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Ma mila prvni viast
A krasnd ceska zem!
Nas spolek — je tva cast

Tvym jasnym zrcatkem.

Uz zmeéni vsehno cas
Rozkvétne nadeje!
Na to, Ze ceka viast

v .. Ji
Ze srdce sehreje.

' Motto ze Spolku volyiiskych Cechii v Zitomyru, pfevzato z hitp:/www.chehyvolyni.com.ua/
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Uvod

Motto Spolku volyiiskych Cechti ,Ma mila prvni vlast...“ je krasnou ukazkou
nejen volyiiské Gedtiny, ale také jejich vztahu k Ceské republice, vystihuje bezesporu
postoj vétSiny z Ceské diaspory na Ukrajing, a to i1 pies to, Ze nejeden jeji zastupce
v Cesku nikdy nebyl. Jazykova otazka naSich krajand v riiznych enklavach po celém
svété je téma stale aktualni, nebot’ jazyk je jednim z nejdynamictéjSich prvka lidské
kultury, a tak je s ubihajicim ¢asem stale co zkoumat. To, co platilo pro urcité jazykové
spolecenstvi ptfed dvaceti lety, neni jiz dnes aktualni, ¢asto hraje velkou roli vymirani
rodného jazyka na tkor jazyka majority.

Mame moznost zkoumat dané modifikace mateisStiny Ceskych krajant jak
synchronng, tak diachronné. Pivodné jsem tuto praci chtéla optfit o diachronné
komparacni hledisko. Vzhledem ke svému dlouhodobému zajmu o vychodni slovanské
jazyky jsem si vybrala pravé téma jazyka volyiiskych Cechii na Ukrajing. Pii bliz§im
zajmu o tuto tématiku vSak vyslo najevo, Ze jsou jazykové vyzkumy v této oblasti spise
ojedinélé, a paklize néjaké existuji, nejsou komplexni a obsahuji fadu nepiesnosti
pramenicich z absence precizniho synchronné¢ slavistického pohledu. Volynska cestina
si v analyze nérokuje predevsim rodilého mluvciho ceStiny, avSak prvni a zaroven
posledni jazykovy vyzkum piimo u naSich krajani na Volyni byl proveden
samarkandskou bohemistkou Zinaidou Mjacinovou v 60. letech 20. stol. Jeji prace proto
byla podrobena znaéné kritice pravé v diisledku neznalosti ¢eského jazyka. Dalsi zdjem
o jazykovou otazku vzbudili aZ reemigranti v 90. letech a vznikly tak dialektologické
prace srovnavajici soucasny stav volyiiské ceStiny s jeho nafeénim vychodiskem
v Cesku.

Vzhledem k piedchozim vyzkumtm tedy prakticky neni s ¢im srovnavat, tudiz
jsem diachronni hledisko mé prace zamitla. Bylo potieba obratit pozornost jinam —
doposud se zadny z &eskych lingvist nepokusil zmapovat jazyk volyiiskych Cechti
pfimo v jejich ,,druhé* vlasti, byvalé¢ Volynské gubernii, pfitom v soucasné dob¢ je
jedna z poslednich moznosti jazykovy material obsdhnout, nebot zastupci ze staré
generace usedlych Cechi na Volyni je ¢im ddl ménd a generace mlad§i vlivem
globalizace, internacionalizace a transmigrace kontakt s piivodni ¢eskou kulturou, tedy i
jazykem, ztraci. Diky tomu vznikl projekt Cedtina na Volyni’, jehoz fesitelsky tym

sestava pravé z odbornikii Sirokého slavistického zaméfeni a kterysi vzal za cil to,
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cemuz se volynské cestiné doposud nedostalo — komplexni jazykové analyze. Velmi
rada jsem se stala soucasti tohoto projektu a vzala si za kol jedno z témat, které jeste
nebylo detailn€ zpracovano: lexikalni rovinu ¢estiny v kontextu interference majoritniho
jazyka ¢ili ukrajinstiny. Jednotlivé zminiované prace se sice této tematiky dotkly, avSak
spiSe v obecném rozsahu; pfispéla knim 1 Lenka Zajicova, kterd poukazala na
pritomnost volyniské cestiny v Jizni Americe (vice v nasledujici kapitole).

Cilem této prace je tedy podat komplexni jazykovou analyzu ukrajinismi
v mluvé volyiiskych Cechii. Doplnime tak dialektologicka pojednani v kontextu vztahu
volyiiské cCeStiny k mistu pivodu od Jancékové, Jancaka (viz nize). Jak jsem jiz
naznacila, dosavadni lingvistickd badani jsou v lecCems neptfesna — jedna se hlavné o
problémové roz€lenéni plivodu jazykové interference ukrajinské vs. ruské, a proto,
prestoze nazev predkladané prace je Lexikdlni ukrajinismy..., se dotkneme i téchto
spornych mist a poukdzeme na interference nejen ukrajinstiny, ale také rustiny.

Préace sestava z deviti kapitol. V teoretické ¢asti podavam piehled dosavadnich
uvedeni do problematiky slouzi potom kapitola vénovand jejich historii, predev§im
detailn¢j$i vhled do jazykovédnych badani. V této praci se vénuji pouze analyze
lexému, proto jsem pro uplnost zpracovala 1 piehled vybranych fonetickych,
morfologickych a syntaktickych zmén ve volyniské cestin€. V metodologii vyzkumu
vam pfiblizim, jak probihal sbér materidlu, kterd kritéria byla zvolena pro vybér
analyzované slovni zasoby a jaké postupy b&hem jejich zpracovani byly pouzity. Na
tomto misté je jesté zapotfebi zminit Uzus psani jednotlivych slov pfi analyze a jejich
charakteristice. Co se tyCe teoretické ¢asti prace, kde pouze cituji dosavadni vyzkumy,
je zachovano formatovani pisma jednotlivych autort (Mjacinové, Jancakové, Jancdka a
Zajicové), které zdaleka neni jednotné, nicméné jsem zde s upravami nezasahovala. Pro
vlastni praktickou ¢ast analyzy ukrajinskych (ruskych) lexémi jsem pouzila nasledujici
uzus: ptiklady z volyiiské CeStiny jsou zndzornény kurzivou, jejich pteklad je umistén
v z&vorce, ukrajinska a ruska slova jsou psdna jim pfislusnou azbukou (detailnéji o této
problematice pojedname v pfislusné kapitole). U nékterych ptikladti uvadim i kontext
pouziti daného slova, jenz je taktéz psan kurzivou. Ptikladny vzor, umistény v tabulce ¢i
textu, miize vypadat takto: svezej — (Cerstvy) — cBikuM — svéZej chleba.

Cést praktickou jsem rozdélila na &étyfi oddily. Prvni je vénovan obecnému
pojednani o celkovém materidlu, s nimz jsem pracovala. Pro efektivni zpracovani jsem
pouzila metodu kvantitativni korpusové analyzy danych lexik, kterda zahrnuje celkem
1606 tokentl, jejichz plny vycet je soucasti piilohy této prace. V dalsi kapitole se vénuji
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sémantickym lexikalnim kalkim, tedy sloviim, ktera jsou piejata do volynské Cestiny
¢eskych slov, v drtivé vétSin€ se tak jednd o slova homonymni. Oproti tomu lexikalni
prejimky v nasledujici kapitole jiz zahrnuji slova, jeZ byla do jazyka volyiskych Cechii
prejata na zakladné n¢jaké specifické potieby a podle jejich typu jsou rozd€lena na
skupinu adaptovanych a neadaptovanych vypujcek. V této kapitole se budeme bavit
pouze o slovech ukrajinského plivodu a zvlaStni pozornost vénujeme ukrajinskym
realiim a neadaptovanym homonymiim. K ruskému vlivu na volyiiskou cestinu se
vratime ve specifické kapitole vénované surzyku — jazykové otazce, ktera se tyka
predevsim koexistence ukrajinStiny a rustiny. Jejich vzajemnym plsobenim vznika dalsi
jazykova, hybridni forma, kterd v soucasnosti predstavuje v dané oblasti problém nejen
pro spisovnou ukrajinstinu, ale odrazi se i v mluvé volyiiskych Cechil.

Zaveér se jako syntetické shrnuti vraci k obsahu vyzkumu, hodnoti cile, jejich

vysledky a predklada tak ucelené zhodnoceni této prace.



1 Ptehled dosavadnich badani

1.1 Préace jazykovédné

Vzhledem k predmétu této prace si detailnéji predstavime badani jazykovédna.
Na rozdil od jinych odbornych praci je tomuto tématu vénovano minimum a stale chybi
siroky lingvisticky vyzkum volynské ¢estiny, nebot” jsou jazykovédné prace zamétreny
spiSe dialektologicky a chybi jim odborna reflexe z fad ukrajinskych filologi, ¢i jesté
1épe Geskych ukrajinistl. Otazka mluvy volyiiskych Cechtl je stale aktualni a vola po
akutnim zpracovani.

Co se tyce jazyka, vyslo u nas predevsim v 90. letech nékolik pojednani o vztahu
mluvy volyfiskych Cechil k jejich mistu pivodu v Ceské republice — jsou to tedy hlavné
prace dialektologické, které vychazi z komparace ¢eskych nare€nich ptiznakl a jazyka,
ktery se v prabéhu nékolika desitek let modifikoval v byvalé Volynské gubernii.
V otédzce jazykovédné tedy Slo o odhaleni a popsani ryst, které se bud'to v dané mluvée
uchovaly, nebo ptipadné modifikovaly, avSak ve srovnani s dneSnim stavem nafre¢i na
¢eském tizemi jsou stalé dulezité, nebot’ jsou signifikantnéjsi nez u ¢eskych mluvcich.

Prvni vétsi snahy o analyzu mluvy v Ceskych koloniich na Ukrajiné probihaly
v 60. letech 20. stoleti diky b&loruské bohemistce Zinaidé Mjaginové®. Prestoze je
materidlovy zaklad velmi solidni (autorka materidl sbirala deset let a zahrnula 35
hlavnich informatorit a 130 vedlejSich vSech vékovych generaci), dosazené vysledky
neodpovidaly pozdéj$im vyzkumim ceskych jazykovédct, jak piSe Jana Jancakova®.
Jednalo se hlavné o nezaznamenani nékterych rysti, které nejsou pro nerodilého Cecha
natolik evidentni — napfiklad problematika vyslovovani variantniho v/u, depalatalizace
apod. Otazkou ovSem zustava, zdali tedy vyzkum volyniské mluvy Ceskymi odborniky
vibec muize byt exaktni bez precizni znalosti dalSich jazykd, hlavné ukrajinStiny a
rustiny. V danych pracich jsem totiZ narazila na nékolik spornych mist, na néz bych
rada upozornila, nebot’ mohou vést naptiklad k samoucelné analyze vyskytu narecnich
prvkda.

Impulz k jazykové analyze svébytné CeStiny na Ukrajiné vyvolala u ceskych
odbornikil az vlna reemigrace volynskych krajant v roce 1991. Vyzkumy jejich mluvy

jsou tedy provadény vyhradné na tizemi CR, a jak sami odbornici pfiznavaji, piestoze

® NaSe fe¢ — Prvni monografie o nafe¢ni &eiting v Sovétském svazu. Nase rfe¢ — Zdikladni
informace [online].  Copyright © 2011 [cit.  25.01.2019].  Dostupné  z: http://nase-
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5830

* Slovo a slovesnost — Dnesni stav mluvy ¢eskych reemigranti ze Zitomirska na Ukrajing. Slovo a
slovesnost — Zakladni informace[online]. Copyright © 2011 [cit. 25.01.2019]. Dostupné
z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3626
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jejich material byl sbiran bezprostiedné po navratu volyiskych Cechii do CR, jejich
jazyk jiz mohl byt Ceskym prostiedim ovlivnén.” Nicmén& i pies to je prace Jany
Janc¢akové pro Ceskou dialektologii velmi pfinosnd, jejim vyvrcholenim je souhrnna
monografie Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny®. Integralni praci, kterd spojuje
hledisko historické, etnologicko-kulturni a jazykovédné, je potom piispévek Svétly
Cmejrkové Nase a cizi v jazyce a kulture Cechii z Ukrajiny’. V ramci této prace bych se
chtéla mj. vénovat také srovnani jazykovych analyz Jancdkové s nov€ ziskanymi daty
pfimo na Volyni, jejichz sbér probéhl v loniském roce v tychz oblastech, ze kterych
pochéazeli reemigranti v devadesatych letech — jsou to obce Velka Zubovstina,
Malinovka a dalsi piilehlé kolonie v Zitomirské oblasti Ukrajinské republiky.
Konkrétné mi ptjde o srovnani lexikalnich ukrajinismd.

Ziejmé nejnovejsi prace, ktera pojednava o volynské cesting, se k tomuto tématu
dostava trochu ,,oklikou” — Lenka Zajicova ve své publikaci Cesky jazyk v Paraguay®
reflektuje mj. imigracni vinu do Jizni Ameriky pravé z Volyné (pocinaje predevsim 20.
léty 20. stol.) a pfi jazykové analyze tento fakt zohlednuje. V dil¢i kapitole Ndrecni rysy
a pivod volyiiskych Cechi®’ pojednava piedeviim o reliktech severovychodogeského
nafe¢i v jejich mluvé, vtomto je analyza velmi podobna pracim Jancidkové ¢i
Mjacinové. Nize si jeSté praci Zajicové zminime, nebot’ se v jedné z podkapitol kratce

vénuje i lexikalnim ukrajinismim.
1.2 Ostatni prace

Volyiiskym Cechiim jiz bylo vénovano mnoho odbornych praci, aviak vétsina
z nich se pifimo jejich jazyka netyka. Pfedstavime si proto nejprve toto Siroké spektrum
studii, které se zabyvaji Ceskou menSinou na Ukrajiné po historické, kulturni,
pedagogické a geografické strance. Toto téma upoutalo nejen odbornou vefejnost, ale
také absolvujici studenty. Je proto namisté zminit i nékteré diplomové prace. Kulturou a

Skolstvim se ve své bakalaiské preici10 zabyva Markéta Kubova, cilem jeji prace bylo

> Tamtéz.
% JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. 173 s.
" CMEJRKOVA, Svétla: Nase a cizi v jazyce a kultute Cechtl z Ukrajiny. In BOGOCZOVA, Irena. Nase
a cizi v interetnické a interpesonadlni jazykové komunikaci = Swoj i obcy w interetnickej i interpersonalnej
komunikacji jezykowej: sbornik z mezinarodni vedecké konference: Ostrava 2001. Vyd. 1. Ostrava:
Ostravska univerzita, 2001. 326 s.
8 ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zéniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. 300 s.
? ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zéniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 85-90.
' KUBOVA, Markéta. Kultura a kolstvi volyiiskych Cechii ve 20.-30. letech 20. stoleti. Hradec Kralové,
2015. Bakalaiska prace (Bc.). UNIVERZITA HRADEC KRALOVE. Filozoficka fakulta.
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popsat predevsim spolkovy Zivot a roli Ceské matice §kolské v 20.—30. letech 20. stol,
oboji meélo vliv na uchovéni Ceské svébytnosti uprostied majoritni ukrajinské
spole¢nosti. Otazku migrace volyiiskych Cechii z hlediska geografického a kulturniho si
polozilo mnoho studentii. Vybérem zminim magisterskou praci Ludka Jirky'', ktera
mapuje prvopoéatky osidlovani Volyné Cechy v druhé poloviné 19. stoleti. Tematicky
obsahlejsi je potom prace'? Katefiny NiCové, jeZ se vénuje i otdzce reemigrace.
Problematika navratu krajant z Volyné je dale probirana v pracich Romana Kotvase'® &
Dominiky Opodenské.'* Etnologickému tématu se vénovala Denisa Kiitkova', kdy si
v§imala volyiiskych Cechd v interetnické perspektivé jejich Zivota v enklavach na
Volyni. Podobnym kulturné-antropologicky ladénym problémem pokracoval ve svych
badanich jiz zminény Lud¢k Jirka, jenZ ve své disertacni praci porovnava identitu
krajanti na Volyni a reemigrantd do Ceské republiky.'®

Védecké Clanky a publikace jsou u nas Casto vénovany problematice integrace
reemigranti z Volyné. Leo$ Satava pojednava o prvni viné reemigrace po druhé svétové
valce ve své studii Volynsti Cesi na Podboransku a Zatecku."” Kolektiv autort Vla¢iha,
Hruskovéa, Snajdrova, Klime§ova zase reflektuje druhou vInu reemigrace poéinaje
zpracovanim tématu Ceskych krajanii na Volyni jsou vSak historiografické publikace,
pfipadn¢é oralné-historické. Na prvnim mist€¢ se jisté¢ patii zminit tfidilné Déjiny

volyiiskych Cechii”® Jaroslava Vaculika, které mapuji osud nasich krajanti od pocatki

"' JIRKA, Ludék. Pfichod a usazovani Cechil v oblasti ukrajinské Volyné 1863-1880. Praha, 2013.
diplomova prace (Mgr.). UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE. Filozoficka fakulta
2 NICOVA, Katefina. D&jiny volyiiskych Cechii z hlediska jejich emigrace a nasledné reemigrace..
Olomouc, 2013. bakalaiska prace (Bc.). UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI. P¥irodovédecka
fakulta
3 KOTVAS, Roman. Volyiisky Cesi na Zatecku: bylo jim pomozeno?. Usti nad Labem, 2015. bakalaiska
prace (Bc.). UNIVERZITA JANA EVANGELISTY PURKYNE V USTI NAD LABEM. Fakulta
socialné ekonomicka.
414 OPOCENSKA, Dominika. Reemigrace Volyiiskych Cechii do Ceskoslovenské republiky. Hradec
Krélové, 2018. bakaldtskd prace. UNIVERZITA HRADEC KRALOVE. Filozoficka fakulta.
¥ KUTKOVA, Denisa. Volynsti Cesi v interetnické perspektivé. Plzei, 2018. bakalaiska prace (Bc.).
ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI. Fakulta filozoficka
'® JIRKA, Ludék. Komparace identity volyiiskych Cechii usazenych v Ceské republice a nereemigrujicich
volyiiskych Cechti na Ukrajing. Praha, 2017. disertaéni prace. UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE.
Fakulta humanitnich studii.
7 SATAVA, Jaroslav. VOLYNSTI CESI NA PODBORANSKU A ZATECKU. Cesky lid. 1981, (4),
195-203.
'8 Sergej Vlatiha, Zuzana Hruskov4, Vendula Snajdrova, Michaela Klimesova Volynsti Cesi, jejich
ptichod do Milovic nad Labem a jejich zaclenéni do spolecnosti v letech 1991 - 2009 [online]
Hospodafska a kulturni studia, Provozné ekonomicka fakulta CZU v Praze, 2009. Dostupné z:
http://www.hks.re/wiki/volynsti_cesi_jejich prichod do_milovic_nad labem_a_jejich_zacleneni_do_spo
le cnosti v _letech 1991 - 2009
¥ VACULIK, Jaroslav. Déjiny volyiiskych Cechii. Dil 1, Léta 1868-1914. 1. vyd. Praha: Sdruzeni Cechti
z Volyné a jejich piatel, 1997. 211 s.; Dil 2, 1914-1945. Vyd. 1. Praha: Sdruzeni Cechii z Volyné a jejich
pratel, 1998. 191 s.; Dil 3, 1945-1948. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2001. 218 s.
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http://www.hks.re/wiki/volynsti_cesi_jejich_prichod_do_milovic_nad_labem_a_jejich_zacleneni_do_spole%20cnosti_v_letech_1991_-_2009

jejich kolonizace ukrajinské Volyné r. 1868 po ukonceni prvni reemigracni viny r. 1948,
tyto Déjiny se dotkaly také ukrajinského prekladu®. Zakladni informace o historii
Cechii na Volyni zase podava ve své prehledové priruéee Jiti Hofman.”' Materialem
z ¢eskych volyniskych kronik se zabyva opét Lud&k Jirka, ktery tak piendsi obecné
d¢jinné hledisko na pidu emického zkoumadni, tj. jak sami krajané reflektovali svou
historii.** S timto tématem souvisi i oraln&-historicky zaméfené prace, které podavaji
pfimo vypovédi pamétnika bez jakékoliv intervence historiki, kdy se sleduji tzv. ,,malé
déjiny“. V posledni dobé se snad nejvyznamnéj$Sim pocinem stalo ukrajinsko-Ceské
dvojjazyéné vydani Ceské stopy na Ukrajiné: déjiny ceské vesnice Mald Zubovscina
Vladimira Turka a Serhije Mykolajovyée, ** tato rozsahla publikace je vénovana
prezentaci vypovédi pamétnikd z fad volyinskych Cechil, jejich pfibéhiim, vzpominkam
s pisnim. Obsahuje také obsahlou fotodokumentaci z této ceské vesnice na Volyni.

Ani ukrajinské odborné vetejnosti samoziejmé neni téma nasich krajani v jejich
zemi lhostejna. Snad nejvyznamngj$im kulturnim centrem volyiiskych Cechi je
Zitomir, ktery v odbornych publikacich a zijmu o né predstavuje Zitomirska statni
univerzita spolu s prof. Olenou Berezjuk, ptivodem volyiiskou Ceskou, diky které vysel
v roce 2014 rozsahly sbornik Cesi na Volyni: historie a soucasnost**. Na jeho vydani se
podilel i Zitomirsky Spolek volyiiskych Cechii® v &ele s Ljudmilou CyZevskou.
Sbornik  odbornych praci obsahuje Siroké spektrum témat —  kulturnich,
religionistickych, geografickych, hospodaiskych a také podava obrazy vyznamnych
osobnosti z fad volynskych Cechd. Podobné zaméieny sbornik ve stejné redakci vysel i
vroce 2017 a nese nazev Teorie a praxe Cechii na Volyni: duchovni fenomén®. Na
Ukrajiné vychazi 1 celd fada dil¢ich odbornych stati, zmifime si naptiklad Olenu

Pohrebnak a jeji ptispévek Tradice a vzdjemné viivy v mezietnickém dialogu: historie

2 VACULIK, Jaroslav. Istorija volyns'kych Cechiv. Vyd. 1. Praga: Tovarystvo Cechiv z Volyni ta jich
druziv, 2013. 307 s.

*l HOFMAN, Jiii. Cesi na Volyni: zdkladni informace. 2. dopl. vyd., (V CSBS 1.). Praha: Cesky svaz
bojovnikt za svobodu, 2004. 32 s.

2 JIRKA, Ludek. Ceské vystéhovalectvi na Volyit v kronikach volyfiskych obci. Studia Ethnologica
Pragensia. 2015, (2), 185-195. ISSN 1803-9812.

» TUREK, Vladimir a KOVALENKO, Serhij Mykolajovy¢. Ceské stopy na Ukrajiné: déjiny ceské
vesnice Mala Zubovscina = Ces'ki stopy v Ukrajini: istorija ces'koho sela Mala Zubivicyna. Praha:
Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2018

2 BEPE3IOK, O. C. a O. M. BJIACEHKO, ed. YEXH HA BOJIMHI: icmopis i cyuacnicme. YKuroMmup:
KAV im. 1. Opanka, 2014.

» I'pomanchka opraHiamis «KHTOMHpChKA CIIKAa BONMHCHKHX ueXiB».pomadceka opeanizayis
«Kumomupcoka cninka eoauncorkux uexie» [online]. Copyright © [cit. 13.02.2019]. Dostupné
z: http://chehyvolyni.com.ua/

*® BEPE3IOK, O. C. a O. M. BJIACEHKO, ed. Teopis i npakmuka uecvkux pyxieé na Bonuni: oyxoemuii
@enomen. Kuromup: KAV im. I. dpanka, 2017.
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volyniskych Cechii*’, ktery byl diskutovan na mezinarodni konferenci na Kyjevské
narodni univerzité¢ Tarase Sevéenka. Tematikou volyiiskych Cechii se zabyvala také
Halina Spytalenko, toho asu docentka na Zitomirské statni technologické univerzité.
Uved'me si naptiklad jeji autoreferat k disertacni praci Socidlné-ekonomicky a duchovni

zivot Cechii Volyné™®.

T TPAJMIIII TA B3AEMOBIUIMBU Y MDKETHIYHOMY JIAJIO3I: ICTOPIS «BOJIMHCBKUX
YEXIBy. In: TIOI'PEBHSIK, Onena. Jlimepamypa. @onvknop. I[Ipobremu noemuxu. Kuis: BunaBanvo-
noxirpagiuaui uentp "KuiBcbkuii yniBepcuter”, 2013, s. 334-348.

* Inuranenko I'. A. ABropedepar ComianbHO-eKOHOMIUHE i JyXOBHE XHTTS dexiB Bomumi (apyra
MOJIOBHHA XIX — MTOYaTOK XX CcT.). Vkpaincoki Pegpepamu [online]. Dostupné
z: http://referatu.net.ua/referats/7569/151933
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2 Nastin historie volyiiskych Cechil

,Jako z Irska putuji také z Cech tisicové a tisicové, aby v nejisté dalce hledaly
skyvu chleba.” Timto postichem v Narodnich listech zroku 1867 reflektoval Jan
Neruda tehdejsi emigra¢ni vinu Cechil z Rakouska-Uherska, patfila sem o rok pozdgji i
skupina, kterd s vidinou lepSich podminek zapustila koteny ve Volyiiské Gubernii
tehdejSiho carského Ruska. Car prist¢hovalectvi z Evropy podporoval, a to zejména
protestanty, ktefi tak méli v pohranici protivahu vici katolickym Polakam, jiz neziidka
davali najevo nespokojenost povstanim.” Tot odpovéd na otazku, proé se pravé Volyii
stala novym domovem Cechil. Je také vieobecn& znamo, Ze se na nové nabytém ruském
uzemi vté dobé nachéazelo velké mnoZstvi zkonfiskovaného majetku a piisluSnost
k Ceskému narodu jiz tenkrat v Rusku néco znamenala — sviij vyznam meély tehdejsi
vSeslovanské a proruské sympatie mezi slovanskymi narody Rakouska-Uherska. Proto
zde Cechy, utikajici pred bidou, nedostatkem pidy a germanizacnim tlakem, vitali
doslova s otevienou naruci.

O mozZnostech emigrace ziejm¢e diskutoval FrantiSek Palacky v roce 1867 na
VSeruské etnografické vystavé v Moskvé, kde Slo pfedev§sim o posileni panslavistické
tendence. Zde byl pfijat Alexandrem II., kde velmi pravdépodobné spolu s predstaviteli
krajanti z Tavridské gubernie otevieli moznost dalsi viny migrace.”® Konkrétnim
organizatorem vSak byl FrantiSek Ptibyl, ktery, sam tou dobou emigrantem ve VarSave,
se seznamil s velmi pifiznivymi podminkami pro nakup lesi a pidy ve Volynské
gubernii. V Cechach poté velmi intenzivné agitoval, pfestoze rakouska vlada byla proti
— a tak byl v roce 1868 zakoupen velkostatek Hlinsk v Rovnenské oblasti, kde jiz v tom
roce zadalo hospodafit 126 rodin piistéhovanych z Cech.”' Prvni vesnice Luthardovka
v$ak byla zaloZena jif roku 1863. Tehdy byla p¥i¢inou pro odchod Cechii do této oblasti
porazka polského Lednového povstani roku 1863 a zavedeni zédkona o zdkazu nakupu
pudy pro katoliky, coz bylo spolu se zruSenim nevolnictvi v roce 1861 témét likvidacni
pro zdejsi polské velkostatkafe. Ti tak zacali levn& prodavat svou padu.’? Podivejme se

nyni zbéZné€ na to, odkud ziejmé& nasi krajané na Volyn pfisli.

¥ HOFMAN, Jiti. Cesi na Volyni: zdkladni informace. 2. dopl. vyd., (V CSBS 1.). Praha: Cesky svaz
bojovnikt za svobodu, 2004. s. 6.
* Tamtéz, s. 8.
' Tamtéz.
2 Podle JIRKA, Ludék. Komparace identity volyiiskych Cechti usazenych v Ceské republice a
nereemigrujicich volyiskych Cechti na Ukrajing. Praha, 2017. diserta¢ni prace. s. 32
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2.1 Vychodiska kolonizace®

Vzhledem k tomu, Ze jsou v nasem vyzkumu respondenti pievazné z blizkého
okoli Zitomira, posta¢i nam pojednéani o kolonizacich do Malé Zubovitiny a Malinovky
tak, jak jej zpracovala Jancdkova, Jancdk, ktefi se inspirovali daty zjiSténymi
Mjacinovou jiz po roce 1960. Rodice nejstarSich respondenti Mjalinové se totiz
z okrestt kralovéhradeckého, ji¢inského, pardubického a turnovského. Z dalSich
vypravéni vyplyva, ze o zaloZeni obce Velké Zubovstiny se zaslouzila skupina asi
padesati rodin, které pochéazely konkrétné¢ z Mokrovous, Uncina, M¢lnika, Nechanic,
Dubnice, Knézice a Vysokého Myta.

Vychodisko kolonizace do Malinovky je pomérné nejisté. Prvni Cesi se
v Malinovce usadili v roce 1889, ale o jejich ptivodu nic piesné€jsiho nevime. Jak pisi
Jan¢akova, Jancak, je to zfegm& déno tim, Ze na rozdil od Zubovstinskych se
v Malinovce touto otazkou nikdo pfili§ nezabyval. Druha véc je ta, ze byla Malinovka
za druhé sv. valky témé&f vyplenéna®, a tudiz by se pravddpodobné& ani Z4dna kronika
nedochovala, byla-li by viibec napsana. Informace o piivodu malinovskych krajani tedy
pochazi spiSe z pamétnickych vypravéni a jednd se hlavné o dil¢i udaje. Kromé
obecnych udaji, 7e predkové piisli ,,odkudsi z Cech & Moravy”“ se dochovaly
dokumenty svédgici o pfichodu z vesnice Nekoi (Usti nad Orlici), Dolni Sloupnice &i
Zamberka. Témto individualnim faktim odpovidaji i jazykovédna zjiténi, ktera

sledovala podobnosti s nafeéni mluvou na okraji vychodnich Cech.

2.2 Skolstvi a kultura

Pro nase téma je dilezita otazka Skolstvi, nebot’ v podstaté (ne)jen diky nému se
Cesky jazyk a kultura mezi enkldvou krajant uchovavala. V kolonii Zubovstina (tehdejsi
nazev pro Malou Zubovstinu) zacala takika ihned po jejim zaloZeni v 70. letech
fungovat jednotiidka s jednim ugitelem, ktery vyucoval zaroveii tfi skupiny.”” V roce

1890 na Volyni fungovalo jiz 31 ceskych Skol, a pfestoze musely byt z politickych

33 Podle JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V
Praze: Karolinum, 2004. s. 100-105.

3 Nacisté zniili Cesky Malin hrozn&j§im zptisobem nez Lidice. Upalili a povrazdili zde celkem 374
o0sob &eské narodnosti a z toho 105 déti do 14 let.* HOFMAN, Jiii. Cesi na Volyni: zakladni informace. 2.
dopl. vyd., (V CSBS 1.). Praha: Cesky svaz bojovniki za svobodu, 2004. s. 20.

% BEPE3IOK, O. C. a O. M. BIIACEHKO, ed. YEX{ HA BOJIHHI: icmopis i cyyachicmo. JKutomup:
KAV im. 1. Opanka, 2014. s. 12.
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diivodti v roce 1891 preddlany na farni $koly, kultura Cechi nadale vzkvétala,*® a to
predevsim diky doméaci vyuce, nebot postupna perzekuce ze stran Ruska zapfticinila
totalni zanik Ceské vyuky na vefejnych Skolach. ZlepSeni nastalo az po revoluci v unoru
1917, kdy byla ¢astecné obnovena prava mensin. Prvni radikalni zvrat nastal roku 1927,
kdy se konal prvni vykonstruovany proces s Ceskymi uciteli a o deset let pozdéji byl
zakéazan ve $kolach matefsky jazyk vech imigrantd.”’

Valecna léta udélala za Ceskou svébytnosti tlustou ¢aru a vétSina kolonisth
vyuzila moZnosti navratu na zakladé smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym
svazem po roce 1945. Béhem péti let tuto moznost vyuzilo kolem 40 000 lidi z 638
vesnickych kolonii.*® Dalsi vlna migrace probihala v roce 1991 v dasledku Eernobylské
katastrofy z roku 1986 a rozpadu Sovétského svazu. Posledni reemigraci krajant jsme
mohli zaznamenat v poslednich letech vlivem véale¢né a nestabilni politické situace na
Ukrajing.

Vyznamnym nositelem ceSstvi byl (a je dodnes) spolkovy zivot na Volyni.
Konkrétné nasi respondenti se pomémé hojné sdruzuji diky Zitomirskému spolku
volyiiskych Cechil. Jak pise jeji zakladatelka Anna Lytvynec’, myslenka ke vzniku
tohoto spolku pfiSla spolu s masivni vlnou reemigrace v 90. letech, kdybylo potfeba
sdruzovat etnické Cechy, nereemigrujici krajany, ktefi v Zitomirské oblasti z0stali.”’ Pomoci
Zeského konzulatu v Kyjevé doslo 6. 5. 1991 k prvni schiizi ¢eského spolku v Zitomiru,
kde byl ustanoven jeho prvni nazev Ceskoslovenské kulturni sdruzeni Jana Amose
Komenského. Tento spolek sdruzoval krajany z vesnic Mala Zubovstina, Malinovka,
Vilsanka, Vysoka Pi¢, Slove&yna, Okilok a Ceska Krosha Zitomira.”” Od roku 1995
nese spolek soucasny nazev. Tento spolek prakticky ptfevzal roli nékdejSich ceskych
Skol, kdy zalozil tii skupiny k vyuce rodného jazyka: ,,Slabikdi* pro déti do desiti let,
,.Citanku® pro nactileté a star$i studenty; nejaktivn&jsi skupinou se stali u¢astnici nad
t¥icet let, ktefi citili nejvétsi potiebu vzkiisit sviij matefsky jazyk.*' Uéitelé &estiny jsou

zpravidla posilani piimo z Ceské republiky z povéfeni MSMT. Spolek se samoziejmé

% HOFMAN, Jifi. Cesi na Volyni: zdkladni informace. 2. dopl. vyd., (V CSBS 1.). Praha: Cesky svaz
bojovnikl za svobodu, 2004. s. 14.
7 Tamtéz.
3 CMEJRKOVA, Svétla: Nase a cizi v jazyce a kultufe Cechii z Ukrajiny. In BOGOCZOVA, Irena. Nase
a cizi v interetnické a interpesondlni jazykové komunikaci = Swoj i obcy w interetnickej i interpersonalnej
komunikacji jezykowej: sbornik z mezindrodni védecké konference: Ostrava 2001. Vyd. 1. Ostrava:
Ostravska univerzita, 2001. s. 137.
% BEPE3IOK, O. C. a O. M. BIIACEHKO, ed. YEX{ HA BOJIHHI: icmopis i cyvacuicms. Kutomup:
KAV im. 1. Opanka, 2014. s. 108.
% Podle BEPE3IOK, O. C. a O. M. BJIACEHKO, ed. YEX{ HA BOJIMHI: icmopia i cyuacnicme.
Kuromup: XKV im. I. @panka, 2014. s. 108.
! Podle tamtéz, s. 109.
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vénuje 1 Siroké kulturni ¢innosti, jejiz naplni je hlavné ¢esky folklor s tanci a pisnémi.

Jednou ro¢né jezdi na Mezinarodni krajansky festival v Praze.

2.3 Viny reemigrace®

Prvni snahu o néavrat do vlasti projevili krajané po prvni sv. vélce, ale tehdejsi
vlada vzhledem k nestabilnim udalostem roku 1919 reemigraci nepovolila. Cechy
vyjadfily snahu o pfijeti ukrajinskych krajant az po druhé sv. vélce, kdy se diky E.
Benesovi podatilo vyjednat mezivladni dohodu CSR a SSSR, J. V. Stalin tuhle dohodu
vSak podepsal az v srpnu 1946 a prvni transport repatriantli probehl az o ptl roku
pozd&ji vlednu 1947. ,Cesi byli usidleni jako celek na Zatecku a Podbotansku.
Diilezitym argumentem bylo uplatnéni jejich zkusenosti pii péstovani chmele.*“*

Druhou vlnu reemigrace vyvolala az dernobylska katastrofa. Nebyt Cernobylu,
nenapadlo by volyiiské Cechy Zadat historickou vlast o pomoc, coz tvrdi vétsina
reemigranti.* Tehdej§i vlada se o reemigranty zlet 1991 a 1993 dobfe postarala.
Nejpocetngjsi skupina se usadila v Ceské Lipé, dale pak v Usti nad Labem, Ji¢iné a
Rychnové na Knéznou.

Ukrajinskd krize zapocata na podzim roku 2013 a vlekouci se dodnes spustila
novy zajem o repatriaci krajant z Volyné. Dle neovétenych zprav (CT) pozadalo Milose
Zemana vroce 2014 az kolem 70 rodin o moznost navratu do CR. V nékterych
pripadech k reemigraci doslo, avsak jedna se spiSe o jednotlivce nez o masovy odchod
celych rodin. V soucasnosti tato otazka neni v Ceské republice piili§ diskutovéana, takze

v

nejnovejsi informace nemame.

42 piedkladam pouze velmi hruby prehled zakladni emigragnich vin z Ukrajiny zpatky do vlasti. Velmi
vyCerpavajici informace o reemigraci podava Lud€k Jirka ve své diserta¢ni praci Komparace identity
volynskych Cechii usazenych v Ceské republice a nereemigrujicich volyiiskych Cechti na Ukrajing.
Praha, 2017. na str. 36 a 102., pracuje zde také z ekonomickymi motivy migrace a push-and-pull faktory.
# Podle HOFMAN, Jiii. Cesi na Volyni: zdkladni informace. 2. dopl. vyd., (V CSBS 1.). Praha: Cesky
svaz bojovniktl za svobodu, 2004. s. 24.
“ Tamtéz, s. 25.
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3 Ukrajinismy v mluvé volyniskych Cechii

V této kapitole si predstavime obecné ukrajinismy, které se objevuji v mluve
volyfiskych Cechii a pravdépodobné nejsou disledkem &eskych nafeénich prezitki.
Podivame se na nejsignifikantn&jsi rysy, o kterych pojednava Cmejrkové a Janéakova.
Nebude se jednat o vycerpavajici vycet, nebot” tomuto tématu jsou vénovany vyse
zminéné rozsahlé studie. Vycet ukrajinismi doplnime i ptiklady z naSeho vyzkumu.

Cmejrkova jednotlivé jazykové zmény piili§ neklasifikuje, hovoii pouze o
syntakticko-morfologickych jevech, my si je pokusime pfifadit k jednotlivym vrstvam
jazyka, vzhledem k tomu, Ze jsme si jiz predstavili rovinu zmén hlaskoslovnych. Tuto
podkapitolu také doplnime pomérné presnymi klasifikacemi Jancakové. Zde jiz
polemiky o spravnosti uréeni vlivu na volyniskou ceStinu neni tfeba. Pouze opét

doplnime pfesné urceni ukrajinskych ortografickych rysi.

3.1 Hlaskoslovné zmény

3.1.1 H namisto G v cizich slovech

Hlaskovych zmén je opét n€kolik, avSak z divodu kapacity této prace zminime
pouze tu nejsignifikantnéjsi a exaktné nejprokazatelngj$i zaménu hlasky 4 za g, ktera je
pouze a jediné dasledkem ukrajinstiny. Jan¢dkova hovoii piimo o neexistenci cizi
hlasky g v internacionalismech a ve vlastnich jménech zem&pisnych i osobnich*: vona
nebila hramotna, tieti henerace, postavili mahazin aj. Téchto ptikladl je opravdu velké
mnozstvi.

V naSem vyzkumu jsme se také s nekterymi piiklady setkali: prohrali vojnu

v Afhanistani, jak se zorhanizovala spolecnost, Evien Rychlik byl slavista a etnohraf.

3.2 Morfologické zmény
3.2.1 Cislovky

Jan¢dkova shodné s Cmejrkovou akcentuji predev§im miru cizich vlivi
v morfologickych kategoriich ¢islovek, a to hlavné v tvarech ¢islovek fadovych: f tFicet

sedmim roce ho vzali (ukr. y mpuoams cvomomy pouyi), f triced devatim roce (y

# JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 119.
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mpuoysamos 0es amomy poyi) — zde je vSak zajimavé, ze ukrajinskému vlivu podléha
pouze prvni z Cislovek, nasledujici si nechavaji ¢eské tvary.

S nesklonnosti ¢islovek jsme se setkali i my: vdala jsme se v Sedesdt osmom
roce, v Styrycet osmém, vesnici zaloZili v roce osumndcet sedmdesat stvrtém nebo
osumndcet sedmdesat séstem, ja jsme se tady v Malino ce narodila tisic devet set tricet

sedmim roku, vyjela v styrycet sedmim roku.

3.3 Syntaktické zmény

3.3.1 Vyssi frekvence osobnich zajmen

VEtsi vyskyt osobnich zdjem je spojen predevsim s jejich funkcei v roli podmétu,
ehoz si viima predeviim Cmejrkova. Tento jev je dan ukrajinskou ortografii, kterd na
rozdil od CeStiny nepouziva sponové sloveso byt — napt. ¢eské byla jsem se ukrajinsky
tekne s Oyna. V tomto piipadé tedy dochazi k smiSeni Ceské a ukrajinské gramatiky,
¢ehoz vysledkem je nadbytecné pouzivani osobnich zajmen: ja sem byla z toho v Soku,
ja nejsem k tomu zvykla.

Od nasich informatort uvadim nasleduvjici: ja Zenila uz tady, ja otut pochazim, ja

Jjsem vedela, my jsme se, nu, moc nehlasili, ja sem se tenkrat ucila.

3.3.2 Vazby v instrumentalu (a dal§i zmény slovesné rekce)

Pti zaCletiovani substantivniho doplitku do véty se misto Ceského typu se
spojkou ,,jako* uzivd instrumental, jak spravné uvadi Jancdkova. Oporou je tomu
ukrajinsky instrumentdl, ktery je padem jmenného ptisudku a doplﬁku46. Naptiklad
¢esky pracoval jako instruktor se ukrajinsky tekne npayrosae incmpyxmopom. Uved'me
si tyto piiklady: pracovala ucitelkou, bil klobasnikem, pracoval kovarem. Zména
slovesné rekce se samoziejmé netyka pouze instrumentalu, najdeme ji i v jinych padech.
Cmejrkova uvadi zaménu genitivu za dativ: smdli se tady ze mé (ukr. éonu 3 mene
cmisnucs), instrumentdlu za lokal: stejska se mi za domovem (ukr. s cky4aro 3a
OaTKiBIINHOW), zabyvat se o tom (ukr. yikagumucs npo woc, ukr. ,pro“ znamena
v Cesting ,,0%).

U naSich informatori jsme se setkali stémito zménami slovesné rekce:
instrumental namisto vazby jako + nominativ - prijel desetiletym klukem (npuixas

Odecamupiunum xaonyem), akuzativ za genitiv - prijeli v cesku krosnu (npuixamu e

“JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 64.
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wocw), ja sem toho nikde nestydéla (1 yvoco Hicoe He copomunacs), genitiv za

instrumental — jezdim do takovych nasich kamaradii (ixcoxcy 0o Hawux Opys3is).

3.3.3 Uvozovaci konstrukce a spojovaci prostiedky

Tuto kategorii bychom mohli také zatadit do lexikalnich vyptjcek z ukrajinstiny,
nebot’ se jedna o prosté nahrazovani ¢eskych uvozovacich ¢astic ukrajinskymi. O tomto
rysu hovoii Cmejrkova®’ a uvadi tyto ptiklady: to esté neni tak, nu, no, to apod.
Jancakova zase analyzuje nahradu ceskych spojek a spojovacich prostiedkl cizimi,
pfi¢emz jde pouze o prvky lexikalni bez zasahu do stavby véty.*® Dilezité je zdiraznit,
ze vSechny uvadéné typy je nutno povazovat za prejeti, prestoze se s fadou znich
setkavame 1 v nafe¢ich na Moravé a ve Slezsku, ale zpravidla az ve vychodnich c¢astech,
ze kterych viny emigrace na Volyn nevedly.

Velmi frekventovana je prosté slu¢ovaci spojka i misto ¢eského a. von se votocil
i Sel tam, nalozZili se na plech i peklo se. Misto odporovaci spojky ale se pouziva
ukrajinské a: byl to ne Malin, a Malindorf: nerikali sako, a sacek. Castou se ukazala byt
také pfejata spojka bo namisto Ceského protoze ve vétach se vztahem piicinnym nebo
divodovym: fag ho newzali na tu praci, bo je Cech; domu jo nepustili, bo to bylo
daleko.

My jsme se setkali s témito pfejimkami: ukrajinské j za Ceské i — proto j voni
sem prijizdeli, moja babicka j dédecek; uvozovaci nu — nu potom prijeli sem, my jsme
se, nu, moc nehldsili, Ze sme Cesi, nu, jak jd, nu i tet to je cudnovsky okres; i za &eské a

— i jak se zorhanizovala spolecnost, bratr i séstra mojeé.

3.4 Prizvuk

Nejmarkantnéj$im rysem, ktery proménuje volyiiskou Cestinu, je zajisté piizvuk.
Zde je ukrajinskd interference znat na ,,prvni poslech®. Ukrajin§tina ma na rozdil od
cestiny pohyblivy ptizvuk — pfi ohybéni slov miize ménit misto. Ukrajinsky piizvuk je
také dynamicky (silovy), zvétSeni intenzity v pfizvucné slabice je vétsi nez v Cesting,

nikoliv vsak tak velké, aby vedlo k vyrazné redukci neptizvucnych samohlasek, jak je

" CMEJRKOVA, Svétla: Nase a cizi v jazyce a kultufe Cechii z Ukrajiny. In BOGOCZOVA, Irena. Nase
a cizi v interetnické a interpesonalni jazykoveé komunikaci = Swoj i obcy w interetnickej i interpersonalnej
komunikacji jezykowej: sbornik z mezinarodni vedecké konference: Ostrava 2001. Vyd. 1. Ostrava:
Ostravska univerzita, 2001. s. 139.
* JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd.1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 120.
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tomu napf. v rudting.* Pocit ciziho piizvuku v Geting volyiiskych Cechii navic
umociiuje fakt, Ze se v mnoha piipadech jednd o piizvuk vyznamotvorny, kdy
v podstaté nahrazuje Ceskou kvantitu ve zméné vyznamu slova. Napf. substantivum
dopéea vs. adjektivum Oopozd (cesta X drahd). Cmejrkova tak zdiraziuje vliv
vychodoslovanské prozddie na odlisné piizvukovani jednotlivych slov a celkovou
intonaci vypovédi®’, Jantakova uZ detailn&ji rozebira zvukovou formu pfi ztrats Ceské
kvantity, pfesun jadra vypovédi (vétného ptizvuku) do stiedu véty, lexikalizaci ciziho
ptizvuku formou dlouhé samohlasky a zkracovani nepiizvuénych koncovych slabik.”!
Uvadim nékteré ptiklady znaseho vyzkumu: driu psali psani, po mamince ja
Souckovich, prijeli pradédecek s prababickou, prijéli z Pardubic, dali jim tady zém, tak

zapamatovala to.

¥ LESKA, Oldfich a SISKOVA, Ruzena. Mluvnice soucasné ukrajinstiny. Vyd. 1. Praha: Euroslavica,
2001., s. 40.
% EMEJRKOVA, Svétla: Nase a cizi v jazyce a kultufe Cechii z Ukrajiny. In BOGOCZOVA, Irena. Nase
a cizi v interetnické a interpesonalni jazykoveé komunikaci = Swoj i obcy w interetnickej i interpersonalnej
komunikacji jezykowej: sbornik z mezinarodni vedecké konference: Ostrava 2001. Vyd. 1. Ostrava:
Ostravska univerzita, 2001. s. 139.
3! JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd.1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 117-118.
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4 Metodologie vyzkumu

Velkym tématem, které by vydalo na celou monografii, je otazka lexikalnich
piejimek ve volyniské cestiné, nebot tato rovina podléha zméndm nejvice (shodné
s JanCakova, Janc¢ak 2004). Nejcastéji jsou zmiflovany vypujcky z kazdodenniho Zivota,
hospodaiského zivota; vyraznym vlivem je politicka terminologie, kterou nasi krajané
pfejali az na Gzemi Ukrajiny, a tudiz se naptiklad slovni zdsoba spojena s dobou
komunismu objevuje vyhradné v ukrajinStin€é (chodili jsme do kolhospu apod.),
neziidka pak v rustiné. Vice se tomuto tématu vénuje Jancdkova s Jancdkem, ktefi
vychazeji z lexémtl dotaznikovych Setfeni pro Cesky jazykovy atlas. Hesla v dotazniku
jsou fazena do v&cnévyznamovych okruhil, na hesla v dotazniku lze tedy pohlizet jako
na soubor sémanticky usporadanych lexikalnich jednotek.” Jednim z moZnych zpisobi,
jak vést analyzu ndmi nasbiranych lexémi, by tak byla komparace se sémantickymi
okruhy jiz provedenych vyzkumi, nicméné srovnani tematickych okruhl obydli,
domacnost, jidlo a piti, hospodaistvi, Zivo¢isstvo, krajina a zvyky atd.®> by nebylo
odpovidajici, nebot’ naSe metoda ziskavani dat byla zcela jina. Proto je velmi dilezité se
nyni pozastavit nad zplsobem, jakym jsem lexémy ziskavala, a tedy jak byly vedeny
rozhovory a co bylo klicem k excerpci slov ztoho kterého dotazovani, nebot’ ne
vSechna data byla do mé analyzy zahrnuta. S pfihlédnutim k ¢aste¢né kvantitativni
analyze lexémil této prace bylo potfeba vybrat mluvci s dobrou znalosti ¢eStiny, ktera je
zarovenn puvodni, nikoliv naucenda, aby poté byly frekvencni slovniky o néfem

vypovidajici.
4.1 Specifikace vyzkumu

Vyzkum volyniské ceStiny probihal v cervnu a zaifi roku 2018 prevazné
v Zitomirské oblasti Ukrajiny. Tazatelé z fad vyzkumného tymu sice méli k dispozici
dotazniky, ty vSak slouzZily k ziskdni a zaznamenani zékladnich udaji (pohlavi, vék,
vzdélani, etnicka pfislusSnost). Nicméné 1 tyto zakladni body mnohdy spustily
v navaznosti na n¢ obsirngjsi témata — predevSim co do vzdélani a tématu ceského
jazyka (pro predstavu nejéastéji pouzivanym autosémantikem byl klas (xmac) ve

vyznamu Skolni tfidy, hned v zavésu za nim je adverbium po cesky (mo-uecbkn), které

2 JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd.1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 128.

> Vice k okruhtim in JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny.
Vyd.1. V Praze: Karolinum, 2004. s. 129-130.
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na tieti nejfrekventovanéjsi pozici autosémantik doprovazi ptislovce po ukrajinsky (mo-
yYKpaiHChbKH), tato adverbia se vii¢i sobé vyznamoveé vymezuji (dost Casté byly vyroky
Mluvime po cesky a ne po ukrajinsky). Nékteii tazatelé byli zase ovlivnéni svym
profesnim sméfovanim, a proto fidili rozhovor podle vlastni potifeby ziskédni dat —
v rozhovorech je velmi citelné linka ptivodnich ¢eskych tradic motivovana vSak nikoliv
dotazovanymi, ale zastupci fesitelského tymu. Muzeme tedy fici, Ze ptipadné tematické
okruhy lexémd, které by bylo mozné najit v naSem vyzkumu, neodpovidaji primérné
slovni zasobé volyniské CeStiny, ale jsou vysledkem uzSiho zaméfeni jednotlivych
tazateli ¢1 dotaznikovych polozek. Proto jsem také zavrhla moZnost komparace
s pfedchozimi vyzkumy, nebot’ k tomu by bylo zapottebi stejné metodologie, v idealni
piipadg i pouZiti stejného Dotazniku™, ktery byl vyuzit Janéakovou, Jan¢akem.

K fonetickému piepisu bylo vybrano 29 rozhovord, z nichz jsem ja k dalSimu
zpracovani vybrala 18. Pfi vybéru jsem se na prvnim misté€ fidila mirou ,.kontaminace*
Ceského jazyka ukrajinismy. U nékterych respondentii se totiz spiSe jednalo o
ukrajinStinu se zbytky ¢echism, a také tito vice mén¢ odpovidali na otazky jednoslovné
¢i vibec a reagovali az poté, co byl dotaz pielozen do ukrajinstiny. Na druhém misté
bylo potieba urcit, zdali je CeStina dotyéného vysledkem pfiirozeného kazdodenniho
pouzivani, anebo se jednd o jazyk v podstaté¢ sekundarn¢ nabyty — piedevSim se
vznikem cCeskych spolki v 90. letech piisla 1 moznost dochazet na bezplatné kurzy
gestiny a mnoho volyiiskych Cechil této moznosti vyuZilo a vyuziva s védomim potieby
udrzovani vlastni identity cCeSstvi. V podstaté polovina vynechanych rozhovort
nevyhovéla kritériu prvnimu, kdy se jednalo spiSe o pasivni nez aktivni znalost CeStiny,
a druhou ¢ast jsem musela ponechat stranou, nebot’ byla ¢estina respondentli nau¢end a
nejednalo se tedy o typicky vzorek volyniské Cestiny. Idealnim pro mé byl respondent,
jenz pouzival €esky jazyk denné€, moc Casto ze sv€ vesnice nevyjizdel a popiipade nikdy
nebyl v Ceské republice (napiiklad jeden z respondenti byl do¢asnym reemigrantem
v CR, vychodil tam celou ZS a par let dokonce pracoval v samoobsluze, takze, ackoliv
vzorku, se kterym jsem pracovala).

Dal$im metodologickym problémem byla rizna délka rozhovort. Ma-li byt
jednim z vystupti frekvencni slovnik, m¢l by vychdzet ze zhruba stejn¢ dlouhych

rozhovortd, nebot” slovni zadsoba kazdého z respondentii se v néem lisila, a kdybychom

> Jedna se o Dotaznik pro vyzkum &eskych natedi zroku 1964, jenz byl aplikovan pro vyzkumy
reemigrantd v 90. letech, vice na str. 23 in JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych
reemigrantii z Ukrajiny. Vyd.1. V Praze: Karolinum, 2004.
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zahrnuli do analyzy dvouhodinovy rozhovor stfemi sty lexémy vedle rozhovoru
trvajictho tficet minut a obsahujiciho lexém pouze padesat, nedosli bychom
k odpovidajicim vysledkiim, jelikoz slovni zé&soba dvouhodinové nahravky bude
dominantnéjsi. Kli¢em k piepisu proto nebyla délka rozhovoru, ale pocet ukrajinismt.
Cilem bylo vypsat z kazdé nahravky sto slovnich obratli a po dosaZeni této hranice
z dalsi Casti rozhovoru vybrat jen slova vyjimecna, ktera u jinych respondentii zminéna
nebyla. Téchto ,,vyjimecnych slov* v§ak bylo velmi mélo, i proto se miizeme domnivat,

ze hranice sta slov u kazdého z respondentti je dostacujici.

4.2 Zpusob analyzy a cile vyzkumu

Otazkou zlstava, jakym zptisobem budou data analyzovéana. Pro naSe potieby je
schidn¢j$i varianta analyzy ukrajinismi podobnym zptsobem, jakym s nimi pracuje
Lenka Zajicova ve své publikaci Cesky jazyk v Paraguayi. Jak jiz bylo vyse zminéno,
Zajicova se mj. zabyva i krajany v Jizni Americe, ktefi tam pfisSli na pocatku 20. let 20.
stoleti z Volyn&. V podkapitole Ukrajinské viivy v roviné lexikalni® rozdéluje
ukrajinismy na dvé velké skupiny — lexikalni pfejimky, tj. slovoformy, které presly do
mluvy volyiiskych Cechtl z ukrajinitiny v nezménéné formé, a sémantické kalky, jez
predstavuji ukrajinskd slova pozménénd napt. Ceskou flexi atp. Tyto dvé& skupiny
lexémt dale dé€li podle slovnich druhii na substantiva, adjektiva atd. Tento zplisob prace
ovSem vlastni analyzu oproti Zajicové jest€ zpreciznim a rozvinu. Zajicova totiz u
nékterych slov nerozliSuje vliv ukrajinsky od ruského — naptiklad u lexikalnich
prejimek ftadi k adverbiim posle, tj. Ceské potom. Prestoze je spravné uvedena
ukrajinska spisovna varianta micins, jiz zde zcela chybi informace o tom, ze se spise
jedna o ptejimku z rustiny, nikoliv z ukrajinstiny (ruské mocne). Problém je vidét 1
v mozné zaméné sémanticky rozdilnych slov v ukrajinstiné a rusting. Zajicova uvadi
slovo nevesta pouzivané namisto ceského snacha, spravné uvadi, Ze HeBicTka znamena
ukrajinsky snacha, avsak ruské slovo HeBecta ma stejny vyznam jako v CesSting, Cili
neveésta, popiipadé snoubenka. Z uvedeného kontextu pouziti slova je navic patrné, ze
se bude spiSe jednat o piejimku z rustiny: fo sestra jeho, moje nevjesta.”® V jinych

kontextech uvedenych Zajicovou se jiz mize jednat o ukrajinskou vypujcku, bylo by

> ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 196-206
6 7ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 203.
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vSak dobré zminovat obé varianty a upozornit tak na moznou zaménu vyznamu.
K tuskali v rozliSovani ptivodu lexikalni intervence se jest¢ dostaneme.

Problematika citelného vlivu rustiny na volyniskou ¢estinu nés vede k dilezitému
tématu tzv. surzyku ve slovni zasob& na$i krajant. Zadny z Geskych lingvistd se
nezabyva touto hiie rozlustitelnou otdzkou ptejimek, které vznikly syntézou rustiny a
ukrajinstiny. Surzyk je u mnoha nasich mluv¢ich velmi citelny. ,,Soucasnou jazykovou
situaci Ukrajiny charakterizuje konflikt mezi dvéma spisovnymi jazyky — ukrajinskym a
ruskym.*>’ Dasledkem tohoto konfliktniho bilingvismu je hybridni forma jazyka, ktera
vznikd prolnutim dvou kodifikovanych jazykd. Tento problém se tyka piedevSim
sttednich a vychodnich regionti Ukrajiny, pravé oblast naSeho vyzkumu spada
pfedevS§im do centralni ¢asti Ukrajiny, a proto by bylo dobré toto téma neopomijet.
K surzyku se netfadi pouze sémantické kalky vzniklé prolnutim ukrajinstiny a rustiny,
ale také lex. pfejimky z rustiny, kdy mluv¢i nahodile pouzivéd lexémy z toho ¢i onoho
jazyka, pticemz zde hraje vyznamnou roli i fonetickd rovina, kdy jsou ukrajinska slova
vyslovovana podle ruského uzu (napf. [a] za [0]) a naopak. Blize se k rovindm surzyku
dostaneme v samotné analyze. Je tfeba také podotknout, Ze byla vSechna slova
ové&fovana ve slovnicich: &eska podle Slovniku spisovného jazyka Geského™®, ukrajinska
dle Akademického vykladového slovniku™ a pro rustinu, kterd je zde zminéna spise
okrajové, postatil internetovy slovnikem Lingea®.

Cilem vyzkumu je tedy podat komplexni lingvistickou analyzu slovni zasoby
volyfiskych Cechil se zaméfenim na lexikalni vypijcky. Na zakladé pfedchozich
vyzkuml ndm pljde o presnéjs$i kategorizaci jednotlivych rovin (vypljcky, kalky)
s akcentem na rozliSeni plvodu interference — drtivd vétSina prameni z majoritni
ukrajinstiny, ¢emuz odpovida i ndzev této prace, nicméné zde budeme sledovat i linku
ovlivilovani rustinou, kterd je pomérné citelnd. Vzhledem k jiz existujicim pracim
s tématikou volynské Cestiny také poukdzeme na doposud opomijeny fenomén surzyku
v mluvé volyiiskych Cechii. Cilem je také podat piehlednou charakteristiku vybranych
lexému v tabulkach s komentafi; tyto lexémy vychdzi z celkového korpusu lexikalnich

ukrajinismu (rusismil), vSechny lexémy najdete v ptiloze této prace.

S MACEHKO, JI. Mosa i cycninoemeo: Ilocmkononianonuil eumip. Kuis: KM Axanewmis, 2004. s. 116
38 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Copyright © [cit. 12.05.2019]. Dostupné

z: https://ssjc.ujc.cas.cz/

% Akademiunuii maymaunuii cnosnux ykpaincsxoi mosu [online]. Copyright © 2018, [cit. 12.05.2019].
Dostupné z: http://sum.in.ua/

%0 Rusko-¢esky slovnik | Lingea [online]. Copyright © Lingea s.r.0., 2017. [cit. 12.05.2019]. Dostupné
z: https://slovniky.lingea.cz/rusko-cesky/
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4.3 Korpus lexikalnich ukrajinismi

Nakonec je tfeba zminit, jak jsem dané ukrajinismy tfidila. Prvotni pfepis
probihal v programu Exmaralda, se kterym jsem méla zkuSenosti jiz z fonetického
piepisu rozhovorti. Na ukéazkové tabulce si miZete povSimnout, Ze dana slovoforma
[ort] ma minimalné tfi, maximalné pét anotaci. K zédkladnim tfem anotacim patii jeji
lemmatizovana forma [lemma] (zékladni forma lexému, kterd se uvadi ve slovnicich
jako reprezentativni), ureni slovniho druhu [pos] a pteklad [preklad]. Ke specifickému
oznaceni patii zjednodusené fonetické piepisy [fon], pokud se jednalo o formu
sémantického kalku, a také poznamky [poznamky] pouzivané vétSinou pro lexémy pod
vlivem rustiny, nebo pro potfebné uvedeni slova do kontextu (u komplikovangjSich

variant, kdy naptiklad nebylo totéZ oznaceni pro dany slovni druh).

0[00:|1 [00:04.0] |2 [00:06.0] 3[00:0/4 [00:10.07| 5 [00:1 |6 [00:1 |7 [00: 8 [00:20.0] 9[on:2
[fon] poseleni |do revoluciji na vojné zamuZem
[ort] off  |mocelNeHHA Ao peEONIONL |mocne Ha EofiHe younu|younH Bxe |BHAUIAzaMiE nocie
[lemmal off  |HOCENEHHA|PEROMIOIIA nocne BoliHa  |yOHTH |¥OMTH Exe |EHETH :aMix OoCIe
[pos] iitery. |1 f1 prep. |f V. v. adw. v prep.
[pf"ekl ad] ach |osidlent do revaluce  |po ve vilce |zabili |zabili |uZ vdala se pa
[pomamky] PV |FV mema byla uz zamuZem, vostala tom | PV

Vzhledem k tomu, Ze program Exmaralda je primarn€ urcen pro fonetickou
transkripci, ukdzalo se jako vhodné&j$i pfenést data do korpusového systému Bonito, ve
kterém se s jednotlivymi lexémy pracuje 1épe. Dané anotace byly zachovany s tim, ze
namisto oznaceni [ort] bylo pouzito [word] a zaroven tato polozka slouzi pfii
vyhledavani jako vychozi (Cervené oznacené). Ilustruji tentyz vysek lexému ukdzkou

z korpusu.

o/ pji/och/mter)/
noce1eHH N mocenenus/osidleni/n/poseleni’
Ao peBoToLil/pegomoma’/do revoluce/n/do revoluciji
noc.1e/mocne/po/prep//PY
Ha BOMHE poja/ve vilce/n/na vomé PY
YORAH /y6pi/zabiliiv//
yomam yOuTH/zabili'v
BA&E€ /pxe/uz/adv
BHEMAA 3AMIR/pyjimy 3ambk/vdala se/v/zamuzem/mama byla uz zamuzem, vostala tam
nocae/gocne/po/prep/ /PY
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V nasladujici kapitole se jiz budeme vénovat piimo analyze. Ve slovni zdsobé
volyfiskych Cechii poukdZeme na vice rovin lexikélnich ukrajinismd, neZ je tomu v
dosavadnich vyzkumech. V prvni fadé¢ podam zékladni zakladni kvantitativni
zhodnoceni vSech lexémi pomoci korpusové analyzy. Podrobnéjsi analyza potom
ukaze vybrané lexikalni kalky, lexikalni prejimky a surzyk. Také se budu v ramci
neadaptovanych piejimek vénovat mezijazykovym homonymim/paronymim, tzv.
faleSnym pratelim, tedy sloviim, kterd by mohla ¢tenate ¢i posluchace volyniské cestiny
zmast ¢i dokonce piivést pfimo k opacnym vyznamim, nez je prava sémantika danych
slov. K pfiblizeni specifickych neadaptovanych vypujcek také poslouzi podkapitola o
ukrajinskych realiich.
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5 Kovantitativni korpusova analyza lexikalnich ukrajinismi —

obecny uvod

Tabulka 1: Frekvence slovnich druhii

pos: | ## V této kapitole se blize podivame na kvantitativni zhodnoceni
n 623 | ukrajinskych vypijcek pomoci programu Bonito. Z rozhovori bylo
v 346 | excerpovano celkem 1606 tokeni. Frekvenénich zastoupeni slovnich

adv | 188 | druht si mizeme prohlédnout v tabulce. Zajimava je &tvrta pozice

par | 187 | partikuli mezi autosémantiky, v této skuping se schovavaji slovni
adj 90

»parazité* jako naptiklad nu (no) ny s 53 zastoupenimi, které samoziejmé

prep |57 | mpze byt motivovano i severovychodocCeskym nafecim a udrzovano
interj | 43 ukrajinskym  jazykovym prostfedim. Samoziejmé k nejcastéjSim
conj | 32 vypijckadm patii autosémantika, jejich konkrétni pfiklady uz nejsou tak

n |20 — , v 12 1 o, . "
pro signifikantni, a to vzhledem k Sirokému zabéru rlznych témat pii
num | 19

rozhovorech, jak jsem se jiz vyjadfila v metodologické ¢asti.

Podivejme se nyni na specifictéjsi roz€lenéni onéch 1606 tokenil . Pov§imnéme
si pfedev§im motivovanosti danych vyptjcek. Ukazalo se, ze nejcastéji do volynské
¢estiny pronikaji ptimo slova z ukrajinstiny, a to v jejich sprdvné ortografické formé.
Ukrajinskych slov se u naSich respondentli vyskytlo celkem 925. Druhou
nejfrekventovangj$i skupinu tvofi ukrajinské lexikdlni kalky s poctem 403 slov.
Vzhledem k tomu, Ze se v této praci budeme vénovat i surzyku, zahrnula jsem do
analyzy také Cisté rusismy a ruské sémantické kalky. Téch bylo o poznani méné, avsak i
tak tvoii pomérné vyznamnou skupinu. Ruska slova tvoii 1/8 vypujcek, konkrétné 203
lexémd, jejich lexikalni kalky jsou potom zastoupeny nejméné — s poctem 76 slov.
Zamétime-li se konkrétné na surzyk, budeme do jeho ramce pocitat ukrajinsko-ruské
kalky a ruské vyptjcky. Dostaneme tak skupinu 279 lexémi, kterd se objevila v ¢estiné
volyfiskych Cechil a pravdépodobné by se v podobném zastoupeni nasla i v ukrajinském
jazyce rodilych Ukrajinct. K jednotlivym skupindm vypiijcek se jest€ podrobnéji

vratime v nasledujicich kapitolach.

\ lemma: \ pos: \ idid ‘fg




no-uechku (Cesky) adv | 43 Pokud bychom se pieci jen chtéli

mo-ykpaincbku (ukrajinsk adv 26 . ., . o
el P - (ukrajinsky) zCasti dotknout tematickych okruhii, miize

BoiiHa (valka) R n 21

xiac (Skolni tiida) n 17 | pro nas byt pfinosem lemmatizovany

§ 1 « , . . "

xata (diim) . 1 7| frekveneni slovnik autosémantik. Vétsinu

uepksa (pravoslavny kostel) n 15

xoHeuHo (urdité) R adv |13 | tvofi lemmata ukrajinskych slov, ruska

Hatarh (zali) R v 13 jsou oznacena znackou R. V tabulce

30iparucs (chystat se) \% 13

ceno (vesnice) n 12 | vidime dvacet nejcastéjSich zastupct,

pasom (spolecné) adv_ | 11 z nichz mizeme lehce odvodit témata, o

koctpo (katolicky kostel) n 10 ) 3 .

sason (fabrika) 0 9 kterych mluv¢i nejcastéji hovorili.

3Ha4MTH (znamenat) v 8 Tabulka 2: Lemmatizovany frekvencni slovnik

nporacty (ztratit se) v 8 , .

o T autoséemantik

ixHi# (jejich) pron | 7

nencis (diichod) n 7 Jak jiz bylo zminéno, bez rozdilu

Acpkatn (chovat dobytek) v 6 kazdy hodnotil a srovnaval jazykovou

CBATKyBatH (slavit) v 6

situaci, proto se také dve
nejfrekventovanéjsi autosémantika tykaji ukrajinského a ¢eského jazyka. Je vidét, ze na
cestinu je kladen vétSi daraz, kdyz je adverbium cesky téméi dvakrat Castéj$i nez
ukrajinsky. Dal§im ¢astym tématem byla véalka (Boiina, mpomactu), nutnd nabozenska
konverze volyiiskych Cechti (1epkBa vs. koctho), pracovni kariéra a dichod (3aBox,
neHcis), coz bylo dano 1 vy$$im vékem respondentli. Samoziejmé jsme se dotkli 1 Zivota
ve vesnici (ceno, 1epKaTH, CBITKYBATH).

Tabulka 3: Lemmatizovany frekvencni slovnik synsémantik

lemma: | pos: | ## Pro srovnani si pfedstavime také lemmatizovany frekvencni
§¥ E:; gg slovnik synsémantik, pro zjednoduseni jsou k nim fazeny také
;IZ g;tf = gg interjekce, a to uz sohledem na problematiku urCeni hranice
iHOCHe E(r)fl? %g slovnich druhii partikuli vs. interjekci.®’ Na vyseku nejéast&jsich

[AHKE EZ; }8 synsémantickych prejimek vidime, ze vstupuji do volynské cestiny
HY |

x par | 9| snaze nez slova plnovyznamova. Belgicky lingvista Van Coetsem
1 BCbO | par 8

60 conj | 8| oznacoval ve svych pracich synsémantika jako tzv. funktory, které
po prep | 6] | ) , N . coae o
i3 prep | 5| jsou sice lexikalni (jde o prvky), ale zaroven slouzi k vyjadfovani
reTh par 5 C o VSV el 62 e, .
Ha prep | 5| gramatickych vztahi, a proto vykazuji vetsi miru stability™, jinymi
;cm g:;p Z slovy — synsémantika maji vétsi tendenci k tomu stat se gramaticky
31 prep | 31 spravnymi prejimkami neZ slova plnovyznamova.

ol interj| 3

6! Konkrétn& i naem piipadu odpovida relativita fazeni jiz zminéného nu, o témze problému se zmifuje
¢lanek Miroslava Vondracka Citoslovce a castice — hranice slovniho druhu, dostupné na http://nase-
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7419
2 BOCEK, Vit. Praslovanstina a jazykovy kontakt. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014. s. 149.
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6 Lexikalni kalky

Otazka lexikalni kalkil je pomérné slozita, a to uz v jejim teoretickém ukotveni.
Zastavme se se proto nejprve u toho, co pojmem lexikalni kalk myslime. Tematikou
kalkli se zabyva ptredev§im sociolingvistika ¢i lingvistickd antropologie. Jednim
z badateltl, v této oblasti kovanym, je Jan Pokorny, jenz definuje kalky jako ,,vytvofeni
nového vyrazu pomoci souslovi nebo derivace na zdkladé vzoru z ciziho jazyka,
doslovnym piekladem a rozSifovanim vyznamu existujicich slov podle slov ciziho
jazyka“.” Toto pomémé $iroké vymezeni rozebira Jan Chromy, kdy kalky déli na
sémantické a slovotvorné: ,,Z lexikdlnich interferenci rozliSujeme sémantické kalky, u
nichz dochazi k rozSifeni vyznamu urCitého slova na zaklad€¢ analogie s druhym
jazykem. Druhym podtypem (...) jsou pak slovotvorné kalky, pii kterych se v jazyce
vytvaii slovo na zéklad¢ slovotvorného zékladu druhého j azyka.“64

Z téchto definic tedy vyplyva, Ze mame tii druhy lexikadlnich kalkl, a to
slovotvorné (vytvarejici zcela nové slovo), sémantické (rozSifujici vyznam slova
zdrojového jazyka) a prekladové (piimy pieklad ze zdrojového jazyka do jazyka
matefského). Je tieba si tuto definici jasné vylozit, protoZe hranice mezi jednotlivymi
druhy kalkii je pomérné tenkd, o ¢emz sveédci i Castd terminologicka nepiesnost v jejich
uzivani. V praxi to totiz funguje trochu jinak.

Naptiklad Lenka Zajicovd hovoii o sémantickych kalcich v souvislosti se
zménou vyznamu pod vlivem formaln& podobnych slov®, tedy se jednéd o sémantické
kalky totozné s naSimi definicemi. Déle zminuje typy kalkili, nazvané taktéz sémantické,
které udrzuji v aktivnim uziti slova, jez na matefském tizemi jiz zanikla (naptiklad ukr.
casem ve smyslu nékdy). Mame zde tedy dalsi druh kalkl, se kterym je tfeba pii
klasifikaci pogitat. Clanek vénujici se videtiské Gesting Jak dnes miuvi vidensti Cesi®
zase pojednava o gramatickych kalcich ve smyslu slovotvornych, a to na zakladé
prekladu némeckého slova ceskym. Tim padem se nam zde stiraji kategorie

slovotvornych a piekladovych kalki v jedno — napi. Telefonbuch pouzivaji ve své

mluvé vidensti Cesi jako telefonni knihu. Autorka Stanislava Kloferova dale operuje i s

3 POKORNY, Jan a HANULIAK, Juraj. Lingvistickd antropologie: jazyk, mysl a kultura. 1. vyd. Praha:
Grada, 2010. s. 126.
% CHROMY, Jan. Zdklady sociolingvistiky: Ucebni materidl pro studenty oboru Cesky jazyk a
literatury [online]. 1. Praha: Univerzita Karlova, 2014. s. 23.
6 7ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 203.
5 Nage te¢ — Jak dnes mluvi mladi videnisti Cesi II. Nase Fec - Zdkladni informace [online]. Copyright ©
2011 [cit. 15.04.2019]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7456
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gramatickymi kalky, kdy se uzije ¢eského vyrazu a némecké vazby, to vsak jiz neni
otazka lexikalnich piejimek, ale syntaxe, coz neni predmétem této prace.

V naSem piipad¢ budeme i vzhledem k blizkosti ¢eStiny a ukrajinstiny pracovat
pouze se sémantickymi kalky, nebot’ u kalkl slovotvornych se ndm situace komplikuje
jeste znacnou interferenci rustiny, kterd je mnohdy lehce zaménitelna s ¢eskou (viz nize
pojednani o koncovkach lokalu). Sémantické kalky pro nés tedy predstavuji ty lexémy,
které rozsifuji vyznam slov matefského jazyka, prakticky se tedy bude jednat o
mezijazykova homonyma a paronyma®’; kalky dle Zajicové, které udrzuji v uZivani na
matefském uzemi zanikld slova, az na par vyjimek vynechdme, nebot’ tato analyza
piepoklada dialektologické zaméfeni, kterému se v této praci nevénujeme. Dané
kategorie jeSt¢ budou rozclenény na zéklad¢ toho, zjakého jazyka vzeSly —
z ukrajinstiny, nebo zrustiny. U slov k porozuméni komplikovangjsich uvéadime i

kontext, ve kterém byla pouzita.

6.1 Ukrajinské lexikalni kalky

Vzhledem k vysokému poctu ukrajinskych lexikdlnich kalkd (403 slov) uvadim
pouze vybér téch nejfrekventovanéjSich a lingvisticky nejzajimavéjSich. Jak si mizete
v§imnou, ve vyc¢tu nejsou uvedeny zékladni tvary kalki, nebot” pracujeme s tvary pouze
dolozenymi tak, jak je mluv¢i pouzil. Diky slozitému terminologickému uchopeni kalkt
je tieba zdtiraznit, Ze pro nds sémantické kalky predstavuji ty lexémy, které v Cestiné
formalné existuji, ale maji diky vlivu ukrajinStiny pozménény ¢i rozsifeny vyznam.
Mezi kalky najdeme i slova synsémantickd; téch je podstatné méné, protoze tato
vstupuji spiSe jako cisté vypujcky, jak jiz bylo vySe zminéno. Diky tomu se vam
dostava plného vyctu synsémantickych kalktl, jejich frekvence je opravdu nizka a

zastupci nekterych slovnich druhti i chybi.
6.1.1 Substantiva
Mezi substantivy najdeme dvé skupiny sémantickych kalkti. VétSina z nich je

podstatnym jménem jak po formalni, tak po funkéni strance. Za zminku stoji naptiklad

rodice ve smyslu pfibuzni, ukrajinstina C¢esky vyraz rodi¢e v tomto kontextu nezn,

570 piitomnosti homonym/paronym hovoii i Lenka Zajicova v kapitole vénované $panélskym vliviim na
lexikalni Grovni paraguayské ceStiny. Pfi ¢lenéni sémantickych kalkd uziva pojmu ,,sémantické kalky
vlivem blizkosti formy* a ,,sémantické kalky vlivem blizkosti vyznamu* (in ZAJICOVA, Lenka. Cesky
Jjazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zaniku. 1. vyd. V Olomouci: Univerzita Palackého,
2010. s. 164-165). Toto dalsi ¢lenéni sémantickych kalkt je vSak dle mého ptinosné, pokud hovoiime o
kalkovani dvou typologicky vzdalengjSich jazykti — zde slovanského a romanského. Pfi pokusu o toto
déleni u dvou slovanskych jazykd bychom se nevyhnuli jistym spekulacim, a proto se do dalsi
kategorizace nepoustime.
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v tomto piipad¢ by bylo ekvivalentem Gatbkm, jez jsme pii lexikalni analyze nenasli.
Dale lexém starost odvozené od ukrajinského crapicts a sémanticky piejaté jako staii,
pro starost v Ceském vyznamu ma ukrajinStina vyraz TypOota, jenz se také u naSich
mluvcich neobjevil. Smysl ukrajinského crapicts je uchovan v ¢eském adjektivu stary,
nicméné 1 vtomto pfipadé disponuje ukrajinStina takika synonymnim ekvivalentem
crapuii. DalSich sémantickych kalkl tohoto typu si mtzete vSimnout ve vyctu. Druhou,
mensi skupinou jsou substantiva, kterd formou odpovidaji adjektiviim, ale funk¢éné jsou
v roli podstatnych jmen, jedna se tak o transpozici adjektiv na substantiva®. Sem by
pattily dva kalky: vychodnej ve smyslu volny den a prvni oznacujici polévku jako prvni

chod jidla.”’

rodice (ptibuzni) poauui
vychodnej (volny den, op. k pracovni) BUXI1THUN
pasecky (specialni velikono¢ni kolace, podobné mazanci) | macouku
starost (stafi) CTapicTh
teplice (sklenik) TETUTHILIS
bytecky (tizky) OUTOYKH
rozstrel (poprava) pO3CTPLI
pamatka (pomnik) nam’siTka
prvni (polévka) nepia
vypustek (absolventsky ro¢nik) BUITYCKHUI

6.1.2 Adjektiva

V této kategorii by pozornosti neméla ujit aplikace protetického v do kalku
vostatni. Jak se budu vyjadfovat i1 nize, pravé tento prvek by mél byt zdsadnim pro
dialektologické dukazy stale Zivého protetického v ve volynské cestiné a ne jeho
zaména s ukrajinskou gramatickou normou ve slovech jako von, vona, vod (BiH, BoHa,
Bin). Gramatické problematice lexikalnich ukrajinismtl u adjektiv se budeme podrobné;ji
vénovat v kapitole lexikalnich pfejimek, proto si zde spiSe ptiblizime z vyctu vybrané
kalky po vyznamové strance v kontextu jejich mezijazykové homonymie. Tak naptiklad
kalk strojeny vychdzi zukrajinského ctpoennuii, tento lexém by fada soucasnych
ukrajinskych puristi fadila k rusismu. Nicméné ukrajinsky akademicky vykladovy
slovnik toto slovo znd ve smyslu budovat, stavét, odtud tedy adjektivizované verbum,

které se kalkuje na strojeny. Casto zmifiovanym sémantickym kalkem (i v souvislosti

58 Viz vice Bozena Bednaiikové: Slovo a jeho konverze (doplnim!), s. 161.
% Zde je pro lepsi objasnéni lepsi uvést ukrajinsky kontext uZivani téchto slov podle Akademického
vykladového slovniku: ¥V Buxiguuii iny pubanutu. (O vikendu jedu rybafit.); Ha nepiie st xouqy OyJibiioH.
(Jako polévku chci bujon.).
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s dals§imi slovanskymi jazyky v jinych odbornych pracich — naptiklad s polstinou,
rustinou) je svézej ve smyslu ¢eského Cerstvy, zde by platila mezijazykova homonymie 1

opacné, nebot’ ukr. yepctBuii znamena stary (chléb).

vostatni (posledni) OCTaHHIN

prejety (ptestéhovani) nepeixani | byli sem prejety
strojeny (staveény) CTPOEHUM

svezej (Cerstvy) CBIXKUI svezej chleba
ostatni (posledni) OCTaHHIHN

6.1.3 Pronomina

Ze zajmen muzeme k sémantickym kalkim pfifadit snad jen lexém jedna
(ziistala tam jedna), ktery nahrazuje ¢eské zdjmeno sama. Tento kalk odpovida ziejmé
potiebé predejit komunikaénim ukrajinsko-Ceskym nejasnostem, protoze ukrajinské
came je adverbium a znamena v piekladu presné, pravé (naptiklad ve vazbé Odkud jsi?

— 3Bigku TH came?).

6.1.4 Verba

Nejpocetnéjsi skupinou sémantickych kalka jsou slovesa. Opét si zdlraznime
jejich nékteré vyznamové zvlastnosti (k morfologii a hlaskoslovi se dostaneme nize).
Nejednd se pouze o nejfrekventovangj$i kalky v na$i analyze, ale také o kalky
nejkomplikovanéjsi, v mnoha ptipadech je sporné urceni, zdali jde o sémanticky kalk, ¢i
onu tfeti kategorii kalkd dle Lenky Zajicové, ve které se pocita se slovy, ktera udrzuji
v uzivani slova na naSem uzemi jiz zanikla ¢i zastarald. Proto zde udélame vyjimku a
tuto skupinu kalkt si charakterizujeme zvIast:

Mohli bychom sem zaradit kalk sbhirat se, podpotené ukrajinskym 306uparucs,
které udrzuje v uzitku &eské ponékud zastaralé sbirati se (podle SSIC napiiklad ve véts:
,Lidé se sbirali a §li na pole.”“). Vzhledem ktomu, ze je toto slovo ve svém
lemmatizovaném tvaru nejfrekventovanéjSim slovesem v naSem korpusu, muZeme
témer s jistotou tvrdit, ze se opravdu jednd o ptipad preziv§iho plivodniho ceského
verba, jejz vuzitku udrzuje podobny tvar ukrajinského ekvivalentu. Podle SSJC
bychom mohli do této skupiny zatadit 1 kalk propad, jejz 1ze povazovat za Ceské slovo
téhoz sémantického vyznamu jako v ukrajinském prostiedi — odpovida mu ustalené
knizni spojeni ,,v smrt propadnout”. Nicméné v tomto piipadé¢ se jisté nejednd o

sémantické centrum tohoto slova v porovnanim sjeho ukrajinskym protéjskem.
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Bezesporu sem potom patii drzet (star$i vyraz

(odpovidajici ceskému starSimu vyrazu dobirat se).

pro chovat dobytek), dobiraji

sbirat se (schazet se) 30uparucs casto jsme se schazeli vecer
propad (zmizel) MpoTIaB propad na vojné

propada (ztracet se) rpomnajaae zem propada a zariista

drzeli jsme (chovat) MU JepKalu drzeli jsme slepic

dobiraji (dojizdéi) T0OUparOTHCs dobiraji se do Skoly autobusem

Nyni se podivejme na vybrané Cisté sémantické kalky z fad verb, které pouze
roz§ifuji vyznam slov, jez v CeStin¢ existuji. Snad nejfrekventovanéjsi ukrajinsky
imperativ naBaiite, vyjadiujici nabidku/ponuku ke spolecné cinnosti, dal vzniknout
kalku davejte, jehoz ekvivalentem by v CeStiné mohl byt obdobny imperativ pojd'te
(néco spolecné délat). Slovo nerozvalil se, zde v kontextu nerozpadl se, mame v ¢esting
sice také, oviem v tomto smyslu se pouZiva pouze s fyzickymi piedméty (podle SSIC
napft. s hradem, domem, zdi atd.), nikoliv vSak pro pojem jako je lexém vyjadiujici
konec éry néjakého statniho ziizeni (napi. SSSR). Za zminku jesté stoji sémanticky kalk
ziezat ve smyslu skacet, podle SSIC ziezati znamena fezanim zpracovat — napfiklad

kmeny na prkna, ov§em v tomto ptipadé se jednd o prvotni zpracovani dieva, tedy jeho

tézbu.

davejte (pojdte) naBanTe davejte, budeme néco zpivat
rozstrileli (popravili) PO3CTPLISLIIH

svdzat se (zkontaktovat se) |3B‘s13aTHCS

nerozvalil se | (nerozpadl se) HE PO3BaJIUBCSA nerozvalil se SSSR

zdavat (spliovat) 3/1aBaTH musela zdavat ty zkousky
popad (dostal jsem se) |momas ja popad v armiju

strojily (stavély) CTpOinu stejné se strojily chaty
posadit (vysadit) MOCaTUTH sly jsme kyticky posadit
zajmuli (obsadili) 3aiiManu zajmuli prvni misto

vysla za (vdala se) BHIIILIA 32

vyrostili (vypéstovali) BUPOCTUITN

vymlouvdam (vyslovuji) BHUMOBJISIIO

zajizdi (ptijizdi) 3ahKKae

neprepisuju se | (nedopisuju si) | mepenucyrocs

pomluvila (pohovotila) nmopo3MoBisia | pomluvila by s vami pekné
zirezat (skacet) 3pi3aTH bylo treba zrezat stromy

Na zavér analyzy sloves jsem si nechala dvojici kalkli zachazi a schazi, ktera
jsou vyznamové i formaln¢ v nasi klasifikaci hife zaraditelnd. V obou piipadech se

jedna o slova vytvofena pomoci vyznamotvornych prefixti od slovesa chodit. Zachazet
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ma v ¢estin€ na rozdil od ukrajinStiny mnohem vice vyznami a jeden z nich je totozny
s ukrajinskym — totiz zachazet do né¢eho, ¢ili vchazet; SSIC viak v tomto kontextu
uvadi primdrné ,,zachdzet do lesa®, kdezto v ukrajinsting je to jakykoliv i ohraniceny
prostor. Pokud se podivame na kontext, ve kterém bylo toto slovo pouZzito, miizeme jej
snadno pfifadit pravé k sémantickym kalkiim. Na slovo schdzi se zde musime uz od
pocatku divat v jeho slovnim spojeni slunce schazi, nebot’ obecny vyznam tohoto slova
je prakticky totozny s ¢eskym schézet (z povrchu dolit), jen tak jej miizeme bezpecné

zahrnout mezi sémantické kalky.”

zachazi (vchazi) 3aX0IUTh zachazi tatinek do pokoje

schazi (zachazi) CXOJIUTh slunce schazi

6.1.5 Adverbia

A nyni jest¢ néco malo k adverbiim, ktera se kalkuji podobné& obtizné jako
pronomina, proto jsem také nasla jen nékolik malo ptikladd. VSimnéme si kalku sami,
jejz jsme si zminili v kontextu kalkované¢ho pronomina jedna. Nami uvedeny piiklad
odpovida ptesnému prohozeni slov jeden — sam z diivodu existence ukrajinského came,
tj. v piekladu prdave. A tedy vétu voni jsou Cesi sami, ale nehovori po cesky bychom

spravné méli preloZit jako: ,,Oni jsou prave Cesi, ale nehovofti Cesky.*

razem (spolu, dohromady) | pazom ucili jsme se rdazem

silné (velmi) CWIBHO  |jd jsem silné chtéla domii

sami (prave) came voni jsou Cesi sami, ale nehovori po cesky
rozkosné | (luxusng) poskinmo | Cesi si rozkosné Zili

6.2 Ruské lexikalni kalky

vvvvvv

mirou nez u kalkdl ukrajinskych zasahuje tendence kalkovat ruska slova spiSe
ukrajinskymi nez cCeskymi vzhledem k fenoménu surzyku, o kterém detailngji
pojedname v kapitole nize. Mnoha zminéna slova v kategorii ruskych lexikalnich kalkt
se pohybuji na hranici mezi rusko-ukrajinskymi a rusko-¢eskymi kalky. Proto vybereme
kalky, jejichz sémantika prikkazné rozSifuje vyznamové pole Ceskych slov. I tak se

ovSem nevyhneme spekulativnim piikladim, které v§ak budou komentovany.

" Aby byl pékné vidét kontrast téchto dvou slov, jak by asi volynisti Cesi ekli Eeské piislovi ,,s ¢im kdo
zachazi, tim také schazi*?

fon: word: ‘ preklad:  3° #it




Vojna BOIHA valka 5 V prvni fad¢ bych
na vojné Ha BOWHE ve valce 3 . , .
— = - mimo uvedené kategorie
Vojné BOIHE valce 3
Vojny BOJHBI valky 3 kalki chtéla pojednat o
pred \fomou nepez[UBonHon pred ’Valkou 3 substantivu vojna (vilka)
do vojny JI0 BOMHBI do valky 2
ve vojnu BO BOifHE ve valce 2 Boiina. Toto slovo tvoii
PO vojné MOCJIE BOMHBI po valce 2 zvlastni kategorii co do
z vojny 3 BOMHBI z valky 1 ‘
Vojnu BoitHy valku 1 tridéni kalkti a také je

vyznamovym meznikem u vétSiny respondenti.

V tabulce vidime celkem 25 slovoforem lexému vojna, jedna se tedy o slovo
velmi frekventované, takika nebylo respondenta, ktery by se o valce nezminil. Volynsti
Cesti dost Casto srovnavali poméry pred valkou a po valce, piiéemZ vétiinou
nezapomnéli opomenout, co se délo béhem valky samotné — koho a co ztratili, kdo
z jejich predkli bojoval atp. Z kontextu uziti lexémt tedy vyplyva, Ze se nejedna o
zadnou povinnou vojenskou sluzbu, tedy vojnu v dnesnim slova smyslu, ale spiSe o
uchovani star§iho vyznamu ve smyslu vojna cili valka. Tento fakt je zajisté podpoten
ukrajinskym a ruskym vyrazem pro valku: ukr. BiiiHa [vijn'a] ru. ,,BoiiHa* [vajn’a] a
absence vyslovovani [a] €1 [1] v kofeni slova néds vede pravé k tomu, ze by se mohlo
jednat o uchovani uzivani ptivodniho starsiho ¢eského vyrazu pro valku vojna. Jedna se
tedy o kalk z kategorie lexémul udrzujicich v aktivnim uziti slova, jez na matetském
uzemi jiz vysla z uzitku a jsou vniména spiSe jako archaizujici. Dlivod, pro¢ jsem slovo
vojna zatadila k ruskym kalkim, je jeho ortograficka (nikoliv vSak fonetickd) totoznost
s ruskym ekvivalentem vojna — eotina (na rozdil od ukrajinské uzaviené slabiky ve
slove gitina).

Ted uz se tedy podivime na sémantické kalky. Vzhledem k menSimu vlivu
rustiny na volyfiskou cestinu a tedy o poznani niz§imu poctu ruskych slov si uvedeme
vSechny priklady. Na rozdil od ukrajinskych kalkii miizeme vidét zastupce pouze z fad

autosémantik.

6.2.1 Substantiva

Sémantické kalky jako v kamere, smertnikii a familie jsou jisté
nerozporovatelné, nebot’ v tomto vyznamu tato slova v ¢estin¢ nefiguruji. S kalkem na
oddych bychom mohli polemizovat, protoze ¢esky oddech/oddych miize znamenat také

odpocinek ¢i prestavku v ¢innosti, a to v podstaté odpovida ruskému vyznamu oTasix.
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Nicméné castéji se pravdépodobné Cech uchyli k pouziti slova rekreace ¢i dovolena,

které je v tomto kontextu pfeci jen vyznamové neutralné;si.

v kamere | (v cele) B KaMmepe
na oddych | (na rekreaci) Ha OTIBIX
familie (ptijment) bamumst
smertnikui | (odsouzenych na smrt) |cmepTHUKOB | byl v kamere smertnikii

6.2.2 Adjektiva

U adjektiv si v§imnéme piedev§im kalku samej posledni, ktery bychom mohli
stejné tak zatadit k adaptovanym vypujckam, ovSem vzhledem k tomu, Ze je zde rusky
superlativ lehce zaménitelny s eskym zdjmenem sam, jsem jej zaclenila k sémantickym
kalkiim. K mezijazykové homonymii nds zase odkazuje kalk splaniruvand, ktery by
mohl evokovat ¢eské zplanyrovat, jedna se vsak o kalkovani ruského 3amnmanupoBannas
ve vyznamu naplanovand; zplanyrovana se rusky fekne BeikopueBanasi. Podobné jsou na

tom 1 kalky rdzny a vkusny.

samej posledni (,,nejposlednéjsi‘) CaMbIil TIOCTIeTHUH
splaniruvana (naplanovana) 3aIuIaHUPOBAHHAS
vkusnéjsi (chutng;jsi) BKYCHEe

vkusny (chutny) BKYCHBIE

rdzny (rtzny) Ppa3HbIii

6.2.3 Verba

Diky k tomu, Ze jsou i v kategorii ruskych kalkl slovesa nepocetnéjsi, vénujeme
jim pozornost i po strance tvaroslovné. U verb musime byt vzhledem k totoZné
koncovce préterit v Cesting 1 rustin€ [-1] obezietni — nemizeme tak hovofit o obecném
aplikovani verb do ceského konjugacniho systému. OvSem v infinitivu je tento rys
bezpochybny, a tedy nahrazeni ruského [-t'] ¢eskym [-t]. Dal§im signifikantnim rysem
je opét adaptace ruskych predpon na ceské, vyjimkou nejsou ani jejich ¢eské narecni
varianty [vot-], [pie-], [od-], [roz-].

Jesté sem patii poznamka o protetickém ,,v*, o némz jsem pii fonetické analyze
v teoretické casti této prace kriticky pojedndvala. Pokud chce nékdo hovofit o

(19

bezpochybném pouzivani protetického ,,v* ve volynské cestiné, mél by zminit
predevsim kalky vzniklé vlozenim onoho ,,v* do rusismt/ukrajinismu, které jej jinak v
zadném piipadé¢ ve své ortografické form¢ neobsahuji (zde viz kalkové verbum

vodstrojili anebo v posledni kapitole o surzyku vobscame).
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Je samoziejmée na misté upozornit i na nékteré sémantické zvlastnosti. Naptiklad
sémanticka zdména prefixu od/do v kalku vodstrojili, kdy je pocestény rusky prefix ot-
pfejat 1 sjeho vyznamem, ktery v cestiné odpovidd prefixu do-. Zajimavé je také
homonymni nakazuval v ptekladu trestal; ruStina ma pro Ceské nakazovat ekvivalent
3anpemarb. K prostym sémantickym kalkim potom patii zbyvajici veédeéli, prevadet,

rozformiruvali, utusit a rozbira.

vodstrojili (dostavéli) | orcTponnu

nakazuval (trestal) HaKa3bIBaJ

vedeli (uméli) BEJIEIH vedeli cesky
prevadet (ptekladat) |mepeBoauThH

rozformiruvali | (rozpustili) |pachopmupoBanu rozformiruvali pluk
utusit (podusit) CTYILIUTh

rozbird (chépe) pa3bupaercs

6.2.4 Adverbia

Jedinym adverbiem z fad sémantickych kalkl je horka, vaze se piedevSim ke
svatebni tradici, kdy se par po oddani béhem hostiny, zpravidla svédky, ponouka, aby se
polibili. Vola se pfi tom ripko (vroucn€) nebo ropekas mo6oB (vrouci laska). Horka

tedy sémanticky rozsifuje ¢eské horko ve smyslu vroucné.

horka ‘ (vroucng) ’ ropbKas horka kriceli
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7 Lexikalni pfejimky

Budeme-li zde hovotit o lexikalnich prejimkach ve volynské cesting, je potieba
se jesté na chvili vratit kjiz existujicim vyzkumim, u nichz bychom mohli najit
inspiraci k naSi analyze, anebo naopak urcit¢ mezery, které je tieba vyplnit. V prvni
fad¢ je nutné si definovat, co pro nds znamena pojem ,lexikdlni ptejimka‘. Jiz jsme
obsahle hovotili o lexikalnich kalkeich, oproti tomu lexikalni ptejimka/vypijcka pro nas
predstavuje piejaté slovo z majoritniho jazyka (ukrajinStiny, ruStiny). Lexikalni
prejimky se zdanlivé priblizuji lexikalnim kalkiim, nicméné se jednd o slova piejata a
pfizplsobena Cesting, jez pro n€ ve své slovni zasob¢ nema ekvivalenty. Zajicova se fidi
pravidlem Jan¢akové a Jancdka, kdy jsou jako vyptlijcky vniméana vSechna slova, kteréa
pusobi jako varianty hlaskoslovné, slovotvorné, slova se sémantickym posunem,
homonyma a &isté lexikalni piejimky bez vztahu k deské slovni zasobd.”' V této
posledni kategorii slov pfili§ nenajdeme, nebot, jak 1 piSe Jancdkova, Jancak:
,Nejvlastnéjs$im ptipadem interferenci (...) bylo pfejimani koexistujicich ekvivalentti do
ukr¢. a jejich pripadnd adaptace nebo i jen piejimani jistych prvka ovliviiujiciho
jazyka.«”

Podivame-li se na tfidéni lexikalnich pfejimek u vySe zminénych studii, vidime
dva mozné zplsoby. Jancakova, Jancdk pracuji tak, jak jim ,diktuje” jejich
dialektologicky Dotaznik — tedy tfidi slova dle okruhti, na které byly respondenti tazani,
a také dle urcitych typli zmén ve vztahu k severovychodoceskému natfeci. Zajicova
pracuje obecnéji, kdy zaclefiuje dané piejimky dle slovnich druhti. U ni jsem si také
vzala inspiraci co do lexikdlnich kalki. Mimo kategorii ukrajinskych vypijcek vsak
pracuje hlavné s vyptjckami Spanélskymi, které déli na dvé velké kategorie: lexikalni
prejimky neadaptované a adaptované”. I vtomto se inspirujeme a predstavime si
nejprve neadaptované, poté adaptované piejimky. Otazkou tedy je, dle jakého klice
tfidit slova nyni, aby tato prace pfinesla néco nového. Spattuji zde urcité mezery, které

by se daly, nebo spiSe které je tieba vyplnit.

"M ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zaniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 160, 161.
2 JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 130.
3 ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 143, 151)
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V prvni fadé nam piijde opét o preciznéjsi odliSeni ukrajinstiny a rustiny, nebot’
Jan¢akova, Jan¢ak hovoii pouze o ,,cizich vlivech v roving lexikalni“™* (zahrnuji tak bez
ttidéni rusismy 1 ukrajinismy) a Zajicova uvadi i1 ruskd slova mezi ukrajinskymi.
Namatkové zde mizu zminit slovo plastinka” (destitka), jehoz ptvod Zajicova
odvozuje od ukrajinského ,,mmactunka“ (plastynka) s tim, ze v ¢estiné doSlo ke zméné
ve vyslovnosti palatalizovaného 7. Totéz slovo ovSem existuje i1 v rusting, kde se prave
s palatalizovanym ¢ wvyslovuje dle ruskych fonetickych pravidel ,mnmactunka“
(plastinka). Zde by se tudiZ jednalo spise o piejimku z rustiny. Casto totiz byva jedinym
klicem k odliSeni ukrajinského slova od ruského spravna identifikace tvrdosti/mékkosti

(13

hlasek — ukrajinsky grafém ,u*“ totiz odpovidd ruskému tvrdému b1, naopak

13

ukrajinstina na rozdil od rustiny disponuje grafémem mckkého ,,i%, coz odpovida
ruskému ,,u*. Lexikalni ptejimky si tedy rozdélime na ukrajinismy a rusismy.
Ukrajinismy si dale budeme specifikovat v kategoriich prosté piejimky a
homonyma. Rusismy poté charakterizujeme v jejich zvlastnim charakteru co do vztahu
k ukrajins$tiné — mimo Cisté ruské prejimky si tak vymezime hlavné roviny surzyku,

jemuz vénujeme zvlastni kapitolu.

7.1 Neadaptované lexikalni piejimky

»Mezi neadaptovanymi lexikalnimi vyptjckami se objevuji v prvni fadé
nesklonné slovni druhy, u kterych neni nutna morfologické adaptace.“’® Toto tvrzeni
Lenky Zajicové se nam ukazuje jako pravdivé i v nasem vyzkumu. V tabulce dvaceti
nejcetnéjSich ukrajinskych ptrejimek zaujimaji prvni pozice interjekce, partikule,
adverbia a konjunkce. Ukrajinské prepozice nejsou tak casté, k tomu se jeSté¢ dostaneme
v nasledujici kapitole. Do tabulky se dostala i dvé substantiva, ktera jsou ovSem
v nominativu, tim padem se nemohla ceskd flexe projevit. V této podkapitole si
k nesklonnym slovnim druhtim ptidame jesté skupiny méné frekventovanych vyptjcek,
jako byla zajmena (coZ je dano podobnosti a ¢astou synonymitou ¢esko-ukrajinskych

zajmen) a Ccislovky, které se ukazaly byt pod vlivem ukrajinStiny spiSe v roviné

morfologické.
word: preklad: frekv.
HY no &9

™ JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 127.
7 ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 198.
6 ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 143
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M0-YECHhKH Cesky 41

oT tak 37

aa ano 28

M0-YKpPaiHChKH ukrajinsky 25

1 a 13

HY 1 no a 10

00 protoze 8

0aTbKH rodice 5

3HAYUTh to znamena 5 )

rnacka velikono¢ni buchta 4 V souvislo

IreTh tam 4 sti S

1 a 4 .
neadaptovanymi

lexikalnimi pfejimkami hovoii Zajicova o jednovyrazovém piepinani kodu, kdy u
mnoha mluvéich tyto vyrazy pln& nahradily matetska slova.”’ V nagem piipadé se jedna
o rys velmi markantni, proto je potfeba na n&j upozornit — v mluvé volyiskych Cechti
taktka vymizely ceské Casti a citoslovce v rolich tzv. paraziti a byly nahrazeny

ukrajinskymi ekvivalenty.

7.1.1 Interjekce, partikule, konjunkce, prepozice, numeralia a pronomina

Z interjekci jsme si jiz zminili ny ve smyslu ¢eského ,,no*, které je zaroven na
hranici slovnich druhii s ¢asticemi v zavislosti na kontextu. V analyze jsem jej v 36
ptipadech identifikovala jako interjekci a v 53 jako partikuli. Nutno podotknout, Ze jsem
ceské ,,no* v rozhovorech nepostiehla, doslo tedy k definitivni zdméné Ceského lexému
ukrajinskym. Objevila se také ukrajinska citoslovce nahrazujici ¢eské citoslovce udivu
,»och a to ou a 0. Ot bychom mohli povazovat 1 za mezijazykové homonymum, nebot’
v ¢estiné predstavuje spise citoslovee povzdechu.

Partikule se v mnoha mistech dopliiuji s interjekcemi a bylo Casto slozité od sebe
tyto kategorie odd¢lit, coz jsme jiz nckolikrdt zminili. Ukrajinské cCastice jsou
v prejimkach zastoupeny mnohem pestiejsi Skdlou. Uved’'me si ndhradu za Ceské ,,tak®,
,»no a tak* ukrajinskym om, ny max. Velmi zfidka se u respondentli objevovalo ceské
ano, to bylo v drtivé vétSin€ nahrazeno ukrajinskym ma, poptipad¢ ma-mga. Tato ¢astice
sama o sob¢ koreluje s ruskou ¢astici souhlasu, ovSem ukrajinsky vykladovy slovnik
pocitd 1 stouto variantou jako ukrajinStiné vlastni, proto ji fadime sem, nikoliv
k rusisméim. Cisté ukrajinskym ekvivalentem k Seskému ano je potom max, které nasi
mluv¢i nepouzili ani jednou. K ukonceni informace ¢i rozhovoru mluvéi zpravidla

pouzivali partikule ve smyslu ¢eského ,,to je vSe*: Bcbo, 1 BChO, HY Tak, Hy 1 BChO, OTaK.

T ZAJICOVA, Lenka. Cesky jazyk v Paraguayi: studie o jazykovém kontaktu a zdniku. 1. vyd. V
Olomouci: Univerzita Palackého, 2010. s. 145.
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Zde bych také zminila komplikovany lexém rets, které se nam objevilo hned ve tfech
slovnich druzich. VétSinou se rets objevilo ve smyslu neurcitého adverbia ,,nékde tam*
(méli tam het’ postaveny domecek), potom spiSe jako slovni vycpavku bychom jej mohli
zatadit k interjekcim (j& jsem mu het’ skazala), v drtivé vétsin€ se jednalo o partikule na
pocatku véty prelozitelné jako ,,no a* (het’ my tam chodili). V ukrajinstin€ je toto slovo
nejcastéji pouzivano jako adverbium v rozkazu Inu rets! Cili Jdi pryc¢!, s timto jsem se
vSak nesetkala.

Velmi signifikantni je ve volyiiské cestin€ pouzivani ukrajinskych konjunkci.
Nejcastéji je to uziti ukrajinské slucovaci spojky i namisto ¢eského a. Ukrajinskd spojka
a ma totiz v ukrajinstin¢ vyznam odporovaci (odpovidajici ¢eskému ani), tim padem
bychom zde mohli hledat motivaci k tomu, pro¢ se Ceska sluc¢ovaci spojka a ve
volyniské cestiné takika nepouzivd — aby se pfedeSlo pifipadnym fatalnim
nedorozuménim v ¢esko-ukrajinském jazykové prostiedi. Ve smyslu Ceského a se také
objevily sludovaci spojky # a ma 1. Castou také byla spojka 6o namisto &eského
protoze. O ni bychom si mohli myslet, Ze je pozlstatkem Ceského nafe¢i. Na tento jev
upozornuje Jancakova, Janc¢ak s tim, ze je vylouceno, aby se CeSti migranti na Volyi
setkali s touto spiSe vychodomoravskou/slezskou variantou spojky, a tudiz se jedna Cisté
o vliv ukrajinsky .

Z mnozstvi prepozic zde zminim piedevSim ty, které jsou ve svém uziti
kontrastni viici spravnému ¢eskému uzivani. V podstaté mizeme hovofit o predlozkové
mezijazykové homonymii. Nejcastejsi prejimkou, nebo spise zaménou, bylo pouzivani
ukrajinského 3, 73, 3/ namisto Ceského s/se v instrumentilu: zi mnou, z nima atp.
Ukrajinstina totiz predlozku s viibec nemd. Dale za zminku ur€ité stoji ukrajinské npo
ve smyslu Ceského o, kdy volyiiskd Cestina bézné pouziva ukrajinskou ptedlozkovou
vazbu v akuzativu ,,ipo koro* namisto ¢eského lokalu ,,0 kom*: pro Karla IV. (o Karlu
IV.), pro co vam povidat (o ¢em vam /mam/ povidat), pro co to je (o ¢em to je) atd. Ve
smyslu ¢eského akuzativniho pro ma ukrajinstina dzs spojené také s akuzativem, je
proto ziejmé, Ze i tuto piedlozku volynsti Cesi pouZivaji: dla mé to nechal (pro mé to
nechal), ziistalo to dla deti (pro déti).

Co se tyce numeralii, u téch jsme si v celkovém piehledu ukrajinismit zminili
tendenci skloniovat v fadovych cislovkach pouze jednotky (typ v roce ctyricet prvnim).
Logicky totéz spatifujeme i u vypujéek, kdy jsou ukrajinské fadové Cislovky piejimany

spolu s ukrajinskou flexi y mpuoysms 6ocomomy, mucaua oeg’smcom oeg’snocma (v

" JANCAKOVA, Jana a JANCAK, Pavel. Mluva ceskych reemigrantii z Ukrajiny. Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2004. s. 117.
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tficatém osmém, tisica devitistd devadesatd). Nekolikrat se objevil i zplsob tvoreni
¢islovek nasobnych pomoci morfému pa3: apyrwmii pas, pa3s za rok (podruhé, jedenkrat
za rok). Tteti a posledni zvlastnosti ve vyptjckach numeralii miizeme spatfit v adaptaci
specifickych tvarh ukr. ¢islovek, které se od ceskych ekvivalentd pomérné riizni. Jednak
je to cCislovka des’sinocmo, jez sama o sob¢€ je v ukrajinské jazyce v kontextu desitek
zv143tni”, a také mucsiua (tisic), kterd je v rodé Zenském.

Ve volyniské ¢estin€ se Cisté ukrajinskych vypljcek z fad pronomin pfili§ mnoho
privlastiovaci zadjmeno ixuiu (jejich). Obcas narazime na osobni zdjmena 6ix, ona (on,
ona — zde lehce zaménitelné s protetickym v ramci ¢eského ona). Pomérné Castym je 1
zajmeno gcvo (vSe), které nam vsak osciluje mezi dalSimi slovnimi druhy — hlavné jako

parazitujici slovo ve smyslu ¢éstice.

7.1.2 Adverbia, verba, adjektiva, substantiva

Tato podkapitola je vénovana slovnim druhlim, jejichz konkrétni slovoformy
nemaji tak vysokou frekvenci vyskytu jako zastupci z piredchozich pojednani. Naopak
se vyznacuji vyskytem jedinecnych slov, ktera lze dle rtiznych kli¢t ttidit. Zvolila jsem
si na prvnim mist¢ jazykovou homonymii/paronymii a u substantiv specifickou
kategorii ukrajinskych redlii. Podle terminologického vymezeni vypijcek dle Lenky
Zajicové se taktéz jedna o neadaptované lexémy, nebot’ jsou do mluvy aplikovana beze

zmény flexe atp.

7.1.2.1 Homonyma/paronyma

jiz vyjadiovali (viz no-uecoku vs. no-yxkpaincoxu), a také existuje pomérné¢ pékny
piehled vypljéek ukrajinskych adverbii u Lenky Zajicové, zaméfime se jiz na

mezijazykovou homonymii. U adverbii je to jen n¢kolik malo ptikladi:

IKO/1a je mi ho Skoda (lito)

paHo rano prisel cas, kdy jsme se bali |(brzy)

oucTpo bystro chapal (rychle chapal)
CKOpPO skoro se probudila (brzy)

7 Desitky jsou v ukrajiniting tvofeny analogicky podobné& jako v &e§ting — mecsiTh, JBamLATh, TPHALATS,
m’sIThaecsITh atp., kromé Cislovky Ctyficet copox a devadesat Oee’sinocmo. Jles snocmo vzniklo
(deveét desitek do sta), vysledny tvar je vlastné kalkem tradi¢ni historické ¢islovky staré vice nez 1000 let.
(vice na KynmpTypa MoBH Ha mojeHb — J{eB’stHOCTO 9m ieB’ ataecar [online], [cit. 23.04.2019]. Dostupné z
http://kulturamovy.univ.kiev.ua/KM/pdfs/Magazine60-13.pdf)
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Uvedena verba v této kategorii slov jsou pfevazné v minulém case, a to v 3.

osob¢ pluralu, jehoz forma je synonymni s ¢eskou (zakryli/3akpunu, ubili/younu atp.).
Proto je tézké fici, zdali se jednd o neadaptované vypujcky v pravém smyslu slova.
Nicméné jsem se rozhodla dat je do skupiny spolu sryze prokazatelnymi
neadaptovanymi piiklady sloves (rozkazovala/poskasyBama). Zaroven byl vybér také

zaméfen na ukrajinsko-¢eska homonyma/paronyma v ramci sloves.

3HAYUTHU to znacit, Ze... (znamend)
3aKpUTH nasi cerkvu zakrili (zavteli)

yourtu ubili je ve vojné (zabili)

3abparu zabrali zem; zabrali ho do vézeni | (sebrat, zatknout)
posnucyBatu | rozpisuvalysja podpolno (brali se tajn¢)
3/1aTH zdala dokumenty, zkousku (udélala)

BAJIUTH tam se valili dieva (se kacely stromy)
po3kaszyBatu | maminka nam rozkazuvala (vypravéla)
CTpPOITH strojili jsme chalupu (stavéli)
OpOXUBATH | prozivali tam cely Zivot (zili)

MOTIPaBUTHU pékné se popravila (spravila, ptibrala)

Adjektiva se jako Cisté prejimky objevuji v menSim poctu. Je to dano vétsi mirou
podobnosti téchto lexému s cestinou, kterd potom maji tendenci byt spiSe kalkovana nez
pfejiména (napf. adj. jako BUHyBaTuli, crapeHbKUN, MOPCHKUI, caxapHUil, MoBHUH atd.).
Ani celkova frekvence adjektiv, jak jsme si ukazali v zakladni korpusové analyze, neni
pfili§ vysoka. Uvadim zde jen par homonym, kterd by mohla byt matouci, vétSina
Cistych vyptijcek je totiz na zakladé znalosti Cestiny lehce odvoditelna (napt. nomamnrHii
- doméci, iHTepecHwuit - zajimavy, drcTOKpoBHHII - &istokrevny atp.). Cistd homonyma

mezi adjektivy spiSe nenajdeme, jsou zde ale paronyma, ktera aspiruji na zrddna slova:

B3pOCIUI vrzosly clovek (dospély)
XyJICHbKa chudenka divka (Stihla)
KaHIIIaTceka | kandidatska prace (magisterska)
KOpiHHI Jjsme korini Cesi (plvodni)
MOCTPOEHUN | nas dum je pékné postrojenyj (postaveény)

Na nejvétsi skupinu zradnych slov ve volynské cestiné aspiruji bezesporu
substantiva. Uz samotné nejfrekventovanéj$i prejimané substantivum ,klas* by nas
mohlo uvést v omyl, ze se snad nasi respondenti nejcastéji bavili o zeméd¢lstvi, obili a
znich. Vétsina slov se opakovala, proto uvadim vSe v nominativu a piiklady jiz

v odpovidajicich slovoforméach.
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KJ1ac odchodila jsem deveét klasii (trid)

pobota na roboti bylo porad co délat (v praci, zamé&stnani)
xaTa postrojili velkou chatu (dtm)

JIeKpeT byla jsem na dekreti (rodicovské dovolené)
morunkal1] chodili jsme na ti mohylky (hrobecky)

poauyKa moje rodycka (ptibuznd)

po3ain [2] rozdil museli napsat cesky (kapitolu)

JEPEBO valili dereva (kaceli stromy)
MIEYHBO na stolech bylo pecivo (susenky)

3aKyCKa chystali zakusku (svacCinku)

pydKa nebylo rucek (propisek)

KaMmepa kamera smertnikii (zde cela)

3amac méli jsme zapas jidla (zasobu)

YUCIIO0 bylo to dvacat patyho cisla (ve smyslu datum)
noroja pékna pohoda byla (pocasi)

7.1.2.2  Ukrajinskeé realie

Diivodi, pro¢ jazyky do svého systému adaptuji vypijcky, je nékolik. Pokorny
hovoii o prvni fazi, ve které jde o potiebu vyjadiovani novych pojmi.*® Proto zde
udélame mensi vyjimku, prestoze jsme si fikali, ze kritérium sémantického tfidéni slov
vynechame, nicméné tato kategorie ,,sémantického okruhu ukrajinskych reélii* by zde
neméla chybét. Lexémy zatazené do ukrajinskych reélii nejsou jednoduse preloZzitelné —
nékdy je preklddadme opisem, jindy ponechdvame v pivodnim znéni. Zde se pro
uptesnéni pokusime piredev§im o priblizeni ukrajinskych redlii, tedy o jejich vyklad.
Diky tomu, ze jsem na Ukrajin€ absolvovala n€kolik studijnich a vyzkumnych pobyta,
vychazi charakteristika z mych vlastnich zkuSenosti, sémantika jednotlivych slov je dale

snadno ovéfitelnd v Ukrajinském akademickém vykladovém slovniku. Reédlie mizeme

jednoduse seskupit podle nékolika tematickych celku:

% POKORNY, Jan a HANULIAK, Juraj. Lingvistickd antropologie: jazyk, mysl a kultura. 1. vyd. Praha:

Grada, 2010. s. 126.
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a) spravni jednotky
Bez vlastnich spravnich jednotek se neobjede zadny stat, proto neni divu, Ze
mluva volyiiskych Cechii pfijala jejich ukrajinska pojmenovani vétiinou v nezménéné

formé — jako ¢istou prejimku.

paiton: spravni jednotka UA, néco jako v CR okres
o6mnacte: spravni jednotka UA, néco jako v CR kraj
ryOepHist: historickd spravni jednotka R-U, jehoz byla Volyn soucasti, proto se objevuje

spojeni volynska hubernija (volyiiskd gubernie)

b) religidzni terminologie

Asi nebude pro nikoho piekvapenim, Ze v porovnani s CR hraje cirkev na
Ukrajin€ vyznamnégjsi roli. I proto ukrajinsky jazyk disponuje lexémy s jemnéjSimi
nuancemi k vyjadiovani urcitych ryst, nez je tomu v ¢estin€. V tomto piipadé je tedy
zfejmé, Ze volynska ceStina dané terminy piejala a aktivné je vyuZiva v béZné

komunikaci.

nepksa: pravoslavny nebo feckokatolicky kostel
kocThoit: Fimskokatolicky kostel, volynsti Cesi v podstaté nepouzivaji vyraz kostel,
ktery
v ¢estiné znamena neutralni slovo pro ,,chram Bozi* jakékoliv konfese.
BebOH: nejednd se piimo o religiozni termin, nicméné spadd pod piechodové ritudly
zde
spojeny s cirkevnim siiatkem. Vel on neboli §atek se dava nevésté na hlavu po
pulnoci v den oddéni v kostele. Se siatkem je jesté spojena terminologie, kterou
volynisti Cesi také prevzali, a to je rozdil ve slovesech posmucatucs (civilni
snatek) vs. moOpatucs B iepksi (cirkevni siatek). Do jisté miry za to mize urcité
i fakt, ze cirkevni siatek neni na Ukrajiné mozny bez ptedchoziho ,,zapséani se*
na ufadé, na rozdil od Ceské republiky, kde mé pro tyto ufedni ukony pravomoc
1 zastupce cirkve.
nacka: v prvni fad¢ jde o specidlni druh peciva, které se vyrabi u piileZitosti Velikonoc,
néco jako Cesky mazanec. Pro ukrajinské prostfedi ma velky vyznam hlavné
jako
zékladni surovina v kosiku, ktery nesou spolu s dalSimi pokrmy (vejce, uzeniny)

na velikono¢ni bohosluzbu k posvéceni. Z tohoto prvotniho vyznamu mame dvé
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odvozena slova — macka jako nazev pro cely kosik se svécenym pokrmem a také
nacka ve vyznamu Velikonoc samotnych. I nasi respondenti s touto realii takto
pracovali: Nosili jsme pasku do kostola./Paska nacynajetsja pozdeji.

BcioHOYHa: s dvéma hlavnimi ktestanskymi svatky, Velikonocemi a Véanocemi, je

spojen
1 nazev pro slavnostni msi, kterd trva celou noc (ukr. secs ,.cely” a wiuna

,,nocéni®.
Tato realie byvala zmifovana v kontrastu s fimskokatolickymi kratkymi
bohosluzbami, které nebyly pro volyiské Cechy tak atraktivni. O ,,BcroHOUHi#f
hovotili v kontextu, ze tam radi chodili, ale rodic¢e jim zakazovali probdit celou
noc.

npoBoau: jsou néco jako Ceské dusi¢ky vychodniho ritu, kdy se slavi prvni
ned¢li po Velikonocich, jedna se tedy o svatek pohyblivy. Nasi informatofi vSak
slavili dusicky Ceské, a to 1 pfeto, ze vétSina z nich v minulosti musela pfejit na
pravoslavi. Vychodni mpoBomu se slavi podobnym zplsobem jako Dies de
muertos v Mexiku, tedy pro tradiéniho Cecha t&Zce pochopitelnymi hostinami na
hrobech mrtvych. I Volynsti Cesi pfistupovali k této tradici s rezervou a
k tématu vychodnich dusicek se dostali pouze v tomto kontextu.

Oartromka: tato v podstaté ruskd prejimka v ukrajinsting slouzi jako oznaceni pro

pravoslavného knéze, €ili synonymum ke slovu pop (ukr. mim).

¢) tradi¢ni kuchyné

Ukrajinska gastronomie se bezesporu od &eské v mnohém lisi, vétsinu jidel Cech
na Ukrajiné ochutnd poprvé, i kdyZz vlivem internacionalizace se s né€kterymi miiZeme
setkat i v CR. Nami uvedena tradiéni jidla vsak bezesporu patii k tém, pro které v &eské
kuchyni neméme ekvivalenty. Pii troSe fantazie je miizeme alespon pfirovnat k né¢emu,
co v &eské kuchyni existuje. Volynsti Cesi sice trvaji na tom, Ze si uchovavaji ¢eskou
kuchyni (buchty, knedliky, slepi¢i vyvar), ale zarovein v rozhovorech zminuji 1 tato

ukrajinska jidla:

xonoJens: jednd se o zrosolovatély hutny vyvar s kousky masa a zeleniny. Vyvar mize
byt z jakéhokoliv masa — hovézi, kufeci, rybi ¢i jejich smes. Vzdalen¢ pfipomina
cesky aspik ¢i tlacenku. Podava se vzdy studeny.

KoTieTa: pojem kotleta je zarovenn homonymni, nebot’ nehovotfime napt. o peCené
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veprové kotleté, ale o smazeném masovém karbanatku z mletého masa. S vétsi
mirou abstrakce bychom snad mohli kotletu nazvat ukrajinskym hamburgerem,
podava se vSak nejcastéji s tradiéni ukrajinskou piilohou — pohankou.
royo6ui: tyto zelné zavitky plnéné smési ryze a mletého masa jsou opravdovou
delikatesou. Vaii se vsolené vod¢ a serviruji se jeSté¢ teplé se zakysanou
smetanou.
V Zadném piipad€ nemaji nic spole¢ného s peCenymi holuby.
BapeHHKH: pokrmy z moucného tésta jsou typické nejen pro byvaly SSSR, setkame se
s nimi 1 v Polsku — tam se jedna o pierogi inspirované ruskymi muporu. Tésto
zmouky a vody se plni riznymi nadivkami (houby, brambory, zeli, viSn¢,
jahody)
a poté se vaii ve vode¢.
y3Bap: tradi¢ni ukrajinsky napoj ziskdme vafenim suSené¢ho nebo Cerstvého ovoce. Pije

se zpravidla vychlazeny, nedoslazuje se.

7.2 Adaptované lexikalni prejimky
Jak jiz bylo uvedeno, k adaptovanym piejimkam patii ta slova, ktera si volynsti

Cesi vypujéili a adaptovali ve formé fonetické ¢i morfologické.

7.2.1 Substantiva

U substantiv za bliz§i komentaf stoji nasledujici rysy, které se objevuji i u
ruskych piikladl nize. Miizeme tedy hovofit o jisté tendenci v adaptaci cizich slov do
volyniské Cestiny. V prvni fad¢ je to urcité prejimani Ceské flexe do ukrajinskych slov,
¢ehoz si mizeme vSimnout téméf u vSech substantiv. Nejmarkantnéjsi je vSak zdména
ukrajinské koncovky [-1] v lokélu singuldru za ¢eskou [-e] popt. [-je], tento rys je zajisté
také motivovan ruskou ortografii, ktera ma v lokalu koncovku totoznou s cestinou (B
EBporne, B ropoze atd.), zde jsme tedy na vazkach, zdali fadit substantiva v lokalu
k ukrajinsko-Ceskym kalkiim, protoZe stejn¢ tak by se hodila k surzyku (ukrajinsko-
ruskym kalkim). Vyraznym rysem jsou i hlaskové zmény ve slovech, kdy se ukrajinska
slova priblizuji ¢eské ortoepii (svédomost, zemledélstvi...). Dal§im prvkem je zména

gramatického rodu po vzoru ¢eského izu — napt. prohram vs ukr. mporpama.

Polacka (Polka) MOJITYKA
poseleni (osada, osidleni) MTOCEJICHHS
varenykil (ukr. narodni jidlo) BapeHUKIB

marle (gaza) Mapis
anhlijstinu (anglictinu) AHMTIHCHKY MOBY

49



s delehaci (s delegaci) JCIIEramicto
chazajci (hospodati) Xa3sTHII
dvojuridnich bratiil (bratrancit) JIBOIOPITHUX OpaTiB
do svédomosti (do svédomi) JI0 CBIJTOMOCTI
pred batkama (pred rodici) nepes 0aTbKaMu
prohram (program) mporpama
zemledélstvi (zemedelstvi) 3eMIIepoOCTBO
podarek (darek) MOJapyHOK
predkii (predki) MPEJIKiB
Jjednokonka (viiz pro zaprazeni jednoho kong) OJTHOKIHKA

na skovorode (na panvi) Ha CKOBOPO/II

v horode (ve mesté) B Topoi

v hurté (ve skuping) B I'ypTi

v kolhospé (v druzstve) B KOJITOCITI

v mahaziné (v obchodg) B MarasuHi

v Jevropé (v Evrop¢) B €Bpori

7.2.2 Adjektiva

Adjektiva ukazuji podobné adaptacni tendence, jako jsme si ukdzali u substantiv.

U vSech adjektiv v nominativu doslo k zméné ukrajinské adjektivni koncovky [-ui, -iif]

na Cesky ekvivalent [-y]: nasiceny, prekrasny, poptipad¢ narecni varianty [-im], [-iho]:

v osnovnym, od zirnyho. TaktéZ si mizeme vSimnout hlaskového ptizpisobeni ceStiny

v ptredponach [pie-],

nafecniho [pre-] namisto ukrajinské [pere-]:

pietomleny,

prekrasny. Zajimava je také adaptace posesivniho adjektiva mouumn, piejimka dockyn

vznikla splynutim ukrajinského substantiva qouka a onoho adjektiva mouuus.

smisny (smésny) CMITITHHHA

v osnovnym (v hlavnim) | B ocHOBHOMY v§echno osnovny bylo
mudrijsiho (moudfejsiho) | myapimoro

ne ta (nestejna) HE Taka u nas mouka ne ta jak u vas
od zirnyho (od tuéného) |Bix xupHOTO

nasiceny (husty) HaclueHuH

prekrasny (krasny) IIPEKPACHUN

kysluvaty (kysely) KHCITyBaTHIA

chazajnoviti (hospodarni) | xazsitHOBUTHI

kopceny (uzeny) KOMMYCHU

pretomleny (znaveny) MEePEBTOMIICHUI

dockyn (dceftin) JIOYYMH — TI0YKa

7.2.3 Pronomina

Z pronomin mizeme k adaptované piejimce fadit pouze jednoho zastupce, avsak

s pomérn¢ cCastou frekvenci. SloZzenim ceského pronomina jejich a ukrajinského

ekvivalentu ixwuiii vznikl vysledny tvar jejichni, jenz se objevil celkem u Ctyf

respondentti. (Podobnym zptisobem vzniklo i posesivni zdjmeno dockyn.)
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7.2.4 Numeralia

I numeralia maji své zastupce v fad¢ ukrajinskych ptejimek. Stejné jako u
pfedchozich slovnich druhti 1 ukrajinskd numeralia ptebiraji pfi adaptaci ceské (at’ uz
spisovné ¢i narecni) koncovky: devjatym, sistym. V ptikladu dveé tisice zase vidime
uchovani ukrajinského Zenského rodu ¢islovky tisic (ukr. ta Trcsiua) a pfipojeni €islovky

dva s odpovidajici ceskou koncovkou namisto ukrajinského nBi.

devjatym (devatém) TIeB’ ATOMY
Sistym (Sestém) IIOCTOMY
dvé tisice (dva tisice) IIB1 THCSU1
Sestdesat (Sedesat) LICTACCAT
desat (deset) JIECSITh
7.2.5 Verba

Verba jsou hned vedle substantiv nejpocetnéjsi skupinou lexikalnich ptejimek.
Muizeme proto opét zduraznit nékteré vyrazné mechanismy jejich adaptace. Nejcastéji
se objevuje Ceska flexe — u sloves je to zde evidentni jak v préteritu, tak v prézentu.
Minuly ¢as v ukrajinstiné nepouziva sponové sloveso byt, namisto n¢j pouziva osobni
zajmeno — zde si toho miZeme povSimnout na piikladu mu nepxamu vs. kalk drzeli
jsme. V prézentu je zase nadpadnd zdmena zvratnych tvart ukrajinskych verb po vzoru
Ceské ortografie — vidime tak desufixaci ukr. -csa a pouziti Ceského se: pozndmila se,
rozzili se, selili se. Pravidlem je také pouziti ceskych konjugacnich koncovek ve vSech

osobach: svatkujeme (vice ziejmé je to na prikladech sémantickych kalkl vyse).

krestila (kitila) XpecTuia

prislali (poslali) MpHUCIaIH prislali nam noty
chazajnuvat (hospodaftit) |xa3siiHyBaTH

vyzilo (prezilo) BIDKUJIO vyzZilo nas Sest
svatkujeme (slavime) CBATKYEMO

vyjizdeli (odjizdeli) B1J1 DKDKAIIN

poznamila se (seznamila se) | mo3Hafiommacs

poujizdeli (yjeli) MOBUDKKATH

pojet (ujet) MoiXaTu

rozzili se (zbohatli) PO3KUIIUCS

nedivujte se (nedivte se) | He AUBYMTECS

klejili jsme (lepili jsme) | Mu k€inm

selili se (sidlili) CEJTHITUCS
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7.2.6 Adverbia

Z adverbii se u adaptovanych ptejimek objevovala hlavné slova ve vztahu
k ¢eskému pivodu, k tomuto rysu jsme se jiz vyjadfovali u neadaptovanych adverbii —
ze se jednd o nejcastéji pouzivanou vypujcku mo-dechku. Neni proto divu, ze Cast
respondentl tyto vypljcky adaptovala do své mateiStiny: na ceském, po cesku, po cesky.
Ukrajinské adverbium touHo zase piejalo Cesky slovotvorny formant -é namisto

ukrajinského -o a vzniklo tak tocne.

na ceském (Cesky) Ha YCChKii MOBI

po Cesku (na Cesky zpiisob) 10 Y€CHKOMY jidlo se varilo po cesku
po Cesky (Cesky) MO-4€ChKHU

tocne (jiste) TOYHO mné tocné povesej

7.2.7 Prepozice

V adaptovanych pfejimkach najdeme i slova synsémantickd, ov§em minimalné (i
pronomen jsme si uvedli pouze jedno), coz odpovidd naSemu pojedndni ve shod¢ se
Zajicovou, ze nejcastéjSimi neadaptovanymi vypiijckami jsou slova synsémanticka. Je
tedy logické, ze nejnizsi frekvenci vyskytu u piejimek adaptovanych budou mit slova
autosémanticka. Ukrajinské prepozice jsou nejcastéji adaptovany ty, které jsou blizké
svou formou ceskému jazyku, jsou tak piejaty v poceStené formé: ze namisto
ukrajinského 31, kde je uchovana ukrajinska ortografie ve smyslu absence predlozky se/s

(na rozdil od rustiny!), ¢isté ptekladovou vyptijckou je potom od toho ve smyslu kvili.

ze (se) 31 ze mnou

od toho (kvali) B1JI ILOTO rodily se nezdravé déti od toho
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8 Surzyk

Na zavér se dostdvame k jiz nékolikrat slibované otazce surzyku. Formalné
bychom slova, kterd sem z mluvy volyfiskych Cechtl patii, méli zafadit do kapitoly o
neadaptovanych lexikalnich vyptjckach. Nicméné se jednd o problematiku pomérné
specifickou, proto ji vénuje zvlastni kapitolu.

Téma surzyku je na Ukrajin¢ velmi diskutované. Taméjsi lingvisté se mu zacali
vénovat na pocatku 90. let. 20. stoleti, coz vedlo ruku v ruce se vznikem suverénni
Ukrajiny po rozpadu SSSR, jehoz byla souc¢asti. Pfedchozi historické udalosti po¢inajici
soustavny kulturni utlak, jenz se projevoval hlavné rusifikaci ve vSech rovinach (Polaci
a pozdé¢ji Rakusané byli preci jen co do svébytnosti ukrajinské kultury a jazyka
tolerantné&jsi). Pocatky tendence michat ukrajinsky jazyk s ruskym tedy saha hluboko
do historie a rozhodné se nejedna pouze o t¢éma moderni doby.

V 90. letech se tedy konecné stal surzyk pfedmétem lingvistickych analyz,
jednou z prvnich védeckych vlastovek byla prace Antysurzyk Oleksandry Serbenske,
kterd obsahovala slovnik kalkovanych nenormativnich porusténych slovoforem a
slovnich spojeni, jez odporovala spisovné ukrajiniting.*' V soudasnosti je surzyk
nahlizen ptedevs§im prizmatem sociolingvistiky a lingvistické ekologie. Sama jsem se
zabyvala tématem surzyku v kontextu mluvy soucasné ukrajinské mladeze ve stati:
Surzyk jako sociokulturni problém ukrajinské mlddeze®. V uvodu své prace rozebiram
obecné uchopeni surzyku®. Nazev vznikl prenesenim vyznamu slova, jez se dfive
pouzivalo pro oznaceni obilnych smési (pSenice a Zzita, jeCmene a ovsa, apod.), v
soucasnosti se jedna o syntézu prvkl dvou nebo vice jazyki, které se pouzivaji zaroven,
a to bez dodrzeni formalnich pravidel: ,,Sémanticky vyznam slova surzyk obsahuje dva
elementy. Za prvé jde o smichani dvou riiznych substanci, za druhé o snizeni kvality v
diisledku michani dvou principt.“®* Podobny jazykovy jev miizeme, aviak v podstatnd
vetsi mite, pozorovat v Bélorusku, kde se jazykové smési rustiny a bélorustiny tika

trasjanka.

81 MACEHKO, N1. Moea i cycninscmeo: lNocmkonoHianeHuli sumip. Knis: KM Akagemin, 2004, s. 45.

2 SKOTAKOVA, Jasna. Surzyk jako sociokulturni problém ukrajinské mladeze. In: Soucasné slovanské

Jazyky a literatury: probléemy a perspektivy: Lingvisticka studia mladych védcu. Olomouc: Univerzita

Palackého v Olomouci, 2013, s. 84-87.

8 Podle SKOTAKOVA, Jasna. Surzyk jako sociokulturni problém ukrajinské mladeZe. In: Soucasné

slovanskeé jazyky a literatury: problémy a perspektivy: Lingvisticka studia mladych védcii. Olomouc:

Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, s. 85.
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Nemusime viak paralely hledat daleko, i v Ceské republice bychom takovy
ptiklad nagli v pohraniéni oblasti - jmenovité v okoli Ceského Té&$ina a Ttince, kde se
vyskytuje syntéza Ceského a polského jazyka domacky nazyvana ,,po nasemu®. Mluvci
v mnohych ptipadech neovladaji dobfe ani jeden spisovny jazyk,jak jsme si jiz vyse
naznacili. Disledkem tohoto konfliktniho bilingvismu je hybridni forma jazyka, ktera
vznikd prolnutim dvou kodifikovanych jazykad. Tento problém se tyka piedevSim
sttednich a vychodnich regionti Ukrajiny, prvky surzyku jsou vSak zaznamenany i v
nejzapadngjsi casti Ukrajiny, Zakarpati. Vyznamna publikace, tykajici se predevsim
Cisté lingvistického rozboru surzyku, tomu napovida. Artur Bracki ve své publikaci
Surzyk, historia i terazniejszos¢® analyzuje kromé centralni a vychodni Ukrajiny,
zastoupené Zitomirem, Cernihovem, Mykolajivem, Charkovem, Ziporozim ¢&i
Kirovohradem, rovnéZ Zakarpatskou a Cerniveckou oblast.

Pfestoze se dneSni tendence zkoumani jazyka diky novym lingvistickym
postuptiim posouvaji do roviny spolecenské, psychologické a kulturni, my se podivame
na uroven Cist¢ lingvistickou. Rozclenime si surzyk do jazykovych rovin a poté si
konkrétni jevy ukadZeme na slovni zasobé volyiiskych Cechii. Pro nas nejzajimavéjsi

casti ovSem budou v podstaté adaptované ruské lexikdlni piejimky, které tak tvofi

8.1 Foneticka rovina®®

Ve fonetickém systému surzyku se snoubi ukrajinskd a ruskd pravidla
vyslovnosti. Nicméné 1 ptesto pievazuji ukrajinské rysy — ve vét§in€ ptipadi dochazi
k tzv. fonetickému osvojeni ruskych slov, coz pekn¢ vidime i na uvedenych ptikladech.
Napriklad v drtivé vétsiné nalezneme v ruskych slovech [h] namisto [g], ve volynské
¢estiné tomu odpovidé surzykové slovni spojeni anhel chranitel (andél strazny); [anhel]
by se v rustiné spravné vyslovilo jako [angel]. Ukrajinstina disponuje fonémem [g]
pouze v piejatych slovech, nicméné na rozdil od rustiny tento foném reflektuje a ma jej
ve své abecedé, zde pozor na zaménu: ukrajinsky grafém r tedy odpovida fonému [h],
ale zaroven je stejny jako rusky grafém pro [g] r. Pokud v ukrajinStin¢ chceme znazornit
foném [g], pouzijeme grafém mirn€ odlisSny pro jeho rusky ekvivalent — r. Tento fakt
méjme na paméti pii piepisu ruskych a ukrajinsky slov v této préci, jedna-li se o ruska

slova, pouzivam ruskou cyrilici, hovofim-li o ukrajinskych lexémech, pracuji

% BRACKI, Artur. Surzyk Historia i terazniejszos¢. Gdansk: Uniwersytet Gdanski, 2009. 272 s.

% podle TAPACIBHA KPABIIOBA, Jlapuca. @onemuuna cucmema cypotrcuxy@onemudna cucmema

cyporcuxy [online]. [cit. 2019-05-03]. Dostupné z:

https://larkravtsova.wordpress.com/%D1%81%D1%83%D1%80%D0%B6%D0%B8%D0%BA/, str. 3-4
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s ukrajinskou azbukou. Dalsi prvek odpovidajici michani ukrajinského a ruského
fonetického systému je absence zamény fonému [0] za [a]. Ukrajinskému jazyku neni
vlastni redukce [0] v nepfizvucné pozici. Proto 1 nasi respondenti, ovlivnéni surzykem,
vyslovuji nékterd ruska slova pod taktovkou ukrajinské ortoepie. Tak naptiklad slovo
poka (dokud) kalkované zruského moka [paka] vyslovuji podle ukrajinského noku
[poki], nebo ruské moexain [pajexal] po vzoru ukrajinské moixas [pojixav] — vysledkem

je tedy foneticky kalk pojechav, ktery vSak ma také znaky morfologického kalkovani.

8.2 Morfologicka rovina®’

Casto se v surzyku objevuji ukrajinizované formy ruskych sloves, mluvéi sice
pfevezme ruské slovo, ale dale s nim pracuje podle gramatickych pravidel ukrajinStiny.
Timto typem je i pojechav, zéstupce verb z naseho korpusu, ktery nereflektuje ruskou
préteritni koncovku pro 3. osobu singuldru -l [pojexal] . Krom sloves se také Casto
hovoii o ruskych ¢islovkach, jez piebiraji charakter ukrajinské ortografie. I v nasem
materidlu se naSel tento typ lexikalniho surzyku, ¢islovka 60 vyslovena jako Sestdesjat
obsahuje ruskou ortoepii ¢islovky mectpaecar [Sestdesjat], ukrajinsky odpovidajici
ekvivalent by potom byl mictaecsar [Sistdesjat]. Dochazi také k zdméné charakteru
substantiv, nasi respondenti pomérné ¢asto pouzivali rusky nazev pro brambory, ovsem
nedodrZovali pfi tom jejich muzsky rod. V rusting, stejné jako v ukrajinsting, jsou
brambory pouze v singularu a zastupuji tak hromadna substantiva. Rusky kaptodens
v muzském rodé¢ vSak u naSich respondentli piebral koncovku Zenského rodu
ukrajinského odpovidajiciho substantiva xaproms, a proto ndm ve vysledku vzniklo
kalkované slovo v genitivu z kartofli (ukr. z kapromni). K podobnému kalkovani mize
dojit i ve slovech, kterd nemaji flexi — jedna se potom o prosté michani dvou forem. Tak
je tomu u surzykového tvaru adverbia postipeno vzniklého smichdnim ruského

nocterneHHo [postepeno] a ukrajinského mocriiiHo [post’ijno].

8.3 Lexikalni rovina

Nejvyraznéjsi rovinu, jak je tomu ostatné pii jazykovém kontaktu ve vétSing
ptipadu, tvoii pfejimani slov, pfipadné nahrazovani jejich ekvivalentli (v tomto piipadé
ruské za ukrajinské). Tvoii ji tak vlastni ruské vyptjéky v mluvé volyiiskych Cechil.
Ruské vypijcky jsou ve srovnani s ukrajinskymi méné frekventované, ale i tak jsou

pomérn¢ vyraznou Casti slovni zasoby volyniské cestiny. VEtsi lexikalni celky tvori Ctyti

¥7podle TAPACIBHA KPABLIOBA, Jlapuca. @onemuuna cucmema cyporcuxyPonemuyna cucmema

cyporcuxy [online]. [cit. 2019-05-03]. Dostupné z:

https://larkravtsova.wordpress.com/%D1%81%D1%83%D1%80%D0%B6%D0%B8%D0%BA/, 4-5
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skupiny autosémantik a prepozice. V dalSich slovnich druzich se jednd o ojedinélé
priklady, ty si zminovat nebudeme. Vzhledem k primarnimu zaméteni této prace si dané
vypujcky jiz nebudeme specifikovat tolik jako €isté ukrajinismy. Postaci ndm zakladni
pojednani o vyskytu jednotlivych slovnich druhti s jejich nejfrekventovangjsi zastupci.

Nejpocetnéjsi skupinu ruskych vypljcek tvoti substantiva s celkovym poctem 77
slov. Nejcastéjsi to jsou: mocrt (ptst), enka (vanocni stromecek), canuk (Skolka), moess
(vlak). O slové Boitna ve smyslu ,,valka* jsme se jiz zmiflovali vySe, toto slovo piebird
v pouziti jak ukrajinské, tak ruské prvky a je tézké vymezit jeho zaclenéni, nicméné i na
urovni rusismu je nejfrekventované;si.

Adverbia jsou s poctem 35 slov na misté¢ druhém co do frekvence jejich vyskytu.
Nejcastéji se u nasich respondenti vyskytla ,,vycpavkova“ slova HaBepHO a KOHEUHO ve
smyslu ¢eského ptitakani urcite, samozrejme. Zvyseny vyskyt mélo i ruské mocrosiHHO
(stale) a oOs3aTenbHO (Samoziejme).

U verb najdeme celkem 26 slovoforem, coz je vzhledem k frekvenci substantiv
pomérné¢ malo. Sloveso nHauath (zacit) je nejCastéj$i spolu se slovesem XxpaHuTh
(uchovavat, ochranovat). Typickym rusismem je také Bemers (umet), jehoz ukrajinsky
ekvivalent 3Hatu se v tomto smyslu neobjevil. Coz mtize byt dano zvukovou podobnosti
¢eského a ruského veder.

Co by mohlo byt na ruskych vyptjckach zardzejici, je Cetnost vyskytu prepozic
(celkem 19). V8e se vsak tyka jediné pfedlozky mocne (po). Jiz jsme se vySe kriticky
vyjadiili k zdméné této vypljcky za ukrajinskou v praci Lenky Zajicové. Vidime, Ze i
v nasem vyzkumu tato prepozice stoji za povSimnuti. Teoreticky bychom o ni totiz
mohli uvazovat jako o kalku ukrajinského micas a €eského po. SpiSe se ale bude jednat
o variantu snazsiho prejeti ruské verze diky oteviené slabice mo- totozné s Ceskym
ekvivalentem.

Ruskych adjektiv jsem nasla celkem Sest a zde se jedna o slova s ojedinélym
zastoupenim: pojgHo# (rodny), maptepHsiid (pfizemni), xopomenbkas (krasna), pycckas

(ruskd), maTepecHo (zajimave).

8.4 Surzyk volyiiskych Cechti

Lexémy této podkapitoly v podstat¢ formdlné¢ odpovidaji ukrajinskym
vypujckam tak, jak jsme si je popsali u adaptovanych ukrajinskych ptejimek. Zde si
tedy popiseme, jakym zptisobem se adaptuji ruska slova do mluvy volyiiskych Cechiy;

jde o ruska slova modifikovana ¢estinou.
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Substantiva a adjektiva ndm ukazuji nadpadny rys prebirani ceskych koncovek
v jednotlivych slovech (coz plati i u sémantickych kalkid vysSe): kladovscikem
(skladnikem) od kmagoBmmkoM navic s pouZzitim instrumentalu pro vyjadfeni pracovat
Jjako: ja jsem kladovscikem d'dla ; koncovka -a ve slové pjevca od neBuas také odkazuje
k ¢eské flexi. Totéz vidime 1 u adjektiv, u kterych se objevuji 1 prvky
severovychodoceského nareci (koncovka -ej): bahatej (bohaty) od ruského Goratsiid,
rozhovorni (konverza¢ni) od pa3roBopHsIe.

Vyznamnym prvkem adaptace ruskych verb je vytvofeni zvratného zajmena
se/si/naf. sa desufixaci ruskych sloves koncicich na [-sja]: sa polucilo (povedlo se), se
nacala (se zacala), se souhlasila (souhlasila) , stejnou motivaci adaptace sloves jsme si
ukdzali 1 na ukrajinskych vypljckach. K jednoduchému piijeti ceské flexe potom patii
sloveso ponima (namisto monmmae, rozumi). Pomérné komplikovanym je slovo
namenuvali (pojmenovali), které pravdépodobné vzniklo spojenim dvou ruskych slov,
kdy si prefix na- vypuj¢ilo z ruského HaswmiBath a kofen slova zjeho synonyma

13

uMeHoBaTh. Pozornosti by nemélo uniknout protetické ,,v* v adaptaci ruského

obmraemcs na vobscdame (setkdvam se), na coz jsme jiz upozoriiovali vyse.
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Zaver

Tato prace nam podala obraz volynské Cestiny co do lexikalni mezijazykové
interference ukrajinstiny a CeStiny, také bylo potieba zahrnout do analyzy vliv rustiny na
mateisky jazyk volyiiskych Cechi. Jak ukazuje piehled dosavadniho badani,
lingvistické¢ prace se v tomto ohledu omezovaly na obecné ,,cizi vlivy” ve volynské
cestiné, piipadné dochédzelo k neptfesnostem vychazejicim z blizkosti ukrajinStiny a
ruStiny a také z nezodpovézeni problematické lingvistické otazky smichéni nékolika
jazykl v centrdlni Ukrajiné, kterd je typickd svym tzv. surZykem. Cilem proto bylo
podat ucelenou a utfidénou analyzu lexémd, které jsou ovlivnény predevSim
ukrajinstinou, ale také rustinou a surzykem; zaroven bylo zdmérem sesbirat jazykovy
materidl piimo na Volyni, ponévadz poslednim takovym pocinem byl terénni vyzkum
v 60. letech minulého stoleti.

Jazykovy material, se kterym jsem pracovala, skyta pies 1600 slov, jejich
zevrubny prehled podala kvantitativni korpusova analyza pomoci programu Bonito.
V jednotlivych kapitolach praktické ¢asti jsme si predstavili celkem tii skupiny lexémd.
Za prvé to byly lexikalni kalky z ukrajinStiny a ruStiny obohacujici sémantiku ¢eskych
slov. Lexémy v této kategorii jsme si rozdé€lili podle slovnich druhti, ve vétsin¢ piipada
se jednalo o autosémantika. Lexikalni piejimky tvoii dalsi velkou skupinu ukrajinismi,
zde je potieba rozliSovat na formy neadaptované a adaptované. Mezi neadaptované patii
pfevazné synsémantika, ktera diky své formé snadnou pronikaji do ¢eStiny a velmi ¢asto
vytlacuji pivodni Ceska slova; dale jsou to homonyma a ukrajinské redlie — tato slova
v podstaté vypliuji v Cestiné prazdna mista, ktera vznikla na zaklad¢é adaptace v novém
prostiedi, kdy se objevila potieba pojmenovavat nové prvky, jevy, piedméty atp.
Adaptované lexikalni pfejimky oproti tomu piebiraji rysy ceské ortografie — jak na
urovni fonetické, tak morfologické; najdeme zde proto hlavné ohebné slovni druhy,
nékolik vyjimek tvoti zastupci z fad adverbii a prepozic.

Specialni kapitolu, jez pfinesla do dosavadnich jazykovédnych praci o volynské
ceStiné¢ zcela novy pohled, tvoii surzyk. Proto jsem se této tématice vénovala
podrobnéji. Tento pojem byl nejprve charakterizovan a dale rozebran na roviny, ve
kterych se mize prolinani ukrajinStiny s ruStinou objevovat. V§e je dolozeno ptiklady
z volynské CeStiny. Piestoze termin surzyk primarné charakterizuje ,,smésici®
ukrajinského a ruského jazyka, vypijcila jsem si tento ndzev pro analogické vyjadreni
Surzyk volyiiskych Cechii v zavéru kapitoly. Nasi krajané na Volyni totiz ruska slova
adaptuji velmi podobnym zplisobem jako je adaptuje ukrajinstina, proto se mi zdalo
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pfinosné poukazat na jisté paralely adaptace rustina — ukrajinstina a rustina — Cestina.
Formalné bychom samoziejmé ,surzyk® volyfiskych Cechti zatadili mezi ruské
adaptované piejimky.

V neposledni fad¢ tato prace také ptinesla jisty kriticky pohled na dosavadni
lingvisticka badani. Bylo poukazano piedev§im na mnohdy ucelové vyhledavani
protetického v jako piezitku severovychodogeského nafeéi v mluvé volyiiskych Cechi.
V nékterych piipadech se totiZ nemusi jednat pouze o udrZeni néfe¢niho rysu, ale o
pfejimku ukrajinského slova, které ma grafém v jako soucést kotfene (napf. vona —
BoHa). Proto jsem ve své praci podala nckolik néavrhd, jakym zplsobem
nezpochybnitelné odhalit stale fungujici mechanismus vkladani protetického v. Jedna se
o n&které lexémy v lexikalnich kalcich, ale také v ,,surzyku® volyiskych Cechii. Dalsim
problémem je nepiesnd specifikace ptivodu lexikalni interference (ukrajinstina vs.
rustina), zminila jsem proto kritické body, na néz je potieba si dat pozor pii ur€ovani
puvodu lexikalnich vyptjcek/kalki.

Na zavér bych chtéla zdlraznit naro¢nost vyzkumu volyiiské CeStiny, na jejiz
komplexni obsazeni stile cekdme. Najit badatele — bohemistu, ukrajinistu, rusistu,
dialektologa a taktéZ paleoslavistu v jedné osob¢ je prakticky nemozné. Proto jsem rada,
7e tato prace vznikla v ramci grantového projektu IGA Cestina na Volyni, soudasti
jehoz fesitelského tymu jsou ¢lenové, kteti tuto ndro¢nou poptavku po odbornosti plné
obsdhnou. Tato prace je pouhym jednim dilkem z mozaiky, ke které by méla naSe
odborna jazykovédna vetejnost dojit v uplnosti a celistvosti, nebot’ prave to si volynska

¢estina zaslouZi.
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Anotace: Predkladand prace se zabyva analyzou lexikalnich ukrajinismi v mluvé
Volyiskych Cechil. Zahrnuje nejen jazykovou interferenci ukrajinstiny, ale také rustiny
a poukazuje na specificky lingvisticky jev — surzyk. Prace vychdzi z nahravek ziskanych
piimo na Volyni, pfevazné v Zitomirské oblasti. Jazykova data zpracovana nejprve
pomoci korpusové analyzy jsou dale tfidéna do tii celkl: lexikalni kalky, lexikalni
piejimky a surzyk. V podrobné€jsi analyze jsou lexémy dale ¢lenény podle slovnich
druhti, ale také dle specifickych sémantickych okruhli, jako jsou mezijazykova
homonyma a ukrajinské redlie. Analyza také Castecné pracuje s kritikou dosavadnich
vyzkumi v této oblasti a méa snahu poukdzat na problematickd mista, ktera by méla byt

revidovana.
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Resumé

This diploma thesis deals with the analysis of lexical Ukrainianisms in the
speech of Volhynian Czechs. It includes not only the linguistic interference of
Ukrainian language but also Russian language and points to a specific linguistic
phenomenon called surzyk. The work is based on recordings obtained directly in
Volhynia, mainly in Zhytomyr region.

Language data processed first by corpus analysis are further divided into three
parts: lexical calcs, lexical acceptance and surZyk. Among the lexical calculi are words
that extend the semantic field of Czech words by transferring the meaning of
homonymous Ukrainian lexemes to the language of Volhynian Czechs. In contrast,
lexical acceptance forms a group of words that are accepted into the mother language
for specific reasons and do not have a verbal counterpart in Czech language. In a more
detailed analysis, the lexemes are further subdivided by word classes, but also by
specific semantic circuits, such as interlingual homonyms and Ukrainian life and
institutions.

The topic surzyk is mentioned for the first time in this work in the context of
the Volhynian Czech language, as linguists mostly deal with this issue only in the
context of the contamination of Ukrainian by Russian. A mixture of Ukrainian and
Russian words, however, also appears in the vocabulary of our compatriots in Volhynia
and it is necessary to reflect this fact.

The analysis also partly works with criticisms of research in this area so far
and seeks to highlight the bottlenecks that should be revised. Therefore, the presented
work gives a comprehensive picture of lexemes, which are mostly modified by
Ukrainian in the language of Volhynian Czechs. However, on the basis of previous
research criticism, it was also necessary to take into account the influence of Russian
language in the analysis in order to avoid confusion between Ukrainian and Russian
linguistic influence on Volhynian Czech. Therefore, as a synthetic summary, the
conclusion offers both a reflection of results and motivation for further work on

linguistic analysis of Volhynian Czech.
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Priloha:

Frekvencni slovnik sesbiranych tokent — ukrajinismt (rusismu) ve volynské cesting
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OTKa3aThbCsl
HavyaTHCS
po3nactucs
Opuragup
MOMIIIaHUI
KapTOTENbKH
reByas
KOHKYPC
MTOHSTh

B

po3mnucaTu
JIECATH
TPUILATH
IICHXOJIOT
MPUDKKATA

IIaMsATHUK

pron

adv

par

prep

adv

prep

num

num



butelka

delehace

nezachtél

popravuje

Sisty

vyucila

poznédmila sa

utusit

bédnost

po televiziji

nepiriznavam

pasecky

hulali

silné

holosit

dodej

vysla za

oropos
OyTenka
3paJIHUKH
Jiereranis
BUHHUYOK
XOIUTh

HE 3aXOTiB
MoTpaBye
IIOCTHM

1 BCbO

BUBYMIIA
MOTOMY 4TO
TOMY

HITYK
IMO3HAMOMUJIACS
ouepe/b

XOTh OBI
pycckas
CTYIIUTh
HEBEJIMYKA
0eIHOCTh

10 TEIEBI31HHIN
MPaBiIbHO
XaTKH
KOHIUTEPCHKOTO
B KOCTBHOII

He TIPU3HAI0
MMACOYKH

OTaK

TYJISUIN
PYKOBOZICTBO
CHJIBHO
rOJIOCSTh
noman

o 6apabany

CTpPOTHIA

BUMIIUIA 3aM1X 3a

0ropos
OyTenka
3paJIHAK
Jeleraris
BHHHHYOK
XOJUTH

HE 3aXOTITH
MOTIPaBUTH
LIICTh

1 BBCO

BUBYHTH
MOTOMY 4TO
TOMY

ITyKa
MMO3HAHOMUTHCS
ouepe/b

XOTb OBI
pyCCKuit
CTYIIHUTh
HEBEITMYKHUH
0eqHOCTh
TeJeBi3iiHa TEXHIKA
MPaBiIBHO
XaTKa
KOHJIUTEPCHKUN
KOCTBOJI
MpU3HATH
rmacoyka

OTaK

TYJISATH
PYKOBOZICTBO
CHIILHO
TOJIOCHUTH
OJaTH
Oapaban
CTpPOTHIA

BUWTH 3aMIK

num

par

conj

prep

par

adj

adj

adv

adj



chranit

poselit

se zorhanizuvala
zakolota

sem nacinala
drzel

rozstrileli

klejili jsme

prohram

bahatej

derzavé

nadijeme se
zubniho
ekonomny
perejezd
prijizdéji
popadli jsme
propracoval
se vincali

rozbira

kolektivizacie

XpaHHUTh
MOCENUTH
30prasizyBayacs
3aK0JI0Ta€E

s HauMHaJa
JepKaB
pO3CTpiIATH
rirapy

MH KJIEIIN
KOMITET

neHcii
nporpaMa
31aBana
MOJIOAbOX
Ooraroii
IHCYJIBT
TUTaKapT

HE PO3ETHAaJIH T'eTh
neprkaBi

ekl

i3

ou

BaJIIIH

Kaxe
HaJieMOoCs
3yOHOTO JTiKaps
€KOHOMHI
nepeisg
MPUIKIKAOTh
MU IOTIaIN
BUpOCTA
MPOTIPAIIOBAB
BiHYAJINCS
pa3oupaeThes
CKOPOTHIIN
KOJIEKTUBH3ALIis

KEpiBHUK

74

XpaHUTh
MTOCCITUTH
30prasizyarucs
3aKOJIOTaTH
HAaYWHATH
IepIKaTh
po3cTpiisTu
riTapa

KJIeiTH

KOMITET

MeHCIs
mporpama
3[1aBaTh
MOJIOBOK
Ooraroi
IHCYJIBT
TTaKapT
PO3ETHATH I'eTh
JieprKaBa
NESIKUNA

3

ou

BaJIUTH

Ka3aTh
HaIITHCS
3yOHHH JTiKap
€KOHOMHMI
nepeisg
MPUDKKATA
ITOIACTH
BUPOCTH
MIPOITPABIOBATH
BIHYATHCS
pa3oupaeThes
CKOPOTHTH
KOJIETUBH3ALIIS

KEpiBHHUK

adj
prep

par



na vohradé
Sistym

se vyjavjuje

chot’a
dury
sidmiho

pracuvala

korupciony
z pétorky
povoddavali

pocepilo se

odpravovali

tradicije

na skovorodé

nepiepisuju

v laheru

podarili

tradycije

PO3BITOK

Ha ropoi
IIOCTUM
BUSIBIISETHCS
oIy Tana
HEXBaTHIIO
KaOaHYNKH
XOTs OBI
AypHi
CBOMOTO
npaIroBaa
OyKBaJIBHO
Meb0enb

1o IMonpmmi
KOpYMLiOHEpU
3 METhOPKHU
MOB1aBaId
MOYETTHIOCS
KUTOMHMPCHKOTO palioHa
y KOCThOJIE
BiJIITPABIISUITH
Tpaauii
MIXK

Ha CKOBOPOJIi
HE MePEnrCyrocs
Ha MPaKTUKY
B J1arepi
po3ain

O IaPFOBAIIA
B TyJary
00BIYHO
MOy YJIO
PO3MHUCYBAIIO
MoTan
Tpaauiii
novaacs

JICCOIIOBAJI

75

PO3BITOK
ropoa

IIiCTh
BUSIBJISITUCS
MOTITY TaTH
HEXBATUTh
KaOaHYHK
XOTs OBl
IypEHb

ciM
MpaIOBaTH
OyKBaJIBHO
Me0enn
TTonpmia
KOpYILiOHEpU
MeThOpKa
MOB1IaBaIN
MOYETTUTHCS
YKUTOMHUPCHKUH paiioH
KOCTBOJ
BiJIITPABIISITH
TpaauIis
MIXK
CKOBOpOJIa
MEPENUCyBaTUCS
MPaKTHKA
marep

po3min
MOIapPIOBATH
ryjar
0OBIYHO
MOJIyYUTh
PO3MKCYBATH
MOTTacTH
TpaauIis
MOYaTHUCS

JICCOIIOBAJ

conj

num

adv



nakryt

vykopcilo se

familii

zakancivala se

schazi

do armije

Skodujou

sebirame se

razny

hospudarstva

zastolija

do revoluciji

vychodnej

OJNIMHYMKH
HAKPUTH
JKHATEI
BHKOITYHIIOCS
YCTPOHTH
(haMuTIIo
CITLIIKU
3aKiHYMIIA
Haya

JI0 CyXapiKy
CXOJIUTh
BUPOCIIH

B apMito
Medogmis
Mpa3HyBaIH
decTiBan
IIKOTYFOTh
IO ICKPETY
PEMOHT

TEMHA

Ha NaM'ITHUKY

30ipaeMocs
Ppa3HbIil

BUITY CKHUI
MOJTyYaiocst
KaJICH1ap
rocrnoaapcTaa
TAT

3aCTOJIbE
peciy0itika
VSBUTH
(hakympTaTiB
10 cemax

IO PEBOIIOIIIT
34Th
a0COIFOTHO

BIXIJTHUN

76

ONIMHYMK
HaKPUTH
JKUTEb
BHKOITYUTHUCS
YCTPOUTH
hamumus
CITiNIKA
3aKIHUUTH
HayaTh
cyxapik
CXOJUTH
BHUPOCTH
apmis
Medonin
Mpa3HyBaTH
(ecTiBa)b
K0Ty BaTH
JIEKPET
PEMOHT
Tema
Imam'STHUK
30ypaTHcs
pa3Hblid
BUITY CKHU
MOJTy4aTHCSI
KaJIeH1ap
TOCITy 1apCTBO
TST
3aCTOJIbE
peciy0itika
YSABUTH
(hakympTaTiB
ceno
PEBOIIONTiS
35Th
a0COJIIOTHO

BIXIJIHUN

adj
adj

adv



varenyku

vkusny

s ClovE€kem
obizatélno
vysly zdmuz
rajon¢

raznicja

dobirali se

pfetomleny

vySla jsem zamuz

pobrali se

prijeselam

se polucalo

prekrasny

Ziti

morkivka

vzrosliho

splaniruvana

vodkazali se

cukernice

se nerozvalil

druhi

vzroslej

BapCHHKIB
HAYaJo

iz

BKYCHBIC

3 YOJIOBIKOM
00s13aTeIpHO
BHUIIUTA 3aMiXk
paiioHi

pi3HHILIS
o0IMHI
JIooupanmcs
MEepEBTOMIICHUI
sI BUATILTA 3aMiXK
nodpanucs
0TaK
MIPUCUIIALO
MOJTYYHIIOCS
KJaci

ciy>x0a
MpEeKpacHuil
KUTTA

MOYepK
MOpKiBKa
B3pOCIIOTO
3aIIaHUPYBaHHAS
ry0epHis
HampuMep

i

BlIKa3aJIACs

Iy KEPHUIIS
IHTEPECHO
IIEPKOBHO-CIIOB'THCHKE
HE PO3BAJIMBCS
B TOJIKY

JIpyra cTpaBa
B3POCIIHH

KJIEH

77

BapEHHUKH
HaYaTh

i

BKYCHBII
YOJIOBIK
00s13aTenhHO
BHUWTH 3aMiX
paiion

pi3HULS
ob1rHa
nmobupaTtucs
MePEBTOMIICHUI
BHAWTH 3aMiX
noOpaTucs

0TaK
MPHUCUIIATH
MOJTyYUThCS
KJ1ac

cyx0a
MpeKpacHuil
KUTTS

MoYepK
MOpKiBKa
B3pOCIIUii
3aIIAHUPOBAHHBIN
ry0epHis
HaTpuUIep

i

BigKa3aTucs

Iy KEPHUIIS
IHTEPECHO
IEPKOBHO-CIIOB'SHCHKHH
HE PO3BAIMTHUCS
TTOJTK

JIpyra cTpaBa
B3POCIHH

KJIEH

prep
adj

adv

adj
adj

adv

conj

adj
adj



v hazeté

dovolny

anhel chranitél
vyjizdeli
vodstrojili

po kompjuteri

chazajci

nevesta

chazajnoviti

na ¢eském

voddaly

rodice

B raseri

OT i
3aJI0BOJICHI

IO cajika

Ha CTpoiike
IHTEPECHO
aHTeJ XPaHUTEb
BIIDKIDKAIN
OHYYKY
OTCTPOINH

0 KOMII'FOTepi
Xa3siiHA
YKpaiHChKas
HEBICTKa
Xa3sIHHOBUTI
cena

HE MOJXKHA
pyraim
TenepaiioMEXaHiK
BCE
napTepHuit
TOJICHIEPU

3a caJuKeM

e

Ha YEeChKUU
YHIBEpPCHTETH
MOIaPOYKHU
rpaMaTHKA
1310M

BlI1aJIH
KOH/IIII0HEpH
3abuparu
TPUALSATH BOCBMOMY
pomudi

B 0003

IIB1 THCSIY1

JI0 cenpaau

78

rasera
OT i
3aJI0BOJICHUI
cajik

CTpoiika
IHTEPECHO

aHres XpaHUTelb
BIIDKIKATH
OHYyYKa
OTCTPOUTH
KOMIT'FOTEP
Xa3siH
YKpaiHChKUH
HEBICTKa
Xa3sIMHOBUTHI
cerno

HE MOKHa
pyrarb
TenepaiioMeXaHiK
BCE

napTepHuit
roJICHAEP

caJIuK

e

Ha YeChKUU
YHIBEpCUTET
MOIapOYOK
rpaMaTHKa

1310M

Bl1aTH
KOH/IIIII0HEP
3abuparu
TPUACITUN BOCBMHIA
pomud

0003

IIB1 THCSY1

cenpaja

par

adj

adj

adv

adv

adj

pron

adv

num



na pedahohi¢nym
do chati

se staram

do horodu

jedna

se branilo

ne ta

rostila

vkusnéjsi

sebirali se

Ha HC,I[aFOFi‘IHOMy

BOOOIIIE
JIO XaTu
cTaparocst
B TOPOJ
BiliHM

3 obaacTi

HEHTP

Ha GibmioTexaps

TOXE
rOJI0I0MOP
TIHOOKI
IHACHO
KOHEYO
PO3BUIIO
MmoHiMai

9y Th-4yTh
noBap

oJlHa
rOBOpHIIA
MPOIICHT
MezcecTpa
TOYHO
OopoHuIoCcs
HE XOJATh
HE Taka
pocTuna
KYKITy
Kupuna
BHYKUTTS

Ha TOoBaps
He obikaacs
pociu
BKyCHeEe
MOJXKETe
30ipamucs

€auHa

eIaroriyHuii
BOOOIIIE
xaTa
cTapaTUcs
ropon
BiliHa
00J1aCTh
HEHTP
0ibmioTekap
TOXeE
rOJI0JIOMOP
rIu0OKUi
JIHCHO
KOHEYHO
PO3BUTH
MMOHIMaTH
9yTh-UyTh
moBap

O/IHa
TOBOPUTH
MPOIIEHT
MezcecTpa
TOYHO
OopoHuocs
HE XOIUTH
HE TaKHi
pPOCTUTH
KyKIia
Kupun
BWKUTTS
oBap

He o0 KaTHCS
poctu
BKYCHBIN
MOTTH
30iparucs

€IUHUN

adj

adv

adv

adj

adv

adv

adv

adj

pron



svezej

dvojuridnich bratit

divaji se z boku
se nacina

fest’ival

namenuvali

jedna

nacnul

od zirnyho
krépko
ziezat
avtodorohni
technikum

sebirame

vypustek

svazat

CBIXKUI

3 MJIaCTMAacH

13 [Toapmmi
Boremii

TeCIsp

ropbKas
JIBOIOPiTHUX OpaTiB
CUM(OHIUYHUHA

HY TaK
TUBIISITECS 3 OOKY
HAYUHAETHCS
(ecriBanb

OHYKY
W3BEIIECHHE

IO YHIBEPCUTETY
JIpyrui pas
BHUITIYKY
3aCHYyBaJIA

B TOM BpEMs

THACSYA IEB'ATCOT AEB'THOCTA

HaMEHYBaJIbl
M03aKpUBATh
o/Ha
po3Kazana
Havaj

B1JT )KUPHOTO
KpEIKo

3pizaTu

aBTO-JIOPOYKHE TEXHIKYM
30ipaeMocs

BOT

CBSATUTH

BIIOMa

BUITY CKHHI

1HHI

3B's13aTUCA

80

CBIXKUHI
mIacTMaca
Ilonpma

Boremis

Tecsp

TOPBKO
JIBOIOPiHUI Opat
CUM(OHIUYHUHA

HY TaK
TUBJISITHCS 3 OOKY
HAYHMHATHCS
(ecriBaib

OHYKa
H3BEIICHHE
YHIBEpCUTET
JIpyruii pas
BUIIIUKA
3aCHYBaTH

BpeMst

THACSIYA IEB'ATCOT AE€B'THOCTUN
HaMeHYBaTh
MO3aKPHBATh
o1Ha

po3Ka3aTu

HavaTh

YKUPHUN

KpemnKo

3pizatu

aBTO-JIOPOXKHE TEXHIKYM
30iparucs

BOT

CBAITUTH

BIOMA

BUITY CKHHI

iHHUH

3B'A3aTHUCA

adj

adv

adj

par

adv

par

adv
adj
adj



toéné

po vojné

smisny

détstvo
nakazuval
nacije

v rozpisani

tancuvala

se polucilo

zemledélstvi

od toho

Z posolstva
nacalo se

propada

rasera
TOYHO
KBapTUPY
10 BOMHE
cemi
hamimito
CMIIITHI

y BepecHi
MarasuH
JTHUTHHCHTBO
HaKa3yBaB
Haii

B PO3MHUCI

y

Tese(hOHHY KaTIOIIKY

MOPO3Ka3yBaln
MaMITy KK
nocajiax
TaHIIoBaJa
10 IporpamMe
61015t

MO JHSITH

B MOpPCBKE
OyKBU

MOy IHIIOCS
3eMIIepOOCTBO
Oprasi3yBaiiu
B MACTIOPTi
JIOHOC
MIPOIOBKEHHS
KypHaIH

BIJI IIEOTO
JiepeBa

ropox

3 IOCOJILCTBA
Hayanocs

nmpomnajgae

81

rasera
TOYHO
KBapTHpa
BOITHA

ciMm

bhamimis
CMIIIHUH
BEPECEHb
MarasuH
IUTHHCLTBO
HaKa3yBaTH
HaIs
po3Imc

y

TCJ'IC(l)OHHa KaTIoIIKa

MOPO3Ka3yBaTH
MaMITy KK
rmocaja
TaHIIOBATU
nporpamMa
610115t
MOJHSTH
MOPCBHKUI
OykBa
MOJYYHUTHCS
3eMIIepOOCTBO
oprasi3yBatu
[acropT
JIOHOC
MIPOIOBKEHHS
KypHaI

BIJI IIEOTO
JIepeBO

ropox
MOCOJILCTBO
HayvaThCs

npomnagat

adv

num

adj



hnobit

pojet
podbirali

Stédruvali
se nacCala
hubernije
ponima
popad
rozsttilali

kostel

prevadét

v mahaziné

zasedlo v hlavé

vyjizdél

providujeme

v klase

dockyn

MO-PYCHKH
THOOUTH

cTpaB

Ha MalgaH4YuKax
BEIIOCHIIE]T
IOOPO3UITHBI
MOiXaTH
migoupanu

B OCHOBHOMY
e ApyBaIn

o €Bporn
HaJajacs
ryOepHis
IMOHKUMAe

HE IMOCTaBUIIN
ToraB
PO3CTPIIISLITI
KOCTBOJI

IIEPEBOIUTH

¢GpoHT
eTHorpad
eTaxkax

Ha Muxonas
B MarasuHi
bi o)

MaIluHy
Havana
3aC1JI0 B IOJI0BI
BIADKIKATH
BHUKOHABIIEM
1Ie
KpastHChTBO
MIPOBIYEMO
B KJ1aci

31

IOYYUH

MO-PYCHKHU

82

MO-PYCKBbKH
THOOUTH

cTpaBa
MaliTaHYuK
BEJIOCHIIE]T
JIOOPO3UTHBHI
MOiXaTu
migouparu

B OCHOBHOMY
ieApyBaTH
€Bpona

Ha4aTh
ryOepHis
MMOHUMATh

HE IMOCTABUTHU
MOIaCcTH
PO3CTPIIATH
KOCTBOJI

NIEPEBOIUTH

¢dpoHT
eTHOrpad
eTax
Mukonai
MarasuH

bi o)

MalnHa
HavaTu
3aCiCTH B I'OJI0BI
BIADKIKATH
BUKOHABEI[b
1
KpastHChTBO
MPOBITyBaTH
Kjaca

31

IOYYMH

MO-PYCBKHU

adv

prep
pron

adv



vysly

zminény

kolektivizacie

na roboté

delehacije

vospominani

horka

ptislali

se sebira

se selili

rozeniny

z kartofli

preplutalo

TaJaHTy

OJ HONKY
JIEBOYKA
BUMIILTH
3MIHEHHHI
XJIOTTIHK
3aMpoBaIUTH
OCBITY

poamyi

HE 3amperniang
KOJEKTHUBI3aINs
MICSIIIb

Ha po0OOTi

IO XaTi

€Ba

BaHIIIH
Jeseramii
rpymnu
BOCITOMHHAHHS
JTaJIbIIe
ropbKas
rijJouKa
Hepo3beperr
MOXKE
TIPHUCITATTN
30iparoThCst
IeyrBa
CeITNITUCS

B MaTepuayax

xopouia

0 TaK

JICHb POXKJICHHS
3 KapTodems
XPaHUIH
Joxodu

MeperIy Tajio

83

TaJIaHT
HoIKa
JIEBOYKA

BUHTH
3MIHEHHH
XJIOITYHK
3aMpOBaIUTH
OCBITa

poauy
3amnpeniaTh
KOJEKTUBH3ALIIS
MICSIIIb

pobota

xara

€Ba

BaHIIIH
Jenmeranis
rpyma
BOCIIOMHUHAHHUS
JaJblie
TOPBKO
riJ04yKa
Hepo3iopaTu
MOKE
MpHCIaTh
30ipaTucs
HEYHUBO
CEIINTHUCS
MaTepuant

XOPOILHH

0 TaK
JICHb POXKJICHHS
kapTodens
XPaHUIH

J0Xin

NeperTyTaTH

adv

adv

adj

par



Sestdesat

prvni

vSechna

marle

ze

obSe

zakonc¢il jsem

kopceny

postipeno

popadnout

plemjanici

hovoryt

pamatky

artistkou

drzeli jsme

za selem

3 10001

B [amuuuni
HE OYEeHb

1 Jaxe

mepia crpaBa
MTOCOJIECTBO
JI0 Beuopa
BCSI

MapJs

B palioHax

31

mop

B KOCTIOMYHKAX
BOOOIIIE
rpaMaTHKy

s 3aKIHYUB
KOITYEHE
HEMA

IIOCTCIICHHO

3aMYy’KX BUXOJUTH

JiepKaBa
IOIacTH

HE MO>KHA
poct
IUIEMSHUKHU
noXxkanyiicra
Y

TOBOPUTH
OJHOKJIaCHUKHU
maM'sITKA
0co0eJIHO
apPTHCTKOIO

MU JIeprKaju
3a CeJIOM
Bi6mii

HaYaJTHUK

84

nobomaa
lanmnuuna
HE OYEHb

1 Jaxe
TepIa cTpaBa
MTOCOJIBLCTBO
BeYip

BCSI

MapJs
paiioH

31

mopa
KOCTIOMYHK
BOOOIIIE
rpaMaTHKa
3aKIHYUTH
KOITUCHUM
HEMae

IIOCTCIICHHO

3aMYy’KX BUXOJUTH

JiepKaBa
MOIACTH

HE MOYKHa
poct
TIEMSTHUK
noXxkanyiicra
qu

TOBOPUTH
OJTHOKJIACHUKH
mam'sTka
0CO0ECITHO
apTUCTKA
JIepKaTH

celno

Bi6mist

HaYaJTHUK

num

adv

par

adv

adv



kysluvaty

svjazali

vyzilo

zanepadat

zamuzem

na hitaru

V postu

v dekreté

ze zavodu

na kurse
podarek

v hurté

vyjet

kolektivizacije

dilo

z Haharinem

KaTOJIMKH
HE

HE po3Ka3yBana
OHYyKa
XPEILIEeHUKH
KHUCITyBaTUH
CTapeHbKi
cTana

3B's13a11
MOCTY

110

IiTen

cazuiex
BUKUATH
MOJIIOHO
3aHemnagaTu
caxapHHU
BHMIIIIA 3aMIXK
Ha ritapi
penpecis

B IIOCTY

B JICGKpeTi
30CTaBUIIN
KaH[IIATChKY
13 3aBOIY
BeJICIH
poboty

Ha Kypci
MOJapyHOK

B TYpPTi

JI0 KOCThOJIa
BHUIXaTH
TUTEMSTHUKH
KOJIEKTHBI3aLis
bi(S) )

3 ["'arapunom

cTpoit

85

KaTOJIHK
HE
poO3KazyBaTH
OHYyKa
XPEIIEeHUK
KUCITyBaTUH
CTapeHbKUU
cTaTu
3B'S3aTH
IiCT

111(0)

TH
caau4deK
BIDKUTH
MTOATIOIHO
3aHema aTu
caxapHHU
BUITH 3aMIX
ritapa
penpecis
micT

JIEKpPeT
30CTaBUTH
KaH11aTCbKUAI
3aBOJ
BEJIETH
pobora

Kypc
MOJIaPYHOK
TypT
KOCTBHOJI
BUIXaTH
MJIEMSHHUK
KOJIEKTHUBI3aIlis
JIelIo
l'arapun

cTpoit

par

adj
adj

adv

adj



zajizdi

v kolektivé

nacinily se
istoricesky;j
rozkurkujuvaty

v kostele

osnovny

kroSeny

strojeny

nedivujte se

tuSymyj

rozstrojilo se

metodista

podrostli

do kolektivu
hulat
svatkuvali

strojili se

v cirkvi

zajmuli jsme

na rovnensciné

zakon¢ili

3aDKIKae

B KOJICKTHBE
BChO
HAYMHHIIACS
HCTOPUYECKOU
PO3KYPKYJIIOBATH
B KOCTBOJTI
IMEHO
OCHOBHE
TEIEBU30D
KOMaHTHPOBKa
KpareHi
CTpOEHUHN

eCThb

HE AUBYHUTECS
CKOpO
TyLIEHBIN
po3cTpoinocs
METOUCT
cenmax

IOCOJI

Ha IIPOBOAM
BIAMOBHIIHCS
MiPOCIn

B KOJIEKTHUBY
TYJISATH
CBATKYBaJIH
CTpOINMUCS
TypT

B IIEPKBI

MM 3aiiMalu
M'SICOKOMOIHAT
decriBamn

HE MTyCKalH

Ha POBHEHIIUHI
BKJIIOUMJIA

3aKIHYUIIA
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3aDKHKaTh
KOJICKTHB

BCE

HAYMHUTH
HCTOPUYECKOU
PO3KYpPKYJIIOBaTH
KOCTBHOII
iMEHO
OCHOBHHIA
TEJIEBU30D
KOMaHTHPOBKa
KpalueHui
CTpOEHUHN
OBITH
JIMBYBaTUCA
CKOpO
TyLIEHBIN
po3cTpoiTucs
METOJIUCT
ceno

MOCOJI

MpOBOJ
BIAMOBHUTHCS
MiAPOCTH
KOJICKTHB
TYJISATH
CBSITKYBaTH
CTpoITUCSA
TYpT

LEpKBa
3aliMaTu
M'ICOKOMOiHAT
¢ecTiBan

HE IIyCKaTH
POBHEHIIMHA
BKJIFOUUTH

3aKIHYUTHA

par

adj

adv

adj

adj
adj

adv

adj



rozstiilen

na oddych

z rodiiou

v kompjuteru

se sbirame

zamucil

anglicku

odkryti

krovni
pryslouzila

Srazu

se sbirala

poujizdéli

kladovscikem

rozkosSné

do vychodu

aBCTPIsSK
PO3CTPUISIHAN
Ta il

Ha OTIBIX

3 pOJHOI
HOJapKH

B KOMI'IOTEpi
30ipaeMocs
MeHCis
3aMyy4iB

MO-aHTJIHACBKY

CTpaxOBUM arcHTOM

BIIKPHTTS
MOBHA
KpPOBHA
MIPUCITY>KUIIA
3pasy
po3KazyBaia
30upamacs

3 Oy3UHH
pasoM
TOCIIOAAPCTBO
napTist
YOTHPHAISITOTO
MOBUIKJKAJIN
JyMaia
pecropaH
KyTO4OK
KJIaIOBILIUKOM
T'UI0YKY
JIBOFOPI1THI
Oarpymika
HapOJKEHHS
PO3KIIITHO

3 (hecriBaneM
HeHnua

IO BITXOY
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aBCTPIAK
PO3CTPIIATH
Ta it

OTJIBIX

poIHS
MOIapoK
KOMIT'IOTep
30iparucs
MeHCis
3aMy4YUTH
MO-aHTJIHCBKY
CTPaxOBUU areHT
BIIKPHTTS
MOBHUU
KpOBHUH
MIPUCITYKUTH
3pazy
po3KazyBaTH
30uparucs
Oy3uHa

pasom
rOCIOJIapPCTBO
napTist
YOTUPHAALSATUAN
HOBUIKKATH
JyMaTH
pecropaH
KYTOYOK
KJIaIOBILIUK
rijouka
JIBOOP1THU I
OaTpymmKa
HapOJKEHHS
PO3KIIIHO
(ecTiBasb
HEWUTH

BIIXIT

adv



nezacepil

teplice

do ladheru

vodvidali

svjaz

krestila

chazajnuvali

Vv osnovnym

jednokonka

posadit

rozbohatili se

skonstrujiroval

poznamili
v Jevropé

pred batkama

puOaNTH

HE 3a4CIIUB

B peCTOpaHi
poaHoi

IO KOJITOCITY
MapTiiHi
MIIIOK
Opuramut
TeILIUI

B J1arep

¢ dhmarem
nepegada
(akymnpTeT
apMiro
3aKpUIH
aqy
B1AB1gaIH
3B'SI3b
YHCTOKPOBHI
XpecTuia
Xa3siiHyBaIn
cynu

B OCHOBHOMY
ovano
OTHOKIHKA
MOCaUTH
HOJIKH

3e
po3barariucs
o0macTi
xunba
CKOHCTPYHPYBaJI
MeoTi
BEJIHOH
MO3HAOMUIH
B EBpone

nepe] 0aTbKaMu

mpuOaNTH
3a4YeTHUTH
pecTopaH
poaHoi
KOJITOCII
mapTiitHui
MIIIOK
Opuramut
TETUTHIIS
narep

¢mar
nepegayda
(akymnpTeT
apMis
3aKpUTH
Jada
BiABIIATH
3B'SI3b
YUCTOKPOBHUU
XPECTUTH
Xa3giHyBaTU
cyn
OCHOBHHUM
MoYaTH
OTHOKIHKA
MOCaTUTH
Hoska

3e
po3bararutucs
00macTb
xun0a
CKOHTCPYHPYBaTh
Mebenn
BEJIHOH
MO3HAHOMUTH
EBpomna

0aTbKu



proslouchali

prejel

ne ponima

pracuvala jsem

sochitnyj

se sbirame
do perejezda
ponuchat

sebiraly se

devjatym
stukal

sa polucylo

se sohlasila

rodica

¢ernachovskom

platam

svjazy

bitecky

CKa3Ku
MPOCTyXaau
HE TaK
nepeixas

He MTOHIMAa€e

Ha Qu3pyKa

sI IpanroBaia

OXITHHH
Oyxranrep
30ipaeMocs
JI0 TIepeizay
MTOHIOXATH
30ipanucs
MO-YETIChKU
JIEB'SITOMY
CTyKaB
noBapemM
TPOIOPiHI

3 ryjary
€KOHOMUJIH
MOJTYYHIIOCS
cornacuiacs
JIOMAIITHI

poauyiB

PO3IpyKyBaB

YEPHAXOBCBKOMY

TUTY Tak0
JIAHIIOX
opKecTp
JIA3HII
OpOHIO
3B'SI3KU

0 XyTopax
KBITH
BpeMeHa
OMTOUKU

TPOILKU
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CKa3Ka
MPOCITyXaTh
HE TaK
nepixaTu
MMOHIMAaTH
uspyx
MpaIoBaTH
OXITHUH
Oyxranrep
30iparucs
nepeizzg
MOHIOXaTH
30ipaTucs
MO-YEChKHU
IEB'ITUI
CTyKaTh
moBap
TPOIOPiAHI
ryJjar
€KOHOMUTH
MOJTyYUTHCS
COTJIACUTBCS
JTIOMAIITHIH

pouui

pO3ApYyKyBaTu

YEPHSAXOBCHKUI

TUTYTaTH
JIAHITIOX
opKecTp
JIA3UTH
OpoHst
3B'SI3KU
XyTopa
KBITH
BpeMeHa
OUTOYOK

TPOIIKU

adv

num

adv



pod
posledusce
pomluvila

predka

veédeli

pfi¢epuvat

Sla sledem

vostatni

piebrali se

do armiji

semja

vod toti

se rozzili

to propadlo

néveéstka

B IIEKPBY
JIbBiBCBKOI 00J1aCTI
B JIAHITIOTY

iz
MOCTIe Y IOIIIHe
TOPO3MOBIISIIA
Mo paioHax
MPEeJIKiB
MO-YEHICHKH
BeJICIH
CaUKH

3a MeXaMi

HE BUBYMJIA
KapTHUHKU
MPHYETTUTH
3pazy

MMOYHTAaB
JIOKyMEHTAITi1
CIIIOM
tenedoHa
JOXKHITH (nafecni)
KJIacy
OCTaHHIH

Ta 1 Tak
repedpanucs
B apMifo

ciM'st

IO TIEKPBi

3 THSA

BIJ{ THOTI
CKajKeTe
POBKUTUCS
CBOJIOY

0YCHb

1€ TIPOIIaJIo
MO-CTapOMy

HEBICTKA
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[epKBa
JIbBiBCHKA 00J1aCTH
JIQHITIOT

i
MOCTIE Y IOIIHE
ITOPO3MOBIISATH
paiioHn

MPEeIoK
MO-YEHICHKH
BEJIETh

CaguK

MeXxa

HE BUBYUTHU
KapTHHKA
MPHYETTUTH
3pazy
MMOYHMTATH
JIOKyMEHTAITist
CIILT

tenedon
JIOKUTHU

KJ1ac

OCTaHHIH

Ta i TaKk
nepedparucs
apMis

ciM'st

IepKBa

JICHb

TBHOTS

cKas3aTu
POBKUTHUCS
CBOJIOY

0YCHb
MPOTIACTH
MO-CTapOMy

HEBICTKA

prep
adj

adj

adv

adv

adv



rozhovorni
v koridofe

pamataju

prevétrovala
chazajnujeme
naciji

holosil by
sotech
mudrij$iho

na zavod

Z vojny
svatkuval

se prosnula
poznamila se
pied vojnou
zakoncila

Vv nauce

kartofle

nac¢iname

po cesku

v aptéce

pa3roBOpHBIE
B KOpHIOpi
mam'sraro

JIO TPHIISTH
mepeBipsia
Xa3MHYy€eEMO
HALIEI0
TOJIOCIB OH
COTEeH

MY IpilIOTo
Ha 3aBOJ
BHUHYBaTa
XOPOILIUH
HampuMep

3 BOUHBI
CBSATKYBaB
MPOCHYJIaCsI
IMO3HAMOMUIIACS
nepen BiitHOIO
3aKiHYHIIA

B HayIi
KapTodenu

3 OyKBH
HAYMHAEMO
KOHHUTEP
[TO-YEChKH

3 ropoja

OT

CIMEHHO
penpecupyBatu
B anTery
MTOJISIKA
HoJIouKa
JKUBYTh

B TyOepHii
MiCIIs

XyACHBKA
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pa3roBOpHEIE
KOpHUAOP
mam'aTaTu
TPUALAATH
TepPEBipATH
Xa3sHyBaTH
HaLsg
TOJIOCHTH
COTHA
My APIIIHAN
3aBOJ
BUHYBaTUI
XOPOILINH
HampuMep
BOITHA
CBSATKYBaTH
MPOCHYTHUCS
IMO3HAMOMUTHCS
BiliHa
3aKIHYHTH
HayKa
KapTodenb
OykBa
HaYHMHATH
KOHJHUTEP
[TO-YECHKH
TopoJ
oT
CIMEHHO
penpecupyBaTh
anTeka
MTOJISIKA
HoJtouKa
JKATH
ryOepHis
MiCIIs

XyACHBbKA

adj

adj
adj

adv

adv
n
interj
adv

\%

prep
adj



rozchazajnuvali

s delehaci

zdmuz nevysla

po rodu

postrojily jsme se

chutor

jedna
svjaz

na starost
vykitit
propadli
osobeno

v cholodilniku

zajimaji

vobs¢ame

sami

HaBITh
OorycimyxeHue
PpO3Xa3siHyBaIUCS
Oiorpadis
MPa3HUK

PYYKH

poauy

KJIacu

IXHi#
Xa3sIUChTBO

3 JIeJIerallicro
3aMIXK HeBHHIIIA
HY 1 BCHO

1o poai

MU IIOCTPOINKCS
Harii

0e3 X001
KOMCOMOJIS
CMIIIHI
MaiioHe3
XyTOpa

3 Mopasii
3amnac

ofHa

CBSI3b

Ha CTapicTh
KI'b
BUXPECTUTH
MPOTAIA
0co0eIHO
rasery

B XOJIOJMILHUKY
xuba
3alMYyIOTh
oOrmaeMcs
3B'3aTH

caMe
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HaBIThb
OorocmyxeHue
PpO3Xa3siHyBaIUCS
6iorpadis
MPa3HUK
pydKa

poauy

KJac

IXHI#
Xa3sIUChTBO
JieTeranis
3aMIK HE BUITH
HY 1 BCHO

pizn
MIOCTPOITUCS
Harisa
XOJIOJIETIb
KOMCOMOJTb
CMIIITHHI
MaiioHe3
XyTopa
Mopasis
3amnac

OJIMH

CBSI3b
CTapicTh

KI'b
BUXPECTUTH
MPOTACTH
0co0eIHo
rasera
XOJIOIMIBLHUK
xuba
3aiiMaTu
oOmarscs
3B'3aTU

caMe

adv

adv



dobiraji

postupit

kartofli

vyjsla zamoz
ptejeli jsme

odynakovo

do rozstielu
smertniktl
kortipcie
vojny

chati

autobiohrafie

prejety

i
TIOpMa
o0iparoThes
BCBO

Ha hepmy
MOCTYTaTH
000B'13K0Ba
Mpomnan
TenedoHucTeM
B XaTi

3/1ai1a

KOpiHHI

reTh
KapTodenu

B ABrasicrani
Oyna

3UMOM
BEPHYJIach
MIPOXKHUBATTH
BUHIILTA 3aMIK
nepeixanu
OJIHAKOBO
KOMCOMOJIILISIMH
HaYaJIbHUKA
HayaIu
MMOHIMATH
¢iHaHIicT
rpix

JI0 PO3CTpliy
CMEPTHUKOB
KOPYTIList
BOMHBI

XaTH
aBToOiorpadis
IEB'THOCTO
pouKa

nepeixaHi
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BOHA
TIOpMa
nmoOiparucs
BBCO

dhepma
MOCTYTaTH
000B'SI3KOBHI
MPOTACTH
Tesne(OHUCT
xara

31aTH
KOPIHHUHN
TeTh
KapToden
ABraHicTaH
Oyt

3UMOM
BEPHYTHUCS
MPOXKHBATH
BHITH 3aMiK
nepeixaru
OJIHAKOBO
KOMCOMOJICI[h
HaYaJIbHUK
HavaTu
MTOHIMAaTH
¢inaHIicT
rpix

po3cTpin
CMEPTHUK
KOPYIIIList
BOIHA

xara
aBToOiorpadis
IEB'THOCTO
pouiKa

HepeixaHui

pron

adj

inter;j

num

adj



v Jevropé

posna veceie

v ostatni

providavaji

nacina se

vsjakyho

B €Bpori

B O€3BICTI
MicHa Beueps
B OCTaHHIiI
bi6umiro
MIPOBIAYBAIOTH
JKIHKa
MePEeBOAYUKEM
MOCTPOEHUHN
HAYUHAETHCS
napy

BCSIKOT'O
TPHUILATH J1Ba
3a

B OCHOBHOM
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€Bpona
0e3BICTh
MicHa Beueps
OCTaHHIH
Bi0mist
MIPOBIAYBATH
JKIHKa
MePEeBOAUNK
MOCTPOEHUHN
HAYMHATUCS
napa

BCSIKHU
TPUALATH IBA
3a

B OCHOBHOM

num

prep

adv



