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Nazev zavérecné prace: Vyznam aktivizacnich ¢innosti v zivoté seniorti s demenci.

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cili prace:
A B C D E F oucsepoume nebo cakrouziaie)

Odtvodnéni: Hlavni cil je formulovan pomérné obecné, coz je u kvalitativniho pfistupu
Vv poradku, nicméné dil¢i cile jsou podle mého nazoru formulovany spiSe pro kvantitativni
nez kvalitativni Setfeni. Dosazeni stanovenych cilit mélo vychéazet i ze studia odborné
literatury, coz je patrné na transformacni tabulce a podtrhuje to tezi vhodnosti
kvantitativniho piistupu.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Oduvodnéni: Struktura prace je logicka a piehledna.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odivodnéni: Teoreticka ¢ast je vzhledem ke zvolenému tématu zpracovana dostate¢né, ale

kapitoly tykajici se aktiviza¢nich ¢innosti mohly byt vice propojovany s problematikou
demence.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtivodnéni: Metodika zpracovani empirické Casti je problematické vzhledem k vyse
uvedené skuteCnosti o volbé kvalitativniho pfistupu, ktery v tomto ptipadé€ nepovazuji za
pfilis vhodny. Samotny postup zaloZeny na realizaci rozhovort je vSak na rovni bakalaiské
prace bez zavaznéjSich nedostatkl. Pfesto by si realizace rozhovort zaslouzila vice
sondaznich otazek, resp. vétsi hloubku dotazovani. Ve vztahu k hlavnimu cili prace se jevi
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zcela vyuzity prostor pro dalsi sondazni otazky, které¢ by umoznily jit do vétSich hloubky a
dalSich souvislosti.

Hodnoceni zpracovani vysledkii:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Zpracovani vysledki je na tirovni bakalaiské prace v poradku, nicméné také
interpretace vysledkti mohla jit do vétsi hloubky a dalSich odbornych souvislosti.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavérii prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)



Odtivodnéni: Dil¢i cile byly v zasadé dosazeny, nicméné hlavni cil prace v sobé obsahoval
fadu dimenzi, které nebyly dostate¢né reflektovany (viz predchozi hodnoceni).

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtivodnéni: Formalni stranka prace neobsahuje ¢etnéjsi zavaznéjsi nedostatky, nicméné
neéktera casti textu jsou a jiné nejsou zarovnany. Objevuji se také gramatické a
terminologické chyby. Antiplagiatorsky systém poukazal na vy$si miru podobnosti s jinymi
texty, ale na zdroje je v praci odkazovano.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odivodnéni: Dilo mtze byt vyznamné jako vychodisko pro dalsi zkoumani tématu.

Dalsi pripominky:
Zadné.
Otazky a podnéty k obhajobé:
1) Jaké dalsi limity realizace aktiviza¢nich ¢innosti by autorka ocekavala (vedle téch,
které sama zjistila)?
2) Jaké doporuceni pro zkoumané zatizeni, nebo na celostatni urovni, pro sledované téma

autorka navrhuje?
3) Co autorku nejvice piekvapilo a pro¢?

Celkové zhodnoceni prace:

A B C D E F oiciscpotnte ncbo zaksouzhuite)

Odtivodnéni: Celkové hodnoceni vychazi z vySe uvedeného.
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