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ABSTRACT

Diplomova prace se zabyva zhodnocenim zptsobd péée 0 lesy v NP Sumava ve
vztahu zonace aktudlni ochrany pfirody a typid péce (managementl) o jeho lesni
ekosystémy, a to na ptikladu okrsku lesnich ekosystémt Rokyta.

Prvni ¢ast diplomové prace charakterizuje zajmovou oblast v Sir§ich souvislostech
NP a CHKO Sumava (stanovistni a porostni poméry). Déle obsahuje popis problematiky
historie ochrany piirody na Sumavé, hodnoceni stupiiti piirozenosti a zpisoby péde o lesni
ekosystémy (typy managementil). Priblizuje také metodu biomonitoringu lesnich
ekosystémi NPS v uzemich ponechanych samovolnému vyvoji.

Druha ¢ast se zaméfuje na historicky vyvoj zonace ochrany piirody od pocatku
vzniku NPS aZ po soudasnost s dirazem na posledni etapu piipravy riznych variant
zonace. Hlavnim zdrojem informaci jsou dostupné odborné publikace, ¢lanky a ptirucky.

Posledni ¢ast prace diky vyhodnoceni vysledkii biomonitoringu lesnich ekosystémil
V zdjmovém Uzemi, diky vyhodnoceni - interpretaci tfilet¢ fady leteckych snimkii ¢asti
zajmového tizemi (bezzasahové izemi + navazujici ,,pfechodové® izemi), porovnanim dat
0 lesnickych zasazich ve stejném casovém intervalu, hodnoti mozné vlivy oblasti
ponechané samovolnému vyvoji na vybrané zéisahové uzemi v oblasti klirovce. Ze
ziskanych vysledkli shrnuje a hodnoti dosavadni vyvoj lesnich porostli ve zkoumané
oblasti a odhaduje jejich budouci vyvoj a definuje doporuceni k zonaci a jejimu vztahu

K typiim managementti.

Kli¢ovéa slova: narodni park, management, lesni ekosystémy, zonace ochrany pfirody,

biomonitoring, zasahova a bezzasahova tzemi



ABSTRACT

]  His thesis deals with the evaluation of how to care for forests in the Sumava
National Park in respect of the current zoning of Conservation and types of care
(management) of its forest ecosystems, for example, district forest ecosystems Rokyta.

The first part is characterized by the area of interest in the broader context of NP
and PLA (habitat conditions and stand). It also contains a description of the problematic
history of conservation in the Bohemian Forest, graded nature and how to care for forest
ecosystems (types of management). It outlines a method for bio-monitoring of forest
ecosystems in NPS areas left to spontaneous development.

The second part focuses on the historical development of zonation of conservation
from the beginning of the NPS to the present with emphasis on the last stage of preparation
of different zoning options. The main source of information available technical
publications, articles and guides.

The last part of the work by the evaluation of the results of biomonitoring of forest
ecosystems in the area of interest, because the evaluation - interpretation of the three-
yearseries of aerial photographs of the area (silent + follow the "transitional” areas),
comparing data on forestry interventions in the same period of time,assess the potential
effects of the left spontaneous evolution of the selected intervention areas in the bark
beetle. The results obtained summarizes and evaluates the current development of forest
stands within the study area and assess the future and defines recommendations to the

zoning and its relationship to the types of management.

Keywords: narodni park, management, lesni ekosystémy, zonace ochrany pfirody,

biomonitoring, zasahova a bezzasahova uzemi
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1. Uvod

Myslenkou cilené ochrany pfirody a krajiny pfed stile intenzivnéjSim vlivem
Clovéka se poprvé na vladni arovni zacali zabyvat v USA, v druhé poloviné 19. stoleti.
Mizejici stdda bizonii a ¢im dal vétsi plochy vykacenych lesti nakonec vedly prezidenta
Ulyssise Simpsona Granta k vyhlaseni prvniho narodniho parku na svété — Yellowstonu.
V té dobé¢ se jednalo o velmi pokrokové rozhodnuti, které pak nasledovné ovlivnilo smér
vochrand piirodnich unikaté. Narodni park Yellowstone, srozlohou 8987 km?,
rozkladajici se na tzemi tfi stath USA (Wyoming, Idaho a Montana) posléze urcoval i
smér v piistupu ochrany na tizemi narodnich parkil celého svéta. Naptiklad zde v roce
1915 vznikla instituce strazcl — Rangers, ktefi nahradili do t¢ doby fungujici vojsko
kavaleristd, dohliZejici na dodrzovani zdkona. V Evropé vznikly prvni néarodni parky az
v roce 1909 ve Svédsku, ale i zde piebraly model americkych kolegi. Ve viech t&chto
parcich se jednalo piedevSim o diferencovany piistup k jednotlivym uzemim uvnitf
narodniho parku. Turisticky atraktivni mista byla zpfistupnéna po vymezenych cestach,
byla vyclenéna mista pro tdbofeni nebo urcena pravidla pro rozvoj osidleni. Zde mizeme
poprvé uvazovat o zakladech budouci zonace — tedy roz¢lenéni izemi do zén, s rozdilnym
piistupem ochrany pfirody v ramci jednoho celku. V soucasné dob¢ je ve svéte pres 2200
narodnich parkd (z toho 1/10 v Evropg).

Na tzemi Ceské republiky byl vyhlaSen prvni narodni park 17. 5. 1963 —
Krkonogsky narodni park a to na rozloze 55 000 ha. Poté nasledoval Narodni park Sumava
—20. 3. 1991, na rozloze 68 000 ha, Narodni park Podyji — 1. 7. 1991, na rozloze 6 300 ha
a zatim jako posledni, Narodni park Ceské Svycarsko — 1. 1. 2000, na rozloze 7 900 ha.
Prvni tfi zmiflované narodni parky byly vyhldSeny nafizenim vlady, nejmladsi z narodnich
parkli na ceském uzemi byl vyhldSen dle zdkona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a
krajiny. V nedavné dobé byl podan navrh na vyhlaseni uzemi Narodni park Ktivoklatsko,
kde by vyméra navrhovaného uzemi ¢inila 10 200 ha.

Zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, jako hlavni u nas, uruje postup
pii ochrané ptirody, pak v § 17 odst. 1 jednozna¢né stanovi:

»Metody a zpusoby ochrany narodnich parku jsou odstupiiovany na zaklade clenéni
uzemi narodnich parkii zpravidla do tri zon ochrany prirody vymezenych s ohledem na

prirodni hodnoty. Nejprisnéjsi rezim ochrany se stanovi pro prvai zonu. BIlizsi
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charakteristiku a rezim zon upravuje obecné zavazny predpis, kterym se narodni park

vyhlasuje.

Takovym zavaznym piedpisem je Nafizeni vlady ¢. 163/1991 Sb., kterym se

ustanovuje Narodni park Sumava. Zde se pak v § 4 odst. 1. uvadi:
»Metody a zpiisoby ochrany ndrodniho parku jsou diferenciovany podle rozdéleni

narodniho parku do tii zon s ohledem na prirodni hodnoty.*
V odst. 2. je pak dale stanoveno:

,» Do prvni zony (prisnd prirodni) se zarazuje uzemi s nejvyznamnéjsimi hodnotami
V narodnim parku, zejména prirozené, nebo mdlo pozménéné ekosystémy vhodné pro
rychlou obnovu samovidicich funkci. Cilem je uchovani ¢ obnova samovidicich funkci

ekosystémit a omezeni lidskych zdasahii do pFirodniho prostiedi k udrieni tohoto stavu.“

2. Rozbor problematiky

2.1. Historie ochrany p¥irody na Sumavé

e 1355 — Karel IV vydava zékon o ochran& kralovskych lesti (pomezni hvozdy) —
Majestatis Carolina

e 1436 — Kral Zikmund vydava zdkon o ochrané zvéfe v kralovskych lesich

e 1721 — Nafizeni o ochrané medvédi na panstvich Adama Frantiska
Schwarzenberga

e 1858 — Jan Adolf Schwarzenberg vy¢leiiuje z lesniho hospodaieni Boubinsky

prales (na néavrh lesmistra Josefa Johna) — jedna se o tieti nejstarSi ptfirodni

rezervaci v CR (140 ha)

e 1910 — Karel Klostermann pozaduje v &lanku Perla nasi Sumavy ochranu Povydii

e 1911 — Na zasedani zemského snému podava poslanec Lubo$ Jefabek navrh na

ziizeni narodnich parkli a chranénych oblasti — jeho soucasti je i Sumava

e 1922 — 1923 — Vyhlaseni rezervaci Cerné a Certovo jezero, Bukova slat,

Mlynafska slat’ a Rokytecka slat’ — v§e v rdmci pozemkové reformy
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1933 — , Silvestrovskym* vynosem Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty z 31. 12.

byly vyhldseny ¢i potvrzeny statni pfirodni rezervace Boubinsky prales, Bukova
slat, Mlynaiska slat, Rokytecka slat, Jezerni slat, Trojmezna hora, Cerné a

Certovo jezero a Lipka

1939 — navrh na vyhlageni narodniho parku Sumava — berlinsky profesor Eichhorn
1942 — navrh na vytvoifeni narodniho parku na &esko-bavorsko-rakouském tzemi
1946 — Cesky zoolog prof. Dr. Julius Komarek pfichazi s planem vytvoteni
velkého narodniho parku na Sumavé

1948 — Ministerstvo Skolstvi a osvéty vyhlasuje statni piirodni rezervaci Mrtvy luh
(283 ha)

1950 — Rozsitenti statni pfirodni rezervace Trojmezna hora (595 ha)

1958 — Ministerstvo 3kolstvi a télovychovy rozsifuje k 100. vyro¢i SPR
Boubinsky prales na 666 ha

1958 — Pod vedenim Ladislava Vodaka vznika odbornd skupina Sboru ochrany
ptirody se zamérem realizovat Komarktv navrh

1961 — Krajska stfediska statni pamatkové péce a ochrany piirody v Ceskych
Budé&jovicich a Plzni, zfizuji pod vedenim L. Vodéka pracovisté Ochranarského
prizkumu Sumavy

1963 — Na zakladé projektu velkoplo§né ochrany Sumavy, zpracovaném v letech
1958 — 1963 skupinou L. Vodaka, byla 27. 12. 1963 vyhlaSena na plose 163 000 ha
Chranéna krajinna oblast Sumava

1989 — Vyhlagena SPR Modravské slaté o rozloze 3 600 ha (nejvétsi SPR v CR)
1990 — Ridici vybor UNESCO vyhlasil Sumavu biosférickou rezervaci

1991 — Naiizenim vlady CR &. 163/1991 Sb., kterym se ziizuje Narodni park
Sumava a stanovi podminky jeho ochrany, bylo zavrseno dlouholeté usili statni
ochrany piirody i bezpodtu dobrovolnych ochrincti a milovnikd Sumavy o
vyhlaseni Narodniho parku Sumava. Ochranné pasmo k NP Sumava o rozloze 690

km2 nebylo vyhlaseno, v diivodové zprave k vladnimu natizeni ¢. 163/1991 Sb. je
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naplnéni funkce ochranného péasma ptedpoklddano existenci Chranéné krajinné

oblasti Sumava obklopujici narodni park. (PECANEK et al. 2007)

V obdobi od roku 1963 do roku 1991, kdy byl vyhlasen Narodni park Sumava pak
probéhlo mnoho dil¢ich akci a byla uc¢inéna dalsi rozhodnuti, ktera pak vedla praveé ke
vzniku Nérodniho parku. Mezi ty nejvyznamnégjsi je tfeba zatadit rok 1970, kdy byl
zalozen Narodni park Bavorsky les a dale pak rok 1989, kdy bylo pfijato usneseni vlady o

ziizeni NP Sumava a stanoveni harmonogramu praci s cilem vyhlageni NP k 31. 3. 1990.

2.2. Narodni park Sumava

Rozsahla &ast pohoti Sumavy pii jihozapadni hranici Ceské republiky s Némeckem
a Rakouskem byla v roce 1991 vyhlaSena nafizenim vlady ¢. 163/1991 Sb. za narodni park.
Nérodni park je nejvyssi pravni forma ochrany p¥irody v Ceské republice.

Mezi &tyimi narodnimi parky Ceské republiky je Narodni park Sumava svymi
69 030 ha parkem plo$né nejvétsSim. Pro svoji polohu uprostied husté osidlené stfedni
Evropy, relativné vysokou zachovalost pfirody i bohaté vodni zdroje je Sumava Easto
nazyvana ,,zelenou strechou Evropy “.

Od prvnich navrhii na ochranu Sumavy jako pfirodniho parku v roce 1911, pies
vyzvu prof. Komarka v roce 1946 Kk vyhlaseni Sumavy za narodni park i daldi pokusy
v letech 1968 — 1969 a v 80. letech, uplynula do vyhlaseni NP Sumava dlouha doba. Byla
vyplnéna dil¢imi kroky k ochrané jednotlivych tzemi jako pfirodnich rezervaci i s
»predstupném* velkoplo$né ochrany v podobé vyhlaseni nejvétsi chranéné krajinné oblasti
tehdy Geskoslovenského statu (vroce 1963 — CHKO Sumava o rozloze 163 000 ha).
CHKO se svymi 979, 7 km? tvori v podstaté ochranné pasmo NP.

Uzemi NP Sumava zahrnuje vétdinu z nejcenngj$ich piirodnich spoledenstev
Sumavy s potiebou piisné ochrany. Jsou to napiiklad zbytky pralesovitych porosti
horskych lestl, ledovcova jezera nebo horska ¢i udolni vrchovisté. Zaroven je vSak jednim
z jeho zakladnich ryst témét vSudypfitomné prolinani dotcené ,,piirodnosti® se stopami
staleté pfitomnosti cloveéka, dodavajici této velmi fidce osidlené oblasti i osobité kouzlo a
zvlastni tajemnost. Touha poznavat pfirodu i historii, sZivat se s pfirodou v rozsahlém

uzemi NP 1 orientace cilii narodniho parku na umoznéni téchto poznavacich a relaxac¢nich
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aktivit, tak dulezitych pro moderniho ¢lovéka, je smyslem ,,/idské* dimenze i v NP

Sumava. (HTTP://WWW.NPSUMAVA.CZ/STRANKY .PHP?IDC=63)

2.2.1. Zakladni charakteristika NP Sumava

Sumava je nejrozséhlejsi stiedoevropska hornatina hercynského masivu (Obr. 1;
VALENTA et al. 1994). | s pfedhofim zaujima vice nez 5 000 km?. Zasahuje do Rakouska,
Spolkové republiky Némecko a Ceské republiky. V jejim ramci se v centralni oblasti
rozkladaji Narodni park Sumava (NPS) a Narodni park Bavorsky les (NPBL). NPS z ¢eské
strany lemuje Chranéné krajinna oblast Sumava. Tato chranéna uzemi téméf koresponduji
s Biosférickou rezervaci Sumava pod patronaci UNESCO. Podélnd osa Pfirodni lesni
oblasti (PLO) Sumava ve sméru SZ — JV je dlouha 125 km. Na severozapadé navazuje na
Cesky les a nedaleko jihovychodniho okraje na Novohradské hory. Na hibetech Sumava
dosahuje nadmoiské vysky kolem 1 000—1 100 m. Nejvyssimi vrcholy jsou Javor (GrofB3er
Arber — 1 457 m) a Roklan (GroBer Rachel — 1 454 m), které lezi v Bavorsku, a na ¢eské
strané je to Plechy (1 378 m). Katastralni rozloha lesni oblasti ¢ini 211 302 ha a pfi
lesnatosti 66 % zaujima plocha lest 140 378 ha (Obr. 2). Podstatnou ¢ast PLO 13 —
Sumava pokryva Narodni park a Chranéna krajinnd oblast Sumava. CHKO Sumava

Caste¢né zasahuje i do PLO 12 — Piedhoii Sumavy a Novohradskych hor.

Obr. 1: Krajina narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti (Google Earth Professional 2009).
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Obr. 2: Krajinny pokryv Narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti (Némec, Pojer eds. 2007).

2.2.2. Klima

Vétsina Sumavy patii podle klimatického &lenéni (QUITT 1977) do chladné oblasti
(mirné chladny a chladny horsky region). Césti piedhiiii patii do mirng teplé oblasti (mirné
vlhky, vlhky aZ velmi vlhky vrchovinny region). Podnebi vlastni Sumavy ma piechodny
charakter mezi klimatem oceanickym a kontinentdlnim s pomérné malymi roc¢nimi
teplotnimi vykyvy a spomérné¢ vysokymi a behem roku stejnomérné¢ rozlozenymi
srazkami.

Primérné ro¢ni teploty se pohybuji od 6 °C v nadmoiskych vyskach okolo 750 m n.
m. do 3°C ve vyskach 1300 m n. m. Knejchladnéj$im mistim patii mélké terénni
snizeniny v Sumavskych planich, napt. udoli Kvildského potoka pod Jezerni slati, kde

pramérnd roéni teplota ¢ini pouhé 2°C. Primérna ro¢ni teplota 6,5°C - 3,5°C — nejnizsi
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zaznamenand teplota — 41 °C (30. 1. 1987 na Jezerni slati).

Podnebi Sumavy vsak vice neZ teploty charakterizuji srazkové poméry. NejniZsi
pramérné srazky jsou kolem 800 — 900 mm na jejim severovychodnim okraji. Smérem
K hlavnimu hraniénimu horskému pasmu srazek vyrazné piibyva, okolo 1 500 mm ma
napf. Modrava. Na Plechém, Bfezniku a Jezerni hote ptekracuji srazky 1600 mm.

(ALBRECHT, J. et al. 2003)

2.2.3. Geomorfologie

Po geologické strance je celd Sumava slozena ze silné metamorfovanych
krystalickych hornin moldanubika (ruly, pararuly, svorové ruly, svory, ortoruly, granulity,
migmatity), jimiz pronikaji télesa zuly a granodioriti moldanubického plutonu. U Lipenské
ptehrady se vyskytuji amfibolity a vapence (KUNSKY 1968) - (Obr. 4).

Po geomorfologické strance Sumava predstavuje zbytek starého zarovnaného
povrchu, ktery se uchoval v centrdlni casti pohotfi. Je charakteristicky spojenim
zarovnanych horskych plani (zhruba nad 1 100 m n. m.) s horskymi hibety vybihajicimi ve
sméru SZ a JV. Nad plosiny vystupuji mirn¢ klenuté kupy nejvyssich vrcholi (DEMEK et
al. 1987). K severozapadu z plani vybiha Kralovsky hvozd (Obr. 3), smérem k jihovychodu
pak hibety hornatiny Boubinské, Zelnavské a Trojmezenské, oddélené Sirokym tdolim
Horni Vltavy.

Atraktivni jsou pozistatky c¢innosti ledoved v podobé ledovcovych kard

s glacialnimi jezery i bez nich, karoidy, nivaéni liSty a stupné, kryoplana¢ni terasy apod.

(jediné ukazy tohoto typu v CR).

Obr. 3: Hi'eben Kralovského hvozdu na Sumavé pii pohledu z Velkého Javoru (foto: Dingoa 2005).
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kvartér (hliny, sprase, pisky, stérky)

terciérni horniny (pisky, jily)

tmavé granodiority, syenity (durbachitova rfada)

granodiority az diority (tonalitova fada)

zuly (granitova fada)

ortoruly, granulity a velmi pokrocilé migmatity v moldanubiku a proterozoiku

pestra série moldanubika (svorové ruly, pararuly az migmatity s vlozkami vapenct,
erland, kvarcitd, grafitd a amfibolit(i)
jednotvarna série moldanubika (svorové ruly, pararuly az migmatity)

Obr. 4: Geologicka mapa PLO 13 - Sumava. Mapa byla vytvofena na zikladé Atlasu map CR GEOCR
500 (CGU Praha, 1998; GIS K. Maté&jka - IDS) - (Vacek et al. 2003).

OONENOO
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2.2.4. Vodni poméry

Sumava tvoii hlavni evropské rozvodi mezi Severnim a Cernym motem. Nespocet
pramenist’ a raselinist, poticka, bystfin aZ po hlavni vodni toky Sumavy - Vltavu a Otavu
ji fadi mezi vyznamné pramenné oblasti (CHOPAV - chranéna oblast prirozené akumulace
vod). Za narodni feku je povazovana Vltava. Tepla Vitava prameni v horském vrchovisti
pii hranici se SRN a svymi pritoky odvodiiuje témét celou jizni ¢ast Narodniho parku
Sumava. Studena Vltava, pramenici v Bavorsku pak pii soutoku s Teplou Vltavou u
Mrtvého Luhu vytvari feku, nesouci spoleény ndzev Vltava. Otava neprameni, ale vznika
soutokem Kiemelné a Vydry a odvadi svymi pfitoky vodu z vétSiny uzemi zapadni Casti
parku a stfedni ¢asti CHKO. DuleZitym pravostrannym pfitokem Otavy v Rejstejné je
Losenice sbirajici vody na severovychodnim okraji Sumavskych plani. Severozapadni ¢ast
Sumavy odvodiiuje feka Uhlava pramenici na zapadnim Gbo¢i Pancife. Na jiznim svahu
Panciie prameni feka Rezna, ktera usti v Némecku zleva do Dunaje. Kromé piirozenych
vodnich tokli najdeme na tizemi Sumavy také umélé nidhony a kanaly (Vchynicko -
Tetovsky a Schwarzenbersky plavebni kanal).

DalSimi pfirozenymi vodnimi plochami jsou raselinna jezirka. Nejvétsi o vymeére
1,3 ha se nachazi v Chalupské slati. Sumavské raselinisté (3 371 ha) nalezi od roku 1990
do Ramsarské tmluvy (umluva zavazuje ¢lenské zemé vyhlasit na své uzemi alesponi jeden
moktad, ktery lze zafadit do mezinarodniho seznamu mokiadi a také mu vénovat
dostate¢nou miru ochrany). K pfirozenym vodnim nadrZim patii rovnéz mrtvd ramena a
poficni ting v nivé Vlitavy ve Vltavické brazde.

Zpestienim hydrologickych pomérai Sumavy a Bavorského lesa je 8 ledovcovych
jezer.

Pé&t z nich je na Ceské strané - jezero Laka, Prasilské a Plesné (Obr. 5) na uzemi NP,
Cerné (Obr. 6) a Certovo jezero v CHKO Sumava. Jezera byla vytvoiena ledovci v karech,
uzavienych Celnimi morénami s pfiblizn€ stejnou nadmoiskou vySkou 1000 - 1100 m.

(ALBRECHT, J. et al. 2003)

18



Sumavska ledovcova jezera

jezero povodi | nadmoiska vyska plocha objem hloubka max. | reakce min.
(m.n.m.) (ha) (tis. m3) (m) (ph)
Cerné Labe 1008 18,43 2878 39,8 4,45
Certovo | Dunaj 1 030 10,33 1852 36,7 4,05
Laka Labe 1096 2,78 40 3,9 4,86
Prasilskeé Labe 1079 3,72 274 14,9 4,60
Plesné Labe 1090 7,48 617 18,3 4,53

Obr. 5: Ple$né jezero od Stifterova pamatniku (foto: Prochaine at cs. Wikipedia 2005).
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2.2.5. Piady

Na Sumavé je vyvinuta vyskova pudni stupiiovitost od podhorskych az po horské

v

A4

a nejvyssi polohy pokryvaji podzoly. Na plochych sniZzeninach s nepatrnym pohybem
spodni vody jsou ¢asté gleje, pseudogleje i organozemé. Okrajove jsou zastoupeny rankery

a fluvizemé (Tab. 1, Obr. 7). Pidy jsou pievazné hlinitopisCité, stfedné az silné€ kyselé a

sorpéné nenasycené (VACEK 2009).

Tab. 1: Prehled ptdnich typd na Sumavé.

Padnityp | Subtyp Vyskyt SLT f/’(f’d"
Ranker typicky hibety, svahy (skalnaté, 5J, 5-6J
balvanité) 1,9
kambicky hibety, svahy (zahlinéné) 5-7Y
Rendzina kambicka rizné svahy (skeletnaté) 0C, 5w 0,3
Kambizem | typicka oligotrofni razné svahy, hrbety 5-6 F, 5K, 5S
mezotrofni (niz8i horské polohy) 5-6B, 5-6D
dystricka 5M
(podzolovana) 196
rankerova rdzné svahy, hibety 5-6M, 5N '
(skeletnaté, niz8i horské
polohy)
pseudoglejova mirné svahy 50, 5U, 6-7V
Kryptopodz | oligotrofni rdzné svahy a hrbety (stfedni | 6-7M, 6-7K
ol horské
mezotrofni polohy) 6-8S, 6H, 6,
B 61,5
rankrovy rdzné svahy a hibety 6-8N, 7F '
(skeletnaté stfedni horské
polohy)
pseudoglejovy shiZeniny, mirné svahy 6-80, 8V
Podzol humusovy svahy a hibety (nejvyssi 8K, 8M, 82 49
polohy) '
Fluvizem deluvia (obohacené naplavy) 3L, 5L, 6T 0,3
Luvizem oglejend ploSiny, mirné svahy 51, 5H +
Pseudoglej | stagnoglejovy ploSiny, mirné svahy 6-8P, 6-8Q
podzolovy ploSiny, mirné svahy 6-8Q
radelinovy ploSiny , sniZeniny 7T,7G 3,4
glejovy ploSiny, sniZeniny (nejvy3si 8G, 8T
polohy)
Glej typicky terénni poklesliny 1G, 5G
kambicky mirné svahy a nevyrazné 5V, 6G
shiZeniny (svahova 50
pramenisté) '
raselinovy terénni poklesliny (vy3si 1T, 7-8T, 7-
polohy) 8G
Organozem | fibricka snizeniny 5-9R
—— — 3,8
mezicka ploSiny OR

Udaje z OPRL - UHUL Brandys n. L.
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fluvizem

glej
kambizem
kryptopodzol
luvizem
organozem
pseudoglej
podzol
ranker
rendzina

IR T ECECD

Obr. 7: Pedologicka mapa Sumavy (data UHUL Brandys n. L., VULHM VS Opoéno - S.
Vacek; GIS K. Matéjka — IDS).

2.2.6. Rostlinstvo

Ptevazujicim typem je vegetace lesni, kterd se do své dnesni podoby zformovala
béhem dlouhodobého vyvoje v poledové dob&. Pro horskou ¢ast Sumavy jsou dnes
charakteristické porosty kvétnatych bucin (600-1000 m. n. m.), horskych acidofilnich
bucin a klimaxovych smr¢in, jejichZ rozloZeni viceméné odpovidd vySkovym vegetatnim
stupniim. Pfirozeny charakter téchto zondlnich spolecenstev byl vSak do zna¢né miry
pozménén dlouhodobym lesnickym hospodafenim a vysSkova stupnovitost je dnes na
mnoha mistech setiena naptiklad vysadbou smrkovych monokultur nebo odlesnénim

krajiny. Lesni vegetace tak v soucasné dobé piedstavuje Sirokou mozaiku od silné
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pozménénych, nepiivodnich spolecenstev az po ptirodé blizké zbytky lesnich porosti, které
zustaly zachovany na vice lokalitach Sumavy (Boubin, Smrc¢ina, Stozec, Modravské Plang,
Zdanidla apod.). Azonalni lesni vegetaci ptedstavuji podmacené smréiny a jedliny,
raselinné smrciny, dolni olSiny, smrkové olSiny, sutové a roklinové lesy, reliktni bory a
borové bieziny.

Celkovy pocet vyssich rostlin v rdmci celého Sumavského oreofytika s mirnym
pfesahem do mezofytika (oblast sou¢asné CHKO + NP Sumava) Ize odhadnout na cca

1260 taxond. Z toho se v ramci vlastniho nadrodniho parku vyskytuje vice jak 500 druhd.

Ptehled ochranafsky vyznamnych taxont

chranéné druhy

| - kriticky ohrozené 11 - silné ohrozené Il - ohrozené Celkem
Sumava 15 36 37 88
NP SUMAVA 10 29 30 69
CHKOS + zbytek BR |11 27 29 67

Naprosta vétSina ochranatsky vyznamnych, ohrozenych a chranénych druht (cca 80
%) v ramci Sumavského oreofytika je soustfedéna v nelesnich formacich, a z té€ch opét maji
nejvetsi vyznam ekosystémy luéniho bezlesi, v nichZ je soustfedéno hrubym odhadem
nejméné 60 % celkové druhové diverzity Sumavy a napt. 70 % kriticky ohroZenych atd.

Pro Uzemi vlastniho narodniho parku jsou odpovidajici podily taxont v lu¢nich
formacich pon€kud niz8i. Pfiinou je niz§i pomérné zastoupeni bezlesi a pfirozené
relativné mensi druhové diverzita luk a pastvin vysokych poloh. Piesto vSak je vice nez
zifejmé, ze bezlesé lucni formace s riznou potfebou a urovni managementu maji zasadni
vyznam pro zachovani soudasné druhové diverzity narodniho parku Sumava. To je z
botanického hlediska zékladni vychodisko, ze kterého se musi odvijet zakladni filozofie
celého planu péce.

Soucasna flora a vegetace se v podstaté zformovala v poslednich 15 - 20 tis. letech
v obdobi pozdniho glacidlu a v postglacidlu. Za toto pomérné kratké obdobi se ve stiedni
Evropé¢ vystiidala fada ¢asto zdsadné odliSnych vegetacnich formaci v procesu sekularni
vegetacni sukcese, kterd je vcelku obecné¢ znama. Odeznivani posledni doby ledové a

nekolik dalSich tisicileti holocénu, v nichz se ptiroda vyvijela zcela bez zasahu ¢loveka,
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charakterizuje postupné kolisavé oteplovani a zvlhcovani klimatu. Na sklonku posledniho
glacidlu a v nejranéjSich fazich holocénu se také zacala, v podobé pramennych mocall,
tvorfit vétsina velkych Sumavskych raSelinist. Bezlesé periglacidlni tundra byla postupné
vystiidana lesem, rozriznénym podle vySkové Clenitosti pohoii a edafickych poméru.
Ustalenim klimatu a tim i pfirozeného vegetacniho krytu v podstaté skoncilo obdobi
utvafeni ptvodni flory, kterd co do slozeni vznikala pfevazné z mistnich zdroji.

Diilezitou fytogeografickou charakteristikou kazdého uzemi je existence ¢i absence
endemickych taxonu. Kromé jiz asi zcela vyhynulého hofecku mnohotvarého pravého
(Gentianella praecox) se Sumava nemiZe pochlubit Zadnym dal§im tuzce lokalnim
endemitem. Pfesto je vSak jeji uzemi jadrem vyskytu ¢tyf endemickych taxond se SirSim
rozsifenim v ramci Ceskonémecké vysodiny. Jde o oméj §alamounek (Aconitum plicatum),
hofeCek mmnohotvary cCesky (Gentianella praecox subsp. bohemica), zvonecnik &erny
(Phyteuma nigrum) a v roce 1982 pravé ze Sumavy (od Horské Kvildy) popsany zvlastni
poddruh prstnatce majového - prstnatec majovy raSelinny (Dactylorhiza majalis subsp.
turfosa).

Tak jako ostatni srovnatelna stfedoevropska pohofi, méa i Sumava ve své kvétend
urcity podil glacidlné reliktnich prvki, které se na extrémnich typech stanovist’ udrzely
dodnes. Jsou zbytkem kvéteny severské periglacialni tundry, zatlatené v glacialu do
jejich vyskytu montanni aZ supramontdnni vegetani stupen, nebo inverzni polohy,
klimaticky hodnocené jako chladna oblast (minimaln€¢ 40 ledovych dni v roce). Na
Sumavé jsou to piedev§im druhy vrchovistni a nékteré druhy rostouci v ledovcovych
karech. Z hlediska typu celkového rozsiteni jde o druhy arktoalpinské, boreomontanni a
sobboredlné¢ montanni. Pravé arktoalpinské druhy, snad s vyjimkou plavuniku alpinského
(Diphasiastrum alpinum), na Sumavé nerostou. Za boreomontanni lze povaZovat napf.
vrchovistni druhy bfizu trpasli¢i (Betula nana), suchopyrek trsnaty (Trichophorum
cespitosum), Sichu oboupohlavnou (Empetrum hermaphroditum) a pak napf. sitinu
trojklannou (Juncus trifidus) ze stény Cerného jezera a vrcholu Ostrého. Druhy se
subboredlné-montannim typem rozSifeni jsou zastoupeny napi. kyhankou sivolistou
(Andromeda polifolia), vlochyni bahenni (Vaccinium uliginosum), rosnatkou anglickou
(Drosera anglica), ostfici bazinna (Carex limosa), blatnici bahenni (Scheuchzeria

palustris), suchopyrkem alpskym (Trichophorum alpinum), sidlatkou jezerni (Isoétes
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lacustris) a sidlatkou ostnovytrusnou (Isoétes echinospora), plavuni pu¢ivou (Lycopodium
annotinum)a mnohymi dal§imi.

Zvlastni skupinou borealnich prvki jsou druhy s tzv. borealné-sarmatskym typem
rozsifeni, které v glacidlu migrovaly do stiedni Evropy z vychodni ¢asti kontinentu. Na
Sumavé k nim patii napt. dnes jiz vyhynuly vsivec Zezlovity (Pedicularis sceptrum-
carolinum), vrba boruvkovita (Salix myrtilloides), rojovnik bahenni (Ledum palustre),
ptac¢inec dlouholisty (Stellaria longifolia), popelivka sibiifska (Ligularia sibirica), titina
nachova (Calamagrostis phragmitoides). Je pozoruhodné, ze velka vétSina z nich je dnes
soustiedéna jen v kotlin¢ horni Vltavy a zaklada tak fytogeografickou jedine¢nost tohoto
tizemi v kontextu celé Sumavy.

Osobitym rysem Sumavské kvéteny je relativné vysoky podil prvki alpského
ptvodu. Dnes predpokladame, Ze jejich pfiliv na Sumavu zac¢al uz v priibéhu posledniho
glacialu a pokracoval pak v nékolika dalSich vinach hluboko do obdobi postglacidlu. Z
Casnych fazi této imigrace pochazi ziejmé cela fada druhd, charakteristickych dnes pro
fragmenty subalpinskych spolecenstev v jezernich karech, a druh s dneSnim optimem
vyskytu v druhotném bezlesi vysSich poloh, napf. psinecek skalni (Agrostis rupestris),
hofec panonsky (Gentiana pannonica), vrba velkolista (Salix appendiculata), koprni¢ek
bezobalny (Ligusticum mutellina), bojinek Svycarsky (Phleum rhaeticum), staréek
podalpsky (Senecio subalpinus) a tfada dalSich. Pozdéjsi vina alpské imigrace, ktera
probéhla v souvislosti v §ifenim tzv. buc¢inného komplexu (v atlantiku, tzv. klimatickém
optimu postglacidlu, pied 8 - 6 tisici léty) z jizn€¢ poloZenych refugii na sever, a kterd
tentokrate sméfovala na Sumavu vyhradné jihovychodni cestou pies Novohradské hory,
prinesla sem fadu lesnich ale i nelesnich druhli; predevSim vsak, ale zasahla jen
jihovychodni &ast pohoii a tak je dnes lesni kvétena této ¢asti Sumavy v mnoha ohledech
piibuzngjsi kvétené Novohradskych hor nez kvétené SZ Sumavy. Takto byla kvétena JV
Sumavy obohacena napf. o fefisnici trojlistou (Cardamine trifolia), kerblik leskly
(Anthriscus nitida), meruzalku alpskou (Ribes alpinum), kychavici bilou (Veratrum
album), pryskyinik oméjolisty (Ranunculus aconitifolius) a pravdépodobné i Safran
bélokvéty (Crocus albiflorus), znamy dnes z nékolika lokalit roztrousenych po celém
tizemi Sumavy. Nékteré z nich, jako napf. diipatka horskd (Soldanella montana),
kamzi¢nik rakousky (Doronicum austriacum), pryskyinik platanolisty (Ranunculus

platanifolius), lipnice Chaixova (Poa chaixii) aj. kvantitativné vyznivaji i do severozapadni
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Sumavy. Alpského ptvodu jsou oviem na Sumavé desitky dalich druht od zcela
obecnych a béznych, jako je titina chloupkata (Calamagrostis villosa), podbélice alpska
(Homogyne alpina), feti$ni¢nik Hallerav (Cardaminopsis halleri) a prha chlumni (Arnica
montana), po druhy mén¢ bézné az vzacné, jako je napf. chrpa horska (Centaurea
montana), jestfabnik oranzovy (Hieracium aurantiacum), ¢ipek objimavy (Streptopus
amplexifolius), vrbovka nici (Epilobium nutans) aj.

Na druhé strané je severozapadni ¢ast Sumavy a PiedSumavi oproti JV Sumavé
relativné obohacena o nékteré subatlantské prvky, které kvantitativné vyznivaji smérem k
jihovychodu. Je to napt. mokrys vstficnolisty (Chrysosplenium oppositifolium), sitina
ostrokvéta (Juncus acutiflorus), sitina kostrbata (Juncus squarrosus), vranec jedlovy
(Huperzia selago), Zzebrovice ruznolista (Blechnum spicant), svizel hercynsky (Galium
saxatile) aj.

(HTTP://WWW.NPSUMAVA.CZ/Cz/1277/SEKCE/FLORA/)

Obecné je pro floru vizemi Sumavy typické:

1. Vyrazné zastoupeni lesnich druhi

typickych pro vy§kové vegetaéni stupné Sumavy:

- smrkové buciny (cca 750-1100 m)

- bukové smréiny (cca 1100-1200 m)

- klimatické smréiny (nad 1200 m)

2. Nizsi druhova bohatost

v zavislosti na horninovém krystalickém podloZi (Zuly, ruly) a nedostatku vapniku.
3. Obohaceni Sumavské flory o alpské druhy

(napf. hofec Sumavsky) diky migra¢nim vlnam z dob poledovych.

4. Zastoupeni i druhii pro Sumavu endemickych

(napft. hotecek Cesky)

a glacialn¢ reliktnich

(biza zakrsla).

5. Vyznamné zastoupeni riuznych typi azonalni vegetace

(diky extrémnim piidnim podminkdm a vysoké hladin€ podzemnich vod):

- raSelini$té - vrchovisté udolniho typu (nivy, luhy) se stromovitou i kefovitou borovici
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blatkou,

- vrchovisté horska (slat€) s "bazinnou klec¢i",

- sut'ové svahy, kamenna mofe s reliktnimi bory, aj.

- stény jezernich karii - pfirozena nelesni az vzacna subalpinska vegetace pod horni hranici
lesa.

6. Spolecenstva historicky vzniklého bezlesi

Podle parcelniho vymezeni zabiraji nelesni pozemky (zemédélské pozemky, vodni
plochy a toky, ostatni plochy a zastavéné pozemky) 13 880 ha, tedy asi 20 % celkové
rozlohy. Vznikla zemédé€lskym extenzivnim obhospodafovanim odlesnénych ploch.
Zahrnuji celou Skalu vyznamnych spoleCenstev, zejména antropogenné podminéna
spoleCenstva lu¢niho bezlesi (vlhké, podmacené a raSelinné louky, vodou neovlivnéné
kvétnaté louky a pastviny, vysychava travinnd spolecenstva, vrchovistni a kamenitd lada
aj.).

Tato lucni a pastvinna spolecenstva zlstala zachovana jen na ¢asti své ptvodni
plochy, zejména ve vySe poloZenych a doneddvna omezené pfistupnych tzemich, kde z
¢asti podléhaji piirozené sukcesi (smilkové louky — napf. metlicka kiivolaka, tomka
vonnd). Zde je dosud koncentrovan vyskyt vétSiny chranénych a ohrozenych druhi
Sumavské kvéteny (prha arnika, podbélice alpska). Pievazna cast diivéjsich luk a pastvin
byla v souvislosti s povaleCnym vyvojem oblasti ponechana ptfirozenému vyvoji, ¢ast ploch
byla pomistné¢ zemé&délsky obhospodatovana. V disledku pfirozené sukcese na ladem
leZicich pozemcich dochazi dnes k degradaci lucnich fytocendz, zéniku botanicky
vyznamnych lokalit a celkovému ochuzeni druhové pestrosti. Naproti tomu se na n¢kterych
mistech objevuje jedinecnd mozaika spolecenstev v riznych stadiich sukcese, cennych
zejména z ornitologického hlediska, ale 1 jako modelové plochy pro vyzkum. Vojenskou
¢innosti podminéné biotopy obnaZenych a zranovanych piid jsou osidlovany konkurencné
méné zdatnymi ohroZzenymi druhy. Na silné zamokienych stanovistich lze pozorovat
regeneraci luénich raselinist’. Floristické bohatstvi Sumavy nespoéiva ve vysoké podetnosti
a rozmanitosti druhii, celd oblast je vSak pozoruhodnd rozmanitosti kombinace
riznorodych prvka a dochovanim unikatnich spolecenstev, zejména na extrémnich

stanovistich (raselinisté, jezerni kary).
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2.2.7. Vegetacni stupnovitost a soubory lesnich typi

Z hlediska vertikalniho ¢lenéni piirozené vegetace v nizSich a stiednich horskych

polohach dominovaly acidofilni horské buciny, na které vysSe navazovaly podmacené

smréiny, vrchovisté a pfirozend raselini§t€ a v nejvysSich partiich klimaxové smréiny.

Podél stiednich a hornich ¢asti tokd se nachazely luhy a olSiny (Obr. 8 a Obr. 9)
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luhy a olsiny: Alno-Padion, Alnetea glutinosae, Salicetea purpureae
sutové lesy: Tilio-Acerion

kvétnaté buciny: Eu-Fagion

bikové buciny: Luzulo-Fagion

acidofilni horské buéiny: Luzulo-Fagetum, Verticillato-Fagetum
acidofilni doubravy: Quercion robori-petraeae

acidofilni bory a reliktni bory silikatovych podkladd, travnaté porosty
vatych pisku: Dicrano-Pinion, acidoklinni Erico-Pinion, Koelerio-
Corynephoretea

horské (klimaxové) smréiny: Eu-Vaccinio-Piceion

podmacené smrciny: Bazzanio-Piceetum, Soldanello-Piceetum,
Sphagno-Piceetum

vrchovisté a prechodova raselinisté: Oxycocco-Sphagnetea,
Scheuchzerietalia, Caricetalia fuscae

Obr. 8: Vegetaéné rekonstrukéni geobotanicki mapa Sumavy (data Miky$ka et al. 1968; GIS K.

Matéjka — IDS).
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Obr. 9: Mapa potencialni vegetace izemi NP Sumava (BURYOVA et al. 2001).
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Charakteristika lesnich vegeta¢nich stupnt je patrna z Tab. 2 a jejich usporadani vyplyva
z Obr. 10. Nejrozsitenéjsi jsou LVS: 6. — smrkobukovy (56,5 %) a 7. — bukosmrkovy (29,2
%) — (VACEK, MAYOVA 2000). Soubory lesnich typu jsou uvedeny v Tab. 3. Dominantnimi
jsou SLT 6K — kysela smrkova buéina (24,0 %), 7K — kysela bukova smréina (12,3 %), 6S
— svézi smrkova bucina (8,6 %) a 6V — vlhkd smrkova bucina (8,3 %). Vyrazné ptevladaji
kysela stanovisté (ekologicka tada kysela a extrémni) — 52 %, oproti ovlivnénym vodou
(ekologickd tada obohacend vodou, oglejena, podmacend) — 29 % a zivnym (ekologicka
fada zivnd a obohacena humusem) — 19 % (BOUSE et al. 2001). Rozmisténi edafickych

kategorii je patrné z Obr. 11.

Tab. 2: Charakteristika lesnich vegetaénich stupric Sumavy.

Lesni vegetaéni | Vyméra Zas'gou— I}la(?rvnofsk Priimérna Ro&ni srézky Yegetaén
stupné peni a vyska teplota i doba
ha % m °C mm dny
5 |jedlobukovy |6 177 4,4 450-700 |55-6,5 800 — 980 130 -140
6 | smrkobukov |79 314 56,5 650-900 |45-55 900-1050 |115-130
y
7 | bukosmrkov |40 990 29,2 900 -1 40-45 1050-1 100 - 115
y 050 200
8 |smrkovy 12 072 8,6 1050-1 |25-4,0 1200-1 60— 100
350 400
9 | kleCovy* 1825 1,3 >1 050 <25 >1 300 <70

* - azonalni spoledenstva vrchoviét véetné blatkovych bort. Udaje z PLO - UHUL Brandys n.

bory

dubovy
bukodubovy
dubobukovy
jedlobukovy
smrkobukovy
bukosmrkovy
smrkovy

1 1 N

kleCovy

Obr. 10: Lesni vegeta&ni stupné Sumavy (data Miky3ka et al. 1968; GIS K. Mat&jka - IDS).
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Obr. 11: Edafické kategorie Sumavy (data UHUL Brandys n. L.; GIS K. Matéjka — IDS).

2.2.8. Zivo&isstvo

Fauna Sumavy se dotvaiela do dnes$ni podoby béhem doby poledové a méla
puvodné témét vyhradné lesni charakter. VétSina druhti zivocdichli vazanych na les se
udrzela do dnesni doby s vyjimkou velkych predatorti (medvéd, rys, vlk, kocka divoka)
vazanych na pfirozend stanoviste.

Vodni toky Sumavy jsou v hornich tocich miniméalné zneéistény a diky tomu je
Sumava jednou z nejvyznamné&jsich oblasti vyskytu vydry fi¢ni v CR. Za zminku stoji, Ze
Sumavské toky v minulosti (do 30. let 20. stoleti) se staly vyznamnym ttoc¢istém pstruha
potocniho pfi tazich. Z bezobratlych Zivocichi patii k typickym obyvatelim ¢istych tsekl

tekoucich vod perlorodka i¢ni nebo rak ficni.
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Unikatni fauna bezobratlych, véazanych na raSeliniStni spolecenstva (véazka
carkovana, perletovec moktadni, stievlik Mentriesiiv), zahrnuje fadu vzacnych reliktnich
druhti severského piivodu a byla jednim z hlavnich déivodii zatazeni Sumavy do Cervené
knihy ekosystéma IUCN.

Jako velky lesni celek skyta NP Sumava vhodné prostfedi i pro vétsi druhy
obratlovct. Je tradicnim refugiem pro lesni druhy kurovitych ptaka. I ptes silny ubytek
b&hem poslednich nékolika desitek let piezivaji na Sumavé populace tetfeva hlusce (Obr.
12) i tetfivka obecného. Relativné hojnéjsi je jefabek lesni.

Z velkych predatort Zije dnes na Sumavé trvale pouze populace rysa ostrovida.
Jeho spésné znovu vysazeni béhem 80. let bylo podminéné velkou rozlohou zalesnéného
uzemi, pomérné nizkym stupném osidleni a dostatecnou potravni zakladnou (hlavné srnec
obecny). Velké druhy kopytnikli, pfedevSim jelen evropsky, jsou za absence ostatnich
predatora (hlavné vlka euroasijského) uméle myslivecky obhospodafovany a jejich Cetnost

regulovana.

Obr. 12: Tetiev hlusec (foto: I. Dudacek 2007).
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2.2.9. Historie uzemi, pamatky, osidleni
5000 pft. n. 1. — 2000 pf. n. 1. praveéké osidleni:
- ojedinélé pozlstatky po nepravidelném osidleni, pfedev§im v podhiii u vodnich
tokti (Pootavi, Vltavska brazda). Sezonni vypady do vysSich poloh za surovinami
2000 pf. n. . — 500 pt. n. . doba bronzové a zelezna:
- osidleni v podhtii jiz stdlého charakteru. Nalezena pohtebisté a ritudlni mista i ve
vy$8ich polohach. Ze zapadu dochazi k miseni zemédé€lskych kmend s kmeny

Kelti. Budovani hradist’ se sidelnich i ritudlnich divoda (Obii hrad u Kasperskych

hor, Sedlo u Albrechtic, Vénec u Léovic...)

500 pt.n. 1. =700 n. I.:

- Vladu Keltt vystiidaly kmeny Germéand. Z tohoto obdobi se nedochovali témér
7adné nélezy.
700 — 1200 : doba Slovanska

- Slovanské kmeny z vychodu postupné¢ obsazovali uzemi po Keltech a Germanech.
Koncem 1. tisicileti je osidleni podhiifi pomérné husté. Vznikaji prvni pokusy o zbudovani
komunikaénich stezek pies Sumavu (Solné a Zlata stezka), pfevazné kviili obchodu. Znovu
se obsazuji historick4 hradisté a buduji se premyslovské hrady (Netolice, Prachen).
(PECANEK et al. 2007)

Prvni sidla trvalej§iho charakteru vznikala na Sumavé az v dobé bronzové. Lesy
zacali vyznamné vyuzivat keltSti Bojové, ktefi zde pobyvali na pielomu letopoctu. Byli
vytlaceni Germany, ktefi nechali zpustnout a lesem zarGst zemédé€lsky vyuZivana
stanoviSté. Az s ptichodem Slovanli v 6. stoleti zafala kulturni krajina pronikat do
lesnatého okoli. Nendpadna forma osidlovani jihozapadnich Cech probihala do konce 11.
stoleti.

K prvnimu masovému osidlovani Sumavy doslo zatatkem 12. stoleti za vlady
Pfemysla Otakara 1. Pralesy pomezniho hvozdu zacaly ustupovat polim a pastvindm. Od
13. stoleti hovofime o tzv. agrarni kolonizaci. Celistvost piivodnich pralesnich komplext
byla naruSena a dochédzelo k prvnimu lidskou €innosti ovlivnénému ohroZeni polomy a
vyvraty (MATEJKA 1999).

Od 14. stoleti se zacala uplatnovat i kolonizace primyslova. Rozvoj zlatokopectvi a
nasledné sklafstvi vedl k pfilivu novych osadnikll a tim k dalSimu odlesfiovani. Vyznamny

rozvoj sklafstvi nastal v 16. stoleti, po pfechodném utlumu vyvolaném tficetiletou valkou
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dosahl vrcholu ve 2. poloving 17. stoleti a v 18. stoleti. Velka potteba dfeva pro provoz
sklarskych peci vedla k intenzivni holosecné tézbé v bezprostiednim okoli sklaren. Na
dalsi vyznamné plose lesa se pasl dobytek.

Nejhlubsi naruseni Sumavskych lesti nastalo s nastupem dievaiské kolonizace na
pocatku 18. stoleti. Na rozhodujicim vyznamu nabyla tézba pro komeréni ucely. V oblasti
Sumavy bylo dieva dostatek, a proto zde mélo malou cenu. Transport dieva do vnitrozemi
byl nédkladny a splavnost fek omezena. Limitujicim faktorem tézby byly, az do vybudovani
plavebnich kanalt, transportni moznosti dieva do vnitrozemi.

K zasadnimu obratu doslo vybudovanim Schwarzenbergského kandlu v roce 1793.
Béhem tficeti let nebyly v okoli kanalu zésoby dieva vhodného k tézbe€. Proto byl kanal v
letech 1821 — 22 prodlouzen. Tim byly zpfistupnény do té doby v podstaté nedotéené lesy
v oblasti Ttistoliéniku. Na zaklad¢ zkuSenosti s plavenim dieva kanalem v jizni casti
Sumavy dal kniZe Josef Schwarzenberg roku 1799 vystavét Vchynicko - Tetovsky kanal.
Tézba opét extrémné rychle postupovala — bézné byly 3,5 — 4 ha holé sece ro¢n¢.

Jesté kolem roku 1855 se v Sumavskych lesich intenzivné paslo. Kromé pastvy se na
vytézenych plochach az do roku 1922 casto ,.travatilo®. Tato ¢innost likvidovala zbytky
ptirozené¢ho zmlazeni. Vedle pastvy dobytka Skodila obnové lesa i pfemnozena jeleni zvé&f.
Ve snaze omezit Skody na stddech dobytka byly likvidovany velké Selmy, jako vlk,
medvéd, rys. Absence predatori vedla k enormnimu zvySeni pocetnich stavli sparkaté
zverte.

Stav a vyuzivani lesnich ekosystémi Sumavy vyznamné ovlivnily vale¢né udalosti v
letech 1939 — 1945, nasledujici odsun némeckého obyvatelstva a hrani¢ni rezim omezujici
vstup do rozsahlych ptihrani¢nich Gzemi. Polevujici lidska ¢innost byla ale brzy vysttidana
ekologickou zatéZi v podob¢ imisi, kyselych desta (POLENO 1997).

Podrobn&ji byla popsana historie lesnich porostii v zajmovém tizemi Obora. Cast
lesa Obora historicky nalezela k reviru Schitzenwald, lesni trat’ Steiniberg, oddéleni
12,13,14,15,16. Prvni kompletni data o stavu lesa na tomto izemi mame od roku 1863, kdy
byl revir Schitzenwald zafizen. Na druhové skladbé se vyrazné podilel smrk, v jednom
ptipad¢é byl ke smrku pfimiSen javor klen a v ptipad¢ druhém borovice lesni. V porostech
oznac¢enych pod pojmem ,,Rdumde” je uvadéna borovice blatka. Vékova struktura lesa je

znazornéna graficky na Obr. 13 a Obr. 14.
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Vékova struktura lesnich porosti ve zkoumaném Gzemi v roce
1863
12014
G
100
801
vyméra(ha) @0 /
401~
20 Z
H
0] l.vt Il.vt liL.vt V.vt V.vt VILvt | holiny | Fediny
||:| Radatl | 6.8 40 109 | 0,34 | 1,21 57 12 58
vékové tridy

Obr. 13: Vékova struktura lesnich porostii ve zkoumaném tizemi v roce 1863.

(Graf znazornuje situaci, kdy pomér vékovych tiid je velmi nevyrovnany, minimalné jsou zde
zastoupeny staré porosty, to samoziejmé koresponduje i s malem porosti v 1. vékové tridé. III. vékova
tfida ukazuje, Ze nejvétsi zména vékové struktury, potazmo i druhové skladby nastala kolem roku
1800). Zdroj Wirtschaftplan fur revir Schatzenwald.

Predstava o celkovém stavu véku lesa ve zkoumaném Uzemi v roce
1863

25% 25%

O mladé porosty
O stfedné staré porosty
3% B staré porosty
M fediny

47%

Obr. 14: Celkovy stav véku lesa ve zkoumaném vizemi v roce 1863.

(obrazek z jiného pohledu mladé porosty = holiny, I. a Il. vékova tiida
stifedné staré porosty = III. a IV. Vékova trida
staré porosty = V. a V1. Vékova tiida).
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Usek Obora na historické mapé s legendou z roku 1862
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Obr. 15: Porostni mapa s legendou z roku 1863.

(Zdroj: Statni oblastni archiv Tieboii, pracovisté Cesky Krumlov)



Usek Obora na historické mapé s legendou z roku 1902
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Obr. 16: Porostni mapa s legendou z roku 1902.

(Zdroj: Statni oblastni archiv T¥eboii, pracovisté Cesky Krumlov)



2.2.10. Vlastnické poméry a diferenciace uizemi

Uzemi NP Sumava (68 040 ha) zaujima 0,87 % plochy CR v okresech Klatovy,
Prachatice a Cesky Krumlov.

Naprosto pievazujici ¢ast uzemi NP je pokryta lesem 54 184 ha (79,6 %), 5 868 ha
(8,6 % plochy tvoti zeméd¢€lské pozemky, asi 6 849 ha (10,1 %) zaujimaji ostatni bezlesé
plochy. Zastavéna izemi obci zabiraji 66 ha (0,1 %), vodni plochy a toky pak zaujimaji 1
097 ha (1,6%).

Vlastnické poméry jsou v disledku neukoncenych restituci ne zcela prehledné.
Pievazna plocha lesti je ve statnim vlastnictvi 55 918 ha (82 %) pod spravou resortu MZP
prosttednictvim Spravy NP a CHKO Sumava. Statni a Pozemkovy fond je vlastnikem 2
383 ha (4%). Vraceny historicky majetek a obecni lesy ¢ini 7 000 ha (10 %) a ostatni,
predevsim soukromé pozemky, zabiraji 2 763 ha (4 %).

2.3. Terminologie prirodé blizkého managementu lesnich ekosystémii

Stupen prirozenosti

Stupeni pfirozenosti je pro Ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porostli vyjadfenim miry
ovlivnéni lesniho ekosystému Elovékem, a to jak pfimym lesnickym obhospodafovanim,
tak nepfimo plisobicimi antropickymi vlivy. Stupné& ptirozenostil lesnich porostti jsou:

I. les piivodni neboli prales — ¢lovékem téméf neovlivnény les, kde dievinna skladba i
prostorova struktura odpovidaji stanovistnim pomériim, tzn. potencidlni pfirozené vegetaci.
Za pavodni les Ize oznadit 1 porosty, které byly v minulosti ovlivnény ¢lovékem, ovSem
zasah nem¢l vliv na vyboceni z pfirozené vyvojové trajektorie a stopy takového zasahu jiz
davno nejsou patrné — napf. toulava tézba jednotlivych stromil pfed vice nez 100 lety,
odvoz odumfelych stromt z okraji porostu pied vice nez 50 lety apod. Termin prales Ize
ztotoznit s oznacenim les plvodni. Tyto porosty jsou v souCasnosti ponechiny
samovolnému vyvoji.

I1. les pFirodni — les vznikly pfirodnimi procesy, avsak ¢lovékem v minulosti ovliviiovany
(zejména toulavou tézbou a pastvou, nikoliv sadbou nebo siji). Jeho dievinnd skladba i
prostorova a vékova struktura ptevazné odpovidaji stanoviStnim pomérim, pomistné se

mohou odchylovat, napf. vlivem samovolného vyvoje, ktery probéhl v pozménénych
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podminkach (napt. po vykluceni lesa ve sttedoveéku a nésledném dlouhodobém ponechéani
ploch sekundérni sukcesi lesa, uzemi pod dlouhodobym vlivem vyssich stavi zvétre apod.).
Tyto porosty jsou v soucasnosti ponechany samovolnému vyvoji.

III. les prirodé blizky — les jehoz dfevinna skladba odpovidd pfevazné pomérim
stanoviStnim, avSak prostorova struktura je jednodus$si nez v pivodnim lese. Tyto lesni
porosty vznikaly pod vlivem ¢lovéka a jejich stav mohl byt docilen i védomou ¢innosti
¢lovéka. Dlouhodobé dochazelo k usmérnovani jejich vyvoje (odvoz odumfielého diivi,
tézba drivi, vychovné zasahy apod.). a stopy tohoto usmériovani jsou dosud patrné,
V soucasnosti v§ak v nich zamérné obhospodafovani neprobihd. Tyto porosty jsou aktudlné
bud’ ponechany samovolnému vyvoji anebo v nich probihaji ucelové zasahy vedouci
k dosazeni cili ochrany pifedmétnych zvlasté chranénych tzemi (napf. k obnové
potencidlni pfirozené drevinné skladby a prostorové struktury scilem ponechat je
samovolnému vyvoji v budoucnosti).

IV. les pFirozeny - souhrnné oznaceni pro porosty zafazené do stupnu piirozenosti les
puvodni (prales), les prirodni a les prirodé blizky.

V. les kulturni — les, jehoz dfevinna skladba odpovidd zcela nebo castecné pomérim
stanoviStnim, jeho prostorova struktura je srovnatelna nebo jednodussi nez v lese ptirode
blizkém. Tyto porosty vznikaly a vznikaji pod vlivem ¢lovéka a jejich stav byl docilen
védomou ¢innosti ¢loveéka. Jedna se prevazné o obhospodafované lesni porosty, ve kterych
jsou provadény obvyklé hospodarské cinnosti jako napiiklad péstebni prace, vychova a
obnova.

VI. les nepuvodni - les, jehoz dfevinnd skladba pievazné neodpovidd pomeérim
stanoviStnim. Tyto porosty vznikaly a vznikaji pod vlivem ¢loveéka a jejich stav byl
docilen ¢innosti ¢loveka. Jednd se pfevazné o obhospodafované lesni porosty, ve kterych
jsou provadény obvyklé hospodarské cinnosti jako napiiklad péstebni prace, vychova a
obnova, zafazuji se sem ale napiiklad porosty geograficky neplivodnich dfevin vzniklé

samovoln¢ (napft.akatiny).

Piirozeny vyvoj
Pfirozeny vyvoj je pro Ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porostii neruSeny vyvoj
ptirozenych lesti s vyloucenim soucasnych piimych (tj. pfedevSim péstebnich praci,

vychovy a obnovy porostl, zdsahti proti Skodlivym cinitelim véetné€ provadéni nahodilych

38



tézeb) i neptimych lidskych vlivii (napf. vysoké stavy sparkaté zvéife nebo depozice
chemickych sloucenin z ovzdusi zpisobené dalkovym pienosem atd.). Zejména nepiimé
lidské vlivy piisobi dnes na lesy v rtizné podobé a intenzité prakticky vSude a je obtizné je
pro tyto ucely jakkoliv klasifikovat. Pfirozeny vyvoj lesa je v souCasnych podminkach
prakticky nedosazitelny stav. Napf. nelze nazvat pfirozenym vyvojem stav, kdy dynamika
vyvoje lesa (byt’ se jednd napft. o ,,pfirodni“ les) je vyrazné narusena nadmérnymi stavy

sparkaté zvére (dusledkem Cinnosti cloveka), jez prakticky blokuji pfirozenou obnovu lesa.

¢) Samovolny vyvoj

Samovolny vyvoj je pro ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porostii oznaceni vyvoje lesa
s vylou€enim pifimych lidskych zasaht (tj. pfedev§im péstebnich praci, vychovy a obnovy
porostl, zdsah proti Skodlivym ¢initeliim vcetné provadeéni nahodilych tézeb). Ten shrnuje
ve svém obsahu jednak spontanni pisobeni piirodnich sil v ramci vztaht jednotlivych
slozek ekosystému lesa, ale zaroven i ovlivnéni porosti clovékem v minulosti (napf.
obhospodatovani) 1 neptimé ovlivnéni vyvoje porostii v soucasnosti (napf. vysoké stavy

sparkaté zvete nebo doznivajici imisni zatizeni).

d) Ponechani samovolnému vyvoji

Ponechani samovolnému vyvoji je pro ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porosti stav
vznikly Umyslnym i1 neumyslnym trvalym vylou¢enim ptimych lidskych zéasahd (tj.
predevSim péstebnich praci, vychovy a obnovy porostli a nahodilych téZeb) do lesnich
porostl a jejich vystaveni spontannimu ptisobeni pfirodnich sil v rdmei vztahti jednotlivych
slozek ekosystému lesa. Tento stav nevylucuje piimé ovlivnéni porosti CElovékem
V minulosti (napf. obhospodafovani) i nepiimé ovlivnéni vyvoje porostll v soucasnosti
(napf. vysoké stavy sparkaté zvéfe nebo doznivajici imisni zatizeni). Nevylucuje ani pfimé
lidské zasahy vlUzemi v soucCasnosti, pokud jsou provadény za ucelem eliminace
nepiimych lidskych vlivii (napf. likvidace invaznich druhd nebo sniZovani stavil

pfemnozZené zvéte).
e) Stanovistné pivodni dfevina

Stanovistné ptivodni dievina je pro ucely hodnoceni ptirozenosti lesnich porostii vymezena

jako dfevina, kterd je na daném stanovisti soucasti potencidlni ptirozené druhové skladby

39



anebo vsech sukcesnich stadii samovolného vyvoje lesniho porostu, véetné sukcesnich
stadii po disturbancich vétsiho rozsahu. Za hlavni stanovisté ptivodni dieviny se povazuje
dfevina, jejiz zastoupeni v potencidlni pfirozené¢ druhové skladbé je alespoit 20% a vice.
Potencialni pfirozena druhova skladba je druhova skladba dievin, ktera by vznikla
samovolnym vyvojem v lese zavéreéného typu za soucasnych abiotickych ekologickych

podminek lokality (stanoviste) bez ptimého vlivu ¢loveka.

f) Minulost
Minulost je pro ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porosti vymezena jako casové

obdobi piedchazejici dni, v némz je provadéno hodnoceni porostu.

g) Soucasnost

Soucasnost je pro ucely hodnoceni pfirozenosti lesnich porostti vymezena jako okamzik
hodnoceni porostu zahrnujici téz nejbliz§i nasledujici obdobi, pro které je stanoven
konkrétni plan zasaht pro hodnoceny porost (tzn. zpravidla obdobi platnosti planu péce a

souvisejiciho lesniho hospodéiského planu nebo lesni hospodaiské osnovy)

h) Holina
Holina je hodnoceni pfirozenosti lesnich porosti podle této vyhlasky lesni pozemek nebo
jeho ¢ast s imyslné odstranénym lesnim porostem o vymeéie vétsi nez 0,02 ha.

(VYHLASKA €. 64 /2011, PRILOHA C. 2)

3. Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je popis, vyznam a zhodnoceni vyvoje zonace
v Narodnim parku Sumava a dile zhodnoceni vzniku a pribéhu ochrany piirody na
Sumavé od jejich ranych dob az do soucasnosti. Dil¢imi cili je zhodnoceni stupiiii
ptirozenosti, vyhodnoceni dosavadniho vyvoje porosti a odhad budouciho vyvoje (se
zamé&fenim na ¢ast uzemniho pracovisté Srni — Rokyta), podle vysledki biomonitoringu
lesnich ekosystému v bezzasahovych zénach NP urcit hustotu a stav pfirozeného zmlazeni,
ve vybraném zajmovém Uzemi poukdzat na stav klrovce v zdsahovém Uzemi

V bezprostiedni blizkosti bezzasahovych zon.
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Podstatnym krokem pro soucasny vyvoj ochrany pfirody bylo vyhlaseni Chranéné
krajinné oblasti Sumava v roce 1963, respektive vyhlaseni Narodniho parku Sumava v roce
1991. Zakladem pro kvalitni ptistup k ochrané ptirody a jeho uplatiovani, je pfedevsim
diferencovanost dle konkrétnich klimatickych, stanovistnich a porostnich poméra. A
hlavnim nastrojem pfi tom je zonace, tedy rozdé€leni velkych tizemnich celk na dilci
jednotky, limitované velikosti antropogenich vlivl, biotickych a abiotickych Cinitelti a
readlnou moznosti dal§iho samostatného vyvoje.

Kladenim darazu na samotny vyvoj zonace, piistupu k jejimu uplatiiovani a popisu
nékolika konkrétnich zon i s jejich managementem, se snazim demonstrovat snahu o
vytvoreni samostatné fungujiciho pfirodniho celku.

Dalsim kritériem mého zkoumani je zjistit, zda-li ma zonace jako nastroj
kvalitativni vliv na vybraném uzemi pii napliiovani kriterii ochrany piirody a jsou-li
technologické nastroje pfi jejim uplatnovani dostatecné tak, aby bylo dosazeno vytycenych
cili. Porovnanim téchto nastrojii na nékolika vybranych oddéleni na uzemnim pracovisti
Srni — na Okrsku lesnich ekosystému Rokyta, pak chci tuto snahu demonstrovat. Ze
ziskanych vysledkli shrnuji a hodnotim dosavadni vyvoj lesnich porosti ve zkoumané
oblasti, odhaduji jejich budouci vyvoj a definuji doporuceni k zonaci a jejimu vztahu

K typiim managementtl.

4. Material a metodika

Jako zékladni pomitcka pro zjisténi historickych skutecnosti a soucasnych redlii,
byla pouzita volné dostupna literatura (Viz seznam pouzité literatury). Déle jsem pak ke
zpracovani odbornych otdzek, tykajicich se vlastni zonace, jejich kriterii, pouZitych
postupll a piipravy zonace nové, pouzil materidly vydané NP a CHKO Sumava (Vviz
seznam pouzité literatury). Hlavnim voditkem mi vSak byly zpracované podklady pro
vyvoj nové zonace s ohledem na Evropska kriteria kategorizace narodnich parkt. Dale, co
se tyce grafického zpracovani map a leteckych snimk mi bylo ndpomocno odd¢leni GIS
NPS ve Vimperku.

Zakladem mé prace je predev§im srovnavani piistupi k vzniku 1. zon a zonace
obecné, stanovenych kriterii a jejich naplnovani v letech 1991 — 2005 oproti soucasnému
stavu a vyvoji od roku 2005. To vSe pouze na zakladé odbornych skute¢nosti a bez ohledu

na piistup mistnich samosprav a vlivu politické situace v CR.
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4.1. Charakteristika lesniho obvodu Rokyta

Lesni obvod, dle nového nazvoslovi — Okrsek lesnich ekosystémi (OLE) Rokyta, je
jednim z osmi okrskil, spadajici pod tizemni pracovi§té (UP) Srni v NP a CHKO Sumava.
UP Srni se nachazi piiblizné uprostied NP a CHKO Sumava, konkrétné v jihozapadni &asti

okresu Klatovy (Obr. 17).
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Obr. 17: Poloha a hranice OLE Rokyta (s vyzna¢enym zajmovym tizemim).
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Rozpéti nadmoiské vysky se pohybuje od 600 m. n. m (nejniz§i bod LHC UP Srni -
soutok Vydry a Kiemelné u Ceiikovy pily, v misté kde za¢ina feka Otava) a 1 315 m. n. m.
(vrchol Poledniku - 1315 m. n. m.). Vyméra porostni pudy ¢ini 9 515, 99 ha. Dle
stavajiciho planu péce na obdobi 2001 — 2010 zahrnuji 1. zoény (pfisné ptirodni) 1293, 83
ha, Il. A a ll. B zény (fizené piirodni) 5491, 13 ha a Il. C zoény 2731, 03 ha.

Hranice OLE Rokyta je vedena od mistni osady Rokyta smérem na jih, na Modravu
(ptirodni hranici je zde feka Vydra, kterd oddéluje Mestské lesy Kasperské Hory a
sousedni UP Modrava), pfes obec Modrava vede hranice dale proti proudu Roklanského
potoka smérem k Rokytecké slati a oblasti Podroklani. Zapad a severozdpad OLE Rokyta
pak dotvari statni hranice se SRN, kterd se pod vrcholem Polednik staci do vnitrozemi
smérem na vychod. Pod vrcholem Oblik je hranice vedena jednou z cest na severovychod
zpét na Rokytu.

OLE Rokyta vznikl reorganizaci v roce 2006 sloucenim tfi useki (Slat¢ 1, 2 a
Rokyta) a stal se tak s 2 291 ha nejvétsim lesnickym obvodem na UP. Byvala &ast tseku
,»Slaté“ se nachazi na jih od Javoiiho a Mlynského potoka. Je to Siroce zvIinéna nahorni
plosina s pramérnou nadmoiskou vyskou 1000 az 1100 m. n. m. Toto uzemi bohaté
predevsim na horska vrchovisté a oteviené smérem k zépadu se vyznacuje nejbohatSimi
srazkami na Sumavé (primérny roéni Ghrn se pohybuje v rozmezi 1300 — 1500 mm).
Zejména na otevienych plochéch je v uzlabinach a v povodi potokl patrny vyskyt ¢asnych
i pozdnich mrazd. Teploty v zimé jsou velmi nizké. Primérna roéni teplota se pohybuje
kolem 0,8 °C. Vegeta¢ni doba je zde pomérné kratka, pida je ovlivnéna spodni vodou,
smrky jsou zakrslé a velké plochy jsou pokryty kosodfevinou. Rozkladaji se zde nejveétsi
Sumavska vrchovisté — Rokytecka a Rybarenska slat’, Sarecka a Javoii slat a mnoho
dalSich drobnégjSich vrchovist. Slaté si prosly tfemi zménami. Po prvni etap€ zonace v roce
1991 nalezely celé do I. zoény. Do této zony byly zahrnuty, protoZe jsou unikatnim
komplexem vrchovistnich raselinist, raselinnych a podmacenych smr¢in a lucnich a
pramenistich moktadl, se vzacnymi a reliktnimi typy spoleCenstev a s druhové pocetnym
souborem biogeograficky vyznamnych a ohrozenych organismt. V roce 1995 byly
roztfistény na nékolik mensSich ¢asti a v druhé etapé se staly soucésti vytvorené klidové
zony, jejiz platnost zru$il v tnoru 2011 uGstavni soud. Tato ¢ast uzemi byla jiz pred
orkdnem Kyrill siln€¢ ohrozena kirovcem a byl zde zaznamenan nejvétsi podil nahodilych

tézeb na lesni spravé Srni, pozdéji uzemnim pracovisti Srni. V roce 2007, kdy zacalo platit
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nové roz€lenéni na managementy piistupu k lesnickému hospodareni, byly Slaté celé
zahrnuty do managementu C, ktery znamenal to, ze nésledky orkédnu Kyrill se zde
nezpracovavaly. Povolena byla pouze péstebni Cinnost (oprava individudlnich ochran,
udrzba cest, atd.). Sou¢asti managementu C byla v letech 2007 — 2009 povinna instalace
monitoracnich lapact proti kirovci. V roce 2010 byly vSechny lapace odinstalovany a
odvezeny z lesa. Veskeré dals$i monitorovani pievzala sekce NP a CHKO - ,véda a
vyzkum®. Diky nezpracované kalamit¢€ je vétSina porostli na byvalém tizemi Slaté v dneSni
dobé (bfezen 2011) jiz z 90 % poSkozena zirem lykozrouta smrkového. To ma za néasledek
jeho pfemnozeni a naslednému nartistu poskozovani okolnich porostt (predeviim UP Srni,
sousedniho UP Modrava a Méstskych lesti Kasperské Hory).

Druha byvalé ¢ast useku ,,Rokyta* se nachazi jizné€ az jihozapadné od osady Rokyta
smérem k Ttijezerni slati az k Roklanskému potoku, kde pak sousedi s vySe zminénymi
»dlatémi®. Nadmoiska vyska se pohybuje v rozmezi 930 m. n. m. (informacni stiedisko NP
a CHKO Sumava) a 1000 m. n. m. (Adamova Hora). Usek je z vétsi ¢asti protkan
turistickymi trasami a nachézi se zde turisticky vyznamna historickd pamatka Vchynicko
Tetovsky plavebni kandl. Zmény v zonaci se tohoto seku néjak vyrazné nedotkly (kromé
Casti iseku Obora — je popsan podrobnéji v kapitole 5.10.1.) Od samého pocatku vzniku
zonace se zde nachazely pouze dva ,,ostrivky” 1. zony (Tiijezerni slat’ — kapitola 5.10.2. a
¢ast bezlesi na Vchynici Tetov - vlhké a raSelinné louky s fadou vzacnych a ohrozenych
rostlinnych a Zivo€iSnych druhtl). Zbytek patiil do zasahové II. B nebo II.C. zbny, dle
¢lenéni na managementy byl zahrnut do managementu B. Cast tiseku ,,Obora* nalezi do
managementu A a C, jiz zminéné . zény zistaly v managementu C. Az do roku 2009
nebyly na tseku zaznamenany vétsi kdrovcové tézby (cca 2 000 m3 za rok). Vlivem
nezpracované kalamity po orkénu Kyrill a bezzésahovosti sousednich Slati zacalo v roce
2010 navySovani kiirovcovych téZzeb (cca 9 000 z m® a rok). V letosnim roce 2011 se
o¢ekavda minimdlné stejny objem t&€zby, ale diky lepSim klimatickym podminkdm
vhodnych pro vyvoj klirovce, miiZze byt té¢Zba 1 dvojnasobna.

K bliz§imu ptedstaveni tiseku byly zvoleny casti: Obora, Ttijezerni slat’ a Sifonka.
Vsechny tfi Casti se nachdzeji v bezprostiedni blizkosti s bezzdsahovou zénou a tvoii tzv.
naraznikové pasmo (Obr. 19 a Obr. 20). V kratkych popisech jednotlivych oddéleni chci
hlavné poukazat na zvySovani klrovcové té€zby v poslednich dvou letech. V ostatnich

castech OLE k tak razantnimu nartistu nedoslo. Hlavni rozdil mezi jednotlivymi ¢astmi
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useku je v dievinné skladbé. Zatimco zminované naraznikové pasmo (Obora, Tiijezerni
slat’ a Sifonka) je z 99% tvoteno pouze SM, doplnéné o JR a BR, nizsi ¢asti useku kolem
Vchynicko - Tetovského plavebniho kanalu jsou tvoifeny smési SM, BK a JD, s piimési
BR, JR, BO a BR. Porosty ve vyssi nadmotské vySce zlstavaji prakticky bez vystavka,
Vv niz§ich ¢astech nalezneme vystavky BK, JD a BO (Obr. 18). Popis oddéleni byl doplnén
pro lepsi ptehlednost stru¢nym popisem cinnosti za poslednich 12 let, grafy znazornujici
vysi nahodilé tézby (polomy a kiirovec), mapami se zaznamenanym vyskytem kirovce a
S obrannymi opatfenimi (program Lesis) a n¢kolika fotografiemi. Do roku 2007 vyse
ktirovcové tézby nebyla v tak velkém métitku jako po orkdnu a byla v pfiblizné rovnovaze
s ostatni nahodilou tézbou. Fotografie krom¢ jiného ukazuji porosty poSkozené orkanem

Kyrill z 18. 1. 2007.
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Obr. 18: Holina vznikla po kirovcové tézbé s vystavky borovice (foto: O. Coufal 2010).
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Obr. 20: Hranice sledovaného izemi (Obora, T¥ijezerni slat’ a Sifonka) na managementové mapé.
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Obr. 22: Hranice sledovaného izemi (Obora, T¥ijezerni slat’ a Sifonka) na porostni mapé dle TVL.
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4.2. Metodika biomonitoringu lesnich ekosystémti NPS ponechanych

samovolnému vyvoji

Pro potieby mé diplomové prace, jejimz ukolem je posoudit ¢i ovétit dosavadni
vyvoj zonace NPS a jeji vztah k uplatiiovanym managementiim lesnich ekosystémi, jsem
vyuzil informaci o metodé¢ biomonitoringu lesnich ekosystémi a jejich vysledki
dosazenych na tzemi celé bezzasahové Gasti NPS. Tyto vysledky jsem nasledné ve

spolupraci s Ing. Pavlou CiZkovou interpretoval pro zajmové uzemi této prace.

4.2.1. Cile biomonitoringu

Kratkodobym cilem biomonitoraéniho Setfeni je zachytit aktudlni stav lesnich
ekosystémi nachazejicich se v izemi NP Sumava ponechaném samovolnému vyvoji (Obr.
23) a vytvorit kvalitni informaéni zékladnu pro opakovana méfeni. Veskeré plochy, na
kterych probéhne prvni cyklus méfeni, budou fixovany geodetickymi mezniky. Tim
vznikne sit’ trvalych monitora¢nich ploch, které bude moZzné snadno dohledat a
jednozna¢né identifikovat na zaklad¢é geodetickych soufadnic meznikd — stiedd ploch.
Monitoracni plochy bude mozné pouzivat nejen k opakovanym méfenim Biomonitoringu,
ale 1 k dal§im projektiim, které budou postupem casu vznikat. Dlouhodobym cilem je
ziskani a vyhodnoceni dat z opakovanych méfeni. Pfi kazdém nasledujicim cyklu méteni
se bude zvySovat vypovidajici hodnota dat a moznosti jejich interpretace. Mimo jiné bude
mozné na zaklad¢ informaci ziskanych pfi FeSeni projektu vytvafet stanovistné

diferencovana opatieni pro izemi s ponechanym managementem (CizKOvA 2007).

4.2.2. Prostorové usporadani

Zajmovym tizemim pro projekt biomonitoring Narodniho parku Sumava (dale jen
NPS) je uzemi ponechané samovolnému vyvoji, véetng I. zény. V dobé zahajeni projektu
se jednalo o uzemi o vymeétfe 15 382 ha. Méfeni probihd na Ctvercové siti bodu, ktera je
odvozena ze sité boda pouzité pii Narodni Inventarizaci lest, kterou provadél Ustav pro
hospodatskou tpravu lesti a pfi Velkoplosné Inventarizaci lesti Narodniho parku Sumava
1999 — 2003, kterou provadél Ustav pro vyzkum lesnich ekosystémi. V projektu
Biomonitoring byla jako zakladni zvolena sit’ s krokem 353,55 x 353,55 m — tedy ta, ktera
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byla pouzita pro hodnoceni I. zény v projektu Velkoplosné Inventarizace lesti NPS
(CizkovA 2007).

Body vzniklé poloZenim sité na zajmové uzemi byly vybrany metodou ndhodného
vybéru pfisluSnym programem v ramci digitalni pfipravy méfeni, aby se minimalizoval
vliv vyskytu moznych pravidelnych struktur. V okoli kazdého bodu byla vytvotfena
virtualni kruznice o poloméru 1/3 kroku inventarizac¢ni sit€¢ a v jejim ramci byl v
libovolném sméru generatorem nahodnych cCisel umistén skute¢ny inventariza¢ni bod.

Jedna se tedy o znahodnény systematicky vybér (CERNY 2005).

4.2.3. Casovy harmonogram

Za zakladni stratifikator (plosné vymezitelna veli¢ina, podle které jsou
vyhodnocovany vysledky) byl zvolen typ pfirodniho stanovisté (dale jen TPS) soustavy
Natura 2000. V roce 2008 bylo v ramci pilotniho projektu zméfeno 123 bodu spadajicich
do TPS 9410 — acidofilni smr¢iny. Je tieba mit na paméti, ze v této kategorii soustavy
Natura 2000 jsou obsazeny jak zonalni smréiny — horské titinové a horské papratkové, tak i
azonalni, podmécené smrciny.

V roce 2009 a 2010 bylo zméteno 306 monitora¢nich ploch — tyto plochy jsou
nahodné rozmistény po ploSe tizemi ponechaného samovolnému vyvoji. Od roku 2009 jsou

plochy umistovany bez ohledu na vymapovany TPS (CizKovA 2007).
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1:250 000

Legenda:
hranice NPS
bezzasahové Gzemi

Obr. 23: Uzemi ponechana samovolnému vyvoji.
4.2.4. Tvar a velikost monitorac¢nich ploch

Monitoracni plocha ma kruhovy pidorys s polomérem 12,62 m a ploSnou vyméru
500 m® Na kruhu, jehoz stfed je umistén 7 m severné od stfedu monitoracni plochy, je
Setfena obnova. Polomér obnovniho kruhu je 3 m. Dale je plocha rozdélena na 2
soustiedné kruhy o polomérech 7 m a 12,62 m. V ramci téchto kruhti jsou Setfeny pozice a
podrobné charakteristiky stromt, které dosahuji stanovené registracni hranice vyc€etniho
pruméru (Obr. 24 a Tab. 3).

V praxi to znamend, ze na kruhu o poloméru 7 m jsou méfeny pozice vSech stromi
s vycetni tloustkou od 7 cm a na celé monitora¢ni plose jsou méfeny pozice stromil

s vycetni tloustkou od 30 cm. Zmlazeni, tedy jedinci s vycetni tloustkou do 69 mm vcetné
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je zaznamenano na nesoustiedném obnovnim kruhu o poloméru 3 m. Metoda soustiednych

kruht byla zvolena z divodu snizeni pracnosti a Casové naro¢nosti terénnich méteni

(CiZKoVA 2007).

Obr. 24: Uspoiadani monitoraéni plochy.

Tab. 3: Registraéni hranice $etfenych stromi (Cizkova 2007).

Polomér kruhu

Plocha kruhu

Registra¢ni hranice DBH *

(m) (m?) (mm)
R obnovni kruh 3,00 28,27 obnova
R, 7,00 153,94 min. 70
R; 12,62 500,00 min 300

* DBH — vycetni tloustka a typy sledovanych objekti

J 24

Projekt sestava z né€kolika vrstev (Tab. 4), které dohromady vytvaii komplexni

obraz monitoracni plochy. Pfehled vrstev podava nasledujici tabulka, v zavorce ve sloupci

vrstva projektu je uvedeno o jaky typ vrstvy se jedna (bodova, liniové, polygonova,

datovd). U specidlnich vrstev, které jsou ve FieldMap projektu pieddefinovany (plocha,

stromy, mrtvé dfevo) neni uvedeno nic.

Pristrojové vybaveni

- Terénni vybaveni sestava z nasledujicich ptistroji (Obr. 25):

- laserovy dalkomér, elektronicky kompas, terénni poc¢itac HammerHead

- GPS piijima¢ s externi anténou, dal$i drobné vybaveni (trasirky, odrazky,

libela)
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Tab. 4: Typy sledovanych objekti (Cizkova 2007).

Plocha Vrstva projektu | Charakteristika
Vyznamné body Plocha Zakladni charakteristiky plochy
Zivé Stromy Pozice a popis Zivych stromi v ramci
stromy sousttednych kruhl
Stromy Pozice a popis stojicich mrtvych stroml

Souse v rdmci soustfednych kruh(

Obnova Obnova (datova) | Popis zmlazeni (dfeviny h =0,1 m az d1,3 = 69 mm)
Parezy a Parezy a pahyly | Popis pahyll stojicich sousi do 1,3 m vysky;

pahyly sousi sousi (bodovd) |Setfeno na celé monitoracni plose

Lezici odumrelé
drevo

Mrtvé dfevo

Popis leziciho odumfelého dieva od 70 mm v primeéru,
zmlazeni; minimalni délka 1m; Setfeno na celé monitoracni plose

Stanovisté

Vegetace
(datova)

Fytocenologicky snimek a popis povrchl duleZitych z hlediska
Setfeno na celé monitoracni plose

Pada

Pdda (datova)

Skutecna hloubka ptdy do 30 cm, forma nadlozniho humusu

Obr. 25 — Pristroje pouzivané pii Biomonitoringu — laserovy dalkomér, elektronicky kompas, terénni

potitaé HammerHead (foto: P. Cizkova).
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5. Vysledky

5.1. Historie zonace NP a CHKO Sumava

Tvorba zon CHKO Sumava prosla mnoha vyvojovymi stadii. V poloviné 80. let
ob¢ tehdejsi spravy, susicka a vimperskd, vytvofily prvni kompletni zonaci CHKO Sumava
podle v té dobé platnych metodik. Jejich cilem bylo vymezit velké a souvislé krajinné
bloky zafazené vzdy do jedné zony, jejichz zatazeni by odrazelo nejen pievazujici ptirodni
hodnoty, ale také spolecenské z4jmy na tom ¢i kterém uzemi. Tato zonace byla ovSem jen
vnitinim pracovnim nastrojem organli ochrany piirody a neméla zavazny charakter pfi
rozhodovani v uzemi. Slabou strankou velkoplosnych zon byla jejich mozaikovitost: V 1.
z6né byly pfitomny vedle ptirodné Spickovych biotopli i biotopy znacné pozménéné, ve
IV. z6n¢ to mohlo byt naopak. S takovou zonaci se tedy dalo téZko argumentovat pfi
prosazovani fady omezeni. Jejich vyhodou bylo, Ze mohla byt pouzita jako vyjednavaci
ptedpoli pro vytyceni a nakonec pro vyhlaseni narodniho parku.

V roce 1992 schvilila poslaneckd snémovna zdkon €.114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ktery poprvé zony institucionalizoval a navézal na jejich vymezeni i
zdkonna omezeni. Pavodni zony CHKO Sumava pak platily pii paisobnosti tohoto zakona
do 31. 12. 1994. V letech 1993 a 1994 piipravovala Sprava novou zonaci, ktera méla
maximalné odrazet ideu zékona. Klicovym momentem bylo kritérium, Ze v§echny biotopy,
které jsou bud’ v zdkoné vyjmenované jako vyznamné krajinné prvky, tedy lesy, poto¢ni
nivy, raSelini§t¢ a podobné¢ a vSechny biotopy majici charakter vyznamnych krajinnych
prvki, budou zatazeny do 1. nebo II. zony. Toto pojeti se vSak ukazalo jako pfili§ ptisné,
nebot’ se dostavalo do téZko fesitelné kolize se zajmy lesnikd, ktefi obecné povazuji lesy za
hospodarskou kulturu, at” jsou pfirodni ¢i nikoli. Nakonec nebylo pfijatelné ani pro
schvalujici organ, nebot’ od druhé poloviny 90. let byla vytvofena a schvélena nova
metodika tvorby zon CHKO. Ta pocitala s tim, ze do prvnich zén budou zatfazena zejména
pfirodni stanovisté nebo stanovisté se siln€ a kriticky ohroZenymi druhy, do druhé zony
pak ostatni pfirodni stanovisté, pfedevSim smiSené lesy a druhové a strukturalné bohaté
biotopy.

Nové pojeti zénovani upustilo od pivodniho zaméru velkych ucelenych ploch a
formulovalo jednotlivé zony co nejefektivnéji, tj. rysuje jejich hranice co nejtésnéji kolem

jednotlivych typd biotopli, pokud mozno po hranici pozemkovych parcel, terénnich
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ptekazkach nebo hranicich lesnich porosti. Za minimalni velikost segmentu z6ny byla
navrzena plocha 3 ha, nicméné v pribéhu projedndvani byly provadény dodate¢né
arondace, vesmes ve prospéch III. zony, takze fada mensich nebo izolovanych hodnotnych
biotopti piesla z II. do III. zény. Na zdkladé¢ pozadavkl ministerstva obrany byla zcela
zasadn¢ redukovana 1. a II. zéna na izemi vojenského prostoru Boletice tak, Ze na tomto
uzemi zOny skuteéné nijak nezachycuji realny ptirodni stav. Mimo nékolika ostrova I.
zony dlouhodobé akceptovanych jako zameéry rezervaci, je zde zahrnut do III. zény
veskery les a do IV. zdny veskeré nelesni plochy. Pfitom Sprava vétSinu nelesnich ploch
navrhovala zatadit do 1. zény a vétSinu lesnich ploch do zény II. Pti schvalovani vsak bylo

nezbytné respektovat tento vefejny zajem. (HRADSKA et al. 2003)
5.2. Vznik zonace 1991 - 2005

Natizenim vlady ¢.163/1991 Sb. vzniké 20. 3. 1991 narodni park Sumava a stanovi se
podminky jeho ochrany. Citace ze zékona ohledné ¢lenéni narodniho parku do zén ochrany

ptirody:

§4

Clenéni narodniho parku do zén ochrany ptirody

(1) Metody a zplsoby ochrany narodniho parku jsou diferencovany podle rozdéleni

narodniho parku do tfi z6n vymezenych s ohledem na ptirodni hodnoty.

(2) Do 1. zény (pfisnd pfirodni) se zafazuje uzemi s nejvyznamngj$imi piirodnimi
hodnotami v narodnim parku, zejména pfirozené nebo malo pozménéné ekosystémy
vhodné pro rychlou obnovu samofidicich funkci. Cilem je uchovéni ¢i obnova
samotidicich funkci ekosystémi a omezeni lidskych zasahi do pfirodniho prostiedi

K udrzeni tohoto stavu.
(3) Do II. zbny (tfizena piirodni) se zafazuje uzemi s vyznamnymi piirodnimi hodnotami,

Clovékem prevazné pozméneéné lesni a zemédélské ekosystémy vhodné pro omezené,

ptirod¢ blizké a Setrné lesni ¢i zemédé€lské vyuzivani. Cilem je udrzeni ptirodni rovnovahy,
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co nejSir$i druhovd rozmanitost a postupné piiblizeni lesnich ekosystému pfirozenym
spoleCenstviim. Tato zona se také vyuziva k turistice a rekreaci, kterd neni v rozporu

S poslanim narodniho parku.

(4) Do III. zony (okrajova) se zatazuje uzemi ¢lovékem znacné pozménénych ekosystému
a stfediska soustfedéné zastavby. Cilem je udrZet a podporovat vyuzivani této zony pro
trvalé bydleni, sluzby, zemédélstvi, turistiku a rekreaci, pokud to neni v rozporu s poslanim

narodniho parku.

(5) Vymezeni jednotlivych zoén stanovi ministerstvo po projednani s dot¢enymi organy
statni spravy a v dohod¢ s federdlnim ministerstvem obrany a ministerstvem zeméedélstvi
Ceské republiky a zaznamend je v mapach v méfitku 1:25 000 a mensim uloZenych na
ministerstvu, ministerstvu zemédélstvi Ceské republiky, dotéenych okresnich a obecnich

ufadech a na Sprave.

Citace ze zakona ¢.114/1992 Sb.:

§17

Clenéni tizemi narodnich parki

(1) Metody a zptsoby ochrany narodnich parkd jsou odstupniovany na zaklad¢é ¢lenéni
uzemi narodnich parkii zpravidla do tfi zon ochrany pfirody vymezenych s ohledem na
pfirodni hodnoty. Nejpfisn€j§i reZim ochrany se stanovi pro prvni zonu. Blizsi
charakteristiku a reZim zon upravuje obecné zavazny pravni predpis, kterym se narodni
park vyhlasuje.

(2) Vymezeni a zmény jednotlivych zon ochrany piirody stanovi ministerstvo zivotniho

prosttedi vyhlaskou po projednéani s dot€enymi obcemi. Hranice prvni zony vyznaci sprava

narodniho parku v terénu vhodnym zptisobem.
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V roce 1991 byl narodni park rozdélen do tii zon. Rozdéleni bylo provedeno dle
nafizeni ¢. 163/1991 Sb. do 54 jednotlivych celkl prvni zoény — viz piiloha Obr. 1. Prvni
zOny tvorily Gizemi s nejvyznamnéjSimi pfirodnimi hodnotami v narodnim parku (viz § 4
odstavec 2). Do druhé zény byly zafazeny ekosystémy rovnéz piirodné¢ hodnotné, ve
kterych se predpokladaji Setrné zptisoby hospodateni a postupny pievod do bezzasadového
rezimu prvnich zoén nebo slouzi jako ochranna bariera pro zony prvni. Tieti zony tvori
ekosystémy vyrazné pozmeénéné ¢lovékem, jako jsou sidla a obhospodarované zemédéelské
pozemky.

V roce 1995 druhou zonaci v narodnim parku Sumava vzniklo 135 samostatnych
Casti rtizné velikosti prvni zony o celkové rozloze 8 807 ha - 12,94 %, viz ptiloha Obr. 2.
Kazdé dil¢i zemi prvni zony je ocislovano a pojmenovano. Plocha prvnich zon se
zmenS$ila téméf na polovinu s tim, Ze budou ponechany ptirodnimu vyvoji bez zasahu
¢loveéka. Pro zajisténi ochrany citlivych zivocisnych druhii byla vytvofena zona nova, tzv.
klidové uzemi, ktera spojovala komplexy prvnich a druhych zon, kam byl omezen pfistup
vetejnosti. Tuto zménu si vyzadala pfedevS§im nutnost zasahu proti kiirovcové kalamité,

ktera zasahla Sumavu v letech 1995 — 1999. Dle platného zdkona neni mozné zasahovat

Vv L. zénach.
zonace ochrany p¥irody narodniho parku Sumava
zonace 1993 zonace 1995
plocha [ha] % plocha [ha] %
I. zéna 15.195 22 8.807 12,94
I1. zéna 51.845 75 56.900 82
I11. zéna 1.990 3 3290 5

Prvni zony tvotily smiSené i horské smrkové pfirozené a ptirode blizké lesy véetné
pralesovitych porostll, raSelinisté, raselinné louky, ledovcova jezera a vodni toky
protékajici témito ekosystémy. Zonace v lesich byla stanovena nikoli na zaklad¢
komplexniho vyhodnoceni tzemi z hlediska ochrany ekosystémi, ale vyluéné podle
kriterii lesnické typologie. Urcujici pro vymezeni prvnich zén bylo, aby mohly byt

stanoveny jako bezzdsadové z lesnického pohledu. Byly do nich zahrnuty zejména:
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- vzéacné porosty piirozené skladby, schopné trvalého fungovani ptirodnich procest bez

nutnych hospodaiskych zdsaht (napt. prales Stozec, prales Trojmezna, vétSina raselinist

v parku)

- porosty blizké ptirozené skladbe, ale ovlivnéné lidskou c¢innosti, kdy k pfechodu

piirozené druhové skladbé lze dosahnout bez zasahi (napf. porosty pralesovitého

charakteru, prvni generace lesa po pralese, apod.)

mensi ¢asti neptivodnich porostii smiSenych i nesmiSenych z diivodl zarovnani hranic
Zména zonace predpokladala, ze do prvnich, striktné bezzasadovych zon, ktera

budou tvoftit stabilni jadrova tizemi, budou postupné ptidavany porosty zatazené do druhé

z6ny, ve kterych bude vyvoj Setrnymi zasahy usmérnén smérem k piirozené druhové

skladbé. Druhé zony byly proto rozdéleny do tfi podzon:

e II. A10075 ha (14,7 % z celkové rozlohy parku)
e 11.B 37319 ha (54,4 %)
e 11.C 9532 ha(13,9%)

U podzény II. A se pocitalo s ptevodem do prvni zony v horizontu roku 2005, u
podzény II. B v horizontu do roku 2025, podtony II. C by byla trvalou druhou zénou. V
roce 1999 byl kviili klirovei zruSen bezzasadovy rezim u 55 prvnich zén. Bezzdsahova
zUstavaji raSeliniSté, smiSené lesy nebo smrkové lesy s jiz uschlym stromovym patrem,
postizené kiirovcovou kalamitou v oblasti Modrava.
(HTTP://SUMAVA.DROSERA.CZ/INFO/TISKOVEZPRAVY/OSTATNI/WWFPODKL.HTML?PHPSESS
ID=ED6675B064F77FA7704C1ED7E906BFCI#NPS).

5.3. Zonace

o kritéria:
1) vzacné porosty (uzemi) piirozené skladby (dle USES 5. stupng
ekologické stability) dostate¢né velikosti a tvaru, schopné trvalé
existence fungovanim piirodnich procesti bez nutnych hospodatskych

zasahu
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2) porosty blizké piirozené skladbé (dle USES 5. stupné ekologické
stability) ovlivnéné lidskou cinnosti, pfechod k porostim piirozené
skladby lze dosahnout bez nutnych zéasaht
3) mensi ¢asti porostit ptvodnich i nepiivodnich zanedbatelnych vymér
(uvnitf 1 na okraji cennych uzemi) z ditvoda ucelenosti

e rezim v I zénach ochrany piirody na uzemi NP Sumava stanoven rozhodnutim

organu ochrany ptirody a krajiny:

vylouceni:

e umistovani a provadéni umyslnych té¢zeb

e zpracovani nahodilych tézeb

e vychova mladych lesnich porostl - vyklizovani dfevni hmoty

e uméla obnova lesnich porostl (sadby, podsadby) - ochrana lesnich porostt

e umistovani feromonovych lapact - kladeni lapaki

e udrzba lesnich cest a svdznic s vyjimkou nezbytné udrzby turisticky znacenych tras
a zptistupnéni II. zo6n za Gcelem lesnické Cinnosti

e udrzba a obnova lesni rozdélovaci sité

e navraceni toku pfi zméné ptirozené¢ho vodniho koryta
nevylucuje se:

e nedestruktivni vyzkum

e monitoring abiotickych a biotickych ¢initelt - Setrny sbér semen

e odstranéni prekazek na vodnich tocich v ptipadech hroziciho nebezpeci poskozeni
majetku nebo ohroZeni Zivota

e v oduvodnénych ptipadech pokaceni suchych a poskozenych stromi v blizkosti

turistickych znacenych tras v zajmu zajisténi bezpecnosti navstévnické vetrejnosti
souhlas k:

 instalaci monitoracnich a obrannych feromonovych lapaci
o pouziti dovezenych neotravenych lapakt

e asanace vyvratd a polomt smrku
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5.4. Navrh a priprava zonace 2005 (soucasna)

Pro¢ bylo nutné vytvofit novou zonaci?

e Soucasna I. zéna je roztfiSttna do mnoha ostrivkovité¢ rozesetych celki a
zpochybiiuje izemi Sumavy coby narodni park. Diky nesplnéni zakladniho kriteria
IUCN, kdy nérodni park II. kategorie musi mit 70% bezzasahového uzemi, hrozi
odebrani kategorie

e Plvodni zonace a management neumozinuje naplnit kritéria pro zatfazeni NP
Sumava mezi prestizni narodni parky

e Vsechny narodni parky v Ceské republice musi mit jednotnou metodiku zonace

e Mezinarodni prestiz regionu

e Vyssi potencial pro ziskavani finan¢nich tituli na rozvoj regionu

e Vys§i moznosti pfisunu finan¢nich prostiedkd na podporu podnikéni

e Vstup do prvnich zén bude umoznén formou turistickych a zazitkovych tras

Nova zonace vychazi z metodického pokynu ministerstva zivotniho prostiedi k vymezeni,
schvalovani a dokumentovani zon ochrany pfirody v narodnich parcich s G¢innosti od 1.

Fjna 2004. (MANEK et al. 2005).

Clanek 1

Uvodni ustanoveni

1. Metodicky pokyn stanovi doporuceny postup pfislusSnych orgdnti ochrany
pfirody pfi vymezovani a schvalovani zon ochrany pfirody v ndrodnich parcich
CR podle § 17 odst. 1 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v
platném znéni (dale jen ,,zakon*). Stanovi kriteria pro vymezovani zén ochrany
ptirody (dale jen ,zonace®), zpracovani navrhu zonace, zpisob jejiho
projednédvani, schvalovani, zpisob vyznaceni zonace do mapovych podkladi a

jejich digitalizaci.

59



2. Metody a zpusob ochrany narodnich parkli jsou odstupniovany na zékladé
Clenéni Gzemi narodnich parkti zpravidla do tii zon ochrany pfirody
vymezenych s ohledem na piirodni hodnoty a zranitelnost. Nejptisnéjsi rezim
ochrany se stanovi pro I. zénu (§ 17 odst. 1 zakona), do které se zahrnuji
pfirodné nejbohat$i nebo nejzranitelngj$i Casti pfirody ndrodniho parku a
z davodu arondace vymezené plochy této zony téz piipadné dil¢i lokality

bezprostfedné plosné na tuto zénu navazujici. Arondaci je mozno piedmétnou

plochu zdény rozsitit maximalné o 1/3.

3. Vymezeni a zmény jednotlivych zoén ochrany piirody stanovi Ministerstvo
zivotniho prostfedi (dale jen ,,ministerstvo®) podle ustanoveni § 17 odst. 2
zakona vyhlaskou postupem podle § 40 zékona. Zonace narodniho parku
odpovida stavu tizemi v dobé jejiho vymezeni a muze byt ménéna (opét

vyhlaskou) v zavislosti na napliiovani cilti ochrany izemi narodniho parku.

4. Zoény ochrany pfirody jsou nastrojem organi ochrany piirody na zajisténi
ochrany uzemi narodniho parku. Pfi jejich vymezovani se vychazi zejména
zZ ptirodnich hodnot, cile ochrany a poslani narodniho parku a ze zakladnich a

bliz8ich ochrannych podminek narodnich parki stanovenych zakonem.

5. Zonace nestanovi zptisob péce o jednotliva stanovisteé. Ten stanovi plan péce (§
38 zékona) na zaklad¢ vyhodnoceni stavii biotopt s ohledem na cile ochrany
narodniho parku. Uzemi ponechané samovolnému vyvoji * se vymezuji na

zaklade stavu biotopt bez ohledu na zonaci.

* V podminkach stfedni Evropy nejsou stivajici ekosystémy v naprosté vétsiné pripadi ve stavu,
kdy by je bylo moZno ponechat zcela bez ziasahu. Proto pojem ,,ponechani samovolnému vyvoji“
zahrnuje odidvodnéné umoznéni nasledujicich ¢innosti:

a) protipoZarni ochrana

b) udrzba zikladni cestni sité a stezek pro pési, hrani¢niho pasu, idrzba staveb

¢) lov vybranych druhu zvéie
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1)

2)

3)

4)

d) branéni Sifeni invaznich druht
e) ¢asové omezena mechanicka ochrana dfive vysazenych listnaci a jedle

f) revitalizace vodniho rezimu

Clanek 2

Kriteria zonace

Zakladnim kriteriem pro zonaci narodniho parku jsou ptirodni hodnoty a zranitelnost

ekosystému narodniho parku neregulovanymi lidskymi aktivitami.

Do I. zény se zatazuji izemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami, zejména pfirozené
nebo malo pozménéné ekosystémy (lesni i nelesni), vétSinou schopné samotidicich
funkei a vyznamné lokality s vyskytem geologickych a geomorfologickych utvarg,
zvlasteé chranénych druhd rostlin a zivoc€icht (§ 48 zékona) a jejich spoleCenstev.
Predevsim s ohledem na nasledujici kriteria:

a) reprezentativnost a unikatnost z hlediska biologické rozmanitosti (biodiverzity)

b) stupeii pfirozenosti ekosystému

¢) reprezentativnost a unikatnost z hlediska geologického a morfologického

d) délka samovolného vyvoje
Do Il. zony se zafazuji Gzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami pozménénymi
lidskou ¢innosti, vhodna pro obnovu samofidicich funkci s vyskytem zvlasté
chranénych druhil rostlin a Zivo€ichli a jejich spolecenstev. Do této zony jsou téz
zatazena vSechna zbyld uzemi, ktera nebyla z dlivodu zranitelnosti zafazena do 1. zony

a téZ uzemi, kterd nebyla zatazena ani do III. zony.

Do Ill. zény se zafazuji Uzemi s pozménénymi ekosystémy a Clovékem vyuZivana
uzemi. Jednotlivé samostatné casti III. zony nebudou mit vyméru mensi nezZ 5 ha.
Zatazuji se sem zejména:

a) Gzemi, kde zastavéné pozemky, stavby a pozemky tvorici se stavbami funkéni

celek tvoti 50% plochy uzemi

b) pozemky slouzici k produkci zemédélskych plodin
c¢) byvalé hospodaiské lesy se zjednoduSenou prostorovou a druhovou skladbou,

zemedélské pozemky a vodni plochy (toky) vhodné k Setrnému lesnickému,
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zemédelskému, mysliveckému, rybarskému a rekreaénimu vyuzivani

Clanek 3
Podklady pro zonaci

Podklady pro zonaci jsou zejména:

mapovani prirodnich stanovist’ a stanovist’ druhti

zavérecné prace z vyzkumnych projektii a zprav

navaznost na zonaci sousediciho velkoplosného chranéného tuzemi, vcetné

zahrani¢niho, s obdobnym typem péce

zajmy obci a mistnich obyvatel na Gzemi narodniho parku, ptipadné v jeho

ochranném pasmu (tizemn¢ planovaci dokumentace ruzného stupng)

jiné vyuzivani izemi narodniho parku, realizované v souladu s jeho ochrannymi

podminkami

zachovani pfistupnosti tzemi a tradicnich, turistickych, sportovnich a rekreacnich

aktivit v n¢kterych ¢astech narodniho parku, pokud nejsou v rozporu s nezbytnou

ochranou zde se vyskytujicich ptirodnich hodnot

navaznost na cizi majetky uvnitt a vné narodniho parku

Clanek 4

Zpisob projednavani navrhu zonace

Navrh zonace narodniho parku zakresleny v katastralnich mapach spolu s textovou ¢asti

ptipravi sprava néarodniho parku za ucasti Rady parku a zéstupcti ministerstva. Navrh

zonace bude ministerstvem nasledné projednan s dotéenymi obcemi (§ 17 odst. 2 a § 40

zakona) a se zastupci prislusného kraje. Pfipominky obci a kraje budou vypotfadany a

navrh zonace upraven pro meziresortni fizeni.
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Clanek 5

Schvalovani a dokumentovani navrhu zonace

1) Ministerstvo stanovi podle § 17 odst. 2 zakona vymezeni jednotlivych zon ochrany

ptirody vyhlaskou postupem podle § 40 zékona po projednani v meziresortnim fizeni

2) Piilohou vyhlasky (§ 40 zakona) je orienta¢ni grafické vymezeni zon ochrany pfirody.
Zaroven se zhotovi toto vymezeni v digitdlni podob¢ a dale dvé origindlni pare se
zakresem zo6n ochrany pfirod¢ v katastrdlni mapé, znichz jedno zistane ulozeno

v Ustfednim seznamu ochrany ptirody a druhé na spraveé narodniho parku.

3) Zonaci v digitalni podob¢é obdrzi vSechny dotfené obce na uzemi narodniho parku,
piislu$né obce s rozsifenou piisobnosti, piislusny krajsky ufad, Ustiedni seznam

ochrany pfirody, sprava narodniho parku a ministerstvo.
4) Podle ¢l. 4 a 5 se postupuje rovnéz pii projednavani, schvalovani a dokumentovani
zmén zonace v narodnim parku.
Clanek 6
Zavérecna a prechodna ustanoveni
1) Zmény a doplnky tohoto metodického pokynu schvaluje naméstek ministra — feditel

sekce ochrany pfirody a krajiny formou dodatku

2) Tento metodicky pokyn nabyva u¢innosti dnem 1. fijna 2004.
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5.5. Nové ¢lenéni uzemi dle managementu

Z pohledu nového managementu Ize uzemi roz¢lenit do tii kategorii:

1) tzemi, které bude ponechano samovolnému vyvoji — management C (na mapach

7luta barva) — viz pfiloha Obr. 5 =

samovolnému vyvoji by mélo byt ponechdno cca 20 % rozlohy lesnich ekosystémi
NP Sumava. Jedna se o zonalni porosty predeviim 8. a 7. lesniho vegetaéniho stupng,
azonalni lesni porosty raSelinnych, oglejenych a podmacenych stanovist.
Charakteristickym fenoménem Uzemi jsou raselinisté (vétSina Sumavskych lokalit
chranénych vramci Ramsarské Umluvy), jejichz cetné zastoupeni je podminéno
plochym relié¢fem, humidnim oceanicky ladénym klimatem a madélo propustnym
podlozim s Cetnymi pramenisti v oblasti Sumavskych plani a specifickymi podminkami
udolnich raSelini§t Vltavského luhu a kotliny Kiemelné. Raselinisté se vyskytuji
v Siroké Skale typt a vyvojovych stadii v zavislosti na podminkach stanovisté. V uzemi
se vyskytuje fada velmi cennych lokalit ohroZenych druhi rostlin a vegetacnich
formaci vcetné prioritnich typti evropskych stanovist. V tomto uzemi je predevsSim
vyznamny podil raSelinnych lest, aktivni vrchovisté, piechodovych raSelinist a
viesovist, které jsou predev§im vi¢i naruSeni pfirozenych mikroklimatickych,
pudotvornych a hydrologickych podminek na lokalité. V izemi s rezimem C se také
nachdzi ¢ast horskych titinovych smrcin a to predevsim pralesovité zbytky pliivodnich
horskych smrcin. V rdmci reZimu samovolného vyvoje nejsou pfipustné sanitarni
zasahy (asanace polomu a kiirovcem napadenych stromi), nepfipousti se sanitarni
zasahy do lesnich porostli (upravy druhové skladby, podpora prostorové diferenciace,
podpora piirozené obnovy, podsadby apod.), veskeré dievo (100 %) zlstava v lese
k zetleni, vramci rezimu ponechani samovolnému vyvoji se v odivodnénych
ptipadech pfipousti ve smyslu pokynu MZP viz &lanek 1 odst. 5.

2) GUzemi s doCasnym, vécné a ucelové specifikovanym managementem - A (na
mapach modra barva) - viz ptiloha Obr. 5 []

rezim managementu A by se mél rozkladat na dal§ich cca 10% tGizemi NP Sumava, kde
budou pfipustna opatieni limitujici Sifeni kirovce (lapace, lapaky) a vyjimeéné jeden

usmérnujici zasah, ponechani samovolnému vyvoji do roku 2010, resp. v navaznosti na
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novou ¢ast NP Bavorsky les do roku 2017. Jedna se o izemi, ve kterém se vedle
mozaikovité rozptylenych azondlnich lesnich porosti raselinnych, oglejenych a
podmacenych stanovist, vyskytuji porosty horskych smréin 8 LVS a horskych
smiSenych lest 7 LVS v rizné mife ovlivnéné predchozim lesnim hospodatenim, u
nichz byla pozménéna druhova skladba a vékova struktura. V uzemi se vyskytuje fada
velmi cennych lokalit ohrozenych druhti rostlin a vegeta¢nich formaci vcetné
prirodnich prioritnich typti evropskych stanovist. Piedev§im jde o vyznamny podil
stanovisté horské titinové smréiny v 8 LVS, které jsou citlivé vii¢i negativnim vliviim
souvisejici s asanaci SktGdct, mezi které patii predev§im naruSeni piirozenych
mikroklimatickych, piidotvornych a hydrologickych podminek na lokalité.

3) uzemi, kde bude management provadén trvale — management B (na mapach bila
barva) — viz piiloha Obr. 5

Vrezimu managementu B se management dale diferencuje dle toho, zda se
perspektivné pocita s piechodem tizemi na samovolny vyvoj nebo zda uzemi v tomto
rezimu zistane dlouhodobé, ptipadné trvale. Jedna se o porosty ovlivnéné ptedchozim
lesnim hospodafenim, u kterych byla ¢asto zménéna druhova skladba a vékova
struktura, které se prolinaji s ostrivkovité se vyskytujicimi lesnimi porosty raselinnych,
oglejenych a podmacenych stanovist, porosty s riznou mirou piimiSenych dievin —

predevsim buku a porosty skeletovitych ptid charakteristickych pro fi¢ni kanony.

Rezim Ba — usmériiujici zasahy se uplatiuji prechodné

RezZim Bb — trvale se uplatiiuje pfirodé blizky lesnicky management
(Sprava NP a CHKO Sumava: Smérnice & 6 /2007, 2007)
(MZP &. j. 18517/ENV/06 — 972/620/06, 2007)

POSTUP A PRINCIPY:
1) Definovat cilové bezzdsahové uzemi, byt’ v dlouhodobé perspektive:
Nejvétsi perspektivou pro vznik uzemi, ktera budou ponechdna samovolnému
vyvoji, jsou navrzené prvni zony. Az do doby, kdy to stav ekosystémi umozni, je
mozné zde provadét rekuperacni management ¢i takovy management, ktery zabrani
velkoploSnému rozpadu lesnich ekosystému. V nékterych ¢astech prvnich zon bude

trvale probihat ochrana lesa.
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2) Hned zpocatku budou vytvoiena jadra budoucich bezzasahovych tizemi:
Do mapy se v dil¢ich krocich zakresli nartstani plochy téchto uzemi od vychoziho
stavu az po naplnéni vytyCeného cile. Dil¢i kroky jsou definovany Casovymi

horizonty.

3) Cilem je pocetné¢ co nejméné co nejveétSich a kompaktnich uzemi, kde budou
probihat pfirodni procesy:
V ojedin€élych a odavodnitelnych ptipadech mohou byt bezzasahovd twzemi
menSich vymeér, to zejména jako studijni plochy ¢i jako demonstracni objekty pro
navstévniky se zazitkovymi chodniky, které by narodni park rdd do budoucnosti

provozoval v kooperaci s obcemi ¢i mistnimi podnikateli

4) Rozhodujicim momentem pro vlastni nastoleni bezzasahovosti je stav ekosystémi

5) Jednou zatazené plochy do bezzasahového reZimu z ného jiz nebudou vyjimany!

Tab. 5: Pristup k lesnim ekosystémiim v izemi, které bude postupné ponechano samovolnému vyvoji.

od r. 2005 dor. 2010 do r. 2025

Management trvale zasahovy

klrovec nic asanace

wwraty, polomy, zlomy asanace

ponechavani dieva 100% méka hniloba + nehroubi

wchova ano, die PP
nic

ochrana proti z\&fi ano, dle PP

lov z\éfe ano, dle PP

(MANEK, J. et al. 2005)
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5.6. Kritéria pro vymezeni 1. zony NP Sumava

5.6.1. Vymezeni 1. zény NP Sumava z hlediska vegetace/biotopi

Prvni zona bude vymezena v oblastech s nejvyssi koncentraci ptirodnich hodnot. Pti

vymezeni budou respektovéana nésledujici pravidla:

I. Pfirozené biotopy/typy vegetace nadregionéalniho resp. sttedoevropského vyznamu,
fidce nebo nepiili§ hojné zastoupené v ostatnich regionech CR, budou do 1. zény
zatazeny pokud mozno kompletné. Jedna se v prvé fadé o ombrotrofni vrchovisté,
raSelinné smrciny, pfirozenda minerotrofni raSelini§té, vegetace stén
ledovcovych kart a ledovcova jezera, oligotrofni tiiné odstavenych Fi¢nich

ramen a kamenna mofre.

* Tyto biotopy budou do 1. zony zahrnuty i ve stavu sniZené zachovalosti, kdy nap¥r. vykazuji
zietelné znamky degradace v dusledku antropogennich vlivii - odvodnéna raSelinisté ¢i lesni
mokiady, apod.

- Zvlastnim pripadem je zcela degradovana ¢ast primyslové téZeného vrchovisté Soumarsky Most,
jejiz zatazeni do 1. zény bude jeSté diskutovano (revitalizace, spontianni regenerace, naucna

stezka, navaznost na celistvou 1. zénu)

Il. Pfirozené popi. sekundarni biotopy/typy vegetace b&zné zastoupené v ramci CR

budou do I. zény zahrnuty nasledujicim zptisobem:

1. biotopy s vysokym stupném zachovalosti a pfirozenosti (napf. staré¢ zonalni i
azonalni lesni porosty pralesovitého charakteru, s malo pozménénou strukturou

a druhovou skladbou, skalni partie s pfirozenou lesni 1 nelesni vegetaci, apod.)

2. lesni biotopy se zachovalym nebo maélo pozménénym druhovym sloZenim,
nicméné s pozmeénénou vertikalni i horizontdlni strukturou, napf. smiSené
porosty s podilem listnatych difevin nad 25% vcetné mladSich (nad 30 let) a
stejnovekych porostl, azondlni stejnoveké podmacené smréiny vcetné porosti
ovlivnénych melioracemi, u klimatickych smrcin stejnoveké porosty nad 80 let,

piip. porosty mladsi (nad 60 let) s ¢aste¢né vytvofenou horizontalni event.
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vertikdlni strukturou, dale pak mladsi (obvykle 15-40 let) stejnovéké porosty
raSelinnych bfezin spontdnné¢ zformované na odlesnénych raselinnych

mokiadech.

- tato kategorie nezahrnuje mlaziny a mladé porosty do 30 let, zalesnéné paseky
a velkoplosné holiny

- u lesni vegetace na rozhranni klimatickych smr€in a horskych acidofilnich
bucin bude zohlednéno pfirozené nizké zastoupeni listnatych dievin v porostech
(zde mohou byt do I. zony zatazeny i porosty s podilem listnatych dievin
niz§im nez 25%, obzvlasté pak ty, u nichz je ¢aste€né vytvoreno stiedni patro a
horizontalni pattern - napt. rozvolnéné porosty s podilem dievin v E2 nad 15%)
- V kulminaéni ¢asti plani budou do prvni zény zahrnuty i nékteré rozsahlejsi
souvislé enkldvy pastevnich lesti zahrnujici v mozaice porosty zondlnich i
podmacenych smrcin (vétSinou jako siln€é pozménéné mladsi fediny) a luéni
formace ponejvice typu chudych horskych nardet a porosti Calamagrostis

villosa.

Zpusob zarazeni:
e maximaln¢ zohlednit pfi vymezovani celistvych velkych I. zén, pfip.
jako soucéast mensi 1. zony
e izolované drobné enklavy bez navaznosti na 1. zény vymezené dle

jinych pravidel ponechat ve I1.zoné

porosty klimatickych smr¢in ve stadiu rozpadu
Zpiisob zatazeni:
e zejména nikoli vSak vyluéné rozsahlejsi viceméné souvislé plochy nad

50ha

e maximalné zohlednit pfi vymezovani celistvych velkych I. z6n
biotopy vyznacujici se vysokou druhovou diverzitou (napt. pfirozené i druhotné

zformované olsiny sv. Alnion incanae, lesni pramenist¢ sv. Cardaminion

amarae)
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Zpusob zatazeni:
e maximalné zohlednit pii vymezovani celistvych velkych I. zén, pfip.
jako soucast mensi 1. zony
e izolované drobné enklavy bez navaznosti na I. zoény vymezené dle

jinych pravidel ponechat ve II. zoné

5. predlesni stadia vegetace vytvoifena spontanni sukcesi na dlouhodobé
neobhospodarovanych plochach lu¢niho bezlesi
Zpusob zarazeni:
e zejména rozsahlejsi souvislé plochy nad 30 ha, lokality mozaikovité s dalsimi typy
biotopii a svysokou druhovou i stanoviStni (2. tadu) diverzitou nebo plochy
s vyskytem lokdlnich populaci vyznamnych a ohroZenych druhii
e maximaln¢ zohlednit pfi vymezovani celistvych velkych 1. zoén, pfip. jako soucast
mensi [. zony
e izolované drobné enklavy bez navaznosti na vymezené II. zony dle jinych pravidel

ponechat ve Il. zoné

ITI. Druhotné nelesni (lu¢ni) biotopy/typy vegetace budou do 1. zony zatfazeny predevSim
Vv piipad¢:
1. vysoké druhové diverzity
2. nadregionalniho vyznamu (typov€ vyznamnd spoleCenstva nepfilis
hojné zastoupena jinde v CR)
3. vyskytu populaci mimotadné vzacnych a ohrozenych druhti rostlin

4. ? (vyznamu z hlediska vodniho rezimu v krajing)

Jedna se v prvé fad¢ o minerotrofni raselinisté, aluvidlni formace vysokych ostfic a
rakosin, vysokobylinné poto¢ni, luéni moktady a pramenisté, siln¢ zamokiené typy,
aluvialni metlicové louky, bezkolencové louky a kratkostébelné smilkové travniky.
Z mezickych luk jde pak pouze o lokality s mimofadné vysokou druhovou

diverzitou.
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Zpusob zatazeni:

e uvedené typy budou v maximalni mozné mife zohlednény pii vymezeni celistvych
velkych i menSich I. zon uréenych jinymi typy biotopti.

e samostatné jen rozsahlejSi viceméné souvislé enklavy sestavajici z mozaiky vyse
uvedenych typti a s rozlohou nad 50ha splnujici vySe uvedend pravidla

e izolované drobné enklavy nebudou do 1. zony zafazovany.

IV. Populace ohrozenych a vyznamnych druhti budou maximalné zohlednény piti vymezeni
I. zon dle typu vegetace. Druhy kategorie kriticky a silné ohrozeny mohou byt
diavodem pro ptipadnou velkorysejsi arondaci 1. zdény. Izolované populace na
maloplo$nych lokalitich bez mozné navaznosti na vymezené 1. zony nebudou do I.
zOny zatazeny a jejich ochranu bude nezbytné zajistit jinym zptisobem. (PROCHAZKA,
STECH 2002)

* Urdité skupiny biotopi/typt vegetace mohou byt v tuzemi mozaikovité seskupeny a vytvari,
v zavislosti na podminkach prostfedi, rozsahlé komplexy. Tyto komplexy, s ohledem na funkéni
propojeni jednotlivych biotopii i na poZadovanou celistvost 1. zon, budou do 1. zény zahrnuty jako
celek. Jedna se v prvé radé o mimoiadné vyznamné edafické komplexy mokiadii a raseliniSt’ (v€etné
lesnich) v kotliné Ki¥emelné, v kulmina¢ni ¢asti Sumavskych plani a v kotliné horni Vltavy. Déale sem
patii komplex reliktnich bori, skalnich biotopii a smiSenych porosti v kaiionech Otavy a Ki‘emelné a

komplex zachovalych zonalnich porostii v masivu Plechého a Smr¢iny.

5.6.2. Vymezeni I. zény NP Sumava z hlediska lesnich porosti

Kriteria na jejichz zdklade budou vyliseny prvni zoény:

zakladni jednotkou pro zatazovani pozemki urcenych pro plnéni funkce lesa do 1. zony
bude porostni skupina,

budou zatazovany casti lesnich ekosystémt s ptirozenou druhovou skladbou nebo s ptirode
blizkou druhovou skladbou (piiloha A8 Planu péée NPS), s ptirodé blizkou prostorovou
vystavbou a vékovou skladbou nebo s vysokou genetickou hodnotou, lesni porosty

pfirozené skladby na extrémnich stanovistich, Udolni raSelini$t€¢ a vrchovisté (pfipadné
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dalsi vybrana tizemi — pro nas bezzasahové Uizemi jako navaznost na jadrovou zonu NP
BW)

minimalni rozsah nutné intervence do ekosystému

Hlavnimi podklady a hledisky pii zonaci jsou zejména:

- vyjadieni ekologické hodnoty lesnich porostd na tzemi NPS — vramci
vyhotovovanych LHP jsou vytvafeny mapy ekologické hodnoty porosti; do 1. zony budou
zafazovany jen porostni skupiny se stupném ekologické hodnoty 7, 8, 9*,
stupen pfirozenosti ekosystémil — budou zafazovany porosty (porostni skupiny), které byly
Vv ramci feseni projektu VaV 610/6/02 na tzemi NPS zafazeny do jednoho ze tii stupiit
ptirozenosti (ptivodni, pfirodni, ptirodé blizky),
data z LHP jednotlivych lesnich sprav pro porostni skupiny — zejména dievinna skladba,
prevladajici LT, genetickéd hodnota dievin (A, B), v€kova struktura,
navaznost na zonaci a uzemi se stejnym typem péce sousediciho velkoplosného

chranéného uzemi,

*stupné ekologické hodnoty:

stupen 7 — prevazuji autochtonni porosty, z€asti na ¥ plochy neptivodni (po dopliovani
ptirozenych narostd v minulosti), smirné snizenou stabilitou a vitalitou dfevin (v
nejblizsich 10 — 20 letech vSak pravdépodobné nepodlehnou vnéj$im nepiiznivym vliviim),
¢astecné profedéné s dobrou pfirozenou obnovou, piipadné s perspektivou pozdéjsiho
doplnéni, s tendenci ke sloZit&jSi prostorové vystavbe, porosty star§i 1 mladé s Zadnym
nebo nevyznamnym poSkozenim,;

stupenn 8 — porosty viceméné piirozené skladby, stabilni — schopné tlumit ucinky
Skodlivych cinitell, s dostavujici se dobrou az spontanni pfirozenou obnovou hlavnich
cilovych dievin, porosty S mirné zhorSenym fyziologickym stavem (imise), s mirné
snizenou druhovou diverzitou, porosty dospivajici, dosp€lé a starSi (nad 140 let), vCetné
mladsich ¢asti (narostli, mlazin) prokazatelné vzniklych pfirozenou cestou;

stupenn 9 — pralesovité zbytky, porosty pralesovitého charakteru smisené (6. — 7. lvs) i
nesmisené (8. lvs), pfirodni moktady a vrchovisté, porosty stabilni se schopnosti odolavat

ucinkiim Skodlivych ¢initell, s vhodnou druhovou, vékovou a prostorovou skladbou blizici
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se prirozené, schopné reprodukce a tim i samovolného vyvoje (autoregulace), porosty

S ptiznivym fyziologickym stavem, odpovidajici diverzitou v¢etné ohrozenych druhti.
5.6.3. Vymezeni I. zény NP Sumava z hlediska NATURY 2000

Do navrhu zahrnuty segmenty:
1) prioritnich biotopu s reprezentativnosti A, B a C a zachovalosti A, B i C, v¢etné
segmentl, kde je prioritni biotop v mozaice (i v mensim procentu)
2) naturovych a ostatnich ptirodnich biotopt s reprezentativnosti A a B a zachovalosti
AaB
Z navrhu vylouceny segmenty s neptirodnimi biotopy (X), kromé segmentti s mozaikami,

kde je podil X je mensi nez 50%.

Hranice jinak nebudou upravovéany, pouze bude upozornéno na miru spolehlivosti

nékterych Casti navrhu.

Kriteria pro vybér cennych ¢asti izemi v hranicich NP podle mapovani Natury -

negativni vyliSeni.

1) odstranény segmenty s isté neptirodnimi biotopy

2) odstranény segmenty s mozaikami pokud je podil X vétsi nez 50% s vyjimkou
biotopu X12 (ndlety) a pfipadi, kde se vyskytuji v mozaice prioritni biotopy (tam je
maximum X biotopll 75%)

3) odstranény segmenty s reprezentativnosti D

4)  odstranény segmenty se zachovalosti C = vrstva 1

5) odstranény segmenty s reprezentativnosti C s vyjimkou prioritnich biotopi =

vrstva 2
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5.6.4. Vymezeni I. zény NP Sumava z hlediska zoologie

Zakladni kriteria pro vymezeni vyznamnych zoologickych lokalit jako podklad pro I. zonu
NP

1. Vymezeni lokalit s vyznamnym podilem primarnich a ptirozenych ekosystému, které
predstavuji pfirozena refugia zoogenofondu. (zejména reliktni boreomontdnni prvek
fauny):

- prirozena nelesni stanovisté (mokiady, sutova pole, skaly, vodni toky a nivy)

- pfirozena lesni stanovisté zonalni a extrazonalni

2. Vymezeni lokalit s vyznamnou druhovou pestrosti fauny a vyznamnym zastoupenim
klicovych druhti; Kli¢ové druhy zivocichll jsou zejména druhy zvlasté chranéné podle

Ceské legislativy ochrany piirody (Vyhlaska ¢. 395/1992) a druhy ohrozené

Vv celoevropském méfitku (napt. evropsky ¢erveny seznam, Natura 2000).

3. Vymezeni lokalit pro efektivni ochranu jednotlivych klicovych druhii, zejména druhti
zvlasté citlivych vacéi pfimym ruSivym vlivim (velei savci, néketré druhy ptéakd,
zejména tetfevoviti)

Lokality zahrnuji pfedevSim jadrova uzemi vyskytu, oblasti pravidelné reprodukce,
uzemi poskytujici potravni zdroje ¢i ukryty atd. Velikost navrhovaného Uzemi je
druhové specificka a je volena tak, aby splnila pfedpoklad ochrany lokalni populace.

(MANEK, J. et al. 2005).
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5.7. Predstaveni navrhu nové 1. zony — modelové uizemi VItavsky luh

Veskeré prace vychazi z detailni znalosti terénu. Na zakladé¢ zminénych kritérii

vznikly tfi samostatné a jednoznacné obhajitelné vrstvy s ndvrhy Gzemi pro zatazeni do

prvni zony z pohledu zoologi, botanikii a lesnikti (Obr. 26). Nasledovalo zapojeni

pocitacové techniky a vSechny tii vrstvy byly polozeny na sebe. Vysledny navrh vznikl na

zakladé diskuzi a konzultaci mezi pracovniky odboru OPK, odboru védy a vyzkumu a

odboru péce o lesni ekosystémy sekce péée o NP Sumava.

Demonstrace viniku vysledného navrhu

Botanické hledisko
[l .\\, Legenda
\ . — e NP Samavas
\ .‘\ / { B octonoiod Niecssko

_— \\

Lesnické hledisko

Zoologické hledisko

~J L\

- Legenda
/ ~ — e NP Soamans
= ( | B

Legenda
/ Ny~ hrance NP Sumeva
I B octogeks etk

N

Obr. 26: Kritéria zonace na prikladu Vltavského luhu.

Vysledny navrh nové zonace

Legenda

\ / N — hrance NP Sumeva
\ J/ [ wyakedtng e novd 200220
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5.8. Situace a vyvoj po roce 2007

Pocatkem roku 2007 postihl Sumavu orkan Kyrill, ktery byl podnétem
k pichodnoceni doposud uplatiiovanych zptsobi péfe o lesni ekosystémy. K feSeni
nasledktt orkdnu Kyrill bylo pfistoupeno diferencovanym zplisobem. V nejvice
postizenych lokalitach byly na zakladé ptikazu ¢. 3 / 2007 teditele Spravy NP a CKO
Sumava vypracovany specidlni lokalni managementy, které zajistovaly ochranu
nejcitlivéjsich typt pfirodnich stanovist’ v rdmci soustavy Natura 2000. Na ostatnim tizemi
s ptislusnosti Spravy NP hospodaftit v lesich ve statnim vlastnictvi byly stanoveny tii
zakladni rezimy managementu. Tyto rezimy, uplatiiované i v soucasnosti, podrobné
vymezuji zpusoby péce o Uzemi NP: rezim ponechdni samovolnému vyvoji, rezim
pfechodné provadénych zasahil a rezim dlouhodobé opakovanych zasahti. Tyto zakladni
rezimy managementu (A, B a C) jsou podrobnégji ¢lenény do typti managementu (specialni
managementy) dle provadénych opatfeni integrované ochrany lesa proti kurovci a
lokalnich stanovistnich podminek (AO, A, A1, A2,BaC).

Zonace NP Sumava v soudasné dob& nestanovuje piimo zplisob managementu
uplatnovany v lesnich porostech (napt. zafazenych v ramci jedné zény). Zonace obecné
vymezuje Uzemi z hlediska pfirodnich hodnot. Pfi stanoveni vhodného managementu se
vychézi predevSim z pfedmétu ochrany a uplatiluje se takovy zplisob péce, ktery vede
k zachovani nebo zlepSeni stavu ekosystému. Nesmi byt provadéna takova opatieni, ktera
by vedla ke zhorSeni stavu, k poSkozeni nebo zaniku ekosystému, nebo snizeni
biodiverzity.

Dle navrhu feSeni pro zjednoduseni této slozité situace je v navrhu nového planu
pée o NP pfipravovana zjednoduSend Uzemni strategie. Uplatiiovany jsou zékladni
principy ,,ekosystémového pojeti: ochrana ekosystémi ve vSech vyvojovych stadiich,
respektovani pfirodnich procesti a dynamickych promén ekosystémi. NP Sumava je
s pfihlédnutim k zachovalosti lesnich porostli rozdélen na tzemi, kde cElovék piimo
nezasahuje a na zemi docasné nebo dlouhodobé zasahova. V ramci tizemni strategie jsou
Vv izemich bez pfimych zasahli zahrnuta spolecenstva, kterd jsou podle soucasné zonace
soucasti prvnich, tak i druhych zon ochrany ptirody. V aktualizovaném navrhu zonace jsou
tato Uizemi soucasti I. zony.

Uzemi bez p¥imych zasahti se nachazeji v centralni &asti NP a z velké Gasti navazuji

na obdobna spolecenstva Vv sousednim National Park Bayerischer Wald. Ptrevazuji zde
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velmi cenna spoleCenstva zonalnich smrcin v mozaice spodmacenymi smréinami a
raSelinnymi lesy ¢i slatémi. V pfirozenych smréinadch nejvysSich poloh, jak ukazuji
posledni vyzkumy, je dostateCny pocet reprodukce schopnych jedincii a rovnéz 1 vysoky
potencial piirozené obnovy, coz umoziiuje ponechat tyto ekosystémy samovolnému vyvoji.

V docasn¢ nebo dlouhodobé zasahovych tuzemich pievazuji lesy vyrazngji
ovlivnéné ptredchozim hospodatfenim (zejména druhova skladba — pievazujici zastoupeni
smrku na ukor zejména jedle a buku, stejnovekost lesnich porostl, ochuzena prostorova
vystavba lesa). V téchto uzemich jsou realizovana péstebni opatfeni sméfujici k obnoveé
puvodni druhové skladby a druhové diverzity. Rovnéz jsou realizovana opatfeni ochrany
lesa proti lykozroutu smrkovému. Cilem vSech téchto opatfeni je zabranit velkoploSnym
rozpadim lesa zplsobenych pfemnoZzenim lykoZrouta smrkového a postupnd preména
kulturnich lest na lesy piirod¢ blizké s pestrou druhovou skladbou a prostorovou
strukturou odpovidajici ptivodnim spolecenstviim. Tato uzemi v blizkosti hranic s jinymi
vlastniky lesti plni funkci tzv. ochranné naraznikové zony, jejimz ukolem je zmirnit vliv
jak na jadrové tzemi narodniho parku, tak i na hospodaiské lesy jinych vlastnika,
piedevsim za hranici narodniho parku.

Narodni park Sumava za dobu své existence prosel fadou promén, at’ se jednalo o
vlivy ryze ptirodni (orkan Kyrill) nebo o vlivy spolecensko — politické, narusujici daleko
byl pfi pé&i o NP Sumava uplatiiovan diferencovany rezim, ktery rozdéloval uzemi parku
na dvé zakladni kategorie: tizemi bez ptimych zasahii ¢lovéka a na uzemi (docasné ¢i
trvale) zasahova.

| vnovém ndvrhu planu péfe na pfiStich deset let jsou v izemich bez piimych
zasaht ¢lovéka zahrnuta predevSim nejcennéjsi spolecenstva jak v prvnich, tak i1 v druhych
z6nach ochrany pfirody, kterd jsou zcela ponechdna samovolnému vyvoji. Tato dostatecné
rozsahla a souvisld izemi bez ptimych zasahii ¢loveka tvoii tzv. jaddrova izemi.

Dlouhodobym cilem je postupné pietazovani zasahovych tzemi do tzemi bez
pfimych zésahi ¢lovéka - ponechanych samovolnému vyvoji, tedy postupné rozsifovani
jadrovych tzemi na pievazujici ¢asti narodniho parku. Tato koncepce je zapracovéana do
navrhu pfipravovaného planu péfe o NP. Legislativni podpora této koncepce a jeji
dlouhodobé¢ finan¢ni zajisténi je nezbytnou podminkou jejiho dlouhodobého napliovani.

(KUCERA 2009)
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Je dilezité polozit si otazku: ,,Kdy a v jakém stavu ponechavat lesy samovolnému
vyvoji? “. Je tteba si pfipustit, ze ponechat samovolnému vyvoji miizeme cokoli, otdzka zni
jestli to chceme, co od toho ocekavame, jak se nase rozhodnuti dotkne okolnich majetka
atd.

Novy plén péce by mél jednoznaéné definovat tfi parametry: cilovou vyméru lesu,
ktera bude v NP ponechana samovolnému vyvoji, stav (parametry porostu), ve kterém
bude les po provedeni rekonstrukénich zasahli ponechdn samovolnému vyvoji a rAmcovy
Casovy plan jak bude dosazeno cile (chceme — 1i dostat dobrovolné piijimanym pravidlim
IUCN).

Ponechani smiseného listnatého lesa samovolnému vyvoji v nizSich polohach

V podstaté neni problém, i kdyz se nemusi jednat o pfirozeny les. S ohledem na

vvvvvv

A4

puvodnich lesi v niz§ich polohach. Jedno je vSak jisté, nevznikaji v nich disturbance tak
velkého méftitka jako v lesich s pfevazujicim podilem jehli¢nant ve vysSich polohach. Ty
jsou pfedmétem velkych vasnivych diskuzi na nejvyssi politické Grovni.

(VRSKA 2009)

5.9. Soucasny stav (bi‘ezen 2011)

Jak jiz bylo zminéno v uvodu, roz¢lenily se zakladni managementy (A, B a C) do
dil¢ich, specialnich managementt (A0, Al, A2, B a C). Jednotlivé typy managementu se
li§i rozsahem, charakterem a opakovatelnosti zasahi a rychlosti pfechodu na rezim
samovolného vyvoje.

Rezim C (A0) — uzemi pfevazné ponechané samovolnému vyvoji (s vymezenym jadrovym
uzemim), nejsou piipustné destruktivni metody, napt. kaceni kirovci napadenych stromi,
nepiipousti se umysiné usmériujici zadsahy do lesnich porostd (uprava druhové skladby,
prostorové diferenciace, podpora ptfirozené obnovy, podsadby apod.), veskeré dievo
(100%) zGstava v lese k zetleni.

Rezim A — uzemi, kde je po pfechodnou dobu mozné uplathovat néktera opatieni
integrované ochrany lesa a usmeériujici zasahy.

ReZzim A1l — usmérnujici zdsahy jsou ve vyjimecnych a opodstatnénych ptipadech mozné.
Predpoklada se, ze v roce 2010 bude uzemi, na kterém se uplatiiuje reZim managementu

A1, zahrnuto do uzemi s rezZimem managementu C (AO0).
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ReZzim A2 — usmérnujici zasahy je mozné provadét opakované, uzemi se stfedné az
dlouhodob¢ fizenym managementem. Piedpoklada se, ze pribézné v navaznosti na stav
ekosystému a v souladu s pfefazovanim tuzemi do jadrovych tzemi v NPBW — Narodni
park Bavorsky les (nejpozdéji v roce 2027) bude celé uzemi nebo jeho zna¢na cast
ptefazena do rezimu Al nebo C (AO0).

Rezim B — usmérnujici zasahy je mozné provadét opakované, uplatiiuje se dlouhodobé
fizeny management s cilem postupného pfevodu tzemi s rezimem managementu B do
rezimu A2, piipadné Al a C (AO0), v souladu s piefazovanim uzemi do jadrovych tizemi
vV NPBW (nejpozdéji vroce 2027 by méla byt nejméné 1/3 tzemi managementu B
ptefazena do jiného managementového rezimu).

Posloupnost managementovych rezimii podle casového ramce a rozsahu
provadénych opatfeni: rezim B, rezim A2, rezim Al, rezim C (AQ) — izemi pfevazné
ponechand samovolnému vyvoji a jadrova uzemi zcela ponechand samovolnému vyvoji.
Nejvyssi urovni ochrany procesi je jadrové tizemi vymezené v rdmci uzemi s rezimem
managementu C (A0), nejnizsi je Gzemi s reZimem managementu B. VZdy po cca péti
letech (s vyuzitim dat pti obnové LHP) bude provadéno piehodnoceni a nasledné piefazeni
¢asti uzemi z niz§i trovné managementového rezimu do vyssi urovné (pietazeni z vysSsi
urovné do nizsi neni ptipustné). Je mozné nékteré stupné preskakovat, napt. ¢ast izemi
S rezimem managementu B zaclenit do uzemi s rezZimem managementu C (A0), pokud
tomu bude odpovidat stav ekosystému.

Nejcennéjsi Casti tzemi NP (vSechny I. zony ochrany pfirody a cenné ¢asti II. zon
ochrany ptirody) byly pfevaZzné ponechany samovolnému vyvoji v reZimu managementu C
(A0). Jedna se o nejcennéjsi porosty a tzv. ,kondenzaéni jadra® postupné narlstajicich
souvislych jadrovych Gzemi s bezzdsadovym rezimem, kde se vyskytuji zondalni porosty
pfedev§im 8. a 7. LVS a azondlni lesni porosty raselinnych, oglejenych a podmacenych
stanoviSt. Charakteristickym fenoménem tohoto tUzemi jsou raSeliniSté. VétSina
Sumavskych raselinist’ je chranéna v rdmci Ramsarské umluvy.

Na nejcennéjsi tUzemi (rezim C) navazuji Casto porosty zafazené v rezimu
managementu A, kde jsou jiz provadéna specifickd opatieni, tj. vétSinou jednordzové a
Casové omezené zasahy. Obvykle se tento rezim prolina s izemim rezimu C (A0) a tvofi
tak potencidl pro jadrovou zonu NP. Vyskytuje se zde fada velmi cennych lokalit

ohrozenych druhti rostlin a vegetacnich formaci vcetné pfirodnich a pfirodnich prioritnich
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typtt evropskych stanovist. Vyznamny je zejména podil biotopu — acidofilni smrciny.
Predevsim pak s ohledem na pfistup k ochran¢ lesa (ve vztahu ke klirovci) je izemi s timto
managementem déle ¢lenéno na izemi s managementu Al a A2. V rezimu managementu
B jsou usmérnujici opatieni uplatinovana prechodné po del§i ¢asové obdobi. Jsou zde
zafazeny porosty zpravidla mimo budouci jadrovd uzemi, rizné ovlivnénd predchozim
lesnim hospodafenim, casto se zménénou druhovou skladbou, v€kovou a prostorovou
strukturou.

Prakticka aplikace zdsad diferencovaného managementu lesti a jejich uplatnéni
Vlesnich porostech NPS je mimo jiné podrobnéji feSena vramci tvorby lesnich
hospodatskych plant (LHP), které jsou zhotovovany pro jednotlivé lesni hospodarské
celky (LHC). Lesy NPS jsou rozdéleny do 11 LHC, které jsou v souladu s &asovym
harmonogramem obnov LHP v NPS. LHP jsou na izemi NPS zpracovany na zakladé § 24
zakona €. 289/1995 Sb. o lesich a vyhlasky MZe ¢. 84/1996 Sb. o lesnim hospodaiském
planovani a v souladu s metodikou tvorby LHP na podkladé provozni inventarizace vydané
MZP v roce 2004. Opatieni odchylna od ustanoveni zakona &. 289/1995 Sb. dle § 36, odst.
1 vyplyvaji ze specifického poslani lesi v NPS a ze zmény metodiky obnovy LHP
V hospodartsko upravnické soustaveé bohaté strukturovanych lesti. Zména metodiky tvorby
LHP na podkladé provozni inventarizace vydané MZP v roce 2004 je vyvolana jednak
zménou modelu lesa, ktery urcuje cile pée o lesni ekosystémy a jednak meénicim se
stavem lesa smérem k bohaté strukturovanym spolecenstviim, pro které je vhodnéjsi
statistickd metoda zji$téni jeho stavu oproti postupu uzivaném v klasické metodé v€kovych
tiid.

V ramci tvorby LHP je ve spolupraci s Ustavem hospodaiské tpravy lestt (UHUL)
se sidlem v Brandyse nad Labem feSena problematika revize typologického mapovani
v uzké ndvaznosti na obnovu LHP vzdy na daném LHC. Na zacatku tvorby LHP jsou
LHP je schvalen MZP na zikladé zavéreéného Setieni podle § 11 vyhlasky MZE ¢.
84/1996 Sh.

Ramcovou jednotkou diferencované péce o ekosystémy jsou typy vyvoje lesa
(TVL). Na tizemi NP je dle rtznorodosti ptirodnich podminek mapovano 14 typt vyvoje
lesa (Tab. 6). TVL je soubor stanovist s podobnou potencialni piirozenou vegetaci a

s velmi podobnym vyvojovym cyklem ptirodniho lesa zavére¢ného typu. Konstruuje se
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pomoci agregace piibuznych typologickych jednotek, a to zpravidla souborti lesnich typt
(SLT). TVL je jednotka trvala a je zakladni jednotkou provozni inventarizace lesi a
ramcem lesnického planovani. Pro TVL se zpracovavaji rdmcové smérnice hospodateni a
jsou vychozi jednotkou pro stanoveni téZebnich moznosti v ramci LHC, V ramci rozdé¢leni
lesa pak slouzi pro vyliSeni porostu.

Pro praktické uplatnéni diferenciace opatieni podle TVL je tfeba zdiraznit, ze TVL
vznikaji agregaci vyvojové podobnych typologickych jednotek (obvykle soubort lesnich
typa, vyjimecné lesnich typt). Tim vzniknou ,,potencialni® TVL, jejichz hranice kopiru;ji
vnéjs$i hranice agregath typologickych jednotek; ty vSak nerespektuji hranice jednotek
rozdéleni lesa a v lese je lze jen obtizné identifikovat. Proto se pfi zpracovani LHP touto
metodou vytvaieji nové jednotky rozdéleni lesa — porosty, kdy se hranice porosti kladou
na zfetelné linie pfimykajici se co nejlépe hranicim TVL, pfi€emZ dochazi k arondacim.
Teprve na takto vytvorené jednotky rozdéleni lesa lze v praxi bez obtizi aplikovat ramcova
doporuceni pro TVL.

Soucasti obnov LHP, které jsou zhotovovany pro jednotliva uzemni pracovisté, jsou
na daném uzemi mapovany typy porosti (TP). Typ porostu je typizacni jednotka lesnich
porostli, charakterizovana znaky vztahujicimi se k jejich dievinné skladb¢, prostorovému
rozmisténi porostnich slozek (vertikdlni a horizontalni struktute, respektive textuie),
fenotypové hodnoté porostu, jeho kontextu s okolnimi porosty apod., které se odrazeji ve
zplisobu jejich managementu. Podle vzdalenosti od cilového stavu, kterym je v NPS
potencidlni pfirozena vegetace, mize byt soucasny TP ,,TP3 vzdaleny, ,,TP2 pfechodny*
nebo ,,TP1 cilovy*“. Cilovy typ porostu slouzi k zdkladni orientaci mamagementu,
nezavazuje vSak k tomu, aby byl managementem dosazen. Typ porostu v ramci rozdéleni
lesa, spolu se segmentem typu porostu, slouzi k vyliSeni porostni skupiny. Usmériiujici, tj.
specifickd managementova opatfeni jsou planovana pro porostni skupiny.

(VACEK, S. 2009)
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Tab. 6: Typy vyvoje lesa a potencialni pFirozené vegetace predstavujici cilové zastoupeni dievin. Ve

spodni ¢asti tabulky jsou stru¢né uvedeny cile a sméfFovani opatieni v jednotlivych typech porosti.
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Pro zjednoduseni soucasné slozité situace a v souladu s materidlem ,,Vize, strategic NP

CR* navrhuje sekce vyzkumu a ochrany pfirody:

do 1. zény zahrnout:

Kompaktni a rozlehl¢ celky tzemi kategorie A0 — ,jizemi bez piimych zasah
clovéka®, kterd z hlediska pfirodnich hodnot i s ohledem na napliiovani poslani a
vyjimecnost NP predstavuji nejcennéjsi ¢asti uzemi (cca 25 % z navrhované 1. zony).
Na uzemi kategorie A0 navazujici Casti izemi kategorie A1 — S Casov€é omezenymi
zéasahy, v ramci kterych se vyskytuji mimotradné cenné biotopy a lokality druhti. Jedna
se o uzemi, u kterych se v dob¢ trvani planu péce planuje pfevedeni do rezimu
kategorie A0. Aktualné jsou vtomto uzemi provadéna predevSim jednorazova,
Kk ptirod¢ velmi citliva, opatfeni sméfujici vyhradné ke zlepseni stavu biotopi. (cca 30
% z navrhované 1. zony).

Lokality mimofadné hodnotné z divodu vyskytu cennych biotoptd a druhi, na kterych
je z divodu zachovani predméti ochrany nezbytné zajistit specidlni zptisoby péce
(,,orchideova louka*), které se nachazeji uvnitt kompaktnich celkli uzemi kategorie AO
nebo Al (do 1 % z navrhované 1. zony)

Uzemi s planovanymi péstebnimi zasahy (i opakovanymi) v ¢asovém horizontu del$im
nez deset let (bez zasahu vici kiirovcei, s péstebnimi zasahy s naslednou péci — cca 16
% z navrhované 1. zony)

Uzemi s aktivnim managementem v lesnich ekosystémech (v &asovém horizontu
delSim nez 10 let) a cenné lokality kulturniho bezlesi s trvalym zemé&délskym

managementem (cca 28 % z navrhované 1. zony)

do II. zény zahrnout:

Uzemi NP v minulosti ovlivnéné lidskou ¢innosti, ktera zptisobila vyznamnou zménu
stanoviStnich podminek, Vv sou€asnosti vyzadujici aktivni péci, tzn. na vétSiné Gzemi
jsou diferencovan¢é uplatiiovana aktivni managementova opatfeni. V tomto uzemi
nejsou nadale provadény Cinnosti, které jsou v rozporu s cili ochrany daného uzemi
nebo dosazeni cilll pfimo znemoznuji;

Z hlediska aplikované péfe se jednd o uzemi s doCasnym nebo trvalym aktivnim
managementem (kategorie A2) a ¢asti izemi kategorie Al - pfechodné, ve kterych je

mozné z diivodu vyrazné fragmentace a izolovanosti ocekavat delsi ¢asovy interval
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k pievedeni do kategorie AO (,,trvale obhospodarované louky a pastviny, dlouhodobé
péstované lesy...”) nebo uzemi tvorici ochranné hrani¢ni pasmo proti Sifeni klirovce a
uzemi v tvorici zdzemi obci uvniti NP (tzv. trvala II. zona, vymezujici cilovy stav
uzemi I. zony)

» Cenna uzemi, kterd vzhledem ke své mensi rozloze nemohla byt zatazena do 1. zony.

do III. zény zahrnout:
= Zastavéné Casti obci a dal$i rozvojové zony na né navazujici.
* V mimotadnych ptipadech (z historickych a majetkovych divodi) i maloplos$né

ptirodné cenné lokality.
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5.10. Zhodnoceni zonace lesniho useku Rokyta

5.10.1. Zhodnoceni zonace na ¢asti lesniho useku Rokyta — Obora

Cast lesnického useku Obora se nachézi na lesnim obvodu Rokyta, jez spada pod
tizemni pracovi§té Srni v Narodnim parku Sumava.

Usek Obora zahrnuje ¢étyfi oddéleni o rozloze 148,89 ha. Nachézi se v nadmotské
vySce 1 000 — 1100 m. n m. v7. a 8. lesnim vegetacnim stupni s pfevladajicim padnim
typem K (kyseld), G (glejova) a P (podmacend) - (Obr. 30). Je zde vékové rozvrstveni ve
vSech vékovych tiidach (Obr. 28). Pro pfiiblizeni polohy tento tsek nalezneme pobliz
Tiijezerni slaté, mijime jej v 1ét€ na kole nebo pésky pii cest€¢ z Modravy na Polednik ¢i
v zim¢ se zde mizeme projet na bézkach po upravené bézecké stopé.

Specifikem tohoto lesniho useku je piedev§im historicky piistup v lesnim
hospodateni. Na konci 19. stoleti byla cela oblast odlesnéna a nasledné vysazovani smrku
mélo v pozdéjsich letech pfinést knizeti Schwarzenbergovi nejenom vydélek z tézby, ale
predevsim stabilni kostru porostu. Po druhé svétové valce doslo ke zméné politického
klimatu a zaroven se uzaviela hranice se zdpadni Evropou. Konkrétni vliv na tento lesni
usek to zprvu nemélo Zadny, protoze ,, draty ““, nebo-li ., Zeleznd opona *, vedla po spodnim
(jihovychodnim) okraji a tudiz se hospodatsky vyvoj v useku netfidil ndhlymi zménami
v souvislosti se zakdzanym vstupem. Od roku 1963 vsak doslo k ptelozeni ,,drati“ na
severozapadni okraj a cely usek se tak dostal do nejpiisnéji stiezené oblasti statni hranice.
Po tomto roce doslo k radikdlnim zméndm v piistupu k hospodateni a v lesnickém useku se
zacCaly projevovat zmény ve stabilité lesa. Pivodni porost vysazeny na konci 19. stoleti byl
zapojen a tvofen pevnou kostrou, ktera odolala i klimatickym vykyvim. Oproti tomu
ostatni Casti useku napt., 113A128, 114Al27 nebo 111An25, byly vysazovany jiz v dobé
izolace a jsou tak diky odliSnému pfistupu v hospodafeni velmi nestabilni a nachylné
predevsim k polomiim a vyvratim.

Usek Obora dle prvni zonace zasahoval svym tizemim do II. B zény. V ramci
zonace nové byl rozdélen do managementu ,,A* a managementu ,,C*“. Managementy byly
po dobu poslednich ¢ty let ménény. Zmény se hlavné tykaly odd€leni 112, 113 a 114
Vv jejich spodnich ¢astech (zmény specidlnich managementi). Diky témto zméndm a v
bezprostredni blizkosti bezzasahovych Slati, zacal usek podléhat napadeni ktirovcem (Obr.
29). V useku bylo v roce 2010 nainstalovano celkem 145 ks lapact, 577 ks dovezenych

otravenych lapakt a 27 ks trojnozek (Obr. 31). V prostifedni a jizni Casti zustalo vétsi
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mnozstvi nezpracovaného napadeného dieva po orkanu Kyrill (Obr. 27). V dobé orkanu
zde byla zakazana veskera tézebni Cinnost. Teprve v pribéhu dalSich let byl management
bezzasahovy zménén na management, kde 1ze téZit na povoleni (nebylo udéleno). Po celém
uzemi tohoto Gseku nenalezneme vEtsi mnozstvi ptirozené obnovy SM, proto bude v tomto
roce 2011 pfistoupeno, kromé umélé obnovy BK, JD a JR, také k podsadbam a k sadbam
na holinach sazenicemi SM.

Na Obr. 27 je patrné, jak v odd€leni 112 v bezzasahovém porostu piibyvaji plochy
se stojicimi sousemi. V dnesni dobé (jaro 2011) plochy s asanovanymi leZicimi kmeny jsou
o néco mensi, protoze na nékolika mistech doslo k jejich ptiblizeni. Holiny vzniklé pted

rokem 2007 jsou vétSinou zalesnéné nebo se vylepsuji.

Zajmové uzemi - OLE Rokyta
lokalita "Obora"

L odlesodod ploclty, poiory, Fsancwnnd shomy, Sici soute do roku 2007 visted

. D/ & stav srpen 2009 stav zafi 2010 lokalita
{ /j.; B oici souts B stcjici soude stojici soude Cbora )
N/ - -
3 Y I ooy po nanodie ezoa [ notoy po nahocie thzve holiny po nahadis 18208 | Trijezem siat |
he B =ssnované tetici kmeoy [ as2novane iezici kmeny asanovane leticl kmeny Sifonka
I, SN - SeZici kmeny - potom 0 120 240 450
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Obr. 27: Vyhodnoceni leteckych snimki v iiseku Obora v letech 2008 — 2010.
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Obr. 31: Usek Obora s nainstalovanymi obrannymi opati-enimi — rok 2010 (program Lesis).
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Oddéleni 111

Oddéleni pivodné zatazeno do Il. B. zony - provadéna jen nahodila tézba (polomy
a ktrovec). Vroce 2007 porost 111Co27 ptefazen do managementu ,,C* - ¢ili
bezzasahového rezimu, zbytek oddéleni zlstal v managementu ,,A*“. Jihozdpadni Cast
oddéleni se nachazi na silné zamokfeném terénu, v disledku toho byl v roce 2007 silné
poskozen orkanem Kyrill (Obr. 32). V disledku nezpracovanych polomi zacal okolni
porosty ohrozovat kiirovec a nyni (rok 2011) je jeho zirem poskozeno cca 20 % z
bezzasahové plochy. Do budoucna Ize oc¢ekavat, pocitano v pribchu dvou nésledujicich let,
ze dojde k celkovému tthynu dospélého porostu. V fedinach vzniklych po nahodilé tézbé
doplnény sazenice SM jako podpora prirozené obnovy. V prabehu let doslo k podsadbam
poloodrostky BK, BO, KL, JD a JR (Tab. 7) na nékolika mistech chranény dievénymi nebo
draténymi individualnimi ochranami. Odd¢leni je nejvice poSkozeno kiirovcovou tézbou
Vjizni Casti v blizkosti bezzasahové zony, v okrajovych castech pii vychodni a severni

hranici. V mistech Ziru jsou rozmisténa lapaci media — lapace.

Obr. 32: Pfirozena obnova smrku pod porostem poskozeného Zirem lykoZrouta
smrkového (foto: O. Coufal 2010).

88



Obr. 33: Porost poskozeny orkanem Kyrill v roce 2007 v bezzasahovém porostu
111 Co 27 (foto: O. Coufal 2007).

Obr. 34: Porost poskozeny orkianem Kyrill v roce 2007 v bezzasahovém porostu
111 Co 27 (foto: O. Coufal 2011).
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Obr. 35: VySe nahodilé tézby v oddéleni 111 v letech 1999 - 2010 (kirovec 2008 — 2010 v bezzasahové

z6né jen odhad).

Tab. 7: Zalesiiovani v oddéleni 111 v letech 1999 — 2010
Oddéleni 111

BO

SM

BK

JR

JD

KL

1999

2000

100

1500

600

300

300

2001

2002

300

2003

520

520

2004

2005

60

50

2006

2007

2008

2009

2010

SA

100

1800

1180

50

820

300
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Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 111
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Obr. 36: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 111.
Zastoupeni TVL v oddéleni 111
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Obr. 37: Zastoupeni typt vyvoje lesa v oddéleni 111.
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Oddéleni 112

Oddéleni pivodné zatazeno do Il. B. zony - provadéna jen nahodila tézba (polomy
a ktrovec). Vroce 2007 piefazen porost 112Bo28 do managementu ,,C*“ - ¢ili
bezzasahového rezimu. Porost se nachazi na silné zamokieném terénu, v disledku toho byl
Vv roce 2007 siln¢ poskozen orkanem Kyrill (Obr. 39). V disledku nezpracovanych polomu
zacal okolni porosty ohrozovat klirovec a nyni (rok 2011) je jeho Zirem poskozeno cca 40
% z bezzasahové plochy (Obr. 38). Do budoucna lze o¢ekavat, pocitano v prubéhu dvou
nasledujicich let, ze na vétsiné€ plochy dojde k vétsinovému uhynu dospélého porostu. Jizni
¢ast oddéleni doplnéna o podsadbu JD, BK, JV a BO chranéné individualnimi drat€nymi
ochranami (Obr. 40). V severni ¢asti, v zasahové zoné, postaveny Ctyfi oplocenky
zalesnéné poloodrostky BO, JD, BK a JR. Na volném misté jsou poloodrostky chranéné
dievénymi a draténymi individualnimi ochranami (Obr. 42). Diky umélé obnové a
prirozenému zmlazeni SM a JR, dochazi k postupnému obnovovani porostu. V disledku
blizkosti bezzasahové zony trpi zirem ktirovce prakticky zbytek oddéleni, nalezneme jej ve

vSech castech porostu. V ohniskach ziru instalovana obranna opatieni — lapace.

Obr. 38: Bezzasahovy porost po Kyrillu napadeny Zirem lykoZrouta smrkového
(foto: O. Coufal 2011).
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A

Obr. 39: Porost poskozeny orkianem Kyrill v roce 2007 (foto: O. Coufal 2007).

Obr. 40: Odrostky BK a JD jako podsadby chranéné individualnimi ochranami
(foto: O. Coufal 2010).
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Obr. 41: Porost po provedené kiirovcové tézbé v roce 2010 (foto: O. Coufal 2010).

Obr. 42: Individualni di‘evéné ochrany na odrostcich JD (foto: O. Coufal 2010).
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Obr. 43: VySe nahodilé tézby v oddéleni 112 v letech 1999- 2010 (kiirovec 2008 — 2010 v bezzasahové

z6né jen odhad).

Tab. 8: zalestiovani v oddéleni 112 v letech 1999 - 2010

Oddéleni 112
BO SM BK KL JD JR
1999
2000 2100 sije 300 100 300
2001 120
2002 100 300
2003 1100 700
2004 10
2005 | 130 90 40
2006 40 10
2007
2008
2009
2010 30 30 30
SA 230 2410 1560 100 1200 30




Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 112
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Obr. 44: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 112.
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Obr. 45: Zastoupeni typt vyvoje lesa v oddéleni 112.
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Oddéleni 113

Porost ptivodné zatazen do II. B. zony - provadéna jen nahodild tézba (polomy a
ktrovec). V roce 2007 porosty 113Co27 a 113Co028 pietazeny do managementu ,,C*,
zbytek oddé€leni zlstdva v managementu ,,A“. Na menSich holinkdch a pod porostem
zasdzeny poloodrostky BK, JD, JV a JR. Na nékterych pouzity individudlni dfevéné a
draténé ochrany. Jelikoz se zbytek oddéleni nachézi v blizkosti porosti managementu ,,C*,
dochazi k stale vétSimu poskozovani klrovcem. Za posledni tfi roky se zvysila vyse
karovcové téZzby na trojnasobek oproti rokim pied orkanem — Obr. 49. VytéZzené diivi se
Z porost piiblizovalo pomoci lehkych vyvéazecich souprav a malotraktoru. Jednalo se
zatim o tézbu z vychodniho a severniho okraje porostu. Stfed porostu a jizni Cast se
nachdzi v hiife pfistupném terénu, proto hmota ziistdvd na misté bez ptiblizovani a je
mechanicky oSetfena (odkornéna JMP) proti podkornimu hmyzu. V letoSnim roce (2011) a
pravdépodobné i1 v roce prfistim Ize ocekavat dalsi nartst kiirovcové tézby. Diky umélé
obnové a pfirozenému zmlazeni SM a JR, dochdzi k postupnému obnovovani porostu.
Z obrannych opatfeni byly pouzity lapace, které byly umistény do ohnisek Ziru. Za zminku
stoji, ze dospély porost 113An27 sousedici s timto porostem, byl v disledku ziru téméf

cely vytézen. Zachovala se pouze uméla obnova s individudlni ochranou a ¢ast prirozeného

zmlazeni SM.

Obr. 46: Poskozeny porost Zirem lykoZrouta smrkového v bezzasahovém porostu

pri komunikaci Modrava — Polednik (foto: O. Coufal 2011).
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Obr. 47: Individualni di‘evéna ochrana na odrostku JD, v pozadi pouzita obranna

zakizeni — lapace (foto: O. Coufal 2010).

Obr. 48: Porost po provedené kiirovcové téZbé, hmota mechanicky oSetiena
odkornénim JMP (foto: O. Coufal 2010).
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Obr. 49: VySe nahodilé téZby v oddéleni 113 v letech 1999 — 2010 (kiirovec 2008 — 2010

V bezzasahové zoné jen odhad).

Tab. 9: zalestiovani v oddéleni 113 v letech 1999 - 2010

Oddéleni 113
KL SM BK JR JD BO
1999 | 100 | 2900 sije 100 50
2000 | 400 900 750
2001 50
2002
2003 160 10 110
2004 3000 sije
2005 | 100 100 50
2006 5000 sije
2007 300 50 100
2008
2009 50 10 50 240
2010 300
SA [ 600 5900 1960 120 6060 240




Zastoupeni lesnich typt v oddéleni 113
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20
O7K3
15
% B7P2
10 E7R2
08G3
5 2,76 2,37 245
0 |
HA
lesni typy
Obr. 50: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 113.
Zastoupeni TVL v oddéleni 113
25
21,62
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15 W 720
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Obr. 51: Zastoupeni typii vyvoje lesa v oddéleni 113.
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Oddéleni 114

Porost piivodné zafazen do II. B. zony - provadéna jen nahodila tézba (polomy a
ktrovec). V roce 2007 porosty 114Bn27, 114Co027, 114Ccl9 a 114Cbl9 zatazeny do
managementu ,,C*, zbytek oddéleni ponechdn v managementu ,,A*. Odd¢leni zatim, kromég
jizni ¢asti (hlavné jsou napadeny bezzasahové porosty — Obr. 53), netrpi zvySenym stavem
ktrovce jako sousedni oddéleni, ale i tak doslo k n¢kolika nasobku zvétSeni tézby. Lze to
vysvétlit tim, Ze poloha tohoto oddéleni neni v tak blizké vzdélenosti s I. zoénou jako
okolni. Nalezneme zde podsadby BK, JD, JV a JR, chranéné¢ na nékolika mistech
dfevénymi individualnimi ochranami. I pies vétSi vzdalenost od 1. zén a inosnou miru
ktrovcové t€zby, Ize i zde oCekavat nartst dal§i poskozeni zirem lykozrouta. Na ochranu
lesa byla pouzita obranna opatieni — lapace. Jizni ¢ast oddéleni je silné¢ podmacena, v roce
2008 zde byla provedena revitalizace raselinist’ (Obr. 52). V roce 2010 byly bezzasahové
porosty podsazeny obalovanymi sazenicemi BK a JD (Obr. 54).

Obr. 52: Provedena revitalizace raselinist’ (foto: O. Coufal 2011).
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Obr. 53: Napadena ¢ast oddéleni na jizni strané, jedna se o bezzasahovy porost

(foto: O. Coufal 2011).

Obr. 54: Podsadby sazenicemi JD v bezzasahovych porostech (foto: O. Coufal 2011).
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nahodila tézba oddéleni 114
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Obr. 55: VySe nahodilé téZby v oddéleni 114 v letech 1999 — 2010 (kiirovec 2008 — 2010

Tab. 10: Zalesfiovani v oddéleni 114 v letech 1999 - 2010

2003

2004

2005

V bezzasahové zoné jen odhad).

2006
2007

2008

2009
2010

O polom
B kdrovec

Oddéleni 114

SM BK JD KL
1999 200 100 200
2000 300 200
2001
2002
2003
2004 3000 sije
2005
2006 60 5000 sije
2007
2008
2009
2010 3200 1500
SA 3000 3760 1800 200
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Zastoupeni lesnich typt v oddéleni 114
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Obr. 56: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 114.
Zastoupeni TVL v oddéleni 114
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19,48
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Obr. 57: Zastoupeni typi vyvoje lesa v oddéleni 114.
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5.10.2. Zhodnoceni zonace na casti lesniho useku Rokyta — Trijezerni slat’

Cast lesnického tseku Tiijezerni slat zahrnuje oddéleni 110, nachazi se
v nadmoiské vysce 1 020 - 1070 m. n. m. a ma rozlohu 16, 69 ha, zahrnuje 7. a 8. lesni
vegetacni stupen s prevladajicim ptidnim typem K (kyseld). Toto odd¢€leni dle staré zonace
nalezelo do II. B. zdny a ¢ast oddéleni Ttijezerni slat’ do 1. zony. Nalezneme ji v oblasti,
kde rocn¢€ naprsi v praiméru 1100 mm srazek a je 160 mrazovych dnti do roka.

Jiz od samého pocatku zonace v NPS nalezela do L. zoény. Ve druhé vIné zonace,
kdy se park rozclenil na 135 dilii, se stala soucasti unikatniho komplexu vrchovistnich
raSelini$t, raselinnych a podmdcenych smr¢in - Modravskych slati a dostala své
samostatné ¢islo 36. Ttijezerni slat’ patii mezi Sumavska raselinisté, kterd jsou zapsana do
seznamu tzv. Ramsarské konvence. Modravské slaté patii k nejrozsdhlejSimu komplexu
slati na Sumavé vibec. Tijezerni slat’ se nachazi na jejich okraji. V centralni Zivé &asti
horského vrchovisté se nachazeji tii jezirka (nejvetsi meéti 7 ard a hloubka ¢ini 2 metry),
dale pas klecoviny, ktery ji obklopuje a podméacené smréiny kolem oteviené plochy
vrchovisté. Soucasné vegetace raSelinisté je roz¢lenéna do n€kolika zon. Na oteviené ¢inné
Casti se nalézaji tii jezirka a typicka vrchovistni kvétena — raselinik (sphagnum sp.) - (Obr.
58), brusnice boravka (myrtillus), klikva bahenni (oxycoccus palustris), rosnatka
okrouhlolista (drosera rotundifolia), vlochyn¢ bahenni (vaccinium uliginosum), atd. Tuto
¢ast obklopuje klecovina - jsou to porosty borovice — botanicky tzv. ,raselinna“ kle¢. Silné
zamokteny okraj raselinis$t¢ se oznacuje lagg. Je to misto, kde prosakuje voda z vlastniho

raSelinného télesa.

Obr. 58: Raselinik (Sphagnum sp.)
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Jak jiz bylo zminéno, celd oblast Tiijezerni slaté vzdy pattila a stale patii do L.
bezzasahové zony. Za uplynulou dobu zde nebyla provedend zadna nahodila tézba. Az do
minulého roku (2010) mizeme hovofit pouze o vétrné kalamite, napadeni klirovcem se této
lokalité zatim vyhybalo. Pies velmi podméceny terén porosty netrpély n¢jak zv1ast vyvraty
¢i zlomy. | na tuto lokalitu s postupem ¢asu dolehlo masivni pfemnozeni ktrovce a po
leto$ni zim¢& zde nalezneme prvni napadené stromy (Obr. 65). Pod dospélym porostem
nalezneme zatim malo pfirozené obnovy.

Zbytek oddéleni 110 byl zahrnut do managementu ,,B*“. Zaalo zde také dochazet
k vétsim kiirovcovym tézbam, ale na rozdil od sousedni Obory nartust nebyl zatim tak
dramaticky. Oddéleni bylo spiSe poskozeno sn¢hovou kalamitou (vrcholové zlomy).
Nalezneme zde podsadby JD, BK a BO, na néckterych mistech chranéné dievénymi
individualnimi ochranami. K ochrané lesa bylo pouzito 8 lapact a 24 trojnozek (Obr. 60).

Na Obr. 59 je zfetelné, Ze oddé€leni zatim opravdu netrpi vétsi tézbou, coz dokazuje

absence vétsich holin, stojicich sousi nebo lezici asanované kmeny.
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Obr. 59: Vyhodnoceni leteckych snimki v useku T¥ijezerni slat’ v letech 2008 — 2010.
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Obr. 60: Usek Tiijezerni slat’ s nainstalovanymi obrannymi opatienimi — rok 2010 (program Lesis).

Obr. 61: Usek T¥ijezerni slat’ na typologické mapé.
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Obr. 62: Usek T¥ijezerni slat’ se zaznamenanymi kiirovcovymi téZbami — rok 2010 (program Lesis)

Obr. 63: Oznaceni L. zony T¥ijezerni slat’ (foto O. Coufal 2010).
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Obr. 64: Paseka vznikla v porostu u T¥ijezerni slaté (foto: O. Coufal 2011).

Obr. 65: Dospély porost v blizkosti Ttijezerni slaté po§kozeny Zirem lykoZrouta
smrkového (bezzasahové izemi) - (foto: O. Coufal 2011).
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Obr. 66: VySe nahodilé tézby v oddéleni 110 v letech 1999 — 2010.

Tab. 11: Zalestiovani v oddéleni 110 v letech 1999 - 2010

Oddéleni 110

BO SM BK JR JD
1999 100 250 100 200 50
2000
2001
2002
2003
2004
2005 90 50 80
2006 40
2007
2008 120
2009 80 50 80
2010
SA 100 250 310 300 330
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Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 110
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Obr. 67: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 110.
Zastoupeni TVL v oddéleni 110
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Obr. 68: Zastoupeni typi vyvoje lesa v oddéleni 110.
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5.10.3. Zhodnoceni zonace na ¢asti lesniho useku Rokyta — Sifonka

Cast lesnického useku Sifonka zahrnuje oddéleni 98 a 99, nachazi se v nadmoiské
vysce 1010 - 1050 m. n. m. Ma rozlohu 25,90 ha s pievladajicim pidnim typem K
(kyseld) - (Obr. 71). Tato odd¢leni dle staré zonace nalezela do II. B. zony a nyni patii do
managementu ,,B“. Jihozépadni hranice oddé¢leni zacind u obce Modrava a pokracuje
kolem Roklanského potoka, zde sousedi s bezzasahovym uzemim. Severovychodni hranice
je ohrani¢ena sousednim oddélenim 100 a ¢asti tizemi Vchynice - Tetov (pouze louky).
Tato oddéleni byla spiSe nachylnd na vétrnou nebo sné¢hovou kalamitu, ale blizkost
bezzasahového uzemi tuto skuteCnost zménila. Nalezneme zde 10 oplocenek (Obr. 73) a
dievéné a kovové individualni ochrany chranici podsadby JD, BK, BO a JV (Obr. 74). Na
tomto Gzemi nalezneme pomérné vzrostlé boravci, které misty tvoii souvisly porost. Diky
tomuto se zde moc nedafi ptirozené obnové. K ochrané lesa bylo pouzito 38 navezenych
lapakd, 44 lapact a 2 trojnozky (Obr. 70). Jako v jinych castech useku, i zde doslo
k narustu kirovcové tézby, ten ale i tady nebyl tak dramaticky. Poskozeni porostu Sifonky
neni zatim tak velké i kdyz se nachazi v blizkosti bezzésahovych zon, ty vSak zaujimaji

mensi plochu a nejsou zatim tak poskozeny jako porosty v blizkosti Obory (Obr. 69).
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Obr. 69: Vyhodnoceni leteckych snimki v useku Sifonka.
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Obr. 70: Usek Sifonka s nainstalovanymi obrannymi opati-enimi — rok 2010 (program Lesis).
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Obr. 71: Usek Sifonka na typologické mapg.
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Obr. 72 : Usek Sifonka se zaznamenanymi kiirovcovymi tézbami — rok 2010 (program Lesis).
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Obr. 75: Paseka vznikla kirovcovou téZbou (foto: O. Coufal 2011).
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Obr. 76: VySe nahodilé téZby v oddéleni 98 v letech 1999 — 2010.
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Tab. 12: Zalestiovani v oddéleni 98 v letech 1999 - 2010

2009

2010

O polom
B kdrovec

Oddéleni 98
BO SM BK JR JD KL

1999 1000 sije
2000 200 300 150 150
2001
2002
2003
2004 3000 sije
2005 60 210 40 40
2006 30 30
2007
2008
2009
2010

SA 260 300 390 40 220 0
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Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 98
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Obr. 77: Zastoupeni lesnich typii v oddéleni 98.
Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 98
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Obr. 78: Zastoupeni typi vyvoje lesa v oddéleni 98.
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Obr. 79: VySe nahodilé tézby v oddéleni 99 v letech 1999 — 2010.
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Tab. 13: Zalestiovani v oddéleni 99 v letech 1999 - 2010

2009

2010

O polom
B kdrovec

Oddéleni 99

BO JD BK JR KL
1999 1250 sije
2000 350 350
2001 80
2002
2003 500 20 30
2004
2005 50 160
2006 30 70
2007
2008
2009 110 20 20
2010 20 20 50 100
SA 1790 120 1120 70 130
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Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 99
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Obr. 80: Zastoupeni lesnich typi v oddéleni 99.
Zastoupeni lesnich typa v oddéleni 99
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Obr. 81: Zastoupeni typu vyvoje lesa v oddéleni 99.
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V predstavovanych grafech bezzasahového uzemi je viditelny nartist poskozeného

lesa kirovcem - oddéleni 93 — 97, hrani¢i se sledovanym tzemim (Obr. 83) a totéz na

celém OLE Rokyta (Obr. 84). Na nasledujicich ortofotomapach (Obr. 85 — Obr. 87)

sledovaného tzemi zlet 2008 — 2010 je viditelny nartst ploch se stojicimi souSemi

V bezzasahovych porostech a naopak v zasahovém tizemi nartst holin (i kdyz v roce 2010

byla plocha mensi nez v roce 2009).

Narust ploch ve sledovaném useku v letech
2008-2010 (Obora, Trijezerni slat, Sifonka)

10,00
8,6
7,90 —
8,00
6,02
6,00 W 2008
T W 2009
4,00 - 02010
2,00 + 17
0,71 0872046 039053| | 106 o o
0,00 O emmm| |
stojici souse holiny asan.stromy polom
Obr. 82: Narist ploch v zajmovém tizemi (Obora, T¥ijezerni slat’ a Sifonka).
Narust ploch v bezzasahovém useku (oddéleni
93 -97) v letech 2008 - 2010
25,00
20,08
20,00
15,00 716 W 2008
< ’ H 2009
10,00 - 02010
200 1738
’- 0040 O 0 00 0430 0
0,00 - . . _—_—
stojici souse holiny asan.stromy polom

Obr. 83: Nariist ploch v bezzasahovém useku v oddélenich 93 — 97.
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Narust ploch v bezzasahovém useku na OLE
Rokyta v letech 2008 - 2010
250,00 217,99
200,00
160,85
150,00 - W 2008
< B 2009
100,00 - 02010
50,00 +—26-
638 151 113
0,00 - T —
stojici souse leZici souSe a polom

Obr. 84: Narist ploch v bezziasahovém tiseku na OLE Rokyta.
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Obr. 85 : Letecky snimek sledovaného tizemi s prilehlou bezzasahovou zénou z roku 2008.
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Obr. 87: Letecky snimek sledovaného uizemi s prilehlou bezzasahovou zénou z roku 2010.
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5.11. Biomonitoring lesnich porosti ponechanych samovolnému vyveji na

uzemi NP Sumava

Na Obr. 88 je mapka srozmisténim 306 biomonitora¢nich ploch zméfenych
v letech 2009 az 2010 na izemi NP Sumava ponechaném samovolnému vyvoji. Zarovei je

na obrazku uvedena i hustota zmlazeni zjiSténd na jednotlivych monitoracnich plochéach

(CizkovA 2010).

Legenda:
Hustota obnovy - plochy z ket 2006 - 2010
0
1-100
101+ 500
01 - 1,000
1001-3000
30015000

.
o
Q
o
O
@ sc01-10000
o
@®

10001 - 15000
15001 . BB 520

Hanks NPS

Uzemi penachang samouoirsorm yyvoq

Km

Obr. 88: Hustota zmlazeni dfevin na 306 biomonitora¢nich plochach zméfenych v letech 2009 a 2010

V tizemi ponechaném samovolnému vyvoji (Cizkova 2010).

123



5.11.1. Zmlazeni drevin na celém wUzemi NP Sumava ponechaném

samovolnému vyvoji

Primérné mnozstvi obnovy piepoctené z 306 ploch o vyméie 500 m? je 6 850
ks.hal. Z toho je 5 219 ks.ha™* zmlazeni smrku ztepilého a 1 631 ks.ha™* zmlazeni ostatnich
drevin.

Na Obr. 89 jsou plochy rozdéleny podle hustoty obnovy. Nejedna se o histogram
poctu jedincli zmlazeni, protoze zvolené kategorie na ose x nepfedstavuji konstantni
interval — graf tudiz nezachycuje rozdéleni dat.

Sedé sloupce piedstavuji podil ploch (v procentech z celkového poétu ploch), ktery
se nachazi v dané kategorii hustoty obnovy. Zelené body predstavuji kumulativni ¢etnost —
tzn. na kolika procentech ploch se nachazi minimaln¢ tolik jedincii zmlazeni, kolik udava
dolni hranice intervalu hustoty zmlazeni.

Nejvétsi podil ploch (24 %) se nachézi v kategorii mezi 1 001 — 3 000 ks zmlazeni
na hektar. V nejnizsi kategorii 0 —100 ks.ha-1 se nachazi 6 % ploch a v nasledujici
kategorii 101 — 500 ks.ha-1 se nachazi 8 % ploch z celkového poctu.

Na 75 % ploch je hustota zmlazeni vyssi nezZ 1 000 ks.ha-1, na 51 % ploch je vyssi
nez 3 000 ks.ha-1 a na 10 % ploch je hustota zmlazeni dokonce vyssi nez 15 000 ks.ha-1.
Totéz rozdéleni ploch podle hustoty jako je uvedeno v grafu na obr. 87 je i v mapce na
Obr. 86.

V 1. z6n& ochrany piirody je priméré hustota zmlazeni 7 882 ks.ha™. Ve II. z6n&
ochrany piirody je primérna hustota zmlazeni 5 560 ks.ha™.

Hustota zmlazeni je tedy v I. zoné ochrany pfirody vyssi nez ve zbytku tzemi
ponechaného samovolnému vyvoji i ptesto, ze v I. zon€ ochrany ptirody bylo od roku 1995
vylouéeno umélé zalestiovani (Obr. 90).

V druhovém slozeni obnovy vyrazné dominuje smrk ztepily se 73,2 % (Obr. 91).
Nasleduje buk lesni (15,6 %), biizy (2,9 %), javor klen (2,8 %) a jefab ptaci (2,4 %). Zadna

ze zbyvajicich devin nepiesahuje 1 % (CiZKoVA 2010).
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Obr. 89: Hustota zmlazeni di‘evin na 306 biomonitoracnich plochach zméienych v letech 2009 a 2010

na tizemi NP Sumava ponechaném samovolnému vyvoji (CiZkova 2010).
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Obr. 90: Hustota zmlazeni di‘evin na 306 biomonitoraénich plochach zméfenych v letech 2009 a 2010

na tizemi L. zény a mimo ni (Cizkova 2010).
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Obr. 91: Druhové sloZeni obnovy na 306 biomonitora¢nich plochach zmérenych v letech 2009 a 2010 —

smrk ztepily a ostatni dieviny (buk lesni, b¥iza, javor klen a jefab) - (Cizkova 2010).

5.11.2. Mrtvé dievo na celém tzemi NPS ponechaném samovolnému
Vyvoji

Tab. 14 — Mnozstvi (plocha, objem a pocet) mrtvého di‘eva na hektar plochy

plocha [m?.ha] objem [m>.ha™] pocet [ks.ha"]
kmeny 432,44 75,70 420
ahyly sousi a pafezy 23,06 8,89 302
mrtvé dievo celkem 455,50 84,59 722
ostatni mikrostanovisté 9544,50 --- ---

Mrtvé devo celkem pokryva 455,5 m?.ha™, coz predstavuje 84,59 m®ha™ a 722
ks.ha'. Z toho kmeny predstavuji 432,44 m®ha™, resp. 75,70 m®ha™, resp. 420 ks.ha™.
Pahyly a pafezy sousi pokryvaji 23,06 m%ha™, coz predstavuje 8,89 m>.ha™ a 302 ks.ha™
(Tab. 14).

Veskeré mrtvé dievo pokryva 4,6 % vyméry monitoracnich ploch a vyskytuje se na

ném témeét 10 % veskerého zjiSténého zmlazeni. Zbyvajici mikrostanovisté (obnaZzena
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puda, hrabanka na kameni, hrabanka, travni drn, ostatni vegetace) zaujimaji 95,4 %
vymeéry monitoracnich ploch a vyskytuje se na nich 90,4 % zmlazeni.

Primérné mnozstvi jedincii zmlazeni na mrtvém dievé je 655 ks.ha™ (na kmenech
461 ks.ha® a na pafezech a pahylech sousi 194 ks.ha™) — (Obr. 92). Pro porovnani
preference mikrostanovist’ byla plocha kment, pafezii, mrtvého dieva celkem a ostatnich
mikrostanovist’ redukovadna a byla spoctena hustota obnovy, které by bylo dosazeno na
téchto mikrostanovistich v pfipadé, Ze by pokryvaly celou vyméru monitora¢nich ploch.
Pokud by kmeny pokryvaly celou vyméru monitora¢nich ploch, dosdhla by hustota
zmlazeni 10 652 ks.ha™, pokud by pafezy pokryvaly celou vyméru monitoraénich ploch,
byla by hustota zmlazeni 84 181 ks.ha™, na mrtvém dfevé celkem vychazi hustota
zmlazeni na 14 375 ks.ha™ a na ostatnich mikrostanovistich na 6 491 ks.ha™ (CiZKOVA
2010).

Obr. 92: Pfirozené zmlazeni na tlejicim dievé (foto O. Coufal 2011).
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5.12. Biomonitoring lesnich porostua Vv letech 2009 - 2010 — OLE Slaté a
OLE Rokyta

Biomonitoracni plochy jsou v zajmovém uzemi rozmistény velmi nepravidelné.
Zatimco byvaly okrsek lesnich ekosystému (dale jen OLE) Slaté je viceméné rovnomérné
pokryty, v OLE Rokyta se plochy nachazeji pouze v jeho jihozapadni ¢asti (Obr. 93).

Zajmovym uzemim Biomonitoringu je pouze Uzemi ponechané samovolnému
vyvoji, coz vysvétluje nerovnomérny vyskyt biomonitorac¢nich ploch na OLE Rokyta.
Celkem je vzajmovém uzemi umisténo 44 monitoracnich ploch, znichz vyplyvaji

vysledky uvedené v nasledujicich kapitolach (CizKovA 2011).

Legenda
Hustota rmlazeni [ks ha-1)
o M.we

"1 06

Obr. 93: Rozmisténi ploch biomonitoringu a zji$téna hustota zmlazeni dievin na 44 biomonitoracnich
plochach zmérenych v letech 2009 a 2010 v zdjmovém tizemi (izemi ponechané samovolnému vyvoji

na OLE Slaté a OLE Rokyta) - (Cizkova 2011).

5.12.1. Zmlazeni dievin — OLE Slaté a OLE Rokyta

Obnova je vrstva, na niZ je kladen velky diraz. Pomahé4 odpoveédét na otazku, zda
zmlazovani v izemi ponechaném samovolnému vyvoji probihd v dostatecné mire, aby byl

zachovan charakter lesa, resp. kontinuita lesniho ekosystému i do budoucna.
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Hodnoceni obnovy se tyka veskerych jedinc dievin, které dosdhly min. 0,1 m
vySky a zaroven nepiesahly 69 mm vycetni tloustky. V ramci vrstvy obnova nejsou

hodnoceny kefe a semenacky — ty jsou zaznamenany pii fytocenologickém snimkovani

(CiZKoVA 2007).

Zmlazeni zjisténé na celé plose je v tabulce rozdéleno do 3 kategorii

1. SmTot

a.

2. OsTot

a.

3. Total

zmlazeni smrku ztepilého

zmlazeni ostatnich dievin

a. veskeré zjisténé zmlazeni

Tab. 15: Charakteristiky zmlazeni zji§téné na 44 plochach Biomonitoringu o vyméie 500 m°. Plochy

byly zaloZeny v letech 2009 a 2010.

Proménna |Pocet Primér  |Stfedni Smér. Variance [Minimum |Maximum

ploch chyba odchylka

prameéru

(ks) (ks.ha?) |(ks.ha?) |(ks.hal) |(ks.ha?) |(ks.hal) |(ks.ha?)
Sm10 44,0 1106,8 227,7 1510,7| 2282250,1 0,0 6060,0
Sm20 44,0 2225,0 514,3 3411,2|11636523,3 0,00 15080,0
SmTot 44,0 3331,8 696,2 4618,3]21328266,4 0,00 18020,0
0Os10 44,0 215,0 98,2 651,3] 424132,6 0,0 3360,0
0s20 44,0 176,4 75,8 503,1| 253140,0 0,0 3260,0
OsTot 44,0 391,4 160,4 1063,8| 1131746,9 0,0 6000,0
Total 44,0 3723,2 696,4 4619,5|21340036,2 20,00 18280,0

Zmlazeni zji$téné na celé ploSe je v tabulce rozdéleno do 7 kategorii

1.

2
3.
4
5

vysce)

OsTot (soucet Os10 a Os20)
Total (soucet SmTot a OsTot)

Sm10 (jedinci smrku od 10 cm do 20 cm vysky)

. Os10 (jedinci ostatnich dfevin od 10 cm do 20 cm vysky)

Sm20 (jedinci smrku od 20 cm vySky do priméru 69 mm ve vycetni vysce)

SmTot (soucet Sm10 a Sm20)

. 0520 (jedinci ostatnich dfevin od 20 cm vySky do priméru 69 mm ve vycetni
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Prumerne a maximalni zjistene pocty jedincu zmlazeni v
Zajmovém uzemi

20000

18000 BSmrk (Sm10)
E 16000 — @ sSmrk (Sm20)
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ﬁ 12000 Smirk celkem (SmTot)
[45)
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Obr. 94: Primérné a maximalni zji§téné pocty jedinci zmlazeni v zajmovém tizemi.

Primérmy pocet jedinci zmlazeni vSech dfevin zjiSteny na 44 plochach
biomonitoringu byl 3 723 ks.ha™. Maximélni zji§ténd hustota zmlazeni v této oblasti
dosahla 18 280 ks.ha™ (Obr. 94 a Tab. 15).

Primérny pocet jedincli zmlazeni smrku ztepilého zjiStény na 44 plochach
biomonitoringu byl 3 332 ks.ha™. Maximalni zji§téna hustota zmlazeni smrku ztepilého
v této oblasti dosahla 18 020 ks.ha™ (Obr. 94 a Tab. 15).

Primérny pocet jedincti zmlazeni ostatnich dievin (mimo smrku ztepilého) zjiStény
na 44 plochach biomonitoringu byl 391 ks.ha™. Maximalni zji§téna hustota zmlazeni
ostatnich dievin v této oblasti dosahla 6 000 ks.ha™ (Obr. 94 a Tab. 15).

Rozdéleni poctli jedincti obnovy ve vSech 3 uvedenych kategoriich je vyrazné
pozitivné Sikmé, tzn., ze velké mnozstvi malych odchylek od priméru je kompenzovano
mens$im mnoZstvim velkych pozitivnich odchylek od priméru.

Obr. 93 zobrazuje prostorové rozmisténi hustoty zmlazeni na 44 biomonotira¢nich

plochéach v zajmovém uzemi.
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Na Obr. 95 je sloupcovy graf zobrazujici hustotu zmlazeni. Sloupce predstavuji
poéty ploch, které se nachézeji v dané kategorii hustoty zmlazeni. Cerné krouzky
predstavuji kumulativni ¢etnost — tzn. na kolika procentech ploch se nachazi minimalné
tolik jedincii zmlazeni, kolik udava dolni hranice intervalu hustoty. Nejvice ploch — 10
z celkového poctu 44 — se nachazi v kategorii mezi 3001 — 5000 ks zmlazeni na hektar.
V nejnizsi kategorii s hustotou 20 — 100 ks zmlazeni na hektar se nachazi 2 plochy.
V nejvyssi kategorii 15 001 — 18 280 ks zmlazeni na hektar se nachazi také 2 plochy. Na
95,5 % ploch se nachdzi minimaln¢€ 101 ks zmlazeni na hektar, na 75,0 % ploch se nachazi
vice nez 500 ks zmlazeni na hektar a na 59,1 % ploch se nachdzi vice nez 1000 ks
zmlazeni na hektar.

Pro piehlednost byly u obrazku (Obr. 93) i u grafu (Obr. 95) pouzity stejné

kategorie poéti zmlazeni (CiZKOVA 2011).
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Obr. 95: Hustota zmlazeni di‘evin na 44 biomonitora¢nich plochach zmérenych v letech 2009 a 2010 v

zajmovém vizemi (Cizkova 2011).
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Druhoveé slozeni obnovy na 44 biomonitoracnich
plochach

100
90 -

70 A
60 -
% 50

@ Smrk ztepily

O Ostatni difeviny

30
20 H

dreviny

Obr. 96: Druhové sloZeni obnovy (smrk ztepily a ostatni dieviny) na 44 biomonitoraé¢nich plochach
zmérenych v letech 2009 a 2010 v zajmovém tzemi.

Druhové slozeni obnovy ostatni dreviny na 44
biomonitora¢nich plochach
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Obr. 97: Druhové sloZeni obnovy (ostatni dieviny) na 44 biomonitoracnich plochiach zméfenych v
letech 2009 a 2010 v zdjmovém tizemi.
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Tab. 16: Druhové sloZeni obnovy na 44 biomonitora¢nich plochach zmérenych v letech 2009 a 2010 v
zajmovém uzemi.

Drievina Celkem (%)
Picea abies 89,4

Fagus sylvatica 4,0
Sorbus aucuparia 3,3
Betula sp. 2,8
Salix sp. 0,2
Pinus silvestris 0,1
Abies alba 0,1
Acer pseudoplatanus 0,1
Celkem 100,0

Legenda:

Hranice blomonitoraéni plochy

Bl stomy
- LeZici mrtve dievo
® Pahyly soudi a paafezy

0 5 10
T —— e ters

Obr. 98: Piiklad zmérené biomonotoracni plochy ze zajmového tizemi OLE Rokyta.
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Z prehledové mapky je patrné, Ze nejvétsi hustota prirozeného zmlazeni se
nachazi v severni ¢asti zajmového uzemi. Stiredni a jiZni ¢ast je zastoupena stiednimi
nebo niz§imi hodnotami. Pric¢inou muze byt hned nékolik faktor: nedostatek svétla,
poskozeni zveéri, veétsi vrstva snéhu, chybéjici semenné stromy, poskozeni drobnymi
hlodavci, nepfiznivé mikroklimatické podminky, silné zamokieni, poskozeni hmyzem a

houbami, atd.

5.12.2. Mrtvé dievo — OLE Slaté a OLE Rokyta

V hodnoceni jsou zahrnuty tyto objekty — lezici mrtvé dievo, pahyly sousi a pafezy
po teZbe.

Lezici odumftelé¢ dfevo uvnitt plochy je velmi dilezité z hlediska pfirozeného
zmlazeni, protoze predstavuje prostiedi bez konkuren¢niho tlaku vegetace s vhodnymi
podminkami pro vykli¢eni semenacka dievin. Lezici mrtvé dievo je pro pfirozenou obnovu
dalezité predevSim na zivnych stanovistich, kde je konkurence bylinného patra hlavnim
limitujicim faktorem pro vyskyt pfirozeného zmlazeni a na stanovistich silné
podmacenych. Zaroven poskytuje semendckiim dievin relativné vyrovnané vlahové
podminky. Registra¢ni hranice lezicitho dfeva pro zarazeni do vrstvy tlejici dfevo uvniti
plochy je délka 1 m a primér 70 mm na slabsim konci, hodnoti se po celé monitoracni
plose.

V ramci vrstvy pahyly sousi a pafezy po t€Zbé budou hodnoceny vSechny jednotlivé
objekty, které nedosahuji vySky 1,3 m a minimalniho priméru 70 mm. V hodnoceni
nejsou zahrnuty souse a pahyly sousi s vySkou nad 1,3 m.

Primémy objem mrtvého dieva na 44 biomonitoragnich plochach je 50,7 m*.ha™.
Primérnad plocha (minén pldorysny pramét objektl) mrtvého dfeva na 44
biomonitora¢nich plochach je 322,7 m?ha™. Na 2 biomonitoratnich plochach ze 44
nachazejicich se v zajmovém uzemi nebylo zjisténo zaddné mrtvé tlejici dievo. Tyto 2
plochy lezi uvniti Rybarenské slati. Témét 99 % (z hlediska objemu i plochy) veskerého
mrtvého dreva predstavuje smrk ztepily. Dale se vyskytuje mrtvé dievo jetdbu ptaciho,
buku lesniho a btiz (CizkovA 2011).

V z4sahovém uzemi, kde se podle smérnic, nechavd minimalné¢ 10% hmoty k
zetleni z kazdé té¢Zby, nema pfirozena obnova, co se tykd odumfelého dfeva, takové

podminky jako v bezzasahovém rezimu. Hmota je mechanicky zbavovéna kiiry (motorové
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adaptéry na JMP) proti napadeni klirovcem a takto ,,08etfené dievo bez kiry neposkytuje
pfirozené¢ obnové optimalni podminky kristu, i samotny rozklad dieva je znacné
zpomalen. V tomto piipadé nastupuje obnova uméla.

Z vySe uvedenych méfeni vyplyva, Ze dosavadni vyvoj lesnich ekosystému
V zajmovém Uzemi ponechanych samovolnému vyvoji dle sledovanych faktord probiha
V duchu pfirozeného stfidani jednotlivych generaci druhti dievin pro tuto oblast typickych.
Zdejsi se lesy se obnovuji piirozené ve stejném druhovém slozeni bez ndhradnich porosta
pionyrskych ¢i piipravnych dievin, proto zde mizeme sledovat maly ekologicky cyklus

vyvoje lesnich ekosystémil

5.13. Prirodé blizky management a stupné prirozenosti lesnich porostii

Je tieba si uvédomit, ze péce o lesni ekosystémy je nastroj manipulace s lesnimi
porosty s piedem stanovenym cilem. Dosazeni vyS$$iho zastoupeni pozdné vyvojovych
stadii vyvoje lest je novy legitimni pozadavek, ktery se od bézné chapanych uzitki (jako
prinasi urcitou hodnotu spiSe spolecnosti jako celku. Presto lesni hospodafi mayji
k dispozici celou fadu nastroji, jak ovliviiovat strukturu porosti a aktivnim
managementem je pribliZovat danému cili. Nejedna se o vlastni hospodarsky zpisob, ale
spiSe o Sirokou Skalu opatteni, kterymi lze vybrany hospodaisky zplisob vhodny pro péci o
vybrané zv1a§té chranéna tzemi (ZCHU), ochranné pasmo anebo i hospodaisky les vhodné
doplnit ¢i rozsitit. Diiraz je nutné klast na vhodnost danych opatieni, ktera se budou lisit ve
vztahu K celé fad¢ faktort, jako jsou predevSim lesni typ, stupen piirozenosti lesniho
porostu a dlouhodoby cil ochrany. Z tohoto ptedpokladu vychdzi diferenciace lesnich
porosttl ve ZCHU podle typti vivoje lesa, které jsou ramcovou jednotkou ptirodé blizké a
stanovisStn¢ diferencované péce o lesni ekosystémy.

Typy vyvoje lesa (TVL) jsou souborem stanovist s podobnou potencidlni
pfirozenou vegetaci a s velmi podobnym vyvojovym cyklem piirodniho lesa zavére¢ného
typu. Konstruuji se pomoci agregace piibuznych typologickych jednotek, a to zpravidla
soubort lesnich typt (SLT). Typ vyvoje lesa je jednotka trvala; je zdkladni jednotkou
provozni inventarizace lesit a rdmcem lesnického planovani. Pro TVL se zpracovavaji

ramcové smérnice managementu (hospodareni) a jsou vychozi jednotkou pro stanoveni
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tézebnich moznosti v rdmci lesniho hospodaiského celku. V ramci rozdéleni lesa pak
slouzi pro vyliSeni porostl. Typy vyvoje lesa, jejichz hranice kopiruji vnéjSi hranice
agregatli typologickych jednotek, 1ze mnohdy v lese jen obtizn¢ identifikovat. Proto se pfi
zpracovani lesniho hospodéiského planu (LHP) touto metodou vytvareji nové jednotky
rozdéleni lesa — porosty, kdy se hranice porostl kladou na zietelné linie pfimykajici se co
nejlépe k hranicim TVL, pficemz dochazi k arondacim. Teprve na takto vytvotené
jednotky rozd€leni lesa lze v praxi aplikovat ramcova doporuceni pro TVL.

Soucasti obnov lesnich hospodarskych planti, které jsou zhotovovany pro jednotlivé
lesni spravy, jsou na daném uzemi mapovany typy porosti (TP). Typ porostu je typizacni
jednotka lesnich porostii vychazejici ze stupnd piirozenosti lesnich porostl, tj.
charakterizovana znaky vztahujicimi se k jejich dfevinné skladbé, prostorovému rozmisténi
porostnich slozek (vertikdlni a horizontalni struktute, respektive textute), fenotypové
hodnoté porostu, jeho kontextu s okolnimi porosty apod., které se odrazeji ve zpusobu
jejich managementu.

Stupné pfirozenosti lesnich porostii v NP Sumava a CHKO Sumava jsou uvedeny
na Obr. 99. Ve stupni pfirozenosti 1 se nachazi 12,02 % plochy lesit NP, ve stupni 2 15,63
%, ve stupni 3 9,64 %, ve stupni 4 62,67 % a ve stupni 5 0,04 % plochy lesti NP. Ve stupni
piirozenosti 1 se nachazi 2,91 % plochy lesi CHKO, ve stupni 2 13,39 %, ve stupni 3 7,72
%, ve stupni 4 75,60 % a ve stupni 5 0,37 % plochy lesi CHKO (VACEK et al 2011).

Tab. 17: SméFovani managementu lesi v NP Sumava.

SMEROVANI MANAGEMENTULESUV NP SUMAVA
- uchovani a 5211 | f h 560 k 020 &
slepdeni phirodaiho SYS) | EMEK | SMAK | 558 | S55A | 60OV |IMIK TN IS7F | 7V.70, | 6RIG, | SR | BVAL
prostiedi SJ)8Y, | 6ISN M55 B06F, sU] 16ves | ™13 TR FRX
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Obr. 99 : Stupné p¥irozenosti lesnich porosti v NP a CHKO Sumava.

Pro tento ucel se zpracovavaji mapy stupnili pfirozenosti lesnich porosti. Ke kazdé
porostni skupiné se na zakladé porovnani soucCasné a ptirozené druhové a prostorové
skladby a posouzeni ptivodnosti ¢i geografické neptivodnosti porostl piifadi 1 az 5 stupen

ptirozenosti lesnich porosti:
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1. les ptirod¢ blizky — porosty nad 50let veéku, kde dieviny pfirozené skladby
dominuji a zaroven nejsou pritomny difeviny nepivodni a geograficky neptivodni.

* 2. les kulturni s ptirodé blizkou skladbou — porosty, kde dfeviny pfirozené skladby
zpravidla dominuji, ale zaroven jsou pfitomny dieviny SM, BO (pfipustny podil
ptifazovan podle stanovisté a LVS) a geograficky neptivodni do 10%, (zaroven jsou
zde porosty do 50 let, kde dfeviny pfirozené skladby dominuji a zaroven nejsou
pfitomny dfeviny nepiivodni a geograficky nepiivodni - ptip. do 1%).

e 3. les kulturni s piirod¢ vzdalenou skladbou — porosty, kde dieviny piirozené
skladby zpravidla nedominuji, a zaroven jsou vyznamngji piitomny dieviny SM,
BO (ptipustny podil pfifazovan podle stanovisté a LVS) a geograficky neptivodni
do 15%.

* 4. les kulturni s dominanci alochtonniho SM a BO — porosty, kde dominuji dieviny
SM, BO (ptipustny podil pfifazovan podle stanovist¢ a LVS) a geograficky
nepuvodni dieviny ¢ini do 20 %.

* 5. les kulturni s geograficky neptivodni skladbou — vSechny porosty, kde zastoupeni
geograficky neplivodnich dfevin je nad 30 % bez ohledu na ostatni dieviny
v porostu (VACEK, MOUCHA et al. 2011).

Podle vzdalenosti od cilového stavu, kterym je v narodnich parcich a narodnich
prirodnich rezervacich potencidlni piirozend vegetace, muze byt soucasny TP: TP3
vzdaleny (stupen pfirozenosti lesnich porosti 4 a 5), TP2 ptechodny (stupent 2 a 3) nebo
TP1 cilovy (stupeit 1). Cilovy typ porostu slouzi k zakladni orientaci managementu,
nezavazuje vSak k tomu, aby byl managementem zcela dosazen. Typ porostu v ramci
rozdéleni lesa, spolu se segmentem typu porostu, slouzi k vyliSeni porostni skupiny.

Usmérnyjici, tj. specifickd managementovd opatfeni jsou pldnovana pro porostni
skupiny:

m PéCe o lesni ekosystémy je postavena na zékonitostech ptirozenych vyvojovych
cykli lest. Opoustéji se zde metody managementu, vychéazejici z modelu lesa vékovych
tfid a pasecného zptsobu hospodateni.

m Usmérnujici zdsahy managementu se soustfed’uji pfednostné do typa porosti: TP3
vzdaleny a TP2 pfechodny. V TPl cilovy jsou usmérnujici zasahy aplikovany jen

vyjimecné.
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m Usmérnujici zadsahy (Ucelové vybéry) se zamétuji na zvySovani druhové a prostorové
diverzity stromového patra lesnich ekosystému.

m Prostfednictvim podpory nedostatkovych dievin piirozené druhové skladby se
prispiva ke zvyseni biodiverzity lesnich ekosystému.

m Pecuje se o genofond se zvlaStnim zfetelem na podporu méné zastoupenych druht
(ptipadné populaci) lesnich dievin. Dusledné se vyuzivaji mistni reprodukéni zdroje pfi
dodrzovani zasad pfenosu osiva mezi lesnimi vegetacnimi stupni.

m Upousti se od celoplosné uplatnovanych timyslnych zasahii vedoucich ke snizovani
prostorové diverzity lesa. Aktivity managementu se zaméfuji predevSim do mist
ekologické nestability. Jedna se pfitom o silné prosvétlena (prolomend) mista v porostech,
mista s probihajicim maloplo$nym rozpadem apod.

m VéEtSinou se upousti se od usmériiujicich zésahli v porostnich skupinach s vékem nad
140 let. V nestejnovekych porostech s primérnym vékem do 140 let se ze zasaht vylucuji
jedinci a skupiny starsi nez 140 let.

m Pii GcCelovych vybérech se v porostech ponechdva dostatek stromill s vyskytem
choroSovitych hub a s dutinami pro zvySeni hnizdnich pfilezitosti a biodiverzity, tj.
neuplatiiuji se tradi¢ni hospodaiska hlediska zdravotniho vybéru.

m Z umysilnych usmérnujicich zadsahl se ponechava k zetleni dievo, jehoz ptiblizeni by
vedlo k poskozeni lesniho ekosystému, poptipad¢ dievo znehodnocené nebo malo kvalitni
(nahnilé, tenké, kiivé apod.), jehoZ transport je nerentabilni. Pokud hrozi riziko rozvoje
ktrovce, musi byt takto ponechané dievo odkornéné.

m V L. z6n€ ochrany pfirody se ponechava k zetleni veskeré dievo (hroubi 1 nehroubi).

m Pii opatfenich zaméfenych na tlumeni gradace kirovcl se postupuje diferencovane,
tj. uplatiiuji se zde Setrné technologie.

m Pocty sparkaté zvéfe se udrzuji na ekologicky unosnych stavech lovem. Ptfed
Skodami zvéti se chrani atraktivni difeviny pro zvét, predevsim jedle a listnace, a to
zejména na lokalitach s velmi nizkym zastoupenim.

Diferencovany zplsob péce lze zobecnit na tii zékladni typy, a to na péci s cilem
ponechani samovolnému vyvoji v izemi s nejvyznamnéjSimi piirodnimi hodnotami, dale
péci o lesy piirodée blizkeé a péci o lesy ptirodé vzdalené.

Obecné¢ platné zasady péce o lesy se uplatiiuji odstupiiované podle managementového

rezimu:
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— rezim bezzésahovy — Gizemi pfevazné ponechané samovolnému vyvoji,

— rezim specifickych diferencovanych opatieni, kterymi se usmériuje lesni ekosystém
k cilovému, tj. ptirod¢ blizkému stavu (vétSinou jde o opatieni jednorazova a casove
omezend, smeétujici k posileni autoregulacnich procestit — napt. vnaSeni chybéjicich
hlavnich dfevin pfirozené druhové skladby),

— rezim bézného pfirod¢ blizkého managementu, uplatiujici se po delsi prechodné
obdobi.

Tyto zékladni typy managementu se dale diferencuji zejména v ptistupu k obnovée, dale

ve druzich a zptsobech opatieni ochrany lesa a v mnozstvi ponechani dfevni biomasy k

zetleni.(VACEK, MOUCHA et al 2011)
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Tab. 18: Piehledova tabulka s vyzna¢enim reZimi managementu (data NPS) a uplatiiovanych

opatieni v ramci diferencovaného managementu lesi.
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6. Diskuse

Primérnim cilem zonace je vytvofit pravidla pro pfistup k jednotlivym tzemim.
V CR se dnes nachazi celkem &tyfi narodni parky, pfi¢emz prvni tfi byly ustanoveny
vladnimi nafizenimi — KRNAP ¢&. 165/1991 Sb., NP Podyji ¢. 164/1991 Sb., NP Sumava ¢&.
163/1991 Sb., NP Ceské Svycarsko byl vyhlasen dle zdkona &. 114/1992 Sb. o ochrang
prirody a krajiny. Pfesto, Ze neexistuje jednotny pristup, zdkon 114/1992 Sb. O ochrané
piirody a krajiny stanovi v § 17 odst. 1 Ze - ,, Metody a zplisoby ochrany narodnich parkt
jsou odstupiiovany na zdklad¢ c¢lenéni ndrodnich parkd zpravidla do tfi z6n ochrany
pfirody, vymezenych s ohledem na pfirodni hodnoty...”“ Ve vSech ndrodnich parcich tak
vznikl systém zonace podobny tomu v NP Sumava. Ten samotny vychazel jak ze
zkusenosti diive zalozeného KRNAPu, tak predevSim z pfistupu sousedniho Narodniho
parku Bavorsky les (NPBW), praktikovaného od roku 1970. Nejcennéjsi tizemi byla
oznacena jako 1. zona (jadrova, ptisné pfirodni ...atd.) a rezim v nich byl ptisné ochranny.
Nésledovaly druhé zony, které dle danych pozadavkil ptedstavovaly ptrechod k I. zéné,
nebo navazovaly na zdny tfeti — zde se jednalo ptfedevS§im o katastry obci. Toto ¢lenéni
bylo zpocatku dulezité nejenom pro ochranu nejcennéjsich spolecenstev, ale s ohledem na
tehdej$i nedostatecnou legislativu 1 na rozvoj obci a osad na izemi narodnich parku.
Rozvoj obce velmi Gizce souvisi s jejim izemnim planem a tak muselo dojit ke shod€ mezi
védeckou vetejnosti a obCany trvale zijicimi na uzemi narodnich parkd. To byl prvni
dilezity krok k demokratickym piistupim v ochrané piirody v CR. Touto etapou prosly
vSechny NP. Druhym vyvojovym stddiem zonace bylo pfehodnoceni stdvajiciho stavu.
V NP Sumava bylo hlavnim popudem pfemnozeni lykoZrouta smrkového, jehoz enormni
nastup od roku 1998 znamenal nésledny rozpad velkych porostnich skupin. Prolesnicky
pristup, vytézit veSkeré napadené dfivi, konfrontovany ekologickymi skupinami, jejichz
argumentace optena o znéni zakona 114/1992 Sb. §16 odst. 2 — Na izemi prvni zony
narodniho parku je dale zakdzano: pism. ¢ ,, ménit soucasnou skladbu a plochu kultur,
nevyplyva-li zména z planu péce o narodni park*. Proto vedeni NP Sumava pfistoupilo ke
zméné planu péce o NP a rozmélnilo tak homogenni celky prvnich zé6n do mensich celk,
bez navaznosti. Aby vSak zilistala zachovana celistvost, byl vytvofen dalsi typ zony — zona
klidova, se specidlnim rezimem, vyhlaSenym v navstévnim fadu NP. Tato klidova zéna
méla stejny atribut, jako I. zény ve vztahu k navstévnikovi, tedy omezeny pohyb na

znacené turistické trasy, ale mimo I. zon se zde mohlo téZit napadené dievo.
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Integraci CR do Evropské unie se viak tento postup stal neudrzitelny a s ohledem
na podminky kategorizace dle [IUCN pro narodni parky pro kategorii II, se musi rozsah I.
z6n piiblizit 70% celkové rozlohy parku. Od roku 2005 se tedy NP Sumava piipravuje na
dalsi zménu v zonaci, tentokrat vSak s dlouhodobym horizontem do roku 2030, dle vyse
zminéného managementu. Piikladem takového pristupu miize byt postup vypracovany pii
zpracovani nasledkd orkanu Kyrill, ktery 18. — 19. 1. 2007 zptsobil polomy po celé CR.
Odhadovana vyse kalamity v NP a CHKO Sumava byla cca 740 tis. m*® a z toho se
nachazelo v 1. zénach cca 60 tis. m>. Tato kalamita postihla aZ na malé vyjimky druhé,
tedy méné chranéné zény Narodniho parku Sumava. V |. zénich zasahla zejména
plochy, v nichZz byly v minulych letech na vyjimky povoleny a uskuteénény zasahy proti
ktrovcei. V soucasnosti po orkdnu Kyrill, kdy jeho nasledkem padlo cca 7 etatii ro¢nich
tézeb dieva je opét velmi aktudlni nebezpeci pfemnozeni kirovce. VEtrnd smrst’ na Gizemi
parku totiZ skacela kolem 740 000 m® dieva, z toho asi dvacet procent v prvnich, tedy
nejcennéjSich zonach. Tyto polomy byly zlikvidovany na 80 procentech Sumavského
narodniho parku. Zbylou pétinu parku, predev§im horské smréiny, ponechali spravei parku
pfirozenému vyvoji. Zasahovalo se vyjimecné i1 v n¢kterych oblastech prvnich zon. Naproti
tomu v n€kterych druhych zénach, tedy v Gizemi, kde se smi tezit, lesnici popadané stromy
ponechali. Postup zpracovani kalamity po orkanu Kyrill se jiz odvijel z vySe zminénych
kriteriii - managementy A, B, C. Tim se naplnily jednotlivé kroky k nové zonaci.

Podstatnym milnikem ve vyvoji zonace je vstup CR do tzv. Schengenského
prostoru, tedy uzemi bez hrani¢nich kontrol. Pohyb turisti tedy nebude omezen pouze na
povolend mista, ale bude mozny po celé délce hranice. A to klade diiraz nejenom na
vytvofeni podminek pro pohyb turistli v ramci jednoho statu, ale pfedev§im na spolupréci
dvou a vice stati a vytvoieni jednotného systému zonace narodnich parki, jeho znaceni a
legislativé, v celé Evropské unii.

Zatim poslednim krokem ve vyvoji zonace bylo dne 21. 4. 2011 rozhodnuti
ministerstva zivotniho prostiedi, které oznamilo sva doporuceni v souvislosti s planem boje
proti kiirovci v Néarodnim parku Sumava. Ministr ZP upravil plan navrzeny pracovni
skupinou. MZP vyjadfilo stanovisko, které je kompromisnim fe$enim k navrhu
pfedloZzenému vedenim néarodniho parku s dalSimi oponentnimi nazory, které¢ se Vv
souvislosti s touto problematikou objevuji. Pfijaty rozsah kéaceni strom® na tizemi NPS

bude ve srovnani s predchozimi lety efektivnéjsi v boji proti kiirovci a pfitom mnohem
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SetrnéjSi k bezzasahovym zonam parku. Toto stanovisko ministra se opira o nékolik
odbornych studii, které si nechal k problematice boje proti kiirovci v Néarodnim parku
Sumava pfipravit. Dale byly vyloudeny letecké postiiky na celém uzemi parku, nevjizdét
jakoukoli technikou do uzemi soucasné platnych prvnich zon mimo zpevnéné lesni cesty a
komunikace, nepouzivat jakékoli biocidni prostiedky k hubeni kiirovce na izemi prvnich
z6n, omezit veSkera protiklirovcova opatieni v prvnich zoéndch na pokéceni stromi
motorovou pilou, odvétveni a odkornéni kmene a ponechat veskerou asanovanou hmotu v
prvnich zonach na misté k zetleni. S postupem casu se ukaze, na kolik toto stanovisko

MZP bylo efektivni.

7. Zavér

Ochrana ptirody byla na Sumavé ve své historii vétSinou otazkou dil¢ich snah
nékterych zastupct Slechty 1 samotného kralovského dvora ¢i dalSich vlastnikli pozemkd,
byla motivovand pozdéjSim vydeélkem, resp. ekonomickou strankou spravy daného
majetku. Napf. ochrana Selem, nebo nutnost vysazovani novych lest v okoli sklaren, kde
dochazelo k jejich rozsahlému vytézovani. Nasledkem ekonomické recese koncem 18. a
v 19 stoleti doslo na Sumavé k obrovskému nértistu tézeb, které vedly k devastaci lesnich
porostil a takika kompletnimu rozpadu lesniho ekosystému. Pozdé&ji vysazené porosty byly
druhové odlisné od plvodniho pralesa. Hlavni dfevinou se stdva hospodaisky
nejvyuziteln€j$i smrk ztepily. Dvé svétové valky a naslednd Zeleznd opona castecné
zakonzervovaly takto zalozeny a plosné pievazujici lesni ekosystém do dnesni doby. Jeho
stabilita vsak byla siln¢ naru$ena.

VyhlaSenim Chranéné krajinné oblasti Sumava vroce 1963 bylo nepfimo
umoznéno piistupovat k vyvoji lesti na Sumavé i s ohledem na budouci stabilitu celého
ekosystému a pfedevsim komplexnéjsi ochranu pfirody jako celku. Tyto snahy a politicka
situace vyustila vroce 1991 kvyhlaSeni narodniho parku Sumava, tedy nejvyssi
ochranaiské kategorie u nas. Tim se mohla snaha o vytvofeni stabilniho ekosystému,
narusen¢ho v priabehu predchozich 200 let, zabyvat konkrétnimi kroky, majicimi oporu
v zdkoné €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Hlavnim ndstrojem pro strategii
ochrany piirody v NP se stala zonace, kterd umoziovala pfistupovat k vyvoji ekosystému

diferencovang, ale predevsim s ohledem na jeho budouci stabilitu. Zonace samotna prosla
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stejnym vyvojem, jako mySlenka ochrany ptirody. Nejprve se vyclenila Gzemi, jejichz
botanickd, zoologicka a historicka hodnota byla co nejméné ¢lovékem pozménéna a tato se
vyhlasila za 1. zoény, tedy snejpfisnéjsi ochranou, takika s ,bezzasahovym
managementem.

Pozdé&jsi vyvoj a predev§im urychleny rozpad porostti v poloviné 90. Let minulého
stoleti vlivem nadmérného napadeni lykozroutem smrkovym (Ips typhographus) vsak
neumoznoval efektivni piistup z lesnického hlediska k jeho eliminaci. Proto byly pomoci
zakonnych nastroju velké celky I. zon rozdrobeny na mensi plochy. Tim bylo umoznéno
V soucasné dobé je pristup k tvorbé I. zén podminén snahou o vytvofeni vzajemné
propojenych celki, kde se uplatiiuje rozdilny management. Pro dosud platnou zonaci byla
vytvofena nova strategie, kdy na zaklad¢ prekryvu zajmovych ploch (hledisko botanické,
zoologické, lesnické, historické a v neposledni fad¢ i hledisko obci v NP) vymezily nové
navrhy 1. zony. Tyto vétSinou kopiruji ptivodni (z doby vzniku NP v roce 1991) rozlohu,
ale doSlo 1 vyraznéjSimu posunu a opétnému zceleni rozdrobenych celkli. Nové
vypracovany management vSak nevychdzi jen ze zakonzervovani téchto I. zon, ale
zahrnuje 1 vyvoj ve II. A III. zénach (mimo LPF). Barevné rozliSeni tohoto managementu
(modrd, bild, zlutd) a rozliSujici diferencované technologické postupy umoziiuji postupny
prechod od ploch s niz§im stupném ochrany piirody do kategorie vyssi, respektive
umoziuje pruzné reagovat na klimatické vykyvy, biotické a abiotické Cinitele a dokaze tak
celému Gzemi postupné navracet potiebnou stabilitu.

V soucasné dobé¢, kdy se rozhoduje o budoucnosti narodniho parku, o tom, zda
zvetsit ¢i zmensSit prvni zony, se opét rozhotel spor o to, zda zasahovat v prvnich zénach
proti kiirovci. Je tieba si uvédomit, Ze vSechna navrhovana uzemi, kde ma dojit k zdsahu,
jsou jiz poskozena Zirem. V porostech, kde uz zbyva z ptiivodniho porostu méné nez 20%
zivych stromt, dle mého nézoru, zasah zbytecny.

Pfi soucasné ro¢ni t&2bé& cca 300 000 m® na Gizemi LPF NP v majetku statu, kde Ize
podle daného typu managementu zasahovat proti klrovci i formou kéceni napadenych
stromd, se to napf. na OLE Rokyta v sou€asnosti nevyskytuje v izemi dosud zahrnutych
do pfisného rezimu ochrany ptirody zadny lesni porost napadeny aktualné lykozroutem
smrkovym, kde by bylo efektivni zasahovat zpohledu ochrany ¢i minimalizace

ktrovcovych té€zeb v ptilehlych plochach s mirnéj$im stupném ochrany piirody. Pfipadnou
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snizenim stupné¢ ochrany pfirody na téchto plochich by se odhadem zachranilo nékolik
desitek, max. stovek zdravych jedinci smrku v tzv. ,,zasahové™ ¢asti lesit OLE Rokyta, coz
V porovnani s ro¢ni tézbou je zanedbatelny zlomek, ale vyznamny odklon od nékolika let
zajisténé linie ochrany ptirody.

Zonaci, resp. umisténi a rozlohu I. zény na stavajicim OLE Rokyta, je nutné
zhodnotit jednotlivé pro kazdou jeho ¢ast (lesni usek Rokyta a lesnické useky Slate) zvlast.
Je nutné si pfedem uvédomit, Ze Gizemi se nachazi v NPS, Ze se tedy jedna o lesy
zvlastniho urceni (vétSinou z divodu ochrany ptirody) a nikoliv o lesy hospodaiské. Z toho
vyplyva zplsob jejich obhospodatovani. Tyto lesy do roku 1991 slouzily pievazné
k produkci dieva. S vyhlaSenim NP se tato funkce zménila. Zacal byt kladen diiraz na péci
o lesni ekosystémy, na plnéni ekologickych funkci lesa v ramci velkoplosného chranéného
uzemi. Tato péce je diferencovand a vychazi pravé predevs§im ze zonace.

Na byvalém lesnickém tseku Rokyta, jak jiz bylo zminéno, k velkym zménam od
poc¢atku vzniku NP a jeho prvni zonace nedochazelo. Nachéazela se zde jen 1. zoéna
Ttijezerni slat’ o rozloze 5, 85 ha a ¢ast tzemi Vchynice Tetov s loukami a s mladym
porostem o rozloze 6, 51 ha. Tyto plochy byly zachovany i do dne$ni doby. Ke zméné
zpusobu péce o lesni porosty doslo jen v ¢asti useku zvaném Obora, jenz byl popsan
v kapitole 5.10.1. Tato cast se nachazi v bezprostiedni blizkosti bezzasahového tzemi
Slaté a je tak vystavena velkému naporu - naletu ktirovcovych populaci. Dochazi zde tak
k dal$imu mnozeni tohoto druhu hmyzu a okolni porosty jsou jesté vice ovliviiovany. Nova
zonace, ktera zacala platit v roce 2007 (zatim je stale platnou) a je podrobné popsana
v kapitole 5. 4., jez zatadila tyto 3 lesni porosty do tzv. ,,bezzasahového* managementu,
nebyla z pohledu minimalizace téZeb kurovcovych stromt efektivni, proto toto uzemi
nemélo byt vyjmuto ze zdsahového rezimu. Obora a sousedni ¢ast useku Sifonka se
nachazeji v tzv. naraznikové z6né a zadsahy proti kirovci by zde mély byt o to
intenzivngj§i. Zafazenim porostit v Obote do bezzdsahové zony se jen posunula hranice
dale smérem do vnitrozemi a karovci bylo umozZznéno dalsi Sifeni. V tomto uzemi jsem
neshledal zadné vyjimecné faktory, snad kromé pro tuto okolnost zdsadniho vyskytu
tetteva a velmi starého zachovalého porostu, které ucinily toto izemi bezzésahovym.
V podrobnéjsich popisech ¢asti OLE Rokyta (Sifonka, Obora a Ttijezerni slat’) jsem se
snazil poukazat na vyssi stav kiirovcové t€zby v tzv. naraznikové zoné. Z grafu je patrné,

ze se kiirovec objevil ve vét§im metitku také v jinych oddé€lenich (103, 104 a 105), Cervené
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je oznacena naraznikova zona, zbytek OLE zelené (Obr. 99). Chtél bych vsak zduraznit
jednu skute¢nost a to, ze se jednalo o lokalni ohniska, maximalné dvé na odd¢€leni. Zatimco
V popisovaném uzemi se kiirovcové t€zby vyskytovaly prakticky po celém oddé€leni, byt
vV mens$im mnozstvi. Do oddé¢leni 103 a 104 dolétl kiirovec vlivem vétru pravdépodobné
Z bezzésahovych tizemi Slaté nebo Polednik. Oddéleni 105 sousedi s lesy mésta Kasperské
Hory, kde jsou lesy siln¢ poskozeny klirovcem, je pravdépodobné, ze klirovec se $ifi odtud.
Na OLE Rokyta diky nezpracovanym polomtim na byvalém utseku Slaté po orkanu Kyrill

doslo za posledni tfi roky k nékolika nasobnému zvySeni kiirovcové tézby (Obr. 100).

Karovcova tézba dle oddéleni na OLE Rokyta v
roce 2010
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Obr. 99: Kiirovcova téZzba OLE Rokyta dle oddéleni na OLE Rokyta v roce 2010, ¢ervené jsou
oznacena oddéleni v naraznikové zoné (sledované tizemi).
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Karovcova tézba dle oddéleni na OLE Rokyta v letech 2008 -
2010

2000
1500 -
m3 1000 1 W 2008
500 m 2009
@ 2010
0 4

oddéleni

Obr. 100 : Kiirovcova tézba dle oddéleni na OLE Rokyta v letech 2008 — 2010.

Jelikoz se prevazna cast Useku nachazi v zasahovém tzemi, dochdzi zde
k nahodilym tézbam a zfidka, hlavné v zimnim obdobi, k t€Zzbé¢ UmysIné. Jedna se
pfedevs§im o tzv. uvoliiovaci probirky, pomoci kterych se snazime uvoliiovat jedli, buk a
ostatni listnaCe. Tyto zésahy jsou jednim zkrokli k dosazeni pfirozené skladby a
prostorové struktury odpovidajici danému stanovis$ti. Nemalou pozornost vénujeme
smrkovym stejnovékym monokulturdm, jejich pfeméné na porosty druhove, vékové a
vyskové diferencované. Dilezitym krokem postupné piemény téchto porostl jsou
podsadby chybéjicich dfevin, hlavné buku, jedle, javoru klenu a jetdbu. Tyto druhy
chybéjicich dievin zde pfispivaji ke zvySovani druhové rozmanitosti a obnové ptirozené
struktury téchto lesnich porosta.
zonace celé uzemi nalezelo do L. zony. V druhé etapé v roce 1995 byly Slaté rozdéleny na
malé ostravky (soucasti 135 dil) a byly zahrnuty do komplexu Gzemi ,,Modravské slaté.
Na zbyvajicich castech usekli se normalné¢ hospodafilo. Jest¢ pred orkanem Kyrill a
posledni fazi zonace, jez zatradila celé¢ Slat¢ do bezzasahového managementu, dochézelo
k velkému ovlivnéni porostii zirem lykozrouta smrkového, hlavné pfi statni hranici se

SRN. Se svou vysi kiirovcové té€zby se Useky zaradily na prvni misto na lesni spraveé Srni.
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Diky zasahovéani se stav klrovce udrzoval sice v pfijatelném stavu, ovSem plocha v
»bezzasahovém™ rezimu byla vyznamné mensi. Okolni useky, v€etn¢ Rokyty, nebyly néjak
zvlast ktirovcem ohrozeny. Po orkanu Kyrill zustala kalamita nezpracovana a doslo
logicky k nasledné gradaci lykoZrouta smrkového. Postupnym zasahovanim proti kirovci
by nedochéazelo patrné¢ k tak masivnim tézbam, které se zacaly v okolnich porostech
objevovat. Dochazelo by patrn¢ k postupné obnové porostl v kombinaci pfirozené a ume¢lé
obnovy, ovSem za cenu zasahovani do vyvoje horskych smréin v NP. Slaté spadaji do 8.
LVS a v téchto drsnych podminkach horskych smréin ma nejvetsi nadeji na pireziti smrk,
dale necelé 1 procento zastoupeni jefab, jedle, buk a javor. Biomonitoring, popisovany
Vv této diplomové praci, nam svymi vysledky dokazuje, ze na uzemi bezzasahovych ploch,
kde probihalo méfeni, existuje pod umirajicim ¢i odumfelym dospélym porostem na
vetSiné mist dostatené silnd piirozend obnova, ktera je zarukou vzniku nového porostu
horské klimaxové smrciny. Tento jev jednim z nejvyznamnéjSich projevi a ptinosi NP
Sumava zfizeného v podminkéch stfedohor stiedni Evropy.

V dne$ni dobé, kdy uz je vétSina uzemi ovlivnéna Zirem, neni efektivni dale
zasahovat. Doslo by k vytvofeni velkych holin a nastaly by velké problémy s obnovou.
Vlivem stojicich sousi, ma nové vznikajici porost lepsi podminky nez na ndhornich
holindch. Ponechani velkého mnozstvi stojicitho i leziciho odumfelého dieva pfispiva
k obnové bohaté strukturovanych spolecenstev horskych smréin. Domnivam se, ze v .
zonach se mély ponechat pouze slaté, raSelinisté, podmacené a raselinné smrciny atd. a
zbytky pralesovitych zbytkll. V ostatnich Gzemich postupné zasahovat, pokusit se udrzet
klrovce v pfijatelném stavu a lesy obnovovat s maximalnim vyuzitim pfirozeného
zmlazeni. Nedoporucuji pfiblizovani vytézen¢ho drivi, diky téZkym mechaniza¢nim
prostfedkiim by byl terén vyznamné poskozen, dochazelo by k erozi pidy, atd. K situaci,
kterd nastala, lze patrné jen dodat, Ze je nutné jiZ uzemi ponechat samovolnému vyvoji,
proti kiarovei ve zbylych Castech uzemi nezasahovat a provadét pouze monitoring
(ptirozend obnova, rozpad dospélého porostu, vyzkum mrtvého tlejiciho dfeva a pateza,
apod.)

Dale doporucuji v blizké budoucnosti nerozliSovat, nejen na OLE Rokyta, ale i
v celém NPS, bezzasahové managementy a 1. zony, ale v maximalni mozné mife obé
kategorie sloucit. NepohliZet na kiirovcem ovlivnéné lesni porosty s vyskytem sousi jako

na ,,poSkozenou* pfirodu, ale brat je jako soucast kolob¢hu, kde jeden Zivot kon¢i a je
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pozvolna nahrazen zivotem novym. Jiz nyni nalezneme na mnoha mistech Narodniho
parku Sumava malé & vétsi plochy ptirozeného zmlazeni, radiciho z mrtvého deva nebo
pafezl. V zadsahovém tzemi se vénovat obnove na mistech po vétrné kalamité a kiirovcové
tézbé. Zaméfit se na smrkové monokultury, na jejich pfeménu v lesy smiSené s prioritou v
téch jejich castech, kde lze s ohledem na zkuSenosti ziskané v poslednich létech v NP
Sumava i na OLE Rokyta oéekavat napor populaci kiirovee z bezzasahovych nejdiive. Je
nutné posilit podil malo zastoupenych dievin (buk, klen, lipa ¢i borovice) a tim podpofit
pfirozenou skladbu porosti. Narodni park by se také nemél stat néastrojem politiky ¢i
kolbistém nevladnich organizaci, které se zabyvaji otazkami souvisejicimi s jejich obcas
extrémnimi nazory, napf. ze si pfiroda poradi sama bez ohledu na okamzit¢ dusledky
obcanské, ekonomické ¢i etické. Hodnotime-li pfirozeny sled uddalosti v geologickém
vyvoji planety ¢i Evropy pak, maji tyto nevladdni organizace pravdu. OvSem tento
ortodoxni pristup by v ptipad¢ jeho aplikace ze strany odpovédnych organti vedl patrné ke
zmenSeni NP a zpfisnéni ndvstévnického rezimu.

Nérodni park mé velkou rozlohu v méftitku sttedni Evropy. Jeho rozloha by méla
umoznit realizovat jak striktni samovolny vyvoj lesni porosti, tak postupnou preménu
¢lovékem nevhodné — ucelové zalozenych smrkovych monokultur na smisené horské lesy
za soucasného turistického vyuziti a citlivého rozvoje obci uvnitt NP. Nastaveni proporci
téchto ptistupti je jednim z velkych problémt, jak udrzet narodni park v rozumnych mezich
pochopitelnych politiklim, mistnim obyvatelim, navstévnikiim, védciim, nevlddnim
organizacim. V soucasné dob¢ se jevi jako logicky dobfe zdlivodnitelné ponechat rozlohu
I. zon, nerozsitfovat stavajicici bezzadsahova uzemi a co nejvice omezit gradaci 1ykoZrouta
smrkového. Nejen na OLE Rokyta, ale i na jinych lokalitach v NPS, kde se posledni &tyfi
roky nezasahuje, posoudit stav porostil z hlediska napadeni kiirovcem a stanovit si, zda ma
jesté vyznam proti nému zakro€it a zpomalit jeho pfemnoZeni nebo Uzemi opravdu
ponechat samovolnému vyvoji. Myslim si, Ze v nékterych lokalitach, kde vyskyt sousi neni

v tak velkém rozsahu (menSim nez 30 az 50%), tato otazka jesté stoji za tivahu.
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9. Seznam zkratek

EU
GIS
HS
CHKO
IUCN

LHC
LHP
LT
LVS
MZe
MZP
NP
NPBL

NPS
OLE
PLO
SLT
SRN
SPR
TP
TVL
UHUL
UP
ZCHU
7P

Ceska republika

Evropské unie

geograficky informacni systém
hospodaisky soubor

chranéna krajinna oblast

International Union for Conservation of Nature and Natural
Ressource (Mezinarodni svaz pro ochranu pfirody a
ptirodnich zdrojt, Svétovy svaz ochrany piirody)

lesni hospodarsky celek

lesni hospodarsky plan

lesni typ

lesni vegetacni stupen
Ministerstvo zemédé€lstvi
Ministerstvo zivotniho prostiedi
narodni park

Narodni park Bavorsky les (NPBW National Park
Bayerischer Wald)

Narodni park Sumava
okrsek lesnich ekosystémi
pfirodni lesni oblast

soubor lesnich typl
Némecka spolkova republika
statni pfirodni rezervace

typ porostu

typ vyvoje lesa

Ustav pro hospodaiskou tipravu lestt Brandys nad Labem
uzemni pracovisté

zvlasté chranénd tzemi

Zivotni prostiedi

zkratky nazvl drevin: podle vyhlasky ¢. 84/1996 Sb., ptiloha ¢. 4

153



10. Prilohy

Zonace NP Sumava v roca 1891
I. 26na 15 195 ha (54 celkd)

Il. z6na 51 B45 ha

. zons 1889 ha

- hranice NPS

statni hranice

|, zana NPS z roku 1891
podst celk(: 54

celiova wmars: 15 185 ha
podil vzhiedem k NPS: 22,0 %
dale:

I 2008 - vymérs 51 845 ha,
podd vzhledem k NPS 75,1 5%

Il. 2808 - Wmérs 1 388 ha,

podi wzhisdem k NPS 2.9 %

—" e —

Obr. 1: Mapa zonace NP Sumava v roce 1991 se zamé&Fenim na prvni zoénu (data NPS).
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Zanace NP Sumava v roce 1885
I. zéna 8 BO7 ha (135 celki)

Il, z6na 55 BBS ha

l. z6na 3 372 ha

— hranice NPS
statni hranice

B8 souéasna |, zona NPS

potet celkd: 135

celkova vméra: 8 BO7 ha

podil vzhledern k NPS: 12,94 %

dale:

Il. z6na - wymara 55 B85 ha,

podil vzhiadem k NPS 82,11 %

Il 26na - wmars 1 888 hs,

podi vzhledem k NPS 4,95 %

— '

Obr. 2: Mapa soucasné platné zonace NP Sumava se zaméfenim na prvni zénu (data NPS).
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Novy navrh zonace

I. z6na 26 550 ha (59 calkd)
Il. z6na 40 640 ha

lll. zéna 2 633 ha

= statni hranice
= nawrhovana |. zana NPS

pocet celkd: 59

celkovs wméra: 26 550 ha
podil vzhiedem k NPS: 38,01 %
dale:

I, 2608 - vyméra 51 845 ha,

podil vzhledem k NPS 57,08 % -

Hl. zona - wmira 1 989 ha, podi vzhledem k NPS 3,96 %
trvale zésahova ést |. zony: wméra B 953 ha,

podd vhledem k 26n& 26,22 % —

M

Obr. 3: Mapa navrhované zonace NP Sumava z roku 2005 se zamé&Fenim na prvni zénu
(data NPS).
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stétni hranice
hranice NPS

lesni spedvy
soutasna . zdna
navrhavana |. zona
navwhovand Iil. zéna
kemunikace

sidla

- | L] |

Obr. 4: Piehledova mapa vazeb soucasné a navrhované zonace k 1. 3. 2006 (data NPS)

=
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Obr. 5: Piehledova mapa vazeb soutasné zonace s vyznatenim rezimii managementu (data NPS).
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Obr. 7: Mapa's TVL (typy vyvoje lesa) na OLE Rokyta (data NPS).

160



Legenda
Dn-nc-, oLE <
Natuira2000
[ R e
| R
[ R
L Mwery & bt e
B worny e
- S [OR LT
[ S R DT
s v a e b by
Dty a00oaon Angwr vk - Fagetum
I vites snocace Luze - Fogenm
B v v Tho-Acaen n weweeh e & v rcAinec
[ T P e
[ R T I U )
[ el e TR e S e S T R S o
B worzron wecwna bty e w podtten

=] b e e

BN vesrstencoue by [
UNUTn S Lt AT s @ LA 0 RSA | e NiZam o e N o i %
e L R

20ro) dat: Speava NP a CHKO Sumava - obrysovd mapa, AOPK CR - Nat 1:50 000

Obr. 8: Mapa Natura 2000 na OLE Rokyta (data NPS).
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Natura2000

Cast zapad

Legenda

s giatni hranice

hranice NP Sumava
Natura2000
- oligotrofni a2 mezotrofnl stojaté vody
I aktivni vichovisté
I hocske secend louky
kfoviny s borovici kleci
I raselinny les
I =cicofiini smetiny
pfechodova raseliniété a tfasovisté

stfedoavropské subalpinské buciny

budiny asociace Asperulo - Fagetum
B vuciny asociace Luzulo - Fagetum
- lasy svazu Tilio-Acenon na svazich. sutich a v roklinach
I chasmotyticks vegetace silikatovych skalnatych svahis
- chasmofyticka vegetace vapnitych skalnatych svahu

udolni jJasanovo-olSove lu2ni lesy temperalini a boreaini Evropy
I extenzivni sedené louky niZin az podhri
Il hkoming vysokobylinna lemova spolecenstva

| bezkolencové louky
druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech
nepfirodni stanovisté

RE-20100822-12 km
© Sprava NP 3 CHKO Sumava. A0PK CR N N m—

Obr. 9: Mapa Natura 2000 na tizemi NPS - ¢ast zapad (data NPS 2010).
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Legenda

s gtatni hranice

hranice NP Sumava
Natura2000
I c'gotrotni a2 mezotrofni stojaté vody
B aktivni vichovists
I hocske secend louky
kfoviny s borovicl kleéi
I raselinny les
I acicotini smetiny
pfechodova raselinisté a tfasovisté
stfedoavropské subalpinské buctiny
budiny asociace Asperulo - Fagetum
- buiny asociace Luzulo - Fagetum
- lasy svazu Tillo-Acenon na svazich, sutich a v roklinach
I chasmotyticks vegetace sifikatovych skalnatych svahd
- chasmofyticka vegetace vapnitych skalnatych svahu
udolni jJasanovo-olSove lu2ni lesy temperalini a boreaini Evropy
I extenzivni setené louky nizin aZ podhifi
- vihkomilna vysokobylinna lemova spolecenstva
" bezkolencové louky
druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech
neplirodni stanovisté

RE-20100922-14 Kkm
© Spiava NP 3 CHKO Sumava, AOPK &R N N m—

Natura2000

gast jih

Obr. 10: Mapa Natura 2000 na tizemi NPS - &ast jih (data NPS 2010).
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Navrh uzemi bez pfimych zasahu ¢loveka - A0
z roku 2010
pocet celk: 4

celkova vyméra 7 060 ha
podil vzhledem k NP Sumava: 10,38%

cast zapad

Legenda ?—‘ ]
~—— statni hranice :
= hranice NP Sumava e o
[ soutasna 1. z6na ...‘
[ azemi bezzasahové vidi kirovei -}
I névih Gzemi bez pfimych zasahl tovéka - AD 5 --,___%
& () W
© o NP 3 CHKO Sumwes 0-:-::-1 - e ] Bk i s Wi, K %

Obr. 11: Navrhované tizemi bez pfimych zasahii ¢lovéka A0 — &ast zapad (data NPS - 2010).
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: = r ( ‘l—\ r vr r ’ o ol
1 Navrh uzemi bez pfimych zasahu ¢lovéka - A0
- 38 i z roku 2010

i g potet celk(: 4
5 celkova vyméra 7 0680 ha
podil vzhledem k NP Sumava: 10,38%

' ¢ast jih

Legenda
e stitni hranice

= hranice NP Sumava

L] soutasna |. zona

{5 azemi bezzasahové i kirovci

I névrh Gzemi bez plimych zasahi Slovéka - A

RE6-20100922-08
© Sprava NP & CHKO Sumavae

Obr. 12: Navrhované tizemi bez pfimych zasahii ¢lovéka A0 — &ast jih (data NPS - 2010).
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Navrh |. zény - verze 1
k 22.9.2010

pocet celki | zon: 14
celkova vyméra: 25 090 ha
podil vzhledem k NP Sumava: 36,89%

cast zapad

Legenda
s statni hranice
= hranice NP Sumava

(572 Gzemi bezzasahove vidi kirovel B
buffer 200m a 500m

navrhovana | zéna - verze 1 k 22.9.2010

A
RE-20100922-18 AP I 4 9 Bkm (\ﬁ)
© Sprava NP 3 CHKO Sumave N N m——

Obr. 13: N

vrh L. zény 1. verze — &ast zapad (data NPS 2010).
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Legenda
e statni hranice
w— hranice NP Sumava
(2 azemi bezzasahové vidi kirovel
buffer 200m a 500m
navrhovana | zéna - verze 1 k 22.9.2010

RE-20100822-16
© Sprava NP 3 CHKO Sumave

13

Navrh |. zény - verze 1
k 22.9.2010

pocet celky I. 26n: 14
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Obr. 14: Navrh L zény 1. verze — &ast jih (data NPS 2010).
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Navrh |. zény - verze 2
k 22.9.2010
potet celki 1. 26n: 10

celkova vyméra: 27 672 ha
podil vzhledem k NP Sumava: 40,60%
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Obr. 15 Navrh L zény 2. verze — &ast zapad (data NPS 2010).
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Obr. 16: Navrh L zény 2. verze — &ast jih (data NPS 2010).
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Navrh |. zény - verze 4

z 30.9.2010
Cast zapad

potet celki | 20n: 15
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Obr. 17: Navrh L zény 4. verze — &ast zapad (data NPS 2010).
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Obr. 18: Navrh L zény 4. verze — &ast jih (data NPS 2010).
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Navrh |. zény - verze 5

z 13.10.2010
Cast zapad

pocet celku | zon 6
celkova vyméra: 23 460 ha
podil vzhiedem k NP Sumava 34,5%

v navrhované |. z6né: 15 763 ha
podil vzhledem k NP Sumava: 23, 2%
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RE20101013-00
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Obr. 19: Navrh L. zény 5. verze — &ast zapad (data NPS 2010).

172



; ﬁ-:” Ly
::: v ”
& g Navrh |. zony - verze 5
" z13.10.2010
- o> éést j'h
-
pocet celku | zon 6
5, celkova vyméra: 23 450 ha
RS ? podil vzhiedem k NP Sumava 34,5%
B celkova vjméra Gzemi bezzasahového viidi kirovei
v navrhované |. zéné: 15763 ha
’ padil vzhledem k NP Sumava: 23 2%
<
X
o
- e
.l
.} )
Lo 1
‘I
-'-:u,n,n
’:‘!.
£ .
N ®
f ,'.\‘4 )
- Q
¥
\’ l':'-.-.-: - Ti&'
e
Legenda
s st8tni hranice
e NraNICE NP Sumava
navrhovana | zéna - verze 5 k 13.10.2010
0 1 2 4 6 8 A
O D e 2 GO o - — — s \d

Obr. 20: Navrh L. zény 5. verze — &ast jih (data NPS 2010).
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Procentni podil kirovcem dosud nenapadenych smrkovych porostu
(€lenéno dle porostnich skupin) v bezzasahovém uzemi

81

kegsnda , UP Modrava
[ Hranice UP 83

I piochy neatraktivni pro kirovee (miadé porosty do 50 let)
(ulath. wmibend porcesy, plochy & e
procentni podil
| 0.00-5.00%
B 5.01 - 50.00%
| 50,01 - 70,00%
70,01 - 90,00%
90,01 - 100,00%
- majetek Mésta Volary
majetek Mésta Kasperské Hory

Obr. 21: Procentni podil kiirovcem dosud nenapadenych smrkovych porosti v bezzasahovém
tizemi — &ast zapad (data NPS 2010).
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Précentni podil kirovcem dosud nenapadenych smrkovych porostl
(Clenéno dlé—ﬁmostnich skupin) v bezzasahovém uzemi
v ché’z}jlcl z digitalizace ortofotomap ze dne 28 8.2009 a pozemniho Setfeni ke dni 16.8, 2010

UP Borova Lada
84

UP Ceské Zleby
85
Legenda
[ Hranice UP
I piochy neatraktivni pro kiiroves (mladé porosty do 50 let)

(slath. wmikend porcesy, plochy s Y DATeT Dopaany
procentni podil UP Stozec
0.00 - 5.00% 86

B 5.01 - 50.00%
50,01 - 70,00%
70,01 - 90,00%
90,01 - 100,00%
majetek Mésta Volary
majetek Mésta Kasperské Hory 1,105 000

Obr. 22: Procentni podil kiirovcem dosud nenapadenych smrkovych porosti v bezzasahovém

tizemi — &ast jih (data NPS 2010).
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Prehled kladné vyfizenych vyjimek
v Uzemi bezzasahovém vuicéi klrovci
‘ 2009 - 2010

cast zapad
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&  kladné vyfizené vyjimky v uzem| bezzasaahovém vodi kurovei (2008-2010) § 5
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Obr. 23: Pi‘ehled kladné vyFizenych vyjimek v bezzasahovém tizemi proti kiirovci — ¢ast zapad (data
NPS 2010)

176



X o

= Prehled kladné vyfizenych vyjimek

g AP

; * *'1 v lzemi bezzasahovém viéi kirovci
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i~ gast jih

Legenda

w_ statni hranice - Y
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RE20100822-10 - \ /
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Obr. 24: Piehled kladné vyFizenych vyjimek v bezzasahovém tizemi proti kiirovci — ¢ast jih (data
NPS 2010)
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Navrh Gzemi s vylouc¢enim aktivnich obrannych
opatieni proti kiirovci na izemi NPS

Zapadni éast

Legenda

e htanice NP Sumava

e gl hranice

| hranice uzemnich pracovist

E I. zony s uptatiiovanim aktivnich obrannych opatieni proti kurovei N
D I. zony & vylouéenim aktivnich obrannych opatfeni proti kirovei A
[ 1. zany s vylougenim aktivnich obrannych opatieni proti kirovci 1:100 000 s

. FES 3

Obr. 25: Navrh tizemi s vylou¢enim aktivnich obrannych opati-eni proti kiirovci na izemi NPS — &ast
Zapad (duben 2011)
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Navrh Gzemi s vylouc¢enim aktivnich obrannych
e opatieni proti kiirovci na azemi NP$

Jizni cast

UP Statwc G

w

Legenda B, e
~——— hianice NP Sumava
s glitni hranice (}
| hranice uzemnich pracoyist J
E I. zony s uptatiiovanim aktivnich obrannych opatieni proti kurovei N
:] I. zony & vylouéenim aktivnich obrannych opatfeni proti karovei A
E Il. zony s vylouéenim aktivnich obrannych opatreni proti kurovci 1:100 000

: 21420113

Obr. 26: Navrh vizemi s vylou¢enim aktivnich obrannych opatieni proti kirovci na izemi NP§ — &ast
Jih (duben 2011)
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