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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilti prdce
Zhodnoceni tématu prdce:

Téma prdce je v Ceské specidlné pedagogické praxi aktualni a vdaném formatu poskytuje prostor pro
zpracovani. Vychodiskova ¢ast prdce je prehledné strukturovand, vyuzivd dostatecné kvalitnich
odbornych zdroji a vhodné pfriblizuje specifika vybraného tématu. Autorka je v referencnim poli
tématu dobre zorientovand. Prakticka cast je komplexné zpracovana a ma konkrétni dopad do
specialné pedagogické teorie i praxe.

Zhodnoceni cilt prdce:

Cil prace je v ivodu dostatecné konkrétné definovan, v praci jsou adekvatné teoreticky i metodicky
interpretovana potiebna souvisejici data a vysledky vyzkumu odpovidaji zadani a ciliim. Cile prace lze
tedy povaZovat za splnéné. V praktické ¢asti je vyuzito kvalitativniho vyzkumného designu. Autorka
zpracovala téma poctivé, interpretace dat je precizné zpracovdna a vystup prace je dale prakticky i
vyzkumné vyuZitelny.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovadni tématu prdce ano ae sepbradarad
UZiti zésadni odborné literatury a zdroji ano ae sepbradarad
UZiti zahranicni literatury a zdroji ano ne swhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano e sephradarad
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ape ne swphraderat
Setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ano e swrhraderai
Setreni

Realizace origindIniho metodického postupu ano e swrhraderai
Zamérfeni na komparativni historicky ndhled ape ne swrhraderai
Splnéni deklarovanych cili prdace ano e sephradarad

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano ne swyhradami
Vhodnd grafickd uprava strdankovdni a textu ano nAe swyhradami
UZiti akceptované formy citaci ano ae sephradanad
Vhodnd jazykovd uroveri prdce ano ae sephradanad




Priméreny rozsah literatury a zdroju ano ne syyhradami

Primérend forma priloh ano ne syyhradaomi
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Diplomova prace je celkové zpracovana na vyborné Urovni, odpovida pozadavkdim na tvorbu daného
typu praci. Text prace uZivd vhodnou terminologii. Obsah a struktura je vystavéna prehledné,
dostatecné odborné a konkrétné, formalné i jazykové spravné.

Metodika i samotnd interpretace dat ziskanych vyzkumnym Setfenim je poctivé zpracovana. Pozitivné
hodnotim zafazeni diskuze.

Dale uvadim konkrétni postrehy, které mohou byt autorce voditkem pro dalsi seberozvoj.

Prace je zpracovana v defektologickém pojeti — tedy zacind zpracovanim poruchy komunikace. Pro¢
autorka neuprednostnila popis vyvoje ditéte a teprve poté se nevénovala mozné odchylce od normy?
To by |épe odpovidalo paradigmatu antropologickému.

Cil prace uvedeny v Uvodu presné neodpovidd zadani ani interpretaci v dalSich oddilech diplomové
prace.

Pomérné velké obsahové oddily se v préci vicendsobné opakuji (pouze v jinych interpretacich), text se
tak stava méné prehlednym.

Stanoveni hypotéz pokladam za slabsi stranku DP. Velmi dobfe zpracovana teorie a schopnost peclivé
interpretace dat mohlo byt vyuzito efektivnéji — vyzkum ovéfil, jak vyznamného pokroku dana
skupina v daném zafizeni a vdaném useku predskolni edukace dosahla napf. vyzkumny vzorek
sestavit z déti jak z MS logopedické a jiného zafizeni.

U hypotéz by mélo byt stanoveno, na zdkladé jakych teoretickych ¢i vyzkumnych podkladd autorka
predpoklad vznasi? U Hypotézy 4 jsem nenalezla logické voditko, z jakého by hypotéza vychazela.
Z jakych predpokladd autorka pfi stanoveni vychazela?

Zasadni pripominky k formalni trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Diplomova prace je zpracovdna na dostate¢né formalni a jazykové Urovni. Text je pfevaziné roz€lenén
do logicky navazujicich celkd. Stylistika i gramatika je na dobré uUrovni — chyby se vyskytly pouze
vinterpunkci na s. 16. Neni vhodné pouzivat déleni kapitoly, pokud je kap. délena pouze na 1
podkapitolu (napf. kap. 1.3).

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, pfip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Vyjadrete se autoevaluacné, jak jste s vysledkem vlastni DP spokojena, pfipadné s jakymi nesndzemi
jste se pfi zpracovani prace setkala?

Zamyslete se nad moZnosti postavit hypotézy jinak, pfipadné, jak lze na ziskané vysledky navazat
v pfipadném dalSim vyzkumu?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na DP.  Hodnoceni A
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