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SOUHRN

Tato préce se vénuje problematice drobnych prirodnich a architektonickych prvka,
nezastupitelné dotvérejicich raz krajiny, v niz se v nepravidelnych intervalech vyskytuiji.

Zvolend oblast je primarné vymezena linii Sesti vyraznych kopct, tvoricich témér
dokonaly kruh. Oproti uméle vytvorenym hranicim, napf. katastralnich izemi, ma prirozené
utvoreny krajinny celek vyhodu komplexnosti, v niz zasazené obce souvisi pravé diky
spole¢nym prirodnim podminkam.

Sekundarni urceni mista je dano centralni obci Predslav, leZici asi 6 kilometrd
severovychodné od okresniho mésta Klatovy, a dalSimi okolnimi vesnicemi Mécholupy,
Petrovicky, Ostretice, Tocnik, Otin, Trebycina, Nedanicky.

Celé Uzemi je priblizeno z hlediska prirodnich podminek i historie. V analyze
jednotlivych prvkd je obsaZena jejich historie az do souéasného stavu, véetné navrhu na
zlepSeni stavajici situace, presna poloha a navaznost na krajinu.

Po zmapovani a vytvoreni fotodokumentace vytyéeného prostoru je patrné, zZe
nejéetnéji zastoupenymi drobnymi prvky této krajiny jsou objekty sakralni, a to zejména
krizky. Typové se jedna o stavby z 19. stoleti, kdy se na Zulovém podstavci nachazi litinovy
nastavec samotného krize. Obé dvé casti jsou vice ¢i méné zdobené. Z davodu absence
pisemnych pramend, mizeme dnes uZ jen hadat, z jakého davodu a kym byly vztyéeny.
Obecné vsak byly krize stavény jako forma pokani a prosba za odpusténi tézkého hrichu.
Dalsim davodem bylo pripomenuti nehody a jejich obéti, nebo naopak podékovani Bohu za
vyvaznuti, preckani katastrof. V neposledni radé mohly nahrazovat funkci kostela.

Jako dalsi prvky se zde objevuji kaplicky, boZi muka, aleje, pamatné ¢i vyrazné stromy,
sochy svétct, kamenné rozcestniky, pomniky.

Ackoliv hodnota téchto prvka maze byt chapana rozdilné v zavislosti na tom, vnima-li
ji starousedlik, nové pristéhovany obyvatel velkomésta, ¢i ndhodny kolemjdouci, vzdy je z ni

citit pouto s mistni krajinou, ktera je jako takova zakladem schopnosti vnimani dalSiho svéta.

Klicové slova:
Krajina primarni, krajina sekundarni, drobné pfirodni a architektonické pamatky, genius loci,

krajinny raz



SUMMARY

The work addresses an issue of small natural and architectural elements,
unsubstitutably making up character of the landscape, in which they occur in irregular
intervals.

The selected area is primarily defined by line of six distinct hills, forming almost
perfect circle. In comparison with artificially created borders, e.g. land-registered areas,
naturally formed landscape unit has an advantage of complexity in which imbedded urban
areas are related exactly thanks to shared natural conditions.

Secondary determination of the area is given by central village Predslav situated
approximately six kilometers northeast from the district town Klatovy and other
neighbouring villages Mecholupy, Petrovicky, Ostretice, Tocnik, Otin, Trebycina, Nedanicky.

The entire area is approached from natural conditions and historical point of view.
Analysis of individual elements include their history up to the present state, including
suggestions for improvement of current situation, exact location and connection to the
landscape.

After mapping and production of photo-documentation of the marked-out area is
evident, that the most represented small elements of this landscape are sacred objects,
especially crosses. They are 19th century type of constructions, where on a granite base
stands cast-iron extension of a cross itself. Both parts are more or less decorated. As written
sources are missing, today we can only guess why and by whom they were erected. In
general, however, crosses were build as a form of repentance and plea for forgiveness of
severe sin. Another reason was remembrance of an accident and its victims, or on the
contrary, thanksgiving to God for escape, survival of catastrophes. Last but not least they
could substitute a role of church.

As examples of other elements we can find chapels, columns of crucification, lanes,
memorable or distinctive trees, sculptures of saints, stone guideposts, monuments.

Although value of theses elements can be understood differently, depending if it is
perceived by a pilgrim, newly moved-in resident of a city, or random passer-by, the feeling of

connection with local landscape is always present.
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1. UvOoD

Rozmanita mista, dennodenné provazejici lidské byti na tomto svété, tvori soucast
krajiny kolem nas. Tedy prostoru, vice ¢i méné zasazeného a pretvoreného lidskou ¢innosti.

To, Ze ¢lovék sam je spoluautorem nejen svého nejblizSiho okoli (interiér domova,
zahrada, meésto,...), ale podili se i na vzhledu mimosidelniho prostredi, dava zaklad
schopnosti jednotlivce vnimat krajinu skrze své zkuSenosti, popripadé potencialni proZitky.

Lidé se ze své prirozenosti obklopuji vécmi, kterym rozumi, mohou je do urcité miry
ovladat a od kterych védi, co ocekévat. Proto mohou byt drobné architektonické a pfirodni
prvky (kiizky a kaplicky, zvonicky, studanky, pamatné stromy, sochy, vyhlidky,..),
prostiedkem snazsiho a pratel$téjSiho uchopeni krajiny.

Tyto prevazné drobné stavbicky se na jedné strané vyskytuji v mistech podvédomé
k tomu uréenych. V kraji s velkym mnozstvim takovychto prvka ¢lovéka aZ prekvapi, nenajde-
li kiiz na rozcesti, nebo kaplicku na cesté ke kostelu. Tato skutec¢nost muaze dokonce
zptsobovat pocit urcité disharmonie v poutnikovu nitru. Je to proto, Ze ackoliv je kazdy
jedinec individualitou, vnimani krajiny je zaloZzeno na principech, zakorenénych hluboko
v historii, a tudiZ je nam spolecné.

Na druhou stranu jsou tu ovSem také prvky, vynorujici se z krajiny na zcela
neocekavanych mistech. MaZe se jednat o sochu, jakoZto artefakt ze zruSené hrobky
mistniho hrbitova. Majiteli je pak tento prvek zasazen nedaleko vlastniho bydlisté. DalSi
takovy pripad je treba krizek na pamét obéti, zasazené bleskem. Tyto prvky maji schopnost
¢lovéka na chvili vytrhnout ze shonu kazdodenniho Zivota pravé tim, Zze ho prekvapi.

At uz se v8ak jedna o drobné prirodni a architektonické pamatky ocekavané, nebo
netusené, vzdy je nejduleZitéjsi pocit, ktery ¢lovék vnima pti setkani.

Kaplicka nedaleko rodné vsi, stejné jako nenapadny krizek uprostred lesa tvori
nenapodobitelnou identitu mista, se kterou se ztotoZni nejen starousedly obyvatel kraje, ale
i ndhodny kolemjdouci.

Téma mapovani drobnych pamatek, véetné vyvoje v case, je vzhledem k jejich veliké
rozmanitosti velmi obtizné. Také v porovnani s kostely, klaStery, hrady,... se jejich vyznam na
prvni pohled maze zdat ménécenny. OvSem pravé kvali charakterovému uceleni krajiny, hraji

drobné pamatky nezastupitelnou roli v otazce vztahu ¢lovéka a prirody.



2. CIL PRACE

Cilem tohoto projektu byla analyza drobnych pfirodnich a architektonickych prvka,
vyskytujicich se v krajinném celku, vymezeném Sesti dominantnimi kopci, s centralni obci
Predslav u Klatov. Urceni jejich polohy, ¢asového rdmce, véetné fotografického zachyceni
soucasného stavu. Zhodnoceni jejich vlivu na vniméni krajinného rézu. Naposledy pak

vytvoreni prehledné databaze, obsahujici zjiSténé udaje.



3. LITERARNI RESERSE

3.1 KRAJINA

Uz od vzniku Zemé pred 4,5 miliardami let tvori krajina existen¢ni rdmec jejich
obyvatel. Byla tu v obdobi vzniku Zivota, stejné jako v pritomnosti dinosaurd a v davnych
dobach ledovych. Byla prostorem, v némz vyrostly a zhroutily se pravéké civilizace. Ne jinak
puasobi krajina nyni. Roli takového ramce hraje i pro dnesni tzv. postmoderni/postindustriélni
nebo jakoukoliv ,,post* jinou spole¢nost (Fanta, 2011).

V pribéhu casu se vztah krajiny a jejich obyvatel znatelné ménil. Vnimani krajiny jako
nezbytné soucéasti byti, o kterou je tieba pecovat a chranit, bylo podle Michala (2001)
vystridano v nékterych epochach pozornosti, soustredénou beze zbytku na vlastni prosperitu
a rozvoj. Otazka lidského vztahu ke krajiné zde tedy nebyla povazovana za vyznamnou.
Naopak v dobach spoleéenskych krizi se pozornost obraci zpét, smérem ke krajiné jako
Unikovému prostoru pred spolecenskymi problémy. ZkuSenost nadrazenosti se tedy muze

dale pretvaret a dat opét vzniknout védomi, Ze bez krajiny, nebude ani jejich obyvatel.

Od renesance byla kultivovand venkovska priroda nazirana humanisty dvéma
zpusoby: Esteticky jako doplrikové Zivotni prostredi dobre situovaného méstana ¢i Slechtice,
moralné pak jako prostiedi pro nezavislost a rozvoj humanistickych ctnosti. Sotva co mohlo
byt vzdalenéjsi zemédélcam, ktefi tehdy tvorili vétSinu evropské populace a pocali praveé
v renesanci vytvaret svou vlastni regionalné diferencovanou kulturu, jejiz zbytky jsou dodnes
nositeli rozmanitosti evropskych krajin. At tak ¢i onak, vysoké hodnoceni prostoru mimo
mésto (,netknuté prirody“) je plodem méstského zpGsobu Zivota. Abychom si totiz byli
néceho védomi, musime mit jasnou predstavu o protikladu (Michal, 2001).

Krajina ma tyto dalezité vlastnosti: rozlehlost, uzavienost, méfitko, centrovanost,
smér a rytmus. Krajina ma charakter, kterému fikame krajinny raz. Casto k nému dospivame
vymezenim hranic a zakladnich motiva (Norberg — Schulz, 1994).

Krajina jako takova nese individuélni hodnotu pro jednotlivce, zaloZzenou na osobnim
vnimani, preferencich a Zivotnich zkuSenostech. Stejné tak je ale vyznamnou hodnotou i pro
spolec¢nost, ocerujici obecné prijimané znaky, pribéhy a mista v krajiné (Stobbelaar and

Pedroli, 2011).



Esteticka hodnota krajiny je vyjddienim prirodnich a kulturnich hodnot,
harmonického méritka a vztaha v krajiné; predpokladem vzniku estetické hodnoty jsou
subjektivni vlastnosti pozorovatele, objektivni okolnosti pozorovéni a objektivni vlastnosti
krajiny — skladba a formy prostor, konfigurace prvkd, struktura slozek (Vorel a kol., 2004).

Patfit néjakému mistu znamena dvé véci — identifikaci a orientaci. Moderni
spole¢nost se soustfeduje na praktické funkce orientace a identifikace je ponechana nahode,
neni zamérné péstovana. Vysledkem je pocit odcizeni. Osobni identita ¢lovéka predpoklada
identitu mista. Identifikace znamen&: nékam patfim. Orientace: néco mohu udélat (Norberg
—Schulz, 1994).

Stejné tak Fanta (2011) rika, Ze at uZ se ¢lovék dneska vice ¢i méné dobrovolné a
ochotné pohybuje za hranici méstské aglomerace, vedle nékolikasetmetrovych land poli,
v lese, nebo se sluchatky na usich pobliz ndkupnich hyper- ¢i supermarketd, vidy méa potrebu

schopnosti orientace na misté. Umi krajinu popsat, aby v ni byl schopen Zit.

S vyjimkou nepristupnych horstev byla veSkera krajina stredni Evropy kultivovana.
Sice se zna¢né diferencovanou intenzitou, ale celoplo$né. Triada divocina — obdélana zem —
mésto, v minulosti dlouhodobé pritomna, se tim redukuje na dvouclenku, ve které jako
partner mésta zaujima misto nedotcené prirody tradi¢ni kulturni krajina, v niz jsou lidské
zasahy vnimany jako pfirozena a pozitivni soucast krajiny i trvalé lidské existence v ni
(Michal, 2001).

AvSak historické informace dokladaji, Ze uZ davno v minulosti dochazelo
v jednotlivych oblastech k hlubokym zménam, zapricinénym vysokou intenzitou vyuzivani
krajiny (Fanta, 2011). A tak neni divu, Ze krajina formovana soudobymi zemédélskymi
technologiemi podle Michala (2001) poZzadavek zdravého a krasného prostredi pro Zivot celé
spole¢nosti v mnohém ohledu nespliuje. Naprava vyZzaduje navrat ke zpasobim
hospodareni, které pripominaji do znaéné miry tradi¢ni techniky. A tak se pod tlakem
globalizace jako velké téma soucasnosti vynoruje (post)moderni regionalismus, ktery hleda
nastroje pro respektovani specificnosti krajiny vbudouci jednotné Evropé velmi
diverzifikovanych regiond.

Jednim z ukazateld pocinajiciho zaméreni na regionalni uchopeni krajiny je podle
Cilka (2010) pozornost, odvracejici se od stredovékych hradd, odkazujici k hrdé rytirské

minulosti, nebo romantickych skalnatin, jako domaci analogii alpské krajiny. Ty byly centrem



navstévnosti ve vlasteneckém 19. stoleti. Jejich Ulohu dnes zacinaji prebirat paméatné stromy,
kameny, kaplicky a prehistorické objekty. Ve stredoevropské krajing, jakozto prirodnim i
kulturnim fenoménu, danym rdznymi zpGsoby vyuZivani krajiny, jako je zemédélstvi
podminujici vznik kulturni stepi, rybnikarstvi, horské a podhorské pastevectvi nebo hornictvi,

se timto zpGsobem udrZuje nejen kostra ekologické stability, ale také pamétova struktura.

Legislativni ramec ochrany krajiny

Pro moznost ochrany a péce o krajinu je treba ji legislativné definovat. V ramci Evropy
tuto nezbytnost zastreSila Rada Evropy, kterd bere na védomi, Ze krajina hraje vyznamnou
Ulohu z hlediska verejného zajmu v oblasti kultury, ekologie, Zivotniho prostredi a v socialni
oblasti a predstavuje zdroj priznivy pro hospodarskou ¢innost. Prispiva k vytvareni mistnich
kultur a je zakladni soucasti evropského prirodniho a kulturniho dédictvi, protoze prispiva k
blahu lidstva a upevnéni evropské identity. VSude je dualezitou soucasti kvality Zivota lidi: v
méstskych oblastech a na venkové, v naruSenych oblastech stejné jako v oblastech vysoce
kvalitnich, v oblastech pozoruhodnych i béznych (Buergi, 2000).

Z hlediska Rady Evropy je krajina vymezena jako cast Uzemi, tak jak je vnimano
obyvatelstvem, jehoZ charakter je vysledkem c¢innosti a vzajemného pasobeni prirodnich
a/nebo lidskych faktora (Council of Europe, 2006).

Jednotlivé ¢lenské staty EU maji ovSem kromé spolecnych cilt a pravidel, vedoucich
k jejich spInéni, i vlastni systémy, kterymi se snazi zajistit co nejmensi ajmy krajiny.

V ¢eském zakoné ¢. 114/1992 Sb. je proto krajina definovana jako ¢ast zemského
povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena souborem funkéné propojenych ekosystému s
civiliza¢énimi prvky. Ugelem tohoto zakona je za Ggasti prislusnych kraji, obci, vlastniki a
spravca pozemk( prispét k udrZzeni a obnové prirodni rovnovahy v krajiné, k ochrané
rozmanitosti forem Zivota, prirodnich hodnot a kras a k Setrnému hospodareni s prirodnimi

zdroji.



3.2 KRAJINNY RAZ

Raz krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného prirodniho a kulturniho prostredi.
Je dan specifickymi rysy a znaky krajiny, které vytvareji jeji odliSnost a jedine¢nost. Raz
krajiny vyjadfuje nejenom pritomnost pozitivnich jevi a znakd, ale téz kulturni a duchovni
dimenzi krajiny. Je vyjadreny predevsim morfologii terénu, charakterem vodnich tokd a
ploch, vegetacniho krytu a osidleni. Stejné tak je vdak i vyjadienim vztahd prirodnich,
socioekonomickych a kulturné-historickych vlastnosti dané krajiny (Vorel a kol., 2004).

Z&konem je krajinny raz vymezen jako prirodni, kulturni a historickd charakteristika
urcitétho mista ¢i oblasti. Je chrdnén pred ¢innosti sniZujici jeho estetickou a prirodni
hodnotu. Zasahy do krajinného razu mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkd, zvlaSté chranénych Gzemi, kulturnich dominant krajiny,
harmonického méritka a vztah v krajiné (zakon ¢. 114/1992 Sb.).

Ochrané krajinného razu, ktera je zamérena na ochranu typickych znaka dané oblasti,
ochranu pfirodnich a estetickych hodnot a zachovani vyznamnych krajinnych prvka a
chranénych Gzemi, nutné musi predchazet jeho hodnoceni. Princip hodnoceni spociva v
rozloZeni hodnoceni a posuzovani na dil¢i, samostatné resitelné kroky. Jednotlivymi kroky, ve
kterych je vidy transparentnim zpasobem vyjadren vysledek, se do zna¢né miry eliminuje
subjektivita hodnoceni. Zakladnim principem je tedy prostorovéa a charakterova diferenciace

krajiny (Vorel a kol., 2004).

3.3 KRAJINNA IDENTITA, GENIUS LOCI

Krajinna identita je ze své podstaty oteviena mnoha interpretacim. Proto, Ze existuje
nejedna definice, které chybi potfebna primocarost a jasnost, naskyta se zde prakticky
prostor pro Siroké uZiti, ovSem ne na Urovni védecké. Vysvétleni, kde zakladni stavebni
kameny krajinné identity tvori charakter regionu, historické udalosti nebo vnimani uréité
skupiny lidi bere v Gvahu hlavné prirodni rysy prostoru. Jedna se vSak spiSe o socialni a
osobni systém, ve kterém biofyzikalni rysy hraji svou nezastupitelnou roli. Je to uvédoméla
jedinec¢nost mista, formovana pozitivnimi, ale ve stejné mire i negativnimi zkuSenostmi. Je to
pocit, Ze ¢lovék patri do konkrétni krajiny, ¢asto spojené s delsi Zivotni fazi — détstvi, proziti
klicového obdobi (Stobbelaar and Pedroli, 2011).



Jednim z parametrd dotvérejici hodnotu krajinné identity, je i genius loci (Jackson,
1994). Podle uvedeného autora tento pojem drive neznamenal ani tak samotné misto, jako
spi$ ochrance jeho ducha. Dnesni verze uZiti tohoto pojmu popisuje spiSe atmosféru a kvalitu
prostredi. Konkretizuje urcity, téZzko definovatelny pocit, na zkladé kterého rozpoznavame
mista pro nés atraktivni, do kterych se chceme znovu vracet.

Genius loci je podle norského teoretika architektury je Norberga — Schulze (1994)
dan hmatatelnymi jevy vkombinaci s lidskymi pocity, které spolu vytvari charakter a
atmosféru mista. Na zakladé pochopeni ¢lovék dal doplruje prostor o véci nove, podle néj

chybéjici.

3.4 DROBNE PRIRODNI A ARCHITEKTONICKE PAMATKY

Spolu s dalSimi krajinnymi prvky (strom, cesta, navrsi, potok, atd.) se drobna
architektonickd pamatka stava vyznamnym krajinotvornym prvkem s konkrétnim estetickym
potencidlem a vytvari specificky dialog, ktery se stava mistnim geniem loci. Tim, Ze je
pamatka zasazena nejen v kontextu prirodnich realii, ale zaroven i do konkrétni historické
etapy se specifickymi spolec¢enskymi vztahy, stava se aktivnim svédkem kulturniho, etického
a v neposledni fadé i ekonomického stavu svého okoli (Watzko, 2008).

Hajek a Bukacova (2006) uvadéji, Ze drobné terénni pamatky, drobné stavbicky
v krajiné, drobna krajinna architektura, jinak také krize a krizky, kapli¢ky, boZi muka, kriZzové
cesty, milniky, pranyre, prehistorické pamatky, napf. menhiry, jsou sice vsudypritomné, ale
jako téma tvori dlouhou hranu vinouci se mezi obory jako pamatkova péce, ochrana prirody
a krajiny, déjiny uméni a vabec déjiny, filosofie existence, sociologie narodni a regionalni
identity, vlastivéda, mistopis a regionalistka, urbanismus, socialni geografie.

Fascinace drobnymi pamatkami vyvéra z toho, Ze je Ustup viny zkulturnovani krajiny
obnaZil jako nejviditelnéjsi a nejpriznacnéjsi prvek zony, ktera se historicky objevila vibec
poprvé. Kazdou terénni vinu, rybnicek, kazdy vymol, ba i stéblo travy potom ¢lovék vnima
jako drobnou pamatku se viemi vyznamy, které ji nalezi. Kazdy detail krajiny, historicky a
pfirodné sebevic zanedbatelny, ma potom existencialni rozmér. Drobné pamatky nés
presvédcuji, Ze cela postkulturni krajina ve svém celku a kazdém svém detailu je pamatkou

(Hajek, 2006).



Drobna (povétsinou sakralni) architektura rozptylena v témér nespocitatelné mire po
¢eském venkové ma naprosto vysadni postaveni zrcadlit a interpretovat obecné vztahy ke
krajiné a dokumentovat proménlivost téchto pristupd. Zacneme-li se zabyvat pramérnou,
elementarni, drobnou pamatkou v kontextu historickych, naboZensko-spiritualnich a
kunsthistorickych souvislosti dojdeme k zavéru, Ze se (témér bez nadsazky) jednd o
zhmotnéni a zpritomnéni procesu, jakym prosla narodni identita od doby vzniku pamatky a
tuto ,inkarnaci“ mame pred sebou v té nejprostsi formé. Drobny skulpturdlni, Cci
architektonicky objekt vypovida velmi intenzivné o vztahu porizovatele k naboZenskému,
kulturnimu a spole¢enskému Zivotu konkrétni historické etapy (Watzko, 2008).

Zminéné prvky zakotvuji pribéh ceské narodni mytologie do reélné krajiny podle
tradice, jejiz koreny jsou casto velmi hluboko ponoreny jak do minulosti, tak do povédomi
naroda. Jako by bylo ¢asto nutné potvrdit pravdivost mytu konkrétnim zakotvenim v uréitém
misté, které se pak stava jakymsi garantem realnosti a z polohy mytu jej posune do polohy
historické. Nema smysl zpochybriovat jeho pravost ¢i naopak hledat historické argumenty
pro jeho platnost (Bukacova, 2006).

Jadro nachézeni cesty ke smyslu drobnych pamatek pro ¢lovéka dnesni doby tkvi
v setkani. Nejde o cilené, pravidelné, ritualizované, kazdorocni (az magicky pravidelné)
setkani, jako kdyZz procesi v osmnactém a devatenactém stoleti smérovalo k boZzim mukam,
aby zapélo nadboZenskou piseri k pocté spravedinosti a shovivavosti Boha. Neni to zaroven
cilené setkani, kdyZ jde turista k pamétihodnosti pfimo a nezprostiedkované, zastavi se,
hledi na ni a nasledné fotografuje. Setkani predstavuje mijeni. Drobna pamatka se néhle

vynoruje, mimo jakykoliv rad (Hajek, 2006).



3.5 TYPY PRIRODNICH A ARCHITEKTONICKYCH PRVKU, JEJICH OCHRANA
3.5.1 Krajinny prvek

Vyznamny krajinny prvek jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotné
c¢ast krajiny utvari jeji typicky vzhled nebo prispiva k udrzeni jeji stability (zakon ¢. 114/1992
Sb.).

Krajinné prvky jsou podjednotkou krajinnych sloZek. Jsou to napf. stromy, balvany,
Zivocisné populace, domy, silnice apod. Hranice mezi krajinnymi slozkami a prvky neni ovsem
nijak ostrd. Strom jako soucast lesa nebo aleje je krajinnym prvkem. Jestlize uprostred poli
stoji osamély strom, ktery je utociStém rady ptaka a hmyzu a vytvari tak vlastné svou
existenci cely ekosystém, stava se spolu s ekosystémem, ktery podmiriuje, samostatnou

krajinnou sloZzkou (Hadac, 1982).

3.5.2 Pamétka
Kulturni pamatka, dilo dokladajici mySlenku tvarce, technickou vyspélost a sloh

prislusného ¢asového obdobi a zasluhujici zachovani pro budouci generace (Chodura a kol.,

2001).

3.5.3 Pamétkové péce
Souhrn ¢innosti smérujici k cilevédomému zachovani pamatky od jeji evidence,

dokumentace a vyhodnoceni stavu pres legislativni a normotvornou ochranu, konzervaci a
obnovovani pavodni funkce paméatky a7z k védecké publikaci a vychovné praci; vCR je
zajiStovana statnimi pamatkovymi institucemi (Chodura a kol., 2001).

Pamatkova ochrana se nemuZe omezit jen na nékolik vynikajicich uméleckych dél
(Dvorédk, 2004). Autor uvadi: ,Drobné pamatky vyZaduji casto vétSi ochranu, nez ty
vyznamné. Sotva by byl kdo tak poSetily, aby chtél znic¢it Direrovy ¢i Tizianovy malby nebo
navrhnout zboreni Svatostépanského domu ve Vidni. A prece je vSude ohrozeno to, co neni
stokrat obsazeno v priruckach déjin uméni a co neni opatreno hvézdickou v cestovnich
pravodcich: a pravé to potrebuje ochranu. Je tfeba zachovat vSude lokalni a historickou
osobitost pamatek, které nejsme opravnéni korigovat podle néjakych pravidel, ponévad?
takovym korigovanim zpravidla ni¢ime pravé to, co také propuajcuje prisluSnym paméatkam

jejich nenahraditelnou cenu.”



3.5.4 Metody pamatkové péce
Pristupy k provadéni ochrany, zachovani a obnové kulturnich pamatek. Podle

teoretickych vychodisek se uplatriuje metoda analyticka, konzervacni (pripousti pouze
konzervaci dochovaného stavu), preventivni ochrany (predchazi poskozeni pamatky Gcinnou
ochranou), puristicka, regenerac¢ni (kromé komplexniho pojeti obnovy usiluje také o
soucasné funkéni uplatnéni), rekonstrukéni (navraci znicené pamatce ztraceny pavodni
vzhled), renovacni (uplatriuje v dopliovani pamatkového detailu i soudoby vyraz),

restauracni, syntetické (Chodura a kol., 2001).

3.5.5 Topografické terénni pamétky
Jednd se o prvky, plnici v dobé svého vzniku funkci praktické orientace a naleZici

k horizontu kaZdodennosti. Nejéastéji to byly kamenné mezniky, obvykle oznacované
letopoctem, erbem ¢i pismeny vyjadrujicimi nazev sousednich panstvi. Mezniky ¢i hrani¢niky
byly prevainé kameny, napadné svoji velikosti ¢i tvarem (nahore zakulaceny hranol, kfiz) a
rizné oznacované (tesané znaky rodin majiteld pozemka). Zvlastni skupinou hrani¢nich
znameni pouzivanych soubézné s hrani¢nimi stromy predstavuji rdzné terénni Upravy jako
prikopy, jamy, kamenné valy a zidky. Hranice, byt na prvni pohled zdanlivé neviditelna,
urcovala okruh vyzarovani jistych hodnot, které se promitaly i do charakteru struktury

krajiny a typa drobnych pamatek (Bukacova, 2006).

3.5.6 Bozi muka
Drobny kamenny nebo zdény objekt, zejména ve volné krajiné; forma sloupku, pilire

v horni ¢asti pak s rozSirenym prostorem pro soSku, malbu nebo reliéf; zpravidla byva
ukonéen k¥izem. BoZzi muka byla od 14. stoleti vzty¢ovana na upominku raznych udalosti, na
krizovatkach cest apod. (Chodura a kol., 2001).

Motivy postaveni boZich muk vychazely z vdécnosti Bohu ¢i svatym za zachranu
v nouzi, nemoci ¢i nebezpedi. Pripominaji osudy jednotlived (smrt, neStésti) a byly stavény
jesté kolem 1. svétoveé valky. Napisy na nich doprovazi prosba, aby kolemjdouci vzpomnéli na
zemielého modlitbou. Pfipominaji naptiklad t&zka léta hladomoru a bidy. Castym podnétem
k postaveni boZzich muk je bazen boZi, Ucta k Panné Marii ¢i svatym, jak o tom svéd¢i napisy,
vyzivajici kolemjdouci k motlitbé a Gcté a pokore pred Bohem. Peclivé uvedeni osob, které

nechaly postavit boZi muka, svédci pti v8i zboznosti i o jisté vlastnické pySe a radosti z osobni
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reprezentace, nikoliv vzacné jsou také objednavatelé vyobrazeni na boZich mukach s celou
rodinou. Tyto vyjevy jsou dokladem dobové mddy, zvykd a naboZenskych obycejd. Nékdy

byva uvedeno jméno, jindy se skryva za Sifrou monogramu (Bukacova, 2006).

3.5.7 Kaple
Mensi bohosluzebny prostor pochazejici ptvodné z malych svatyni nad hroby

mucednik(; byva bud samostatna, nebo zaclenéna do dispozice kostela ¢i jiného objektu;

kaple krtici, krestni, pohrebni, pro rodinné pfislusniky apod. (Chodura a kol., 2001).

3.5.8 Kaplicka
Drobna sakralni architektura v krajiné, oblibena zejména od doby baroka (Chodura a

kol., 2001).

3.5.9 Krucifix
Izolované zpodobnéni ukfizovaného Krista, bez scénického okoli a vedlejSich postav

(Bernhard a kol., 1992).

3.5.10 KF¥iz
Zdobeny symbol Kristova ukfizovani v mnoha obmeénéach ztvarnéni se stal soucasti

krestanského mysleni. VZivotnim prostoru spolec¢nosti, kterd je oproStovana od
nabozenského nazirani, roste vyznam symbolu a ziskava na emotivni pasobivosti. V takovém
okamZziku ma rozhodujici vyznam pravé vytvarné pojednani symbolu, jeZ maze byt navic
umocnéno jeho situovanim (Kolektiv, 1997).

Zvytvarné symbolického hlediska je nejcastéji uZivan latinsky (s prodlouzenym
svislym ramenem), recky (stejnoramenny), ondrejsky (tvaru pismena X), egyptsky Cci
antoninsky (tvaru pismene T), dale lotrinsky, patriarchalni ¢i kardinalsky, papezsky,
pravoslavny, rusky, maltézsky, frantiSkansky (Chodura a kol., 2001).

Uloha krizi jako orienta¢nich bodd v krajiné vychazela nepochybné z védomi, Ze kiiz
udava stred a ¢tyri svétové strany, odkazuje k zakladnimu usporadani ve smyslu orientace a
ke stredu jakoZto centru sily a Zivota (Jificka a PodleSak, 2004).

V ¢eské krajiné nachazime prevazné litinové kfize, vyrabéné v domécich hutich od 18.

stoleti, dodnes dochované predevsim z druhé poloviny 19. a poc¢atku 20. stoleti. Na téchto
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krizich byva zpravidla rovnéz litinovy korpus Krista, popripadé dalSi detaily, jako postava
Panny Marie, andélé ¢&i jiné figurky nebo ozdobna napisova tabulka. Uprava sokld ke k¥izam
byla dilem mistnich kamenika, kteri kameni dali konkrétni tvar, vytesali do néj napisy,
letopocty, znaky & rtizné symboly jako kalich ¢ srdce. Zelezné kiize na kamennych
podstavcich byvaly umistovany v osadach, dale na rozcestich, u silnic a polnich cest, pfi
polnich tratich, pfipadné volné v krajiné, naptiklad na mirném névrsi. Zbozni jednotlivci je
obvykle stavéli na vlastnim pozemku (pobliz usedlosti, u cesty na pole), ¢asto také u cest
vedoucich ke hrbitovu nebo k nékterému poutnimu mistu. Krize nachazely své umisténi i
tam, kde lidé béZné nepobyvali, citili se cizi, osaméli a zranitelni — jako na horach,
v hlubokych roklich ¢i odlehlych lesnich zakoutich nebo na mistech symbolizujicich lidskou

pomijivost (Jificka a Podlesak, 2004).

3.5.11 Pamatny strom
Mimoradné vyznamné stromy, jejich skupiny a stromoradi Ize vyhlasit rozhodnutim

organu ochrany prirody za paméatné stromy. (zakon ¢. 114/1992 Sb.).

Vékovitych strom( je v nasi zemi stale jeSté hodné, chranénych zakonem priblizné
1700. Otéazkou tedy zlstava, co je urcujici, aby byl strom povazovan za pamatny a jako
takovému se mu dostalo i zvlastni ochrany. Predevsim mimoradnost, ktera zaujme na prvni
pohled — stari a vzhled: tvar koruny, mohutnost kmenu, dutina vném, nékdy i koreny
vystouplé nad zemi. A mohou to byt stromy jehli¢naté, stejné jako listnaté. DalSim kritériem
je sepéti s lidmi, s nimiz strom po staleti Zije — jsou to stromy, které zpevnuji hraze rybnikd,
stromy rodové vyrastajici na venkové u staveni, ale i stromy v Praze nebo ty, které po staleti
dotvareji genius loci poutnich mist. JenZe stromy mohou byt i pamétniky slavnych
historickych osobnosti. Mzeme se dovédét o stromech, které pripominaji udalosti tykajici se
¢eskych a moravskych hrad a zamkd nebo o stromech rostoucich v mistech tragedii a bitev
(HruSkova a Ludvik, 2006).

Ceska krajina drzi svétové prvenstvi ,minimalné“ vtom, jak vni vedle sebe stoji
drobné sakrélni stavbicky se starymi pamatnymi stromy. Stav ,smiru a souladu“ mezi
stromem a krizem zpulsobila jak lidova prirozend dcta ke starym stromim opredenym
legendami a drobnym kultovnim stavbi¢kdm jako monumentim kazdodenni religiozity, tak i
pragmatické ideologické uvazovani, kdy cirkev (ale nejen ona) chtéla vyuzit lidovou tradici,

ktera vidéla ve vékovitych stromech navazani na minulost a obdiv k Zivotnosti prirody, a
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vysazovala predevsim lipy jako ochranu kaplicek, bozich muk a krizkG. VétSinou byly
vysazovany stromy ¢tyri, aby tvorily okrsek, nicméné se setkdme s pocetnymi vyjimkami
(Hajek, 2006).

Pamatné stromy je zakazano poSkozovat, ni¢it a rusit v prirozeném vyvoji; jejich
oSetrovani je provaddéno se souhlasem orgéanu, ktery ochranu vyhlasil. Kazdy strom ma
z&kladni ochranné pasmo ve tvaru kruhu o poloméru desetindsobku priméru kmene
méreného ve vysi 130 cm nad zemi. V tomto pasmu neni dovolena Z4dna pro pamatny strom
Skodliva ¢innost, napriklad vystavba, terénni Upravy, odvodnovéni, chemizace (zékon ¢.
114/1992 Sh.).

3.5.12 Algj
Spolu se stromy, slouZicimi jako doprovod potokd a rek, patfi do rozptylené zelené

liniové. Tvori vyznamny stabiliza¢ni prvek v krajiné.
Aleje podél cest byly vyhodné nejen jako orientace, ale hodily se jako ochrana pred
slune¢nim zarem chodctm zejména v dobé, kdy hlavnim dopravnim prostredkem byly vlastni

nohy nebo korisky potah. UZite¢né jsou takeé aleje ovocnych stroma (Hadac, 1982).

3.5.13 Socha
V socharstvi trojrozmérna prostorova, volné stojici figura ¢lovéka nebo zvirete. Socha

je vétSinou umisténa na podstavci, v romanském obdobi a v gotice se nachazi ¢asto pod
baldachynem. Sedici postava je oznac¢ovana také jako sedici ¢i jezdecka socha (Bernhard a

kol., 1992).

3.5.14 Pomnik
Pomniky jsou spjaty s krajinou témér existencialné, jsou na mistech, kde vanul dech

slavy a smrti. Tato mista jsou také soucasti paméti krajiny, jsou svédectvi ¢asto osudovych
stretnuti, ktera ovlivnila Zivoty generaci. Pamatky na boijistich, pomniky generaldm i
neznamym vojinam patti k drobnym i monumentalnim pamatkam. Osudy byly pfipominany

u prilezitosti vyroci, z potreby nostalgie po hrdinstvi i z devotnosti (Bukacova, 2006).
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4. VLASTNI PROJEKT

4.1 POSTUP RESENI, METODIKA

Nejprve probéhla identifikace drobnych prirodnich a architektonickych prvkd,
dotvarejici krajinny raz. Navazalo vymezeni prostoru kolem centralni obce Predslav, na
z&kladé které byl tento kraj zvolen zajmovou lokalitou. Nésledné probihala rekognoskace
zajmového Uzemi. Vyhledani, nafoceni, vyméreni, zakresleni do map spolu suréenim
souradnic, patrani po historickych souvislostech jednotlivych prvkd. Po shromazdéni
informaci prislo na fadu vyhodnoceni trovné vyznamnosti identifikovanych prvka z hlediska
krajinného rézu a jejich spolec¢enského, historického a kulturniho vyznamu. Byl navrien
systém ochrany téchto prvka. Jako posledni byla vytvorena prehledna databaze, obsahujici

vSechna zjisténa data.

4.2 VYMEZENI ZAJMOVEHO UZEMI

Misto, kterému se tato prace vénuje, neni uméle ramcovano zvolenymi obcemi. Prirozené
hranice této krajiny tvori horizont Sesti vyraznych kopcd. Ze severu je to vrch OSupana
s nadmorskou vySkou 561m, na jehoZz vrchu se tyci vysila¢ pro signal mobilnich telefona.
Severovychodni kopec Pitin je se svou vySkou 573m nejvyssim z téchto vrcha. Dale je to
Chlum (481m), Hora (484m), Burky (421m) a nepojmenovany kopec s vySkou 549m. Nebyt
jejich zalesnénosti, bylo by z kazdého z nich moZné pozorovat véz predslavského kostela

(SHOCart, spol s.r.o., 2007).

4.3 POPIS KRAJINY ZAIMOVEHO UZEMI

Obec Predslav, kterd je centrem zajmového Uzemi této prace, lezi 6 kilometrd
severovychodné od okresniho mésta Klatovy. V jejim stfedu se nachézi kostel sv. Jakuba
Vétsiho, obklopeny hrbitovem. Ten byl pozdéji rozSiren o ¢ast panské zahrady. Kostel stoji na
nejvyssim misté obce a tvori dominantu Sirokého okoli. Pdvodné goticka stavba ze 14.
stoleti, prestavénar. 1611, zvétSena r. 1724. Velk& prestavba probéhla v letech 1767-8. Roku

1809 byla majitelem Otina doktorem Janem Méchurou dostavéna véz. O necelych 20 let
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pozdéji, r. 1827, se na tomto misté Méchurova dcera vdala za historika Frantiska Palackého
(Vanék a Hostas, 1899).

Dlouhovéky kostel pusobi jako jednotici prvek vsech drobnych sakralnich staveb
v okoli, kterych je zde celé fada a ktereé tak specificky dotvari cely prostor.

Cilek (2005) uvéadi, Ze ne vidy chranime krajinu, kterd ndm prinasi uzitek, ale témér
vzdy jsme citlivi ke krajiné, kde se citime doma a kterou mame rédi. Ackoliv zvolena krajina
neni mé rodna, je to neustald pritomnost urcitého pocitu, co mé primélo k jejimu vybéru.
Drsnéjsi prostredi zde dava lidem prileZitost vénovat se opravdovym hodnotdm. Zelené
kopce, které s rostouci vzdalenosti od Sumavy znatelné ubiraji na vy3ce, zorana pole
v mensich ¢i vétsich svazich, utikajici potoky a soustavy rybnika. To vSe doplnéno pomérné
vysokym poétem citlivé umisténych pamatnika, k#iza, kapli, soch, aleji, solitérnich
monumentalnich stroma, ... Toto v kombinaci s dojmem, Ze po uréitém c¢ase straveném v této
krajiné, vystoupi do popredi nad drsnou krasu naru¢, ktera jakmile ¢lovéka jednou obejme,
uz jeho srdci neda zapomenout, mi dalo jasny impulz k rozhodnuti. | Holec¢ek (1937) ve svém
romanu popisuje taméjsi krajinu jako vaznou, tichou, zddumcivou. Krasa jeji neni okazala,
vyzyvava ¢i napadna. Je to vila, ¢arodéjka, jeji druzka u nas je pouze dcera pozemska. Neni to
krasavice pro ulici, pro trh, pro salén, pro spole¢nost, pro dav. Neosliuje, razem
neuchvacuje. Je to div¢ina prosta, dobrého pavodu, sporddanych mrava a solidnich zasad.
Kdo ji poprvé spatril, neupada ve vytrzeni, nepada pred ni na kolena a neprosi ji probah o
Stésti, aby smél u jejich nohou zemf¥it. Ona ho nevabi, ani neodpuzuje, nybrz jakoby cudnosti
svou udrzZuje v uctivé vzdalenosti. NevyZaduje obdivu, nybrz porozuméni. U nasi krasavice
musiS prodlet a zdomacnét... Jakmile jsi ji srdcem pojal, srdce od i neodloucis, ani kdybys byl
od ni odtrZzen na sebedelSi dobu a sebevétsi vzdalenost... Mysl tva vidy bude k ni zalétat a
bude se ti zdat, Ze jsi nikdy nevidél sytéjSich barev, Stavnatéjsi zelené, pestrejSich kvéti na

lukach, jasnéjSiho vzduchu, blankytné;jsi oblohy, GtulnéjSich strech a hodnéjsich lidi.
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4.4 PRIRODNI PODMINKY ZAJMOVEHO UZEMI

Geologické podloZi zde tvori hlubinné vyvrelé horniny Zulového charakteru
(granodiority aZ diority). Pada je hlinita aZ hlinito-piscita. Prostor spadd do picninarsko-
obilnarské vyrobni oblasti. Nadmorska vyska kostela v Predslavi, jakoZto centra zajmového
Uzemi je 420 m.n.m. (Klominsky, 1994).

Vymezeny prostor spada do mirné teplé klimatické oblasti. Primérny roc¢ni dhrn
globélniho slune¢niho zareni ¢inf 3701-3800 MJ/m?. Pramérna ro¢ni teplota vzduchu je 7,1-8

°C a pramérny rocni Uhrn srdZzek mezi 601-700 mm (Dzikova, 2007).

4.5 HISTORIE OBCI
4.5.1 Predslav

Obec zmiriovana v r. 1352 jako majetek vladykd Jenikd z Meckova. V 19. stoleti patrila
ves rodiné prazského advokata JUDr. Jana Méchury, jehoZ dcera se stala manzelkou historika
FrantiSka Plackého. Pvodné rané goticky kostel sv. Jakuba Vétsiho z doby kolem r. 1260 byl
v 18. stoleti prestavény. VéZ dokoncena r. 1806. Gotické obdobi pripomina jizni portal.

V tomto kostele se v r. 1827 oZenil F. Palacky s Terezii Méchurovou (David a kol., 2007).

4.5.2 Mécholupy
Ves poprvé zminéna v r. 1239. Nachazi se zde nékolik rybnika (Pilsky, Horni a Dolni

Rokos, Ladomér). Pavodni tvrz ze 14. stoleti byla upravena na konci 15. a v prabéhu 16.
stoleti. Nejstarsi dochovanou c¢asti je snizend hranolova véz a prilehly vychodni palac.
Klasicistni ,,novy* zdmek zr. 1800 byl vr. 1969 zlikvidovan. Barokni kaple sv. Apoleny zr.
1726 (uvnitf desky se znaky maltézskych rytird, ktefi vlastnili ves po r. 1696) je umisténa

v areélu byvalého panského dvora (David a kol., 2007).

4.5.3 Ostretice
Vesnickd paméatkova zéna pozdné stredovéké architektury. Pri ¢p. 14 se nachézi

zajimava sypka se strilnovymi okénky (patrné se pavodné jednalo o tvrz). DalSi zdéna véZzova
sypka je umisténa ve dvore usedlosti ¢p. 4. Na navsi pozdné barokni kaplicka. Na
severozapadnim okraji vsi kamenna valcova sloupkova boZzi muka zr. 1840. Dalsi mala

kaplicka na vychodnim okraji vsi. (David a kol., 2007)
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4.5.4 Otin
Ves je pfipomindna ve 14. stoleti, nalezy mohyl mezi To¢nikem a Predslavi ovsem

svéd¢i o pravékém osidleni. Empirovy zamek ¢p. 1 v Otiné byl vystavén okolo r. 1800
Ferdinandem ze Sternfeldu. Vr. 1809 jej koupil a dostavél bohaty praZzsky advokat Jan
Méchura. Prestavby se zamek dockal jeSté v r. 1883. Na hornim okraji zamecké zahrady stoji
také pamétkové chranény gloriet, zajimava stavba, dnes volajici po opravé. Opraveny zdmek
je nyni v soukromém vlastnictvi, nepfistupny. S Janem Méchurou se v r. 1825 seznamil mlady
nadéjny historik FrantiSek Palacky, zamiloval se do jeho dcery Terezie. Palacky pochéazel
z chudych poméra, a tak dlouho trvalo, neZz byl zvan do Otina oficialné jako Zenich. Pred
zdmkem dosud stoji mohutnd lipa, kde zamilovany par sedaval. V zari r. 1827 se konala
svatba v gotickém kosteliku sv. Jakuba v sousedni Predslavi, kam vede od otinského zamku
stara lipové alej nazvana jménem Palackého. V Otiné pak Palacky v poklidu tvoril, pracoval na

svém stéZejnim dile D&jiny naroda ¢eského v Cechach a na Moravé (David a kol., 2007).

4.5.5 Nedanicky
Ves se nachazi 3 km jihozapadné od obce Mécin. Na malé navsi je umisténa kaple

Panny Marie Bolestné z r. 1857. Roubeny Spychar u ¢p. 13. Pomnik obétem 1. svétové valky

zr. 1937 (David a kol., 2007).

4.5.6 Trebycina
Ves se nachazi 5 km zapadné od Mécina. Kaple sv. Vojtécha zr. 1887. Lidova

architektura — vjezdoveé brany a roubené Spychary u ¢p. 1 a 4, roubena stodola u ¢p. 7 (David
akol., 2007).

17



4.6 VYSLEDKY

Z terénnim prazkumem identifikovanych drobnych prirodnich a architektonickych
prvka, dotvarejicich krajinny rdz vymezeného Uzemi, byla sestavena prehledna databaze. Jeji
struktura vyplyva ze zakladniho rozdéleni prvka, tedy na prirodni, architektonické a prvky
prechodné. Déle byly tyto skupiny rozc¢lenény na dil¢i kategorie. V pfirodnich prvcich jsou
obsazeny pamatné/vyrazné stromy, aleje a vyznamna krajinnd Uzemi. V kategorii prvka
prechodnych mezi prirodnimi a architektonickymi se vyskytuje vyhlidka, sad s pomnikem,
studanka, krmelec. Cast nejobsahlejsi, tedy prvky architektonické, je rozélenéna na skupinu
kFizka, kaplicek, vétsich staveb (kaple, gloriet), pamétnikd, soch, hrani¢nich kament a boZich
muk.

U kazdé polozky databdze jsou uvedeny tyto parametry: nazev; fotograficka
dokumentace; typ; datace; popis umisténi véetné souradnic, nadmorské vysky a nazorného
vyznaceni na mapé; material; vySka, rozméry; viditelnost prvku; rozhled do krajiny; popis

prvku; soucasny stav a navrh jeho zlepSeni.
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4.6.1 Pamatné a vyrazné stromy

Lipa, Petrovicky

Typ: Pfirodni

Datace: Nezjisténo
Umisténi: V zatacce hlavni silnice, vychodni okraj vsi, Petrovicky
Souradnice X: -826669
Y:-1104230
Nadmorska vyska: 418 m.n.m.
Materidl: Lipové drevo
Vyska: 20 m
Rozméry: Obvod kmene — 138 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Mohutna lipa, pasobi jako sebevédoma dominanta okoli. Diky svému umisténi a
vzrastu se neda prehlédnout, at uz se k ni pozorovatel blizi z kterékoliv strany. V kombinaci
s nejbliz§imi jehli¢natymi dfevinami uvnitf vedlejsi zahrady tvori rozhrani mezi soukromym a
verejnym, Slechténym a prirozenym.
Stav: Dobry

Navrh zlepseni:
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Typ: Pfirodni

Datace: Pocatek 18. stoleti
Umisteéni: Z&padni konec obce Predslav, pod sokolovnou
Souradnice X: -829067
Y:-1102273
Nadmorska vyska: 420 m.n.m.
Material: Dubové drevo
Vyska: 31 m
Rozméry: Obvod kmene — 597 cm
Viditelnost prvku: Uchéazejici
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Dub letni, roku 1992 vyhlasen jako pamatny, nese své jméno diky nedaleké
vzdalenosti od architektonicky vkusné vyreSené sokolovny z roku 1923. Dub byl svédkem
snatku FrantiSka Palackého s Terezii Méchurovou (2004).
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Strom stoji na okraji malé vodni nadrze, kterd je momentalné vypusténa.
Dno je pokryté blatem. Estetické strance tohoto mista by prospélo procisténi celého
prostoru, a to jak nadrZe, tak i okolniho prostranstvi, které je zarostlé velkym mnoZstvim

naletovych drevin. NadrZ by bylo vhodné opét zavodnit.
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Strom chranény statem, T¥ebycina
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Typ: Prirodni
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Cesta smér Nedanicky, vychodni okraj obce Trebycina
Souradnice X: -828190
Y:-1100425
Nadmotska vyska: 421 m.n.m.
Material: Lipové drevo
Vyska: 3m
Rozméry: Obvod — 597 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Torzo statem chranéné lipy s informacnim Stitkem. Pred lipou traktorova pneumatika,
zapojené do porostu.
Stav: Velmi Spatny

Navrh zlepSeni: Celkové odstranéni pahylu i pneumatiky. Vysadba nového stromu.
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4.6.2 Aleje

Brezov4 alej, Mécholupy
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Typ: Prirodni

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Vychodni ¢ast vsi Mécholupy, podél silnice na Makov
Souradnice X: -827770
Y:-1102995
Nadmoftska vyska: 410 m.n.m.
Material: Brezové drevo
Vyska: 12-15m
Rozmeéry: Délka—28 m
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Pomérné vzrostlé bfizy vdobrém zdravotnim stavu pusobi vjinak rovinatém
nejbliz8im okoli jako pfirozené odstinéni vsi od dalsi krajiny.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Odstranéni letorostu, vyrézejicich z kmend vzrostlych stromd.
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Palackého alej mezi Otinem a Predslavi
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Typ: Prirodni

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Cesta spojujici obce Predslav a Otin
Souradnice X: -829713
Y:-1102261
Nadmoftska vyska: 437 m.n.m.
Material: Lipové drevo
Vyska: 25 m
Rozméry: Délka — pal kilometru
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Zadny
Popis: Stara lipova alej, jiz kracel historik FrantiSek Palacky na svou svatbu s Terezii
Méchurovou.
Stav: Spatny
Navrh zlepSeni: Nahrazeni stromd, zasaZenych asfaltem, se Spatnym zdravotnim stavem

novymi, umisténymi dal od cesty.
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4.6.3 Vyznamné krajinné dzemi
Mohylové pohrebisté, Ostretice

S

arr

Typ: Prirodni

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Nedaleko silnice Predslav — Ostretice, u kiizovatky na Mécholupy
Souradnice X: -829333
Y:-1103909
Nadmorska vyska: 435 m.n.m.
Material:
Vyska:
Rozméry:
Viditelnost prvku: Velmi Spatna
Rozhled do krajiny: Velmi Spatny
Popis: Mohylové pohrebisté vlese ,Myté“ asi ctvrt hodiny na sever od vsi. R. 1891
prozkoumano vdech 30 mohyl. Nalez z nich - bronzova socha koleckova, palstavy, dyky,
naramky, jehlice, koraly jantarové a p., pak stiepy nadob hlinénych uloZeny ve shirkach
muzea klatovského (Vanék a Hostas, 1899).
Stav: NeudrZovany
Navrh zlepSeni: Misto neni nijak odlisné od okolni plochy. Jako vhodné oznaceni historicky

vyznamného prostoru by se hodila informacni tabulka.
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4.6.4 Vyhlidka

Palackého vyhlidka, Otin

Typ: Prirodni

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Prostranstvi mezi glorietem a Palackého aleji
Souradnice X: -830280
Y:-1102224
Nadmorska vyska: 467 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 87 cm
Rozméry: 3x1,5m
Viditelnost prvku: Dobréa
Rozhled do krajiny: Velmi Spatny
Popis: Pozorovaci prostor vyznaceny dvéma napojenymi kameny. Vyhled do kraje je
v soucasnosti zarostly a prostor tak nemuze slouzit k pavodnimu téelu.
Stav: Spatny

Navrh zlepSeni: Vykéaceni ndletovych drevin v prahledu.

25



4.6.5 Sad s pomnikem

Sad narodni svobody s pomnikem TGM, Mécholupy

Typ: Prirodné - architektonicky
Datace: R. 1919

Umisténi: Centrum vsi Mécholupy
Souradnice X: -1101123
Y:-1103088
Nadmoftska vyska: 409 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 275 cm
Rozméry: 100x100 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Uchazejici
Popis: V travnatém prostoru névsi pod vzrostlymi stromy stoji Zulovy pamétnik s plaketou
podobizny TGM z roku 1919 (Tykal, 2000). Drevéna tabulka nese odkaz TGM: ,,Ne nésilim, ale
smirné; ne mecem, ale pluhem a dlatkem; ne krvi, ale praci; ne smrti, ale Zivotem k Zivotu.
Tot odkaz velkych predkd nasich.*
Stav: Velmi dobry

Néavrh zlepSeni: Dosev travniku na holé plochy.
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4.6.6 Studanka

Studna, Hajek
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Typ: Prirodné - architektonicky
Datace: Rekonstrukce r. 2010
Umisténi: Severni hranice pozemku samoty Hajek
Souradnice X: -829026
Y:-1101114
Nadmotska vyska: 485 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: Zdiva — 0,8 m; Hloubka — 6,5 m
Rozméry: Pramér — 120 cm
Viditelnost prvku: Spatna
Rozhled do krajiny: Zadny
Popis: Lesni pramen, Ustici z povrchu nedaleko samoty mezi obcemi Predslav a Trebycina, je
mistnimi obyvateli zndm uZ dlouhd léta. Soucasni majitelé studanku vycistili a obezdili
opukovymi kameny. Pramen je vyuZzivan k zasobovani samoty.
Stav: Velmi dobry

Navrh zlepSeni: Osazeni cerstvé vykacené plochy mladymi stromky.
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4.6.7 Krmelec

Krmelec u Hajku

Typ: Prirodné-architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Lesni cesta ze samoty V Hajku do Otina, prvni krizovatka smérem z Hajku
Souradnice X: -829423
Y:-1101448
Nadmotska vyska: 497 m.n.m.
Material: Drevo
Vyska: 4 m
Rozméry: 5x5m
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi Spatny
Popis: Drevény krmelec s pristavenym kovovym sudem. Celodievénd sténa, smeérujici
k cesté, pasobi jako clona.
Stav: Dobry

Néavrh zlepSeni: Kovovy sud vyménit za drevény Zlab.
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4.6.8 KFizky

KFizek za obci Petrovicky
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Krizovatka se silnici smér Némcice, Petrovicky
Souradnice X: -826321
Y:-1104014
Nadmotska vyska: 424 m.n.m.
Materidl: Litina, piskovec
Vyska: Sokl — 360 cm
Rozmeéry: 50x50 cm
Viditelnost prvku: Dobréa
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdobeny litinovy kfiZz na mohutném soklu zobrazuje ukfizovaného Krista, za nimz sviti
jasna zére (Tykal, 2000). Na predni strané podstavce se nachazi jasné viditelny reliéf kalichu.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Udrzba nejblizdiho travnatého porostu.
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Krizek pred aleji F. Palackého

Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Polni cesta mezi Predslavi a Otinem
Souradnice X: -829554
Y:-1102335
Nadmorska vyska: 429 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 210 cm
Rozméry: 35x35 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Litinovy kiiz na Zulovém podstavci se nachazi na cesté do Otina, kterd je dale
lemovana lipovou aleji. Cast vlastniho kFize zahrnuje nejen uk¥izovaného Krista, ale také
tabulku snapisem: ,Pochvalen bud péan Jezi§ Kristus“ a jméno pravdépodobného
objednatele stavbicky, které je necitelné. Po obou stranach pamatky roste lipa.
Stav: Dobry, udrzovany

Navrh zlepSeni: Ocisténi podstavce od mechu a jinych ndnosu, které zde zanechal ¢as.
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Drevény k¥iz s Kristem, Predslav
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Vychodni okraj vsi, kriZzovatka se silnici smér Mécholupy
Souradnice X: -828679
Y:-1102611
Nadmorska vyska: 416 m.n.m.
Materidél: Drevo, litina, beton
Vyska: Korpus — 100 cm; Celkova — 310 cm
Rozmeéry: 85x15 cm
Viditelnost prvku: Uchazejici
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Jedna se o drevény kfiZz s litinovym korpusem Krista, umistény na betonové patce.
Lemovan je z jedné strany mladou lipou, ze strany druhé vzrostlym akatem.
Stav: Uchazejici
Navrh zlepSeni: Dfevéna c¢ast pamatky je ve stavu o poznani horSim, nez je litinovy Kristus.
Popraskany kriZ by potfeboval ¢astéjsi natér jako ochranu pred klimatickymi ¢initeli. Z pravé
strany je kfiz chranén vzrostlym akatem, zleva k nému priléha mlada lipa, ktera bude

potrebovat pozdéjsi zasah, aby vétve nezasahovaly pfimo do kFiZe.
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Litinovy kfizek u Predslavi
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Jizni hranice obce Predslav
Souradnice X: -829014
Y:-1105023
Nadmorska vyska: 406 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 195 cm
Rozmeéry: 40x37 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Zulovy podstavec dosahuje mensi vysky, nez samotny kiiZ. Litinova ¢ast obsahuje tfi
podstatné sakralni prvky. Shora dold to jsou: korpus Krista, desticka se zboznym pismem,
které uz je diky pusobicim klimatickym faktordm necitelné, a naposledy soSka Panny Marie.
VSechny tri prvky hraji v celkovém vyrazu daleZitou roli. Na pritomnost pamatky upozorriuje
uz z dalky lipa, ty¢ici se vpravo od ni.
Stav: Dobry

Navrh zlep3eni: Udrzba nejblizsiho okoli pamatky.

32



Torzo ktize, Predslav

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1863
Umisténi: Krizovatka na jiznim konci obce Predslav
Souradnice X: -829118
Y:-1102790
Nadmotska vyska: 404 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: Sokl — 175 cm; Néstavec — 25 cm
Rozméry: 37x42 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Uchazejici
Popis: Na Zulovém soklu s letopoétem 1863 je umistén litinovy nastavec vlastniho kfize.
V soucasné dobé poskozeny — zlomeny.
Stav: Spatny
Néavrh zlepSeni: Obnova litinové ¢asti kiize. Prorezani smrkového hajku. Ten je jiz nyni, kdy

stromy jeSté nedosahuji vysky ani 2 m, prehustény.
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K¥iz v poli, Mécholupy
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1827

Umisténi: Polni cesta pod hrani¢nim vrchem Pitin
Souradnice X: -827524
Y:-1102504
Nadmorska vyska: 435 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 245 cm
Rozmeéry: 54x27 cm
Viditelnost prvku: Spatna
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: CeloZulovy kfiZ s letopoctem 1827 stoji na polni cesté pod hrani¢nim vrchem Pitin.
Zakoncuije linii ovocnych stromd, tahnouci se z Upati kopce.
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Posledni, jeSté malo vzrostla jablon pamatku zastinuje do té miry, Ze kfiz
neni snadné najit, pokud ¢lovék presné nezna jeho pozici. Vzhledem k nevhodnému umisténi
stromu nejen vadi kriZi, ale i vaci dalSim jiz vzrostlym stromam, by bylo nejlepsSim rfeSenim

jablon pokéacet a tim prostor otevrit.
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Zulovy k¥iz, Mé&cholupy

Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Severni hranice vsi, vedle silnice na Predslav
Souradnice X: -827827
Y:-1102968
Nadmotska vyska: 410 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 253 cm
Rozmeéry: 50x50 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Na vysokém mohutném Zulovém soklu je umistén kamenny kfiz ze stejného
materialu. Stoji mezi dvéma monumentalnimi lipami, pravdépodobné zasazenymi v dobé
vzniku pamétky. Architektura kfize je velmi podobna predchézejicimu, ktery stoji
v nedalekém poli.
Stav: Velmi dobry
Navrh zlepdeni: Odstranéni obréaZejicich letorosta ve spodni partii lip. Uprava podloZi a

srovnani vertikalni osy pamatky.
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Krizek u Méchoplup
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: Trebyena

Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Za vsi u cesty smérem na obec Petrovic¢ky
Souradnice X: -827538
Y: -1103586
Nadmorska vyska: 419 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 239 cm
Rozmeéry: 48x40 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Posledni z trojice architektonicky jednotnych Zulovych kfizd kolem Mécholup. Stejné
jako u predeslé pamatky, stoji i zde na kazdé strané statnd lipa. Ackoliv nedosahuji takove
vysky, jejich pasobnost je umocnénd ristem z vrchu terénni nerovnosti.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Usmérnéni ristu zastinujicich stromad rezem.
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Drevény kriz s plastikou Krista

Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Krizovatka silnic Ostretice-Predsav a Ostretice-Petrovicky
Souradnice X: -829618
Y:-1104770
Nadmorska vyska: 436 m.n.m.
Materiél: Drevo, kov
Vyska: Plastika—1,5m
Rozmeéry: 107x35 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Veliky drevény kriz stoji mezi dvéma mohutnymi lipami. Na kriZi je umisténa plastika
ukrizovaného Krista. Nad nim tabulka s napisem INRI. Presna datace umisténi pamatky neni
znama, jde vSak o mladsi dilo, nezZ je protéjsi rozcestnik. Asi dvacetimetrové lipy tvofi vizualni
ramec a tim spojuji cely tento prostor s okolni krajinou.
Stav: Velmi dobry

Navrh zlepSeni: BéZna udrzba.
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rizek s kalichem

Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Polni cesta mezi obcemi Ostretice a Makalovy
Souradnice X: -830108
Y: -1104696
Nadmorska vyska: 419 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 210 cm
Rozméry: 38x38 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Uchazejici
Popis: Jednoduchy litinovy krizek umistény na zdobeném Zulovém podstavci s reliéfem
kalichu. Po levé strané vzrostla lipa.
Stav: Velmi dobry

Navrh zlepSeni: BéZna udrzba.
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Pamétni krizek Julie Majerové
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1926

Umisténi: Polni cesta mezi obcemi Ostretice a Makalovy
Souradnice X: -830144
Y:-1104636
Nadmorska vyska: 419 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 185 cm
Rozméry: 50x15 cm
Viditelnost prvku: Uchazejici
Rozhled do krajiny: Velmi Spatny
Popis: Zulovy pomnik s kiizem navrchu. Ve spodni ¢asti je umisténa tabulka s napisem: ,,Zde
zemrela zasazena bleskem dne 26.4.1926 ve véku 28 let Julie Majerové z Ostretic ¢p.18“.
K pomnicku vedou 2 schody ze stejného materidlu. Pred krizkem je umisténa lucerna, kde se
pravidelné obménuji svice. Plané rostouci dreviny v pozadi dotvéareji atmosféru mista.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Vycisténi pristupové cesty, hlavné schodd. Vysadba rostlin do holych mist.
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KFizek v poli
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Typ: Pfirodné-architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Polni cesta mezi vrchem Burky a obci Makalovy
Souradnice X: -830608
Y:-1104320
Nadmorska vyska: 417 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 230 cm
Rozméry: 38x38 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Jednoduchy litinovy kfiZ s korpusem Krista, umistény na vy$S§im a zdobenéjSim
Zulovém podstavci. Misto zprijemnéné jesté ne Uplné vzrostlym jirovcem. Pod nim umisténa
prosta lavicka.
Stav: Velmi dobry

Navrh zlepSeni: BéZna udrzba.
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Kfrizek u Makalov

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1856

Umisténi: Cesta Predslav - To¢nik
Souradnice X: -830464
Y:-1103520
Nadmorska vyska: 394 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 320 cm
Rozmeéry: 50x45 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Zulovy sokl se zdobenym litinovym nastavcem vlastniho kiiZe. Nastavec nese korpus
Krista, za nimz sviti zare. Vedle krizku stoji vzrostly strom.
Stav: Uchazejici
Navrh zlepdeni: Uprava nejblizsiho terénu. Odstranéni obrazejicich letorostl z kmene.

Posunuti dopravniho znaéeni dale od pamatky.
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Zdobeny krizek
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Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Krizovatka hlavni silnice Ostretice — Predslav a vedlejsi Ostretice - Mécholupy
Souradnice X: -829299
Y:-1104106
Nadmoftska vyska: 446 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 220 cm
Rozmeéry: 50x50 cm
Viditelnost prvku: Uchazejici
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdobeny litinovy kriZz. Na ném ukfiZzovany Kristus s jasnou z&fi. Pod Kristem tabulka se
zboznym pismem. Pod tabulkou daldi soSka. Cely litinovy nastavec umistén na Zulovém
opracovaném podstavci. Dodnes zachovan v puvodnim stavu bez rekonstrukce (Duchek,
1927).
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Vycisténi Zulového podstavce.
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K¥iz od manzelt Krbnolovych
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1916
Umisténi: Obec Tocnik, hlavni silnice, vedle kulturniho domu
Souradnice X: -832298
Y:-1103756
Nadmorska vyska: 397 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 188 cm
Rozmeéry: 63x15 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: CeloZulovy kiZ na podstavci s vyrytym napisem: ,,Pochvélen bud’ pan JeZis Kristus*. Ve
vrchni ¢asti je umistén korpus Krista.
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Vyc¢isténi celého povrchu. Optické odstinéni pamatky od okolni zastavby,

napfr. celorocné pasobicimi jehlicnany.
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K¥izek na rozcesti Toénik
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1900
Umisténi: Krizovatka modré a zelené turistické trasy, severni ¢ast obce Toénik
Souradnice X: -831917
Y:-1103155
Nadmorska vyska: 401 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 317 cm
Rozmeéry: 42x42 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Zdobeny litinovy kriz se dvéma zapojenymi postiibrenymi soSkami — ukfiZzovany
Kristus a modlici se andél. Mezi nimi je umisténa tabulka s napisem: ,,Pochvélen bud' JeZis
Kristus, Jana a Martin Beranovi, To¢nik 1900“. Litinovy korpus je umistén na mohutném
Zulovém podstavci s rytinou kalichu. V tésné blizkosti pamatky se ty¢i vzrostla lipa.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: BéZna udrzba.
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K¥izek u Tésnice
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Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Krizovatka zelené turistické stezky z Hraze do Otina s lesni cestou do Predslavi
Souradnice X: -830198
Y:-1101046
Nadmotska vyska: 514 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 190 cm
Rozmeéry: 38x30 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Litinovy zdobeny kfiZ s plastikou ukfizovaného Krista ve vrchni ¢asti. Na rozdil od
jinych litinovych krizG v okoli jsou zde barevné ¢asti zbarvené do bronzova. Vespodu nizky
Zulovy podstavec. Celoro¢ni dekorace, obstaravana mistnimi obyvateli.
Stav: Dobry, udrzovany

v v

Navrh zlepSeni: Vycisténi kamene a nejblizsiho okoli pamétky.
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: 300m od obce Trebycina u cesty smérem na Predslav
Souradnice X: -828591
Y:-1100261
Nadmorska vyska: 434 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 228 cm
Rozmeéry: 25x25 cm
Viditelnost prvku: Velmi Spatna
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdobeny litinovy nastavec s ukrizovanym Kristem a Pannou Marii, vzhliZejici na svého
syna, je umistén na vysokém, jednoduchém Zulovém soklu.
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Pokaceni dvou stromd, lemujicich silnici v prostoru pamatky. Stini k¥izek
natolik, Ze ze silnice neni vibec pozorovatelny. Dokonce i pti znalosti pozice krizku je velmi

obtiZzné ho najit.
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KFizek u zastavky

=T

%
P >
mvxﬁ?“}\

v‘,/'-
s
S35 \‘{KA {445
N
! LA
¥
P
g
:

£ Tiobjiing =2
& y

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1856

Umisteéni: Konec vsi Trebycina, smér k obci Hréaz
Souradnice X: -828731
Y:-1100047
Nadmorska vyska: 423 m.n.m.
Material: Zula, litina
Vyska: 290 cm
Rozméry: 50x50 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zulovy sokl, na doInim dile datovany letopocet 1856 s litinovym nastavcem vlastniho
kfize. Novéji upraveno (Tykal, 2000). Na jednoduchém litinovém nastavci ozdobna desti¢ka
lemovéana drobnymi listky.
Stav: Dobry, udrZovany

Navrh zlep$eni: Castgjsi udrzba travniku v okoli pamatky a sousedici autobusové zastavky.
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KFiz s kalichem
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1903

Umisténi: Jihoz&padni okraj obce Nedanicky, krizovatka hlavnich cest
Souradnice X: -827416
Y:-1100841

Nadmotska vyska: 433 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 3 m
Rozméry: 55x60 cm

Rozpéti ramen — 130 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Vysoky a Stihly Zulovy kiiz. Vlastnikem je mésto Mécin (Tykal, 2000). Ve spodni ¢asti
jednoduch& malba kalichu. Pod nim stejnou technikou zhotoveny pétiuhelnik. Za pamatkou
vzrostla lipa. Pavodné zde staval kfiz drevény (Duchek, 1927)
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Ocisténi kamene.
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4.6.9 Kaplicky

Zdéna kapli¢ka na rozcesti Toénik
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Modra turisticky stezka, sto metrd od rozcestniku, obec Toénik
Souradnice X: -831910
Y:-1103142
Nadmoftska vyska: 404 m.n.m.
Material: Cihly, drevo, sklo, vapno
Vyska: 190 cm
Rozmeéry: 54x33 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Nové zrekonstruovana zdéné kaplicka v akdtovém haji. V horni partii vyklenek pro
dekoracni prvky.
Stav: Velmi dobry

Navrh zlepSeni: BéZna udrzba.
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Kaplicka, Ostretice
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Typ: Architektonicky

Datace: 1. tretina 19. stoleti
Umisténi: Stavba je umisténa pred vychodni hranici vsi
Souradnice X: -829925
Y:-1104960
Nadmorska vyska: 430 m.n.m.
Materidl: Cihly, kAmen
Vyska: 390 cm
Rozmeéry: 245x280 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Mala kaplicka s nizkou, jehlancovitou stfechou s kovovym krizem na vrcholu (Tykal,
2000). Vedle vchodu stoji dva vzrostlé stromy — jirovec a lipa.
Stav: Spatny
Navrh zlepSeni: Oprava fasady. Pokaceni kaStanu, ktery vyrista primo pred kapli. Tim by se
otevrel cely prostor. Lipa, jakoby objimajici pamétku, by se ze stiniciho prvku stala prvkem

ramujicim.
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Kapli¢ka Vaclava Havlicka
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1914
Umisténi: Cesta z Predslavi do Trebyciny, Hajek
Souradnice X: -828755
Y:-1101062
Nadmoftska vyska: 457 m.n.m.
Material: Zdivo
Vyska: 220 cm
Rozméry: 65x65 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Vedle vdpnem natiené kaplicky stoji rozloZzita lipa s popisem: ,, Tato lipa byla vysazena
na podzim roku 1914 Véclavem Havlickem z Trebyciny ¢. 5 pred odchodem na frontove linie.
Byl pohrben na koté 1418 Primori — Piava v severni Italii. V presvédceni jeho matky Marie
VenouSiv Zivot pokracuje dal vtéto lipé. Spolu skamarddem FrantiSkem Stuchlem
z nedalekého Hajku postavili pred rukovanim tuto kaplicku a oba zasadili po stranach lipy,
znak ceske statnosti. Lipa navrativsiho se z valky FrantiSka Stuchla zaschla.
Stav: Velmi dobry, udrzovany

Néavrh zlepSeni: Odstranéni obrézZejicich letorostd z kmene lipy. BéZné udrzba.

51



4.6.10 Vetsi stavby

Gloriet

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1810
Umisténi: Zacatek Palackého aleje, Otin
Souradnice X: -830295
Y:-1102209
Nadmoftska vyska: 467 m.n.m.
Material: Drevo, zdivo
Vyska: 11 m
Rozméry: 12x8 m
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Uchazejici
Popis: Pozdné barokni gloriet je soucasti otinského zdmeckého areélu. Misto, kde zacal
historik Frantisek Palacky pracovat na svém dile D&jiny naroda ¢eského v Cechach a na
Moravé. V soucasnosti je gloriet ve zuboZzeném stavu. | presto tvori dominantu okoli a jako
prvni otevirajici se pohled z navazuijici lipové aleje pasobi velkolepé.
Stav: Velmi Spatny

Navrh zlepSeni: Celkova rekonstrukce.
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Kaple Andéla Strazce
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1914

Umisténi: KriZzovatka se silnici na Makov, Petrovicky
Souradnice X: -826441

Y:-1104058
Nadmorska vyska: 421 m.n.m.
Materidl: Cihly, kdAmen
Vyska: 9 m
Rozméry: 780x500 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdéna obdélnikova stavba zroku 1914, krytd sedlovou stiechou, nese na svém
hrebeni Sestibokou vizku se zvonkem. Vchod je umistén v zapadnim praceli a trojice tzkych
vysokych oken po obou obdélnikovych stranach jsou ukonéeny lomenymi oblouky. Uvnit#, po
stranéch oltare, stoji dvé barokni sochy — sv. Ludmila a sv. Vaclav (Tykal, 2000).
Stav: Zachovaly
Navrh zlepSeni: Ackoliv ma stavba dostatek prostoru pro vyniknuti, vysledek neni takovy,
jaky by byt mohl. Primo sousedici silnice se sléva s vybetonovanou plochou ndmésti. Tato
kombinace vzbuzuje znaéné odosobnény dojmem. ReSenim by mohlo byt zapojeni zelené, a

to spiSe vyssich stromda, které by pamatce vytvorily opticky ramec.
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Typ: Architektonicky

Datace: Rekonstrukce —r. 2010
Umisténi: Silnice smér Svihov, obec Toénik
Souradnice X: -832220
Y:-1103277
Nadmoftska vyska: 393 m.n.m.
Material: Cihly, kdmen, drevo, sklo
Vyska: 750 cm
Rozméry: 410x635 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdéné kaple s drevénou zvonickou prosla nedavno celkovou rekonstrukci. V pracelnim
vyklenku je umisténa soSka andéla. Nad ni se nachazi reliéf pismen IHS. Stavba je vhodné
doplInéna vzrostlym stromem v pozadi.
Stav: Velmi dobry
Navrh zlepSeni: Umisténi mladych stromkd neni idealni. V budoucnu budou ze znac¢né casti

branit vyhledu na kapli. Proto by bylo vhodné stromy presadit.
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Zdéna vyklenkova kaple
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Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Naves obce Otin
Souradnice X: -830495
Y:-1102231
Nadmorska vyska: 463 m.n.m.
Materidl: Cihly, kAmen, drevo, sklo
Vyska: 8 m
Rozmeéry: 4,2x6,8 m
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdéna kaple s drevénou branou, zamezujici volnému pristupu. Uvnitf se nachazi maly
oltar, nad nimz je umisténa plastika ukfizovaného Krista. Na stfeSe jednoduchy kovovy kfiz a
zvonicka. Po obou stranach kaple stoji vzrostly jirovec. Ty jsou kvali svému zdravotnimu
stavu pripevnény ke kapli.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Okamzita vyména lemujici nemocnych stromd za mladé a zdrave.
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Kaple sv. Vojtécha
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1877
Umisténi: Naves obce Trebycina
Souradnice X: -828529
Y:-1100141
Nadmorska vyska: 422 m.n.m.
Material: Cihly, kAmen
Vyska: 15m
Rozmeéry: 620x880 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zdéna stavba obdélnikového padorysu, krytd sedlovou stiechou. Na jejim hrebeni
Sestihranna vizka se zvonkem. Boc¢ni stény kaple jsou prolomeny dvojicemi polokruhové
zaklenutych obdélnych oken. Vstup do kaple je na uZsi strané obraceny k severozapadu. Nad
vchodem stoji napis: ,,Oroduj za nas Svaty Vojtése“ (Tykal, 2000). Po stranach vchodu stoji
dvé zvlastné tvarované, neprirozené pusobici lipy.
Stav: Dobry, udrZovany
Navrh zlepSeni: Nahrada stavajicich lip mladymi stromky, vysazenymi dale od stavby a

ponechanymi prirozenému rastu.
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4.6.11 Pamatniky

Pomnik obéti 2. svétové valky

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1947
Umisténi: Verejné prostranstvi mezi kostelem a obecnim Gradem, Predslav
Souradnice X: -829023
Y:-1102433
Nadmorska vyska: 420 m.n.m.
Materiél: Lomovy kdmen, beton, litina
Vyska: 250 cm
Rozméry: 250x120 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Uchazejici
Popis: Mohyla postavena zlomového kamene spojovaného betonem stoji na verejném
prostranstvi mezi obecnim Gradem a kostelem. Na ni jsou umistény dvé litinové desky
s napisem. Vpredu nahore hasi¢sky znak, pod nim kovova deska 84 x 54 cm s napisem ,,Na
pamét padlych® (Tykal, 2000).
Stav: Dobry, udrZovany

Navrh zlepSeni: OzZiveni kvétinové vysadby.
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Palackého alej, nedaleko Palackého vyhlidky
Souradnice X: -830230
Y:-1102200
Nadmotska vyska: 467 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 118 cm
Rozméry: 45x28 cm
Viditelnost prvku: Dobréa
Rozhled do krajiny: Zadny
Popis: Zulovy pomnik stextem zMatou3ova evangelia: ,Pojdte ke mné vSickni, ktefi
pracujete a obtiZeni jste a ja vas obcerstvim.
Stav: Dobry

Navrh zlepSeni: Vycisténi kamene. Udrzba okoli.
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Pomnik obétem 1. Svétové valky
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1937

Umisténi: Naves obce Nedanicky
Souradnice X: -827234

Y:-1100761
Nadmorska vyska: 433 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 220 cm
Rozméry: 50x175 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Zaklad pomniku je sestaven z hrubé opracovanych Zulovych kamend. Na nich stoji
vlastni pomnik ze sedmi Zulovych kvadrd. Na dvou nizkych, umisténych po stranéch, byly
pavodné Zulové koule, které byly odcizeny a nahrazeny na koso postavenymi Zulovymi
krychlemi. Na vrcholu pomniku se nachazela plastika Iva, kterd byla rovnéz odcizena (Tykal,
2000). Na desce stoji napis: ,,Obétem svétové valky! 1914 — 1918, Vzpominame! Vénuji
obc¢ané a rodéaci.” Cely prostor pamatniku je oplocen. Uvniti pomnik lemuji dva jalovce,
zvenku pak jedna bfiza.
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Odstranéni oploceni, které cely prostor zbytecné izoluje. Navrh nove kerové

vysadby.
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4.6.12 Sochy
Socha sv. Jana Nepomuckého, Pfedslav
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1838
Umisténi: Naproti hlavnimu vstupu do kostela sv. Jakuba Vétsiho, Predslav
Souradnice X: -829009
Y:-1102389
Nadmorska vyska: 423 m.n.m.
Materiél: Podstavec — Zula, beton; Socha — piskovec
Vyska: Podstavec — 65 cm; Socha — 135 cm
Rozmeéry: 70x70 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Sv. Jan Nepomucky je vyobrazen v tradi¢nim postoji a odévu. Jedna se o praci mistni
kamenické dilny z konce 18. stoleti. Socha je paméatkové chranéna. Majitelem je obec (Tykal,
2000).
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Po stranach jsou viditelné parezy, dokladajici drivéjSi pritomnost stromu.
Levy z nich je ¢aste¢né nahrazen jinou mladou lipou. Na pravé strané by vysazeni nového

stromku prispélo k vytvoreni pozadi, na kterém by se socha Iépe vyjimala.
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Socha sv. Jana Nepomuckého, Petrovi¢ky

Typ: Architektonicky
Datace: R. 1838

Umisténi: Naves, Petrovicky
Souradnice X: -826585

Y:-1104218
Nadmorska vyska: 418 m.n.m.
Materidl: Piskovec
Vyska: Socha — 175 cm; Podstavec — 140 cm
Rozméry: 68x68 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Dobry
Popis: Barokni socha zroku 1838 tvori dominantu navsi. Jedna se o piskovcovou sochu
svétce v obvyklém Saté a pojeti. Pod ni je hranolovy podstavec s nizkou fimsou. Socha je
vedena v seznamu nemovitych kulturnich pamatek (Tykal, 2000).
Stav: Uchazejici
Navrh zlepSeni: Nejblizsi okoli sochy je pomérné zanedbané. Chybi zde dostate¢ny prostor,
oddélujici pamatku od mistni komunikace. Pred soklem je umisténa pneumatika od traktoru,
ve které jsou vysazeny okrasné rostliny. Ty jsou ve Spatném zdravotnim stavu, a pneumatika
samotna puasobi nepatricné. MozZnost zlepSeni stavajiciho stavu je vysazeni jehli¢natych
stromd za kamennou zidku. Ty by vizualné tvorily tmavé pozadi a nechaly svétlou sochu
vyniknout. Déle by bylo treba zménit kvétinovou vysadbu a odstranit pneumatiku. Socha

samotna je v dobrém stavu.
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Socha Panny Marie
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Typ: Architektonicky
Datace: Nezjisténo
Umisténi: Pred zastavbou rodinnych doma, nedaleko soutoku Mécholupského a To¢nického
potoka, obec Toc¢nik.
Souradnice X: -832026
Y:-1103560
Nadmorska vyska: 393 m.n.m.
Materidl: Piskovec
Vyska: 168 cm
Rozméry:
Viditelnost prvku: Velmi Spatna
Rozhled do krajiny: Velmi Spatny
Popis: Piskovcova socha, pavodné umisténa na Klatovském hrbitové. Po zruSeni hrobky
umisténa za prijezdovou cestu pred domem majiteld. Panna Marie zobrazena v typické
jemnosti a nevinnosti.
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Odstranéni porostlého mechu ze sochy. Uprava nejblizéiho terénu. Prorezani
previslych vétvi pred sochou, které ve vegetacni dobé sochu cloni. Volba jiné letni dekorace,

nez jsou umélé kvétiny.

62



4.6.13 Hraniéni kameny

Hraniéni patnik

Typ: Architektonicky
Datace: R. 2010

Umisténi: Severozapadni roh pozemku samoty v Hajku, naproti Havlickové kaplicce, Predslav
Souradnice X: -828771
Y:-1101072
Nadmotska vyska: 458 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 95 cm
Rozmeéry: 45x45 cm
Viditelnost prvku: Velmi dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Jeden ze ¢tyf hrani¢nich kamend pozemku samoty, ktery ma fungovat jako ochrana a
zaroven prvek souznéni vSech obyvatelt s okolim.
Stav: Uchézejici

Navrh zlepSeni: Uprava piijezdové cesty a okoli kamene.
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Stary silni¢ni rozcestnik

Typ: Architektonicky

Datace: Nezjisténo
Umisténi: Krizovatka silnic Ostretice-Predsav a Ostretice-Petrovicky
Souradnice X: -829590
Y:-1104734
Nadmorska vyska: 434 m.n.m.
Material: Zula
Vyska: 86 cm
Rozmeéry: 35x35 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Velmi dobry
Popis: Kazda strana Zulového hranolu nese odlisny reliéf. | v dneSni dobé splriuje pavodni
ucel, a totiZz upozornéni na kfizeni cest. Ve zméti dopravnich znacek tvori kamenny patnik
spojovaci most mezi rychlosti moderni doby a pomalejSim plynutim minulosti.
Stav: Dobry

Néavrh zlepSeni: Bézna udrzba.
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4.6.14 Bozi muka
Bozi muka ,,Sv. Martin“
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Typ: Architektonicky
Datace: R. 1840

Umisténi: Krizovatka hlavni silnice s polni cestou smér Makalovy, Ostretice
Souradnice X: -830132
Y. -1104972
Nadmorska vyska: 422 m.n.m.
Material: Zula, kov
Vyska: 4 m
Rozméry: 50x55 cm
Viditelnost prvku: Dobra
Rozhled do krajiny: Spatny
Popis: Kamenna valcova sloupkova bozi muka z roku 1840. Vlastnikem je obec. Pamatkové
chranéno (Tykal, 2000).
Stav: Dobry
Navrh zlepSeni: Samotna bozi muka jsou v dobrém stavu. Dopravni znacky, umisténé primo
pred pamatkou, vSak naprosto degraduji proZitek mista. NejlepSim reSenim by proto byl

jejich presun, pokud to bezpecnostni situace dovoluje.
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5. DISKUSE

Ackoliv drobné prirodni a architektonické pamatky nejsou nejfrekventované;si
otazkou k reSeni, neda se ani fici, Ze by byly tématem opomijenym a nezabyval se jim nikdo.
Existuje pomérné velké mnoZstvi literatury, kterd se vénuje kiizkam, sochdm, paméatnym
stromam, kaplickdm,... v konkrétnim mésté nebo regionu. Tento projekt je ale zaméren na
lokalitu, kterd je zhlediska inventarizace téchto prvkd témér nedotéend. Jediny zdroj
pramend, tykajici se alespori ¢astecné prekryvajiciho prostoru se mnou vymezenym, pochazi
od nadSeného obyvatele nedaleké vsi. PrestoZe tedy bylo v nékterych pripadech nemozné
dopéatrat se historického pavodu drobnych pamatek, stale mé tato prace hodnotu jednotici
nejen architektonické, ale i vyrazné prirodni prvky, dotvarejici tamé;jsi tvar a ducha mista.

Rozdélenim drobnych pfirodnich a architektonickych pamatek do jednotlivych
kategorii vznikla cesta k jejich snaz§imu a logickému hodnoceni. Tim, Ze prvky tvofi urcity
celek, je také mozné je v tomto celku porovnavat a urcit shodné znaky nebo naopak odlisné
vlastnosti.

Skupina vyznamnych stromu zahrnuje jednu lipu a jeden dub, jakoZto vzrostlé, krasné
jedince, plné energie. Oproti lipé je u TyrSova dubu znama historie, spjata s mistnimi
udalostmi. To byl moZzna také davod vyhlaSeni dubu pamatnym stromem, podle zakona
¢.114/1992 Sbh. Jako dokonaly protiklad pasobi treti prvek této kategorie, a totiz statem
chranény strom, vyznaceny dokonce v turistické mapé jako mistni zajimavost. Ten je ale ve
stavu, hodném jediné pokéaceni. Pfed torzem, bez jediné vétve, je za Ucelem dekorace
umisténa pneumatika od traktoru, ktera tuto funkci samozrejmé nesplriuje.

Aleje se vzajmovém prostoru nachazi dvé. Obé dvé jsou velmi pasobivé. Opticky
rozélenuji krajinu, a tim vyznamné dotvari krajinny raz. Jedna z nich dokonce hréla roli
v Zivoté FrantiSka Palackého, ¢imZ nabyva dalSiho rozméru dalezitosti pro mistni historii a
obyvatele. Pravé tato alej je prikladem funkce, kterou uvadi Hadac (1982). SloufZila totiZ jako
ochrana pred slune¢nim Zarem pro obcany, kteti pravidelné navstévovali Predslavsky kostel
sv. Jakuba Vétsiho, nedaleko kterého alej Usti.

Jako vyznamné krajinné Uzemi je zde oznaceno historické nalezisté mohyl, na jehoz
pritomnost upozoriuje pouze znak na mapé. Readlné na misté jakykoliv popis chybi, takze

neni mozné zaznamenat skutec¢nost, Ze se ¢lovék nachazi ve vyznamném prostoru.
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Vyhlidka F. Palackého je zarostla do té miry, Ze svQj primarni Ucel, totiZz rozhled do
krajiny, vibec neumoznuje.

Dalsi prvky prechodné mezi kategorii prirodnich a architektonickych se nachazi v lese,
kde ¢lovék mazZe jen téZko predpokladat presné misto vyskytu studanky nebo krmelce. Maji
jasné danou funkci a ji podtizenou konstrukci.

Z drobnych architektonickych prvkud se v tomto kraji jednoznacné nejcastéji nachazeji
kFizky neboli krucifixy, odpovidajici Bernhardové definici (1992), ktera je uvadi jako izolované
zpodobnéni ukriZzovaného Krista, bez scénického okoli a vedlejsich postav. Davody k jejich
postaveni jsou razné, stylové jsou si vSak velmi podobny. Jednéd se o kamenné podstavce
z hornin Zulového charakteru, na nichZ je umistén samotny litinovy krizek. Ten je vice ¢i
méné zdobeny. Soucasti kfize je nezfidka soSka Panny Marie, andéla, nebo desticka se
zboznym napisem. NejvétSimi rozdily mezi k¢iZi je tedy pomér velikosti soklu a litinové casti
nebo kombinace detaild. Nejcastéjsi vyskyt téchto typa kriza se da zobecnit na celou ¢eskou
krajinu, cemuz odpovida zkoumani Jiricky a PodleSaka (2004).

Kromé téchto litinovo-Zulovych typa se zde vyskytuji také kriZze celoZulové, které jsou
ovsem ve velké menSiné. Poslednim typem krucifixd jsou ty, svyraznou plastikou
ukrizovaného Krista. Tyto exemplare jsou zde v nejmensim zastoupeni a nachazi se vyhradné
na krizovatkach. Pusobi totiz jako orientacni body v krajiné (Jificka a PodleSak, 2004).
Prostory, kde se vztycené kfize nachazi, jsou vybrané citlivé a dodnes je respektovana jejich
pritomnost tim, Ze bezprostredni, ale i vzdalenéjsi okoli neni nijak narusené a atmosféru
¢asto podtrhava souznéni se vzrostlym stromem.

Kaplicky jsou v tomto prostoru ¢asto zahrnuty pozornosti mistnich obyvatel, ktefi se
staraji jak o jejich vyzdobu, tak také o mensi rekonstrukéni prace. Proto je vétSina v dobrém
stavu, ktery dava pamatce moznost pasobivéjsino vyniknuti.

Stav vétSich staveb je naprosto kontrastni — odpovida kategorii, do které pamaétka
spada. Vétsina kapli je po nedavné rekonstrukci, takze podoba samotné stavby odpovida
duleZitosti, jakou v obci predstavuiji, nebo spiSe predstavovaly v dobé, kdy podle Chodury a
kol. (2001) uspokojovaly potreby véricich v blizkosti domova. Jejich bezprostredni okoli vSak
¢asto pasobi, jakoby uz nemélo k objektu patfit, coz vyrazné naruSuje celkovy dojem.
Naproti tomu gloriet je sdm o sobé v dezolatnim stavu a potreboval by projit celkovou

rekonstrukci. Jeho okoli vSak navozuje dokonale uvolnujici atmosféru.

67



Kazdy pomnik, nachézejici se vtomto prostoru, upozornuje na jinou udélost. Kazdy
ma také zcela odliSny design a je datovan do jiného obdobi. Proto je téZké hodnotit je jako
celek. Jediné, co maji spole¢né, je snaha zapusobit na divaka tak, aby se zastavil a
zapremyslel nad vzkazem, ktery predavaji. Snaha pripomenout hrdinstvi, které je pro
spolec¢nost, i podle Bukacové (2006), tolik dulezité.

Pro tuto oblast je nejtypi¢téji ztvarnovanym svétcem sv. Jan Nepomucky. Byva
vyobrazen v dlouhém S3até, skiizem vrukdch a svatozari nad hlavou. Jednou je socha
umisténa ve vstupni ¢asti kostela, jindy na naprosto ne¢ekaném misté, odkud kolemjdouciho
znenadani prekvapi. VZdy vSak pusobi jako ochranny prvek, dodavajici pozorovateli klid.

NezéleZi na tom, jestli hrani¢ni kameny upozornuji na rozcesti nebo ohranicuji
konkrétni pozemek. DaleZité je, Ze se jedna o vyrazny prvek, ktery si nikdo nesplete
s jakymkoliv obycejnym kamenem. Vidy zapasobi tak, Ze je divakovi hned jasné, za jakym
ucelem sem byl umistén. Je to proto, Ze dotvari misto nenasilnym a logickym zptsobem.

Z posledni kategorie — boZi muka, se ve vymezeném prostoru nachazi pouze jeden
prvek. Jedna se 0 pomérné zndmou a vyznamnou stavbicku. Prvek sam je v dobrém stavu.
Dopravni znaéeni, umisténé v bezprostiedni blizkosti, vSak naprosto degraduje prozitek
mista. AvSak kvali bezpec¢nosti dopravni situace neni jiné umisténi zrcadla mozné. Pohnuti,
z kterého byla stavbicka vztycena, totiz vdécnost Bohu, nebo upominka na zemrelého
(Bukacova, 2006), je v dnesni dobé potla¢ena do pozadi.

Pro obyvatele tohoto prostoru by prace mohla slouzit jako sezndmeni s okolim svého
domova. Lidé, a to nejen zdejsi, totiz casto prochazi kazdy den okolo nejriznéjSich
predmétd, aniz by znali jejich pribéh.

Dalsi fazi by mohlo byt vyasténi v konkrétni ¢innost pamatkové péce, jez by zlepsila
stav alespon nejvice poskozenych prvki. Pé¢e miZe vychazet a také vychazi nejen od statni
spravy, ale i od téch, ktefi maji k témto prvkim nejblize — od samotnych obyvatel kraje.

Postup prochazeni a seznamovani se s krajinou, ve které chce ¢lovék podobny projekt
realizovat, se jevi byt nejlepSim moznym. Je to proto, Ze drobné pamétky byly vytvoreny a
zasazeny s plnou znalosti kvality prostoru, ve kterém mély po dlouhou dalsi dobu plnit svou
funkci. Nelze proto oddélit jedno od druhého — pamatku od krajiny nebo naopak. SnaZi-li se
¢lovék priblizit zaméram lidi, timto zpasobem dotvarejici krajinu, je nezbytné nutné mit pri
tom dokoran oteviené nejen oci, ale i mysl a stat se alespon c¢astec¢né dalSim z krajinnych

prvkd.
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6. ZAVER

Po analyze drobnych prirodnich a architektonickych prvkda ve vymezeném krajinném
celku byly zjistény Gdaje, z nichZ byla vytvorena prehledna databéaze.

Podle vysledk zkoumani jsou nejcastéji zastoupenymi prvky krize. Typoveé se jedna o
litinové nastavce na kamennych soklech, které jsou ve vSech pripadech vyrobeny z hornin
Zulového charakteru, coZ také odpovida geologickému zakladu mista.

Jako dalsi se zde vyskytuji kaple a kaplicky, boZi muka, sochy. Z pfirodnich prvka jsou
to v mensim zastoupeni vyrazné stromy a aleje, studanka a vyhlidka.

Mista, na kterych se jednotlivé pamatky nachéazi, jsou ve velké vétSiné vybrany
s citem ke krajiné, ve které maji hrat po dlouhou dalsi dobu vyznamnou roli a dotvaret jeji
charakter. Podle toho s nimi je i zachazeno a neni ojedinélé, Ze je paméatka samotna, nebo
jeji okoli spravovano samotnymi obyvateli nejblizSich vsi.

Datace pavodu, rozméry a materidly odpovidaji konkrétni kategorii prvka. Datovany
jsou od pocatku 19. stoleti do dnedka. Vyska je v rozmezi od 0,8 do 31 metrd a vystavény
jsou ze dreva, kamene (Zula, piskovec), cihel a pojivych stavebnich materiald.

VétSina téchto drobnych pamatek je v pomérné dobrém stavu. Najdou se zde vsak i
takové, které by nutné potrebovaly zasah, renovujici pfimo tu kterou pamatku nebo
upravujici jeji okoli. V nékterych pripadech uz prvek nemuaze plnit svou pavodni funkci
(zarostla vyhlidka), jindy je naprosto neidentifikovatelny (rozlomeny litinovy nastavec). Na
téchto prikladech lIze nejsndze pozorovat vyvoj v case celého prostiedi, véetné téchto
starsich ¢i mladSich krajinnych prvka.

At uZ jsou kulisy dotvarejici toto prostredi v jakémkoliv stavu, nic to neméni na sepéti
s mistni krajinou, ktera je tak svd a ke které nelze neprilnout po ¢ase v ni straveném,

naslouchajic z jedné strany dunéni hor, ze strany druhé pisni zlatych poli.
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8. PRILOHY

8.1 TABULKA PRVKU 1-24

SOURADNICE NADMORSKA
] . VIDITELNOST | ROZHLED DO
PRVEK NAZEV TYP VZNIK STAV X v VYSKA PRVKU KRAJINY
(m.n.m.)

1. [Pamatnik 2. svétové valky, Predslav architektonicky r. 1947 dobry, udrzovany -829023 | -1102433 420 dobra uchéazejici

2. |Sochasv.Jan Nepomuckého, Pedslav architektonicky r. 1838 dobry -829009 | -1102389 423 velmi dobra  |velmi dobry

3. |TyrSav dub, Predslav pfirodni 18. stol. dobry -829067 | -1102273 420 velmi dobra Spatny

4.  |Krizek pred Palackého aleji architektonicky dobry, udrzovany -829554 | -1102335 429 dobra velmi dobry

5. |Drevény kfiz s Kristem, Predslav architektonicky uchéazejici -828679 | -1102611 416 uchazejici dobry

6. |Kaplicka Véaclava Havlicka, Hajek architektonicky r. 1914 velmi dobry, udrzovany -828755 | -1101062 457 velmi dobra  |velmi dobry

7. |Hrani¢ni patnik, Hajek architektonicky r. 2010 uchéazejici -828771 | -1101072 458 velmi dobra  |velmi dobry

8. |Studéanka, Hajek pfirodné-architektonicky  [r. 2010 velmi dobry -829026 | -1101114 485 Spatna Spatny

9. |Torzo kfize, Predslav architektonicky r. 1863 Spatny -829118 | -1102790 404 dobra uchéazejici

10. |Litinovy k¥izek u Predslavi architektonicky dobry -829014 | -1105023 406 velmi dobra dobry

11. |Sad narodnisvobody s pomnikem TGM. Mécholupy pfirodné-architektonicky  [r. 1919 velmi dobry -827620 | -1103088 409 dobra uchéazejici

12. |Brezovaalej, Mécholupy pfirodni dobry -827770 | -1102995 410 velmi dobra Spatny

13. |KF¥iz v poli pod vrchem Pitin architektonicky r. 1827 dobry -827524 | -1102504 435 Spatna velmi dobry

14. |K¥iz, Mécholupy architektonicky velmi dobry -827827 | -1102968 410 velmi dobra Spatny

15. |K¥izek u Mécholup architektonicky dobry -827538 | -1103586 419 dobra Spatny

16. |Socha sv. Jan Nepomuckého, Petrovicky architektonicky r. 1838 uchézejici -826585 | -1104218 418 dobra dobry

17. |Kaple Andélastréazce, Petrovicky architektonicky r. 1914 zachovaly -826441 | -1104058 421 velmi dobra  [Spatny

18. |K¥izek za vsi Petrovicky architektonicky dobry -826321 | -1104014 424 dobra Spatny

19. |Lipa, Petrovicky pfirodni dobry -826669 | -1104230 418 velmi dobra  [Spatny

20. |Starysilni¢nirozcestnik u Ostretic architektonicky dobry -829590 | -1104734 434 dobra velmi dobry

21. |Drevény kfiz s plastikou Krista, rozcesti u Ostretic architektonicky velmi dobry -829618 | -1104770 436 velmi dobra  |velmi dobry

22. |Kapli¢ka, Ostretice architektonicky 1/319.stol. |Spatny -829925 | -1104960 430 velmi dobra  [Spatny

23. |Bozimuka "Sv. Martin", Ostretice architektonicky r. 1840 dobry -830132 | -1104972 422 dobra Spatny

24. |Krizek s kalichem u Ostretic architektonicky velmi dobry -830108 | -1104696 419 dobra uchézejici




8.2 TABULKA PRVKU 25-47

SOURADNICE

NADMORSKA

; o VIDITELNOST | ROZHLED DO
PRVEK NAZEV TYP VZNIK STAV X y VYSKA PRVKU KRAJINY
(m.n.m.)

25. |Pamétnikiizek Julie Majerové architektonicky r. 1926 dobry -830144 | -1104636 419 uchézejici velmi Spatny

26. |K¥izek v poli mezi Makalovami a Ostreticemi pfirodné-architektonicky velmi dobry -830608 | -1104320 417 dobra velmi dobry

27. |Kfizek u Makalov architektonicky r. 1856 uchéazejici -830464 | -1103520 394 dobra dobry

28. |Mohylové pohiebisté, Ostretice pfirodni neudrzovany -829333 | -1103909 435 Spatna velmi Spatny

29. |Zdobeny kfizek pod kopcem Pod Ostrym architektonicky dobry -829299 | -1104106 446 uchézejici Spatny

30. [KFiz od manzeld Krbnolovych, Toénik architektonicky r. 1916 dobry -832298 | -1103756 397 velmi dobra dobry

31. [SochaPanny Marie, Toénik architektonicky dobry -832026 | -1103560 393 velmi Spatna  |velmi Spatny

32. [Kaple, Toénik architektonicky velmi dobry -832220 | -1103277 393 dobra Spatny

33.  [Krizek na rozcesti Toénik architektonicky r. 1900 dobry -831917 | -1103155 401 velmi dobra  |velmidobry

34. |Kapli¢ka na rozcesti To¢nik architektonicky velmi dobry -831910 | -1103142 404 velmi dobra dobry

35. |Zdénavyklenkova kaple, Otin architektonicky dobry -830495 | -1102231 463 velmi dobra Spatny

36. |Gloriet, Otin architektonicky r. 1810 velmi Spatny -830295 | -1102209 467 dobra uchéazejici

37. |Palackého vyhlidka, Otin pfirodni Spatny -830280 | -1102224 467 dobra velmi Spatny

38. [Pomnik s apostolskym textem, Otin architektonicky dobry -830230 | -1102200 467 dobra Zadny

39. [Palackého alej mezi Otinem a Predslavi pfirodni Spatny -829713 | -1102261 437 velmi dobra Zadny

40. |Krizek u TésSnice architektonicky dobry, udrzovany -830198 | -1101046 514 dobra Spatny

41.  |Krmelecu Hajku pfirodné-architektonicky dobry -829423 | -1101448 497 velmi dobra  |velmi Spatny

42.  |Krizek mezi Pfedslavia Trebycinou architektonicky dobry -828591 | -1100261 434 velmi Spatna  [Spatny

43.  |KFizek u zastavky, Trebycina architektonicky r. 1856 dobry, udrzovany -828731 | -1100047 423 velmi dobra  [Spatny

44. |Kaple sv. Vojtécha, Trebycina architektonicky r. 1877 dobry, udrzovany -828529 | -1100141 422 velmi dobra  |[Spatny

45. |Strom chranény statem, Trebycina pfirodni velmi Spatny -828190 | -1100425 421 velmi dobra  [Spatny

46. |KFiz s kalichem, kfizovatka Nedanicky architektonicky r. 1903 dobry -827416 | -1100841 433 velmi dobra dobry

47. |Pomnik obétem 1. svétové valky, Nedanicky architektonicky r. 1937 dobry -827234 | -1100761 433 dobra Spatny




8.3 MAPA ROZMISTENI PRVKU
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