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Uvod

Cilem predkldadané bakalarské je sestavit soupis vSech laténskych
puklicovych ndnoznikl (dvoudilny Sperk zdobici nohu sestaveny z nékolika dutych
polokulovitych ¢lankd; Hohlbuckelringe, anklets with hollow hemispheres, anneaux
a oves creux, bransolety/nagolenniki z pustych pétkul) z moravského Uzemi a
nasledné je vyhodnotit z hledisek popsanych v kapitole 3.

Popud pro volbu tohoto tématu vzeSel z mého obecného zajmu o laténskou
kulturu. K tomuto tématu mé privedl dr. Milos Hlava a plivodné mi byla nabizena
témata dvé - jednim z nich bylo pravé zpracovani puklicovych nanozniki. To jsem
si zvolil z divodu mnou predpokladdaného vétsiho potencidlu a piripadné moznosti
dalSiho rozsireni v magisterské diplomové praci. Prace dle mého pohledu prinasi
komplexni zpracovani tématu, které, ac¢ je probirano jako dil¢i prvek mnoha dalSich
praci, takto samostatné byva zpracovavano zridka, zvlasté pak pro uzemi Moravy
(o tématu je mi zndma pouze diplomova prace A. Andrlové [2017], kde se autorka
ovSem vénuje nanozniklim spiSe z antropologického pohledu, zaroven se vénuje
véem jejich typtim, nejen tém puklicovym, a z vétsitho uzemi - Cech, Moravy i
Slovenska). Mym cilem je puklicové nanozniky z riznych hledisek podrobné popsat,
vyjadrit se kjejich ptvodu, typologicky rozclenit a zaradit do ramce relativni
chronologie a nakonec zjistit, s jakymi dalsimi Sperky byly nanozniky nejcastéji

noseny, a ovérit, zda byly noSeny muzi nebo Zenami.



1 Prostorové, chronologické a kulturni vymezeni

1.1 Prostorové vymezeni

Jak jiz bylo uvedeno v nazvu, zkoumanou oblasti je celé uzemi Moravy,
v praxi je ale nejvétsi hustota lokalit v jiZzni poloviné Moravy, zejména na Brnénsku
a VySkovsku. Zastoupenymi okresy jsou (v abecednim poradku) Blansko, Brno-
mésto, Brno-venkov, Breclav, Hodonin, KromériZ, Olomouc, Prostéjov, Prerov,
Uherské Hradisté, Vyskov a Znojmo (obr. 1).

Morava tvoi{ vychodni ¢ast Ceské republiky a sousedi na zapadé s Cechami,
na severu se Slezskem, na vychodé se Slovenskem, a nakonec na jihu s Rakouskem.
Je prirozené ohranicena pohoiimi a fekami. Vyraznou severni hranici mezi Moravou
a Slezskem tvorii Jeseniky, vychodni hranice je pak rovnéz tvorena pohoiimi, a to
Beskydami a Bilymi Karpaty, na jihu s Rakouskem tvofi hranici feky Morava a Dyje,
na zapadé na pomezi Cech a Moravy je hranici Ceskomoravska vrchovina.

Ve stfedni a jizni c¢asti tvoii Moravu vyrazné niZiny. Z pohledu
geomorfologickych celki jsou to Dolnomoravsky, Hornomoravsky a Dyjsko-
svratecky uval. Moravu ovSem tvoii i vrchoviny (napf. Drahanska, Mikulovska,
HanuSovicka) a pahorkatiny (napt. Kyjovska, Litencicka, JeviSovickd). Vyraznymi
moravskymi pohofimi jsou jiZ zminéné Jeseniky, Beskydy a Bilé Karpaty. Nejvyssi
horou je Pradéd. Mezi nejvyznamnéjsi moravské toky patii Morava, Dyje, Svratka,
Odra ¢i Svitava (Demek ed. 1992, 11-14).

Jednotliva sledovana pohrebiSté se nachazeji prevazné pobliz koryt rek.
Nadmofrska vyska lokalit je sledovana v obr. 2. Primérna nadmoiska vyska lokalit

je 232 m n. m., 68 % lokalit se pak nachazi v nadmoriské vysce 185-279 m n. m.

1.2 Chronologické a kulturni vymezeni

Na dzemi Moravy byla ve 4.-1. stoleti pfed nasim letopoctem pritomna
laténska kultura, tradi¢né spojovana s Kelty. Doba laténska tvori mladsi cast doby
zelezné a v klasické Reineckeho periodizaci je zastoupena stupni LT A-D. Dnes je jiZ

stupen A vSak spojovan se starsi ¢asti doby Zelezné - dobou halStatskou - a dobou



A Pohrebisté M Presna lokalizace

B Hrob B Lokalizace na katastr 50 km
® Nalez hrobového charakteru [ | ] ]

Obréazek 1. Lokality s nalezy puklicovych nanoznikd. Cisla odpovidaji ¢islim lokalit v katalogu
na str. 71-124.



K # Lokalita Flevace (v K # Lokalita Flevace (v
m) m)
12 | Mikul€ice - piskovna 173 | 25 |  “lapanice-jizni okraj 237
intravilanu obce
34 Nosislav - €. p. 229 183 1 Brno-Bohunice - Zlibek 239
31 | Milotice - statni statek 183 8 KFenovice - Pfedni dily 239
39 Sedlec - Skola 184 9 KFepice 2 - intravilan obce 243
13 Mistfin - Travniky za 185 14 Mora\v/sky K,r.umlov - 247
kostelem meéstska jatka
26 | Vracov-pisecnik Na 193 | 16 Nechvalin - Nivky 250
Babi
47 Rajhrad 197 36 Prestavlky - Dvorsky 250
38 Rajhrad 200 )8 Krepice 1, - |ntraY|Ian obce 252
(Z&humenice)
4o | Uherske Hradiste-Sady |5 7 | Klobougky - Pod Loutkami | 254
- Dolni Kotvice
15 | Mofice - U méstku 206 | 33| Nemdicky - podlesem 268
Kuntinov
5 | Hustopete-Sibenky | 208 | 21 | PustimerskePrusy(Vyskov) | o0
- letisté
19 Postoupky - intravilan 211 35 Pornice - intravilan obce 271
obce
23 SIavkoY . B,rna B 215 4 Holubice - Dilce 275
Povétrniky
, | Brno-Malomérice - 215 | 24 Strelice - Padélky 276
Plize
18 Ponétovice - Podily 221 10 Lovcicky - Strazka 282
29 Kurdéjov - u rybnika 223 17 Nizkovice - Zdhumenice 301
20 Prerov-.Predmost| B 223 27 | Brno-LiSen - farska zahrada 304
cihelna
11 Marefy - U LiSek 224 37 Pteni - Mlynisko (Ptinky) 318
. Boskovice - K kéh
6 Charvaty - U sv. Jana 230 41 oskovice unc(;mens eno 358
gp | Slatinice - stavba 230 | 45 Omice 386
Zeleznice
3 Celechovice na Hané - 232

stavba Zeleznice

Obrazek 2. Tabulka lokalit sefazena podle nadmoiské vysky. Byly zahrnuty pouze lokality s presné
ur¢enym umisténim. K # - potadové ¢. lokality v katalogu na str. 71-124.

laténskou se pak oznacuje prevazné obdobi LT B-D. Toto obdobi se projevuje

pomérné homogenni laténskou kulturou, pro niZ jsou typické regionalni varianty, co

se tyCe ritualnich aktivit, sidleni a ekonomiky, ovSem spole¢na je symbolika -
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laténské uméni. To ma koreny jiZ ve stupni A a povaZuje se za projev univerzalniho
ideologického systému, ktery byl v dobé laténské pritomen ve vétsi ¢asti zapadni a
stredni Evropy. Laténska kultura se vyvijela v tésné blizkosti antického svéta a
odtud také do laténského svéta proudily nejen hmotné artefakty, ale také ideje, které
laténskou kulturu ovliviiovaly (Venclova ed. 2008, 9).

Tato prace se zabyva pohrebisti a nalezy hrobového charakteru. To ji obecné
limituje na obdobi tzv. plochych pohiebist (LT B-C1), jelikoz je pouze v této ¢asti doby
laténské (pokud odhlédneme od stupné A) mozné zachytit pohirebni aktivity, alespon
co se Moravy tyce. Z celého tohoto obdobi se dochovaly hroby, ve kterych byly ve
vétSim ¢i menSim mnozZstvi nalézany milodary ¢i soucasti pohrebni vybavy jako
naramky, nanozniky a nakr¢niky. Puklicové nanoZniky, na které je tato prace
primarné zamérena, se ale objevily az v subfazi LT B2a a jejich obliba vydrzela az do
subfaze LT Cla (Waldhauser 1987, Abb. 4; Cizmar 1993, 400; Venclova ed. 2008, 89).

Pohtebni ritus prosel na pielomu stupni LT A a B vyraznou zménou. Zatimco ve
stupni A jsou doklady pohrbivani spiSe sporadické (Golanova 2018, 66-69), v obdobi
plochych pohtebist 1ze na Moravé vysledovat pres 200 lokalit souvisejicich s pohiebnimi
aktivitami, a to nepocitaje ojedinélé nalezy hrobového charakteru (piilohaI).

Velkou koncentraci pohiebist I1ze najit na Brnénsku a Vyskovsku, mensi (ale
podobnd) koncentrace se pak nachazi na Palavé a na izemi Hané. Typické moravské
laténské pohrebisté je spiSe mensi - ma mezi 5-20 hroby. Nejvét$i moravské
nekropole pak maji minimalné 77 (Holubice; CiZzmaiova 2009), respektive 76 (Brno-
Malomértice; Cizmarova 2005) hrobti. Na stfedné velkych pohiebiStich, mezi néz
patfi napf. pohtebisté v Kfenovicich (CiZmarova 2009), Ponétovicich (Cizmarova
2011a, 124-147), Hustopec¢ich (Cizmarova 2019, 139-159) nebo Mistiiné
(Cizmarova 2017, 92-109), se vyskytuje 20-60 hrobti. Kromé pohiebist se na
Moravé nachazi také mnoho ojedinélych hrobi (Cizmai 1993, 393). Pohtebisté
predcici velikostné i ta nejvétsi moravska se nachazeji v sousednich regionech, napt.
v Cechach je to nekropole v Jeni$ové Ujezdé s vice nez 130 hroby (Venclova ed. 2008,
85), na Slovensku Maria s témér 150 hroby (Benadik 1983), ve vychodnim Rakousku
je to pak Franzhausen se snad az 170 hroby (Ramsl 2020b, 402).

Z pocatku obdobi plochych laténskych pohtebist se milZeme setkat

s viceméné unifikovanym pohrebnim ritem. Ten byl kostrovy, hrobova jama byla
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obdélna s rozméry delsi strany pohybujicimi se mezi 200-250 cm, krat$i strana pak
zpravidla nepresahovala 100 cm. Co se hloubky tyce, byla u hrobovych jam vcelku
velka variabilita. Pohybovala se u nejmél¢ich hrobt okolo 50 cm (CiZmatova 2009,
85, 87), u téch nejhlubsich dosahovala témér 2 m (jde o hloubku béhem vyzkumu,
skutecna hloubka od tehdejSiho povrchu byla vétsi). Hroby byly umistovany husté
vedle sebe a aZ na vyjimecné piipady se navzajem neporusovaly, coZ svédci o jejich
povrchovém oznacovani. V ojedinélych pripadech se lze setkat i se Ctvercovym
pirikopem/Zlabem, obihajicim hrob.

Kostry byvaji v hrobech az na vyjimKy v poloze na zadech s rukama zpravidla
podél téla, nohy byly vZdy nataZené; v poloze rukou se nékdy vyskytuji odchylky - mohou
byt riizné pokrcéené. Kromé natazenych koster na zadech se vyskytuji i kostry v poloze na
brise, na boku ¢i ve skréené poloze. Orientace hrobovych jam (a koster v nich) je nejcastéji
ve sméru S-J, pfipadné s mirnymi odchylkami k vychodu nebo zapadu. V menSi casti
pripadt se pak lze setkat s orientaci V-Z. Pozoruhodné je, Ze témér vSechny hroby
orientované v tomto sméru prislusely bojovnikiim. Rovnéz se vyskytuje i orientace ve
sméru J-S, ktera byva vysvétlovana jako vliv z Karpatské kotliny.

V ¢asti pripadi se v hrobovych jamach vyskytly i pozlistatky vnitini dpravy.
Kostry nékdy leZely na prknech nebo v drevénych rakvich z prken, nachazeji se
rovnéz doklady o rakvich vydlabanych z kmene stromu nebo o kamenném obloZeni
hrobu. Je moZné nalézt rovnéz dvojhroby (a to jak Cisté kostrové, tak biritualni), kdy
mrtvi nejcastéji lezi nad sebou, coz lze povazovat za doklad zavislosti jednoho
pohibeného na druhém, vychazejici zrodinnych nebo spoleCenskych vztahi
(Cizmar 1993, 393-394).

Mezi Moravou a zapadnimi oblastmi se projevuji rozdily v pohiebnim ritu. Je
to napriklad jiz vySe zminénd opacna poloha vhrobech, dale pritomnost
keramickych nadob v hrobech, ktera v Cechach predstavuje spi$e vyjimku, kdezto
na Moravé se v hrobech standardné nachazi jedna az dvé nadoby. Dals{ odliSnosti je
piitomnost zviiecich kosti v hrobech jako dokladl potravy, ktera je obvykla pro
tizemi Moravy (srovnej Venclova ed. 2008, 16, 86 a Cizmai 1993, 394). Tento zvyk
zasahuje omezené i na tizemi Cech, oviem pfedevsim do jeho vychodni ¢4sti (Mangel
2009, 38). Posledni vyrazna odliSnost souvisi se samotnymi kosternimi poziistatky.

Na prelomu stupniti LT B a C dochazi k ¢astecné zméné pohiebniho ritu, kdy na
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Moravé drtivou vétsinu pohtbi tvofi kremace. V Cechach jsou i ve stupni C spise
okrajovou zaleZitosti (srovnej Venclova ed. 2008, 85 a Cizmai 1993, 393).

Chronologie laténskych pohrebist (LT B-C1) je vypracovana pievazné
pomoci bronzovych artefaktli z komplexné prozkoumaného pohiebisté v JeniSové
Ujezdé a déle rozsitena o nalezy z dal$ich pohtebist. S pomoci tradi¢ni kombina¢ni
tabulky artefaktii s prihlédnutim ke stratigrafickému prekryvu hrobii a s vyuZitim
statistickych operaci bylo vyc¢lenéno Sest chronologickych usekl: LT Bla, Blb-c,
B2a, B2b, Cla a C1lb (Waldhauser ed. 1978; Waldhauser 1987). V Archeologii
pravékych Cech pak byla k této zavedené chronologii bez vysvétleni pfi¢lenéna jests
prechodna faze LT B2/C1 az LT Cla, ktera je ovSem vybudovana pouze pro bohaté
laténské hroby, a tudiz by na laténskych pohtebisStich vjedné casové fazi zcela
chybély hroby muZské (srovnej Venclova ed. 2008, 89 a Hlava 2012, 369).

Pro moravska pohtebisSté existuje i samostatna chronologie z pera MiloSe
Cizmare (1975), ta vak neni piili§ podrobna a v minulosti se kni (a specialné
k obdobi probiranému v této praci) vyskytla mj. kritika z podobnych dtvodi jako
k chronologii uvadéné v Archeologii pravékych Cech (Waldhauser 1979b).
Z uvedenych diivodl (problematicka aplikace ostatnich chronologii predevsim na
sledované obdobi, geograficka jednotnost Cech a Moravy) jsem pro svou préci zvolil

chronologii podle Waldhausera z roku 1978, respektive 1987.

1.2.1 Podoba pohrebniho ritu v LT B2a

PrevaZujici pohiebni ritus v LT B2a je kostrovy, vyjimecné se vyskytuje i
zarovy. Kroj pohibenych je vyrazné podobny kroji ze subfazi LT B1b-c, odliSnosti se
vyskytuji v podstaté pouze ve vzhledu Sperkd. Jednou z nejpodstatnéjSich zmén je
bezesporu rozdil v ptipravé bronzové slitiny - do bronzu zacalo byt pridavano vétsi
mnozstvi olova, které ji propiijcilo vétsi taznost a pruznost (Frana - Jiran - Moucha
et al. 1997, 83-90; viz rovnéZ podkapitolu 4.5). Diky tomu bylo moZné prejit od
vyroby tycinkovitého Sperku ke Sperku z dutych polokulovitych ¢lankd.

Do vybavy hrobli ze subfiaze LT B2a patii predevSim spony s velkou
nezdobenou kulickou na patce a zdobenym/nezdobenym lu¢ikem, spony s reliéfné
zdobenym luc¢ikem a diskovitou patkou, doznivaji spony duchcovského typu, dale se

vyskytuji spony s bubinkovité rozsirenym lucikem. VSechny spony maji volnou patku.
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LT B2b

LT C1a

Obrazek 3. Chronologicka tabulka (predevSim Zenskych) hrobG z obdobi LT B2a-Cla sestavena
z moravskych nalezii. Vysvétlivky k artefaktiim v priloze II. Sestaveno podle Waldhauser 1987, Abb. 4.

Z kruhového Sperku se ve vybavé nachazeji kruhy vyrazné vyvalkovité ¢lenéné,
kruhy s hraskovitymi nalitky, vyjimecné jeSté nakréniky a v neposledni radé naramky a
nanozniky z dutych nezdobenych ¢lankt. Nanozniky maji v tomto obdobi primérné 10

¢lanki (obr. 4). Soucasti kroje jsou organické opasky s bronzovymi krouzky (obr. 3).

1.2.2 Podoba pohiebniho ritu v LT B2b

V této subfazi se jiz nevyskytuji spony duchcovského typu, ani spony
s diskovitou patkou. Pokracuje vyvoj spon s velkou kulickou na patce - nékteré maji
kulicku nové zdobenou, jiné maji patku pripojenou k lu¢iku. MiiZe se objevit i spona
s vyrazné zdobenou kuli¢kou a vyvalky c¢lenénym luc¢ikem a spona s vazickovitou
patkou. Kruhovy Sperk prosel od subfaze B2a velkou proménou - jeSté stale se
vyskytuji naramky s hraskovitymi nalitky, kruhy s vyraznymi vyvalky ovSem mizi a
nahrazuji je Svartnovy kruhovy Sperk, bronzové kruhy s rytou vyzdobou a kruhy

zdobené pseudogranulaci. Novinkou mezi kruhy zdutych c¢lanki je plasticka
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vyzdoba, aC se zatim objevuje fidce, nezdobeny puklicovy Sperk stale prevazuje.
U nanoznikid je zdobena kazda puklice, u ndramki se vyskytnou i exemplaie se
stiidavou vyzdobou (v Cechach jsou ovem stfidavé zdobené i nékteré nanozniky).
Novinkou jsou rovnéz naramky novobydZovského typu - duté dvoudilné kruhy se
dvéma protilehlymi plasticky zdobenymi puklicemi. U puklicovych nanozniki
zaroven pozvolna klesa pocet puklic, primérné je to sedm puklic u zdobenych
nanoznikl a 9,22 puklice u nanoznikl nezdobenych, celkovy priimér je 8,8 puklice

(obr. 4). Nové se objevuji také celokovové retizkové opasky (obr. 3).

1.2.3 Podoba pohirebniho ritu v LT Cla

Jak jiz bylo uvedeno vySe, velkou zménou v subfazi Cla je majoritni podil
zarovych hrobli. Kremace negativné poznamendva i moznosti nasledné prace
s hrobovymi celky a posSkozuje vybavu zemrelého. Ve vyvoji spon nastal v této
subfazi vyrazny zlom, kdy naprostou vétSinu produkce tvoifi spony spojené
(stfedolaténské) konstrukce. Ty maji patku pripojenou k luciku, lucik i patka jsou
Casto zdobeny mensimi kulickami, piipadné zplostélym uzlikem délenym vyvalky.
Stale se ovSem vysKkytuji i spony s volnou patkou. Mezi né patii pokracujici spony
s vaziCkovitou patkou a nové spony se zdobenou lopatkovitou patkou. Pokracuji
kruhy s pseudogranulaci, kruhy s rytou vyzdobou a kruhy Svartnové, objevuje se
bronzovy dratény spirdlovity kruh a u kruhi z dutych ¢lanka se plné projevuje
plastickd vyzdoba. Rovnéz u nich opét klesa pocet puklic, ten je v prliméru 8,2
puklice (obr. 4). Pokracuji i retizkové opasky, ale nové se objevuji i Fetézové opasky
slozené z velkych ¢lanki. K opaskiim patti zoomorfni zdpony a vazickovité zavésky

(Waldhauser ed. 1978; Waldhauser 1987, Abb. 4; obr. 2).

Datace Primér | Prumér zdobenych Priimér nezdobenych
LT B2a 10 - 10
LT B2b 8,8 7 9,22
LT C1a 8,2 8,5 8
Dat. neur¢. 8,06 7 8,24

Obrazek 4. Poéty puklic v jednotlivych subfazich LT B2a-Cla. Cisla vychazi z tidajii obsaZenych
v obr. 24 a 25.
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2 Déjiny badani se zfetelem na moravské puklicové
nanozniky

Puklicové nanozniky byvaji zpracovavany zpravidla vramci vétSich praci
vénovanych vice tématiim, piipadné vramci vykladovych syntéz. Nalezy puklicovych
nanoznikil souvisi i s jednémi z nejstarsich objevii laténskych hrobt na Moravé - v roce
1850 byl v Rajhradu odkryt hrob s puklicovymi nanozniky (Dudik 1854, 477, Taf. 1:26,
1:27). Vroce 1902 o puklicovych nanoznicich psal I L. Cervinka ve své Moravé za
pravéeku: ,Naramky a ndkrcéniky velmi rozmanité nosily se vSeobecné i na nohou. Puklicové
ndramky z dutych polokouli jsou lity z bronzu v podobé (...) kruhu (...) ze dvou nestejnych
dilii spojenych zdmkem a cipkem; nékdy byvaji tyto polokoule okrdsleny plastickym
hlemyZd'ovitym ornamentem.“ (Cervinka 1902, 262). V soupise kostrovych hrobt byly
puklicové nanozniky (pravidelné oznacované jako naramky) taktéZ zminovany a rovnéz
vyobrazen nanoznik ze Sardic, ktery ,vyhrabal pasdk ,na Kopci* (Cervinka 1902, 264-
269, obr. 131). Cervinka tehdy jesté ani ne 20 objevenych kostrovych hrobt povazoval za
doklad pritomnosti cizich obchodnikii v prostoru pretrvavajici kultury popelnicovych
poli. Necelych deset let po napsani monumentalni Moravy za pravéku doslo k objeviim
dalsich laténskych hrobi a pohrebist, mimo jiné i lokalit s puklicovymi nanozniky (napf-.
NiZkovice, Holubice). V praci Die jiingere vorromische Eisenzeit (Laténezeit) in Mdhren
zroku 1913 psal A. Rzehak o puklicovych nanoZnicich jako o Sperku pfiznatném pro
dobu laténskou (,Als eine der bezeichnendsten und in den Latenegribern Mdhrens
hdufigsten Typen miissen wir die ,Hohlbuckelringe’ hervorheben®), definitivné odmitl
domnénky o vyrobé puklicovych nanozniki tepanim a vyobrazil zde ¢ast nanozniku
z Omic, druhé nanozniky z Rajhradu a nanozniky z Nizkovic (Rzehak 1913, Fig. 23-25).0
rok pozdéji vysla Cervinkova studie Kultura gallskd na Moravé, kde v podstaté opakoval
své zavéry z Moravy za pravéeku, zobrazil ovsem nové nanozniky z Holubic a vyzdvihl
zdobené nanozniky z Rajhradu (Cervinka 1914, 165-166, obr. 9). V pfedvale¢ném a
protektoratnim obdobi pak doSlo kprozkoumani po Holubicich dalSich velkych
pohrebist, a to v roce 1936 pohrebisté v Ponétovicich, 1939 pohrebisté v Pustimérskych
Prusich, a predevSim pohrebisté v Brné-Maloméricich vroce 1941, které bylo oproti
dvéma predchozim vzapéti publikovano. Ze vSech téchto pohrebist pochazeji nalezy

hrobli s puklicovymi ndnozniky. V této dobé doslo rovnéz kvyzkumu mistrinského
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pohiebisté, odkud pochazi hned Sest hrobtli s puklicovymi nanozniky. Vznikl rovnéz
soupis pohrebist A. Prochazky (1937).

V povale¢ném obdobi doslo k rozvoji terénnich vyzkumti i publikacni ¢innosti, coz
vyustilo ve vydani obsahlé syntézy Keltové ve stiedni Evropé z pera J. Filipa, kde autor
vénoval pozornost i puklicovym nanoznikim z moravskych pohiebist. Kromé
podrobného popisu vzhledu zde podal i neliplny soupis pohiebist, na kterych se tyto
nanozniky vyskytly. Zvlast jsou pak obdobné popsané zdobené kruhy z dutych polokouli
a vychodni kruhy ze ti{ aZ ¢tyt velkych puklic. K obojimu je zde dostupné velké mnozstvi
vyobrazeni (Filip 1956, 129-137). Vroce 1962 pak ]J. Meduna publikoval zpracovani
pohrebist’ s puklicovymi ndnozZniky v Ponétovicich (Meduna 1962b) a Pustimérskych
Prusich (Meduna 1962a). Relativni chronologii moravskych laténskych pohrebist se
v 60.a 70. letech 20. stoleti vénoval M. Cizmai a do svych fazi LT B2, B2/C1 a C1 zahrnul
pravé i puklicové nanozniky, jejichZ dva nalezy z Vracova a Brna-Maloméric jsou tu i
vyobrazeny (Cizmai 1975, 424-428, obr. 5:4, 9:5). Souhrn znalosti o dobé laténské na
Moravé podala J. Cizmarova ve své Encyklopedii Keltii na Moravé a ve Slezsku, kde kromé
hesla onanoZnicich uvadi i soupis autorce tehdy znamych lokalit i sjejich popisem
(Cizmarova 2004, 84, 123-353). 0d téZe autorky také pochazi pehled sou¢asného stavu
badani o laténskych pohrebistich kroku 2011, ze kterého primarné vychazi i tato
kapitola (Cizmarova 2011b). J. Cizmarova mezi lety 2005 a 2019 rovnéZ podala
vycerpavajici soupis laténskych pohiebiSt na Moravé pocinaje pohiebiStém v Brné-
Maloméricich a dvéma velkymi pohrebisti z VySkovska (Holubice a Kienovice), ktery
pracuje nejen s dobovou literaturou, ale i se sou¢asnym stavem muzejnich fondd. Autorka
opakované uvadi, Ze jeji katalogy nemaji interpretatni charakter, nybrZ ,pouze”
soupisovy (Cizmarova 2005; 2009; 2011a; 2013; 2017; 2019). Z t&chto katalogli rovnéz
primo vychazi predkladana bakalarska prace.

Kruhovym Sperkem (vCetné puklicovych nanoznikd) na Slovensku se mimo jiné
zabyva J. Bujna (2005, 47-63). V Cechach pak mj. P. Sankot (napt. Frana - Jirai - Moucha
etal 1997, 33-34; k prostorové distribuci Sankot 2002). Garniturami kruhového Sperku
v prostoru Slovenska, Rakouska, Karpatské kotliny a Moravy, vcetné garnitur
s puklicovymi nanozniky se ve svych studiich (napt. Furman 2011; 2014a; 2014b;

Furman - Breziianova 2014) a dizerta¢ni praci (Furman 2009) zabyva M. Furman.
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3 Metodologie a kritika pramenu

Informace o jednotlivych puklicovych nanoZnicich (dale také jen
»nanoznicich“) byly ziskany predevsim z literatury, primarnim zdrojem byly
katalogy moravskych laténskych pohiebist (CiZzmarova 2005; 2009; 2011a; 2013;
2017; 2019). V nékterych pripadech jsem mél moZnost se s ndnozniky seznamit
osobné a pri té prileZitosti je rovnéZ vyfotografovat (viz fotografické tabulky).

Celkovy pocet nanoznikii v souboru je nejisty. Pohybuje se mezi 106 a 114
kusy - v nékterych ptipadech jde totiZ o fragmenty jednoho ¢i dvou nanoznikd. Ve
vétsiné pripadl se nanozniky dochovaly v parech, nékdy se vyskytuje v hrobé pouze
jeden kus (napf. hrob K 834 z Hustopeci; K 5:4), vyjimecné se jich v hrobé vyskytne
i vice, napt. hrob VIII z Mistfina - v tomto pripadé se tieti ndnoznik navic vyrazné
lisi vyzdobou (K 13:5, 6). 1 kdyz konkrétné u tohoto hrobu by se kviili jeho Zarovému
charakteru dalo uvaZovat o tom, zda neni tieti kruh spiSe naramek, jeho rozméry, a¢
hranic¢i s rozméry naramku, nevylucuji jeho interpretaci jako nanozniku, budeme
s nim tak i dale pracovat.

Nanozniky se rovnéZz casto dochovaji pouze ve fragmentech, coZ znacné
ztéZuje jejich nasledné statistické vyhodnoceni. Celych (pripadné pouze mirné
poskozenych) nanozniki se vsouboru nachazi 56, coz tvoii 52,8 % vSech
zahrnutych nanozniki (pocitejme sniz$i hodnotou celkového poctu). Zbylych
47,2 % tvori nanozniky vice ¢i méné fragmentarni. Takové nanozniky zpravidla
nelze zahrnout do analyzy poctu puklic a jejich kombinaci.

0 nanozZnicich jsem zjistoval predevsim jejich rozméry, kombinaci a pocet
puKlic, jestli jsou zdobené, nebo ne, pripadné jak, jakym zpiisobem se zaviraji, jestli
jsou dochované, a pokud ano, v jakém jsou stavu. Diilezité bylo rovnéz zaznamenani
dalSi hrobové vybavy, kterd nanoZniky provazela. Kromé informaci o artefaktech
byly sledovany rovnéz antropologické aspekty pohitbenych (vék, pohlavi), diilezité
bylo i zjisténi geografické polohy lokalit, odkud ndnoZniky pochazeji. Na zakladé
zjiSténych udaji byly nanoZniky popsany a rozdéleny z hlediska jejich vyzdoby,
typu uzavéru, poCtu a kombinace puklic. Prostor byl vénovan i materialu, ze
kterého se nanoZniky vyrabély, a postupu jejich vyroby. Nékteré tyto vlastnosti

byly dale sledovany z hlediska geografické polohy a nasledné byly zjistovany
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geograficky vyznamné fenomény a byl proveden pokus o zjisténi pavodu
vybranych skupin nanoznikli, nejen vzhledem k Moravé, ale i sousedicim
regioniim. Jednim z dalSich podcilt bylo rovnéz rozdéleni ndnoZniki typologicky,
na zakladé vySe popsanych sledovanych znak{, a také chronologicky, kdy byly
jednotlivé skupiny nanoznikli konfrontovany s dataci svych kontextti, datovanych
podle ostatnich doprovodnych artefaktli, pfevdazné spon. Sledovani privodnich
artefaktl bylo rovnéZ potreba pro urceni garnitur (nendhodné soubory artefaktti
osobnfho charakteru) kroje s nanoZniky. Celkova garnitura byla nasledné
konfrontovana s antropologickym urc¢enim pro vyhodnocenti (1épe feceno ovéreni)
prislusnosti k pohlavi.

Analyzovany soubor ssebou ovSem nese jisté nedostatky. Jednim
z vyraznych problémi je nedostatek antropologickych analyz tykajicich se
kontextli s puklicovymi nanozniky. Vyhodnoceni kosternich poziistatkii bylo
provedeno (mozZno provést) u 12 hrobovych celki, z toho pouze u sedmi bylo
mozné urCit také pohlavi. Druhym takovym problémem byla nedostatecna
dokumentace mnoha (piedevsim star$ich) hrobti. Casto informace o hrobovych
celcich tvori pouze soupis artefaktli, nékdy se s nanozniky nepoji ani ten, jsou
dochovany pouze nanozniky s informaci o (vice ¢i méné piresném) misté nalezu.
Takové pripady jsou v praci oznacovany jako ndlezy hrobového charakteru.
Nedostatek informaci o doprovodnych artefaktech, pripadné Spatny stav takovych
artefaktli, rovnéZz znemoznuje datovani kontext s puklicovymi nanozZniky. To
predstavuje problém pti identifikaci typickych predstavitelli jednotlivych subfazi
LT B2a-Cla. Celkové bylo mozné datovat 30 hrobovych celki, coZ predstavuje
61,2 % vsech hrobovych kontextli (nepocitaje nanozniky bez kontextu). Zbylych
38,8 % hrobl nebylo mozné datovat, a to zriiznych divodi - nedostatecna

dokumentace doprovodnych artefaktt, jejich Spatny stav, pripadné tplna absence.
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4 Charakteristika puklicovych nanoznikd

Nanozniky jsou $perk typicky pro dobu laténskou (Cizmarova 2004, 84),
poprvé se na Moravé objevuji ve fazi LT B1 a jejich vyskyt kondi s fazi LT C1 (Cizmar
1993, 400; Venclova ed. 2008, 89). Tento Sperk laténskych elit byl tedy noSen
vrozmezi jen cca 200 let (Venclova ed. 2008, 21, 146). Prvnimi nanoZniky byly
jednodilné tycinkovité kruhy, které lze typologicky délit podle typu zakonceni ci
vyzdoby téla. Konce jsou vétSinou zesilené, télo mize byt clenéno vyvalky, pripadné
miize byt hladké. Lze se setkat i snanozniky zesovité prohybaného dratu.
S prichodem faze LT B2 jsou tyCinkovité nanoZniky nahrazeny témi puklicovymi, i
kdyZ ne zcela - v subfazi B2a Ize jesté pozorovat nanozniky se zesilenymi konci a
télem clenénym velkymi vyvalky. Ve fazi B2 se nové rovnéz vyskytuji housenkovité
nanozniky jako import z Karpatské kotliny (Cizmar 1993, 400; Cizmarova 2017, 24).
Vtéto kapitole budou dale rozebirany charakteristiky prevazné puklicovych

nanozniki jako hlavniho tématu prace.

4.1 Vyzdoba

Se zdobenymi puklicovymi nanozniky se setkdvame aZz v subfazi LT B2b, kdy

se zacinaji objevovat prvni kusy. Na uzemi Moravy lze definovat tfi typy vyzdoby.

Obrazek 5. Typy vyzdoby puklicovych nanoZniki (Cizmarova 2005, obr. 75:11; 20009, tab. 34:1; 2011,
tab. 49:5, upraveno).

20



Kromé toho se zde vyskytuji i zcela nezdobené kusy, které tvori vétSinu (72,8 %),
zdobené nanozniky pak predstavuji zbyvajicich 27,2 %.

V. Kruta radi zdobené nanozniky z dutych polokouli do vrcholné c¢asti druhé
faze plastického stylu (Kruta 1975, 75-89). V kontrastu spredchozim
(pfechodnym) obdobim, pro které je typicky kontinualni vegetabilni styl, spiSe
chaotické usporadani motivi a jejich originalita (Kruta 1975, 36-45), se v ¢eskych
zemich plasticky styl projevuje vyzdobou poskladanou =z individualnich
trojrozmérnych prvki vytvorenych podle principu rotacni symetrie a omezenéjsim
repertodrem symbolii, zejména motivem pismene S a triskelu, ale tfeba i motivem
yin-yang. Individualni prvky se nejlépe projevuji pravé na puklicovych nanoznicich,
kde je jejich osamocenost jesté zvyraznéna nezdobenymi meziclanky (Kruta 1975,

41-46; Kysela - Militky - Venclova 2018, 148-149).

4.1.1 Esovity motiv

NejcastéjSim typem vyzdoby je esovity motiv (obr. 5:1). Na Moravé se
vyskytuje na 13 nebo 14 nanoznicich® ze sedmi lokalit. V takovém poctu tvori témér
polovinu (45,2 %) zdobenych nanozniki a 12,3 % vSech puklicovych nanozniki na
Moravé.

Tento typ vyzdoby se nejcastéji projevuje jako pismeno S objimajici svymi
konci maly hrbolek. Vyskytuji se ovSem i varianta se tfemi propojenymi
vodorovnymi S (obr. 6:1), varianta se dvéma propojenymi svislymi S (obr. 6:2) a
nakonec varianta, kde je jedno S objimajici kazdym koncem maly hrbolek na malé
puklic¢ce vychazejici z velké puklice nanoZniku (obr. 6:3). VSechny zminéné varianty
se vyskytuji unikatné vzdy pouze na jedné lokalité (Mistrin, Mofice).

Jde o jediné zdobené nanoZniky, které se na Moravé nachazeji i mimo dzemi
jizni Moravy, kde je ale i presto jejich nejvyssi koncentrace, a objevuji se i na stiedni
Moravé (obr. 7). Kromé Moravy se pak vyskytuji hojné i v Cechach (Frana - Jiran -
Moucha et al. 1997, Pl. 24:7-9, Pl. 25-26, Pl. 27:1-2), dalsi se nachazeji na lokalité
Aholming v Bavorsku (Kramer 1985, Taf. 119).

*Vjednom pripadé jde o fragmenty jednoho ¢i dvou nanoznikd.
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Obrazek 6. Varianty esovitého motivu (Cizmarova 2017, tab. 13:1; Cizmar - Cizmarova - Popelka
2021, obr. 5:3, 10).

Obrézek 7. Mapa rozmisténi typii vyzdoby. Cisla odpovidaji ¢isltim lokalit v katalogu na str. 71-124.
A - bliZe neurcena plasticka vyzdoba; B - béZny esovity motiv; C - tfi propojend vodorovna S; D - dvé
propojena svisla S; E - S na malé puklicce; F - bliZe neurcena trojice vy¢énélkd; G - trojice vycénélka
s polokulovitymi vybézky; H -trojice vyc¢nélkl spiralovité délenych; I-blize neurfeny motiv
triskelu; ] - jednoduchy motiv triskelu; K - sloZity motiv triskelu.
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4.1.2 Trojice vycnélkd

Druhou nejvice zastoupenou zdobenou formou nanoZniku je nanoZnik
s trojici vycnélkl (obr. 5:2). Objevuje se podstatné méné nez nanoznik s esovitou
vyzdobou. Na Moravé jej zname z péti lokalit, kde se vyskytuje v sedmi aZ osmi
kusech®, tvori témér 28% podil zdobenych nanoznikl a 7 % vSech nanozniki na
Moraveé.

Puklice vtomto pripadé neni kulovitd, ma ostré hrany, takZe tvarem
pripomina spiSe krychli. Z horni plosky a z obou postrannich ploSek smérujicich
kolmo k roviné nanozniku vyrlista vycnélek. Ten je jesté dale plasticky clenény,
ovSem tireba na Slovensku se vyskytuji i pifipady s neclenénymi vycnélky (Bujna
2005, 61, obr. 46). Na vycnélcich Ize najit naznaceny esovity motiv (obr. 8:1),
pripadné pouze dvojici hrbolkd bez objimajiciho esovitého motivu (obr. 8:2; na
bocnich ploskach pripadné pouze po jednom hrbolku - Bujna 2005, 62, obr. 47)
nebo je vycnélek stiredové soumérné rozdéleny na dvé i Ctyri ¢asti (obr. 8:3, 4).

NanoZniky zdobené trojici vycnélki se kromé jizni Moravy (obr. 7) nachazeji
uz snad jen na trech lokalitdch na jihozapadnim Slovensku (Paladrikovo, Bajc-

Vlkanovo a Trnovec nad Vahom [Bujna 2005, 62]).

Obrazek 8. Varianty motivu s trojici vycnélka (Ciiméf‘ové 2009, tab. 34:2-3; 2017, tab. 36:3; 2019,
tab. 6:3, 19:2).

*Vjednom pripadé jde o fragmenty jednoho ¢i dvou nanoznikd.
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4.1.3 Motiv triskelu

e

Nejiidsi zastoupeni pak maji ndnozniky zdobené motivem triskelu (obr.
5:3). Ty se vyskytly na tfech moravskych lokalitach, celkem v péti provedenich,
priCemZ soubor z Brna-Li$Sné se nedochoval, takZe jsou realné dostupné ke studiu
pouze dva celé nanozniky a jeden fragment dalSiho. Jak dochované, tak
nedochované nanozniky s triskelem tvori pouze 4,4 % celkového poctu vSech
nanoznikl a 17,9 % téch zdobenych.

Puklice nanoznikl z Rajhradu (K 47:1, 2) jsou zdobeny trojici hrbolkt
sméiujicich primo vzhiru od stfedu nanozniku a mezi nimi je propleten stredové
soumeérny symbol triskelu - tii do sebe zapadajicich spiral (obr. 9:1). Oproti tomu
fragment nanoZniku zlokality Sardice - kopec (K 48:6) je opatifen sloZitou
smésici spirdl objimajicich ¢tyri hrbolky (na kazdé strané puklice jeden) a ve
stiedu se pak nachazi mala puklicka smérujici pfimo vzhiru od stfredu nanozniku
s motivem triskelu shodnym (ale v mensim provedeni) stim zrajhradskych

nanozniki (obr. 9:2).

Obrazek 9. Varianty motivu triskelu (Ciiméf‘ové 20114, tab. 49:4; 2017, tab. 35:3).

Kromé tii moravskych lokalit se nanozniky s triskelem nachazeji hojnéji
v Cechach - vyskytuji se zde hned na deseti lokalitach - a pfitomny jsou i na tizemi

Némecka na lokalitach Klettham a Straubing-Alburg (obr. 20).

4.2 Uzavér

Puklicové nanozniky jsou dvoudilny Sperk a jejich jednotlivé dily se spolu

riznym zplsobem spojuji. Primarné jde o tii hlavni typy uzavéru, a to na zavlacku,
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jazykovity a na ocko, které v§ak mohou byt rovnéz navzajem rizné kombinované.
Rozdélenim uzavérh laténskych bronzovych kruhti se zabyval jiz A. Prochazka,
nezabyval se ovSem oddélené uzavéry kruhl z dutych polokouli, ale rozdéleni
provedl u vSech dvoudilnych kruhii zaroven. Obecné tedy rozdélil dvoudilné kruhy

podle uzavéru do tii kategorii (Prochazka 1937, 26-27):

a) ,KaZdy konec byl opatien otvorem; prostréenym kolickem (¢i hrebem,
provilecenou vildknovinou c¢i drdtkem byly pak dva a dva konce k sobé
pripoutdny” - tedy kruhy s uzavérem na ocko,

b) ,KaZdy konec jedné Cdsti byl probit dirkou, ale kromé té byl jesté stredem
tloustky tycky hranaty prurez (...); druhd cCdst méla také kaZdy konec
provrtany, ale jesté zeslabeny seriznutim na jazycek, ktery pri spojeni
zapadl do priifezu na prvni &dsti (...) pri spojeni byly 2 nebo 3 dirky nad
sebou pro kolicek...“ - v nasledné ¢asti oznaceny jako kruhy s uzavérem na
zavlacku,

c) ,Na téZe Cdsti kruhu, zpravidla na vétsi, jest jeden konec opatien zplostélym
jazyckem s dirkou nebo také ockem (...), druhy konec md dutinu (...) proti
jazycku neb ocku [je] priirezovy Zldbek s kolmou dirkou (...), proti dutiné
delsi ¢ipek (osten) bud’ zaspicatély (...) nebo ztlustély a zaobleny...“ - zde

oznacované jako kruhy s kombinovanym uzavérem.

4.2.1 Uzavér na zavlacku

Na uzemi Moravy jde o nejcastéjsi uzavér puklicovych nanoznikd. Alespon
jeden uzavér na zavlacku se vyskytuje na 84-89 nanoznicich®, nanoznika s dvojici
takovych uzaveéri je pak 48-49" (43 % vSech nanoznik).

V principu jde o asymetricky uzavér, kdy se jazyckovita cast s dirkou ze
strany zasouva do otvoru s presné tvarovanym ustim a dvéma drobnymi zdirkami
po stranach. Po zaklesnuti jazycku do Stérbiny dojde k prekryti vSech tfi otvord,
kterymi je nasledné provleCena organicka nebo kovova zavlacka. Ty se ovSem
dochovaji jen vzacné (napr. organické zavlacky ztrnt dochované ve spojich

nanoznik z hrobu K 827 z Hustope¢i [Cizmatova 2019, 147-148]). Zavlackové

* Ve vice pripadech jde o fragmenty jednoho ¢i dvou nanoznik.
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Obrézek 10. Mapa nanozniki dle typu uzavéru. Cisla odpovidaji ¢isléim lokalit v katalogu na str. 71-
124. ]/] - dvojice jazykovitych uzavérd; J/Z -jeden uzavér jazykovity, jeden na zavlacku;
Z/Z - dvojice uzavérli na zavlacku; 0/0 - dvojice uzavérd na ocko; ]J/? - dochovan pouze jeden
uzaveér - jazykovity; Z/? - dochovan pouze jeden uzavér - na zavlacku.
uzavéry se vyskytuji ve dvou hlavnich provedenich: otvor pro ukotveni jazycku
miiZe byt obsazen bud’ v koncové puklici nanozniku (tab. XXII:1), nebo v mezi¢lanku
mezi dvéma puklicemi (tab. XXII:4).

Nanozniky salesponl jednim uzavérem na zavlacku se nachazeji na celém
sledovaném tuzemi, ty sobéma dochovanymi uzavéry na zavlacku jsou pak
koncentrovany na uzemi jizni Moravy - od Znojemska aZ po Vyskovskou branu

(obr. 10).
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4.2.2 Jazykovity uzavér

NanoZniki, které se na obou koncich zapinaji jazykovitym uzavérem, se na
Moravé vyskytuje velmi madlo. Jsou pouze dva (1,8 % vSech nanozniki) a pochazeji
z hrobu €. 3 na lokalité Kloboucky - Pod Louckami (K 7:2, 3). NanoZnikd, které maji
alespon jeden jazykovity uzavér, je pak z celé Moravy 25.

Jazycky jsou vtomto pripadé oba umistény na mens$i €asti nanoZzniku a
zaklesavaji se do otvortli na vétsi ¢asti. Kazdy z jazyckl ma jiny tvar: jeden je plochy,
podlouhly, neClenény a vsouva se do otvoru druhé cCasti ze strany soubézné
s rovinou nanozniku, druhy je naopak clenény, na konci rozsifeny a ma spise funkci
hacku, ktery se vsouva zespoda do otvoru druhé ¢asti (tab. XXIII:3, 5).

Jazykovité uzavéry mohou mit i dal$i podoby, ty jsou ale rozebirany
v nasledujici podkapitole, nebot se v dalSich ptipadech témér vidy vyskytuji

v kombinaci s uzavérem na zavlacku.

4.2.3 Kombinovany uzavér

Kombinovany uzavér je po Cisté zavlackovém uzavéru druhy nejcastéjsi
zplUsob zapinani puklicovych nanoznikd. Tyto ndnozniky se ovSem vyskytuji
mnohem méné. Na Moravé se jich nachazi 20 a tvoii 17,5 % vSech nanoznikd.

Pro nanozniky s kombinovanym uzavérem je typické, Ze zatimco na jedné
strané jsou upevnény jazyckem do otvoru opacné poloviny nanozniku, na strané
druhé se nachazi uzavér na zavlacku. Jak jiz bylo zminéno vyse, jazykovité uzavéry
mohou mit rizné podoby. Témér by se dalo Fici, Ze je kazdy jazykovity uzavér
unikat, ale preci jen lze najit jisté opakujici se jevy. Bezesporu nejjednodussi
formou jazykovitého uzavéru je ta popsana jiz v predchozi podkapitole - plochy,
uzky, dlouhy a neclenény jazycek se zasouva do otvoru ve vodorovném sméru (obr.
11:2). Podobny systém, ktery ale zajiStuje dodatecné jiSténi, je uzavér tvoreny
rovnéz plochym, izkym a neclenénym jazyckem, ale oproti predchozimu je mirné
ohnut smérem vzhiiru (obr. 11:5). Pravdépodobné diky tomu nemusi dosahovat
takové délky, jako je tomu v pfedchozim pripadé. Je mozné se setkat i s mohutnéjsi
variantou, ktera jiZ pripomina spiSe hacek (obr. 11:7). V opozici k jazykovitym
uzavérim zaviranym ve vodorovném sméru jsou ty, které se zaviraji ve sméru

svislém - zespoda. Kazdy takovy uzavér je v podstaté unikat, co se drobnych
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Obrazek 11. Rlzna zpracovani jazykovitych uzavéra. 1 - K47:1, 2; 2-K14:1; 3-K8:4; 4 -K9:1;
5-K16:2;6 -K14:1; 7 - K 48:5.
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estetickych zalezZitosti tyce, v principu ovSem funguji vSechny stejné: jazycek se
smérem od puklice, ze které vystupuje, nejdiiv zuzuje (pripadné jiz uzky je) a ve své
koncové ¢asti naopak rozsiruje. Otvor v opacné poloviné nanozniku je velky piresné
jako zUZena ¢ast jazycku a v tomto misté do sebe zapadaji (obr. 11:1, 3, 4, 6).
NanoZniky s kombinovanym uzavérem se koncentruji spiSe na zapadni
poloviné jizni Moravy, i kdyz ¢tyti exemplate ze dvou lokalit pochazeji i z prostoru
Hané. Potencidlné ovSem mohou pozistatky téchto nanoZnikii predstavovat
fragmenty s dochovanym alespon jednim uzdvérem. Tim by se téZisté vyskytu

presunulo mirné vychodnim smérem (obr. 10).

4.2.4 Uzaveér na ocko

Poslednim a nejtidCeji zastoupenym typem uzavéru je ocko. NanoZniky
s takovym uzavérem se na Moravé nachazeji jenom ve dvou provedenich na lokalité
Nizkovice - Zahumenice (1,8 % vSech nanoznikili). Teoreticky sice maji stejné
zastoupeni jako nanozniky s dvojici jazykovitych uzavéri, tyto uzavéry se ovsem
nachazeji mnohem castéji i v kombinaci s uzavérem na zavlacku (viz predchozi
podkapitolu). Ocko se ovSsem na Moravé nachazi pouze na téchto dvou nanoznicich,

coz z néj déla vyrazné cizi prvek (k tomu vice v kapitole 5).

Obrazek 12. Nanozniky s ockem (Frana - Jiran — Moucha et al. 1997, P1. 11:4, 12:3).

Rozdilem oproti vSem predchozim uzavériim je rovnéz to, Ze je tento uzaver
symetricky, tzn. obé Casti uzavéru jsou stejné. Na obou koncich je tedy plochy

vybéZek s kruhovym otvorem rovnobéZny s rovinou nanozniku. V nejzazsim misté
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Obrazek 13. Nanozniky s ockem. Detail ziZenych bodi na nanoznicich z Nizkovic.
je ocko zuzZené (tab. II:3, 4). Jako zaviraci mechanismus slouzil dratény (obr. 12:2)
nebo lity (obr. 12:1) stredovy clanek, v pripadé, Ze spojovaci ¢lanek chybi, lze
uvazovat o propojeni obou polovin néjakym predmétem z organického materialu.
U niZkovickych nanoznikii spojovaci ¢lanek chybél, ziZeni koncovych casti ocek
(obr. 13) by vsak dle mého nazoru mohlo svédcit pravé pro lity stiredovy clanek,
ktery se pres zuZenou €ast nasouval do ocka.

Tyto nanoZniky se vyskytuji primarné v Cechach, byly ale objeveny i
v Bavorsku, Dolnim Rakousku a Dolnim Slezsku, kde jsou ovSem podobné ojedinélé

jako ty moravské (obr. 19).

4.3 Rozméry

U nanozniki 1ze obecné (a ma smysl) mérit tii rozméry. Prvni z nich je vnéjsi
primér kruhu, druhy vnitini primér kruhu a tifeti primér puklic, vSechny tri
rozméry je idedlni mérit ve dvojicich (minimalni a maximalni prtimér), nebot
malokdy jsou nanozniky a jejich puklice dokonale kruhové. Namérené hodnoty jsou
shrnuty vobr. 14. Ne kazdy ze sledovanych rozméri byl méren na kazdém
nanozniku. Jednotlivé rozméry byly pro vétsi prehled oznaceny pismeny a-fa zde je
uvadén pocet hodnot vstupujicich do analyzy u jednotlivych rozméri: a - 53, b - 33,
c-28,d-26,e-83, f-76.Pozoruhodna jsou néktera zjisténi dil¢i analyzy (obr. 15).
Napft. u varianty A2b, ktera zahrnuje nezdobené zavlackové nanozniky s uzavéry
v ¢lanku, byly rozméry puklic vyrazné nizsi, nez je primeérna velikost, a rovnéz byly
jeSté vyraznéji nizsi neZ u svoji sesterské varianty A2a. To miize mit zaklad ve
starSim ptivodu ndnoznik z varianty A2b. Za zminku stoji rovnéz i velikost puklic u
nanoznikil z podskupiny B3 (ndnoZniky s trojici vy¢nélkii), ktera je ddna prostorové

naroCnym typem vyzdoby.
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Operace @ kruhu vnéjsi @ kruhu vnitfni @ puklic

a b c d e f
primér 107,04 x 95,42 74,00 x 60,92 35,75 x 25,46
min 70,00 x 45,00 58,00 x 49,00 20,00 x 13,00
max 165,00 x 127,00 90,00 x 72,00 60,00 x 48,00
smér. odchylka 16,67 x 16,84 8,468 x 5,31 10,50 x 8,26
pr.-sm. o. 90,37 x 78,59 65,53 x 55,62 25,25 x 17,20
pr.+sm. o. 123,70 x 112,26 82,47 x 66,23 46,25 x 33,72

Obrazek 14. Tabulka matematickych operaci pracujicich se souborem hodnot rozmérti namérenych
u nanoznikl. Rozméry zahrnuté do souboru uvedeny vzdy u konkrétniho nanozniku v katalogu na
str. 71-124. Hodnoty v mm, nalevo od znaku ,x“ vZdy hodnoty ze souboru maximalnich hodnot,
napravo od ,x“ hodnoty ze souboru minimalnich hodnot. Pr. - priimér; smér. odchylka, sm. o. -
smérodatna odchylka.

Skupina @ kruhu vnéjsi @ kruhu vnitrni @ puklic
A 106,40 x 97,12 73,30 x 60,81 33,93 x 23,81
B 109,30 x 89,14 77,20 x 61,40 45,54 x 37,78
A2a 104,20 x 104,30 70,65 x 58,81 35,89 x 25,69
A2b 107,40 x 92,20 81,33 x 64,67 28,67 x 20,25
A3 120,30 x 107,00 80,00 x - 36,77 x 25,75
B1 100,170 x 89,14 77,75 x 60,50 38,50 x 30,00
B2 103,00 x - - X - 41,67 x 34,00
B3 135,00 x - 75,00 x 65,00 59,00 x 46,50

Obrazek 15. Tabulka primérnych rozméra jednotlivych skupin (jak jsou definovany v kapitole 6)
puklicovych nanoznikli (dvojice hodnot je vZdy primér maximalnich x minimalnich rozméri).
Hodnoty uvadény v mm.

4.4 Pocet a kombinace puklic

Puklicové nanozniky se vyskytuji v mnoha riaznych kombinacich. Na
sledovaném uzem{ se pak vyskytuji nanoZniky s 6-13 puklicemi. Cast&jsi (72,2 %)
jsou spiSe ty ndnozniky s mensim poctem puklic (méné neZz deset puklic), ndnoznikl
s poc¢tem puklic deset a vy$$im je pouze 27,8 % (obr. 16, 24, 25). Dle kombinace se
daji nanoZniky rozdélit na dvé skupiny: symetrické a asymetrické. Tedy ty, jejichz
obé Casti maji shodny pocet puklic, a ty s rozdilné velkymi ¢astmi. Prvni skupina
zahrnuje 44,4 % nanoznikt a druha 55,6 %. Z geografického hlediska se symetrické
nanozniky koncentruji vice na zapadé a ty asymetrické vice na vychodé. Z vétSiny se

ovSem obé skupiny izemné prolinaji.
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Pocet Pocet Procent. : Pocet Procent.
puklic nanoznikd | zastoupeni Kombinace nanoznikl | zastoupeni
6 7 19,4 % 343 7 19,4 %
7 8 22,2 % 4+3 6 16,7 %
8 7 19,4 % 5+2 2 5,6 %
9 4 11,1 % 4+4 5 13,9 %
10 3 8,3% 6+2 2 5,6 %
11 2 5,6 % 5+4 4 11,1 %
12 2 5,6 % 5+5 2 5,6 %
13 3 8,3% 7+3 1 2,8%
Celkem 36 100 % 6+5 2 5,6 %
6+6 2 5,6 %
7+6 3 83%
Celkem 36 100 %

Obrazek 16. Tabulka zastoupeni nanoznik dle poctu puklic (vlevo) a tabulka zastoupeni nanozniki
dle kombinace (vpravo). Ke statistickym uceltim byl vybran vzdy jen jeden cely nanoznik z paru.

Skupina Kombinace ,Pose'f . Sku;v)ma, . | Kombinace ,Poset, :
nanozniku pokracovani nanoznikd
Al 6+2 1 443 1
3+3 2 6+2 1
A3b
4+3 2 5+5 1
A2a1
5+4 2 7+3 1
7+6 2 A4 5+5 1
3+3 4 5+2 1
A2a2 4+3 1 Bla 4+4 2
4+4 1 5+4 1
5+4 1 B1b 5+2 1
A2b1 6+5 2 B2 4+3 1
7+6 1 B3a 4+3 1
4+4 1 B3b 3+3 1
A2b2
6+6 2 Celkem 36
A3a 4+4 1

Obrazek 17. Tabulka zastoupeni kombinaci ¢lankd nanoznik v jednotlivych vysledovanych
podskupinach. Ke statistickym tceliim byl vybran vzdy jen jeden nanoznik z paru.

Dle typologickych skupin (definovany jsou v kapitole 6) lze dominantni
kombinaci vysledovat v podstaté pouze u varianty A2a (nanoZniky se zavlackovym

uzavérem v meziclanku), kde vyrazné prevaZzuje kombinace 3+3 (obr. 17). Ta tvori
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cca 42,9 % nanoznikd v této z této varianty, druhou nejvice zastoupenou je zde
kombinace 4+3, kterd zahrnuje dal$ich cca 21,4 % nanozniku. Zbylych 35,7 % tvori
dalsi tfi kombinace, jejichZ procentudlni zastoupeni nepiesahuje 15 %. U ostatnich
skupin jiz takovou dominanci vysledovat nelze, prevazné ale kvili nizkému poctu

zahrnutych celych nanoznikd.

4.5 Material a vyroba

,Bronz - slitina vyrobend ¢lovékem, obvykle obsahujici kolem 90 % média 10 %
cinu... Barva bronzu se meéni s rostoucim obsahem cinu pomérné rychle: do 5 % md
Cervenou barvu médi, pri vys$sim obsahu prechdzi ve zlatavou, asi od 10 % ve Zlutou a
od 30 % v bilou. JiZ malé prisady cinu zptisobuji zvyseni pevnosti: maximdlni pevnosti
je dosaZeno priddnim 10-15 % cinu... ojedinéle se objevuji i predméty z olovéného
nebo antimonového bronzu.” (HloZek 2008, 41).

A bronz je také jediny material, ze kterého se puklicové nanozniky vyrabély.
Neexistuji doklady o jediném takovém nanoZniku z jiného kovu. To ovSem souvisi
s moznostmi zpracovani kovii: bronz je dobte tvarny, ma relativné nizkou teplotu
tani (v poméru médi a cinu 78:22 je to 870 °C; Mikulc¢ak et al. 1995, 141) a je pevny.
To vSechno jsou vlastnosti, které délaji z bronzu lepsiho kandidata na kovoliteckou
vyrobu nez Zelezo nebo méd..

Material pouzity na vyrobu (nejen) puklicovych nanoznikii se ale od
klasického cinového bronzu jesté odliSoval vysokym obsahem olova (obr. 18).
Zameérné pridavani olova do bronzu je zndmé od 7. stoleti pred nasim letopocCtem
mj. z etruského prostredi a odtud se pravdépodobné idea dostala i do naSich zemi
(Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, 79; Kysela 2020, 258-259). Primés olova
do 2,5 % byla pravdépodobné nezadmérnd, u primeési od 2,5 % do 6 % stale neni
zameérnost jista, mohlo by rovnéz jit o prirozeny vyskyt, od 6 % vyse je vSak jiZ zdmér
jisty (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, 82).

Jako diivod pro pridavani olova do smési se predpoklada lepsi tvarnost
bronzu ve vyrobé Sperki (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, 11; Venclova ed. 2008,
73). Vyssi obsah olova se kromé nanozniki z dutych puklic pravdépodobné poji i se
zavadénim pseudogranulace a pseudofiligranu jako vyzdobného prvku bronzovych

Sperki (Venclova ed. 2008, 90).
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Obrazek 18. Procentualni zastoupeni médi, cinu a olova v jednotlivych skupinach bronzovych sperki
z doby laténské. Sestaveno podle Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Fig. 17. B - kruhovy Sperk faze
B1; C - tyc¢inkovité kruhy s plastickymi dekoracemi; D - tyCinkovité kruhy s vyvalky; E-] - kruhy
s nezdobenymi puklicemi; K-L - kruhy se stiidavé zdobenymi puklicemi; M-0 - kruhy se zdobenymi
puklicemi.

Pfi vyrobé puklicovych nanozniki se pravdépodobné vyuzivalo metody liti
na ztracenou formu. Princip takového vyrobniho postupu byl nasledujici: nejdtive
doslo k vytvoreni voskového modelu v podobé findlniho vyrobku, ten byl nasledné
obalen hlinou a tim doslo k vytvoreni negativu. Model obaleny hlinou se nasledné
dal vypalit, ¢imZ nejenZe doslo ke zpevnéni formy, ale rovnéz i k vyliti voskového
modelu. Do takto vytvorené formy byla pak otvorem nalita roztavena bronzova
smés. Po ztuhnuti smési se jiZ nepotiebna forma rozbila a vysledny produkt jesté
dodatecné upravil (HloZek 2008, 117). Dokladem toho, Ze byly puklicové nanoZniky
vyrabény pravé litim na ztracenou formu, mohou byt tmavé vyplné puklic nékterych
nanoznikd, které by mohly byt pravé poziistatkem formy.

Za vyuziti tohoto vyrobniho postupu je vlastné kazdy vznikly vyrobek
unikatem (Hlozek 2008, 117). To je u Sperku, ktery je zamysSlen jako parovy,
problém. Nicméné v praxi se to projevuje jen drobnymi rozdily v jednotlivych
kusech paru. Predevsim jde o rozdily ve velikosti a tvaru, ale ty se pohybuji v fadu

jednotek milimetr.
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5 K provenienci puklicovych nanozniki

Jako u ostatnich artefakti doby laténské, i u nanoznikl lze vysledovat
regionalni odlisSnosti. Na zakladé vyhodnoceni prostorové koncentrace rtznych
typl nanoznikli je mozné stanovit pravdépodobny region jejich produkce. Mezi
sledované znaky muzZe patrit jak typ vyzdoby, tak i zptisob konstrukce nanoznikd.
Plvod - ¢i 1épe Feceno konstatovani ciziho pivodu - 1ze nejlépe urcit u nanoznika,
které se na Moraveé vyskytuji jen v nékolika malo provedenich.

Jednim z takovych prikladl jsou ndnoZzniky z hrobu €. 1 z lokality NiZkovice -
Zahumenice. Tento konkrétni piipad byl jiz diive publikovan M. Cizmarem (2000).
Jde o dvojici shodnych nezdobenych nanozniki sloZzenych ze dvou stejné velkych
Casti o péti clancich. Specifikem téchto nanoznik je ovsem uzavér na ocko. Tento
zplisob uzavéru je na Moravé zcela ojedinély a vyskytuje se praveé jen na téchto dvou

exemplarich (obr. 19). Timto fenoménem se zabyvala rovnéZ Ch. Eggl (2003), ta vSak

do své prace zahrnula nejen kruhy z dutych ¢lankd, ale i dvoudilné kruhy s vyvalky.

Obrazek 19. Prostorové rozmisténi lokalit s nanozniky s o¢kem. Vypracovano podle Cizmai 2000.
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Celkové se na tzemi Ceska nachazi 15 lokalit s témito nanozniky, které se
nejvice koncentruji ve stfednich Cechach. Kromé& moravskych Nizkovic se pak
(pravdépodobné rovnéz jako import) nachazi puklicové nanozniky ojedinéle i
v Bavorsku, Dolnim Slezsku a Dolnim Rakousku. Na tomto zakladé lze jejich ptivod
urdit pravé do prostoru stirednich Cech. Zatimco M. Cizmar se zabyval konstrukénim

prvkem, ja se dale budu zabyvat zjiStovanim provenience podle vyzdoby nanoznikd.

Obrazek 20. Prostorové rozmisténi lokalit s nanozniky s motivem triskelu. Pro seznam lokalit i se
zdroji viz Prilohu III.

Na zakladé vyzdoby lze za cizi prvek na Moravé spolehlivé oznacit nanoZniky
s motivem triskelu (obr. 20). Ty se zde nachazeji pouze ve ¢tyrech kusech a jsou
znamy celkem ze tf{ lokalit: Brno-LiSen - farska zahrada (odkud se nam vsak z
nanozniku dochoval pouze schematicky nakres), Rajhrad a Sardice - kopec. Nejvice
se pak tyto nanozniky  koncentruji (10 lokalit) v  prostoru
stiednich/severozapadnich Cech, kam se tedy d4 pravdépodobné vysledovat i jejich
ptivod. Dalsi dvé lokality pak pochazeji z Némecka. Za zminku stoji, Ze vyzdoba
nanozniku z lokality Sardice - kopec se odliSuje od typického triskelového

schématu, ovSem motiv triskelu obsahuje (tab. I11:7). Pfesna analogie pak pochazi
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Obrazek 21. Prostorové rozmisténi lokalit s ndnozniky s esovitym motivem. Pro seznam lokalit i se
zdroji viz Prilohu III. Kolecka ptredstavuji kromé klasického esovitého motivu rovnéz vyzdobny motiv
nepriraditelny k typtim vysledovanym na moravském tzemi.

Obrazek 22. Prostorové rozmisténi lokalit s ndnozniky s trojici vy¢nélki. Pro seznam lokalit i se
zdroji viz Prilohu III.
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z lokality Klettham v Hornim Bavorsku (Kramer 1985, Taf. 118). Absence takového
nanozniku z tizemi Cech narusuje teorii o ¢eském ptivodu triskelovych nanoznikd,
avsak vzhledem knizkému poctu ndnozniki stimto sloZitym triskelovym
schématem o nich neni mozné vyvozovat dalsi zavéry.

U dalsich typl vyzdoby je urceni provenience problematictéjsi, zvlasté
nanozniky s esovitym motivem se vyskytuji relativné hojné na celém uzemi dnesni
Ceské republiky (obr. 21). Z okolnich regionti se viak vyskytuje pouze jeden dalsi
z izemi Bavorska. Piivod se tedy zcela jisté da zasadit na tzemi Cech a Moravy.
Alternativné bychom mohli centrum rozsifeni opét umistit pouze do Cech, kde se
nachazi vyssi koncentrace téchto nanoznikii nez na Moravé, a vysoKky vyskyt
nanoznikl s esovitym motivem ptisoudit intenzivnim kontaktiim mezi Cechami a
Moravou. Ptihlédneme-li k vysledovanym typtim esovitych nanoznikd, zjistime, Ze
pocet Ceskych lokalit s ndnozniky s klasickym esovitym motivem prevazuje pocet
téch moravskych v poméru 3:1 (15:5 lokalitdim), u lokalit s nanoZniky s dvojici
svislych propojenych S je pak pomér 2:1 (ovSem uvadény pomér zde odpovida poctu
lokalit), naopak zbyvajici dva typy, tedy S na malé pukli¢ce a trojice vodorovnych
propojenych S, se vyskytuji vylucné na moravském tzemi. Na zakladé téchto zjisténi
je moZné zasadit centrum pivodu klasickych esovitych nanoznikd opét do Cech. U
typu s dvojici svislych S by bylo mozné dojit k podobnym zavériim, ovSem pomér
neni tak prikazny, tato ivaha je tedy s otaznikem. U poslednich dvou typ{, které se
vyskytuji pouze na Moravé, by bylo logické umistit centrum jejich ptivodu pravé
sem. OvSem ojedinélost jejich vyskytu spiSe vzbuzuje otdzku, jestli jejich nizké
zastoupeni (kazdy motiv se objevil pouze na jednom nanoZniku) neni ddno pouze
stavem vyzkumu.

Treti a posledni typ vyzdoby - trojice vycnélki - se sdruzuje na jizni Moravé
v pomyslném trojuhelniku tvoreném Slavkovem u Brna na severu, Hustope¢emi na
jihozapadé a Kyjovem na jihovychodé. V Cechach, ani v dal$ich okolnich regionech
se podobna vyzdoba na puklicovych nanoZnicich nevyskytuje, pouze s vyjimkou
jihozapadniho Slovenska, kde se velmi podobné nanoZniky vyskytuji na lokalitach
Bajc¢-Vlkanovo, Palarikovo a Trnovec nad Vahom (obr. 22). Plivod téchto nanozniki

by se pravdépodobné dal zasadit praveé na jizni Moravu.
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NanoZniky z dutych polokouli se obecné koncentruji na uzemi stredni
Evropy, nejvice pak v Cechach (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, P1. 7:6-13, PI. 8-
26, 27:1-2), na Moravé, na Slovensku (Bujna 2005, 47-63) a v Bavorsku (Kramer
1985, Taf. 17:10-11, 18:13-14, 27:1-2, 28:20-21, 33:6-7, 40:9-10, 41:7-8, 46:1-2,
51:18, ad.). Dale se puklicové nanozniky nachazeji i v Polsku, Karpatské kotlinég,
Svycarsku, severni Italii, Slovinsku, Rumunsku a na Ukrajiné (seznam literatury k
zahrani¢nim nalezlim v Bochnak - Kotowicz 2015, 289). Ojedinélé nalezy pochazi z
Bulharska, Recka a Turecka (Bochnak - Kotowicz 2015, 289) snad jako doklad
exportu z laténského uzemi.

Centrum rozsireni zdobenych puklicovych nanozniki se pak nachazi na
tizemi dne$ni Ceské republiky, méné i Slovenska. Na tizemi okolnich statti se tyto

nanozniky vyskytuji pouze vyjimecné (Kramer 1985, Taf. 41:7-8, 87:3-4, Taf. 120).
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6 Chronologie a typologie

Pomoci sledovani znakli na puklicovych nanoZnicich bylo mozné vytvorit
nasledujici typologickou kostru. U jednotlivych podskupin je pak v zdvorce uveden
odkaz na katalog.

A - nanozniky s hladkymi ¢lanky

Jde o velice obecnou skupinu zahrnujici vSechny nanozniky s nezdobenymi
puklicemi. Zahrnuje 79-83" nanoznik i se vSemi podskupinami, vyhradné pak 22-
25 nanoznikd, predevsim fragmenta.

A1 - s dvojici jazykovitych uzavéra (K 7:2)

Do této podskupiny spadaji pouze dva exemplare zjednoho kontextu a
vyznacuji se jazykovitym uzavérem na obou stranach, tedy spojem, ktery drZi bez
zavlacky ¢i jakékoli dalsi opory (viz podkapitolu 4.2.2).

A2 - s dvojici uzavéri na zavlacku (Sarnyr)

Do podskupiny A2 spadaji vSechny nezdobené nanozniky, jejichZ ¢asti jsou
na obou stranach spojeny zavlackou (viz podkapitolu 4.2.1). Spada sem 40-41
nanoznikd, pricemz se vSechny podafilo zaradit k variantam této podskupiny.

A2a - uzavéry v meziclanku

Varianta A2a se vyznacuje dvojici zavlackovych uzavért se zdirkami pro
zajisténi primo v koncovém mezic¢lanku. Celkové bylo mozno k této varianté zaradit
28-29 nanoznikd, vyhradné pak fragmenty jednoho ¢i dvou dalsich.

A2a1l - smérovani jazycki shodné (K 5:5)

Subvarianta ptredchozi podskupiny, kdy jsou oba jazycky na jedné ¢asti a na
druhé naopak otvory pro jejich zaklesnuti. Radi se sem 15 nanozniki.
A2a2 - smérovani jazycki opacné (K 23:1)

Subvarianta opacna k té predchozi, na kazdé ¢asti je vidy jeden jazycek a
jeden otvor pro zaklesnuti. Patii sem 12 nanoznikd.
A2b - uzavéry v ¢lanku

Oproti varianté A2a se zdirky pro zajisténi jazycku nachazeji v meziclancich.
Bylo moZno sem priradit 12 nanoznikd, vSechny pak bylo mozné jesté roziadit mezi

nasledujici subvarianty.

*V nékterych pripadech jde o fragmenty jednoho ¢i dvou nanozniki.
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A2b1 - smétovani jazyckl shodné (K 12:2)
Viz subvariantu A2al. Radi se sem sedm nanozniki.
A2b2 - smérovani jazycki opacné (K 21:1)

Viz subvariantu A2a2. Radi se sem pét nanoznika.

A3 - sjednim uzavérem jazykovitym a jednim na zavlacku (Sarnyr)

Tato podskupina sdruZuje vSechny nezdobené nanozniky s kombinovanym
uzavérem (viz podkapitolu 4.2.3). Takovych ndnoznikd je 13, k ndasledujicim
variantam se nepodafrilo pri¢lenit pouze jeden.

A3a - smétovani jazycki shodné (K 9:1)
Viz subvariantu A2a1l. Radi se sem $est nanoznikd.
A3Db - smérovani jazyckl opacné (K 14:1)

Viz subvariantu A2a2. Radi se sem rovnéZ $est nanoznike.
A4 - s dvojici uzavért na ocko (K 17:1)

Do podskupiny A4, ktera sdruZuje nanozniky se zaviranim na ocko a
spojovaci clanek, patii pouze dva nanozniky (viz podkapitolu 4.2.4).

B - nanozniky s plasticky zdobenymi ¢lanky

V opozici ke skupiné A stoji skupina B, kterd sdruzuje vSechny nanozniky
s plastickou vyzdobou. Spada sem 27-31 nanozniki, vyhradné pak tri ¢i ¢tyri blize
nezaraditelné.

B1 - s esovitym motivem

Podskupina B1, do které patii 13-14 nanoZnikl s puklicemi zdobenymi
esovitym motivem, se dale déli na ¢tyti varianty podle nuanci ve vyzdobé. Pro popis
jednotlivych typt viz kapitolu 4.1.1.

B1a - s klasickym esovitym motivem (K 2:1)

Radi se sem vétsina (deset) nanozniki s esovitym motivem.
B1b - se tfemi vodorovnymi propojenymi S (K 16:6)

Patii sem jeden cely nanoZnik.

B1c - se dvéma svislymi propojenymi S
Varianta zahrnuje zlomKy jednoho az dvou nanoznikad.
B1d - S na malé puklicce

Jeden maly zlomek (snad) nanozniku spada do této varianty.
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B2 - s motivem triskelu

Zahrnuje Ctyti az pét nanoznikd s puklicemi zdobenymi motivem triskelu (viz
podkapitolu 4.1.3). Podskupina zahrnuje pouze dva celé nanoZniky z jednoho paru,
jeden fragment dal$iho a pak dva (?) ztracené nanozniky z Brna-LisSné.

B2a - jednoduchy motiv triskelu

Spadaji sem dva nanozniky, u kterych bylo mozZno charakterizovat motiv jako
jednoduchy. Horni stranu c¢lanku tak zdobi triskeles objimajici kazdou ze svych tr{
spiral vystupek.

B2b - slozity motiv triskelu

vyzdobu, kdy ustfednim motivem je opét triskeles, ze kterého pak vybihaji do Ctyr
stran dalsi spiraly objimajici kazda jeden vystupek.

B3 - s trojici vy¢nélki (K 28:1)

Posledni podskupinou zdobenych nanozniki jsou nanozniky, jejichz puklice
jsou zdobeny trojici vy¢nélki (viz podkapitolu 4.1.2). Podobné jako u predchazejici
skupiny, i zde je pouze malé mnozstvi hodnotitelnych exemplait. I presto vsak bylo
mozné rozriadit dle nuanci ve vyzdobé nanozniky do dvou podiazenych podskupin.
Do podskupiny B3 spada celkové sedm az osm nanozniki, vyhradné pak jeden az dva.
B3a - polokulovity motiv

Kazdy vycnélek zdobi jeSté jedna ¢i dvé polokoule, v jednom pripadé je pak
okolo polokouli naznacen esovity motiv. Varianta zahrnuje dva celé a fragmenty
jednoho dalsiho nanozniku.

B3b - spiralovité déleny motiv
NanoZniky této podskupiny maji kazdy vycnélek déleny spirdlou na dvé az

Ctyri Casti. Spadaji sem dva celé ndnoZniky a fragment jednoho dalsiho.

Kkokk

NanoZzniky z vétSiny téchto skupin i s jejich kontexty se podarilo zaradit do
jednotlivych subfazi LT B2a-Cla (datovani probihalo prevaziné pomoci spon,
konkrétni pripady uvedeny vzdy u konkrétniho kontextu v katalogu na str. 71-124).
Celkové se takto presné podatilo datovat 29 hrobovych celkd, jeden se pak podaftilo
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datovat pouze do rozmezi LT B2b-Cla. Na zdkladé srovnani skupin nanoznika
s vysledky datovani jejich kontextl byla vytvorena chronologicka tabulka (obr. 23).

Z tabulky vyplyva, Ze dva typy nezdobenych nanoZniki se objevuji po celou
sledovanou dobu. Typicky jsou to podskupiny s nanozniky s kombinovanym
uzavérem (A3) a se zavlackovym uzavérem v mezic¢lanku (A2a). Obé tyto skupiny se
tedy vyskytuji v celém obdobi LT B2a-C1la s téziStém v subfazi B2b.

Nezdobené nanozniky s uzavérem v koncovém c¢lanku (A2b) se vyskytovaly
krat$i dobu - v subfazich LT B2a-b. Tézisté vyskytu v tomto pripadé urcit nelze,
v obou subfazich se doty¢nych nanozniki vyskytl témér totozny pocet.

Podskupiny nezdobenych nanozniki, které se vyskytly pouze vjedné ze
subfazi, byly kazda datovany pouze jednim kontextem, coz miiZe bezesporu vést
k zavadéjicim vysledklim. Datovani podskupiny A1l (nanozniky s kombinovanym
uzavérem), ktera se vyskytla pouze v LT Cla, a A4 (nanoZniky s uzavérem na ocko),
objevujici se pouze v LT B2a, je potifeba brat s rezervou.

Relevantni pro dataci podle konstrukce nezdobenych nanozniki je
pravdépodobné pouze zminénd podskupina AZb (ndnoZniky se zavlackovym
uzavérem v koncovém clanku), ktera kontext spolehlivé datuje do faze B2.

Oproti nezdobenym nanoznikiim, ty zdobené (skupina B) se nevyskytuji
vcelém rozmezi LT B2a-Cla. Vsubfazi B2a se nevyskytuji viibec, v subfazi
nasledujici pak spiSe okrajové. TéZisté jejich chronologického vyskytu je pak
v subfazi Cla.

Do subfaze B2b zasahuje pouze podskupina B1 snanozniky s puklicemi
tyto nanoZniky, do subfaze B2b pak tfi. Podskupina B2 je chronologicky
nezaraditelna, nebot se nepodarilo datovat ani jeden z kontextli, kterych jsou
nanozniky zdobené motivem triskelu soucasti. Nakonec zpodskupiny B3 bylo
moZné datovat pouze dva nanozniky, a to v obou ptipadech do subfaze Cla.

NanoZniky je také mozné tridit dle poc¢tu a kombinace puklic, a¢ je toto tiidéni
pro dataci pouzitelné spiSe orientacné, a to predevsim z divodu malého poctu
celych datovatelnych nanoznik, na jejichz zakladé lze statistiku provadét (ve fazi
LT B2a jsou to pouze ctyri [!] pary). Ke statistickym tceltim byl pak z kazdého paru

vybran pouze jeden nanoznik, nebot v nékterych pripadech je z paru dochovan jen
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jeden kus. Pro soupis statisticky vyuzitelnych nanoznik viz obr. 24. Obdobné soupis
byl vytvoren i pro nanozniky, které nebylo mozné datovat (obr. 25).

V subfazi LT B2a je priimérny pocet puklic 10 (min. 7 a max. 12), spadaji sem
spiSe nanozniky s vétSim mnozstvim mensich puklic. Dominantni kombinaci puklic
v této subfazi nebylo mozné urcit, kazdy nanoznikovy par ma jinou: 4+3, 6+2, 6+5 a
6+6. Obecné je moZné Fici pouze to, Ze jsou preferovany ndnozniky s alespoii jednou
casti o Sesti puklicich a kombinace se stejnym poctem puklic nejsou prilis rozsirené.

Do nasledujici subfaze bylo moZné datovat nejvétsi pocet celych
nanoznikl (11). Primérny pocet clanki v subfazi B2b je 8,8 (min. 6, max. 13), z toho
pouze dva nanozniky (jeden par a jeden samostatny nanoznik) byly zdobené, oba
shodné po sedmi puklicich s kombinaci 5+2. Pokud do priméru zahrneme pouze
nezdobené nanozniky, zméni se primérny pocet puklic na 9,22 puklice. Celkové lze
tedy v této subfazi pozorovat jisté snizeni poCtu puklic, pokud se ovSem zamérime
pouze na nezdobené nanozniky, je témér shodny se subfazi minulou. Dominantni
kombinace puklic se rovnéZ urcuje obtiZné. NejvétSi zastoupeni maji kombinace
5+2, 5+4 a 5+5, kdy se kazda vyskytuje shodné po dvou. Ostatni (3+3, 4+3, 4+4, 6+5
a 7+6) se pak vyskytuji po jedné. Oproti piredchozi i nasledujici subfazi je zde
nejveétsi obliba symetrickych nanoznikd. Pomér nanozniki s kombinaci se stejnym
poctem puklic tvori 36,4 %.

Nakonec v subfazi Cla miiZeme pozorovat mirné vyraznéjSi sniZeni poctu
puklic, spada sem ovSem pouze pét celych datovatelnych nanoznikovych para, coz
je podobna situace jako v subfazi B2a. Priimérny pocet puklic je 8,2 (min. sedm, max
devét), u dvou zdobenych part nanoznikil je primér 8,5 (osm a devét puklic), u
trech zbyvajicich nezdobenych nanoznikovych pari je primér osm (sedm, osm a
devét puklic). Preference soumérnych nanozniki oproti predchozi subfazi opadla,
pouze jeden par je v symetrické kombinaci 4+4. DalSi kombinace 4+3 a 6+2 se
rovnéz vyskytuji kazda pouze u jednoho paru. Jen kombinace 5+4 se vyskytuje u
dvou pari. I pres malé mnozstvi vzorki se ale diky nizkému rozptylu poctu jejich
puklic da rici, Ze vsubfazi Cla byly oblibenéjSi spiSe asymetrické nanozniky
s menSim mnoZstvim puklic.

Kromé téchto 20 kontextl s celymi nanozniky, které bylo mozno datovat, je

k dispozici jeSté dalSich 16 ndnoZnikl ¢i ndnozZnikovych parf, u kterych datovani
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nebylo mozné. Z nich 4 byly plasticky zdobené, dalSich 13 pak byly nanozniky (ci
nanoznikové pary) z nezdobenych puklic. U zdobenych nanoznikl je primérny
pocet puklic sedm s prevahou kombinace 4+3 (dal$i kombinace jsou 3+3 a 4+4). U
nezdobenych nedatovanych nanoznikl je primérny pocet puklic 8,24 a vyrazné

prevazuje soumérna kombinace 3+3.
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LT B2a LT B2b LT C1a

Obrazek 23. Nejjemnéjsi mozné chronologické rozvrstveni skupin nanoznika.
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7 Garnitury kroje a otazka antropologického urceni

Ve studii k laténskému pohtebisti v JeniSové Ujezdu vyélenil ]. Waldhauser
devét garnitur kroje, tedy soubort artefaktii osobni povahy jako Sperki nebo zbrani,
jejichZ sloZeni nebylo ndhodné a da se priradit urcité casti populace. Hroblim
s ndnozniky odpovida garnitura 200 (Waldhauser ed. 1978, 147, Cesky rovnéz ve
Waldhauser - Budinsky - Stranska et al. 1999, 220). Té prislusi nasledujici Ctyri
varianty (Waldhauser 1987, 39):

210 - jeden nebo dva naramky, napaznik, jedna nebo dvé spony, piipadné opasek,
nakrcnik a prsten(y),

220 - jeden nebo dva naramky, opasek a dvé az Ctyti spony,

230 - jeden az Ctyri naramky a jedna az tfi spony,

240 - ostatni vybava, pripadné jedna nebo dveé spony.

Ac je toto rozc¢lenéni dostate¢né podrobné pro prace zabyvajici se pohrebisti
jako celky, pro pojednani zamérené Cisté na puklicové nanozniky zkratka chybi
nékolik malo kategorii pro postihnuti v§ech moZnych existujicich kombinaci. Hroby

s nanozniky na Moravé se tedy vyskytuji v nasledujicich provedenich (obr. 26, 27):

[ - garnitura s ndnoZniky a nakr¢nikem (mj.) - 2,

I - garnitura s nanozniky a ndhrdelnikem (mj.) - 2,

[Ila - garnitura s nanozniky a dvéma shodnymi naramky (mj.) - 1,
[IIb - garnitura s ndnoZniky a dvéma riznymi ndramky (mj.) - 9,
IV - garnitura s nanozniky a jednim naramkem (mj.) - 9,

V - garnitura s nanoZniky a vice neZ dvéma naramky (mj.) - 3,

VI - garnitura s nanozniky a alespon jednim napaznikem (mj.) - 3,
VII - garnitura s nanoZzniky, opaskem (a sponami) - 1,

VIII - garnitura s nanozniky a sponami - 1,

X - garnitura pouze s nanozniky - 3.

Celkové bylo mozné urcit garnituru u 34 hrobovych celki, a to jak dle
primarni polohy, tak dle sekundarniho urceni funkce Sperkt. U zbylych hrobi

nebylo mozné urcit garnituru z riiznych divoda - u zarovych hrobi je prirazeni
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Vi Vil VI IX

Obrazek 26. Grafické znazornéni garnitur s puklicovymi nanozniky. Vzdy je zobrazen pouze Sperk
definujici danou garnituru.
garnitury obecné problematické a vzdy sekundarni, v nékterych pripadech je to
piimo nemozné, u mnoha hrobii rovnéz chybi dokumentace, coz ptirazeni garnitur ztéZuje.
Hroby s nanoZniky jsou bézné vnimany jako hroby spolecenské elity (napf-.
Hlava 2017, 65) a zastoupeni bohatSich garnitur snanoZniky tuto skutecnost
vskutku potvrzuje. Garnitury s ndnozniky a dalSimi Sperky (vylouceny jsou hroby,
kde se s nanozniky nachazi jiz pouze artefakty funkcéni povahy - spony, opasek, a
hroby pouze s nanozniky), tedy ty garnitury bohat$i povahy, tvori 85 % vsSech

hrobovych celki, ke kterym bylo moZné garnituru prifadit. Pokud vyloucime i
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garnituru IV (s jednim naramkem), kterd muize byt povazZovana za chudsi, stale

zbude témér 59 % velmi bohatych hrobi.

Lokalita Hrob Garnitura | Datace
Brno-Bohunice - Zlibek hrob 1 VII* neurc.
Brno-Malomeéfice - Plize hrob 31 b neurc.
Brno-Malomeéfice - Plize hrob 52 v Cla

Holubice - Dilce hrob 4 b B2a
Hustopece - Sibenky hrob K 817 IV* Cla
Hustopete - Sibenky hrob K 827 Il B2b
Hustopete - Sibenky hrob K 838 Il B2b
Hustopece - Sibenky hrob K 834 VI* B2b

Kloboucky - Pod Louckami hrob €. 3 VI Cla
Kloboucky - Pod Louckami hrob ¢. 1 v B2a
KFenovice - Predni dily hrob 1 lb* neurc.
KFepice 2 - intravilan obce hrob 3/1977 IX neurc.
Lednice - v blizkosti mésta hrob z r. 1899 V#* Cla
LovcCicky - Strazka hrob 2 Vi Cla
Marefy - U LiSek hrob 14 I1b B2a
MikulCice - piskovna hrob z r. 1931 V* B2b
Milotice - statni statek hrob 1/1962 v neurc.
Mistfin - Travniky za kostelem hrob VIII Ma* B2b
MistFin - Travniky za kostelem hrob XL lb* Cla
Mistfin - Travniky za kostelem hrob 1/1960 V* B2b-C1a
Moravsky Krumlov - méstska jatka hrob 2/1953 [ B2b
Nechvalin - Nivky hrob 107 v Cla
Nizkovice - Zdhumenice hrob 1 I* B2b
Nosislav - €. p. 229 hrob odkryty pfedr. 1910 VI B2a
Ponétovice - Podily hrob 2 lb* Cla
PFestavlky - Dvorsky hrob zr. 1931 I1b B2b
Pteni - Mlynisko (Ptinky) hrob zr. 1924 V¥ B2b
Pustimérské Prusy (VySkov) - letisté hrob 2 b B2a
Pustimérské Prusy (VySkov) - letisté hrob 8 \Y B2b
Rajhrad hrob z r. 1850 IX neurc.
Sedlec - Skola hrob z r. 1890 IX neurc.
Slatinice - stavba Zeleznice hrob z r. 1882 V* B2a
Uherské Hradisté-Sady - Dolni Kotvice hrob 1/1973 [lb* Cla
Vracov - pisecnik Na Babi hrob 1 V* B2b

Obrazek 27. Hrobové celky s uréenou garniturou. ® Stanoveni funkce artefakt sekundarni, tedy ne

podle skutec¢né polohy na téle.
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U pohrebist s20 a vice hroby (zahrnutych do této prace) bylo rovnéz
sledovano procentudlni zastoupeni hrobid se vSemi typy nanoznikii (souhrnné téz
v obr. 28). Primérné vychazi, Ze hroby s nanozniky tvorily necelych 15 % vSech
hrobli, coZz pravdépodobné nereflektuje zastoupeni v tehdejsi populaci, zvlasté
s prihlédnutim k podilu dalsich bohatych hrobi (bojovnické hroby, garnitury
s naramky ¢i napazniky) nezahrnutych v této praci. Na tomto zakladé by se dalo

spekulovat, Ze bylo pravo pohibu obecné vyhrazeno spiSe vyznamnéjSim jedinctim.

Lokalita Pocet hrobu Z toho s nanozniky Podil
Brno-Malomeéfice - Plize 76 11 14,47 %
Holubice - Dilce 77 6 7,79 %
Hustopece - Sibenky 57 6 10,53 %
KFenovice - PFedni dily 38 7 18,42 %
Marefy - U LiSek 21 5 23,81 %
Mistfin - Travniky za kostelem 43 10 23,26 %
Ponétovice - Podily 39 2 513 %

Obrézek 28. Tabulka pohtebist s 20 a vice hroby.

Pomoci antropologickych analyz bylo urceno, Ze je garnitura hrobi
s nanozniky témér vyhradné Zenska (Waldhauser 1979a, tab. 2). Vyjimecné se
objevuji rovnéz muzské hroby s ndnozniky (Waldhauser 1979a, tab. 2; Budinsky
1999, 164), obecné se ovSem predpoklada, Ze se takové vysledky daji pripsat
chybovosti antropologického urceni (Waldhauser 1979a, 56; Hlava 2017, 65).
Vyjimku ztohoto predpokladu tvoii hrob ¢ 12 z pohiebisté v Chotiné (okres
Komarno). Pohibeny jedinec byl urcen jako muZ nejen pomoci klasické
antropologické analyzy, ale i pomoci analyzy DNA - jde pravdépodobné o jediny
prokadzany pohieb muZe nosiciho typicky Zensky kroj. MuZ zemfrely ve véku 20-30
let mél u kazdého ramene po jedné bronzové sponé, Zeleznou sponu u levé strany
panve, Zelezny kruh na pravé pazi a u kotnikt po jednom nanozniku ze Ctyr velkych
dutych puklic. Peter Ramsl vysvétluje, Ze takovy ptipad, na ktery by dnes sedély
nazvy transvestita i transgender, lze interpretovat naptiklad jako ,duchovni-
nacelnik® nebo Saman, ktery ma znaboZenskych divodu pravo nosit prvky

Zenského kroje (Ramsl 2020a, 165-166).
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Moravské hroby s puklicovymi nanozniky obecné receno odpovidaji profilu
nastavenému J]. Waldhauserem (1979a, tab. 2), ke Skodé véci je ze vSech 48
zjisténych hrobovych celkii dnes kompletni antropologickd analyza moZna u
pouhych sedmi (!) z nich (obr. 29). To je obecné ddno (ne)dochovanim kosternich
pozistatkdl, predevsim ze starsich vyzkumd.

Na velkém pohrebisti v Brné-Maloméricich bylo k dispozici 68 kostrovych
pozistatkil ze 76 odkrytych hrobi. Kosterni material byl velmi fragmentarni, presto
se podarilo urcit pohlavi i vék u obou neboztikli z hrobti s puklicovymi nanozniky.
Shodné byly urCeny jako Zeny. Pohibenou z hrobu 31 se povedlo vékové zaradit
pouze ramcové jako dospélého jedince, vék pohibené z hrobu 52 bylo moZné urcit

do rozmezi 50-60 let (Trubacova 2005).

Lokalita Hrob Pohlavi Vék Ritus
Brno-Malomeéfice - Plize hrob 31 Zena adultus-senilis K
Brno-Malomeéfice - Plize hrob 52 Zena maturus Il K

Hustopete - Sibenky hrob K 827 Zena adultus | K
Hustopece - Sibenky hrob K 838 neurc. adultus-senilis K
Kloboucky - Pod Louckami hrob ¢. 1 Zena adultus Il K
Kloboucky - Pod Louckami hrob €. 3 Zena adultus | K
Lovcicky - Strazka hrob 2 Zena adultus K
MistFin - Travniky za kostelem hrob 1/1960 neurc. maturus V4
Nechvalin - Nivky hrob 107 Zena juvenis K
PFestavlky - Dvorsky hrob z r. 1931 neurc. adultus K
Pustimé&Fské Prusy - letisté hrob 2 neur¢. i:jal'ltllzl;j; K
Pustimérské Prusy - letisté hrob 8 neurc. f:autlljl;j; K

Obrézek 29. Dostupné antropologické uréeni hrobovych celkd. K - kostrovy, Z - Zarovy.

Ze ¢tyt hrobii s nanoZniky z lokality Hustopece - Sibenky bylo moZné ur¢it
pohlavi a/nebo vék zemfelych u dvou. Celkové bylo urceno 37 Kkosternich
pozistatkili z 54 hrobti. NeboZtik v hrobé K 827 byl urcen jako Zena zemfela ve véku
20-30 let, dochovany byly casti lebky a pies 30 fragmentd dlouhych kosti. Kromé
kostry byly zachyceny i zbytky drevéného prekryti. Hrob K838 pak patfil

dospélému jedinci, u néjz kviili velmi malému mnoZzstvi dochovanych kosti (nékolik
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fragmentl kosti postkranidlniho skeletu a tfi zuby) nebylo moZné urcit pohlavi
(Sojkova 2019, 47-48, 51).

Na lokalité Kloboucky - Pod lou¢kami se nachazely celkem tfi hroby, u vSech
se antropologickou analyzou podarilo urcit vék a pohlavi. Z téchto tii hrobti se ve
dvou nachazely nanozniky, a to vhrobé 1 a 3. Bylo urceno, Ze lidské poziistatky
z hrobu 3 patrily Zené ve véku 20-29 let. Na zdkladé dobie dochované kostry bylo
mozné provést i urceni vysky: Zena pohibena v hrobé ¢. 3 byla vysoka 155,8 cm.
Vysledky antropologického posudku neboZtika z hrobu €. 1 byly prekvapivé, nebot
se dle nich jednalo o pohireb muZe ve véku 30-39 let, coZ by jej fadilo mezi nékolik
malo dokladd pohib muzi s nanozniky (Sojkova 2013, 42-43).

Pii revizi Udaji obsaZenych v katalogu laténskych pohiebist z okrest
Blansko a Vyskov (Cizmarova 2013) jsem ov$em narazil na nasledujici nesrovnalost:
,V roce 1971 pri stavbé hospoddrskych budov tehdejsiho JZD jiZné vsi byly zachrdnény
Ctyri kostrové hroby. Dva byly pomérné bohaté a ndleZely Zendm, dalsi, v némz byla
nalezena pouze Zeleznd spona, ndlezel mladému muZi..“ (CizZmarova 2013, 128).
Srovnanim tohoto popisu s vyctem inventare jednotlivych hrobi ovSem vychazi, Ze
muzsky hrob s jednou Zeleznou sponou je hrob ¢. 2. Hroby 1 a 3 jsou pak bohaté
Zenské hroby. Toto je vSak v primém rozporu s antropologickym posudkem
zminovanym vyse, kde jsou jako Zenské uvadény hroby 2 a 3 a naopak hrob 1 uvadén
jako muZsky. Z nasledné korespondence s J. Cizmaiovou pak vyslo najevo, Ze jde
pravdépodobné o zaménu kosternich pozistatkid z hrobti ¢. 1 a 2 a jizZ neni mozné
urcit, zda k tomu doslo pii vyzkumu, predani do muzea ¢i findlni antropologické
analyze. Podle prepsanych Cisel vterénni dokumentaci K. Ludikovského ovSem
doslo k dodatecnému precislovani jednotlivych hrobt a neni vylouceno, Ze bylo
opomenuto provést tuto zménu na uloZeném antropologickém materialu.

Lze tedy predpokladat, Ze karcheologickému materidlu pod oznacenim
hrob 1 nalezi antropologicky material s oznacenim hrob 2, a z tohoto predpokladu
budu v praci i nadale vychazet. Kosterni poztstatky s dobi'e zachovanou lebkou a
mirné poskozenou postkranialni ¢asti z hrobu 1 tedy pattily Zené zemftelé ve véku
30-39 let. Vyska jeji postavy byla urcena na 172,5 cm (Sojkova 2013, 43).

Na lokalité LovcCicky - Strazka bylo vyzvednuto a posouzeno 17 hrobij,

pouze jeden vSak obsahoval puklicové nanozniky - hrob 2. Silné poSkozené
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pozistatky z tohoto hrobu bylo mozné priradit Zené zemftelé ve véku mezi 20 a 40
lety (Sojkova 2013, 47).

Na mistiinském pohiebisti bylo prozkoumano 43 hrobti, 14 jich bylo
antropologicky posouzeno. Puklicové nanoZniky pak byly nalezeny vjednom
z posouzenych hrobid - v hrobé 1/1960. U tohoto Zarového pohibu nebylo mozné
urcit pohlavi, vékové byl zarazen do rozpéti 40-60 let (Sojkova 2017, 54).

Z 19 hrobd odkrytych na pohrebisti v Nechvaliné - Nivkach se zbytky
lidskych koster dochovaly pouze ve 13. I ty byly ovSem ve Spatném stavu, presto
bylo mozZzné Kkosterni pozlstatky (drobné udlomky lebky, znacné poskozeny
postkranialni skelet) z hrobu s nanozniky (hrob 107) urcit podle celkové gracility
kostry, velikosti diafyz dlouhych kosti a stavu zubni abraze pravdépodobné jako
zenu ve véku 14-20 let (Sojkova 2017, 55).

U kosternich poztstatki z ojedinélého hrobu v extravilanu Prestavlk, v trati
Dvorsky, byla urcen pouze vékova kategorie 20-29 let, nebot byly dochovany pouze
fragmenty horni a dolni celisti (Sojkova 2017, 62).

U dvou hrobti s puklicovymi ndnozniky z lokality Pustiméi'ské Prusy - letiSté byl
urcen pouze vék: u obou velmi fragmentarnich skeletii byl vék urcen pouze ramcové do
rozmezi 20-60 let. Celkové bylo na lokalité prozkoumano 17 hrobt antropologicky
posudek vsak bylo mozné vyhotovit pouze u ¢tyr z nich (Sojkova 2013, 52).

Zvyse uvedeného vyctu tedy vyplyva, Ze vSechny hroby s puklicovymi
nanozniky, u nichZ bylo moZné urcit pohlavi, jsou Zenské. Ty hroby, u nichz bylo
mozné urcit vék, spadaji do vSech vékovych kategorif, vyjma senilis a infans. Zaroven
pak zvlasté v kategorii adultus, tedy mladych plodnych Zen, k druhému vrcholu pak
dochazi v pozdnim véku v kategorii maturus. Tato zjiSténi souhlasi se zjiSténimi
J. Waldhausera (1979a, 56, Abb. 1) svyjimkou pohibené ve vékové kategorii
juvenis, jejiZ antropologické urceni je ovSem s otaznikem. Vysoky podil Zenskych
hrobii s nanozniky klade Waldhauser za vinu pievazné umrtim pri porodu

(Waldhauser 19793, 56).
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Zaver

Sestaveny katalog obsahuje 106 zaznami, kdy kaZdy znich vyjadruje
minimalné jeden ndnoznik. Celkovy maximalni pocet zaznamenanych nanoZzniki
(po zapocteni vSech fragmentii potencidlnich dvojic) je 114. Pocet zaznamenanych
hrobovych celki (at uZ dokumentovanych, ¢i ne) byl 48 hrobd, ze kterych pochazelo
78-85 nanoznikl, bez kontextu jich pak bylo 28-29. Béhem sbéru dat byly
vytvoreny fotografie minimalné 39 nanoZznikd, které byly nasledné rovnéz pouZzity
pro potreby Moravského zemského muzea.

Nanozniky byly rozdéleny podle rtznych charakteristik. Podle vyzdoby na
nezdobené, kterych bylo nejvice (~73 %), a zdobené, které tvorily zbyvajicich
~27 %, ty se jeSté dale délily na tri kategorie: nanoZniky s esovitym motivem,
kterych bylo nejvice v ramci zdobenych (~45 %), nanozniky s trojici vycnélkd, které
byly se znacnym odstupem na druhém misté (~28 %), a nakonec nanozniky
zdobené motivem triskelu, které tvorily ~18 %. Zbyvajicich ~9 % zdobenych
nanoznikli nebylo moZno bliZze zaradit. Dalsi kritérium déleni bylo podle typu
uzavéru. Byly vyclenény celkem c¢tyri rizné uzavéry: uzavér na zavlacku na obou
stranach ndnozniku se vyskytoval nejcastéji (43 %), v zastoupeni jej nasledoval
kombinovany uzavér, kdy jedna strana nanozniku se zapina na zavlacku, druha
jazykovitym uzavérem (17,5 %), a shodné na poslednim misté se drzely cisté
jazykovity uzavér a uzavér na ocko (oba 1,8 %), které se kazdy vyskytovaly na dvou
nanoznicich. Kvili fragmentarnosti nékterych nanoznikd nebylo mozné roziadit do
vyse uvedenych kategorii vSechny. Dal$ich ~18 % nanozniki mélo dochovan pouze
jeden zavlackovy uzaveér a ~3 % pouze jeden jazykovity. U témér 16 % nanoznikl
nebylo mozné urcit jejich zplsob zavirani ani c¢astecné. Zpohledu poctu a
kombinace puklic se na sledovaném uzemi nevyskytovaly nanoZniky s poctem
puklic menSim neZ 6 a vétSim nez 13. Kombinace puklic se na moravskych
nanoznicich vyskytovaly riizné - od kombinace 3+3, ktera byla zaroven nejcastéjsi,
az po 7+6. Podle kombinace se daly nanoZniky rozdélit do dvou kategorii:
symetrické (~43 %) a asymetrické (~57 %). Z geografického hlediska se obé
skupiny nanozniki témér zcela prekryvaly, symetrické byly prece jen

koncentrovany vice na zapadé Moravy a asymetrické spiSe na vychodé.
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V otéazce urceni provenience puklicovych nanoznik byly probirany pirevazné
zdobené nanozniky a jejich piivod urcovan pravé podle vyzdoby. Vyjimku v tomto
tvorily pouze nanozniky s uzavérem na ocko, jejichZ provenienci vyhodnotil uz M.
Cizmar (2000). Ten centrum jejich vyskytu zasadil do stiednich Cech a moravsky
nanoznik sockem z Nizkovic oznac¢il za import. Podle vyzdoby bylo
nejjednoznacnéjsi urceni ptivodu ndnoznikd s motivem triskelu, jejichZ provenience
byla ur¢ena do zapadni ¢asti Cech, kde se nejvice koncentruji. Mimo tuto oblast jsou
znamy ze t{ moravskych lokalit a dvou bavorskych. Oproti tomu v Cechach pochazi
nalezy téchto nanoznikl hned z desiti lokalit. U nanoZniki s esovitym motivem jiz
urceni plivodu tak jednoznacné nebylo. Ty se totiZ vcelku hojné nachazeji jak
v Cechach, tak na Moravé. Jisté je to, Ze z okolnich tizemi jsou minimalni doklady
jejich vyskytu (jedna lokalita v Bavorsku). NanoZniky s klasickym esovitym
motivem se Kkoncentruji vice v Cechach, kde se da predpokladat jejich piivod,
centrum plivodu ostatnich podtypi esovitych nanozniki se jiz nedalo jednoznac¢né
urcit. Zajimavé bylo ovSem urceni ptivodu nanozniki s trojici vy¢nélka. Ty se totiz
koncentrovaly pouze na jizni Moravé a jihozapadnim Slovensku. I pres to, Ze se na
Moravé nachazi vice lokalit s témito nanozniky, neni rozdil oproti Slovensku (5:3)
piilis velky. Urceni provenience do prostoru jizni Moravy je tudiZ s otaznikem.

Puklicové nanozniky probirané vtéto praci byly rovnéz typologicky
rozdéleny do skupin na zakladé nékolika faktori. Prvnim faktorem byla pfitomnost
vyzdoby, kterd rozdélila mnoZinu ndnoznikl na dvé velké skupiny nezdobenych a
zdobenych nanoznikd. Ty nezdobené (skupina A) byly dale déleny podle typu
uzavéru na Ctyii podskupiny, ty pak dale déleny podle riznych variant - uzavéry
v ¢lanku/meziclanku, jazycky orientovany shodné/opac¢né. Skupina zdobenych
nanoznikil (sk. B) se dale délila podle typu vyzdoby na tii podskupiny. Podskupina
B1 s ndnoZniky s esovitym motivem se pak délila podle typu uzavéru, oproti tomu
podskupina B3 s ndnozniky s trojici vy¢nélki se dale lisila v nuancich vyzdobného
stylu. Podskupinu B2 nebylo moZno dale typologicky clenit. Tyto skupiny a
podskupiny byly nasledné konfrontovany s dataci svych kontexti. S presnosti na
subfaze se podarilo datovat 29 hrobovych celkl. Jako nanozniky s minimalni
chronologickou citlivosti z tohoto srovnani vychazely ty ze skupiny A2a a A3, tedy

nanozniky se zavlackovym uzavérem v meziclanku a nanozniky s kombinovanym
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uzavérem. Obé tyto skupiny se vyskytuji po celé obdobi vyskytu puklicovych
nanoznikd (LT B2a-Cla). Jako citlivéjsi se projevila podskupina A2b, kterd se
objevovala pouze ve fazi LT B2. Nanozniky ze skupin Al a A4, tzn. nanoZniky
s dvojici jazykovitych uzavérli a ndnozniky s uzavérem na ocko, sice bylo moZné
datovat, ovSem kazda ze skupin se nachazi pouze v jednom kontextu, a tudiZ nejsou
vysledky smérodatné. Skupina B se zdobenymi nanozniky je vtomto ohledu
citlivéjsi sama o sobé, nebot se zdobené nanozniky vyskytuji aZ od subfaze LT B2b,
tézisté pak maji vsubfazi LT Cla. Zatimco ndanozniky zpodskupiny B1 se
vyskytovaly v obou zminénych subfazich (i kdyz v prvni z nich méné), nanoZniky
z podskupiny B3 se vyskytovaly pouze v subfazi Cla. Podskupinu B2 nebylo moZné
datovat ani jednim kontextem. Pouze obecné lze provadét datovanii za vyuziti poctu
puklic ¢i jejich kombinace. Je moZné fici, Ze star$i ndnozniky se skladaji z vétsiho
mnozstvi mensSich puklic, pocet puklic se s postupujici dobou sniZuje a jejich velikost
roste. Za zminku stoji i zvySend obliba symetrickych ndnoznika v subfazi B2b.

Na zakladé zjiSténych pravodnich artefaktd v hrobovych celcich bylo podle
vyskytujicich se kombinaci vytridéno devét garnitur s nanoZniky. Ze 48 zjiSténych
hrobovych celkii bylo moZné urcit garnituru u 34 z nich. U ostatnich to nebylo mozné
pirevazné kvili problematické dokumentaci hrobi. Vysledkem je, Ze v 85 % ptipadt
se puklicové nanozniky vyskytovaly v kombinaci i s dalSimi Sperky (pokud na spony
a opasek nahlizime jako na funkéni prvky, a ne jako na Sperk), pri odhlédnuti od
garnitury IV, kterd miiZze byt vnimana jako chudsi, je 59 % hrobu s puklicovymi
nanozniky (a urCenou garniturou) velmi bohatych. S uréenim garnitur souvisi
rovnéZz otazka pohlavi, nebot dle ]. Waldhausera (1979a, tab. 2) je garnitura
s nanoZniky vyhradné Zenskd. Toto bylo v podstaté ovéreno i u moravskych
puklicovych nanoznikdi, ovSem nizky pocet antropologicky urcenych pohibi
(pouze sedm) s témito nanozniky snizuje kredibilitu predkladanych zavéri, v tomto
sméru by tudiz dle mého nazoru bylo v budoucnu vhodné zahrnout soubor hrobi se

vSemi nanozniky a provést srovnani znovu.

58



Summary

The compiled catalogue contains 106 entries, each entry represents at least one
anklet with hollow hemispheres. The maximum total number of recorded anklets
(while counting all fragments of potential pairs) is 114. The number of recorded graves
(whether documented or not) was 48 and 78-85 anklets come from them, other 28-29
anklets are out of context.

The anklets were classified according to different characteristics. Based on their
decoration, they were divided into undecorated ones, which were the most numerous
(~73 %), and decorated ones make the remaining ~27 %. The latter were further
divided into three categories: the decorated anklets with S-shaped motif were the most
numerous among the decorated ones (~45 %), the decorated anklets with a trio of
protrusions, which were second in number by a considerable margin (~28 %), and
finally those decorated with a triskeles motif, which accounted for ~18 %. The
remaining ~9 % of decorated anklets could not be further sorted. Another mean of
sorting was by the type of closure. Four different closures were distinguished: the most
frequent one was with pin holding both ends of the anklet (43 %), followed by the
combined closure with one end held by pin and the opposite with tongue-shaped latch
(17,5 %), the least frequent were anklets with a pair of tongue-shaped latches (1,8 %)
and anklets with two circle-shaped ends on both of their halves (1,8 %), which were
both found in two anklets only. Type of closure could not be determined in almost 35
% of anklets, due to some of them being too fragmentary. At least one pin closure was
found in ~18 % of anklets, similarly at least one tongue-shaped latch was found in only
~3 % of anklets. In 16 % of anklets a type of closure was not recognizable at all. In terms
of a hemispheres count in an anklet, there were no anklets with less than six and more
than thirteen hemispheres in the study area. Anklets with six hemispheres (in the
combination 3+3) were the most frequent. According to the combination, anklets could
be divided into two categories: symmetrical (~43 %) and asymmetrical ones (~57 %).
Geographically speaking, the two groups overlapped almost completely, although the
symmetrical ones concentrated more in western Moravia and the asymmetrical ones

more in the east.
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In the question of determining provenance of anklets with hollow hemispheres,
mostly decorated ones have been considered and their origin determined by their
decoration. The only exception to this were anklets with two circle-shaped ends, whose
provenance was already evaluated by M. Cizmar (2000). He placed the centre of their
occurrence in central Bohemia and referred to the Moravian ones from NiZkovice as an
import. According to the decoration, the origin of the triskeles motif anklets was the
clearest. Their provenance was determined to be in the western part of Bohemia, where
they concentrated the most (10 localities). Outside this area they are known from three
Moravian localities and two Bavarian ones. On the other hand, origin of anklets with S-
shaped motif was not so clear. They are found in abundance in both Bohemia and
Moravia. Certain is that there is minimal evidence of their occurrence in the
surrounding regions (one locality in Bavaria). Anklets with “classic” S-motif were more
concentrated in Bohemia, where we can presume their origin, centre of origin of other
subtypes of S-shaped motif could not be determined so clearly. Contrary to anklets with
S-shaped motif, it was interesting to determine the origin of the anklets with a trio of
protrusions. These were concentrated in southern Moravia and south-western Slovakia
only. Even though there are more localities with such anklets in Moravia, the difference
over Slovakia (five in Moravia to three in Slovakia) is not very prominent.
Determination of the provenance to the area of southern Moravia is therefore
questionable.

The anklets with hollow hemispheres discussed in this thesis were also
typologically grouped based on several factors. The first factor was the presence of
decoration, which divided the set of anklets into two large groups of undecorated and
decorated ones. The undecorated ones (group A) were further subdivided according to
the type of closure into four subgroups, which in turn were further subdivided
according to the different variants - pin closure in end segment vs in end interstitial
segment, tongues oriented identically vs oppositely, etc. The group of decorated anklets
was further subdivided into three subgroups according to the type of decoration.
Subgroup B1, with anklets with an S-shaped motif, was further subdivided according to
the type of closure, while subgroup B3, with a trio of protrusions, differed in the
nuances of decorative style. Subgroup B2 could not be further subdivided. These groups

and subgroups were then confronted with the dating of their contexts. Thirty-one
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graves could be dated to individual subphases. Those from subgroups A2a and A3, i.e,,
those with a pin closure in the interstitial segment and those with a combined closure,
showed the least chronological sensitivity as they were present throughout the period
of occurrence of anklets with hollow hemispheres (LT B2a-Cla). Subgroup A2b
appeared to be the more sensitive subgroup, appearing only in the LT B2 phase.
Although the anklets from groups Al and A4, i.e., the anklets with a pair of tongue-
shaped latches and the anklets with two circle-shaped ends, could be dated, each group
was found in one context only and thus the results are not convincing. Subgroup B with
decorated anklets is more sensitive by itself, as decorated anklets occur only from
subphase LT B2b, however they are more frequent in subphase Cla. While the
subgroup B1 anklets occurred in both subphases (although only marginally in the
former), the subgroup B3 anklets appeared in subphase Cla only. Subgroup B2 could
not be dated whatsoever. Number and combination of hemispheres can also be used
for rough dating of the context. It is possible to say that the older anklets consist of a
greater number of smaller hemispheres, the number of hemispheres decreases and
their size increases with later subphases. It is also worth noting the increased
popularity of symmetrical anklets in subphase B2b.

Considering the accompanying artifacts in the graves, nine sets of anklets were
sorted out according to the occurring combinations. It was possible to assign a set of
artifacts to 34 out of 48 graves. It was not possible for the other 14 graves due to their
problematic documentation. As a result, in 85 % of cases were anklets with hollow
hemispheres also found in combination with other jewellery (if fibulae and belt are seen
as functional elements and not as jewellery). Even with set IV (which might be viewed
as poor) left aside, 59 % of graves with said anklets (and with designated set) can be
considered very rich. The question of gender is also related to the determination of
artifact sets, since according to J. Waldhauser (19794, Table 2) the set with anklets is
exclusively connected to females. This has been in fact verified for the Moravian anklets
with hollow hemispheres, on the other hand the low number of anthropologically
determined burial (sex was assigned to only seven of them!) with said anklets reduces
the credibility of the presented conclusions. Therefore, in my opinion, it would be
advisable to include a set of graves with anklets of all types in the future and carry out

the comparison again.
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Nasledujici soupis vSech ndnoznikl nebo jejich fragmentt je rozdélen do ti{
celkli: pohtebisté, hroby a nalezy hrobového charakteru. Posledni jmenovana
kategorie je vyhrazena pro artefakty, které prokazatelné nepochdazeji z prostoru
pohtebist, predpoklada se viak, Ze pochazeji z hrobti. Casto jde o predméty, které se
v depozitafich muzei nachazeji bez jakékoli dokumentace, pripadné jde o takové
predméty, u nichz je prirazeni k pohiebistim/hroblim sporné. V nékterych pripadech
se takové predméty nalézaly bez kontextu (pripadné se k nim pouze nedochovala
bliZ$i dokumentace) i béhem vyzkumu jednotlivych pohiebist, v takovych pripadech
jsou ovSem v katalogu prifazeny k prisluSnym pohtebiStim (viz napf. nanoZniky
z Celechovic). Kategorie hrobti obsahuje takové nanoZniky, které dle literatury &i
privodni dokumentace byly presvédcivé nalezeny pravé v ojedinélych hrobech. A
nakonec kategorie pohrebiSt sdruZuje nanozniky presvédcivé ziskané pri vyzkumu
pohtebist, pricemz je zde chapano pohtebisté jako kumulace dvou a vice hrobti. Zde
byly rovnéz uvadény pocty zjisténych hrobl na pohiebisti a zaroven pocet hrobt
s nanozniky (nejen puklicovymi).

Ke kazdé lokalité je rovnéZ uvadéno umisténi. V pripadé, Ze je pouze
priblizné, sméruji uvedené souradnice zpravidla do stredu katastru, ze kterého
nalezy pochazeji. K takovym piipadiim rovnéz neni prilozena mapka, ktera jinak
zobrazuje umisténi kazdého presné lokalizovaného nalezisté. Souradnice uvadéné
vZdy pod nazvem lokality jsou zapsany v souradnicovém systému S-JTSK Krovak
East North se severnim smérovanim. Kvytvoreni map byly pouzity verejné

dostupné mapové prohliZeci sluzby CUZK (viz pouZité zdroje).
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Pohrebisté

1. Brno-Bohunice - Zlibek (k. . Bohunice, okres Brno-mésto)

Souradnice: -601055.320, -1163670.570.

Lokalita s nalezy 4 hrobii se nachazi na katastru Bohunic v ulici Zlibek. Nad-
motska vyska lokality je cca 240 m n. m. Prvni hrob byl objeven v roce 1947 pred
domem ¢. 8 pri pokladani vodovodniho potrubi. Zbylé tii pak byly odkryty o rok
pozdéji. V 60. letech zde bylo tdajné zniceno dalSich 6 kostrovych hrobti. O podobé
hrobii nejsou dostupné zadné podrobnosti.

Pocet hrobii na lokalité: 3, z toho hrobt s nanozniky: 1.
Literatura: Cizmarova 2011a, 74-75.
Hrob 1

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: VII*.

V hrobé se kromé nanoznikd nasly i fragmenty opasku - 3 malé ploché
bronzové krouzky.

* Stanoveni funkce artefaktti sekundarni, tedy ne podle polohy na téle.
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1. Poskozeny nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 4+4, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi ¢ 116 mm, g puklic 36 mm x 22 mm, misto
uloZeni: MZM, SAU 444/47; tab. I:1, XXI:1. Skupina A2b2.

2. Poskozeny nanoznik o 8 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi o
112 mm, g puklic 35 mm x 23 mm, misto uloZeni: MZM, SAU 444/47; tab.
[:2, XXI:2.

Y
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2. Brno-Maloméfice - Plize (k. i. Malomérice, okres Brno-mésto)

Souradnice: -594919.510, -1158640.730.

Na malométickém pohtebisti bylo odkryto 76 hrobt (dalSich cca 10 jich bylo
rozruSeno zemnimi pracemi). Pohiebisté se nachazi u malomérického nadrazi. Nad-
mortska vyska lokality je cca 212 m n. m. Vyzkum byl zah4jen na podzim roku 1939 v
souvislosti s vystavbou nakladniho nadrazi. Mezi ndlezy z neolitu, halStatu a doby
hradistni byly nalézany praveé i laténské hroby. O prvnich cca 10 hrobech nemame zZadné
informace, aZ v kvétnu roku 1941 se k vyzkumu dostal ]. Poulik, ktery prozkoumal
zbyvajicich 76 hrobii béhem cca mésice a ptil, a jesté nasledujici rok poznatky publikoval.
Pocet hrobii na lokalité: 76, z toho hrobii s ndnozniky: 11 (14.47 %).

Literatura: Cizmarova 2005.

Hrob 31

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: Zena, adultus-senilis.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: 111b.
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Obdélnikova hrobova jama, r. 210 x 80 x 90 cm, orientace SSV-]JZ. Kostra v
poloze naznak s paZzemi podél téla. U kazdého ramene po jedné sponé€, mezi lokty
napri¢ opasek, na pravém zapésti masivni bronzovy naramek, na levém zapésti
Svartnovy kruh, nad kotniky po jednom nanozniku.

1. Nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 4+4, puklice s esovitym motivem,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi ¢ 98 mm x 80 mm, misto uloZeni: MZM, Pa
14.328 (107.508); tab. II:1, XXI:3. Skupina B1la.

2. Nanoznik o 8 puklicich identicky s piedchozim, vnéjsi g 96 mm x 82 mm,
misto uloZeni: MZM, Pa 14.329 (107.509); tab. I1:2, XXI:4.

Hrob 52

Datace: LT Clal.

Antropologické udaje: Zena, maturus.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: 1V.

Obdélnikova hrobova jama, r. 260 x 110 x 180 cm, orientace SSV-]JZ. Kostra
v poloze naznak, lebka naklonéna k levému rameni. Mezi lebkou a severni sténou
amforovitd nddoba prekrytd miskou, pod krkem kostry fragmenty Zelezné spony,
pri pravém rameni fragmenty dalSi Zelezné spony, u pravé kli¢ni kosti bronzova pa-
sovazapona, v trupové ¢asti Zelezny retéz, na levém zapésti bronzovy kruh, nad kaz-
dym kotnikem po jednom nanoZniku.

3. Nanoznik o 9 puklicich v kombinaci 5+4, puklice s esovitym motivem,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi ¢ 93 mm x 83 mm, misto uloZeni: MZM, Pa
14.439 (107.569); tab. I1I:1, XXI:5. Skupina B1a.

4. NanoZznik o 9 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g 93 mm x 83 mm,
misto uloZeni: MZM, Pa 14.440 (107.570); tab. I11:2, XXI:6.

3. Celechovice na Hané —stavba Zeleznice (k. 0. Celechovice na Hané, okres Prostg&jov)

Souradnice: -558950.94, -1129050.22.

Celechovické pohiebisté se nachazi na severovychodnim okraji intravilanu
obce. Nadmotska vyska lokality je cca 230-235 m n. m. Nalezy jsou spojeny se stav-
bou Zeleznice z Celechovic do Olomouce, ktera zde probihala v roce 1882. Nalokalité
bylo nalezeno velké mnozstvi artefakti hrobového charakteru, vSechny ovSem bez
kontextu - Slo o ndhodné nalezy béhem stavby. Bylo nalezeno nejméné 138 arte-
faktli, ale pravdépodobné mnohem vice, malé ¢asti kovu, kosti a zlomky nadob
ovSem nebyly dokumentovany. Kromé 14 nadob a 20 zlomki spon jsou dnes jiz
vSechny nalezy nezvéstné a znadmy piedevsim z dobovych schematickych vyobra-
zeni.

Literatura: Cizmarova 2017, 161-169; Hlava 2014.

1 Datovani podle zoomorfni opaskové zapony (Cizmaiova 2005, obr. 75:5).
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1. Nanoznik o 12 puklicich, snad v kombinaci 10+2, puklice bez vyzdoby,
uzavér neurcitelny, nedochovan, vnéjsi g 75 mm x 65 mm, g puklic
30 mm x 13 mm; tab. XXI:7. Skupina A.

2. Nanoznik o 14 puklicich, puklice bez vyzdoby, wuzavér
neurcitelny, nedochovan, vnéjsi ¢ 90mmx45mm, @ puklic
25 mm x 20 mm; tab. XXI:8. Skupina A.

4. Holubice - Dilce (k. U. Holubice, okres Vyskov)

Souradnice: -583910.580, -1164379.550.

Pohtebisté v Holubicich je zaroven s pohrebistém v Brné-Malomeérticich nej-
vétsSim laténskym pohiebistém na Moravé. Bylo na ném odkryto 77 hrobi a dalSich
cca 10 jich bylo rozruSeno zemnimi pracemi. Lokalita se nachazi nejspiSe v okoli
dnesniho zeleného placku v jihozapadni ¢asti obce. Nadmotska vyska lokality se po-
hybuje okolo 275 m n. m. a celkova rozloha pohrebisté byla cca 200 x 100 m. Hroby
zde zacaly byt odkryvany od roku 1903 pri téZbé hliny v obecnim hliniku pod dohle-
dem E. Synka. Od roku 1930 pokracovali v exkavaci M. Chleborad spoletné s A.
Prochazkou. Na vyzkumu se podileli i majitelé pozemku, ktefi pozd€ji ovSem jiz ne-
byli ochotni s archeology spolupracovat a hroby 69-77 dokonce prozkoumali sami.
Po téchto udalostech vyzkum na lokalité ustal.

Pocet hrobii na lokalité: 77, z toho hrobt s nanozniky: 6 (7.79 %).
Literatura: Cizmarova 20009.
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Hrob 4
Datace: LT B2az.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: kostrovy.
Garnitura: 111b.

Hrob exkavovany v roce 1908 obsahoval kostru v nataZené poloze na zadech
s rukama podél téla. Udaje o rozmérech a orientaci hrobové jamy nebyly zazname-
nany. Kostra byla uloZena v hloubce 130 cm. Keramickd nadoba byla uloZena u le-
vého ramene, na obou ramenou po jedné Zelezné sponé, na levém predlokti
bronzovy naramek, na pravém predlokti pak Zelezny kruh, kolem bokt opasek z Ze-
leznych a bronzovych krouzki, nad kotniky po bronzovém nanozniku.

1. Poskozeny nanoznik o 11 puklicich v kombinaci 6+5, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 100 mm x 91 mm, misto uloZeni: MZM,
64.849; tab. IV:1, XXII:1. Skupina A2b1.

2. Cast nanozniku v sou¢asné dobé o 7 puklicich identického s piedchozim,
misto ulozeni: MZM, 64.850; tab. IV:2, XXII:2.

5. Hustopeée — Sibenky (k. 4. Hustopede u Brna, okres Bireclav)

Souradnice: -592367.330, -1188938.870.
Lokalita se nachazi na severnim okraji intravilanu obce v nadmoftské vysce cca
210 m n. m. Vyzkum zde probihal ve druhé poloviné roku 2004, mimo jiné pti stavbé

2 Datovani podle spony s velkou kuli¢kou na patce (Cizmarova 2009, tab. 2:3).
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Cerpaci stanice. Bylo zde (kromé jiného) prozkoumano 57 laténskych hrobu. Pohiebisté
bylo pravdépodobné odkryté celé, hroby mély témér ve vSech pripadech orientaci SSV-
JJZ. Nachazely se na ploSe o rozmérech cca 40 x 29 metrli. Nachazel se zde jeden
biritudlni dvojhrob a dale dva kostrové dvojhroby. V jednom ptipadé byli neboZtici nad
sebou, ve druhém vedle sebe. Byly zde ovSem zachyceny i dal$i hrobové jamy vétSich
rozmeért, ve kterych byl pouze jeden excentricky ulozeny neboztik.

Pocet hrobii na lokalité: 57, z toho hrobi s nanozniky: 6 (10.53 %).
Literatura: Cizmarova 2019, 139-159.
Hrob K 817

Datace: LT C1a3.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.

Garnitura: IV*,

Hned prvni hrob s nanozniky z hustopecského pohtebisté narusoval vétSino-
vou orientaci - byl orientovan delsi osou ve sméru SZ-]JV. Rozméry jamy byly 105 x
60 cm s hloubkou v podloZi 15-25 cm. Zbytky kremace, fragmenty ndnozniku, 3 Ze-
leznych spon, Zelezného retézu, Zelezného naramku a dlouhy Zelezny predmét se
nachazely ve vychodni ¢asti hrobové jamy.

1. Dvé samostatné puklice z nanozniku zdobené trojici vy¢nélki, dochovany
uzaver na zavlacku, misto uloZeni: MZM, 174.664; tab. XXII:3. Skupina B3a.

3 Datovani podle spon spojené konstrukce (Cizmarova 2019, tab. 6:5, 7).
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Hrob K 827

Datace: LT B2b*.
Antropologické udaje: Zena, adultus 1.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: 1.

Nepravidelna obdélna hrobova jama méla rozméry 220 x 135 s hloubkou 44-
68 cm a orientaci SV-JZ. Zachyceny zbytky drevéného piekryti. Kostra v poloze na-
znak s rukama podél téla. Mezi lebkou a SV sténou mensi vazovita nddoba, v apsido-
vitém vyklenku za lebkou dal$i nadoba, v okoli krku nékolikatady bronzovy
Fetizkovy nahrdelnik, u pravého ramene bronzovy krouzek, pod spodni Celisti Zele-
zna spona, dalsi dvé Zelezné spony nad levym ramenem, pod hrudnikem dvé bron-
Zové spony, na levé pazi Zelezny kruh, na levém zapésti Svartnovy kruh, na jednom
z prsti levé ruky Zelezny prsten, na kazdém kotniku po jednom nanozniku.

2. Nanoznik o 7 puklicich v kombinaci 4+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnitfni g 76 mm x 60 mm, g puklic 37 mm x 27 mm, misto
uloZeni: MZM, 174.717; tab. XXII:4. Skupina A2aZ2.

3. Nanoznik o 7 puklicich identicky s predchozim, vnitfni g 75 mm x 60 mm,
g puklic 37 mm x 27 mm, misto uloZeni: MZM, 174.718; tab. XXII:5.

Hrob K 834
Datace: LT B2bs.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Garnitura: VI*.

Obdélna hrobova jdma meéla rozmeéry 95 x 78 cm s hloubkou 55 cm. Oriento-
vana byla ve sméru SSV-JJZ. Kremace byla umisténa pod vazovitou nddobou a po-
klickou/misou v mélké prohlubni v jiZni ¢asti jAmy. Zde se nachazel i zbytek vybavy
- Svartnovy naramek, fragmenty Zeleznych spon, Zelezného opasku a dalsi Zelezné
fragmenty a zlomky bronzového nanozniku.

4. Fragmenty nanozniku o 6 dochovanych puklicich, puklice bez vyzdoby,
dochovany uzavér na zavlacku, g puklic 37 mm x 25 mm, misto uloZent:
MZM, 174.743; tab. XXII:6. Skupina A.
Hrob K 838

Datace: LT B2bé.

Antropologické tdaje: pohlavi neurceno, adultus-senilis.

4 Datovani podle spony s jednou kulickou na kratkém luc¢iku a druhou na ptipojeni patky k lu¢iku
(Cizmarova 2019, tab. 8:4).

5> Datovani podle spony s plasticky ¢lenénym lucikem a dalSimi sponami s kratkym vysokym lu¢ikem
do subfaze B2b je nejisté. Zcela jisté oviem zapada do faze B2 (Cizmarova 2019, tab. 10:3, 6, 8).

6 Datovani podle spon s velkou kuli¢kou na patce ptipojené k lu¢iku (Cizmaiova 2019, tab. 11:13-14).
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Ritus: kostrovy.
Garnitura: II.

Hrobova jama méla rozmeéry 270 x 120 s hloubkou 63-78 cm. Jama byla oriento-
vana ve sméru SSV-JJZ. Podél vychodni stény se nachazel 35-40 cm vysoky a 30 cm Siroky
stupen. Kostra byla umisténa hlavou k SSV, byly z ni dochovany ovSem jenom fragmenty
dlouhych kosti hornich a dolnich koncetin a fragment spodni celisti. Vpravo od lebky byla
umisténa vétsi nadoba, vlevo od kostry v irovni pasu byla umisténa dalsi nadoba, v misté
krku se nachazel bronzovy retizkovy nahrdelnik, na kazdém rameni po jedné bronzové
sponé€, na levém rameni jeSté navic jedna Zelezna spona, v prostoru hrudniku dalsi dveé Ze-
lezné spony, v misté levé paZe Svartnovy kruh a fragmenty Zelezného kruhu, na levé ruce
bronzovy naramek, v pase opaskovy retéz, vpravo od néj bronzovy kruh, na kazdém kot-
niku po jednom nanozniku a u levé holenni kosti Zelezny predmeét.

5. Nanoznik o 13 puklicich v kombinaci 7+6, puklice bez vyzdoby, uzavéry
na zavlacku, vnitini g 75 mm x 60 mm, g puklic 20 mm x 15 mm, misto
uloZeni: MZM, 174.780; tab. XXII:7. Skupina A2al.

6. Nanoznik o 13 puklicich identicky s predchozim, vnitini ¢
78 mm x 60 mm, ¢ puklic 20 mm x 15 mm, misto uloZeni: MZM, 174.781;
tab. XXII:8.
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6. Charvaty — U sv. Jana (k. u. Charvaty, okres Olomouc)

Souradnice: -547985.8, -1129525.91.
Lokalita se nachazi na severnim okraji intravildnu obce u sochy sv. Jana Ne-
pomuckého a leZi v nadmorské vysce cca 230 m n. m. Laténské hroby zde byly poru-
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Sovany od roku 1885 a zachranény material se odtud dostal do sbirek Vlastivédného
muzea v Olomouci. K jednotlivym artefaktlim vSak nejsou dostupné Zadné nalezové
okolnosti. Pravdépodobné vSak pochdazeji ze Zarového pohrebiste.

Literatura: Cizmarova 2017, 142-144.

Bez kontextu

1. Casti nanoZniku o 11 puklicich v kombinaci 6+5?, puklice bez vyzdoby,
uzaveér neurcitelny, vnéjsi g 95 mm x 85 mm, ¢ puklic 25 mm x 18 mm,
misto uloZeni: VMO, PT. ¢. 673/74; tab. XXIII:1. Skupina A.

2. Cast nanozniku v soucasné dobé o 3 puklicich, puklice bez vyzdoby,
dochovany uzavér jazykovity, ¢ puklic 30 mm x 25 mm, misto uloZeni:
VMO, P. & 673/74; tab. XXIII:2. Skupina A.
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7. Kloboucky — Pod Louckami (k. 4. Kloboucky, okres VysSkov)

Souradnice: -570007.440, -1171139.560.

Lokalita se nachazi v jihozapadni ¢asti obce v primyslové zéné. Elevace loka-
lity je cca 250-260 m n. m. Byly zde objeveny 4 laténské kostrové hroby, a to pri
stavbé budov JZD v roce 1971. Prvni a tfeti hrob byly bohaté vybavené, druhy hrob
obsahoval pouze Zeleznou sponu. Posledni hrob byl znicen béhem stavby a nebylo

mozné z néj nic zachranit.
Pocet hrobii na lokalité: 4, z toho hrobi s nanozniky: 2.
Literatura: Cizméarova 2013, 128-130.
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Hrob ¢. 1
Datace: LT B2a’.

Antropologické udaje: Zena, adultus II.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: 1V.

Rozméry a tvar jamy nejsou znamy, hloubka jamy vSak byla 95-100 cm pod
soucasnym terénem. Kostra leZela lebkou k severu v poloze naznak s rukama podél
téla. Hrob byl ¢astecné rozrusSen, u nalezl z levé spodni poloviny téla tedy neni
znama presna poloha. Pod kazdym ramenem se nachazela drobna bronzova spona,
pod pravou casti hrudniho koSe velka Zelezna spona, na pravém zapésti Zelezny na-
ramek. V rozruSené Casti se pak nachazely fragmenty Zelezné miinsingenské spony,
zlomek dalsi spony, ¢asti Zelezného krouzkového opasku, zlomky keramiky a frag-
menty bronzovych nanoznikd. Hrob nedopatienim urcen jako muzsky.

1. Fragmenty (snad) 2 nanoZnikd, puklice bez vyzdoby, dochovany uzavér na
zavlacku, misto uloZzeni: MZM, 168.911; tab. V:1, XXIII:4. Skupina A.

Hrob ¢. 3

Datace: LT C1a8.
Antropologické udaje: Zena, adultus I.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: VL.

Hrobova jama byla ve tvaru obdélnika. Jeji rozméry byly méreny jak u usti
(215 x 85 cm), tak u dna (195 x 65 cm) a jeji hloubka byla 130 cm. Orientace jamy
byla ve sméru S-J. Kostra leZela lebkou k severu v poloze naznak s rukama podél
téla. Na pravém rameni se nachazela Zelezna spona, dalsi byla vedle pravé tvare,
treti na levém rameni, vpravo za hlavou se nachazely zvireci kosti, na levé pazni
kosti Svartnovy kruh, nad panvi fragmenty Zelezného opasku z osmickovitych
¢lankd, u pravého chodidla vazovita naddoba s miskou, pod pravym kolenem zvitreci
kosti a na kazdém kotniku po jednom puklicovém nanoZniku.

2. Nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 6+2, puklice bez vyzdoby, oba uzavéry
jazykovité, vnéjSig 115 mm x 105 mm, vnitfni g 83 mm x 72 mm, g puklic
43 mm x 33 mm, misto uloZeni: MZM, 168.918; tab. XXIII:5. Skupina A1l.

3. Nanoznik o 8 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g
112 mm x 105 mm, vnitini g 78 mm x 70 mm, g puklic 41 mm x 28 mm,
misto ulozeni: MZM, 168.919; tab. XXIII:3.

7 Datovani podle fragmentli miinsingenskych spon a velké spony s velkou kulickou na patce
(Cizmarova 2013, tab. 21:1, 3-5).

8 Datovani podle spony spojené konstrukce se dvéma malymi kuli¢ckami (Cizmarova 2013, tab.
21:11).
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8. Kfenovice — Pfedni dily (k. . Kfenovice u Slavkova, okres Vyskov)

Souradnice: -581792.020, -1167740.460.

Lokalita se nachazi na poli na vychodnim okraji Kienovic. Nadmoi'ska vyska
lokality je cca 210-220 m n. m. Prvni hrob byl odkryt pti orbé v roce 1931. Nasledu-
jici 1éto zde provadél prizkum ucitel Spacil, ktery nalezl bronzovy krouzek, predal
jej A. Prochazkovi, ktery na tom zakladé zahajil vyzkum. Ten trval od 22. 8. do 10. 9.
1932. Bylo pfi ném odkryto 38 pohibii (z toho 6 jich pochazelo z dvojhrobii) a 2
zarovisté. Plocha pohrebisté méla rozméry cca 40 x 30 metr(, delsi osou ve sméru
V-Z. Smérem na sever ani na jih pohtebisté jiZ nejspiSe nepokracovalo, u zbyvajicich
smérl pokrac¢ovani pohtebisté neni jisté. Hroby byly orientovany ve sméru S-J.

Koz horka

217
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Pocet hrobi na lokalité: 38, z toho hrobii s nanozniky: 7 (18.42 %).
Literatura: Cizmarova 20009.
Hrob 1
Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: nezjistén.
Garnitura: 11Ib*.
Jde o prvni hrob, ktery byl odkryt jesté pred zapocetim vyzkumu. Tim padem
k nému nebyla vytvorena Zadna dokumentace. Z hrobu pochazi kromé dvou nece-

lych nanozniki i dvoudilny bronzovy naramek, bronzovy naramek s hraskovitymi
nalitky, bronzova spona a 4 ploché bronzové krouzky.
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1. Casti nanozniku v sou¢asné dobé o 6 puklicich v kombinaci 4+3, vétsi Cast
celd, z mensi ¢asti zbyvaji 2 polokoule, puklice s trojici vy¢nélkil, uzavéry
na zavlacku, vnéjsi g 120 mm, misto uloZeni: Muzeum Slavkov, A 665-670;
tab. XXIV:1. Skupina B3a.

2. Casti nanozniku v sou¢asné dobé o 5 puklicich identického s predchozim,
vetsi Cast celd, z mensi casti zbyva 1 polokoule, vnéjsi g 120 mm, misto
uloZeni: Muzeum Slavkov, A 665-670; tab. XXIII:6.

Hrob 16
Datace: LT C1a°.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Pohiby 16 a 17 jsou soucasti dvojhrobu. NeboZtici jsou uloZeni nad sebou a
pohteb 16 je z obou ten vySe poloZeny. Byl uloZen do hloubky 50 cm, prava ruka
neboztikova byla ohnuta pres télo. Jediny artefakt, ktery byl v hrobé uloZen ve
funkéni poloze, je rozlomeny Zelezny hrbolkovity naramek, ktery se nachazel na pra-
vém zapésti. U levé pazni kosti pak leZely dva plasticky zdobené nanozniky a pod
nimi Svartnovy kruh. V misté, kde mél byt kotnik nohy, pak leZel bronzovy naramek
s hrbolky. V hloubce ryc¢e pod touto kostrou byla umisténa Zelezna spona. JeSté niZe,
smérem k pohibu 17, se priibéZné nachazely fragmenty nezdobeného nanozniku
(dle vizualni podobnosti shodného s fragmentem nanozniku u pohibu 17), ndhodné
leZici Casti skeletu, mezi prstnimi clanky nohy uloZeny bronzovy prsten. Jesté hlou-
béji (v hloubce 110 cm) pak lebka, panev a levé predlokti, u néjz lezela mala bron-
Zova spona.

3. Nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 4+4, puklice s esovitym motivem,
kombinovany uzaveér, vnitfni g 85 mm x 58 mm, misto uloZeni: MZM,
107.225 (Pa 1307/38); tab. V:2, XXIV:3. Skupina Bla.

4. NanoZnik o 8 puklicich identicky s pfedchozim, vnitini g 80 mm x 58 mm,
misto uloZeni: MZM, 107.224 (Pa 1308/38); tab. VI:1, XXIV:2.

Hrob 17

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Utvar oznacovany jako pohteb 17 pak tidajné za¢inal v hloubce 150 cm, kde
leZela kostra oblicejem dolt, za lebkou byl uloZzen Svartnovy kruh, u levého ramene
Zelezna spona, u lytek zlomek bronzového nanozniku pravdépodobné shodného s
nanoznikem ze zadsypu mezi pohiby a v pravém rohu hrobové jamy situla.

5. Casti nanoZniku v soucasné dobé o 12 puklicich, puklice bez vyzdoby,
dochovany uzavér na zavlacku, vnéjsSi g 79 mm, misto uloZeni: MZM,
111.068 (Pa 1314/38); tab. VI:2, XXIV:4. Skupina A.

9 Datovani podle spony spojené konstrukce s dvéma malymi kuli¢kami (Cizmaiova 2009, tab. 40:1).
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6. Casti nanoZniku v soucasné dobé o 2 puklicich, puklice bez vyzdoby,
uzaveér neurcitelny, misto ulozeni: MZM, 111.069 (Pa 1316/38); tab. VII:1,
XXIV:5. Skupina A.

Zarovisté 1

7. Nékolik fragmentli nanoZniku o neurcitelném poctu puklic, puklice s
plastickou vyzdobou, uzavér neurcitelny, misto uloZeni: MZM, Pa
1251/38,1252/38, 1254/38; tab. XXIV:7. Skupina B.

S 174
253,%%

Krepicke kob\c

9. Kiepice 2 — intravilan obce (k. U. Kiepice u Hustopeci, okres Breclav)

Souradnice: -592151.650, -1183383.600.

Na katastru Krepic se nachazi 2 lokality jen asi 230 metrii od sebe. Lokalita 2,
jak je oznacCena v katalogu keltskych pohrebist, leZi ve stfedni ¢asti obce, na
vychodni strané potoka. Nadmoi'ska vyska lokality je cca 240 m n. m. BEhem stavby
rodinného domu vletech 1976 a 1977 zde bylo rozruseno nékolik laténskych hrobfi.
Zaznamendany jsou informace o 3 hrobech, je ovSem mozné, Ze jich bylo nalezeno
vice. Neni pravdépodobné, Ze by hroby z obou lokalit byly soucasti jednoho
pohrebisté i proto, Ze mezi obéma lokalitami protéka potok.

Pocet hrobii na lokalité: 3, z toho 1 obsahoval nanozniky.
Literatura: Cizmarova 2019, 163-164.
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Hrob 3/1977

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: nezjistén.

Garnitura: IX.

O hrobu ¢. 3 nejsou dostupné Zadné informace kromé té, Ze z ni pochazi mirné
deformovana polovina nanoZniku.

1. Polovina nanozniku o 4 puklicich, puklice bez vyzdoby, kombinovany
uzavér, ¢ puklic 34 mm x 27 mm, misto uloZeni: RMM, prir. €. 67/86; tab.
XXIV:6. Skupina A3a.
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10. Lov¢€icky — Strazka (k. u. Lovcicky, okres Vyskov)

Souradnice: -581792.290, -1176438.530.

Lokalita se nachazi v zahradach domi €. p. 242, 236 a 237 ve vychodni ¢asti
obce. Nadmoftska vyska lokality se pohybuje mezi 260 a 280 m n. m. Jesté pied za-
hajenim vyzkumu v roce 1956 byly zni¢eny minimalné dva hroby pfi zemnich pra-
cich. V roce 1956 zde provadél sondazni prace J. Rihovsky a po identifikaci
laténskych hrobti predal vyzkum K. Ludikovskému. Vyzkum probihal formou dlou-
hych, 1-2 metry Sirokych sond, a bylo béhem néj odkryto 17 kostrovych hrobt. I se
zapocitanim zni¢enych hrobf, je jejich minimalni pocet na pohiebisti 19. Hroby byly
orientovany ve sméru S-J s odchylkami k SZ-]V.

Pocet hrobii na lokalité: 17, z toho hrobi s nanozniky: 4.
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Literatura: Cizmarova 2013, 136-142.
Hrob 2

Datace: LT C1alo.

Antropologické udaje: Zena, adultus.
Ritus: Kostrovy.

Garnitura: VI.

Hrobova jama byla obdélnikova s mirné rozsirenou jizni sténou. Orientace
hrobu byla ve sméru S-J, rozméry hrobové jamy byly 180 x 62-70 cm, u dna 140 x
31-40 cm, jeji hloubka byla 120 cm pod drovni dnesSniho terénu. Kostra lezela v po-
loze naznak, s rukama podél téla a nohama nataZenyma. Vedle pravého lokte leZela
situla, u levého ramene zlomek Zelezné spony, na levé paZi bronzovy naramek a
sapropelitovy kruh, v pase opasek ze dvou Zeleznych retizk(i spojovanych bronzo-
vymi krouzky, bronzovy zavések, Zelezny krouZek a bronzova zoomorfni zapona
byly vpravo od nedochované hlavice pravého femuru, nad kotniky po bronzovém
nanozniku.

1. Nanoznik o 9 puklicich v kombinaci 5+4, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnéjsi ¢ 89 mm, vnitini g 61 mm x 56 mm, misto uloZeni:
Muzeum Vyskovska, A 8165 (576-18/56); tab. XXV:1. Skupina A2al.

2. Nanoznik o 9 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g 89 mm x 85 mm,
vnitini g 58 mm x 56 mm, misto uloZeni: Muzeum Vyskovska, A 8166
(576-19/56); tab. XXV:2.

11. Marefy — U LiSek (k. 4. Marefy, okres Vyskov)

Souradnice: -572311.940, -1168244.330.

Lokalita se nachazi u kriZovatky silnice z Brna smér Uherské Hradisté a
mistni silnice z Maref smér Letonice. Nadmot'ska vyska lokality se pohybuje mezi
220 a 235 m n. m. Vyzkum pohtebisté probéhl v roce 1928 a provedl jej M.
Chleborad. O dva roky pozdéji jej i publikoval pod ndzvem ,Gallské pohrebisté u
Bucovic”, ¢imZ se pohtebisté, které lezi na katastru Maref, dostalo do literatury
pod oznacenim Bucovice - U liSek. DoSlo k tomu i ptes to, Ze Chleborad ve své
praci nékolikrat uvadi, Ze vyzkum probéhl na katastru Maref. V roce 1974 zde byl
pak proveden dal$i vyzkum S. Stuchlikem, publikovany K. Ludikovskym, ktery
odhalil dal8i hrob souvisejici s pohrebiStém. Ten byl pro zménu opét chybné
prirazen ke katastru Letonic. Bylo zde objeveno celkové 21 hrobt, z ¢ehoZ 1
nalezel unétické kulture a zbylych 20 bylo laténskych. VSechny hroby byly
orientovany ve sméru S-J.

Pocet hrobii na lokalité: 21, z toho hrobi s ndnozniky: 5 (23.81 %).
Literatura: Cizmarova 2013, 143-151.

10 Datovani podle zoomorfni opaskové zapony, kuzelkovitého zavésku a spony (snad) spojené
konstrukce (Cizmarova 2013, tab. 27:2-3, 8).
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Hrob 14
Datace: LT B2all,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: kostrovy.
Garnitura: I11b.

Obdélnikova hrobova jama méla rozméry 220 x 100 cm a byla hluboka 140
cm. Kostra lezela v poloze naznak, s pravou rukou podél téla a levou rukou vloZenou
do klina. V severovychodnim rohu jamy lezela situla, vedle ni u levého ramene
miska, za temenem lebky dvé duchcovské spony, na prsou bronzové krouzky, na le-
vém zapésti sapropelitovy kruh, na ukazovaku levé ruky bronzovy sedlovy prsten,
na prostredniku stejné ruky dva draténé prsteny - jeden bronzovy a jeden stribrny,
na pravém zapésti bronzovy dvojnaramek, nad kotniky po jednom puklicovém na-
nozniku, podél pravé paze 3 kusy spodni celisti ze dvou mladych kanct a kosténa
jehlice, ktera se ale nedochovala.

1. Nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 6+2, puklice bez vyzdoby,
kombinovany wuzavér, vnéjsi ¢ 128mmx117mm, @ puklic
38 mm x 31 mm, misto uloZeni: MZM, 107.221 (Pa 31/35-203); tab. VII:2,
XXV:3. Skupina A3b.

11 Podle duchcovskych spon a sedlového prstenu byla datace zasazena na pocatek subfaze B2a
(Cizmarova 2013, tab. 34:7, 9-10).
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2. Nanoznik o 8 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi ¢ 120 mm, g puklic
42 mm, misto uloZeni: MZM, 111.400 (Pa 31/35-202); tab. XXV:4.
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12. Mikulcice — piskovna (k. u. Mikulcice, okres Hodonin)

Souradnice: -570408.980, -1205567.690.

Lokalita se nachazi v centru obce na misté byvalé piskovny, nadmotska vyska
lokality je cca 170 m n. m. V roce 1924 zde byly pti téZbé pisku ni¢eny kostrové i
zarové hroby. Nato zde I. L. Cervinka provadél vyzkum a podaftilo se mu zachranit 5
hrobtli kultury zvoncovitych pohari a 2 hroby laténské. Dalsi laténsky hrob byl
objeven v roce 1931.

Pocet hrobii na lokalité: 3, z toho hrobii s ndnozniky: 1.
Literatura: Cizmarova 2017, 88-90.

Hrob zr. 1931

Datace: LT B2b12.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: V*.

K hrobu neni dostupna Zadna dokumentace, pochazi z néj bronzova spona s
velkou kulickou na patce, bronzovy dvojdilny masivni naramek, bronzovy naramek

12 Datovani podle spony s velkou profilovanou kulickou na patce a lucikem se tfemi vyraznymi
vyvalky (Cizmarova 2017, tab. 7:5).
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s rozevirenymi konci, bronzovy naramek s vyraznou plastickou vyzdobou, dva rtizné
bronzové nanozniky a kalichovity pohar.

1. Nanoznik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnéjsi g 120 mm x 116 mm, vnitini g 61 mm x 60 mm, ¢ puklic
28 mm x 18 mm, misto uloZeni: MMH, A 2411; tab. XXV:6. Skupina A2a2.

2. Poskozeny nanoznik o 11 puklicich v kombinaci 6+5, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 98 mm x 90 mm, vnitini g 68 mm x 62 mm,
g puklic 28 mm x 18 mm, misto uloZeni: MMH, A 2406; tab. XXV:5. Skupina
A2b1.

13. Mistfin — Travniky za kostelem (k. 4. Mistrin, okres Hodonin)

Souradnice: -565914.870, -1188915.750.

Lokalita se nachazi na severovychodni strané obce na mirném svahu obrace-
ném k vychodu po pravé strané silnice vedouci z Mistiina do Svatoboric. Nadmoi'ska
vyska lokality se pohybuje mezi 180 a 190 m n. m. Na ploSe cca 150 x 60 m byly
pribézné niceny nehluboké laténské hroby, objeveno a prozkoumano jich pak bylo
37. Prvni hrob byl na lokalité zachycen v roce 1933 nebo 1934 A. Sinem. Vét$inu
vSech hrobii prozkoumal mezi lety 1939-1944 amatérsky archeolog J. Gabriel, Slo o
hroby oznacené jako I-XXII. Dalsi hrob prozkoumal v roce 1951 ]J. Méchura. Dva
hroby byly prozkoumany v roce 1957, dalSich 6 jich bylo objeveno v roce 1960.
Posledni 3 hroby objevil K. Ludikovsky v roce 1967.

Pocet hrobii na lokalité: 43, z toho hrobti s ndnozniky: 10 (23.26 %).
Literatura: Cizmarova 2017, 92-109.
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Hrob 1/1960
Datace: LT B2b-C1al3.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, maturus.
Ritus: Zarovy.
Garnitura: V*.

Jamka zarového hrobu méla priimér 35 cm a byla 50 cm hluboka. Na jejim
dné leZela hromadka spalenych kosti, na ni dva prelomené bronzové naramky a
zbytky dvou spalenych puklicovych nanoZnik, mezi fragmenty kosti byla nalezena
Zelezna prezka, zlomky Zelezné spony a bronzovy naramek.

1. Fragmenty (snad) 2 nanoznikd, puklice bez vyzdoby, uzavér neurcitelny,
g puklic 43 mm x 30 mm, misto uloZeni: MJVM, A 2695; tab. XXV:7.
Skupina A.

Hrob |

Datace: LT Clal4.
Antropologické tdaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Zarovy hrob byl objeven na podzim roku 1939. Jamka byla 100 cm hlubok4 a
obsahovala nddobu s pohibem prekrytou miskou, uvnitt popelnice se nachazelo 5

bronzovych a Zeleznych spon, bronzovy naramek a zbytky opaskového retézu,
zlomKy puklicovych nanozniki, hromadka nedopalenych kiistek a stiepu.

2. Jedna celd a dvé natavené puklice bez vyzdoby, dalSich 8 vypalenych
vyplni, dochovany uzavér na zavlacku, g puklic 53 mm x 28 mm, misto
uloZeni: MMH, P 301; tab. XXVI:1. Skupina A.

3. Vypalené vyplné puklic mensich rozmérdi, bronz nedochovan, g puklic
30 mm x 20 mm, misto uloZeni: MMH, P 301; tab. XXVI:2. Skupina A.

Hrob IV

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Tento rovnéz Zarovy hrob byl objeven v bieznu 1940. V hloubce 110 cm stala
vazovitd nadoba. Poziistatky zemtelého a vybava pak leZely vedle - fragmenty bron-

zového nanozniku, spalené zbytky bronzového fetizku a nékolik nespalenych
lidskych kistek.

13 Velice fragmentarni spona s patkou snad ptipojenou k lué¢iku nedovoluje blizZ$i dataci nez do
rozmezi B2b-C1la (CiZmarova 2017, tab. 22:8).

14 Datace podle spony spojené konstrukce (Cizmarova 2017, tab. 9:4). Pro niz$i staf{ hrobu vypovida
i zarovy ritus.
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4. Slitek jedné plasticky zdobené puklice nanozniku (?) a retizku, uzavér
neurcitelny, misto ulozeni: MMH, P 305; tab. XXVI:3. Skupina B.

Hrob VIII
Datace: LT B2b15.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Garnitura: 111a*.

Dalsi Zarovy hrob byl nalezen v bireznu roku 1941. V hloubce 60 cm se nacha-
zela nadoba v niZ bylo uloZeno 15 liskovych ofiskd, dva masivni bronzové naramky,
dvé bronzové spony, fragmenty dvou nezdobenych nanoznika a jeden vétsi bron-
zovy nanoznik s plastickou vyzdobou, Zelezné fragmenty, hromadka nespalenych
lidskych kiistek a uhliky.

5. Fragmenty (snad) 2 nanoznik, puklice bez vyzdoby, dochovany uzavér na
zavlacku, ¢ puklic 23 mm x 15 mm, misto uloZzeni: MMH, P 302; tab.
XXVI:4. Skupina A.

6. NanozZnik o 7 puklicich v kombinaci 5+2, puklice s esovitym motivem,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi ¢ 91 mm x 86 mm, ¢ puklic 29 mm x 24 mm,
misto uloZeni: MMH, P 302; tab. XXVI:5. Skupina B1b.

Hrob XL

Datace: LT Clale.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.

Garnitura: 11Ib*.

Rovnéz zarovy hrob byl nalezen na podzim roku 1946. V kalichovité nadobé
se nachazely lidské kiistky, fragmenty dvou nanoznikd, Zeleznych spon, sklenéného
a bronzového naramku.

7. Nékolik slitkli fragmentli nanozniku, puklice s trojici vy¢nélki, dochovany
uzavér na zavlacku, g puklic 60 mm x 43 mm, misto uloZeni: MMH, P 337;
tab. XXVII:1. Skupina B3.

Hrob zr. 1951
Datace: LT B2a?l7.

Antropologické tidaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: zarovy.

15 Datace podle spony s velkou plasticky zdobenou kuli¢kou na patce (Cizmarova 2017, tab. 13:8).

16 Datace podle nékolika fragment@i spon spojené konstrukce (CiZzmaiova 2017, tab. 20:3-4).

17 Podle starych tvard bronzovych naramkil je mozné urcit dataci na samy pocatek subfaze B2a
(Cizmarova 2017, tab. 21:5-6).
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V Zarovém hrobé objeveném v roce 1951 se nachazela nadoba, ve které byly
spalené lidské kosti, zlomKky dvou ndramkii, nanozniku, bronzova spona a neurci-
telné zlomky.

8. Ctyfi fragmenty nanoZniku, dochovanych 5 puklic bez vyzdoby,
dochovany uzavér jazykovity, ¢ puklic 35 mm x 20 mm, misto uloZeni:
MMH, 284; tab. XXVI:6. Skupina A.

14. Moravsky Krumlov — méstska jatka (k. u. Moravsky Krumlov, okres Znojmo)

Souradnice: -621637.540, -1175735.270.

Lokalita se nachazi v jihozapadni ¢asti mésta v priimyslové zéné. Nadmoi'ska
vyska lokality je cca 245 m n. m. Lokalita byla pravdépodobné soucasti vétSiho po-
hiebisté rozkladajiciho se jesté na misté zdejStho cukrovaru a cihelny. Mezi lety
1885-1931 zde byl znicen nezjistitelny pocet laténskych hrobti. V roce 1953 byly pri
stavbé méstskych jatek zachranény 2 kostrové hroby.

Pocet hrobii na lokalité: 8, z toho hrobii s ndnozZniky: 2.
Literatura: Cizmarova 2019, 231-233.

Hrob 2/1953

Datace: LT B2b18,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

18 Datace podle spony s velkou plasticky zdobenou kuli¢kou na patce (Cizmarova 2019, tab. 42:4).
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Ritus: kostrovy.
Garnitura: 1.

Rozmeéry ani hloubka obdélnikové jdmy nebyly zaznamenany, kostra byla
udajné otoCena hlavou k jihozapadu. Kolem krku se nachazel bronzovy nakrénik s
pecetitkovitymi konci, v misté levé klicni kosti bronzova spona, na pravé pazni kosti
Svartnovy kruh a kruh z ¢erné hmoty potazené bronzovym plechem, na levém pred-
lokti bronzovy lity naramek, nad kotniky po jednom nanoZniku, v nohou vazovita
nadoba.

1. Nanoznik o 10 puklicich v kombinaci 5+5, puklice bez vyzdoby,
kombinovany uzavér, vnéjsi g 98 mm x 79 mm, g puklic 25 mm x 18 mm,
misto uloZeni: MMMK, 24; tab. XXVII:2. Skupina A3b.

2. Poskozeny nanoznik o 10 puklicich identicky s predchozim, g puklic
25 mm x 18 mm, misto uloZeni: MMMK, 27; tab. XXVII:3.

U kfizky

Provg L )
— %R ‘ 1,/

\

15. Mofice — U miustku (k. 4. Morice, okres Prostéjov)

Souradnice: -554500.601, -1150597.548.

Lokalita se nachazi na poli, cca 0,5 kilometru zapadné od Mofic, na rozhrani
trati U miistku a Za humny. Nadmoftska vyska lokality je cca 205 m n. m. Lokalita
byla objevena v inoru roku 2020 pti amatérské detektorové prospekci. BEhem na-
sledné detektorové prospekce provedené pracovniky UAPP Brno a plosného vy-
zkumu provedeného stejnou organizaci v zari téhoZz roku, byl kromé nalezl
hrobového charakteru nalezen i muzsky laténsky hrob a nékolik sidlistnich objektt
datovanych obecné do pravéku.
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v v

Literatura: Cizmay - Cizmarova - Popelka 2021.
Bez kontextu

1. Fragmenty (snad) 2 nanoznik, puklice s esovitym motivem, dochovany
uzavér na zavlacku, g puklic 56 mm x 40 mm, misto uloZeni: MZM,
170663; tab. VIII, XXVII:5. Skupina Blc.

2. Fragment jedné puklice nanoZniku (?), puklice s esovitym motivem,
uzavér neurcitelny, misto uloZeni: MZM, 170664; tab. IX:1, XXVII:4.
Skupina B1d.
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16. Nechvalin — Nivky (k. 4. Nechvalin, okres Hodonin)

Souradnice: -566205.590, -1180008.740.

Lokalita se nachazi v zdpadnim extravilanu obce, v tésné blizkosti primys-
lové zény. Nadmoftska vyska lokality je cca 245 m n. m. V kvétnu roku 1975 bylo na
misté nahlaSeno rozrusovani hrobi v diisledku zemnich praci provadénych tehdej-
$im JZD. Nasledny archeologicky vyzkum probihal 22. 5.-26. 8. Pri vyzkumu bylo
objeveno 52 sidlistnich objektt kultury s nalevkovitymi pohary a badenské kultury
a celkem 106 hrobt. Z nich pouze 6 bylo laténskych, zbylé byly stifedovéké. Nasle-
dujiciho roku bylo v rozmezi 26. 4.-12. 9. prozkoumano 68 hrobi, z nichz 13 bylo
laténskych a zbylé stiredovéké. Prozkoumana plocha méla rozméry cca 140 x 100 m,
z toho laténské pohrebisté, které bylo velmi pravdépodobné prozkoumano celé,
mélo tvar zhruba ovalu o rozmérech 60 x 20 m s nejvétsi koncentraci hrobi
pribliZné uprostred.

Pocet hrobii na lokalité: 19, z toho hrobi s ndnozZniky: 2.
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Literatura: Cizméaiova 2017, 109-117.
Hrob 107

Datace: LT Cla®®.

Antropologické udaje: Zena, juvenis.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: 1V.

Hrobova jama obdélnikového tvaru méla rozméry 240 x 108 cm s hloubkou
167 cm. Orientace hrobu byla ve sméru S-J. Kostra byla uloZena v dfevéné rakvi,
ktera byla zjisténa v hloubce 25 cm ode dna. Rakev méla rozméry 192 x 49 cm, viko
a dno byly zachyceny jen c¢astecné. Kostra uvniti lezela v poloze naznak s pazemi
podél téla. Nad pravym ramenem se nachazela fragmentarni nadoba, pod ni zvireci
kost, na pomezi kréni a hrudni pateie vétsi spona, vedle ni mensi spona, v misté pasu
opasek, u levé strany opasku fragment krouzku, na levém zapésti naramek a na kot-
nicich po jednom nanoZniku. Pti rozebirani hrudni c¢asti kostry byly nalezeny
zlomky dalSich spon.

1. Deformovany nanoznik o 7 puklicich v kombinaci 4+3, puklice bez
vyzdoby, kombinovany uzavér, vnéjsi g 137 mm x 100 mm, ¢ puklic
45 mm x 25 mm, misto uloZeni: ARUB, 676-282/75; tab. XXVIII:1. Skupina
A3b.

2. Nanoznik o 7 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g
130 mm x 120 mm, g puklic 45 mm x 25 mm, misto uloZeni: ARUB, 676-
283/75; tab. XXVIII:2.

17. Nizkovice — Zahumenice (k. u. NiZkovice, okres VySkov)

Souradnice: -578191.900, -1172165.870.

Lokalita se nachazi severozapadné od obce, po levé strané silnice ze Slavkova
do Kyjova. Nadmoftska vyska lokality je cca 300 m n. m. Vyzkum hrobii zde zapocal
vroce 1907 a jeho divodem byla vystavba odbocky z hlavni silnice. Vyzkum vedl A.
Prochazka, ktery v daném roce odkryl 5 hrobt. Dalsi 2 hroby byly prozkoumany
prilezitostné v letech 1908 a 1920 rovnéZ Prochazkou. Po prozkoumani 8. hrobu v
roce 1927, pak probéhl béhem konce srpna a zari systematicky vyzkum dalsich 9
hrobi. Posledni hrob ¢. 18 byl pak odkryt nékdy mezi lety 1936 a 1940.

Pocet hrobii na lokalité: 18, z toho hrobi s nanozniky: 4.
Literatura: Cizmarova 2013, 154-162.

Hrob 1

Datace: LT B2b20,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: T*.

19 Datace podle spony spojené konstrukce (Cizmaiova 2017, tab. 27:3).
20 Datace podle $vartnového kruhu a kruhu s rytou vyzdobou (CiZzmarova 2013, tab. 38:21-22).
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Na rovindch

Ka slsbem

Hrob byl porusen pfi stavbé silnice. Kostra leZela v poloze naznak, hlavou k
zapadu. V nohach méla dvé nadoby, které se vSak nedochovaly, a u nasledujicich
predmétd nebyla zaznamendana poloha: bronzovy nakrénik, bronzovy a Svartnovy
naramek, bronzova spona, fragment Zelezné spony s bronzovou rosetou a dva bron-
zové nanozniky.

1. Nanoznik o 10 puklicich v kombinaci 5+5, puklice bez vyzdoby, uzavér na
ocko, vnéjsi g 89 mm x 78 mm, ¢ puklic 21 mm x 18 mm, misto uloZent:
MZM, 64.924; tab. IX:2, XXVIII:3. Skupina A4.

2. Casti nanoZniku v sou¢asné dobé o 7 puklicich identického s predchozim,
g puklic 21 mm x 18 mm, misto uloZeni: MZM, 64.942; tab. X:1, XXVIII:4.

Hrob 7

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: nezjistén.
Hrob byl rozruSen v roce 1920 a A. Prochazkovi se z néj dostaly do rukou
pouze fragmenty nanozniku, bez jakychkoli doprovodnych informaci.

3. Fragmenty nanoZniku o 3 puklicich v kombinaci ?+2, menSi ¢ast celj,

fragment dalsi puklice, puklice bez vyzdoby, kombinovany uzavér, g puklic
32 mm x 25 mm, misto uloZeni: MZM, 64.944; tab. X:2, XXVIII:5. Skupina A3a.
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18. Ponétovice — Podily (k. 4. Ponétovice, okres Brno-venkov)

Soutadnice: -589160.230, -1166833.160.

Lokalita se nachazi v extravilanu, necelych 200 metrii jihozapadné od obce, v
trati Podily. Elevace lokality je cca 220 m n. m. Na pohtebisti naruseném hloubkovou
orbou probéhl v roce 1936 vyzkum vedeny J. Poulikem. Objeveno bylo celkem 39
hrobi, z nichz drtivou vétsSinu tvorily hroby zarové. Plan pohrebisté nebyl vyhoto-
ven, kresebna dokumentace byla provedena pouze u péti zarovych hrobi.

Pocet hrobii na lokalité: 39, z toho hrobii s nanozniky: 2 (5.13 %).
Literatura: Cizmarova 2011a, 124-147.

Hrob 2
Datace: LT Cla?1,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Garnitura: 111b*,

Hrob silné zniceny orbou byl vykopan jesté pred pirichodem archeologa. Po
celé plose rozoraného hrobu bylo nachazeno mnozstvi fragmentti nalezt. Nasly se
zbytky bronzového opaskového retézu, mensi Zelezna spona, 4 dalsi Zelezné spony,
zlomky Zelezného naramku, 4 malé rzi a Zarem spojené Zelezné spony, zbytky bron-
zovych nanoznikdg, velka Zelezna spona, zlomek ¢lanku bronzového opasku, zlomek

21 Datace podle spon spojené konstrukce (Cizmarova 2011a, tab. 36:1-3, 7-8, 11).
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Zelezné spony, bronzovy zavések, zlomek bronzového krouzku, sklenéného na-
ramku a fragmenty keramickych nadob.

1. Fragmenty (snad) 2 nanoznikd, puklice s plastickou vyzdobou, uzavér
neurcitelny, misto uloZeni: MZM, Pa 243/36-20; inv. ¢. 111457; tab. XI:1,
XXVIII:6. Skupina B.
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19. Postoupky — intravilan obce (k. 0. Postoupky, okres Kromériz)

Souradnice: -542652.65,-1152782.21.

Lokalita se nachazi v zapadni ¢asti obce, u domu ¢. p. 1. Nadmoiska vyska je
cca 210 m n. m. V roce 1901 zde bylo vykopano 5 hrobt, 6. byl vykopan na poli, na
druhé strané silnice. Hrobové celky dnes jiZ nelze sestavit.

Literatura: Cizmarova 2017, 132-134.
Bez kontextu
1. Fragmenty nanozZniku (?), dochovany 4 necelé puklice bez vyzdoby,

dochovany uzavér na zavlacku, misto uloZeni: MZM, 65.276, 65.277; tab.
XI:2, XXIX:1. Skupina A.

20. Pferov-Pfedmosti — cihelna (k. 4. Predmosti, okres Ptrerov)

Souradnice: -535132.35, -1136839.82.

Lokalita se nachazi ve stfedu méstské casti Predmosti v prostoru byvalé ci-
helny. Nadmoftska vySka lokality je cca 225 m n. m. K. J. Maska tu vykopal 3 Zarové
laténské hroby. Hrobové celky dnes jiz nejsou dochovany.

Literatura: Cizméarova 2017, 189-190.
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Bez kontextu

1. Fragmenty nanoZniku s 6 ¢astecnymi puklicemi bez vyzdoby, dochovany
uzavér na zavlacku, g puklic 43 mm x 27 mm, misto uloZeni: MZM, 65.047-
65.049, 65.057-65.059, 70.451; tab. XII:1, XXIX:2. Skupina A.
21. Pustiméiské Prusy (Vyskov) — letisté (k. 4. VySkov, okres VySkov)

Souradnice: -567247.530, -1152492.590.

Lokalita se nachdazi na katastru Vyskova, na izem{ letiSté, na vychodni strané
silnice spojujici VySkov a Prostéjov. Nadmot'ska vyska lokality je cca 265 m n. m.
Kostrové pohrebisté, narusené pri zemnich pracich v zari roku 1939, nasledné
zkoumal ]. Poulik. Systematicky bylo prozkoumano 17 hrobi, dalsi dva byly pfi
stavbé zniceny, pozdéji byl ziskan material z dal$ich 2-4 hrobi.

Pocet hrobii na lokalité: 19, z toho hrobi s nanozniky: 2.
Literatura: Cizméaiova 2013, 163-170; Meduna 1962a.
Hrob 2

Datace: LT B2a?2.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, adultus-maturus.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: I1lb.

22 Datace podle naramku s polokulovitymi konci a télem zdobenym velkymi hrbolky (Cizmarova
2013, tab. 44:2).
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Marchamcké pole

54276,

letists /

/

Hloubka hrobové jamy nebyla zaznamenana, jeji Sitka je 80 cm, hloubka pak
180 cm. Orientace jamy je S-J. Kostra byla uloZena v poloze naznak s rukama podél
téla. U pravého ramene méla fragmenty Zelezné spony, na levé paZi Svartnovy kruh,
na levém zapésti hladky bronzovy naramek, na pravém zapésti bronzovy naramek s
hrbolky, v irovni pasu ¢asti bronzového retézu, u levé casti lebky nadoba prekryta
misou, nad kotniky po jednom bronzovém nanozniku.

1. Nanoznik o 12 puklicich v kombinaci 6+6, puklice bez vyzdoby, uzavéry
na zavlacku, vnéjsi g 93 mm, g puklic 23 mm x 15 mm, misto uloZeni:
MZM, 112.089; tab. XII:2, XXIX:3. Skupina A2b2.

2. Poskozeny nanoznik o 12 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g
93 mm, ¢ puklic 23 mm x 15 mm, misto uloZeni: MZM, 112.090; tab. XIII:1,
XXIX:4.

Hrob 8
Datace: LT B2b23,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, adultus-maturus.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: V.

Hrobova jama méla rozméry 250 x 60 cm s hloubkou 170 cm. Orientace
kostry byla S-]. Pod dolni Celisti se nachazela velka Zelezna spona, témét uprostied

23 Datovani podle spony s patkou piipojenou k luéiku (CiZzmarova 2013, tab. 47:8). Samotna patka
spony ovSem chybi, hrob tedy Ize do subfaze B2b zaradit pouze s velkou nejistotou.
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trupové casti fragmenty mensi Zelezné spony, na levém zapésti dva Zelezné na-
ramKy, na levé pazi Svartnovy kruh, dalsi na levém zapésti, v irovni zapésti frag-
menty opasku se dvéma zeleznymi krouzky, pod panvi praseci Celist, u obou kotniki
po bronzovém nanozniku, v jihovychodni ¢asti hrobové jamy fragmenty dvou nadob
a drevéné zbytky.

3. Poskozeny nanoznik o 9 puklicich v kombinaci 5+4, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 122 mm, g puklic 38 mm x 26 mm, misto
ulozeni: MZM, 112.111 (Pa 10941/39); tab. XIII:2, XXIX:6. Skupina A2b1.

4. Rozlomeny nanoznik o 9 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi @
122 mm, g puklic 38 mm x 26 mm, misto uloZeni: MZM, 112.112 (Pa
10942/39); tab. XIV:1, XXIX:7.
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22. Slatinice — stavba Zeleznice (k. 0. Slatinice na Hané, okres Olomouc)

Souradnice: -557194.89, -1124349.25.

Lokalita se nachazi na poli, uprostied trojuhelniku tvoreného Slatinicemi,
Slatinkami a Lutinem. Lokalita je vzdalena témér 1,5 km zapadné od kostela ve
Slatinicich. Nadmorska vyska lokality je cca 230 m n. m. PohtebiSté bylo objeveno v
roce 1882 pii stavbé Zeleznice z Olomouce do Celechovic, stejné jako ¢elechovické
pohrebisté, které je odtud vzdalené cca 5 km. V priibéhu ¢asu byly obé lokality mylné
ztotoznovany, nedavno vsak bylo prokazano, Ze skutecné jde o 2 riizna nalezisté
(Hlava 2014). Udajné byla objevena skupina nadob seskupenych do kruhu kolem
jedné vétsi nadoby, do niZ byly vloZeny dvé bronzové spony, bronzovy dvojnaramek,
dvé Casti zarem poSkozeného kruhu z dutych hladkych ¢lankt a vodici krouZzek jha.
O zamérnosti celku Ize pochybovat, nebot se vodici krouzek jha se zbytkem nalezt
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chronologicky neshoduje, a navic jde o nalez sidlistniho charakteru. Kromé toho jsou
ve sbirkdch VMO s oznacenim Slatinice uloZeny jesté situlovita naddoba a ¢ast misky.

Literatura: Hlava 2014; Cizméarova 2017, 153-155.
Hrob z r. 1882

Datace: LT B2a%4.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: nezjistén.

Garnitura: IV*.

1. Slitek ¢asti nanozniku o 4 puklicich a ¢asti opasku z osmickovitych ¢lankd,
puklice bez vyzdoby, dochovany uzdvér na zavlacku, ¢ puklic
20mm x 14 mm, misto ulozeni: VMO, 1356 (plivodni evidence
Historického méstského muzea); tab. XXIX:5. Skupina A.

Bazantnige

b

23. Slavkov u Brna — Povétrniky (k. 4. Slavkov u Brna, okres Vyskov)

Souradnice: -578389.020, -1168985.040.

Lokalita se nachazi necely kilometr jihovychodné od Slavkova, na misté by-
valé cihelny. Nadmorska vyska lokality se pohybuje mezi 210 a 220 m n. m. Na izemi
cihelny byly v letech 1899 a 1910 pri téZbé hliny objevovany keltské hroby. Celkem
jich bylo objeveno 11.

24 Hrob Ize datovat pomoci duchcovské a miinsingenské spony na pocatek subfaze B2a (Cizmaiova
2013, tab. 53:5-6).
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Pocet hrobii na lokalité: 11, z toho hrobti s ndnozniky: 2.
Literatura: Cizmarova 2013, 174-179.
Hrob 4

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Hrob objeveny v zaii roku 1904 byl vybran cihlati, poloha kostry nebyla zjis-
téna. Zachranény byly svisle ryhovana situla, dva bronzové nanozniky, a dva Svart-
nové kruhy, vSe bez zaznamenané polohy.

1. Poskozeny nanoznik o 8 puklicich v kombinaci 4+4, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 101 mm, ¢ puklic 30 mm x 17 mm, misto
uloZeni: MZM, 64.910; tab. XIV:2, XXX:1. Skupina A2a2.

2. Casti nanozniku v sou¢asné dobé o 7 puklicich identického s predchozim,
vnéjsi g 91 mm, g puklic 30 mm x 18 mm, misto uloZeni: MZM, 64.909; tab.

XV:1, XXX:3.
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24, Stielice — Padélky (k. u. Strelice u Brna, okres Brno-venkov)

Souradnice: -605971.02, -1163495.56.

Lokalita se nachazi na poli, severné od Strelic. Jeji nadmorska vyska je cca
275 m n. m. V roce 1960 zde byly zachyceny 3 rozorané zZarové hroby. V soucasné
dobé k nim ovSem nelze priradit jednotlivé predméty. Mezi jinymi nalezy z lokality
pochazi i fragment plasticky zdobeného nanozniku, k némuZ patii i maly slitek
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bronzu, dva vétsi zlomky vypalené hliny z polokouli nanozniku a dvé malé hrudky
vypalené hliny.

Literatura: Cizmarova 2011a, 151-153.
Bez kontextu

1. Fragment jedné puklice nanozniku (?), puklice s esovitym motivem,
uzaveér neurcitelny, ¢ puklic 27 mm, misto uloZeni: MZM, 157.477; tab.
XV:2, XXX:2. Skupina Bla.

25. Slapanice —jizni okraj intravilanu obce (k. ti. Slapanice u Brna, okres Brno-venkov)

Souradnice: -590102.870, -1165268.170.
Lokalita se nachazi v jihozapadni ¢asti obce, jeji vyska je 237 m n. m. Hroby
byly odkryvany mezi léty 1929 - 1999.
Pocet hrobii na lokalité: 3, z toho hrobi s nanozniky: 1.
Literatura: Cizmarova 2011a, 156-158.

Hrob ¢. 4

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Kostrovy.

Nalezova situace je nejista. Plivodné snad mél hrob obsahovat dva vroubko-
vané bronzové naramky a dva nanozniky (archiv AU Praha, ¢&. j. 871/29). Skutil pak
ale v prehledu nalezii za rok 1929 udava, Ze byl ziskan jeden naramek, bronzové
nanozniky a dal$i nanoZzniky plasticky zdobené. Neni ani jisté, jestli zde Skutil ne-
mluvi o vice hrobech. V MZM je uloZen Zelezny naramek s plasticky zdobenymi vy-
valky, ndaramek ze sedmi dutych polokouli a dvojice puklicovych ndnoznikd. V
Muzeu Brnénska je pak uloZena dvojité konicka nadoba, u které je moZzno uvaZzovat
o prislusnosti k tomuto souboru. Nékteré nalezy tedy chybi a Zelezny naramek
naopak prebyva.

1. NanoZnik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnéjsi g 118 mm x 105 mm, vnitini g 76 mm x 60 mm, ¢ puklic
46 mm x 34 mm, misto uloZeni: MZM, 66.228; tab. XVI:1, XXX:4. Skupina
A2a2.

2. Poskozeny nanoznik o 6 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g
120 mm x 113 mm, vnitini g 77 mm x 69 mm, g puklic 46 mm x 34 mm,
misto uloZeni: MZM, 66.228a; tab. XVI:2, XXX:5.

26. Vracov — pisecnik Na Babi (k. 4. Bzenec, okres Hodonin)

Souradnice: -554747.650, -1189902.980.

V pisecniku asi 1,5 kilometru vychodné od Vracova byly v prvni poloviné 20.
stoleti zachraniovany nalezy z laténskych kostrovych hrobti. Nadmotska vyska loka-
lity se pohybuje mezi 190 a 200 m n. m.

Pocet hrobii na lokalité: 2, z toho hrobi s nanozniky: 1.
Literatura: Cizmarova 2017, 123-125.

105



Poile

Vi zss[;jz«.,

IR |

4/4
7

Uligne
g | A

e

= B
S
F1898

| ¢ 1809

106



Hrob 1
Datace: LT B2b25.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: IV*.

V MZM se nachazi soubor nalezi, které lze s nejvétsi pravdépodobnosti zto-
toZnit s hrobem z roku 1935, ktery odkryl zednik ]. Novak. Nasel v ném kostru s vétsi
bronzovou sponou s volnou patkou, dvojitym ndramkem, fetézem z krouzku u pasu,
dvéma nanozniky a lahvovitou naddobou. V MZM se oproti tomu nachazi jeSté navic
kanci zub a stfepy z misky, dvojnaramek je v soucasné dobé rozpojen.

1. Nanoznik o 9 puklicich v kombinaci 5+4, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnéjsi g 97 mm, g puklic 27 mm x 17 mm, misto uloZeni: MZM,
112.232 (Pa 90/35-2); tab. XVII:1, XXX:8. Skupina A2al.

2. Nanoznik o 9 puklicich identicky s piedchozim, vnéjsi g 97 mm, g puklic
27 mm x 17 mm, misto uloZeni: MZM, 112.233 (Pa 90/35-3); tab. XVII:2,
XXX:6.

25 Datovani podle spony svelkou plasticky zdobenou kulickou na patce pripojené kluciku
(Cizmarova 2017, tab. 38:10).
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Hroby

v

27. Brno-LiSen — farska zahrada (k. . LisSen, okres Brno-mésto)

Souradnice: -591735.610, -1160299.850.

Lokalita se nachazi uprostred méstské casti Brno-LiSen ve vySce cca 305 m n.
m. Hrob se dvéma nanoZniky a jednou lahvovitou nddobou zde byl objeven kolem
roku 1900. Podrobnosti o hrobu nejsou dostupné. Nanozniky jsou dnes ztracené,
pravdépodobné byly ukradeny ze sbirky rodiny Belcredi po roce 1948.

Literatura: Cizmafova 2011a, 88.
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Hrob odkryty okolo r. 1900

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: nezjistén.

1. Dvojice nanoznikd o 6 puklicich, puklice s triskelem, uzavér neurcitelny,
nedochovany; tab. XXX:7. Skupina B2.

28. Kiepice 1 — intravilan obce (Zahumenice) (k. 0. Kfepice u Hustopeci, okres
Breclav)
Souradnice: -592267.250, -1183565.130.

Druha lokalita z katastru Kiepic oznacena v literatuie ¢islem 1. Dim . p. 204,
na jehoz dvore byl objeven kostrovy hrob s nadobou a dvéma nanoZniky se nachazi
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v jizni casti intravilanu obce, zapadné od Krepického potoka. K nalezu nejsou

dostupné zZadné blizsi informace. Nadmorska vyska lokality je cca 250 m n. m.
Literatura: Cizmarova 2019, 161-162.

Hrob odkryty pred rokem 1937

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: kostrovy.

7%

Kiepicks Sidony

381 i 257,93

1. Nanoznik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice s trojici vyc¢nélkd,
uzaveéry na zavlacku, vnéjsi g 165 mm, vnitini g 75 mm x 65 mm, g puklic
58 mm x 48 mm, misto uloZeni: MZM, SAU 881; tab. XXXI:1. Skupina B3b.

2. Casti nanozniku o 4 dochovanych puklicich identického s pfedchozim,
jedna c¢ast rozlomena, zdruhé dochovana 1 puklice, g puklic
58 mm x 48 mm, misto uloZeni: MZM, SAU 882; tab. XXXI:2.

29. Kurdéjov — u rybnika (k. 4. Kurdéjov, okres Breclav)

Souradnice: -588741.670, -1191118.190.

Lokalita se nachazi ve svahu u Kurdéjovského rybnika, témér 3 kilometry
jizné od Kurdéjova. Nadmorska vyska lokality se pohybuje v rozmezi 220-240 m n.
m. Hrob zde byl vykopan v roce 1887, byla v ném nalezena nadoba a dva bronzové
nanozniky. Nadoba byla udajné intaktni a méla kovovy uzavér, ktery nalezci vyho-
dili. Je moZné, Ze Slo o kovovy ndramek. Nicméné dodnes se z celého souboru docho-
val pouze jeden nanoznik.

Literatura: Cizméatrova 2019, 165.
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Hrob z r. 1887
Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: kostrovy.

Kolibky

1948201 <A

T T T T ey

1. Nanoznik o 12 puklicich v kombinaci 6+6, puklice bez vyzdoby, uzavéry
na zavlacku, vnéjsi g 115 mm x 95 mm, vnitini g 86 mm x 62 mm, g puklic
27 mm x 20 mm, misto uloZeni: NHM, 34865; tab. XXXI:3. Skupina A2b2.

30. Lednice - v blizkosti mésta (k. u. Lednice na Moravé, okres Breclav)

Souradnice: -588613.030, -1205968.120 (souradnice orientacni).

Ptresné urcenilokality neni mozné. Jediné zaznamenané tidaje o umisténi jsou
,V blizkosti mésta“. Tedy v blizkosti Lednice byl v roce 1899 vyoran Zarovy hrob,
ktery obsahoval misou prekrytou nddobu, ve které se kromé spdalenych kosti
nachazely zlomky dvou puklicovych nanozniki, naramek z puklic stiidavé plasticky
zdobenych a hladkych, fragmenty dalStho bronzového nadramku, ¢ast opasku z bron-
zovych a Zeleznych ¢lank, dvé bubinkové bronzové spony a dalsi dvé plasticky zdo-
bené spony, pricemz nadoby se nedochovaly.

Literatura: Cizméarova 2012; 2019, 169-170.
Hrob zr. 1899

Datace: LT C1aZ2e.

26 Datace podle zoomorfni opaskové zapony (Cizmarova 2019, tab. 23:8).
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Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.
Garnitura: IV*.
1. Casti (snad) jednoho nanozniku, vétsi ¢ast o 5 puklicich a dal$i mensi
fragmenty puklic bez vyzdoby, dochovany uzavér na zavlacku, g puklic

25 mm x 20 mm, misto uloZeni: MZM, 65.028, 65.031-65.037, 65.040; tab.
XXXI:5. Skupina A.
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31. Milotice — statni statek (k. 0. Milotice u Kyjova, okres Hodonin)

Souradnice: -561920.520, -1190344.230.

Lokalita se nachazi severné od obce na pozemku nékdejsi jednotného
zemédélského druzstva. Nadmorska vyska lokality je cca 180 m n. m. V roce 1962
zde ziskal J. Lunga nalezy z hrobu zni¢eného zemnimi pracemi. Dokumentace nebyla
vyhotovena, ale na zakladé rozhovoru s ]J. Lungou mohl provést K. Ludikovsky
rekonstrukci nalezovych okolnosti.

Literatura: Cizmaiova 2017, 91.

Hrob 1/1962

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: 1V.

111



Kostra se nachazela v hloubce 150 cm, orientovana byla ve sméru S-J. Kostra
samotna byla ve velmi Spatném stavu a nepodatfilo se ji zachranit. Za hlavou se na-
chazela keramicka nadoba, ktera se ovSem nedochovala, a na levé ruce se nachazel
Svartnovy naramek. Pri revizi pohrebisté, kterd probéhla jesté v tomtéZ roce, byly
odkryty jesté dolni koncetiny s puklicovymi nanozniky.

1. Poskozeny nanoznik o 13 puklicich v kombinaci 7+6, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 105 mm x 90 mm, g puklic 24 mm, misto
uloZeni: MZM, 157.530; tab. XVIII:1, XXXII:1. Skupina A2al.

2. Rozlomeny nanoznik o 13 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi ¢
105 mm x 90 mm, ¢ puklic 24 mm, misto uloZeni: MZM, 157.531; tab.
XVIIIL:2, XXXII:2.
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32. Milovice — nelokalizovano (k. u. Milovice u Mikulova, okres Breclav)

Souradnice: -595680.030, -1199339.120 (souradnice orientacni).

Z katastru Milovic pochazi nalez blize nelokalizovaného kostrového hrobu asi
z roku 1933, ke kterému ovSem nejsou Zadné blizsi informace. V Moravském zem-
ském muzeu jsou takto oznaceny bronzovy vroubkovany naramek a puklicovy na-
noznik. Nezavisle na tom se v mikulovském muzeu nachazi fragment dalSiho
nanozniku uplné bez kontextu.

Literatura: Cizméarova 2019, 172.
Hrob zr. 1933

Datace: neurcena.
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Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: Kostrovy.

1. Casti nanoZniku v soucasné dobé o 6 puklicich v kombinaci 4+37?, vétsi ¢ast

dochovana cela, z mensi ¢asti dochovany necelé dvé puklice, puklice bez
vyzdoby, uzavéry na zavlacku, vnéjsi g 70 mm, g puklic 37 mm x 23 mm,

misto uloZeni: MZM, 66.238; tab. XXXI:4. Skupina A2al.
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33. Némcicky — pod lesem Kuntinov (k. 4. Némcicky u Hustopeci, okres Breclav)

Souradnice: -584721.470,-1190035.920.

Lokalita se nachazi v extravilanu, asi 1,3 kilometru severovychodné od obce,
v trati Odméry. Nadmotska vysSka lokality je cca 265 m n. m. Kostrovy hrob s
»vejCitymi ozdobami a Sarnyrem* zde byl zachycen ]J. Bukovanskym.

Literatura: Cizmarova 2019, 176.
Hrob odkryty pfed rokem 1890
Datace: neurcéena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.

Ritus: kostrovy.

1. Rozlomeny nanoZnik o 13 puklicich v kombinaci 7+6, puklice bez vyzdoby,
uzaveéry na zavlacku, vnéjsi g 105 mm x 95 mm, vnitini g 90 mm x 70 mm,
g puklic 21 mm x 17 mm, misto uloZeni: Ostravské muzeum, 1070-
683/63; tab. XXXII:3. Skupina A2b1.
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2. Cast nanozniku v soucasné dobé o 12 puklicich identického s piedchozim,
vétsi ¢ast dochovana ve dvou fragmentech, z mensi ¢asti chybi jedna
puklice, vnéjsi g 105 mm x 90 mm, ¢ puklic 21 mm x 17 mm, misto
uloZeni: Ostravské muzeum, 1070-684/63; tab. XXXII:4.

34. Nosislav - €. p. 229 (k. 4. Nosislav, okres Breclav)

Souradnice: -596146.850, -1181744.640.
Pred rokem 1910 byl v zahradé domu ¢. 229 rozruSen ojedinély hrob. Elevace

je 183 m n. m. Nalezové okolnosti nebyly zaznamenany, o poloze nasledujicich pied-

métd tedy nic nevime: jedna bronzova a jedna Zelezna spona, deset bronzovych

krouzki, dva nanozniky a dvé nadoby.

Literatura: Cizméarova 2019, 177-178.

PR
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Hrob odkryty pfed rokem 1910
Datace: LT B2a?7.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: VIII.

1. Nanoznik o 7 puklicich v kombinaci 4+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnitini g 75 mm x 62 mm, g puklic 40 mm x 28 mm, misto
uloZeni: NM; tab. XXXII:5. Skupina A2al.

27 Datovani podle spony duchcovského typu (Cizmarova 2019, tab. 26:6), které oviem chybi patka a
datovani je tudiz nejisté.
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2. Rozlomeny nanoZznik o 7 puklicich identicky s predchozim, vnitini ¢
72 mm x 62 mm, g puklic 40 mm x 28 mm, misto uloZeni: NM; tab.
XXXII:6.

35. Pornice — intravilan obce (k. 4. Pornice, okres Kromériz)

Souradnice: -555990.340, -1159317.720.

Lokalita se nachazi v zahradé domu ¢. 40 na jiZni strané Pornic. Nadmorska
vyska je cca 270 m n. m. Ojedinély hrob zde byl odkryt v roce 1934 V. Zapletalem a
V. VaSickem. NaSly se v ném zlomky Zelezné spony/spon, ¢ast bronzového retizku a
krouzek, zlomky nanoznik a ¢ast nadoby.
Literatura: Cizmarova 2017, 131-132.

Hrob zr. 1934

Datace: neurcena.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Kostrovy.

1. Fragmenty 2 nanoznikd, jeden nanoznik rekonstruovatelny, puklice bez
vyzdoby, uzavéry na zavlacku, ¢ puklic 45 mm x 35 mm, misto uloZeni:
Muzeum KromérizZska, PE 2016/2; tab. XXXIII:1. Skupina A2a.
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36. Prestavlky — Dvorsky (k. U. Prestavlky u Prerova, okres Prerov)

Souradnice: -533087.940, -1145845.510.

Lokalita se nachazi v extravilanu obce, necelych 100 metri jihozapadné od
okraje Prestavlk. Nadmotska vyska lokality je cca 250 m n. m. V roce 1931 zde byl
rozruSen kostrovy hrob. Byl asi 150 cm hluboky, dal$i rozméry neudany. Soucasti
hrobové vybavy byla Zelezna spona a retizek z osmickovité vinutého dratu, bron-
zovy naramek s hraskovitymi nalitky na levé ruce, Zelezného naramku na pravé
ruce, na kotnicich po jednom nanoZzniku a u hlavy naddoba.

Literatura: Cizmarova 2017, 190-191.

Hrob z r. 1931

Datace: LT B2b28,

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, Adultus.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: l1lb.

1. PosSkozeny nanoznik o 7 puklicich v kombinaci 5+2, puklice s esovitym
motivem, kombinovany uzavér, vnéjsi g 115 mm x 105 mm, vnitini g
73mm x 63 mm, ¢g puklic 42mm x 28 mm, misto uloZeni: MKP,
348/65/1; tab. XXXIII:3. Skupina B1la.

28 7 hrobu pochazeji nedokumentovatelné pozistatky spony (idajné) spojené konstrukce, ovsem jeji
urceni je nejisté. Pro dataci byl pouzit dvoudilni bronzovy naramek s nalitky (Cizmarova 2017, tab.
72:3).
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2. PoSkozeny nanoZznik o 7 puklicich identicky s predchozim, chybi
jazykovity uzaveér, vnéjsi g 115 mm x 105 mm, vnitini ¢ 73 mm x 63 mm,
g puklic 42 mm x 28 mm, misto uloZeni: MKP, 348/65/2; tab. XXXIII:2.

37. Pteni — Mlynisko (Ptinky) (k. 0. Pteni, okres Prostéjov)

Souradnice: -568516.570,-1127717.930.

Lokalita se nachazi asi 1,1 kilometru severovychodné od zamku v Ptent. Ele-
vace je cca 320 m n. m. V roce 1924 tu byl porusen kostrovy hrob. Hrob obsahoval
sponu spojené konstrukce se dvéma plasticky Clenénymi vyvalky, zlomky dalSich
dvou spon, bronzovy opaskovy reté€z, dva nanozniky, ndramek, retizek a nadobu.
Literatura: Cizmarova 2017, 182-183.

Hrob zr. 1924

Datace: LT B2b?°.
Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Kostrovy.

Garnitura: IV*.

1. PosSkozeny nanoZnik o 8 puklicich v kombinaci 4+4, puklice bez vyzdoby,
kombinovany wuzavér, vnéjS$i ¢ 124mmx113mm, ¢ puklic
38 mm x 29 mm, misto uloZeni: VMO, P 686/64; tab. XXXIII:4. Skupina
A3a.

2. Casti nanoZniku identického s predchozim, vétsi Cast zachovana cel3,
zmenSi casti 3 puklice, vnéjsi ¢ 120mmx 113 mm, ¢ puklic
38 mm x 29 mm, misto uloZeni: VMO, P 686/64; tab. XXXIII:5.

38. Rajhrad (k. 4. Rajhrad, okres Brno-venkov)

Souradnice: -599694.810, -1172877.760.

Lokalita se nachazi v jizni ¢asti Rajhradu, ve vySce cca 200 m n. m. Na podzim
roku 1850 zde byla pri zemnich pracich na stavbé nadrazi nalezena lidska kostra s
bronzovymi nanoZniky z hladkych polokouli.

Literatura: Cizméatrova 2011a, 147-148.
Hrob z r. 1850

Datace: neurcena.
Antropologické tdaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.
Garnitura: IX.
1. NanoZnik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na

zavlacku, vnéjsi g 115 mm x 106 mm, vnitini g 62 mm x 50 mm, g puklic
40 mm x 31 mm, misto uloZeni: MZM, 95.276; tab. XXXIV:1. Skupina A2aZ2.

29 Datace podle spony spojené konstrukce s profilovanou kulickou na patce a manzetou se tfemi
vyvalky na lu¢iku (CiZzmarova 2017, tab. 66:5).
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2. Nanoznik o 6 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi g
117 mm x 107 mm, vnitini g 64 mm x 49 mm, g puklic 41 mm x 21 mm,
misto uloZeni: MZM, 93.297; tab. XXXIV:3.

39. Sedlec - skola (k. 0. Sedlec u Mikulova, okres Breclav)

Souradnice: -596587.970, -1207368.190.

Lokalita se nachazi ve vychodni ¢asti obce, v tésném sousedstvi kostela. Nad-
moiska vyska lokality je 185 m n. m. V roce 1890 zde byl pri stavbé Skoly odkryt
kostrovy hrob, ildajné v kamenném obloZeni. Kostra leZela v hloubce 70 cm. Na
jedné noze zjistén puklicovy nanoZnik.

Literatura: Cizméarova 2019, 200-201.

Hrob zr. 1890

Datace: neurcena.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: kostrovy.

Garnitura: 1X.

1. Fragmenty nanozniku o neurcitelném poctu puklic, puklice bez vyzdoby,

dochovany uzavér na zavlacku, g puklic 29 mm x 24 mm, misto uloZent:
RMM, A/M 791; tab. XXXIV:4. Skupina A.
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40. Uherské Hradisté-Sady — Dolni Kotvice (k. 4. Sady, okres Uherské Hradist€)

Souradnice: -535947.590, -1182819.760.

Lokalita se nachazi jihovychodné od mésta, pobliZe méstské casti Sady, ve
vysce cca 200 m n. m. Laténsky Zarovy hrob tu byl objeven v roce 1973 pti vyzkumu
slovanské osady.

Literatura: Cizmaiova 2017, 193-194.
Hrob 1/1973

Datace: LT C1a30.

Antropologické udaje: pohlavi neurceno, vék neurcen.
Ritus: Zarovy.

Garnitura: 11Ib*,

Hrobova jama byla pomérné velka, délky stran: 240 x 195 x 220 x 180 cm,
orientovana byla ve sméru Z-V. Dno jamy se nachazelo 10-20 cm v podloZi a byly
na ném rozptyleny zbytky kremace, spona spojené konstrukce se dvéma kulickami,
fragmenty Zeleznych nliZek, naramku, Zarem deformované zlomky bronzového na-
nozniku, bronzovy krouZek, slitek skla z modrého sklenéného naramku, fragment
plochého nazelenalého skla, dvé celé nadoby obracené dnem vzhiiru a zlomKky z mi-
nimalné dvou dalSich nadob. V jedné z nddob se nachazely zlomky spalenych lid-
skych kosti.

1. Tri fragmenty puklic nanoZzniku (?), puklice bez vyzdoby, dochovany
uzavér jazykovity, misto ulozeni: MZM, 154.157; tab. XXXIV:2. Skupina A.

30 Datace podle spony spojené konstrukce se dvéma kulickami (Cizmarova 2017, tab. 73:4).
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Nalezy hrobového charakteru

41. Boskovice — Komenského ulice (k. 4. Boskovice, okres Blansko)

Souradnice: -591267.860, -1128552.720.

Lokalita se nachazi na jihovychodni strané Boskovic v ulici Komenského,
presna lokalizace neni znama. Nalez se poprvé dostal do literatury v pojednani o
prehistorické sbirce Moravského zemského (tehdy FrantiSkova) muzea A. Rzehaka
z roku 1898. Nalez tedy musel byt u€inén nékdy pred touto dobou.

Literatura: Hlava 1997; Cizméatrova 2013, 108.

1. Casti nanozniku, dochovanych 7 puklic, puklice bez vyzdoby, dochovany
uzaveér na zavlacku, g puklic 21 mm x 14 mm, misto uloZeni: MZM, 66.193;
tab. XXXV:1. Skupina A.

42. Hrabétice (k. 0. Hrabétice, okres Znojmo)

Souradnice: -618582.05, -1202978.13 (soutadnice orientacni).
Nalezové okolnosti dvou nanoznikd nejsou znamé.

Literatura: Cizmarova 2019, 225.
1. Nanoznik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na

zavlacku, vnitini ¢ 85 mm x 57 mm, g puklic 45 mm x 33 mm, misto
uloZeni: JMM, A 4004/2; tab. XXXIV:5. Skupina A2al.
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2. Casti nanoZniku identického s pfedchozim, jedna ¢ast celd, deformovana,
z druhé dochovana jedna puklice, g puklic 44 mm x 33 mm, misto uloZeni:
JMM, A 4004/1-6; tab. XXXIV:6.

43. Lednice (k. U. Lednice na Moravé, okres Breclav)

Souradnice: -588613.030, -1205968.120 (souradnice orientacni).
V mikulovském muzeu jsou uloZeny jesté fragmenty dvou nanoZnikd, opét z
okoli Lednice, ovSem bez jakéhokoli dalSiho kontextu.

Literatura: Cizméarova 2019, 169-170.

1. Polovina nanozniku o 5 puklicich, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, nedochovan, vnitini g 62 mm, g puklic 26 mm x 20 mm, misto
uloZeni: RMM; tab. XXXV:2. Skupina A2aZ2.

2. Fragment nanozniku (?) o 2 puklicich, puklice bez vyzdoby, uzavér
neurcitelny, g puklic 28 mm x 23 mm, misto uloZeni: RMM, 1V-509 (Z. ev.
846); tab. XXXV:3. Skupina A.
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44. Milovice (k. u. Milovice u Mikulova, okres Bieclav)

Souradnice: -595680.030, -1199339.120 (souradnice orientacni).
V mikulovském muzeu se nachazi fragment nanoZniku z katastru Milovic
zcela bez kontextu.

Literatura: Cizméarova 2019, 172.

1. Jedna puklice z nanoZniku (?), puklice bez vyzdoby, dochovany uzavér na
zavlacku, g puklic 36 mm x 24 mm, misto uloZeni: RMM, IV-471 (zakl. ev.
846; na sacku A/M 828-832); tab. XXXV:4. Skupina A.
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45. Omice (k. 0. Omice, okres Brno-venkov)

Souradnice: -609790.04, -1162300.1.
Z neznamého mista na katastru Omic pochazi mensi ¢ast plasticky zdobeného

nanozniku.
Literatura: Cizmarova 2011a, 121.

1. Celd mensi ¢ast nanoZzniku o 2 puklicich, puklice s esovitym motivem,
kombinovany uzavér, g puklic 35 mm, misto uloZeni: MZM, 66.115; tab.
XX:1, XXXV:5. Skupina B1la.

46. Prosimérice (k. U. Prosimétice, okres Znojmo)

Souradnice: -631970.03, -1189719.11 (souradnice orientacni).
Fragmenty dvou puklicovych ndnoznikli jsou uloZeny v Jihomoravském
muzeu ve Znojme.

Literatura: Cizmarova 2019, 234.

1. Casti nanoZniku, mensi ¢ast o dvou puklicich celd, poSkozena, z vétsi ¢asti
dochovany 3 puklice, puklice bez vyzdoby, kombinovany uzavér, g puklic
42 mm x 33 mm, misto uloZeni: JMM, 1-45; tab. XXXV:7. Skupina A3a.

2. Pét deformovanych fragmentli nanozniku identického s predchozim,
dochovano 9 puklic, g puklic 42 mm x 33 mm, misto uloZeni: JMM, 1-45;
tab. XXXV:6.
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47. Rajhrad (k. u. Rajhrad, okres Brno-venkov)

Souradnice: -599723, -1172305.
Par plasticky zdobenych nanoZnik{i je v MZM Brno uloZen pod oznacenim
Rajhrad bez jakychkoli dal$ich udaja.

Literatura: Cizméatova 2011a, 147-148.

1. Poskozeny nanoznik o 7 puklicich v kombinaci 4+3, puklice s triskelem,
kombinovany uzavér, vnéjsi ¢ 103 mm, g puklic 34 mm, misto uloZent:
MZM, 66.224; tab. XIX:1, XXXV:8. Skupina B2a.

2. Poskozeny nanoznik o 7 puklicich identicky s predchozim, vnéjsi o
103 mm, ¢ puklic 34 mm x 34 mm, misto uloZeni: MZM, 66.225; tab. XIX:2,
XXXV:9.

48. Sardice — Kopec (k. 1. Sardice, okres Hodonin)

Souradnice: -570333.03, -1189522.11 (souradnice orientacni).
K nalezim z Sardic nelze pripojit zadné doplnujici informace. Pouze
nanozniky s inventarnimi ¢isly 16178 a 16188 tidajné vykopal pasak na kopci.

Literatura: Cizmaiova 2017, 119-121.

1. Nanoznik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby, uzavéry na
zavlacku, vnéjsi g 129 mm x 127 mm, vnitini g 64 mm x 60 mm, ¢ puklic
47 mm x 35 mm, misto uloZeni: NHM, 16187; tab. XXXVI:1. Skupina A2al.

2. Cela polovina nanozniku o 3 puklicich identického s predchozim, g puklic
47 mm x 34 mm, misto uloZeni: NHM, 16188; tab. XXXVI:2.

3. Poskozeny nanoznik o 6 puklicich v kombinaci 3+3, puklice bez vyzdoby,
uzavéry na zavlacku, vnitini ¢ 80 mm x 60 mm, ¢ puklic 50 mm x 35 mm,
misto uloZeni: VMO, 3957; tab. XXXVI:5. Skupina A2aZ2.

4. Casti nanozniku identického s piredchozim, dochovany 2 puklice zjedné
¢astia 1z ¢asti druhé, g puklic 50 mm x 35 mm, misto ulozeni: VMO, 3958;
tab. XXXVI:4.

5. Nanoznik o 10 puklicich v kombinaci 7+3, puklice bez vyzdoby,
kombinovany uzavér, vnéjsi g 105 mm, vnitini ¢ 80 mm, g puklic
32 mm x 16 mm, misto uloZeni: MMH, 54; tab. XXXVI:3. Skupina A3b.

6. Fragment 2 puklic nanoZniku, puklice s triskelem, uzavér neurcitelny, @
puklic 57 mm, misto uloZeni: MMH, 55; tab. XXXVI:7. Skupina B2b.

49. Uhfice (k. 4. Uhtice u Kyjova, okres Hodonin)

Souradnice: -575210.03, -1179370.11 (souradnice orientacni).
Ke zlomku nanoZniku pochazejicimu z katastru Uhric nejsou dostupné zadné
doplnujici informace.

Literatura: Cizméarova 2017, 121.
1. Jedna puklice z nanozniku, puklice s trojici vyc¢nélkd, uzavér neurcitelny,

g puklice 60 mm x 47 mm, misto uloZeni: MZM, Pa 6966/38; tab. XX:2,
XXXVI:6. Skupina B3b.

124



Prilohy
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Obrazové tabulky

Tabulka [. Brno-Bohunice - Zlibek. Hrob1.
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Tabulka II. Brno-Malomérice - PliZe. Hrob 31.
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Tabulka III. Brno-Malomérice - PliZe. Hrob 52.
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Tabulka IV. Holubice - Dilce. Hrob 4.
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Tabulka V. 1: Kloboucky - Pod Louckami. Hrob €. 1; 2: Kfenovice - Predni dily. Hrob 16.
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Tabulka VI. 1: Kfenovice - Predni dily. Hrob 16; 2: hrob 17.
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Tabulka VII. 1: Kfenovice - Predni dily. Hrob 17; 2: Marefy - U LiSek. Hrob 14.
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Tabulka VIII. Motice - U mistku. Bez kontextu (fotografie proptjceny z archivu MZM).
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Tabulka IX. 1: Mof¥ice - U miistku (fotografie proptij¢ena z archivu MZM). Bez kontextu; 2: Nizkovice
- Zahumenice. Hrob 1.
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Tabulka X. 1: Nizkovice - Zahumenice. Hrob 1; 2: hrob 7.
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Tabulka XI. 1: Ponétovice — Podily. Hrob 2; 2: Postoupky - intravilan obce. Bez kontextu.
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Tabulka XII. 1: Prerov-Predmosti - cihelna. Bez kontextu; 2: Pustimérské Prusy (Vyskov) - letisté. Hrob 2.
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Tabulka XIII. 1: Pustimérské Prusy (Vyskov) - letisté. Hrob 2; 2: hrob 8.
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Tabulka XIV. 1: Pustimérské Prusy (Vyskov) - letisté. Hrob 8; 2: Slavkov u Brna - Povétrniky. Hrob 4.
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Tabulka XV. 1: Slavkov u Brna - Povétrniky. Hrob 4; 2: Stielice - Padélky. Bez kontextu.

140



mm' 10 20! 30 40i 50i 60| 70| 80| 90i 100! 110 120 130 140 15

Tabulka XVI. Slapanice - jizni okraj intravilanu obce. Hrob ¢&. 4.
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Tabulka XVII. Vracov - pise¢nik Na Babi. Hrob 1.
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Tabulka XVIII. Milotice - statni statek. Hrob 1/1962.
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Tabulka XIX. Rajhrad. Bez kontextu.
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Tabulka XX. 1: Omice. Bez kontextu; 2: Uhrice. Bez kontextu.
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bez méFitka

Tabulka XXI. 1, 2: Brno-Bohunice - Zlibek. Hrob 1 (Ciiméf’ové 20114, tab. 3:5-6); 3, 4: Brno-
Malomérice - Plize. Hrob 31 (Ciimél‘ové 2005, tab. 68:4-5); 5, 6: hrob 52 (Ciiméf‘ové 2005, tab. 75:9,
11); 7, 8: Celechovice na Hané - stavba Zeleznice. Bez kontextu (Ciiméf‘ové\ 2017, obr. 30:55, 29:24).
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Tabulka XXII. 1, 2: Holubice - Dilce. Hrob 4 (Cizmarova 2009, tab. 2:6-7); 3: Hustopece - Sibenky.
Hrob K 817 (Cizmarova 20109, tab. 6:3); 4, 5: hrob K 827 (Cizmarova 2019, tab. 8:1-2); 6: hrob K 834
(Cizmarova 2019, tab. 10:11); 7, 8: hrob K 838 (Ciiméf'ové 2019, tab. 13:1-2).
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Tabulka XXIII. 1, 2: Charvaty - U sv. Jana. Bez kontextu (Cizmarova 2017, tab. 47:13, 15); 3, 5:
Klobou¢ky - Pod Lou¢kami. Hrob & 3 (Cizmarova 2013, tab. 22:1-2); 4: hrob & 1 (Cizmarova 2013,
tab. 20:14-20); 6: Kfenovice - Pfedni dily. Hrob 1 (Cizmarova 2009, tab. 34:2-3).
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Tabulka XXIV. 1: Krenovice - Predni dily. Hrob 1 (Ciiméf‘ové 2009, tab. 34:1); 2, 3: hrob 16
(Cizmarova 2009, tab. 39:5, 7); 4, 5: hrob 17 (CiZmarova 2009, tab. 38:12, 39:2); 7: Zarovité 1
(Cizmarova 2009, tab. 33:1-3); 6: Kiepice 2 - intravilan obce. Hrob 3/1977 (Cizmaiova 2019, tab.
21:1).
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0 10 cm

Tabulka XXV. 1, 2: Lovéi¢ky - Strazka. Hrob 2 (Cizmaiova 2013, tab. 27:6-7); 3, 4: Marefy - U Lisek.
Hrob 14 (Ciiméf'ové 2013, tab. 35:1-2); 5, 6: Mikulcice - piskovna. Hrob z r. 1931 (Ciiméf‘ové 2017,
tab. 7:1, 6); 7: Mistfin - Travniky za kostelem. Hrob 1/1960 (CiZzmaiova 2017, tab. 22:7).
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Tabulka XXVI. Mistiin - Travniky za kostelem. 1, 2: hrob I; 3: hrob IV; 4, 5: hrob VIII; 6: hrob zr. 1951
(Cizmarova 2017, tab. 9:8, 10, 11, 11:8, 13:1, 3-4, 21:4).
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Tabulka XXVII. 1: Mistfin - Travniky za kostelem. Hrob XL (Cizmaiova 2017, tab. 20:1);
2, 3: Moravsky Krumlov - méstska jatka. Hrob 2/1953 (Cizmarova 2019, tab. 42:1-2); 4, 5: Mo¥ice -
U miistku. Bez kontextu (Cizma¥ - Cizmaiova - Popelka 2021, obr. 5).
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0 10 cm

Tabulka XXVIII. 1, 2: Nechvalin - Nivky. Hrob 107 (Ciiméf‘ové 2017, tab. 27:1-2); 3, 4: Nizkovice -
Zahumenice. Hrob 1; 5: hrob 7 (Ciiméfové 2013, tab. 39:1-2, 40:14); 6: Ponétovice - Podily. Hrob 2
(Cizmarova 2011a, tab. 35:8-14, 21).
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Tabulka XXIX. 1: Postoupky - intravilan obce. Bez kontextu (Ciiméf‘ové 2017, tab. 44:18); 2: Prerov-
Piredmosti - cihelna. Bez kontextu (Cizmarova 2017, tab. 71:6); 3, 4: Pustimétské Prusy (Vyskov) -
letisté. Hrob 2 [Ciiméfové 2013, tab. 44:1, 3); 6, 7: hrob 8 (Ciiméf‘ové 2013, tab. 47:3-4); 5: Slatinice -
stavba Zeleznice. Hrob z r. 1882 (Cizmaiova 2017, tab. 53:7).
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Tabulka XXX. 1, 3: Slavkov u Brna - Povétrniky. Hrob 4 (Ciiméf‘ové 2013, tab. 53:10-11); 2: Strelice
- Padélky. Bez kontextu (CiZzmaiova 2011a, tab. 51:4); 4, 5: Slapanice - jiZni okraj intravilanu obce.
Hrob ¢. 4 (Cizmarova 2011a, tab. 53:13-14); 6, 8: Vracov - pise¢nik Na Babi. Hrob 1 (Cizmarova 2017,
tab. 38:7-8); 7: Brno-LiSef - farska zahrada (Cizmarova 2011a, tab. 10:2).

155



Tabulka XXXI. 1, 2: Kiepice 1 - intravilan obce (CiZmarova 2019, tab. 19:1-2); 3: Kurdéjov - u rybnika

[Ciiméfové 2019, tab. 20:4); 4: Milovice (Ciiméf’ové 2019, tab. 24:3); 5: Lednice - v blizkosti mésta
(Cizmarova 2019, tab. 23:1).
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0 10 cm

Tabulka XXXII. 1, 2: Milotice - statni statek (Cizmarova 2017, tab. 8:5-6); 3, 4: Ném¢éicky - pod lesem
Kuntinov (CiZmarova 2019, tab. 26:2-3); 5, 6: Nosislav - & p. 229 (Cizmarova 2019, tab. 26:8-9).
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Tabulka XXXIII. 1: Pornice - intravilan obce (Cizmarova 2017, tab. 42:5); 2, 3: Pfestavlky - Dvorsky
(Cizmarova 2017, tab. 72:6-7); 4, 5: Pteni - Mlynisko, Ptinky (Cizmarova 2017, tab. 66:1-2).
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Tabulka XXXIV. 1, 3: Rajhrad (Cizmarova 2011a, tab. 49:2-3); 2: Uherské Hradisté-Sady - Dolni
Kotvice (Cizmarova 2017, tab. 73:6); 4: Sedlec - $kola (Cizmarova 2019, tab. 35:3); 5, 6: Hrabétice
(Cizmarova 2019, tab. 40:7-8).
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Tabulka XXXV. 1: Boskovice - Komenského ulice [Ciiméf'ové 2013, tab. 14:2); 2, 3: Lednice
(Cizmarova 2019, tab. 23:10-11); 4: Milovice (Cizmarova 2019, tab. 24:4); 5: Omice (Cizmarova
2011a, tab. 34:7); 6, 7: Prosimétice (Cizmarova 2019, tab. 42:9, 43:1); 8,9: Rajhrad (Cizmarova
20113, tab. 49:4-5).
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Tabulka XXXVI. 1-5, 7: Sardice - Kopec (Cizmarova 2017, tab. 35:1-4, 9, 36:1); 6: Uhtice (Cizmarova
2017, tab. 36:3).
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Obrazek 30. Laténska pohtebisté na izemi okresu Blansko.
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Lokality s urcenou polohou

Pohrebisté

® N ok W

10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
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Bedihost - za cukrovarem. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)

Bedtichovice - Malé pole. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)

Blu¢ina 3 - Konopné zahradky. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)
Blucina 4 - Hrbitovni ulice. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Borotice - Nad dvorem. Okres Znojmo (Cizmarova 2019)

Brankovice - Kyniska. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Brno-Bohunice - Zlibek. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Brnénské Ivanovice 1 - piskovna nad Vinohradky. Okres Brno-mésto
(Cizmarova 2011a)

Brno-Horni Her$pice - Na Frantisku. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Horni HerSpice - Pod hibitovem. Okres Brno-mésto (Zubalik 2021)
Brno-Chrlice 1 - Pfedni roviny. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Malomaétice - PliZe. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2005)

Brno-Stired - Vojtova ul. Okres Brno-mésto (Griinseisen - Kolaiik - Sedlackova
2021)

Bfeclav - Zvolence. Okres Bieclav (Cizmarova 2019)

Bulhary - intravilan obce. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Cechtivky 2 - Za olomouckou branou. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Celechovice na Hané - stavba Zeleznice. Okres Prost&jov (Hlava 2014;
Cizmarova 2017)

Dobrockovice 2 - Travniky. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Dolni Bojanovice 3 - Vsisko. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)

Dolni Dubniany - Dily za kffZem. Okres Znojmo (Cizmarova 2019)
Domamyslice - PAmbovské. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)

Drnovice 2 - U propasti. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Drzovice 2 - areal farmy. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)

Dubany - Hlinik. Okres Prosté&jov (Cizmarova 2017)

Her3pice 2 - Na $irokych. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Herspice 4 - Zadni dily. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)



27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.
42,
43.

44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

Holubice - Dilce. Okres Vyskov (Cizmaiova 2009)

Hostice - Se¢né louky. Okres Vyskov (CiZzmarova 2013)

Hrusky 2 - dtim &. p. 122. Okres Vy$kov (Cizmarova 2013)

Hulin - U Isidorka. Okres Krométiz (Cizmaiova 2017)

Hustopece - Sibenky. Okres Bteclav (Cizmaiova 2019)

Hustopece 1 - Strojni a traktorova stanice. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)
Charvaty - U sv. Jana. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

Jitikovice - Parviz. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

Klobou¢ky - Pod Lou¢kami. Okres Vy$kov (Cizmaiova 2013)
Kobylnice - Nad Bezdékovem. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)
Kojetin 3, 4 - U kfenovické lavky, Kfenovicka lavka. Okres Pierov (Cizmarova
2017)

Kozlany - intravilan obce. Okres Vyskov (CiZzmarova 2013)

Kralice na Hané 2 - Kralicky haj. Okres Prost&jov (Cizmarova 2017)
Kroméiiz 1 - vodarna. Okres Kromériz (Cizmarova 2017)

Kfenovice - Predni dily. Okres Vyskov (Cizmarova 2009)

Krepice 2 - intravilan obce. Okres Bieclav (Cizmarova 2019)

Kufim - ,Za zahradou u rybnika“, ,Pod Toskou“. Okres Brno-venkov
(Cizmarova 2011a)

Kuiim - Zahoti. Okres Brno-venkov (Parma 2022)

Kyjov-Nét¢ice - intravilan obce. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)
Lanzhot 1 - Straze. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Lanzhot 2 - Padélky. Okres Bieclav (CiZmaiova 2019)

Ledce - piskovna. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Le$any 1 - Ml¢ochova zahrada. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)
Lov¢icky - Strazka. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Marefy - U Lisek. Okres Vyskov (CiZzmarova 2013)

Mezice - Za kovarnou. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)

Mikul¢ice - piskovna. Okres Hodonin (CiZmatova 2017)

Mikulov - Na rybnikach. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Milonice - Ro$tounky. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Mistfin - Travniky za kostelem. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)
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57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.

75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.

85.
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Moravsky Krumlov - méstska jatka. Okres Znojmo (Cizmarova 2019)
Motice - U miistku. Okres Prost&jov (Cizmai* - Cizmarova - Popelka 2021)
Musov - u propusti mezi hornim a stfrednim jezerem (Miihlacker). Okres Brno-
venkov (Cizmarova 2019)

Nechvalin - Nivky. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)

Nizkovice - Zadhumenice. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Nosislav - & p. 136 a 132. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2019)

Nova Ves - Cihelna pod Kopaninami. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)
Nové Mlyny - Horni dily. Okres Bteclav (Cizmaiova 2019)
Olomouc-Slavonin 2 - U hvézdarny. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)
Pasohlavky - Novy hi‘bitov. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2019)

Pavlov 2 - Horni pole I. Okres Bteclav (Cizmarova 2019)

Ponétovice - Podily. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Postoupky - intravilan obce. Okres Kroméiz (Cizmarova 2017)

Pravcice - hlinik. Okres Kromé&iiz (Cizmarova 2017)

Prusanky - Padéliky. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

Pirerov-Predmosti - cihelna. Okres Pferov (CiZzmarova 2017)

Pritluky - obecni pastviny (Panvastr). Okres Bteclav (Cizmaiova 2019)
Pustimérské Prusy (Vyskov) - letisté. Okres Vyskov (Meduna 1962a;
Cizmarova 2013)

Rakvice 2 - Pod Zaje¢im. Okres Breclav (Cizmarova 2019)

Rousinov - autobusové nadrazi. Okres Vyskov (CiZzmarova 2013)
Rousinovec - Kmentova cihelna. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Sivice - intravilan obce. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)

Slatinice - stavba Zeleznice. Okres Olomouc (Hlava 2014; Cizmaiova 2017)
Slavikovice - Uzké. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Slavkov u Brna - Povétrniky. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Spytihnév - Mlynica. Okres Zlin (Cizmaiova 2017)

Strelice - Padélky. Okres Brno-venkov (CiZmaiova 2011a)

Syrovice - ,Niva“, ,Pod kopcem® ,Zahumenice“. Okres Brno-venkov
(Cizmarova 2011a)

Slapanice - jizni okraj intravilanu obce. Okres Brno-venkov (CiZmarova 2011a)



86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94,

Slapanice 1 - Siroka pole. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)
Telnice - cihelna. Okres Brno-venkov (CiZmaiova 2011a)

Velké Hostéradky - Hostinky. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)
Velké Némcice - BoudKy. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2019)
Vicemilice - Baracka. Okres Vyskov (CiZzmarova 2013)

VIkos$ 1 - intravilan obce. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Vracov - pise¢nik Na Babi. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Zajedi - $térkovna (Babeschhélzel). Okres Breclav (Cizmaiova 2019)

Zidlochovice. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Ojedinélé hroby

95.
96.
97.
98.
99.

100.

101.
102.
103.

104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.

Biskupstvi - Vrchy. Okres Olomouc (Cizméaiova 2017)

Blu¢ina 1 - Kolberky. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Boleradice - Pod hradkem. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Brani$ovice - §lechtitelska stanice. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2019)
Brno-Bohunice 1 - Hrani¢ky. Okres Brno-mésto (CiZzmarova 2011a)
Brno-Brnénské Ivanovice 2 - Zandlerova zahrada. Okres Brno-mésto
(Cizmarova 2011a)

Brno-Cernovice - piskovna. Okres Brno-mésto (CiZmarova 2011a)
Brno-Horni Her$pice 2 - U hitbitova. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Kralovo Pole - kralovopolska strojirna. Okres Brno-mésto (CiZmarova
2011a)

Brno-Liset - farska zahrada. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-stfed - ul. Hlinky. Okres Brno-mésto (Cizmaiova 2011a)

Brno-stfed 1 - Jezuitska ul. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)

Brno-stied 3 - Tkalcovska ul. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Zidenice 1 - Taborska ul. Okres Brno-mésto (CiZmarova 2011a)

Bzenec 2 - u zamku. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)

Divéaky - intravilan obce. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Dobroc¢kovice 1 - zahrada za obecnim hostincem. Okres Vyskov (CiZmarova

2013)
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112.

113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.

128.
129.
130.
131.
132.
133.

134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
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Dolni Bojanovice 2 - Padélky u hodoninské cesty. Okres Hodonin (CiZzmarova
2017)

Domazelice - stfed obce. Okres Prerov (Cizmaiova 2017)

Dom¢ice 2 - intravilan obce. Okres Znojmo (CiZzmarova 2019)

Drahanovice - stavba Zeleznice. Okres Olomouc (CiZmarova 2017)
DraztvKy - Padélky. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)

Drzovice 1 - Dily odvrahovi¢ni. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)
Hluboké Mastivky - obecni cihelna. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)
Hnévotin - Horni Slavoninska. Okres Olomouc (Kalabek 2017)

Hodé&jice - Vranova cihelna. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Holasice - klasterni cihelna. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)
Hrusgka - obecni hlinik. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)

Hrugovany u Brna. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Klobouky - u evangelického kostela. Okres Bieclav (CiZzmarova 2019)
Kobefice - Kedlety. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Kobyli - intravilan obce (u mlyna). Okres Breclav (Cizmarova 2019)
Kojetin 1 - Zelezni¢ni trat u prvniho strdzniho domku. Okres Prerov
(Cizmarova 2017)

Ktepice 1 - intravilan obce (Zahumenice). Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)
Kurd&jov - u rybnika. Okres Bfeclav (Cizmarova 2019)

Kurd&jov 2 - Lucky. Okres Breclav (CiZzmarova 2019)

Kyjov 2 - intravilan obce. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

Le$any 2 - zahrada domu & p. 9. Okres Prosté&jov (Cizmarova 2017)
Lodénice - kiiZzovatka silnice k Jezetantim. Okres Brno-venkov (CiZmarova
2019)

Lov¢ice 1 - Lovecky lan. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Lule¢ 2 - intravilan obce (&. p. 15). Okres Vys$kov (Cizmaiova 2013)
Mikul¢ice 2 - Pastvisko za dédinou. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)
Milotice - statni statek. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

Miroslav - intravilan obce. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

Modfice - Za Bobravou. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

Mostkovice 1 - za hitbitovem. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)



141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.

Naklo 3 - kravin. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)

Nejdek - Lamplova cihelna. Okres Bteclav (Cizmarova 2019)

Ném¢éice nad Hanou - Za hajem. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Ném¢éice nad Hanou - Za hibitovem. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Ném¢éic¢ky - pod lesem Kuntinov. Okres Bieclav (CiZzmarova 2019)
Nosislav - & p. 229. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2019)
Olomouc-Nemilany - cihelna. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)
Olomouc-Slavonin 3 - Horni Lan. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)
Opatovice - piskovna. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)
Opava-Vavrovice - areal byvalého JZD. Okres Opava (Cizmaiova 2017)
Oslavany - elektrarna. Okres Brno-venkov (Cizmafova 2011a)
Otaslavice 2 - Svodnice. Okres Prost&jov (Cizmarova 2017)

Pavlov 1 - Dolni pole I. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Pénéin - obecni hibitov. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)

Perna - télocvi¢na. Okres Breclav (Cizmarova 2019)

Podivin 1 - namésti. Okres Bieclav (CiZzmarova 2019)

Podivin 3 - intravilan obce. Okres Bieclav (CiZzmarova 2019)

Podoli - Palouky. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

Popovice - areal JZD. Okres Krométiz (Cizmarova 2017)

Pornice - intravilan obce. Okres Krométiz (Cizmarova 2017)
Pouzdiany - u rybnika (Zadni laty, Kurzfeld). Okres Bteclav (CiZzmarova 2019)
Prostéjov 1 - Brnénska ulice. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Prostéjov 2 - Mozartova ulice. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)
Prerov-Predmosti - Dily. Okres Prerov (Tajer 2021)
Pirerov-Pfedmosti 2 - farska zahrada. Okres Prerov (CiZzmarova 2017)
Prestavlky - Dvorsky. Okres Pierov (Cizmarova 2017)

Pteni - Mlynisko (Ptinky). Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)
Pustiméf - cihelna. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Rajhrad. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

Rakvice 1 - Vyhon. Okres Bteclav (Cizmaiova 2019)

Sedlec - $kola. Okres Breclav (CiZzmarova 2019)

Sivice - V Zihu. Okres Brno-venkov (Kos - Vitulova - Kala 2021)
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173. Slatinky 1 - Mo¢ilky. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)

174. Sobotovice. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

175. Sitbotice - Hradisko. Okres Bieclav (Cizmatrova 2019)

176. Uherské Hradisté-Sady - Dolni Kotvice. Okres Uherské Hradisté (Cizmarova
2017)

177. Unanov - Na $irokych. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

178. Unanov - Vinohradsky. Okres Znojmo (CiZzmarova 2019)

179. Vazany nad Litavou - Dolni. Okres Vy$kov (Cizmaiova 2013)

180. Zat¢any. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

181. Zdanice 1 - zdmecka zahrada. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

182. Zdanice 2 - k Bezednici. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)

183. Zdanice 3 - Nivka. Okres Hodonin (CiZmaiova 2017)

184. Zerotice - Rabstejn. Okres Znojmo (CiZmarova 2019)

Nalezy hrobového charakteru

185. Bohuslavice - u staré $koly. Okres Prost&jov (CiZzmarova 2017)

186. Boskovice - Komenského ulice. Okres Blansko (Cizmaiova 2013)

187. Brno-Zidenice 3 - Vaclavkova ul. 49. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
188. Dolni Bojanovice 1 - Stupava. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)

189. Dolni Véstonice - $kola. Okres Breclav (Cizmaiova 2019)

190. Hers$pice 3 - Na tjezdech. Okres Vy$kov (Cizmaiova 2013)

191. Kojetin 2 - Niva. Okres Pterov (Cizmaiova 2017)

192. Kralice na Hané 1 - Trnénka. Okres Prostéjov (CiZzmarova 2017)

193. Lysice 1 - tzv. némecka dalnice. Okres Blansko (CiZzmarova 2013)

194. Medlovice - Za Hanou. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

195. Milotice 2 - cihelna. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

196. Moravské Malkovice - za kovarnou. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)
197. Mostkovice 2 - letisté. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)

198. N4klo 1 - severné od kostela. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

199. Némcice nad Hanou - Zadni dlatko. Okres Prost&jov (Cizmarova 2017)
200. Omice. Okres Brno-venkov (CiZmarova 2011a)

201. Otaslavice 3 - Kelecka. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
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202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.

Pavlice - Zlibky. Okres Znojmo (CiZzmarova 2019)

Pavlov 3 - intravilan obce. Okres Bieclav (Cizmarova 2019)
Rajhrad. Okres Brno-venkov (Cizmarova 2011a)

Slatinice 2 - u Zelezni¢ni traté. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)
Slatinky 2 - Hrubé nivky. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Strilky - PodsedKky. Okres Kroméiiz (Cizmaiova 2017)

Sudice - intravilan obce. Okres Blansko (CiZmarova 2013)
Svatoborice 2 - U nadrazi. Okres Hodonin (CiZmaiova 2017)
Ur¢ice - NivKy u Ténisky. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)

Zdanice 4 - Pod Panusi. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Lokality bez polohy

Pohrebisté

212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.

Archlebov - Bezdé¢ny. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

Bzenec 1 - Falariky. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)

Kokory - nelokalizovano. Okres Prerov (Cizmarova 2017)
Litencice - nelokalizovano. Okres Krométiz (Cizmarova 2017)
Lule¢ 1 - stavba Zeleznice. Okres Vys$kov (Cizmaiova 2013)
Nikol¢ice - intravilan obce. Okres Bfeclav (CiZmarova 2019)
Slizany - nelokalizovano. Okres Kromé&riZ (Cizmarova 2017)
Tikovice. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)

Veseli nad Moravou - u klastera. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)
Zlobice - Homole. Okres Kromériz (Cizmarova 2017)

Zelet - Kvapilova zahrada. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)

Ojedinélé hroby

223.
224.
225.

226.
227.

Blatec - nad cihelnou. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

Blatec 2 - Kocanda. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

Borsice u Buchlovic - nelokalizovano. Okres Uherské Hradisté (Cizmarova
2017)

Brno-Chrlice 2 - nezndmé misto nalezu. Okres Brno-mésto (Cizmaiova 2011a)

Cechfivky 1 - zahrada Fr. Bendy. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)
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228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.
246.
247.
248.
249,
250.

Certoryje - nelokalizovano. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)
Damborice 2 - Klénky. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)

Dub nad Moravou - nelokalizovano. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)
Hrusky 1 - neznamé misto nalezu. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)
Kostice - Ctvrté. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Kyjov 1 - R4j. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)

Lednice - v blizkosti mésta. Okres Bieclav (Cizmarova 2012, 2019)
Lov¢ice 2 - V hlinkach. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)
Mackovice. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

Milovice - nelokalizovano. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)
Namést na Hané - nelokalizovano. Okres Olomouc (Cizmarova 2017)
Ondratice - piskovna. Okres Prosté&jov (Cizmaiova 2017)

Oslavany - Pod Kuklou. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)
Podivin 2 - nelokalizovano. Okres Bieclav (CiZmarova 2019)
Stavésice - nelokalizovano. Okres Hodonin (Cizmarova 2017)
Svatobotice 1 - intravilan obce. Okres Hodonin (CiZmaiova 2017)
Tulesice 1. Okres Znojmo (Cizmarova 2019)

Uhftice - nelokalizovano. Okres Hodonin (CiZmaiova 2017)

Ustin - Kousky. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

Vazany. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

V1kos 2 - intravilan obce. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

VIkos 3 - areal JZD. Okres Hodonin (Cizmatova 2017)

Zeletice 1 - intravilan obce. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Nalezy hrobového charakteru

251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
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Boskovice 2. Okres Blansko (Cizmaiova 2013)

Brno - nezndmé misto nalezu. Okres Brno-mésto (Cizmarova 2011a)
Brno-Zidenice 2. Okres Brno-mésto (CiZmarova 2011a)

Bucovice - okoli. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Dambotice 1 - nelokalizovano. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)
Dobelice - nelokalizovano. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

Dom¢ice 1 - vinohrad. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)



258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.

274.
275.
276.
277.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.

Herspice 1. Okres Vyskov (Cizmaiova 2013)

Hrabétice. Okres Znojmo (Cizmarova 2019)

Krométiz 2 - nelokalizovano. Okres Krométiz (Cizmarova 2017)
KrouZek. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)

Kyjov 3 - nelokalizovano. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)
Lednice. Okres Breclav (Cizmarova 2019)

Lesonice - nelokalizovano. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

Lule¢ 3 - nezndmé misto katastru. Okres Vyskov (Cizmarova 2013)
Lysice - nezndmé misto nalezu. Okres Blansko (CiZmarova 2013)
Milovice. Okres Bieclav (Cizmaiova 2019)

Naklo 2 - nelokalizovano. Okres Olomouc (CiZmarova 2017)
Nedakonice - P¥idanky. Okres Uherské Hradisté (Cizmarova 2017)
Némdéice nad Hanou - nelokalizovano. Okres Prostéjov (Cizmarova 2017)
Némdéice nad Hanou - Svorka. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)
Nitkovice - nelokalizovano. Okres Krométiz (Cizmarova 2017)
Olomouc-Slavonin 1 - Kyselov - nelokalizovano. Okres Olomouc (CiZmarova
2017)

Otaslavice 1 - Svodnice. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)
Pohotelice - nelokalizovano. Okres Bteclav (Cizmarova 2019)
Poptivky - cihelna. Okres Pferov (Cizmarova 2017)

Prosimétice. Okres Znojmo (Cizmaiova 2019)

Pteni 2 - Vymoliv rybnik. Okres Prost&jov (Cizmaiova 2017)
Rohatec - nelokalizovano. Okres Hodonin (CiZmarova 2017)
Skrbeii - nelokalizovano. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)
Sobiilky - u hibitova. Okres Hodonin (Cizmaiova 2017)

Sokolnice. Okres Brno-venkov (CiZzmarova 2011a)

Sardice - Kopec. Okres Hodonin (Cizmafova 2017)

T4zZaly - nelokalizovano. Okres Olomouc (Cizméaiova 2017)

Té&$ice - nelokalizovano. Okres Prostéjov (Cizmaiova 2017)
Troubsko. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)

Uhtice. Okres Hodonin (CiZzmarova 2017)

Unicov - nelokalizovano. Okres Olomouc (CiZzmaiova 2017)
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289. Valtice - nelokalizovano. Okres Bieclav (Cizmarova 2019)
290. Vedrovice. Okres Znojmo (CiZmarova 2019)

291. Vérovany - Mezivodi. Okres Olomouc (Cizmaiova 2017)

292. Vojkovice. Okres Brno-venkov (Cizmaiova 2011a)

293. Zdanice 5 - nelokalizovano. Okres Hodonin (Cizméaiova 2017)

294, Zeletice 2 - nelokalizovano. Okres Hodonin (Cizméaiova 2017)

Priloha II: Relativni chronologie hrobl z obdobi LT B2a—-
Cla

1.  Pustimérské Prusy - Leti$té. Hrob 2 (CiZzmarova 2013, tab. 44:2).

2. Nizkovice - Zahumenice. Hrob 1 (Cizmarova 2013, tab. 38:23).

3. Marefy - U Lisek. Hrob 14 (Cizmarova 2013, tab. 34:9).

4, Marefy - U Lisek. Hrob 4 (Cizmarova 2013, tab. 32:2).

5. Ditto (Cizmarova 2013, tab. 31:6-8).

6. Nizkovice - Zahumenice. Hrob 1 (Cizmarova 2013, tab. 38:19).

7. Pustiméfské Prusy - Letisté. Hrob 2 (Cizmarova 2013, tab. 44:3).

8. Prestavlky - Dvorsky. Hrob z r. 1931 (CiZmarova 2017, tab. 72:3).

9. Kloboucky - Pod Lou¢kami. Hrob 1 (Cizmarova 2013, tab. 21:1).

10. Brno-Maloméfice - PliZe. Hrob 31 (Cizmatova 2005, obr. 68:3).

11. Slavkov u Brna - Povétrniky. Hrob 4 (Cizmarova 2013, tab. 53:11).

12. Vracov - pise¢nik Na Babi. Hrob 1 (CiZmaiova 2017, tab. 38:10).

13. Mistiin - Travniky za kostelem. Hrob 8 (CiZzmarova 2017, tab. 13:9).

14. Lednice - v blizkosti mésta. Hrob z r. 1899 (Cizmarova 2019, tab. 23:2).

15. Brno-Malométice - PliZe. Hrob 31 (CiZzmarova 2005, obr. 68:4).

16. Marefy - U LiSek. Hrob 14 (Cizmarova 2013, tab. 34:8).

17. Pustimérské Prusy - Leti$té. Hrob 2 (CiZmarova 2013, tab. 44:8).

18. NiZkovice - Zahumenice. Hrob 1 (CiZzmarova 2013, tab. 38:21).

19. Mistiin - Travniky u kostela. Hrob 1 (CiZmarova 2017, tab. 10:5).

20. Lov¢icky - Strazka. Hrob 4 (Cizmarova 2013, tab. 27:12).

21. Krepice 1 - intravilan obce (Zahumenice). Hrob odkryty pred rokem 1937
(Cizmarova 20109, tab. 19:2).
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22. Pteni - Mlynisko (Ptinky). Hrob z r. 1924 (CiZmarova 2017, tab. 65:7).
23. Brno-Maloméfice - Plize. Hrob ¢&. 52 (Cizmaiova 2005, obr. 75:6).

Priloha Ill: Seznam lokalit ke kapitole 5

Nanozniky s motivem triskelu

Brno-LiSen (K 27).

Chyné (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 24:5).

Klettham (Kramer 1985, Taf. 118).

Kostice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 22:9-10, 24:2).
Krinec-Zabrdovice (Sedlackova - Waldhauser 1987, obr. 17:1).
KSely (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, P1. 22:11-12).
Libochovice (Budinsky 1984, tab. IV:6).

Lovosice (Zapotocky 1973, obr. 7:11, 10:6-7).
Praha-Veleslavin, ptivodné Vokovice (Hlava 2017, tab. 21:9).
Praha-Zabéhlice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 24:6).
Prerov nad Labem (Sedlackova - Waldhauser 1987, obr. 33:2).
Rajhrad (K 47).

Stanikovice (Holodnak 1988, obr. 7:12-13).

Straubing-Alburg (Kramer 1985, Taf. 120-121).

15. Sardice (K 48).
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NanoZniky s esovitym motivem

1. Aholming (Kramer 1985, Taf. 119).

2. Becov (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 26:4).

3. Brno-Malomérice (K 2).

4. Cerhynky (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, P1. 26:1).

5. Kostice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 24:8).

6. Krenovice (K 8).

7. KSely (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 25:1-2, 27:1-2).
8. Kutna Hora (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 25:3).

9. Lochenice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, PI. 25:4-5).
10. Mistrin (K 13).



11.
12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.

20.

21.
22.
23.
24.
25.

Morice (K 15).

Novy BydzZov (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, 25:7-9, 12-13).

Omice (K 45).

Pecky (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 26:5).

Pori¢any (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 25:6, 11).

Praha-Dolni Chabry (Frana - Jirain - Moucha et al. 1997, P1. 26:6-7; Hlava 2017,
tab. 34:7).

Praha-Kosiie (Hlava 2017, tab. 38:1-2).

Praha-Sedlec (Hlava 2017, tab. 16:7-8).

Praha-Veleslavin, piivodné Sarka (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 24:7,
9; Hlava 2017, tab. 27:1-3).

Praha-Zabéhlice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, P1. 26:3; Hlava 2017, tab.
39:2).

Predmérice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, Pl. 25:10).

Prestavlky (K 36).

Strelice (K 24).

Slapanice (Frana - Jirani - Moucha et al. 1997, Pl. 26:2).

TrebuSice (Frana - Jiran - Moucha et al. 1997, PI. 26:8-9).

Nanozniky s trojici vy¢nélku

1
2
3
4
5.
6
7
8
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Baj¢-Vlkanovo (Bujna 2005, 62).
Hustopece (K 5).

Ktenovice (K 8).

Krepice (K 28).

Mistrin (K 13).

Palarikovo (Bujna 2005, 62).

Trnovec nad Vahom (Bujna 2005, 62).
Uhrice (K 49).
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