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Uvod

Svobodomyslna strana Rakouska! je tfeti nejvétsi stranou v Rakousku. Jednim
z hlavnich prvka jeji ideologie je nacionalismus. Téma prace vychazi z popularizace
tématu nacionalistickych stran zejména v kontextu voleb do Evropského parlamentu
vroce 2014. Mezi uspéSné nacionalistické strany v téchto volbach patfily
Svobodomyslina strana Rakouska a také Narodni fronta ve Francii, Strana nezavislosti
Spojeného kralovstvi ve Velké Britanii ¢i Danské lidova strana. Oproti témto stranam
vSak rakouska FPO dlouhodobé dosahuje znacnych volebnich tspéchli i ve volbach
narodnich.

V Ceské republice panuje pomérné mala informovanost o déni na rakouské
politické scéné. Tuto situaci komentuje v uvodu své knihy o stranickém systému
Rakouska Vit Hlousek: ,,Ackoliv je Rakousko nasim blizkym sousedem, vzbuzuje
v Ceském prostiedi protichidné pocity. Nemame radi, kdyz nam Rakusané blokuji
dalnicni prechody kvili Temelinu, dovedeme si uzit, kdyz museji celit kritice na
mezinarodnim foru, prejeme jim Haidera... . (Hlousek 2008: 11) Jméno Jorga Haidera
v mysleni evropskych obcani evokuje spiSe negativni reakce. Svéraznd politika
charismatického vidce spojovand s odkazy na Treti fiSi a kritika mezinarodni
spole¢nosti na jeho osobu zastinila samotnou politiku FPO. Vétsina odbornych texti
analyzuje vyvoj strany také do obdobi odchodu Haidera ze strany. Pouze velmi mélo
autort vSak reflektuje silnou pozici, kterou si za poslednich deset let v Rakousku
vybudoval Heinz-Christian Strache. Tomu se vsak jako jedinému vedle Haidera podatilo
ziskat ve volbach do Nérodni rady vice jak 20 % hlasti. Vyrazné politické Uspéchy,
zejména piekonani této hranice spolu s desetiletym vyro¢im Stracheho v ¢ele strany,
jsou hlavni motivaci pro napsani této prace.

Klicovym tématem prace je také nacionalismus jako jeden ze zdkladnich
ideologickych prvkil strany. Kvili komplikovanému vyvoji ideologického sméfovani
strany se snaha o jeji kategorizaci stala diskuzi v kruzich odborné vetejnosti, ale
I novinafu. Ta probiha zejména na trovni nacionalismus versus populismus. Zastanci

nacionalismu, jako napft. Petr Fiala, se odkazuji k historickému kontextu strany a jejimu

! Freiheitliche Partei Osterreichs — Ize se setkat i s pfekladem Svobodn4 strana Rakouska. V textu

pracuji s terminem svobodomyslné na zakladé prekladu Petra Fialy. Tento termin 1épe vystihuje
nacionalné liberalni podstatu strany, a zejména se pak odliSuje od némecké Freie Demokratische
Partei, ktera se také preklada jako Svobodna strana.



vnitinimu vyvoji. Autoi1 obhajujici populismus, respektive extrémné pravicovy
populismus, mezi které patii napiiklad Cas Mudde, se soustiedi pfedevSim na obdobi
rustu strany pod populistickym vedenim Jorga Haidera..

Cilem prace je prispét do této debaty na zakladé analyzy vyvoje strany
pod vedenim Stracheho od roku 2005. Vétsina diskuzi je totiz vedena na zaklad€ vyvoje
strany do roku 2005 a je tedy zalozena na politice Jorga Haidera. Vénuji se tedy
rozdiliim, které nastaly v chovani strany na rakouské a evropské politické scéné.
Analyza vychazi z vyzkumu Kurta R. Luthera®, ktery popsal vyvoj strany FPO v péti
fazich, konéici rozpadem FPO v roce 2005. Na zakladé Lutherovy typologie zkouméam
zékladni ideologické prvky ovliviiujici charakter FPO, jeji pozici v systému a sleduji
jejich vyvoj. Z tohoto divodu je hlavni ¢asti prace komparace soucasného postaveni
strany s obdobim Haidera. Na zaklad¢ tohoto vyzkumu prace definuje divody
volebniho tispéchu FPO ve volbach do Narodni rady v roce 2013.

Prvni otdzkou, kterou se autor pokusi zodpovedét je, do jaké ideologické rodiny
1ze FPO zatadit. V oblasti ideologie se bude jednat zejména o rozpor mezi nacionalnim
liberalismem a extrémni pravici. Druhd otdzka navazuje na vyzkum Luthera, tedy:
V jaké vyvojové fazi podle Luthera se nachazi FPO pod vedenim Stracheho? Tato
otazka by méla objasnit vyvoj strany a ptipadné urcit novy smér Stracheho politiky.
Posledni otazka, ktera souvisi s uspéchem nacionalistickych stran napti¢ Evropou, zni:
Jaké okolnosti ptisp€ly k volebnimu tspéchu strany z roku 2013?

Prace je interpretativni komparativni studii SvobodomysIné strany. Klade za cil
objasnit vyvoj ideologie Svobodomysiné strany. Z tohoto diivodu se v praci soustfedim
na historicky vyvoj. Vlivu ostatnich faktort, jako je napfiklad kontext stranického
systému ¢i aktudlni déni, je v praci vénovan mensi prostor, a to z divodu vyzkumu
vnitrostranického vyvoje FPO. Lutherova typologie se vénuje vyvoji strany do obdobi
Jorga Haidera, v navaznosti na ni prace vychazi zejména z komparace s timto obdobim.
Kritérii pro vyzkum jsou: vyvoj programatiky FPO, vedeni volebnich kampani, cilova
skupina voli€ii a chovani strany na domdci 1 zahrani¢ni politické scéné.

Autofi vénujici se danému tématu se déli do dvou skupin. Tou prvni jsou obhéjci
nacionalné-liberalni teorie, ktefi pisi prace vénované v obecné roviné rakouské politice
a rakouskému politickému systému. Mezi tyto autory lze zatradit napt. Vita Hlouska,

Petra Fialu a Antona Pelinku. Na druhé strané jsou autofi obhajujici radikalné pravicové

3 Kurt Richard Luther se vénuje zejména vlivu evropské integra¢niho procesu na nacionalistické strany

v Evropé, zejména pak na FPO.



teorie v kontextu FPO. Ve svych dilech pracuji predevsim s teoriemi populismu a
radikalismu, nekladou pfiliSny diraz na historicky kontext a vyvoj strany. Mezi tyto
autory patii Cas Mudde, Hans-Georg Betz, James G. Kellas ¢i Piero Ignazi.

Stézejnimi pro tuto praci byly Ctyfi hlavni zdroje, které reprezentuji dva autory
nazorové odliSnych tabor. Z nacionalistickych teorii jsem pracoval s textem
Svobodomyslind strana Rakouska Petra Fialy, ktera vytvaii Gvodni nahled na danou
problematiku. Pracuje s teorii Luthera, Pelinky a objasiuje ideologii strany. Prace Vita
Hlouska Konflikt versus konsensus: Konfliktni linie, stranické systémy a politické strany
v Rakousku 1860 — 2006 pojednava o celé historii rakouského systému, stran i vlad.
Jedna se o nejpodrobngjsi dilo o rakouském systému v ¢eském jazyce. Nereflektuje vSak
udalosti po roce 2006. Z pravicové radikalniho tdbora jsem vychazel predevsim z textu
Kurta Richarda Luthera The FPO: From Populist Protest to Incumbency. Luther se
vénuje zejména problematice voleb a vnitrostranického fungovéani. Velmi podrobné
popisuje i skryté motivy politiky FPO, vzhledem k rozhovoru s Jérgem Haiderem jako
jednim ze zdroji prace. Oproti tomu Hans-Georg Betz v knize Radical Right-Wing
Populism in Western Europe stavi pfedev$im na vlastnim vyzkumu, ve kterém zkouma
nejen motivy voli¢d k volbé strany, ale i motivy strany Kk praktikovani pravicové
radikalni politiky. Kniha je vSak neaktualni ve vtahu ke Stracheho obdobi. Analyzou
Stracheho osobnosti se zabyva text Austria First od Emily Turner-Graham, ktera
rozebird vudcovstvi Stracheho z pohledu neonacismu. Vénuje se zejména podrobné
analyze volebnich kampani.

Prace je clenéna do Ctyf kapitol. Prvni kapitola se vénuje teoreticky
vychodisklim prace a je ¢lenéna do Ctyf podkapitol. Prvni se vénuje nacionalismu a jeho
teoretickému vymezeni v rakouském prostiedi. Nacionalismus ¢i neonacionalismus jako
hlavni ideovy proud Svobodomysiné strany Rakouska se nabizi na prvnim misté hned z
nékolika diivodld. Prvnim je historicky vyvoj strany, pro ktery byl vliv nacionalismu
dominantnim. Tim druhym diivodem je pak velmi ¢asté spojovani ndzvu strany s pojmy
nacionalismus, neonacionalismus, ¢i neonacismus jak v pracich védeckych, tak zejména
v médiich. Objasnéni téchto termintl, stejné¢ jako urCeni faktorti relevantnich pro
vyzkum, je tedy prioritou. Druha podkapitola objasiiuje terminy populismus a pravicovy
extremismus. Na zaklad¢ teorie uréuje faktory nutné pro vyzkum dané oblasti u FPO.
Druhé dvé podkapitoly, Historie FPO a Vyvojova typologie podle Luthera se zabyvaji
vyvojem strany do nastupu Haidera do vedeni strany v roce 1986. Pracuji

s ideologickym vymezenim z prvnich podkapitol a udavaji zéklad préace.



Druhd kapitola se zabyva programatikou strany a déli se taktéz na Ctyfi
podkapitoly. Prvni z nich se zabyva liberalistickymi prvky v programatice strany.
Zkouma pozici FPO ve stranickém systému a liberalni myslenky ukotvené v programu.
Druhé podkapitola se zabyva vyuzivanim populistickych prvkii v programatice strany
a jeji rétorice. Tieti podkapitola sleduje nacionalisticky vyvoj programatiky s ohledem
na nejednoznadnost tohoto tématu uvnitf strany. Ctvrtd podkapitola se vénuje
problematice politiky imigrace, pro kterou je FPO zndma4. Sleduje vyvoj a vlivy na tuto
politiku. Tato kapitola by zejména méla objasnit programatické ukotveni strany
v systému a vyvoj programatiku strany pod vedenim Stracheho.

Tteti kapitola se vénuje volebni strategii strany. Je délena do tfi podkapitol
korespondujicich s volebnimi obdobimi strany. Pojednava o volebni strategii FPO
ve volbach do Narodni rady Rakouska. Za Haiderova obdobi se strana ucastnila voleb
v letech 1986, 1990, 1994, 1995, 1999 a 2002.° Stranu J. Haider dovedl z 9,7 % hlast
v roce 1986, kdyzZ jesté rok piedtim dosahovala podpora svobodnych zhruba 2 %, az
k historickému tspéchu 26,9 % hlast v roce 1999. H-Ch. Strache ve svych prvnich
volbach v roce 2006 obdrzel 11 % hlasi, kvili zdiskreditovani strany netispéchem
ve vladni koalici a rozpadu strany, a dovedl FPO az ke 20,5 % hlasti ve volbach 2013.
(SORA) Cilem kapitoly je komparovat volebni strategii Haidera a Stracheho a zjistit
pri¢iny volebniho uspéchu stran i pies jeji poc¢atecni mizivé preference.

Zavérecnou kapitolu tvofi redlné chovani strany ve tfech oblastech -
vnitrostranické, v rakouském politickém systému a v evropské politice. Tato kapitola
sleduje dopad volebnich uspéchi na chovani strany a sleduje vyvoj programatiky strany
v praktické roviné. Na zakladé analyzy téchto oblasti budu schopny definovat vyvojové
obdobi, ve kterém se FPO nachéazi a zafadit ji mezi strany nacionalng liberalni, &i

pravicoveé extremistické nejen na zakladé teorie, ale i praxe.

5 J. Haider jiz v roce 2002 nebyl oficidlnim vedoucim strany, aviak stale mél ve stran& hlavni vliv. Tyto

volby tedy na tomto zaklad¢ pfifazuji k Haiderovu obdobi.



1. Teoreticka vychodiska prace

1.1 Nacionalismus

Pojem nacionalismus se v Evropé objevil v 18. stoleti. Rozvoj této ideologie
souvisi s narodnim sebeuvédoménim a rozsifuje se pak zejména v souvislosti s Velkou
francouzskou revoluci. Jednotna definice tohoto pojmu vsak neexistuje. Existuje mnoho
pristuptt k nacionalismu, odvozujicich se od definice ndroda a vztahu naroda a
nacionalismu.® V dne$ni dobé miizeme hovofit i o neonacionalismu, ktery se odvozuje
zejména od rozvoje globalizace, a neonacionalistické strany se zejména vyznacuji
opozi¢nim vztahem vii¢i Evropské unii.

Pro vyzkum FPO je viak nezbytné pochopeni vyvoje nacionalismu v Rakousku.
Z historického hlediska se Rakousko fadi k multietnickym impériim. (Hroch 2009: 50)
V této dobé Rakousko vychovéavalo obcany spiSe k dynastické loajalité, nez
k patriotismu, k némuz dochézelo napiiklad ve Svédsku, Norsku, Nizozemi. (Tamté:
122) Znakem dynastické loajality v Rakousku je napiiklad symbolika vale¢nych
pomnikd. Zatimco v evropskych zemich bylo typické vénovat pomniky hrdinim
padnoucim za vlast, v Rakousku to byli hrdinové padnouci za panovnika. Tento fakt
sveéd¢i o velmi malém narodnostnim citéni, které probouzi az treti tabor. (Tamtéz 243)
S rozvojem tietiho tadbora, ktery se po roce 1848 zafal ztotoznovat s némeckym
narodem, se Rakousku-Uhersku zacaly odcizovat ostatni narody, zejména cCesky a
slovinsky. (Tamtéz: 58)

V nejobecnéj$i roviné miZzeme v Rakousku rozliSovat dva zakladni sméry
nacionalismu. Tim prvnim je liberdlni nacionalismus. V poloviné 19. stoleti prakticky
platilo pravidlo, ze nacionalista rovna se liberal a naopak. Hlavni ideou liberalnich
nacionalisti je sebeurCeni ndroda. Cilem liberdlniho nacionalismu je vytvoreni
narodniho statu, jehoZ hranice se pokud mozno kryji s hranicemi odd€lujici jednotlivé
narody. Zajmy jednoho naroda pak nestavi proti z4jmim jiného naroda. Jejich cilem je
vybudovani svéta suverénnich stati. (Heywood 2008: 133-135) Od  poloviny  19.
stoleti se nacionalismus objevuje i ve spojeni s konzervatismem, ktery je zaloZen

pfedevs§im na socidlni soudrznosti a patriotismu. Objevuje se zejména v etablovanych

® Piehled nacionalistickych pfistupti naptiklad: Hroch, Miroslav. 2003. Pohled na nérod a nacionalismus:
Citanka textii.Praha: SLON.



narodnich statech, kde je Ziven pocitem, ze je narod v ohrozeni. V piipadé Rakouska

budeme mluvit o pfistéhovalcich jako o vnéjSich neptatelich naroda. (Tamtéz: 135-136)

1.2 Populismus a pravicovy radikalismus

V souvislosti s populismem lze mluvit o tfech stézejnich bodech
charakteristickych pro tento smér: 1idé a elity jsou vidény jako homogenni skupiny, je
kladen diraz na piirozeny antagonicky vztah téchto dvou skupin a poslednim je pohled
na lid jako Cist¢ho suveréna. (Havlik, Pinkova 2012: 19-20) Konkrétn¢ Ize tyto dvé
skupiny rozdé¢lit na zkorumpovanou elitu a Cisty lid. Populismus pak Ipi na vyjadieni
volonté générale, neboli obecné viile lidu. (Mudde 2015)

Mezi typické charakteristické projevy populistickych stran patii oznacovani se
za obrance Cisté politiky, bojovnikil proti korupci, kteti jsou schopni nastolit novy vztah
mezi obCany a vladou. Kritika soucasného systému a vlady vSak neptfedpoklada
nenavist k demokratickému rezimu, ale spiSe odpovidd parlamentni opozici, ktera se
stavi proti vlad¢ a ustdlenym stranam. Na zaklad¢ tvrzeni, Ze se strana snazi vracet moc
do rukou lidu, se snazi prosazovat prvky pfimé demokracie. (Havlik, Pinkova 2012: 23—
24)

Tématem, které je podstatné pro vyzkum FPO, je radikdlni pravicovy
populismus. VétSina pravicové extrémistickych stran jsou radikdlni v odmiténi
ustanoveného socialné-kulturniho a socialné-politického systému, jsou zastanci volného
trhu s touhou po minimalizace statnich regulaci. (Betz 1994: 4) , Podle Faltera
a Schumana miizeme definovat jadro pravicové radikalniho smysleni jako: extrémni
nacionalismus, etnocentrismus, anti-komunismus, anti-parlamentarismus, anti-
pluralismus, militarismus, viru v zakon a poradek, pozadavek silného vidce, anti-
amerikanismus a kulturni pesimismus. “ (Mudde 2000: 10)

Celkem ale existuje vice jak 26 relevantnich teorii pravicového extremismu. Cas
Mudde pak stanovil pét faktord, které se objevuji alespon v poloving teorii:
nacionalismus, rasismus, xenofobie, anti-demokracie a silna role statu. Ve vyzkumu
pravicového extremismu u FPO budeme zkoumat pravé tyto faktory. (Tamtéz 14—15)

Na zéaklad¢ prace Daniela Oesche Explaining Worker's Support for Right-Wing
Populist Parties in Western Europe budu ve vyzkumu sledovat i faktor vztahu mezi

dé&lnickym sektorem a FPO. Se stranami radikalni pravice je v Gizkém spojeni i délnicky
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sektor voli¢i. Dé€lnicka tiida se jako jadro voli¢ské zakladny radikalnich stran objevuje
Vv 90. letech. Tento vyvoj odpovida rozvoji informacnich technologii, ktery devalvuje
pozici d€lnikli ve spoleCnosti. Oesch tuto skupinu obcanii nazyvd pojmem
modernization losers. (Oesch 2008: 351— 352) Vzhledem K proletarizaci strany FPO od
konce 90. let budu ve vyzkumu sledovat pravé vztah strany k témto voli¢im a zkoumat
jejich motivy pro volbu strany.

V souvislosti s populismem je nejcastéji zminovana podminka charismatického
vadce. ,, Populisticky politik zduraziiuje ty své viastnosti a prvky svého zpiisobu Zivota,
kterée svedci o jeho zakotvenmi v mravech, zvycich, obycejich, sentimentech
a resentimentech prostého lidu. (Marikovda et al. 1996b: 802) \zhledem
k obtizn¢ definici charismatu mutzeme takového vidce charakterizovat nejlépe na
zaklad¢é vztahu mezi nim a jeho stoupenci. Lidé maji v charismatického vidce divéru,
kladou mu emocionalni podporu a predevsim se s nim mohou identifikovat. Viidce se
pro né stavd symbolem spole¢ného presvédceni. (Lukas, Smolik 2008: 79) K potvrzeni
pozice charakteristického viidce strany musime nalézt pozitivni korelaci mezi volbou

strany a sympatii k jejimu lidrovi.

1.3 Historie SvobodomysIné strany Rakouska

Strana vznikla vroce 1955 transformaci ze Svazu nezavislych na zakladé
nacionalné-liberalniho #etiho tabora v Rakousku. Tento tabor dopliiuje dvou stranicky
systétm v Rakousku, ktery ptedstavuji socialisté a lidovci. Jeho vznik je spojen se
zalozenim Némeckého narodniho spolku v roce 1867. V 70. letech mélo dominantni
postaveni v tomto sektoru némeckonaciondlni kiidlo prezentované osobou Georga rytife
von Schonerera, ktery se snazil o emancipaci nacionalistické politiky. V roce 1885 se
V programatice objevuje téma antisemitismu prezentované Schonererem. Vzhledem
k nulovému koali¢nimu potencialu vede tato zména k dalSimu $tépeni tietiho tabora.
Ten se rozdé¢lil na tii hlavni proudy — némeckonaciondlni, vSenémecky a liberalni. Po
roce 1900 se strany tohoto tabora dale déli na zakladé Rokkanovy teorie $tépnych linii.
Vznikaji Némeckéd délnickd strana, Némeckéa agrarni strana ¢i Némecka pokrokova
strana. (Hlousek 2008:117-119) Typickym projevem tabora byla fluktuujici voli¢ska
zakladna zastoupend pfedev§im muzi, akademicky vzd€lanymi lidmi, protestanty,
protestnimi voli¢i a obCany mensich mést. Mezi znaky tohoto sektoru lze zaradit

antiklerikalismus, antisocialismus, liberalismus a silny némecky nacionalismus. Ten se
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projevuje odchodem vétSiny ¢lent do NSDAP. (Fiala 1999: 55)

Samotnym zikladem pro vznik FPO je Svaz nezavislych (VdU) vznikajici v roce
1949. VdU reaguje na pocetny segment volict, ktefi v povale¢ném obdobi odmitaji jak
SPO, tak OVP. (Hlousek 2008: 178) Slozeni strany je ovlivnéno zdkonem o amnestii
z roku 1949, ktery vraci aktivni i pasivni volebni pravo byvalym c¢leniim NSDAP.
(Schuster 1996: 322) Na zéklad¢ volebnich neuspéchti se v roce 1955 z VAU odd€luje
nacionalistické kiidlo, které zaklada FPO. (Hlousek 2008: 178) Celnim piedstavitelem
nové strany je Anton Reinhaler, ktery byl ministrem zemédélstvi ve vladé rakouského
mistodrzitele Arthura Seyss-Inquarta. Po jeho smrti je do vedeni strany v roce 1958
zvolen Friedrich Peter, ktery béhem valky byl ¢lenem jednotek SS. Ve vedeni strany
v§ak vystupoval az do roku 1978 a je tak nejdéle vladnoucim lidrem FPO. Vznik z VdU
a prvni videi FPO jsou hlavnimi divody, pro¢ byla strana dlouhou dobu spojovéana
s nacismem. (Schuster 1996: 322)

Do poloviny 60. let se strana nachazi v politické izolaci bez koali¢niho
potencidlu. Na zaklad¢ Salcburského prohlaseni z roku 1964 ptijima strana v roce 1968
Bad-Ischlersky program, kterym se ptihlasuje k demokratickym principim Rakouska.
(Luther 2003: 17) Po rozpadu velké koalice’ v roce 1966 stoupa koali¢ni potencial
Peterovy FPO, protoZe se v omezené mife rozhodne podporovat vladu Bruna
Kreiského.® (Hlousek 2008: 178) Alexandr Gotz vedouci strany v letech 19781979 se
pokusil o koalici s OVP. Tento pokus byl viak netsp&sny kviili klesajicim preferencim
lidovei. (Hlousek 2008: 179) Do vedeni strany nastupuje Norbert Steger, ktery usiluje
o transformaci strany v socidlné-liberdlni, za tcelem zvySeni koali¢niho potencidlu.
FPO ptijimaji roku 1985 Salcbursky program, ktery mluvi o Svobodomyslnych jako
o aktivnim prvku rakouské spolecnosti. Oslabuje tak nacionalisticky akcent a klade
diraz na socialné trzni hospodarstvi. (Fiala 1999: 59) Diky této transformaci dosahl

uspéchu ve volbach 1983, kdy se strana poprvé dostala do vladni koalice.

Strana timto krokem ztratila mnoho némecko-narodné orientovanych clent

Velka koalice je oznagenim pro koalici dvou dominantnich rakouskych stran — SPO a OVP. Typické
jsou pro rakouskou povale¢nou politiku az do dnesni doby. (Hlousek 2008: 238)

Bruno Kreisky vladl od roku 1970 do 1983. Jeho socialisticka vlada s podporou FPO je nazyvéna jako
Zlaté éra rakouské politiky. Jedna se o nejdéle trvajici jednosranickou vladu v Rakousku. (Hodgshon
2010)
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a moc prebrali mladi liberalové. Svobodomysini se tak dokézali etablovat v politickém
sttedu a plnit tak funkci podobnou FDP v Némecku.® Koali¢ni vlada se ale potykala
s neuspéchy ve formé krachu statnich podnikt ¢i protestl proti stavbeé vodni elektrarny
Hainburg. Liberalni k#idlo strany vedené Norbertem Stegerem a Friedhelmem
Frischenschlagerem ztracelo vliv, coz vedlo k nastupu Jorga Haidera do vedeni strany

v roce 1986. (Schuster 1996: 316)

1.4 Typologie vyvoje podle Luthera

Pro vyzkum FPO je dilezité pracovat s faktem neustalého vyvoje strany. Tento
vyvoj rozd€luje Luther do péti fazi. Prvni fazi je obdobi izolace probihajici od roku
1956 do poloviny 60. let. V tomto obdobi byla programatika stru¢na, hlavni témata
piedstavoval antikomunismus, odpor vii¢i systému Proporz1® a némecky nacionalismus,
ktery pokladal Rakousko za soucdst némeckého kulturniho naroda. (Hlousek 2008:
179-180) Cilovou skupinou voli¢t byli pro stranu v tomto obdobi byvali sympatizanti
nacistického rezimu. (Fiala 1999: 55)

Vyvoj pokracoval obdobim normalizace, které probihalo do poloviny 70. let
pod vedenim Friedricha Petera. Strana nabirala nové Cleny, volice z akademické oblasti,
disponovala tak intelektualné¢ podlozenou programatikou a stabilizovala volebni
vysledky nad 5 %. Peterova FPO se nakonec rozhodla podpotit socialni viadu Bruna
Kreiského. (Fiala 1999: 55)

S timto krokem nastalo obdobi akceptace, které probihalo do roku 1986, kdy se
strana snazila sblizit s dvéma nejsiln€jSimi stranami. Alexandra Gotze se pokusil
o sblizeni s lidovei, od roku 1980 pod vedenim Norberta Stegera pak strana
spolupracovala s SPO. Od roku 1983 je strana ve vladé Franze Vranitzkeho'l. Vzorem
pro svobodné je némeckd FDP. Téma né€meckého nacionalismu se stavd méné

dalezitym. (Fiala 1999: 56)

®  V Némecku byly dominantnimi stranami SPD a CDU/CSU. Nebyl zde v3ak obvykly prvek velkych
koalic jako v Rakousku. Stiredova FDP tedy disponovala vysokym koali¢nim potencialem a mimo
obdobi 1966-1969 bez ni nesla sestavit vlada. (Condradt, Langenbacher 2013: 155)

10 Proporz systém se vztahoval na banky, podniky, Skoly, spolecenské organizace, turistické spolky, a

dotykal se prakticky vSech sfér vefejného Zivota. Nebylo zde mozné cokoliv prosadit bez respektu vuci

rozdéleni, které provedly hlavni strany SPO a OVP. (Schuster 1996: 317)

11 FPO se ticastnila celkem dvou vlad socialistickych vlad. V letech 1983-1986 ve vladé Freda
Sinowatze, poté 1986-1987 ve vladé Franze Vranitzkeho. V obou ptipadech méli ve vladé tfi ministry.
Vladni koalice doséhla strana i ptes jeden z nejhorSich volebnich vysledkt ve své historii v roce 1983.
(Bundeskanzleramt Osterreich 2015)
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strany, obdobi populistického protestu. To bylo charakteristické proménou podoby
strany, voli¢ské zakladny a volebnimi uspéchy. (Fiala 1999: 56) V tomto obdobi se FPO
snazila zejména o akumulaci voli¢li na zaklad¢ pozice protestni strany, od které se
neocekava ucast ve vlade, takze neni svazana vladni odpovédnosti. (Luther 2003: 197)
Situace se zménila 4. 2. 2000 vstupem do koalice s OVP a pro FPO znamenala pocatek
konfrontace s vladnutim. Ocekéaval se persondlni, strategicky i organizac¢ni prechod
od populistického protestu. Toto obdobi autor nazyva jako obdobi viadni odpovédnosti.

(Luther 2003: 199)
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2. Vyvoj programatiky strany

2.1 T¥eti tabor - liberalismus

Vyvoj strany se da do zna¢né miry odvodit od charakteristickych znakl tzv.
tretiho tabora. Nejviditeln€jsSim bodem je odcizeni se od elitnich stran a snaha zdtraznit
pozici alternativy k systému. Pro rakousky systém je typicka stranicka piislusnost, ktera
je nejvyssi v Evropé. V 90. letech deklarovalo az 22 % voli¢t stranickou ptislusnost. Na
tento fakt mé&l nejvétsi vliv charakter dvou nejvétsich stran — SPO a OVP. Stranické
organizace téchto stran se zaklddala na kolektivnim ¢lenstvi prostfednictvim
pfidruzenych organizaci. (Hlousek 2008: 168) Oproti nim FPO prezentovala moderni
politiku volngjsiho zptisobu propojeni s voli¢i, blize vysvétlenou v podkapitole
Struktura a vnitrostranicka politika. V roce 1985 mé&la SPO 512 000 ¢leni a OVP 670
000. Vzhledem ke zhruba osmi milioniim rakouskych obyvatel je tento pocet ve
srovnani s ostatnimi evropskymi staty velice vysoky. Naopak FPO méla v tom samém
roce pouze 43 000 c¢lent. Tento rozdil je pak jesté patrnéjsi na ptikladu podilu ¢lenti
strany a voli¢d u voleb do Narodni rady v roce 1995, kdy u OVP pomér &inil 49%, u
SPO 28%, zatimco u FPO pouha 4 %. (Fiala 1999: 57-58) Pokud vezmeme v tivahu
Rokkanovu teorii $tépnych linii, dominantni v rakouském systému je linie viastnici —
pracujict, do které spadaji SPO i OVP. FPO je vybudovana na linii centrum — periferie,
kde plnila roli obhajce zajmu politické periferie. (Hlousek 2008: 239)

Svobodomyslna strana se od dominantnich stran v Rakousku lisi od samotnych
zakladi a je tak umisténa na pozici protestni strany. Tuto protestni funkci strany jesté
vice umocnil ptichod Haidera do vedeni. Velkou ¢ast Haiderova programu tvofil odpor
vici systému, a to zejména proti systému Proporz. V tuto chvili nastava prvni oblast
diskuze, na které se odbornici nemohou shodnout, a tou je anti-systémova role strany.
,,Podle Sartoriho je antisystémova strana takova, kterd stoji v opozici vuci rezimu. "
(Hlousek 2008: 220) Betz pise o této Haiderové strategii jako o snaze vyvolat konflikt
mezi obc¢any a politickymi institucemi, coz je prvek charakteristicky pro extremistické
strany. (Betz 1994: 114) Nelze popfit, Ze v fadé politickych i1 spolecenskych témat
zaujimala FPO opa¢né nazory neZ elity, aviak jak upozortiuji Hlousek i Fiala, je nutné

vnimat kontext rakouské konsocia¢ni demokracie. Haider nezaujimal postoj proti
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demokracii jako systému, ale proti nedemokratickym prvkim v systému, jako napf.
Proporz systém, ktery evokuje znaky klientelismu. (HlouSek 2008: 220) Fiala tvrdi, ze
tento postoj nelze vnimat jako antisystémovy, jelikoz se jedna o hajent liberalnich tradic
FPO. (Fiala 1999: 65) Fungovani velkych koalic, které si mezi sebou rozdéluji veskerou
statni moc, je v rozporu s ideou demokracie, a zaroven Vv rozporu s liberalnim myslenim.
Tudiz i kdyz chovani strany odpovida charakteru radikalni pravice, s ohledem na
kontext politického systému lze tvrdit, Ze se jednd o spiSe liberalni ptistup, hajici
principy demokracie.

Po nastupu Heinze-Christiana Stracheho si strana drzi svou pozici vaci
nedemokratickym principim v Rakousku na prvnim misté. V programu z roku 2005 ma
FPO tuto tematiku zavedenou jiz v prvnim ¢lanku. (FPO 2005) Naopak v roce 2008 jiz
toto téma ustupuje piistéhovalectvi, a stavd se méné dilezitym. (FPO 2008)
V aktudlnim programu strany z roku 2013 jiz nelze v programu sledovat ptimou kritiku
elit ¢i systému. FPO se zde oznaduje za stranu socidlni, meritokratickou
a patriotistickou, ktera se snazi o prosazeni statu blahobytu v Rakousku. (FPO 2013b)

Prvky vymezovani se vici elitdim lze pak sledovat v omezené miie, napiiklad
v uvodnim slovu Stracheho v piiruéce pro politiky FPO: ,,Na rozdil od ostatnich stran
neklademe pouze otdzky, ale nabizime i odpovédi.” (FPO 2013a: 17) Nejde jiz ale
0 ostré vymezovani, piesto |ze stale pozorovat urcitou snahu o odliSeni.

Svobodomyslnd strana nikdy nevystupovala proti demokratickym zakladim
rakouského systému, ale proti nedemokratickym klientelistickym prvkiim tohoto
systému. Nedd se tedy fict, Ze se jednd o antisystémovou stranu, protoZe nespliluje
vSechny jeji charakteristické prvky. Vymezovani se vic¢i témto prvka tedy vychézi
Z liberalni tradice FPO a nejsilngji rezonovalo Vv rétorice strany v obdobi Jorga Haidera.
Od néstupu Stracheho ustupuje spiSe politice ptistéhovalectvi, a nepatii jiz mezi hlavni

témata. Liberalni tradici u Stracheho stfida socialni politika a welfare state.
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2.2 Populismus

Obdobi populistického protestu, které nastalo s nastupem Haidera, se zaklada
na pozici FPO v systému jako protestni strany. Rétorika upozortiujici na nedostatky
tvotila hlavni pilif mobilizace voli¢ti v 90. letech. Hlavnim cilem Haidera, jak uvedl
v rozhovoru s Lutherem, bylo attackieren statt arrangieren. Toto heslo Ize vylozit jako
utok na hlasy voli¢t, misto uspofadani stranické ideologie a voli¢ské zakladny. (Luther
2003: 197)

Haiderova strategie sestavala ze dvou hlavnich proudd. Tim prvnim byla
mobilizace a upevnéni tradi¢ni ¢lenské a voli¢ské zakladny. V tomto ohledu byl kladen
diraz na liberalismus a naciondlni aspekty programu. Druhym proudem byla snaha
ziskat nové voli¢e pomoci zvyrazitovani své pozice mimo elity a zdlraznovani role
ttetiho tabora. (Fiala 1999: 57) Tuto moznost Haider ziskal diky pomérné malé stranické
organizaci, coZz mu umoziovalo vétsi flexibilitu v oblasti mobilizace voli¢t. (Luther
2003: 197)

K ziskani novych volict zvolil Haider strategii populistickych hesel. Jednim
Z nich bylo tvrzeni o estnosti a upiimnosti, kterou FPO vnese do politiky. Navzdory
uchyleni se k populismu byl pro Haidera liberalismus jako jeden z ideologickych
zakladu strany dulezitym tématem. Prikladem je jeho pozadavek na vzdélani lidi s
diirazem na schopnost se sami o sebe postarat misto ocekavani to od systému. (Betz
1994: 114) Na jednu stranu lze v tomto pozadavku spatfit liberalni kofeny, na druhou
stranu ov§em odkazuje na problematiku imigrace spojenou s piedstavou imigrantd, jako
ob¢ani zneuzivajicich socialni davky. Vzhledem k teorii radikalné pravicovych stran,
ktera spojuje ispéchy téchto stran s xenofobii, je pfistéhovalecka politika FPO jednim
z divodu zatazeni mezi tyto strany. (Betz 1994: 105) Na tomto misté je ale potieba
upozornit na nacionalistické motivy strany k témto postojim, o kterych pojednava
podkapitola Imigrace.

FPO méla moznost zménit svoji populistickou rétoriku po vstupu do vladni
koalice s OVP v roce 2000. Udast ve vladni koalici viak byla pro FPO neusp&sna a
vedla knasledné vnitrostranické krizi. O jejich pfi¢inach a udalostech vedoucich
k rozpadu strany pojednava ¢tvrta kapitola. Stran¢ vSak tato situace zamezila dalsi podil

na vlad¢é a odsunula ji zpatky na politickou periferii, tedy do situace pted volbami v roce
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1999. K mobilizaci novych volict tedy Strache vyuziva taktéz prvka populisticky
vedenych kampani, které byly fizeny profesionalnimi agenturami. Oproti roku 1999 se
vSak zménila cilova skupina voli¢i. Strache se nesnazi oslovit voli¢e tretiho tabora, ale
soustiedi se v kampani na zisk hlast mladych voli¢a. (Turner-Graham 2008: 182-186)
Hlavnim tématem Stracheho populistické politiky je diiraz na ptist€hovalectvi a kriticky
postoj k Evropské unii. (FPO 2008)

Z hlediska Lutherovy typologie vykazuje soucasny populisticky projev FPO
shodu s obdobim populistického protestu z 90. let. Haider mimo populisticka hesla kladl
daraz i1 na liberalni témata vyplyvajici z ideologickych zékladu strany. Soucasna politika
FPO se od ideologickych témat spise distancuje a soustiedi se na témata, které nejvice
zajimaji spole¢nost. Témi jsou imigrace a vztah k EU. V této oblasti je rétorika
Stracheho velmi agresivni. Na zdklad¢ odklonu od ideologie a ostrého postoje viici

imigrantum lze sledovat tendence strany k radikalizaci.

2.3 Treti tabor - nacionalismus

Samotnym problémem tematiky nacionalismu je jeho historie v Rakousku, jak je
jiz zminéno v kapitole Nacionalismus. Jeho slozity vyvoj v multietnickém Rakousku-
Uhersku vyustil ve snadnéjsi budovani némecké identity tfetim taborem. Po valce byly
v Rakousku pokusy o vytvoreni rakouské identity zaloZené na patriotismu, stale byla ale
velkd Cast obcanli ztotoznujicich se s identitou némeckou. (Betz 1994: 195) S tim
souvisi komplikovany vztah RakuSant k nacistické historii, coZ se vyznacuje napf.
vracenim volebniho prava byvalym ¢lenim NSDAP, ¢i zvolenim Kurta Waldheimal3
prezidentem. Na tyto faktory, dilezité k pochopeni rakouské identity, upozoriuje
zejména Anton Pelinka’4. (Fiala 1999: 60)

Nejvétsim problémem v souvislosti s nacionalismem byly ale nékteré neopatrné
vyroky Haidera a jinych ¢lenti strany. Oficidlnim stanoviskem strany je respektovani

Rakouska jako soucasti vétsiho némeckého ndroda. V rétorice Haidera se vSak objevuji

tvrzeni, ktera odkazuji na Treti fisi a nacistickou ideologii. Jednim z takovych vyrokt

13 Kurt Waldheim byl &tvrtym generalnim tajemnikem OSN. Tento politik Geského piivodu byl nasledné

zvolen v roce 1986 prezidentem Rakouska. Jeho minulost spojena s nacismem vsak rozproudila
mezinarodni debatu na téma vyrovnani se Rakouska s vale¢nou minulosti. Kvili této afére se pak
Waldheim rozhodl nekandidovat do druhého volebniho obdobi. Tato aféra také zamezila Gcast FPO
ve vladé, vzhledem k tlaku, ktery mezinarodni spolecenstvi na Rakousko c¢inilo kvili prezidentovi.
(Luther 2007)

14" Blize k postoji Rakouska k historii — Pelinka, Anton. 2001. ,,Sonderfall FPO — Sonderfall Osterreich*
Osterreichische Zeitschrift fiir Politikwissenschaft Bd. 31(3) Pp: 61-67.
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je Haiderovo oznaceni ,,rakouského nacionalismu jako ideologického omylu* ¢&i
konstatovani, ze ,,oproti Rakousku méla Treti Fise alespon spravné nastavenou politiku
zamestnanosti . (Betz 1994: 114-125) Mimo Haidera mezi vyrazné ptipady uzivani
nacistické terminologie patii i uzivani hanlivého vyrazu ,, Umvolkung‘'® Andreasem
Molzerem, coz byl jeden z ditvodu pro odtrhnuti Liberalniho féra v roce 1992. (HlouSek
2008: 225)

Podle Muddeho je toto jeden z diikazii o piiklonéni FPO k radikdlni pravici.
(Mudde 2000: 9) Fiala pise o téchto vyrocich jako 0 nastroji k osloveni voli¢u tfetiho
tabora, které se nesnazi o obnoveni nacistického rezimu. Nikdy se navic nejednalo
o oficidlni stanovisko FPO, ale pouze o Haiderovu rétoriku. (Fiala 1999: 60-61)
Vzhledem k ptvodu tretiho tabora a snaze Haidera tyto volie oslovit, jevi se toto
vysvétleni jako racionalngj$i. Tento fakt navic podporuje absence nacistickych
mySslenky v programu strany a jeji zavazani se k demokratickym principim Rakouska.
Muzeme tedy vyloucit oznaceni strany V té dob¢ jako neonacistické.

Po nastupu Stracheho se strana prtihlasila k uznani rakouské kultury i identity
jako soucasti némecké. (FPO 2013b) V tomto ohledu se ideologie strany neméni a
strana stale dba na své nacionalistické koteny. Stale se vSak lze setkat s ndzory o
neonacistické FPO. Ty se odvozuji ne od vyroki Stracheho, nybrz od jeho minulosti. Je
k nacistické minulosti ve Stracheho rétorice lze pochybovat o relevanci tohoto
argumentu. (Turner-Graham 2008: 192—-193) Dilezitym faktem je bod programu z roku
2013, kde je pséano: , BeneSovy dekrety a narizeni AVNOJ, porusujici lidska prava,
nemohou byt prijaty v humanistické Evropé a mély by byt zruseny“. (FPO 2013b)
V tomto bodé¢ Ize pozorovat radikalnéjsi projev strany. Zatim nejvyznamnéjSim prvkem
nacionalistické politiky je uziti terminu ,, Umvolkung “ salcburskym kandidadtem Karlem
Schnellem. Tento termin se v rétorice strany objevil poprvé od roku 1992, kdy
napomohl k oddéleni Liberalniho féra od FPO. Vyvolal ostré reakce napii¢ politickym
spektrem. (Der Standard) Strana distancovala od uziti terminu, ne vSak od jeho obsahu.

(Tiroler Tageszeitung)

15 Termin Umvolkung by se dal nejlépe pieloZit jako odnarodiiovani. Jedna se o hanlivy termin, ktery
predpoklada vystéhovani jednoho naroda na tkor jiného. Tento termin je spojeny s nacistickou
historii. (Hlousek 2008: 222)

16 Jako Viking Youth se oznaduje neonacistickd skupina v Némecku.
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Ve snaze oslovit co nejvice voli¢t je ustupuje nacionalismus ve prospéch jinych
témat, a to i1 presto, ze je to jeden ze zakladnich prvkl ideologie Svobodomyslnych.
Nejvétsim rozdilem je pak téma nacismu, kdy Stracheho rétorika neobsahuje zZadnou
snahu o ziskéani volict tohoto segmentu, na rozdil od Haidera. Dalo by se fici, Ze o to se
snazi spise BZOY, ktera sama deklaruje svoji radikaln&jsi pozici v systému. Strache se
oproti tomu snazi zaujmout xenofobni tematikou, socidlni politikou a zejména

oslovenim mladsim volicu.

2.4 Imigrace

Za zékladni charakteristické znaky radikalnich stran se povazuji xenofobie
a rasismus. Svobodomyslni jsou od svého vzniku obecné znami pro svoji anti-
imigrantskou politiku, eskalujici zejména v Haiderové obdobi. , Z hlediska
nacionalistické ideologie definuje FPO pohled na narod jako na prirozenou komunitu
sdilejici stejny jazyk, kulturu a etnikum.* (Betz 1994: 123) Anti-imigrantska rétorika
strany se vSak netyka vSech cizincli v zemi, protoze ,,v Salcburském programu strana
uvadi pozadavek na ochranu mensin ¢i narodnich skupin (historicky usidlenych), jejichz
rozvoj, kulturni identita a pozZadavky jsou slucitelné s ochranou rakouské vlasti,
dokonce jeji nezbytnou podminkou. Mezitim dalsi pristehovalecké mensiny jiz neni
rakouskda spolecnost schopna integrovat.” (Fiala 1999: 62) Vzhledem k definici
xenofobie jako nedivéfe a odporu proti vSemu cizimu, nemizeme tento fakt
v souvislosti s FPO potvrdit. Betz v tomto ptipadé vyzdvihuje vyrok Molzera, ktery
tvrdi, ze ptist€éhovalectvi vede spiSe k socidlnimu utrpeni a ekonomickym ztratdm, nez
ke kulturnimu obohaceni. Na druhou stranu vSak uvadi fakt, na kterém se shoduji 1 Fiala
s Hlouskem, Ze se nejedna o vyuziti xenofobie k politickému boji, nybrz o potiebé
ochrany rakouského domova. (Betz 1994: 125) Ackoliv toto heslo zni jako populisticky
vyrok, je nutno sledovat vyvoj imigrace v Rakousku.

Z osmi a pul milionu rakouskych obyvatel tvofi oficialni imigranti az 750 000,
1 s neoficidlnimi toto ¢islo dosahuje cca 1 250 000. Zhruba kazdy osmy obyvatel
Rakouska je tedy jiné ndrodnosti nez rakouské. (Fiala 1999: 63) Ro¢ni pftirtstek

imigrantl od roku 2001 do roku 2010 se pohybuje od 25 000 do 55 000.18 (FPO 2013a:

17 Aliance pro budoucnost Rakouska (BZO) vznikd odchodem Haidera a jeho sympatizantti z FPO v roce
2005. Strana se piilis nelisi od FPO ideologicky, diivodem k rozpadu byly na prvnim misté osobni
spory ve strané. Ve stranickém systému se definuje radikalnéji a byla typicka pro sviij centristicky
charakter, kdy vSechna rozhodnuti ve strané ¢inil Haider. Od jeho smrti disponuje strana velmi malou
volebni podporou. (Hlousek 2008: 226-228)

18 Kompletni piehled piilivu imigranti do Rakouska v Handbuch freiheitlicher Politik Pp. 31.
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31) Tematika pftist¢hovalectvi v Rakousku je tedy dulezitd nejen pro volice ttetiho
tabora. Pied volbami do Narodni rady v roce 1999 problematika ptistehovalectvi
zajimala 65 % voli¢t FPO, zatimco 40 % volicti SPO a 43 % voli¢t OVP ocetovalo
pfistup svobodomyslnych k této politice. (Hlousek 2008: 222) Problematika imigrace
zaujima pozici napii¢ rakouskym politickym spektrem, neni tedy specifikem radikalni
pravicové strany. Agresivni rétorika vici pristéhovalcim v kampanich, které se vénuji
ve druhé kapitole, tak spiSe souvisi s agresivni strategii volebnich kampani z obdobi
populistického protestu, nez s rasismem.

Od roku 2008 tvoii pfistéhovalecka politika prioritni ¢ast programu FPO. Jeden
Z prvnich bodl v programu obsahuje pozadavek na ochranu rakouské spolecnosti a
kultury. Stejné¢ jako v ptipadé pozadavku na ochranu rakouské vlasti se jedna
o defenzivné ladénou politiku, alesponi co se tyce programovych ustanoveni. ,, Etnické
skupiny Chorvatii, Slovincii, Madarii, Cechii, Slovdkii a Romii jsou historické mensiny v
nasi zemi a tudiz soucasti rakouského ndroda" uvadi se v programu. Stejné jako za
Haiderova obdobi se nejedna o rasistickou politiku, nybrz vymezovani zejména vici
turecké mensin€. Tento vztah je odvozen od povinnosti chranit evropské kiest'anské
tradice, které se neslucuji s muslimskou kulturou. (FPO 2013b) Diilezitym prvkem je
vSak bod o rakouském obcanstvi, ktery zni: ,, legalni i ilegalni imigranti, kteri mluvi
némeckym  jazykem, plné si  uvédomuji  rakouské  hodnoty a  zdkonmy,
a prizpisobili se rakouské kulture, by méli mit pravo ziistat a ziskat obcanstvi.*
(Tamtéz) Nemtizeme tedy o politice FPO tvrdit, Ze je zaloZena na xenofobii a rasismu.
Stejné jako programové zaloZeni ziistala od dob Haidera podobnd i agresivni rétorika
V této oblasti, kterou Strache od Haidera ptejal.

Postupné se z této politiky stalo jadro politiky Svobodnych v Rakousku. Strache
motivovany uspéchy této politiky v 90. letech z ni uginil hlavni téma FPO. Agkoliv se
Haider 1 Strache projevovali vii¢i imigrantim velmi agresivné, je to pouze znak
agresivni kampané populistického obdobi FPO. Podle programu lze fici, Ze minimalné
oproti pravicove extremistickym stranam, je ptistéhovalecka politika Svobodnych velice

umirnéna.
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3. Volebni strategie

Tato kapitola se zabyva analyzou vyvoje volebnich uspéchéi FPO ve volbach do
Narodni rady. Kritérii pro analyzu jsou volebni témata strany, cilova skupina volica,
jejich motivace pro volou FPO a nasledné objasnéni faktorii vedoucich k volebnim
uspéchiim. V prvni ¢asti kapitoly se vénuji strané pod vedenim Haidera, ktery se
ucastnil voleb jako lidr v letech 1986, 1990, 1994, 1995 a 1999. Do tohoto obdobi fadim
i volby z roku 2002. Heinz-Christian Strache vedl stranu do voleb v roce 2006 a 2008 a
o tomto obdobi pojednavéd druhd podkapitola. V poslednim oddilu sleduji faktory
vedouci k volebnimu uspéchu v roce 2013. V souvislosti s volebni strategii budeme

zkoumat dva nové¢ faktory spojujici se s vyvojem strany.

3.1 Volby 1986 — 2002

Strana se po roce 1983, ve kterém ztratila mnoho hlast protestnich volict na
zakladé ucasti ve vlade, ucastni poprvé voleb s Jorgem Haiderem v Cele. Tyto volby
pfedstavovaly pro stranu zna¢ny uspéch, kdyZz dosahla vysledku 9,7 % hlast. Podle
pruzkumi z roku 1985 strana v tomto roce méla u voli¢t podporu zhruba 2 %. (Fiala
1999: 59) Hlavni téma kampané piedstavoval diraz na rodinu, kiest'anskou tradici a
zabezpeceni Rakouska ve formé vstupu do NATO. Tyto témata oslovovaly predevSim
elektorat OVP. Tento fakt se promitnul do struktury voli¢ské zakladny FPO. Ta byla nad
reprezentovana vzdélangj$im sektorem lidi, ktery tvofily zivnostnici a tzv. white
collars®®. (Betz 1994: 153)

Vyrazny nartst hlast vSak nastal v roce 1990, kdy strana ziskala 16,6 % hlas.
Tato kampaii byla vedena jiz Cisté populisticky na zdkladé popularnich témat
ve spolecnosti. Tti ze ¢tyf RakuSanl si mysleli, Ze strandm jde jen o hlasy a 55 % se
domnivalo, Ze politici neodvadéji dobrou préci. Tyto faktory vedly k agresivni Gtocné
kampani Haidera proti zavedenému systému a stranam. (Betz 1994: 51) Jednim
z faktorl vzristajiciho uspéchu je i generaéni obména, ktera probghla v fadach FPO.
Cast piislusniktl spojovanych s nacismem stranu opustila a nahradili je novi ¢lenové.

K mobilizaci némecky nacionalné orientovanymi voli¢l uzival Haider nékteré sporné

19 White Collar — nemanualni pracovnici, typicky tfednici.
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vyroky, diskutované v prvni kapitole. (Hlousek 2008: 221) Elektorat z roku 1990
muzeme podle Betze rozd¢lit do tii kategorii. Prvni byla vzristajici nova stfedni tiida,
kam spadal mlady sektor white collars s vy$§im vzdélanim. Druhou byla dynamicka
stfedni tfida, kterou tvofili mladi zivnostnici a zbytek white collars. Tteti kategorii byla
pak populisticka skupina protestnich voli¢l, zahrnujici blue collars.?’ (Betz 1994: 153)
Haiderovi se tedy dafila strategie oslovovani voli¢t napfi¢ ekonomickymi tiidami.

Haider se v téchto volbach snazil oslovit v§echny volice napti¢ ekonomickymi
tiidami, coZz se mu podafilo. Popularizace volebni strategie ale vedla k pravicovéjsi
rétorice FPO oproti volbam v roce 1986. Tento trend pokracoval i ve volbach na zemské
urovni, konkrétné€ ve Vidni.

Volby do videiiského zastupitelstva v roce 1991 ovlivnily vyvoj volebniho
marketingu FPO v 90. letech. V t&chto volbach se FPO soustiedila na voli¢e tietiho
kategorie podle Betze, tedy délniky. V kampani byl poprvé siln€ vyuzZit prvek
vlastenectvi vi¢i prist¢hovalectvi, ktery nesl heslo ,, Wien darf nicht Chicago werden!“.
(Betz 1994: 160) Uspéchem pro FPO byl zisk 40 % volict SPO. Mezi voliéi
Svobodomyslnych byli podreprezentovani vysokoskolsky vzdé€lani lidé a prevazovali
voli¢i z délnického sektoru. Viibec poprvé FPO uspéla u Zen, kde ziskala 22 % z 25 %
volicek délnického sektoru. Tyto volby odstartovaly proces proletarizace FPO. (Betz
1994: 145-160)

Ve volbach 1994 a 1995 nadale stoupaly volebni zisky strany. FPO v ramci
procesu proletarizace soustfedila program na dullezité téma prist¢hovalectvi a
vymezovani se vici elitim. DéElnicky sektor se staval postupné dominantni cilovou
skupinou voli¢ti FPO. Na zikladé vyzkumu Daniela Oesche lze ur¢it diivody tohoto
uspéchu. Pro rakousky de€lnicky sektor byl charakteristicky zejména pfistup
K imigrantim jako vetfelcim v systému. Hlavnim aspektem tohoto vztahu byl aspekt
ohrozeni rakouskych kulturnich hodnot vlivem imigrace. Druhym aspektem bylo
vnimani imigrace délnickym sektorem jako jednoho z faktort pro snizovani plati. Na
zéklad€ pochopeni téchto tendenci ve spolecnosti byla ve volebni strategii prioritou
témata pristéhovalectvi a socialni politiky. (Oesch 2008: 358—366)

Ve volbach 1999 byla tedy hlavnim tématem socialni politika. Haider se snazil
mimo délnicky sektor oslovit i zeny, které byly ve volicském segmentu

Svobodomyslnych znaéné pod reprezentovany, politikou Kindersheck.?! Mezi témata

20 Manualng pracujici tfida.
2L Jednalo se novou formu finanéni podpory v mateistvi. (Reisegger 2000)
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patfila i radikalni danova reforma. Ta mé¢la za cil zavést rovnou dan 23%, coz by ale
v disledku znamenalo omezeni finanénich prostiedkil statu. Cast voli¢stva tedy na
zaklad¢ této problematiky povazovala Svobodomysiné za nerelevantni Stranu
v ekonomické oblasti. (Hlousek 2008: 222)

Kurt R. Luther se vénuje analyze voli¢ského struktury strany v roce 1999
s ohledem na vyvoj od roku 1986.%2 Nejvétsi narist strana zaznamenala pravé
u pracujiciho sektoru, jejichz podil jiz tvofi témét polovinu délniki. (Luther 2003: 195)
Nektefi socialni védci (Fritz, Plasser) zac¢ali na zakladé téchto faktl oznacovat FPO jako
délnickou stranu. (Fiala 1999: 58) Nejmensi nartst podpory byl naopak u white collars
a zemé&délct. Toto miZeme pozorovat jako disledek proletarizace FPO
a soustfedéni se strany na volice SPO, po vy&erpani lidoveckych témat. Vyrazni
podpora u mladych obcant, ktera dosahovala 35 %, vychazi z Haiderovy rétoriky.
Haider se snaZzil vystupovat s mladistvou image, zejména kolem sebe shromazd’oval
mladé vedeni, aby dokéazal zaujmout i mladé volice, coz se mu podafilo. Doslo vSak
k ubytku volict v kategorii do 29-ti let a naopak nartistu volict v rozmezi 30 — 44 let.
Zde se Luther domniva, Ze by se mohlo jednat o efekt kohorty?. (Luther 2003: 194-197)

Se vstupem strany do vladni koalice pfiSla vyzva vladni odpovédnosti.
FPO jiz nemohla vyuzivat vyhod protestni strany bez vladni odpovédnosti a musela
Celit tfem novym vyzvam. Na prvnim mist¢ musela omezit prvek negativni kampang,
ktery byl typicky po celé obdobi populistického protestu. Zaroven musela vést kampan
s ohledem na koali¢niho partnera OVP, coz znemoziiovalo uZzivani agresivni rétoriky.
V posledni fadé si musela ur€it prioritni cilovou skupinu voli¢i. Zde panoval rozkol
ve strang, zda se soustiedit socidlni témata, tedy délnickou tfidu, ¢i ekonomicka témata,
tedy white collars a zivnostniky. (Luther 2003: 199-201) Vnitrostranické spory
a neschopnost pfizpisobit se novému stylu vedeni kampani pak vedlo k propadu o 16,9
% hlasii oproti volbam v roce 1999.

Ve volbach v roce 2002 doslo k vyraznému poklesu volebni podpory FPO. To
bylo pii¢inou ucasti FPO ve vladé, strana tedy ztratila mnoZstvi protestnich voli¢h.
S vladni odpovédnostni dolehla na FPO vnitrostranick4 krize a obdobi hledani nové
identity strany. V letech 20002005 se ve vedeni strany vystfidalo pét riznych lidri. Do

voleb v roce 2002 vedl stranu Herbert Haupt. Jako priklad nazorové neucelenosti FPO

22 Kompletni piehled viz Luther 195-196.
23 Efekt kohorty miuvi o skupiné lidi spojenych stejnou Zivotni zkuSenosti, ¢i spojenych ¢asove.
Organizace kohorty se ¢asto odvozuji od data vstupu do organizace.* (Babson 2015)
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Vv tomto obdobi Ize uvést programatickou odchylku na zdklad¢ kvantitativni obsahové
analyzy stranicka programatiky od roku 1949. Strana se v téchto volbach na pravolevé
skale odchylila o 43,1 bodt?4. (Manifesto Project Database 2008) Zadny z lidrt strany
vV tomto obdobi nedokdzal sjednotit ani stranu, ani jeji voli¢e a ani jeji programatiku.
Prvnim ve vedeni strany, komu se to podaftilo, byl az Strache zvoleny do vedeni v roce
2005. Na zaklad¢ téchto fakth jsou dalSimi relevantnimi volbami pro vyzkum az volby
2006, od kterych mizeme sledovat vzristajici tendenci podpory FPO ve volbach do
Nérodni rady, viz Graf 1.

Graf 1.: Vyvoj volebnich vysledkii FPO ve volbach do Narodni rady v letech 1986
2013
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(zdroj: SORA)

3.2 Volby 2006 — 2008

Prvni volby FPO bez Jorga Haidera, ktery oslovoval vétsinu voli¢t strany, se
uskutecnily v roce 2006. Strache proto zaujal stejné populisticky pfistup k volebnimu
marketingu, jako jeho pfedchidce. Hlavnim tématem voleb v roce 2006 byla imigrace,
na druhém misté pak odpor vii¢i EU a vstupu Turecka do EU. Na Haidera navazoval
v otazkach debyrokratizace politiky a kritiky systému, ve vysledku toto téma volice

ptili§ neoslovilo. (Hlousek 2008: 224) Problematika imigranti vSak byla stézZejni pro

24 Vyzkum hodnoti programatiku strany v kontextu pravolevé §kaly. Maxima vyzkumu jsou -100 jako
extrémné levicova strana az +100 jako extrémni pravice. Zatimco programatika strany v roce 1999
dosahuje vysledku 25 bodu, v roce 2002 je na Skale hodnocena jako -18,1. Lze pozorovat vyraznou
zménu rétoriky strany souvisejici s hledanim jeji identity. (Manifesto Project Database 2008)
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60 % voli¢i FPO, vstup Turecka do EU pak zajimal 24 % voli¢di. Mezi hlavnimi tématy
nejvice ovliviiyjici volie se neobjevil ani protest vici elitam, ani kritika systému.
(Ogris et al. 2006)

Sohledem na fizeni strany zde muizeme pozorovat, ze se strana dokazala
pomérné dobfe vypofadat s odchodem dlouholetého viidce. Zatimco u voli¢t BZO byla
pritomnost Haidera ve vedeni strany jednim z hlavnich divodii pro volbu strany,
u volicd Svobodomyslnych bylo toto téma takika bezvyznamné a stranu kvili
Strachemu volilo pouze 11 % volich. (Tamtéz) Piesto béhem kampani volil velmi
podobnou rétoriku: ,, Wien darf nicht Istanbul werden*, uzity poprvé v roce 2005.
Nasledné byl vyuzit v kampani, velmi pak ptipomina Haiderovo Chicago. (Der
Standard 2005)

Hned v roce 2006 se vsak FPO zdatila mobilizace a rozsifeni voli¢ské zakladny.
Oproti volbam v roce 2002 ziskala totiz 51 % novych volic¢l. Popularni se stala zejména
u skupiny voli¢i do 29-ti let, kde ziskala 12 % veskerych voli¢l. Piekvapenim muze byt
vysledek 15 % celkovych volict muzského pohlavi starSich 60-ti let. (Ogris et al. 2006)
Tento jev mizeme vysvétlit jednak bud’ generaci némeckého nacionélniho tabora, nebo
dirazem Svobodnych na socidlni politiku, jako nemocnice, dichody a jiné. (SORA
2006)

Rok 2008 byl pielomovy vzisku BZO a FPO dohromady. Aliance pro
budoucnost Rakouska ziskala 10,7 % hlasi a FPO 17,5 %. Podle mnoha autorti se
jednalo o jedno z nejvétsich vitézstvi radikalnich pravicovych stran v Evropé€, na druhou
stranu rekordni zisk BZO oslabil jiz tak silnou FPO. (Luther 2009: 4-7) Mimo protestni
postaveni strany byla dileZitd socialni tematika a stat blahobytu. Diky kratké pauze
mezi volbami se ukézalo, Ze mezi lety 2006 a 2008 mé&la FPO nejstabilngjsi elektorat v
Rakousku, a to se 79 % voli¢ii hlasujicich pro FPO v obou volbach. (SORA 2008)

Strache vyhral volby zejména diky dvéma kategoriim voli¢i. Tou prvni byli blue
collars, kde ziskala FPO 28 % zcelkového poctu volici. Nejsilngjsi tspéch pak
zaznamenal Strache u voli¢a do 30-ti let, kde FPO ziskala taktéz 28 % ze viech volici,
a tudiz nejvice mladych voli¢t v Rakousku. Tyto volby byly poznamenané zejména
neusp&Snou vladou Alfreda Gusenbauera®®. Vlada neplnila volebni sliby a neustéla

nékolik dramatickych jednani, aZz nakonec premiér ztratil divéru i vlastni strany.

% Vlada Alfreda Gusenbauera se potykala s obecnou nespokojenosti vefejnosti a trvala pouze v obdobi
let 2007 — 2008. Na zéklad€ neuspesné vlady ztratily predevs§im SPO ve volbach mnoho voli¢i na
ukor protestni FPO. (SORA 2008)
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Nespokojenost s byvalou vladou a navrat FPO do pozice protestni strany v systému
vratila mezi hlavni témata strany vymezovani se vuéi elitam. (Bischof, Plasser 2008:
333-334) Na prvnim misté vyzkumu motivace volicli se nachdzel argument sveziho
vetru do politiky nasledovany protestem proti vladé. Oba divody byly zdsadni pro vice
jistoty. Lze pozorovat lehkou nedtivéru vici Strachemu. Ve srovnani s ostatnimi lidry
stran, tedy Wernerem Faymanem za SPO, Wilhelmem Mortererem za OVP, Alexandra
Van der Bellenem za Die Griine a Jorgem Haiderem za BZO dopadl v hodnoceni
vystupovani v médiich hafe pouze Van der Bellen a v pfipadé moznosti piimé volby
kancléte by Strache dopadl viibec nejhtife ze vSech. (SORA 2008)

Od dob Haiderovy éry se FPO povedlo ideologicky se zakofenit ve stranickém
systému. Diky agresivnimu vedeni populistickych kampani dokazali Svobodomysini
najit svou cilovou skupinu voli¢ti, mladé lidi a d&lniky. Dokazuje téz, e FPO nebyla
zavisla na svém vudci, nybrz i pfes nedominantni pozici Stracheho u voli¢u ziskava

stabilni volebni zakladnu.

3.3 Volby 2013

Ve volbach 2013 doséhla FPO nejlepsiho volebniho vysledku od roku 1999.
Strache se tak stal po Haiderovy druhym lidrem, ktery se stranou dokazal ziskat vice jak
20 % volict. Samotné volby ale nebyly ni¢im vyjimecéné. Kazdy druhy RakuSan
deklaroval, Ze se od poslednich voleb ve spolenosti nic nezménilo. Negativné vnimalo
vyvoj Rakouska po volbach 30 % obc¢anl v prizkumu vetejného minéni, pozitivné pak
21 %. (Zandonella, Perlot 2013) Diky popularité¢ vlady nezbyvalo mnoho prostoru pro
protest. Hlavni témata ve volbach tvofila ekonomika, vzdélani, imigrace, dané
a politika zaméstnanosti. FPO viak dosahla tak vyrazného tispéchu diky tragické smrti
Haidera, kdy preference BZO spadly na 3,5 % hlast. Pokud se podivame na vérnost
voli¢t, 33 % voli¢t BZO z roku 2008 zvolilo v téchto volbach FPO, ktera samotna méla
69 % vérnych volich. Pokud zde budeme uvaZovat o téchto dvou stranach jako o
pravém bloku, jako napf. Luther, miZeme pozorovat vysokou vérnost téchto voliclh

V porovnani s ostatnimi stranami. (TamtéZz)

Nejvétsi podil voli¢d méla FPO v délnickém sektoru, kde poprvé od voleb 1999
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piekonala SPO a ziskala majoritni podil v této skuping. Toho FPO doséhla diky priorité
prist¢hovalecké politiky v kampanich i Stracheho programu. Jak jsem jiz dfive v praci
prokézal, toto téma bylo prioritou pro tento sektor voli¢i. Dominance FPO u délnikt
tedy prokazuje uspé&$nou proletarizaci strany. Druhou cilovou skupinou pro FPO byli
mladi lidé. Voli¢i do 29-ti let nej¢astéji volili svobodomysIné, ale uspéch lze pozorovat
i u voli¢d ve v&ku 30 — 59 let, kde 24 % téchto voli¢d volilo FPO. (SORA 2013a) Pii
pohledu na nazory voli¢ FPO mizeme sledovat protestni potencial strany. Podle 75 %
voli¢ti FPO jde politickym stranAm pouze o hlasy, ne o plnéni programu. S tvrzenim, Ze
demokracie je nejlepSim statnim ziizenim, souhlasilo 87 % voli¢t, z toho pouze 72 %
o tom bylo jasné piesvédCenych. V porovnani s tfemi dalSimi nejvétSimi stranami
v Rakousku je to ale podprimérnd podpora, coz je odkazem k délnickému sektoru
voli¢li, vyznacujicim se nediivérou v systém.

Zménu lze pozorovat zejména u diskutovanych témat. Zakladnim pilifem byla
imigrace, nasledovana dtchody, pracovnimi pozicemi, danémi a problematikou
korupci, hospodafstvi a kriminalita. (SORA 2013b) Nejvétsi zménu lze ale spatiit
u Stracheho. Zatimco u voleb v roce 2008 se potykal s nediivérou volict vlastni strany,
v roce 2013 byla vedouci tiloha Stracheho spolu s programem hlavnim motivem voli¢a
pro volbu strany. Celd kampani FPO byla velmi tzce spojena s osobou Stracheho, coz
1ze sledovat na hlavnim mottu kampané ,, Politik der Niichstenliebe“*®. (FPO 2013)
Stracheho vystupovani bylo spojeno s ptehnanymi populistickymi hesly, jako napf.
., Nejsem rasista, protozZe jim kebab.* (Elgot 2014) Presto vSak dokézal voli¢e svoji
politikou oslovit.

Na zaklad€ volebni strategie pozorujeme shodu rétoriky Haidera a Stracheho.
Hlavnim cilem strany je maximalizace volebniho zisku. Toto obdobi lze tedy definovat
jako navrat do obdobi populistického protestu strany. V kampanich se na prvnim misté
az monotematicky objevuje problematika imigrace, se kterou nicméné strana slavi
tspéch. Cilovou skupinou FPO se stali mladi lidé a délnicka t¥ida, v obou sektorech je
strana v Rakousku dominantni. NejvétSim vyvojem pak prosel Strache, ktery se pies
pocatecni nedivéru volici stal dominantni postavou strany, se kterou se vice jak
polovina volicl dokaze identifikovat. To se odrazilo ve volbach 2013,

ve kterych byla vedouci tloha Stracheho ve stran€ hlavnim motivem pro volbu strany

% Toto heslo by se dalo pielozit jako Politik milujici blizniho sveho. Podle Stracheho slov neodkazuje k
teologii, ale pojmem ,, blizni ““ mysli Rakousko. (FPO 2013)
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Vzhledem k velkému mnozZstvi novych voli¢u strany nelze ptimo potvrdit efekt kohorty,
o kterém uvazoval Luther. Strana ma pfesto naristajici stabilni elektorat. Za uspéchem

ve volbach 2013 stalo umrti Haidera a pfechod voli¢t BZO zpatky k FPO.
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4. Domaci a zahrani¢ni politika

4.1 Struktura strany a vnitrostranicka politika

Stranicka struktura FPO se vyznamné 1isi od struktury OVP a SPO. U nejvétsich
rakouskych stran je struktura zalozena na tzv. kolektivnim Clenstvi prostfednictvim
pridruzenych organizaci. (Hlousek 2008: 168) FPO naproti tomu preferuje voln&jsi
zpusob zapojeni ¢lenti do strany, zalozeny na rozdéleni stranické struktury do tii skupin.
Ty definuje Luther jako: party on the ground, party in public office a central office.
(Luther 2003: 202-204) Party on the Ground je oteviena vSem ob¢anum, véetné ¢lend
konkurenénich politickych stran. Po zaplaceni ¢lenskych poplatki budou informovéni o
aktualnich  postojich FPO ke spoletenskym a  politickym  tématiim.
Ve druhé skupiné jiz maji ¢lenové moznost sami kontaktovat jakéhokoliv politika FPO,
ktery ma povinnost jim odpovédét. Hlavni skupinou je ov§em samotna central office, ve
které Casto dochazelo k internim sporim souvisejicim s vyvojem dvou kiidel uvniti
strany: naciondlniho a liberalniho. (Tamtéz: 209) Tyto spory se podatilo eliminovat
Jorgu Haiderovi, ktery diky populdrné vedené kampani ziskal strané uspéch a hlasy
napfi¢ volbamy. Vys8i pocet volici zajistil strané penize, které ve strané uklidnily
ideologicky souboj a vedly k rostoucimu poctu elektoratu. (Tamtéz: 211-213)

S rozsifujicim elektoratem FPO se rozsitilo i piisobeni Heidera, jehoz projevem
bylo autoritaiské vedeni strany. (Tamtéz: 214-215) Na zakladé tohoto trendu eskalovaly
vnitrostranické spory zejména osobniho razu. Rozhodujicim dikazem o vlivu Haidera
ve strané bylo vylouc¢eni dlouholetého ¢lena a Cerstvé zvoleného europoslance Andrease
Molzera ze strany?’. (Hlousek 2005) Po jednéanich, kde mezi sebou bojovali zastanci a
odpiirci Haidera, doslo 17.4 2005 k odchodu Haidera a zalozeni BZO s vyraznymi
autoritarskymi prvky. (Hlousek 2008: 226) Strache byl se ziskem vice nez 90 % hlast
zvolen novym predsedou strany. S jeho prichodem doslo k eliminaci rozkolt uvnitf
strany, ktera piejala pozici populistického protestu a opét rostla jeji volebni podpora.

Nacionalisticka témata diky vlivu Stracheho ve stran€ nerezonovala az do roku 2014.

21 Molzer byl vyloucen na zdkladé jeho kooperace s europoslanci za Narodni frontu, Ligy severu ¢i

Viamského bloku v EP. Druhy ditvod byl ideologicky, spocival v Mélzerove dirazu na némecky
nacionalismus, kterého se Haider ovsem ziekl. “ (Hlousek 2005)
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V roce 2014 se strana opét rozstépila na dva tadbory a to znovu kvili Andresi
Molzerovi. Ackoliv byl po odchodu Haidera opét ptijat do strany a az do 30. 6. 2014
vykonaval funkci europoslance, jeho vyroky byly pro stranu jiz netnosné. Vzhledem
k jeho extremistickym vyrokim k EU?%a rasistickym urazkam popularniho némeckého
fotbalisty hrozila FPO ztrata hlast v evropskych volbach. (Kleknerova 2014) Strache by
riskoval stranicky konflikt s nacionaln¢ orientovanym kiidlem strany, kdyby se rozhodl
Molzera ze strany vyloucit. Hrozba ztraty hlast se vSak projevila jako uklidiiujici faktor
krize a Andreas Molzer s uplynutim mandatu europoslance stranu opoustil. (Pink
2014b) Rozhodujicim faktorem pro vyhozeni Modlzera byla kritika némeckého
fotbalisty, ne jeho vyroky odkazujici k nacistické ideologii. (Pink 2014a) V tomto
ohledu Ize pozorovat urCitou povrchnost Stracheho vedeni a diraz odideologizovani
stranickych témat.

Termin odideologizovani odvozuji od oportunistické politiky typické pro
Stracheho vedeni. Programatika strany ustoupila sou¢asnym trendiim rakouské politiky.
Tento fakt lze podlozit analyzou volebnich programt strany. Zatimco v Haiderové
obdobi se jasné projevoval piiklon FPO k pravicovému sektoru, u Stracheho lze na
zakladé obdobi 20062008 pozorovat ukotveni ve stiedu pravolevé Skaly, bez ndznaku
budouciho vyvoje. (Manifesto Project Database 2008) Tento fakt souvisi
S monotematizaci stranické politiky na problematiku imigrace. Lze tedy tvrdit, ze
odideologizovani politiky FPO znamena opomijeni tradi¢nich hodnot strany z diivodu
maximalizace volebniho zisku. Tato strategie odpovidd obdobi populistického protestu,
ve kterém se strana nachazi.

V porovnani s Haiderem miizeme pozorovat mnohem méné centristické vedeni
u Stracheho. Konkrétné v pfipadu krize europoslance Molzera, kdy jej Haider vyhodil
ze strany zejména na zaklad€ osobnich sportl, ale Strache na zédklad€ ohroZeni volebniho
vysledku. Klidné vedeni strany bez vnitrostranickych bojti Ize pfisuzovat jak vysokym

volebnim zisklim strany, tak pokusu Stracheho o jeji odideologizovani.

8 Oproti EU s jejimi pravidly a narizenimi byla Treti #ise pravdépodobné neformalni a liberalni.

(Kleknerova 2014)
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4.2 Verejna politika a Volksbegehren

V dobé¢ politického protestu se strana aktivné tiCastnila na politické scéné formou
petici, tzv. Volksbegehren (Republik Osterreich Parlament). Prvni vyraznou petici v
tomto ohledu byla v roce 1987 petice proti praktikam stranického klientelismu
a patronaze. O dva roky pozdéji nasledovala petice za zruseni verejnopravniho
televizniho monopolu. V roce 1992 pak nasleduje nejznaméjsi petice zvana ,, Osterreich
zuerst* proti imigraci do Rakouska. (Hlousek 2008: 220) Hlavnimi body této petice byl
zakaz volebniho prava v rakouskych volbach pro imigranty nebo prodlouzeni lhiity na
ziskani obcanstvi.?® Haider oekaval, Ze petici podepiSou vsichni voli¢i strany. Misto
ocekavanych 700 000 ale petici podpotilo pouze 400 000 voli¢i a petice je tak vnimana
jako jedna z nejvétSich porazek Haidera. Na budouci volebni Gspéchy strany to vSak
nem¢lo vliv. (Betz 1994: 126) Strache vyuzil Volksbegehrenu poprvé v roce 2006, kdy
se snazil prosadit s petici ,, Osterreich, bleib fiei! . Ta méla za cil upevnéni rakouské
neutrality a odmitani vstupu Turecka do EU. Podpofilo ji vSak pouze 250 000 volica.
(Wien-konkret 2006) V tomto ohledu muzeme pozorovat velmi ¢asté vyuzivani nastroja
piimé demokracie, coZ je typickym znakem populismu.

Od roku 1986 byla strana ve vladé pouze jednou, a to v koalici s OVP od roku
2000. Pro stranu jako takovou to bylo tézké rozhodnuti, jelikoz musela vystoupit
Z pozice populistického protestu. Toto rozhodnuti uskutec¢nil Haider na zéklad¢ logiky,
7e uz méa dost hlasti voli¢d, aby ztrata protestnich voli¢ii neuvedla FPO v krizi, jako
tomu bylo v roce 1983. (Luther 2003: 199) Vlada pro FPO nebyla piili§ ispésna. Zaprvé
dostalo Rakousko sankce od ¢lenti EU, véetné napt. CR, vzhledem k ucasti pravicové
extremistické strany ve vladé. (HlouSek 1999: 46) Zadruhé se Haider obklopoval
mladymi, nezkuSenymi ministry, coz k vedlo Kk n¢kolika omylim b&éhem vladnuti
svobodomyslnych. Navic sam Haider rezignoval na post pfedsedy strany, aby ji
Z opozi¢ni pozice pouhého guvernéra Korutan mohl kritizovat. Tyto faktory napomohly
k budouci vnitrostranické krizi FPO a jejimu naslednému rozstépeni. (Luther 2003:
202-211) Strache naopak nema diivod vystupovat z komfortni zony protestni strany.

Z vyzkumu mezi voli¢i strany z roku 2013 se viak ukdzalo, Ze by 87 % voli¢t FPO rado

29 Rakouska Ustava i tak poklada piisna pravidla pro ziskani ob&anstvi, zaloZena na ius sanguinis.
Ziskani obc¢anstvi trva 10 let. (Kellas 2004: 151)
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vidé€lo stranu ve vlad¢. (Zandonella, Perlot 2013) Vzhledem K jeji rétorické radikalizaci
a Spatnou zkusenosti s vladnutim z let 2000-2005 nelze piedpokladat jeji ucast ve vliadé
po nejblizsich volbach.

Za nejvyraznéjsi uspéch Stracheho obdobi na domaci scéné je tak kandidatura
Barbary Rosenkranz v prezidentskych volbach v roce 2010. Strache zvolil kandidatku z
divodu osloveni Zenskych voli¢ek. Vzhledem ke kandidatufe tehdejSiho prezidenta
Heinze Fischera byla Sance na uspéch velmi neredlnd. Motivem pro tuto kampan byly
volby do Videnského zastupitelstva tentyz rok. Strache chtél kandidaturou Barbary
Rosenkranz ziskat potencionalni voliCe pravé pro tyto volby. Kandidatura se nesla
v duchu nacistické ideologie a byla provazena protesty napfi¢ celym Rakouskem. (Cain
2010) Ve volbach ziskala 15,2 % hlast a skoncila na druhém misté, za znovuzvolenym
prezidentem Fischerem. Majoritni podil hlast tvofily hlasy protestnich voli¢d. Podporu
kandidatce nevyjadiili ani voli¢i FPO, ze kterych pro ni hlasovalo pouze 25 %. (SORA
2010a) To odkazuje na nazorovou nejednotnost voli¢ské zakladny.

Jak jiz zminuji vySe, tato kandidatura méla spiSe napomoci uspéchu FPO
v dulezitych volbach do videnského zastupitelstva. Strana nakonec uspéla s 25,3 %
hlasti. Strachemu se tak podatilo piipravit SPO o nadpoloviéni vétsinu ve mésté. To byl
1 jeden z hlavnich motivli pro voli€e. Stejny pocet volict oslovila také anti-imigrantska
politika Stracheho. (SORA 2010b) Volby do Videiiského zastupitelstva se uskutecni
letos v fijnu. Strache deklaroval snahu o zisk minimaln€ 30 % hlast a jeho cilem je post
starosty Vidné. (Der Standard 2015) Tyto volby a touha po moci v hlavnim mésté tvori
prioritni body Stracheho aktudlni doméci politiky.

V Haiderov€ obdobi bylo mozné sledovat snahy o urcit¢ nedemokratické
tendence uvnitt strany. Tyto tendence vSak skoncily s odchodem Haidera ze strany.
Navenek se FPO prezentuje jako zastance demokratickych principli, coZ je zietelné na
ptikladu vyuZivani nastroji pfimé demokracie. Piesto se za Stracheho vedeni strana
prezentuje extrémné pravicovymi nazory ve form¢ kandidatury Barbary Rosenkranz v
prezidentskych volbach. Strana zazila své prvni uspésné volby po 14 letech a tudiz je
pochopitelné, ze si na domaci scéné udrzuje svoji opozicni pozici. Této pozice bude
vyuzivat 1 v podzimnich volbach do Videnského zastupitelstva, kde deklaruje snahu

ziskat post starosty pro Stracheho.
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4.3 Evropska politika

Svobodomyslna strana je pivodné nazorové proevropska. Tento nazor vychazi
z némecko-nacionalniho tabora, ktery v Evropském spolecenstvi vidi moznost spojeni
Rakouska s Némeckem. Tento fakt byl ale nepfijatelny pro vétsinu rakouskych volica.
Strana se tedy rozhodla hajit populistickou anti-evropskou politiku a stala se nejvétsim
kritikem EU v Rakousku. (Betz 1994: 114) Strache ale stejn¢ jako Jorg Haider
predstavil vlastni vizi evropské spoluprace. Koncept se nazyva Europe of Fatherlands.
Jednd se o wuskupeni zalozené na ndrodnich statech, bez spolecné politiky
a mény. Narody by mély zit ve vzdjemném respektu. Tyto myslenky se zakladaji na
nacionalné liberalni teorii kombinujici prvky obou ideologii. Pro Haidera i1 Stracheho
byly spole¢né. (Tamtéz: 182) Rozdilné ptistupy ale hajili lidii v Evropské unii.

V evropskych volbach byla strana tradi¢né Gspés$na s vyjimkou roku 2004, kdy diky
vladni a vnitrostranické krizi ziskala jen jeden mandat. Nejzndmé;jsi postavou FPO v EP
byl Andreas Molzer, jehoz ostfe pronémecké nazory jsou zminény jiZ
v podkapitole vnitrostranické politiky. V EP hajil zejména protitureckou politiku.
(Evropsky parlament 2015) Nejvétsi zménou V oblasti evropské politiky je spoluprace
FPO se stranami evropské radikalni pravice. O navazani vztaht mezi FPO a FN se
pokousel v roce 2004 Andreas Mdlzer. Jorg Haider reagoval jeho vylou€enim ze strany.
Europoslanci v dob&é Haiderova vedeni byli fazeni mezi nezéavislé. Strache oproti tomu
oznamil v roce 2011 bliz8i kooperaci s FN Marie Le Pen a ostatnimi radikalné
pravicovymi stranami v EP. (Phillips 2011) FPO m4 aktualng &tyii europoslance. Cilem
Stracheho je piipojeni se ke skuping evropskych pravicovych stran EFD. Vstup FPO do
frakce vSak poslanci vetuji z divodu nacistické minulosti strany. (Die Presse 2011)

Politika v EU tvofi jeden z nejzésadnéjSich rozdili politiky Haidera a Stracheho.
Zatimco Haider se chtél distancovat od stran evropské pravice, a dbal spiSe
na nestrannosti vlastnich europoslancti v EP, Strache podporujici svou protitureckou

politiku se snazi kooperovat napfic¢ spektrem evropské radikalni pravice.
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Z7.avér

Svobodomyslna strana Rakouska prochédzi v soucasné dobé obdobnym vyvojem
jako v 90. letech. Na zakladé netispéchu ve vladé se radikalizuje a vystupuje v OpOZzici
vUci systému a etablovanym strandm. Heinz Christian Strache se stdva podobné silnym
lidrem, jako byl Jorg Haider. Pfesto se vyvoj strany ubird jinym smérem. Piipad FPO se
ukdzal byt komplikovanym, coz jen potvrzuje obtiznou kategorizaci této strany na
zakladé ideologického piistupu. V piipadé obou vadcd totiz dochazi k rozporim
programového zalozeni strany a jejich rétoriky. Piesto vyvoj strany svéd¢i o mozném
budoucim posilovani volebnich preferenci, je tedy vhodné se této problematice vénovat.

S ohledem na programatiku strany lze konstatovat, Ze strana FPO vychazi
z naciondln¢ liberdlniho tdbora v Rakousku. Toto téma bylo zejména dilezité pro Jorga
Haidera. V teoretické ¢asti prace se neprokazal ani jeden z charakteristickych znak
extrémni pravice. FPO nikdy nebyla antisystémovou stranou, jelikoz vzdy vystupovala
pouze proti nedemokratickym prvkim rakouského politického systému. Politika
piistéhovalectvi nevychazi programaticky z xenofobie a rasismu, ale z defenzivni
politiky nacionalismu a potieby ochrany rakouské kultury. Agresivni rétorika vici
pristéhovalctim je spise prvkem populistického vedeni kampani FPO. V tomto piipadé
jsme mohli pozorovat takika totozné kampané proti pfist€éhovalectvi ve Vidni s
rozdilem 14 let. Sou¢asny program FPO je do velké miry shodny s programem strany z
90. let. Je postaveny na liberdlné naciondlnim zakladu. Strache do strany vraci téma
némeckého nacionalismu, kterého se Haider ziekl. Ve vedeni volebnich kampani vSak s
timto faktem nepracuje, stejn€ jako s liberdlnimi prvky programu. Zde strana prosla
uspéSnym procesem proletarizace, kdy mimo piistéhovaleckou a anti-EU politiku hraje
velkou roli socidlni politika a stat blahobytu.

Z praktického pohledu lze oviem tvrdit, & FPO prosla za Stracheho vedeni
radikalizaci. Ve vnitrostranickém fungovani strany jsme mohli sledovat vlazny vztah
Stracheho k tématim odkazujicim na nacistické odkazy, jako byla rétorika Andrease
Molzera v Evropském parlamentu ¢i uzivani terminu Umvolkung bé&hem volebni
kampani v Salcbursku. Na rakouské politické scéné by pak radikalizaci odpovidala
kandidatura Barbary Rosenkranz v prezidentské volbé. Tato kampan v sobé
kombinovala mnoho prvkl odkazujici k nacismu. NejrazantnéjSim vyvojem pak strana

prosla na evropské scéné, kdy se na rozdil od Haidera snazi ptipojit k rodin€ evropskych
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pravicové extremistickych stran. Za pocatek tohoto jednéni lze povazovat ohlaSeni
spoluprace mezi FPO a FN. Jako ddsledek sméfovani strany k pravici lze reflektovat i
cileni volebnich kampani na délnicky sektor Rakouska, ve kterém je jiz FPO
dominantni. To koresponduje se zhorSenim vztahu jejich volici k demokratickému
systému, deklarovanému V prizkumu veiejného minéni 2013.

Na zaklad¢ programatiky strany tedy nenajdeme shodu s extrémni pravici.
Oproti témto stranam ma FPO program velmi umirnény. Na zdkladé monotemati¢nosti
Stracheho, jeho odideologizovani strany, volebni zdkladny FPO a soudasné evropské
politiky muZzeme ale tvrdit, Ze se strana Svobodomyslnych da povazovat za stranu
extrémni pravice.

Z hlediska Lutherovy typologie se vyvoj strany vratil do obdobi Haiderovy
politiky populistického protestu 90. let. Strana se po netspéchu ve vladni koalici
v letech 2000 — 2005 nedokazala angazovat jako strana s vladni odpovédnosti. Nelze
tedy predpokladat ucast FPO ve vladg. Strana se vymezuje vici elitim a vede negativni
kampané s agresivni rétorikou a aktualni tematikou. Strache Uspé$né navazuje na
proletarizaci strany, kterou zapocal Haider, a FPO je jiz nyni dominantni stranou
délnického sektoru v Rakousku. Svou politiku cili zejména na mladé volice a v poptedi
klade prakticky jediné téma — imigraci. Vzhledem k dulezitosti tohoto tématu pro
Rakusany je tato strategie uspé&$nd a FPO se tak etabluje v politickém sektoru.
Vzhledem k populisticky vedenym kampanim pak miize byt piekvapujici jeji stabilni
elektorat, ktery je nejstabilnéjSim v porovnani s ostatnimi stranami.

Volebniho uspéchu v roce 2013 strana dosdhla diky Umrti Haidera, a navratu
tretiny voli¢i BZO ke Svobodomyslnym. Zajimavym faktem vyplyvajicim z téchto
voleb je vSak Stracheho pozice ve stran€, kdy ve volbach v roce 2008 byl pro volice
nevyraznou osobnosti, zatimco v roce 2013 bylo jiz jeho vedeni hlavnim motivem pro
voli¢e k volbé strany. Tento fakt odpovida charismatickému viidcovstvi, které si dokazal
vybudovat Haider. Rust Stracheho osobnosti by mohl vést k pfinosnému vyzkumu. Ten
by se mohl zaméfit na podzimni volby do Videnského zastupitelstva, kde Strache
deklaroval cil ziskat post starosty mésta.

Prace je limitovdna zaméfenim na piipad FPO. Nereflektuje zmény
u ostatnich politickych stran, které nastaly spolu s vyvojem FPO. Z hlediska
populistického vedeni Stracheho by mohl byt podmétny vyzkum na téma vedeni
negativnich kampani vici elitnim stranam. Pro sméfovani dal$iho vyvoje strany pak

bude krucialni jeji evropska politika a spoluprace s Marinou Le Penovou.
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Abstrakt

Prace zkouma vyvoj Svobodomyslné strany Rakouska v letech 2005 — 2015.
Tato strana neni jednoznacné¢ definovana, vedou se spory, zda se jednd o stranu
nacionalné¢ liberalni ¢i radikalné pravicovou populistickou stranu. Pfedmétem vyzkumu
je praveé ideologicky zdklad strany a jeho vyvoj pod vedenim Heinze Christiana
Stracheho v komparaci s Jorgem Haiderem. Prace objasiuje silnou pozici strany
Vv systému a volebni tspéch z roku 2013, kdy strana dosahla vice nez 20 % hlast.

Prace se zabyva kvalitativni analyzou vyvoje programu strany, volebnich
strategii a chovani strany v rakouském a evropském politickém systému. Problematika
je feSena s ohledem na vnitrostranicky vyvoj strany, nereflektuje vnéjsi faktory jako
vyvoj stranického systému Rakouska.

Prace v zavéru analyzuje ideologicky vyvoj strany, definuje faktory jejich
kontinualnich volebnich uspéchii. Na tomto zakladu pak definuje vyvojovou fazi strany
s ohledem na typologii vyvoje Kurta R. Luthera.

Kli¢ové slova: Svobodomyslna strana Rakouska, Heinz Christian Strache, Jorg Haider,

nacionalismus, radikdlni pravicovy populismus, Rakousko
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Abstract

The author in this thesis analyses the evolution of Freedom Party of Austria in the years
2005-2015. This party is not clearly ideologically defined as there is a dispute in the
academic public whether the party is nationally liberal or on the side of the extreme
right. The subject of the analysis is the ideological basis of the party and its evolution
under Heinz Christian Strache in comparison to Jorg Haider. The thesis clarifies the
strong position of the party in the party system and its success in the election of 2013
when the party gained 20 % of votes.

The thesis is a qualitative analysis of the party political program, election
strategies and the behavior of the party in Austrian and European political system. The
problem is analyzed in the context of inter-party evolution and therefore doesn’t reflect
the external factors of the party system.

The thesis in conclusion explores the ideological evolution of the party and
defines the factors of its electoral success. On this basis then defines the evolutionary

phase in the context of Kurt R. Luther party evolution typology.

Key words: Freedom Party of Austria, Heinz Christian Strache, Jorg Haider,

nationalism, radical right-wing populism, Austria
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