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Uvod

S blizicimi se volbami do Evropského parlamentu (EP) nartistd podpora krajné
pravicovych stran, v Némecku (SRN) nevyjimaje. Na konci unora 2014 zrusil
némecky Ustavni soud téiprocentni volebni klauzuli pro volby do EP. Sance
extremistickych stran na ziskdni mandatu tak znacné stoupla. Nejvétsi predpoklad
na uspéch je predpovidan Narodné-demokratické strané Némecka (NPD National
demokratische Partei Deustchlands), ktera v poslednich letech zaznamenava
flagrantni Gsp&ch v zemskych snémech nékterych spolkovych zemi (Franz 2014).}

Pravicovy extremismus je vV SRN zakofenén od dob Némecké Rise. Ideologie
nacismu se transformovala vnové podobé prostiednictvim extremistickych
subkultur, hnuti a politickych stran. Levicovy extremismus nachazi své zaklady uz ve
20. letech, kdy vroce 1919 wvznikla Komunistickda strana Némecka (KPD
Kommunistische Partei Deutschlands) a sni spojené osobnosti jako Rosa
Luxemburgova a Karl Liebknecht, které se staly ikonami dne$nich levicovych
extremistickych stran.

Po konci druhé svétové valky, vroce 1945, bylo SRN rozdéleno do Ctyf
okupacnich zon, kazda pod spravou jiné zemé — Francie, Velké Britanie, Spojenych
stath  Americkych (USA) a Sovétského svazu (SSSR). Nardstajici spor mezi
Sovétskym Svazem a zbylymi tfemi okupacnimi mocnostmi dal vzniknout dvéma
némeckym statim — zapadni Spolkové republice Némecko (SRN) a vychodnim
Némecké demokratické republice (NDR) pod vlivem SSSR. V obou zemich
zaznamenavame rozdilny vyvoj extremistickych stran. Zatimco v SRN dominovaly
z extremistickych stran pravicové zamétené, v NDR sohledem na jeji orientaci
na SSSR si postaveni nejsiln€j$i strany az do roku 1990 udrzovala Sjednocena
socialisticka strana Némecka (SED Sozialistische Einheitspartei Deutschlands), ktera
vznikla vroce 1946 sjednocenim KPD a Socialnédemokratické strany Némecka
(SPD Sozialdemokratische Partei Deutschlands). V SRN byla naopak komunisticka
strana roku 1956 zakdzana, a to vramci zavedeni konceptu takzvané obranné

demokracie, jehoz podstata spocivd v ochrané demokratickych principti pted

1 \/ roce 2009 5,6 % v Sasku a v roce 2011 6 % v Meklenbursku -Piednim Pomotansku (Wahlergebnisse der NPD).



extremistickymi vlivy. S tim je také spojené vytvoteni fadnych instituci na obranu
demokracie a zakomponovani konceptu do Zakladniho zakona.

Piesto v roce 1969 vznika v SRN Némecka komunisticka strana (DKP Deutsche
kommunistische Partei), navazujici na tradice KPD s cilem vytvofit demokracii
s absenci monopolnich instituci. V nasledujicim desetileti zaznamenala DKP znacny
uspéch, vyvolany obrodou levicovych myslenek jako nasledek negativnich nalad
ve spoleCnosti, zapii¢inénych vietnamskou valkou, rostoucim kapitalismem
a konven¢ni spolecnosti. Po roce 1977 zacala podpora levicovych extremistickych
skupin Kklesat a do roku 1990 se Clenska zakladna DKP snizila az desetindsobné
(Jaschke 2008).

Po roce 1989 se SED pfejmenovala na Stranu demokratického socialismu
(PDS Partei des demokratischen Sozialismus). V nasledujicich letech se strana
snazila oprostit od politiky NDR a ideologie stalinismu, a i pfes to, ze jeji zakladni
principy jsou stavény na demokratickych zdkladech, stale zistava tématem mnohych
debat, do jaké miry je ideologie socialni demokracie strany PDS podobna piedstave
komunistické SED, a do jaké miry se jeji antikapitalistickd politika d4 povazZovat
za antisystémovou. V roce 2007 se strana PDS pfejmenovala na Die Linke se snahou
absolutné se distancovat od politiky SED. Otazka extrémnosti strany je ale stile
otevienym, nevyfeSenym tématem. To neplati o stran¢ DKP, ktera si i po roce 1990
zachovala jasnou extrémistickou rétoriku. Jeji uspéch je vSak marginalni, stejné jako
usp&Snost druhé levicové extremistické strany Marxisticko-leninistické strany
Némecka (MLPD Marxistisch-Leninistische Partei Deutschlands) vzniklé v roce
1982. Nejvetsi aktivitu projevily strany v dobé piijeti reforem Hartz IV v roce 2003.
Proti témto reformdm protestovala celé extrémistické spektrum (levicové
I pravicové), tim si také naklonili mnoho pfizniveti a roky 2004 a 2005 se staly
nejzdarngjsi dobou pro levicové extrémistické strany od dob sjednoceni SRN. Ptesto
ani jedna z levicové extremistickych stran nedosahla uspéchu jako pied rokem 1989.

Zacatek 90. let nebyl pfiznivy ani pro pravicové extrémistické strany. Aktivné
se projevovaly hlavné pravicové subkultury, které si vté dobé ziskaly mnoho
pfiznivcl svymi Utoky na cizince a Zadatele o azyl v SRN. Od poloviny 90. let
dominuje na pravicové extremistické politické scéné strana NPD. DalSimi dvéma

aktivnimi politickymi stranami v t€ dob¢ byly Némecka lidova unie (DVU Deutsche



Volksunion) a Republikani (REP), které vsSak postupné ztracely na popularité.
Na konci 90. let sice DVU ziskala nepatrné mnozstvi hlasti béhem voleb, pak ale
z dtvodu vnitinich sport ztratila mnoho svych piiznivet (Vejvodova 2008: 1-19).
V roce 2012 se DVU sjednotila s NPD. Vedle ni pusobi v soucasnosti v SRN dvé
extremistické strany. DIE RECHTE, kterd vznikla po sjednoceni DVU s NPD
a Pro NRW pusobici ve spolkové republice Severni Poryni-Vestfalsko.

Pii analyze extremistickych stran v SRN nemuzeme opomenout islamské
fundamentalistické strany. S celkovym narGstem fundamentalismu ve svété
po 11. zafi 2001 a nartstem imigrantd vV Némecku pochézejicich z islamskych zemi
(ca 3 miliony) se rozrusta i pocet islamskych organizaci na némeckém uzemi, které
usiluji o ucast v politice. V sou€asnosti je v SRN aktivnich aZ 30 islamistickych
skupin. Nejvétsi organizaci je spoleenstvi Milli Goriis s vice jak 30 000 Cleny.
Aktivni jsou zde také skupiny, fizené extremistickymi organizacemi Hamas
(Palestina) a Hizb Allah (Libanon), které dohromady ¢itaji vice jak 1000 c¢lent
pusobicich v SRN. Nejsledovangj§im skupinou V soucasnosti je v souvislosti
se syrskou obcanskou valkou stdle se rozristajici hnuti Salafiyya, organizované
sunitskymi muslimy. Cilem islamskych skupin je Sifit a ochrafovat islam
na Némeckém uzemi (Pfahl-Traughber 2011).

V soucasnosti je extremismus velice diskutabilnim tématem, a to s ohledem
na blizici se volby do EP, stejné jako v souvislosti s obnovenim procest s pravicoveé
extremistickym  undergroundovym  hnutim  NSU  (Nationalsozialistischer
Untergrund), nebo spolupraci némeckych islamskych extremistd se syrskou opozici.
Vse ale nasvédcuje tomu, ze 1 prfes fungujici koncept obranné demokracie
vV Némecku a snahou ochranit demokracii pfed extremistickymi vlivy, je tento
fenomén ve spoleCnosti stale pfitomen. Otazkou zlstava, jestli ma dostatecny vliv
na politiku zemé¢, aby ji mohl ovlivnit a ohrozit.

V textu se budeme zabyvat vyvojem extremistickych stran v Némecku od 90. let
po soucasnost. Zamétime se hlavné na zmény ve volebni podpofe b&hem let a na
jejich relevanci pro stranicky systém SRN. Jelikoz od 50. let funguje SRN v ramci
obranyschopné demokracie, jejichz hlavni principy spocivaji v ochrané statu pred

antisystémovymi vlivy, budeme se v praci snazit analyzovat, jestli tento koncept



skute¢né funguje a zda zadna z extremistickych stran neni ve stranickém systému
SRN etablovana, tim padem schopna ovlivnit statni moc.

Praci budeme =zaklddat na empiricko-analytickém pfistupu, ktery hodnoti
jednotlivé zdroje, které si v praci budeme analyzovat. Jedna se o pfipadovou studii.
V praci se budeme zabyvat fungovanim extremistickych stran ve stranickém systému
Némecka, které¢ nebudeme komparovat s fungovanim extremistickych stran v jinych
zemich a ani se sebou navzajem. V praci budeme ovéfovat platnost hypotézy, ktera
tika, Zze obrannd demokracie v Némecku chrani stat pred extremistickymi subjekty
a funguje tak, aby zabranila extrémistim znicit etablovany systém a chopit se moci
v zemi. Hypotézu budeme ovéfovat na zakladé toho, jestli je né&ktera
z extremistickych stran etablovana ve stranickém systému SRN.

Praci jsme rozdé€lili do étyf kapitol. V prvni ¢asti prace se zaméfime na teorii
extremismu a na analyzu samotného pojmu extremismus. Definice extremismu
je dodnes spornou otazku a to z ditvodu rozdilného pohledu na toleranéni mez mezi
extrémnim a akceptovatelnym chovanim. Pro kaZzdou definici v§ak zlistava nesporné,
ze cilem extremismu je zlikvidovat souCasny fungujici systém (antisystémovost).
Také urceni znakli extremismu se 1i$i autora od autora. V préaci budeme vychazet
z teorie Pavla Kotlana, ktery urCuje Sest znakii extremismu, dle kterych dale
rozpoznavame typy extremismu. V praci se podrobné sezndmime s pojmem
extremismus a to ztoho divodu, aby v nasledné analyze extremistickych stran
vV SRN nedochéazelo k nepfesnému urceni stran. Extremismus byva casto mylné
zaménovan za radikalismus, proto si v zaveéru kapitoly definujeme vlastnosti
radikalnich stran.

V druhé¢ c¢asti prace se zaméfime na politicky extremismus. Jelikoz
je extremismus rozsahly pojem, ktery se tyké jak jednotlivych subjektd, tak celého
systému, musime si v praci vymezit rozsah extremismu, ktery je pro nas relevantni,
a to jsou extremistické strany. V praci si specifikujeme extremistické politické strany
na pravolevé skédle a zaméefime se také blize na fundamentalismu, ktery se po roce
2001 stal casto spekulativnim tématem némecké vefejnosti. Déle se v praci budeme
zabyvat projevy extremismu, Z nichz si blize specifikujeme terorismus a populismus,

kter¢é se vsoucasnosti fadi mezi nejrozSifenéjSi a nejpouzivanéjsi formy



extremistickych projevi. 'V neposledni fadé¢ se =zaméfime na relevanci
extremistickych politickych stran.

V treti, analytické Casti prace se seznamime s extremistickymi stranami v SRN.
Zamé&fime se na vyvoj extremistickych stran od 90. let po soucasnost. Kapitolu
zacneme vyvojem strany PDS v Die Linke a analyzujeme si debatu o extrémnosti
strany. Ddle se zaméfime na pravicové spektrum extremismu v SRN a detailné
si popiSeme stranu NPD. Na konec kapitoly se zaméfime na fundamentalismus
vV Némecku, konkrétné na piisobeni hnuti Salafiyya a jeji politicky vliv.

V posledni kapitole se budeme zabyvat prevenci Némecka proti extremismu.
Zamétime se na koncept obranné demokracie, se kterym ve 30. letech prisel Karl
Loewenstein, jako reakci na totalitarismus v SRN béhem prvni poloviny
20. stoleti. Obranna demokracie (téz militantni nebo obranyschopna demokracie) ma
pomoci legitimnich pravnich prostfedk ochranovat stat pred témi, ktefi ji mohou
ohrozit. V ramci toho byl v Némecku vytvoien Spolkovy tfad na ochranu Ustavy
(BfV  Bundesamt fiir Verfassungsschutz), jehoz hlavnim ukolem je boj proti
extremismu. Utad kazdoroén& vydava zpravu o stravu extremismu v SRN.

Nejvétsiho vyznamu dosahl vyzkum extremismu pravé v SRN. Za jeho vyvojem
stoji dva teoretici Eckhard Jesse a Uwe Backes, ktefi svym vyzkumem pfispéli
velkym dilem k vyvoji teorie extremismu a jejich tézemi se inspirovalo mnoho
autortl, zabyvajicich se timto fenoménem. E. Jesse a U. Backes jsou také autofi edice
Extremismus und Demokratie vychazejici kazdoro¢né po vice jak 20 let. Svymi dily
piispivaji k vyvoji teorie extremismu jiz od 60. let 20. stoleti. Jejich hlavnim bodem
vyzkumu je Némecko. VéEtSina jejich dél se vSak omezuje na vyvoj extremismu
do sjednoceni Némecka. K vyzkumu soucasného vyvoje extremismu piispiva
pfevazné némecky politolog Armin Pfahl-Traughber, ktery do konceptu vyvoje
extremismu v SRN zakomponoval také novy fenomén nabozenského extremismu.

Vyvojem extremismu v Némecku se zabyva také Cesky autor Miroslav Mares,
ktery svymi publikacemi pfisp&l z valné &asti K vyzkumu extremismu v Ceské
republice. V soucasné dobé pulisobi Miroslav Mare$ jako profesor Masarykovy
univerzity. Svymi publikacemi Casto pfispiva do politologického Casopisu Rexter,
zabyvajiciho se extremismem a terorismem. Ve svych dilech se M. Mare§ ¢asto

inspiruje teoriemi E. Jesse a U. Backese. Svou publikaci Teorie extremismu (2003)



zaklada hlavné na tézich vySe zminénych autorii. Vyvojem pravicového extremismu
v Némecku se zabyva i slovenska autorka Adriana Mikul¢ikova, ktera na toto téma
vydala knihu Pravicovy extrémizmus v Spolkovej republike Nemecko. Priciny,
podoby, prejavy (2010).

Dutlezitym pro nasi préci je také dalsi Cesky autor Pavel Kotlan, ktery ve svém
dile Demokracie ve stinu: extremismus, terorismus, fasismus a komunismus (2003)
prichazi z vlastni, komplexni definici extremismu, vychdzejici z urCeni typl
extremismu podle jednoho z Sesti konstitutivnich znakt. Jeho texty se inspiroval
JUDr. Petr Cerny, ktery extremismus zkouma z pravnického hlediska. Ve své knize
Politicky extremismus a prdvo (2005) popisuje vztah extremismu k pravnim normam
nejen v Ceské Republice, ale také v Némecku a jinych vyznamnych evropskych
zemich. Z pravniho hlediska se extremismem zabyva také docent Univerzity Karlovy
v Praze JUDr. Jan Chmelik. Tomuto tématu se vénoval v praci Extremismus a jeho
pravni a sociologické aspekty (2001).

Ze zahrani¢nich autorll se extremismem zabyvaji dal§i dva Némci Hans-Gerd
Jaschke a Richard Stéss. Oba se svymi teoriemi casto dostdvaji do sporu
s U. Backesem a E. Jessem, jejichz pohled na extremismus se v nékterych otazkach
dosti 1igi. Clanky viech vyse uvedenych némeckych autorii jsou publikovany
Spolkovou centralou pro politicky systém SRN (BpB Bundeszentrale fiir politische
Bildung) jak na jejich internetovych strankach, tak v Casopise, ktery vychazi jako
ptiloha Das Parlamentu pravidelné¢ kazdy tyden snazvem Aus Politik
und Zeitgeschichte (APuZ). Casopis se kazdy tyden zabyva jinym tématem v ramci
politologie a mezinarodnich vztahu. K tématu extremismus vysel APuZ v roce 2001,
a to v navaznosti na teroristické Utoky v Americe a na novy fenomén islamského
fundamentalismu, dale pak v roce 2010, kdy se pifimo vénoval pojmu extremismus
a vroce 2013 pod nazvem Radikalisierung, Deradikalisierung und Extremismus.
Dal§im zahrani¢nim autorem, ktery svou praci pfispél teoriim extremismu
je Norberto Bobbio, ktery se ve svém dile Pravice a levice: diivod a smysl rozdélent
politické scény (2003) zabyva extremismem z pohledu rozdéleni v jednorozmérném
ideologickém prostoru.

Problémem analyzy vyvoje extremismu v SRN je zaméfeni autorti zabyvajicich

se timto tématem pievazné na pravicovy extremismus. To kritizuje ve své publikaci



Soucasny levicovy politicky —extremismus v Néemecku (2008), ktera vySla
v Politologickém &asopise v roce 2008, redaktor a editor Ceské pozice Lukas
Novotny. Jeho publikace se snazi shrnout soucasny stav levicového extremismu
Vv SRN, vcetn¢ analyzy Vv souCasnosti aktivnich levicové extremistickych némeckych
stran. V Némecku na téma levicového extremismu vySel sbornik v ramci BpB
vydany autorem Ulrichem Dovermannem nazvany Linksextremismus in der
Bundesrepublik Deutschland (2012). Do této publikace piispéli také E. Jesse
a U. Backes.

V neposledni fad¢é jsou pro naSi praci dileziti autofi zabyvajici se relevanci
politickych stran a obranyschopnou demokracii. Autorem, ktery znacné prispél
teoriim stranického systému, Giovanni Sartori, ve svém dile Strany a stranické
systémy: schéma pro analyzu (2005) popisuje mimo jiné relevanci politickych stran
a to na zéklad¢ dvou kritérii, koalicniho a vydéracského potencialu. Zaroven vsak
ve svych teoriich, jako nemnoho autord, pocita také s malymi stranami, které mohou
svou existenci ovliviiovat stranicky systém zem¢. Timto fenoménem se také zabyva
Miroslav Novak v publikaci nazvané Relevance malych stran v demokracii.
Od obecného ramce k ceské smlouve o ,,stabilnim prostiedi” (1999) analyzuje, kdy
jsou malé strany raciondlni pro etablovany stranicky systém. Svou teorii dale ovéiuje
na vyvoji ¢eského stranického systému.

Obrannou demokracii se zabyva jak jiz vySe zmifiovany Hans-Gerd Jaschke,
ktery ve své praci Streitbare Demokratie und innere Sicherheit: Grundlagen, Praxis
und Kritik (1991) nejen popisuje militantni demokracii v Némecku, a zabyva

wvr  ee

k tématu obranné demokracie publikoval ¢lanek Obrana demokracie a analyza
politiky (2001).

V praci budeme vychdzet jak z vySe zminénych publikaci, tak z pfispévki
ve jmenovanych politologickych casopisech Rexter, APuZ a Politologického
Casopisu. Stézejni pro nasi praci jsou také kazdorocni zpravy vydavané BfV, jejichz
cilem je informovat o projevech extremismu na vefejnosti, popsat je a urcit jejich
cile. Mimo tyto zpravy vydava BfV mnohé publikace zabyvajici se tématem

politick€ého nasili, extremismu a terorismu.



1 Extremismus

Ve spolecenskych védach se pojem extremismus zacal ve vEtSi mife pouzivat
az ve druhé poloving 20. stoleti. Je odvozen od latinského slova ,,extremus® neboli
nejzaz$i. Pouzitim slova extremismus je mysSlen jev, pohybujici se v nejkrajnéjsi
nebo nejvzdalenéjsi pozici. V anglosaskych zemich se slovo extremismus objevovalo
uz v prvni poloving 19. stoleti, a to pro vyjadieni nesmiftitelnych nebo netolerantnich
pozic. Svou konceptudlni podobu zacal extremismus ziskavat S nastupem
totalitarismu. Mezi prvni vinu teoretikd, ktefi pojem extremismus zakomponovali
do svych d¢l, patfili némecti emigranti jako Karl Loewenstein nebo Hannah
Arendtovéa (Mare§ 2004: 297-299).

V modernim pojeti je extremismus pouzivdim pro oznaceni jedndni, které
neodpovidd piijatym normdm, které je nenormalni, neslusné nebo nebezpecné.
Pfesna definice ale zustava spornou otazkou. Divodem rozporu v definici pojmu
je nazorova rozdilnost ohledné urCeni toleranéni meze mezi normalitou
a extremismem. Hranice mezi nimi je Sirokd a jeji rozmér se lisi spoleCnost
od spole¢nosti (Chmelik 2001: 7-13). Rozdilnost v konceptualizaci pojmu
extremismus muzeme Sledovat i v pribéhu dé&jin. To co bylo kdysi oznacovano
za extrémistické, miizeme dnes povazovat za piijatou normu.® A stejné tak to plati
1 pro soucasnost. Dnes$ni chovani extremistl, mize byt zitra spolec¢nosti akceptovano
(Neumann 2013: 4-5).

Teorie extremismus, za jejiz Celni predstavitele JSOU povazovani némecti teoretici
U. Backes a E. Jesse, se pokousi fenomén extremismu zkoumat v ramci tradi¢nich
zapadnich spolecnosti. E. Jesse a U. Backes teorii extremismu definuji jako antitezi
k demokratickému tstavnimu statu. Dalsi vyznamni teoretici jako Martin Lipset
a Earl Raab povazuji extremismus za proceduru, ktera piekraCuje hranici
demokratickych principi (Mare§ 2004: 297-300).“ 1 kdyz definice extremismu

byvaji velmi riznorodé, nelze jim upfit jeden spole¢ny znak, jimZ je antisystémovost.

2 Mezi dalii autory patfi C. J. Friedrich, Zbigniew Brzezinski, Raymond Aaron, Hans Kohn, Franz Neumann. Pojem
extremismus konceptualizovan v ramci teorie totalitarismu.

8 Jako piiklad si miizeme uvést boj Martina Luthera Kinga Jr., za zrovnopravnéni ¢erného obyvatelstva, ktery byl v padesatych
a Sedesatych letech povazovan obyvatelstvem Spojenych statil za extrémisticky. Dnes je naopak jeho chovani vyzdvihovano.

# Richard Stoss charakterizoval osm principti demokracie — lidska prava, suverenita lidu, rozd&leni moci, odpovédnost vlady,

zakonnost spravy, nezavislost soudu, princip vice stran a rovnost Sanci stran véetné svobody opozice (Mares§ 2004: 300).



Extrémisté odmitaji soucasny stav spolecnosti a v§echny vinu za jejich frustraci hazi
na soucasny systém, tedy liberalni demokracii. I kdyz spornou otazkou zlstava, kdy
je antisystémové chovani v mezich pozitivni reformy demokracie a kdy jiz za ucelem
uplné likvidace demokratického systému. Lidé sdilejici stejné extremistické nazory
dale utvareji skupiny, hnuti nebo politické strany, které se svym postojem nebo
jednanim snazi etablovany systém zni¢it (Cerny 2005: 13, 21).

Je tireba si také uvédomit, ze ne vSechny antisystétmové strany musi byt
extremistické. Giovanni Sartori ve své knize Srovndvaci a ustavni inZenyrstvi (2011)
definuje tii druhy antisystémovych stran — extrémni, extrémistické a izolované, které
se lisi pristupem k vetejnému minéni, kdy extrémistické strany neakceptuji jiné ideje,
neZ jsou jejich vlastni (Sartori 2011: 79-80). Takovéto chovani antisystémovych®
subjektu nazyvame ,,mesianismus® a je jednim ze spoleénych znaki mnohym
extremistickym Stranam. V nésledujici kapitole si jmenujeme dal$i znaky, vcetné

mesianismu, které konstituuji fenomén extremismu.

1.2. Znaky extremismu podle P. Kotlana

I pfes rozpory V definici extremismu se néktefi teoretici pokusili vymezit znaky
spole¢né vétsing extrémistickym subjekti. Jednim z nich je autor knihy Demokracie
ve stinu (2003) Pavel Kotlan, ktery ve svém dile konstituuje Sest znakid extremismu,
na zakladé kterych urcuje typy extremismu. Témito znaky jsou neomezeny politicky
styl, pfima akce, uréeni kategorie Pfitel a Nepfitel, viidcovsky princip, mytus
a symbolika a posledni, uz vySe jmenovany mesianismus.

Typickym znakem pro vSechny totalitirni rezimy je nNeomezeny politicky styl.
Spolecnost se podfizuje idejim extremismu, a je sni ve vSech smérech spoutana
vyménou za garanci spokojenosti vSech podfizenych jedinct. Tato idea musi byt
implementovana bezprostfedné, bez ohledu na postoj vétSiny a bez respektu
ke statnimu potadku. Je napliiovana primou akci, ktera vede K nasilnym cintim
zahalenym zavojem vzneSené myslenky. Nejnebezpecnéjsim aspektem extremismu
pro demokratické zfizeni je urCeni kategorie Pritel a Nepritel, kdy kazda spolecnost
ma svého Nepfitele, ktery musi byt za kazdou cenu znicen. Jedna se jak o jedince,

tedy bud’ o oponenty, nebo obCany nehodici se pro danou utopickou ideologii

%V nésledujicim textu budeme priponu , antisystémovy* pouZivat jen pro oznadeni extrémistickych subjekti.



extremismu, nebo o cely demokraticky systém. V obou piipadech je nutné, aby byly
dané slozky zlikvidovéany. Pro kategorii Ptitel a Nepfitel je nutna pfitomnost prvnich
dvou jmenovanych znakl a také viidcovského principu. Hlavnimi dvéma slozkami
tohoto principu je hierarchicka struktura, na jejimz vrcholu stoji osobnost vidce,
ktery je druhou slozka konstitutivniho znaku. Aby byla jeho legitimita, a neomylnost
zakotenéna Vv celé spolecnosti musi byt jeho idedlni osobnost zastiténa mytem.

Mytus a symbolika jsou prvky, které UmysIné zaclonuji celou podstatu
extremismu. Jedna se vétSinou o velice sofistikované 171, jejichZ hlavni podstatou
je legitimovat rezim a vyvolat v lidech pocit osobniho naplnéni, jestlize ptijmou ideu
extremismu. Mytus je spojen se vSemi dosavadné jmenovanymi znaky, jejichz
existence bez spojeni s mytickou podstatou a symbolikou by nemohla plné fungovat.
Poslednim znakem extremismu podle P. Kotlana je mesianismus neboli spasitelské
poslani téch, ktefi jsou v kategorizaci extremismu urceni jako Pfitel. Ti maji za ukol
bojovat na Zivot a na smrt proti Nepftiteli a naprosto ho zlikvidovat.

Na zéklad¢ téchto Sesti znakl urcuje P. Kotldn ctyfi typy extremismu —
ochlokracie®, akciokultismus’, diktatura a totalitarismus, kdy kazdy typ se vyznacuje
minimalné jednim znakem z vySe jmenovanych. Za vrcholnou formu extremismu
oznacuje terorismus, fasismus a rovnostaisky extremismus. V téchto formach jsou
ptitomny vSechny znaky extremismu s moznym vyloucenim spasitelské koncepce
(Kotlan 2003: 16-67). Tyto znaky a rozd€leni extremismu nejsou obecné
zavedenymi principy, ale slouzi pro zjednoduseni budoucich vyzkumu. Napftiklad
némecky autor U. Backes jmenuje Sest jinych zdkladnich znakd extremismu, které
jsou, oproti Kotlanovy definice, spole¢né vSem extremistickym doktrinam a jimiz
jsou — absolutni naroky, dogmatismus, utopismus, stejn¢ jako u Kotlana urceni
kategorie Pfitel a Nepfitel, dale fanatismus a aktivismus a teorie spiknuti (Mare§
2004: 300-301). Jak uz bylo ale diive feceno, spoleénym znakem pro extremismy
zustava ,,antisystémovost”“. A dokud zakladni principy demokracie budou spocivat
V pravu na svobodu kazdého jedince, bude se demokraticky systém potykat se svymi

odptrci, ktefi se budou pokouset znicit jeho existenci.

® Druh extremismu, kdy se lid chopi moci a bere na sebe veskera politicka prava. Jde o stav bezvladi za i¢elem zmény rezimu.
Nejslavnéjsim piikladem ochlokracie je dobyti Bastily roku 1789.
" Neboli kult &inu. Znaky tohoto typu extremismus je piimd akce a mytus a symbolika. Nejlépe této formé extremismus

odpovidaji rizné formy anarchismu, kdy hlavnim cilem skupiny je rozbit dosavadni struktury a nastolit iplné bezvladi.
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1.3. Radikalismus

Pojem extremismus je v médiich a literatufe casto zaménhovan za pojem
radikalismus, ktery spiSe nez synonymum k extremismu oznacuje jakysi prechodnik
mezi demokracii a extremismem. Aby v nasledujicim textu nedochazelo
ke konsolidaci pojmt, vymezime si v této kapitole vyznam slova radikalismus.

Slovo radikalismus je pievzato z latinského slova radix neboli kofen
a ve 14. stoleti bylo pouzivano pro oznaceni podstaty véci. Postupné se pojem
radikalismus zacal pouzivat pro oznaceni subjektd, které byly vytvotreny ze zakladu —
z kotene, ale vyvijely se jinym smérem. Na pielomu 19. a 20. stoleti se zacal pojem
radikalismus prekryvat s pojmem extremismus, a i kdyz v odbornych literaturach
zustala jejich definice rozdilna, v mysleni lidi zakofenila tendence tyto dva pojmy
slu¢ovat (Neubert 2001).

Z pravniho hlediska ,,jde o politické postoje, které nevedou k odstranéni
demokratického systému spolecnosti a pohybuji se vramci daného ustavniho
systemu“. (Chmelik 2001: 10) Zastadnci radikalismu sice zpochybnuji stavajici
podminky, ale pro dosazeni zmén téchto podminek nevyuZivaji prvky nasili. Jejich
metody propagace jsou vsak nestandartni a populistické a Casto se pohybuji
na hranicich ustavnosti. Hranice mezi radikdly a extremisty je velice tenka.
V odborné literatufe se tato hranice nazyva ,8eda zéna“ (Cerny 2005: 18). I pies
existenci této velice tenké hranice, nesmi dochazet k zaménovani obou pojmu.
Mnohé strany jsou oznacovany za extremistické i pfes to, Ze svym programem
a chovanim jsou radikalni, tudiZ neptfedstavuji ohrozeni pro demokraticky systém.
Radikalové byvaji oznacovani jako ultrapravicovi nebo ultralevicovi. Tyto pojmy
jsou vSak casto zaménovany s pojmy pravicovi a levicovi extremisté, které

se vztahuji na skupiny stojicimi za hranicemi ustavnosti.
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2 Politicky extremismus

Extremismus se muize vztahovat jak na mocenské systémy, tak na jednotlivé
instituce a organizace, které se podili na utvareni politického prostiedi a na agregaci
zajmu nékterych skupin. Takové organizace mohou mit podobu hnuti nebo formalni
¢i neformalni skupiny, z nichZ nejvyznamnéjsi jsou politické strany. Extremistické
strany rozdélujeme klasicky na pravicové a levicové a dale pak podle zaméfeni
extremistické¢ strany. Z téchto sekundarnich typt extremismi si budeme blize
specifikovat naboZensky extremismus, ktery je pro nas relevantni s ohledem na téma

préace.

2.1. Rozdéleni extremismu na pravolevé Skale

Politické strany soutézi v ideologickém prostoru, jehoz nejznaméjsi
a nejpouzivanéjsi rozdéleni je na levici a pravici. Tento prostorovy archetyp vznikl
v dobé Velké Francouzské revoluce, podle toho, kde v parlamenté¢ méli zastupci
generalnich stavii své misto. Béhem let se ale pivodni vyznam oznaceni zcela
zménil. V prvni polovingé 19. stoleti byl ve Francii pojem pravice pouzivan pro
zastance principu moci, zatimco zastupci zastdvajici mista nalevo byli nazyvani
zastanci svobody. Dnes jsou tyto dva pojmy spjaty s ideologiemi liberalismu (levice)
a konzervatismu (pravice). Takovéto rozd€leni politickych ideji nazyvame
jednorozmérna prostorovd dimenze. V nékterych ptfipadech je vSak toto rozdéleni
nedostacujici, proto néktefi autofi vyuZzivaji vicerozmérny ideologicky prostor, ktery
rozd€luje strany na autoritaiské a demokratické ve vertikalni roviné a podle trovné
Stépeni spolecnosti na strany sekuldrni, narodnostni, integra¢ni a konfesijni.
Jednorozmérny ideologicky prostor vSak existuje v nckolika rovindch, podle
ekonomickych, socioekonomickych, ustavnich a populistickych kritérii. Dulezita
jsou vsak pro nas kritéria spjatd s ustavnosti, s nimiz souvisi obCanské svobody,
obcanska prava, soukromi a dal$i. Zde pak vstupuji extremistické strany. S ohledem
na kritéria pak muze byt urCeni stran na pravolevé skale sporné, kdy z hlediska
ekonomického se mohou nékteré strany nachazet ve stiedu Skaly, naopak z hlediska

Gistavnosti na samém okraji (Sartori 2005; 338-343).2

8 Jako ptiklad si mizeme uvést italskou neofasistickou stranu (MSI), ktery u hlediska Gstavniho kritéria reprezentuje extrémni

pravici, zatimco z hlediska socioekonomického ji 1ze umistit na odlisna mista.
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Norberto Bobbio ve své praci upozoriiuje na jiny dimenzionalni vztah souvisejici
S extremisty a to je uroven extrémisté a umirnéni. A i kdyZz je Bobbio zastdncem
jednorozmérného pojeti ideologického prostoru, tvrdi, ze neslucitelnd jednani
protikladnych extremistickych stran se nemohou rozliSovat podle archetypu
pravice — levice platici pro strany demokratické. Proto by se dle Bobbia mély
extremistické strany zkoumat v prostoru umirnéni — extremisté , kdy spoleCnym
znakem pro vSechny extremisty je jiZ tolikrat zmifiovana antidemokrati¢nost (Bobbio
2003: 53-60). A i pres obtizné urfeni extremismu na pravolevé Skale
se u protikladnych extremistickych ideji objevuji typické charakteristické¢ znaky
vychazejici z historického vyvoje, podle kterych se v odborné cetbé rozdéluje
extremismus na pravicovy a levicovy.9

Pravicovy extremismus je casto spojovan s pojmy jako (neo)faSismus,
(neo)nacismus, pravicovy radikalismu, nacionalismus, totalitarismus. VSehovsudy
se jedna o koncept, které mezi jinymi stoji proti liberalistickym a socialistickym
tendencim a vychazi zpivodnich mysSlenek faSismu. Kli¢ovymi principy
pravicového radikalismu je etnocentricky nacionalismus a odmitdni univerzélnich
lidskych prav. Dokonalym spoleCenskym uspofadanim je hierarchickd struktura,
zakotvena v autoritativnim staté. Cilem pravicovych extrémistii je odstranéni
demokracie a socialismu. Richard Stdss definoval ¢tyfi typické znaky pravicovych
extremistd. Prvnim jsou imperialistické touhy a s nimi spojené nepiatelstvi vici
jinym narodim, druhym je odstranéni zakladnich lidskych prav a rovnosti vSech lidi,
tietim znakem je odpor k parlamentnimu a pluralistickému uspofadani statd,
a poslednim znakem je touha sjednotit spole¢nost pod jednotnou ideologii a pod
vedenim nejlépe jedné viid¢i autoritativni osobnosti (Stoss 1990: 61-64). DalSimi
uvadénymi znaky pravicového extremismu jsou kromé vySe jmenovanych také
etatismus, dliraz na militarismus, dogmatismus a nenavist ke krajni levici,
Dokonalym statnim uspofddanim pro pravicové extrémisty je totalitni stat
S institucionalizovanou nerovnosti obcantl jiného etnika, rasy, naroda nebo orientace

a s potladenymi pravy na svobodu (Cerny 2005: 28-29).

® Musime brat na védomi, Ze stejné tak jako samotného vymezeni extremismu, nedoSlo ani u pravicového a levicové

extremismu K vytvofeni obecné uznavaného pojmového aparatu
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Novy vyvoj pravicového extremismus muizeme sledovat od 90. let,a to hlavné
ve spojeni se sjednocenym Némeckem, kde nartst pravicového extremismu souvisel
s rostouci nenavisti vici azylové politice. Hlavnim konceptem novych extrémisti
je autonomni nacionalismus, ktery svou strukturalizovanou podobu ziskal v roce
2002. Jednd se o neonacisty, ktefi vyuzivaji novych forem image k oslovovani
pfiznivet. Autonomni nacionalisté vystupuji hlavné proti kapitalismu a globalizaci.
Jejich dress codem je ¢erné obleCeni a zakryté obliceje. Jednotlivé skupiny pracuji
nezavislé na sob&. Tyto dva charakteristické rysy ztézuji ochrannym slozkdm
identifikaci pfislusnikti autonomnich nacionalisti. Svym stylem vyjadfovani
a oblékani jsou Casto zaménovani s levicovymi antifasistickymi extremisty.

Mezi nejaktivnéjsi a nejrozsahlejsi skupinu pravicovych extremistd se fadi
neonacisté, ktefi se hlasi k zasadam hitlerismu a nacionalniho socialismu, Sifi
rasovou nenavist a Casto se ubiraji k protizdkonnym aktivitam. Jejich obliba
a Clenska zakladna se navySuje umérné k rostouci xenofobii ve spolecnosti
a to hlavné u mladych lidi ve v€ku 18-25 let (Vejvodova 2008: 1-19). Svou
popularitu u mladych lidi si ziskal také levicovy extremismus, ktery dnes funguje
nejen v ramci komunistickych stran, ale také v navaznosti na ekologicky terorismus
a hnuti proti pravicové extremistickym strandm.

Jednim zhlavnich rozdili mezi levicovym a pravicovym extremismem
je pristup k rovnosti. Levicovi extremisté kladou princip rovnosti do poptedi, a jejich
cilem je vybudovat beztfidni spole¢nost, kde si vSichni budou rovni ve vSech
oblastech zivota. Hlavnimi vétvemi levicového extremismu jsou komunismus
a anarchismus. Rozdil mezi nimi je ve zpusobu pfistupu k rovnosti, kdy anarchisté
neuzndvaji moc jakékoliv represivni slozky a rovné spolecnosti chtéji dosahnout
absolutnim bezvladim, zatimco u komunist idea rovnosti funguje v kontextu
individualni svobody. Levicovi extremisté cht&ji clovéka oprostit od vSech
spolecenskych tlakii a vytvofit nového Clovéka, ktery akceptuje spolecnost, kde
si jsou vsichni rovni a svobodni (Mares 2004: 306-308). Krom principu rovnosti
patii dale ke znakim levicovych extremistti uzké sepjeti s ideologiemi, vystupovani
proti demokratickému statti, kdy idedlni formou statnosti je bud diktatura
proletariatu, nebo nastoleni upIné bezvladni spole¢nosti. Dalsim znakem je akceptace

nasili formou revolu¢niho boje za prosazeni vize rovné spolec¢nosti a také silna
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zaujatost vuci fasismu, kdy za faSisty jsou povazovani vSichni politicti nepratelé
(Cerny 2005: 29-31).

Po druhé svétové valce se stal komunismus na vice jak 40 let doménou zemi
Vychodniho bloku. A i po jeho zhrouceni, v roce 1989, ziistaly komunistické strany
etablovany ve stranickych systémech nékterych zemi. Nové komunistické strany
piijaly mnohé socioekonomické prvky demokracie. 1 Vedle komunistii lze
Vv soucasné¢ dobé sledovat dalsi dvé levicové extremistickd hnuti a to jsou
neoanarchisté a neokomunisté, ktefi ideu rovnostaiské spolecnosti piesunuli
do pozadi a zaméfili se na nova témata jako ochrany zivotniho prostiedi (ekologicky
extremismus) a Sifeni trockistickych myslenek. Tito levicovi extremisté se Casto
uchyluji k riznym formam utokd. K zemim s nejvy$§im procentem levicove
orientovanych utokl patii Spanélsko, Recko a Itdlie. Nejéast&ji jsou tyto utoky
spojeny s anarchistickymi marxisticky-leninisticky orientovanymi skupinami, ktefi
si ftikaji ,,Antifa”“. Podnétem 1utokll se stava rostouci globalizace, boj proti
pravicovym extremistim, proti nadnarodnim korporacim a proti niceni ptirody
a znecistovani zivotniho prostiedi (Backes 2012: 263-274). Ptesto jsou levicovi
extremisté vice piijimani spolednosti nez extremisté pravicovi. Casto se setkivame
S jejich pfitomnosti ve stranickych systémech demokratickych zemi. Dalsi
pfijimanou variantou extremismu, kterd se dotyka i etablovanych stran, jsou takzvani
extremisté stiedu, ktefi zneuzivaji tizivé situace zemé K ziskani volebni podpory.

V 50. letech byl Seymourem Martinem Lipsetem rozpracovan koncept
extremismus stiedu, ktery je spojen s populistickymi tendencemi etablovanych stran.
Jako priiklad si muzeme uvést SRN na zacatku 90. let, kdy se statem zacala §ifit vina
nevole vici azylové politice. Dle politologh ptejimaly i nékteré etablované strany
rasistické tendence extremistickych stran. A to i pfesto, Ze jejich rasistické nazory
nekolidovaly s demokratickymi principy, vychazely strany vstiic spoleenské naladé,
a podle toho prizptisobovali své koncepty (Mare§ 2005: 308-309). Jedna se de facto

a jakousi formu prosazeni klidu za kazdou cenu. V krajnich ptipadech mlize dochazet

10 Andreas Bozoki a John T.Ishiyama rozdglili nastupnické komunistické strany podle toho, jestli byly strany &asteénd/ iplné
reformovany nebo vibec a podle proménnych — mezinarodni a narodni strana. Prvni osa rozdéleni koresponduje s béznymi
rozdily mezi revolu¢nimi a reformnimi levicovymi stranami a jejich vztahu k demokracii. Cilem revolu¢nim extremist je uplné
odstranéni hospodaiskou soutéz, zatimco reformni cht&ji zmény socio-ekonomické v ramci zmén institucionalnich a pravnich.
Podle téchto dvou os dale rozdéluji strany na ortodoxni komunisty, reformni komunisty, socidlni demokraty, zelené levicové

strany a proménné levicové strany. (Backes 2012: 266—268)
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az kpouziti nedemokratickych prostfedkii pro uspokojeni zajmu vétSinové
vefejnosti. Zastupci extremismu stfedu vétSinou vychdzeji z liberdlniho prostredi

(Cerny 2005: 41-42).

2.2. Fundamentalismus

Fundamentalismus je definovan jako extremistické jednani ¢lentt hnuti nebo
organizace, ovlivnénych nabozenskymi idejemi. Nabozensky fundamentalismus
vychazi z historickych textll, které se transformuji do dneSni doby. Jejich vyklady
maji Casto extremistické tendence a jsou v rozporu s demokratickymi idealy. Pro
dosazeni svych cilll vyuzivaji nabozensti extremisté psychického tlaku a manipulace.
Organizace takto jednajici nemohou byt legitimné zruseny, dokud funguji v souladu
se zakonem (Cerny 2005: 32—39).

Uz od praddvna mé naboZenstvi vliv na politiku. Svym vlivem chce uchrénit
spole¢nost pred nestalym socidlnim prostiedim a moralnimu upadku. Poprvé byl
pojem fundamentalismus pouzit v souvislosti s franskou revoluci v letech 1978/ 79
a dodnes se pouziva hlavné ve spojeni s islamskym svétem. Fundamentalismus
je casto motivovan nacionalismem a bojem proti soucasnému geopolitickému
uspofadani (Gedlu 2002: 314-318).' Dopady naboZenského extremismu mohou byt
Siroké. Ptikladem mohou byt utoky z 11. zati 2001.

Fundamentalismus je nebezpe¢ny pojem jak z mezinarodniho hlediska ale pro
staity s vysokym procentem pfistéhovalci zislamskych zemi, také hrozbou
nacionalni. Nabozensti extremisté se neboji uchylovat k nejradikéIn€j$im projeviim

extremismu, jako je terorismus, ktery si blize specifikujeme v nasledujici kapitole.

1 Jako ptiklad fundamentélnich nacionalistickych stran si mfizeme jmenovat palestinskou islamistickou politickou stranu
Hamas, izraelskou krajné pravicovou paramilitarni organizaci Kach, Irskou republikanskou armadu (IRA) nebo Ulsterskou

dobrovolnickou silu (UVF) ¢innou v Severnim Irsku
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2.3. Projevy extremismu

Projevy extremismus muzeme rozdélovat od nejméné relevantnich, jako napisy,

vV

24

projevu extremisSmus jsou populismus a terorismus.

Jednim se znakl extremismus je akceptace nasili, coz mize mit uzkou vazbu
na terorismus. Jednd se o formu politického extremismus, kterd pro dosazeni svych
cilli vyuziva masivnich nasilnych aktl. Dle nékterych autorl se jednd o nejkrajnéjsi
formu projevu extremismu. I piesto, Ze se jedna o nejradikalnéjsi akt extremistickych
projevl, vyuzivaji antisystémové strany spiSe mirumilovnéjsi formu politického
nasili jako kriminalita a s ni souvisejici motivované piekracovani pravnich ptedpisd,
které jsou nékdy nazyvany projevy tzv. obCanské neposlusnosti (Mares 2001b:
126-127).

Nejznaméjsi formou terorismu extremistickych stran je agitani (subverzivni)
terorismus, jehoz cilem je ozbrojend propaganda, ktera ma cil stoupencim ukazat
moznost ozbrojeného boje proti stdvajicimu reZzimu. Jedna se o formu psychologické
valky, ktera ptipravuje padu pro obcanskou valku. Mezi nejznaméjsi piikladu
extremistickych hnuti pouzivajicich tuto formu terorismu byla némecké frakce Rudé
armady (RAF) nebo italskd Ruda brigada (RB). Dale terorismus rozdélujeme
na makroterorismus a mikroterorismus, kdy mikroterorismem oznacujeme malé
sabotaze, nebo teroristické utoky na lokalni urovni. Pfesto, Ze se jedna malé Utoky,
nesmime tendovat ktomu, Ze jim budeme piisuzovat menSi vyznam nez
makroteroristickému nasili (Strmiska 1995: 210-213).

Maxmilian Strmiska definuje politicky extremismus jako ,,politicky motivovanou
a zduvodnovanou metodu pouzivani extrémniho nasili, jehoZ prvotnim tcelem
je dosazeni urcitého psychického efektu, svym dosahem vyrazné prekracujiciho okruh
primych obéti ci svedkii nasilného aktu, efektu, vici jehoz predpokladanému
politickemu vyznamu je bezprostredni nicivy fyzicky ucinek ndsilného aktu
druhorady . (Strmiska 1995: 208) Jedna se tedy o akty, které nejen ze skrze nasilny
¢in predavaji své politické poselstvi, ale chtéji vyvolat dlouhodoby pocit strachu

u svych oponentil. Jedna se tedy o jakousi formu psychologické valky.
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Dle né¢kterych badateli dalo politickému terorismu vzniknout demokratické
uspotradani, které nereflektuje dostatecné mnozstvi represivnich slozek, aby bylo
schopné nasilnym aktim zabranit. Na druhou stranu je terorismus pro demokracii
nebezpecny pro jeho nekonvencnost, tzn. jeho minimalni vyskyt v demokratickych
spole¢nostech, které kdyz nemaji politické nasili na poradku dne, jsou o to vic
zasazeny hriznym ¢inem terorismu (Strmiska 1995 207-210). Extremisté uchylujici
se k této podobé politického nasili znamenaji pro demokratickou spole¢nost nejvétsi
nebezpedi. Nastésti v soucasnosti prevladaji spiSe méné agresivni projevy
extremismus, jako je naptiklad populismus.

Populismus pochazi z latinského slova populus, neboli lid. Jde o pomérné
moderni koncept, ktery vznikl v souvislosti smobilizaci mas. Uz dfive jsme
si definovali extremismus stiedu, ktery je s timto pojmem znacné spjat. Jedna se tedy
o tendence politickych stran udrzet si svou moc zpusobem, ktery i ptfes rozpor
s jejich programovosti, bude vyhovovat vefejnému minéni. Za nejznameéjSiho
predstavitele extrémistického populismu mizeme jmenovat Adolfa Hitlera, ktery
si svou moc udrZoval uplacenim mas. Jde o formu politické propagandy, kterd pro
feeni Krize nabizi velice jednoduché vychodiska (Cerny 2005: 43—44).

Samotny pojem se setkava s mnohymi vyklady, nejcastéji jsou mu ale
piipisovany negativni konotace a spojeni s extremistickymi stranami. Populisté ¢asto
apeluji na to, Ze potfeby lidi nejsou reprezentovany politickou elitou a sami
se prezentuji jako spasitelé obCanti proti stavajicimu establishmentu a jako zastanci
Cisté politiky (Havlik, Pinkova 2012: 121-132). A i kdyz se populistické strany stavi
proti stavajicimu vladnimu systému, ne vzdy je mizeme oznacit za antisystémove.
Populismus ale mize pfedstavovat pro extremistické strany velice u¢inny prostiedek
pro ziskani moci, hlavné v obdobi neptiznivého ekonomického vyvoje nebo nérlstu

antiimigra¢niho tématu.

18



2.4. Racionalizace extremistickych politickych stran

Abychom se v analytické ¢asti prace mohli zabyvat relevantnimi extremistickymi
stranami v Némecku, musime si prvné urc€it, podle kterych kritérii miZzeme stranu
povazovat za racionalizovanou, to znamend, takovou stranu, kterda ma vliv
na stranicky systém.

Relevanci politickych stran ve svém dile definuje G. Sartori. Strana etablovana
ve stranickém systému, se kterou se ve vyzkumu stranického systému musi pocitat,
musi splinovat dvé kritéria, jimiz jsou koaliéni a vydéracsky potencial. Aby byla
strana relevantni, musi splilovat aspon jedno z kritérii. A protoze extremistické strany
nespliiuji prvni podminku, jelikoz nepiijimaji jiné ideje a nazory, nez jsou jejich
vlastni a z toho divodu nevstupuji do koalic s jinymi stranami, budeme si blize
specifikovat jen druhé kritérium, tudiz vydéraésky potencial. Jedna se o takovou
stranu, kterd svou existenci ovliviluje orientaci stran ve vlad¢ a taktiku stranické
soutéze. V praxi je vydéracsky potencial de facto spojen s antisystémovymi stranami
jinak by byla strana chapana uz ve spojeni s koaliénim potencidlem. Jini autofi
mohou relevanci stran chapat také na zékladé¢ pozi¢ni hodnoty, kterd hodnoti
relevanci na zaklad¢ velikosti stran. Sartoriho teorie vSak pocita také s malymi
stranami, kterou jsou, 1 kdyZ jen marginalng, etablovany ve stranickém systému
(Sartori 2005: 125-130).

Pievazné¢ v posledni dobé je otdzka relevance malych politickych stran
pfedmétem mnohych diskuzi. V poslednich letech se ve vétSiné zéapadnich
demokracii rozSifuje fragmentace stranického syst¢tmu a do hry vstupuji 1 malé
strany, kuptikladu ekologické nebo pravicové extrémistické, které se postupné
etabluji do stranického systému zemé¢, proto je nutné brat v uvahu jejich relevanci.
Problémem casto byva zakotenéna teorie chapani malych stran jako stran slabych.
I kdyz vétSinou se s malymi stranami neda pocitat v souvislosti s vydéra¢skym
potencidlem, jako koali¢ni partnefi mohou byt casto jejich role rozhodujici.
V ptipad¢ antisystémovych stran se ale o koalicnim potencidlu mluvit neda, proto
vyvstava otazka, jestli mald antisystémova strana muze disponovat vydéra¢skym
potencialem. Podle Miroslava Novéka je tieba u extremistickych stran brat v potaz,

ze jejich existence piedstavuje pro stranicky systém véEtsi riziko, nez strana
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demokraticka, proto je mala antisystémova strana brana v potaz Vv souvislosti
s vydéra¢skym potencialem (Novak 1999: 44-45).

S ohledem na zkoumani extremistickych stran v praci, je tieba pfistupovat
k relevanci téchto stran z jiného hlediska, nez je tomu u stran demokratickych. Jak
uvadi M. Novak i G. Sartori, musime antisystémové strany vnimat z hlediska jejich
vydéracského potencialu, tudiz tehdy, kdy etablované strany berou na védomi
pritomnost této strany a uzplsobuji tomu svou politiku. Extremistické strany
pfedstavuji alternativu k etablovanému systému, proto je nutné brat v tivahu jejich
relativitu také ze sociologického hlediska. Dokud je spole¢nost dostate¢né spokojena
se stavajicim systémem (teda s liberalni demokracii), je Sance extremistickych stran

na uchopeni moci v zemi miziva.
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3 Extremistické strany ve sjednoceném Némecku

Némecko je zemi, ktera se po druhé svétové valce dokazala nejlépe vyporadat
s extremistickymi strukturami. V 50. letech zakomponovala SRN do Zakladniho
zakona koncept obranné demokracie (kapitola 4), vznikly ve 30. letech s nastupem
nacismu. Dle konceptu je tieba chranit demokraticky systém zemé pied jakymikoliv
extremistickymi vlivy, k tomuto ucelu byl také vytvofen BfV ktery monitoruje
extremisty v zemi. Pfesto stale v SRN zistavaji aktivni organizace, které jasné
vykazuji extremistické tendence a to nejen ve formé neformalnich spolkl vzniklych
v extremistickych subkulturach, ale také politickych stran, které se skrze volebni
soutéze Ucastni boje 0 moc V politickém prostiedi.

V soucasnosti se nejmarkantnéji projevuje pravicové extremistické scéna. Strana
NPD kandiduje také do voleb do Evropského parlamentu Vkvétnu 2014
a po zruSeni tii procentni volebni hranice se jeji Sance na ziskani mandatu redlné¢
zvysily. Vedle NPD si v kapitole piedstavime také nové vzniklou stranu
DIE RECHTE a druhou pravicové extremistickou stranu kandidujici do voleb
do EP Pro NRW. V prvé tadé¢ se ale zaméfime na levicové extremistické strany
v SRN. Jedinou takovou relevantni stranou v SRN piedstavuje Die Linke, ktera
balancuje na hranici mirné¢ extremistické strany a strany demokratické. DalSimi
dvéma levicové extremistickymi stranami jsou MLDP a DKP, které od konce 90. let
nezaznamenaly vyraznéjsi uspéch. Vedle pravicovych a levicovych extremisti jsou
vV Némecku aktudlnim tématem islamsti extremisté, ktefi maji nejvetSi zastoupeni
v sunnitském hnuti Salafiyya, které stoji za verbovanim némeckych obcani
arabského ptvodu do syrské obcanské valky. V nésledujici kapitole si predstavime
vyvoj vySe zminénych druht politického extremismu v SRN od pocatku 90. let

do soucasnosti.

3.1. Levicovi extrémisté a umirnény extremismu strany Die Linke

Zanikem NDR a sjednocenim Némeckych spolkovych zemi byly extremistické
strany postaveny do komplikované situace. Nejsilngjsi strana vychodniho Némecka
levicova SED se v roce 1989 picjmenovala na Sjednocenou socialistickou stranu
Némecka—Stranu  demokratického  socialismu  (SED-PDS  Sozialistische
Einheitspartei Deutschlands—Partei des demokratischen Sozialismus), zaroven vsak
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ztracela ve velké mife voli¢e a ¢lenskou zakladnu. Po piipojeni NDR k SRN odeslo
ze strany aZz 90 % ¢&lent.? V roce 1990, se snahou odpoutat se od komunistické
minulosti, si strana ponechala pouze nazev PDS.

V prvnich svobodnych volbach v NDR roce 1990 ziskala strana PDS 16,5 %
hlast. Ztratila tim post nejsilngjsi strany. Tou se s necelymi 41 % hlasi stala
po bieznovych volbach Kiestanska demokratickd unie (CDU Christlich
Demokratische Union Deutschlands). Ve volbach do Spolkového snému (Bundestag)
jiz sjednocené SRN v prosinci 1990, obdrzela strana pouha 2,4 % hlast. Z divodu
absence volebni klauzule ale ziskala PDS 17 mandatti. V naslednych volbach v roce
1994 byl volebni vysledek strany o celé dvé procenta vyssi. Ve vstupu
do Bundestagu ji brénila zavedenéd pétiprocentni hranice. Ve spolkovych zemich
Brandenburgu a Durynsku v$ak strana ziskala pfimé mandaty, tim se ji podafilo
obejit klauzuli a vstoupit do Spolkového snému s 30 poslanci. A i pies vyssi volebni
vysledek, pocet ¢lent strany stale klesal. V roce 1995 bylo ve strané registrovano
pouhych 115 000 pfizniveu (Novotny 2008: 53-54).

S novym statnim uspofdddnim musela strana pfijmout novou strategii, ideologii
a program piizpisobené demokratickému systému. V samotné stran€ nastal rozkol
mezi tradicionalisty a zastanci renovace strany, ktefi se chtéli distancovat od politiky
NDR a ideologie stalinismu. Kompromisem byly malé zmény, které mély prtilakat
nové voli¢e, odprosit se od nalepky nastupnické strany a zachovat tradi¢ni hodnoty
pfizpisobené demokratickym principim. Prvnim krokem byla uZz zminénad zména
nazvu na PDS, druhym rozSifeni voli¢ské zakladny o obyvatele zédpadnich
spolkovych zemi. VétSina volici byvalé NDR patfila k tradi€nim pfiznivelim strany
z dob komunismu. Potencionalni voli¢i ze zdpadniho Némecka byli naopak kritiky
rezimu SED. PDS se tak dostala do komplikované situace (Neugebauer 2012:
97-99).

V roce 1995 nabrala strana pod vedenim Gregora Gysiho a Lothara Biskyho
novy smér, kdy se absolutné distancovala od ideologie stalinismu a politiky NDR,
vyzdvihovala hodnoty socialismu a zachovala si kriticky postoj ke kapitalismu.
Ve volbach v roce 1998 se ji poprvé podatilo piekrocit petiprocentni volebni klauzuli

a stejny uspéch zaznamenala ve volbach do zemskych snémii, kdy ve volbach

12 pred rokem 1989 2,5 miliond Elentl, v roce 1990 ziistalo ve strand 281 000 piiznivet (Novotny 2008: 53).
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v Meklenbursku-Piednim Pomotansku ziskala ve stejném roce 24,4 % hlast a pro
druhou nejsilngjsi politickou stranu Socidlnédemokratickou stranu Némecka (SPD
Sozialdemokratische Partei Deutschlands) se stala potencionalnim partnerem.
V nasledujicim roce prekonala pétiprocentni klauzuli také ve volbach do EP. Uspéch
strany byl na konci 90. let nezanedbatelny, stale se ji vSak nedafilo ziskat si volice
ze zapadnich zemi. Pro vétSinu obCanli zdpadniho Némecka piedstavovala PDS
1 na prelomu 20. stoleti stdle ndstupnickou stranu. V roce 2000 do cela strany
nastoupila Gabi Zimmermanova s planem radikalni modernizace strany. Jeji taktika
a politicka aféra Gregora Gysiho viak pfispély k volebnimu tpadku strany. '3
Ve volbach do Bundestagu Vroce 2004 ziskala PDS pouha 4 % hlasi (Novotny
2008: 53-54). Krize strany na zac¢atku 21. stoleti si zadala efektivni zmény. V pozici
predsedy strany vystiidal Zimmerovou opét Lothar Bisky a v roce 2003 piijala PDS
po deseti letech novy volebni program.

Hlavnimi body nového politického programu strany bylo piekonani
kapitalistického systému a pojeti socialismu jako boje kazdého obcana proti
kapitalistické spole¢nosti. Cilem nového programu bylo také oslovit mladé volice
a to z diivodu vysokého zastoupeni ¢lent starSich 60 let, ktefi v té dob¢ tvotili az dvé
tietiny Clenské zékladny (Ceylanoglu 2004: 146-148). Na spolkové trovni byla
strana stale vnimana za antisystémovou, presto se ji podatfilo opét si ziskat volice.
V Durynsku dosahla ve volbach do zemského snému v roce 2004 az 26 % hlasi. Své
piiznivce si strana ziskala hlavn& hlasitou kritikou reforem Hartz IV** z roku 2003
(Novotny 2008: 53-56).

V navaznosti na protesty proti novym socialnim reformam vznikla strana Volebni
alternativa strana & socialni spravedlivost (WASG Wabhlalternative Arbeit & soziale
Gerechtigkeit) pod vedenim Oskara Lafontaina'®. Hned rok po jejim vzniku zapocala
strana sblizovaci proces s PDS. V roce 2005 spolecné strany vytvorily volebni

uskupeni s nazvem Die Linkspartei.PDS. Vyvolanim dojmu nového levicového

13 Aféra s bonusovymi milemi, kdy vyslo najevo, 7 G. Gysi pouzival soukrom& bonusové mile spole¢nosti Lufthansa, uréené
na sluzebni lety.

¥ Zakladem této reformy je zjednoduSeni vyplaceni davek a piispévku v nezaméstnanosti, kdy byl zjednodusen systém
vyplaceni podpor ze tfi- na dvoustupiiovy a snizend délka vyplaceni podpor ze dvou na jeden rok. Podle kritikti postihuje
reforma nezaméstnané, misto aby jim pomahala, a zvyhodiiuje majetné vrstvy (Euractiv.cz 2005).

15 Byvaly ¢len SPD, mezi 1éty 1985-1998 premiér Sarska a od roku 1998 do 1999 ministr financi ve vlddnim kabinetu Gerharda

Schrodera.
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uskupeni si chtéla strana ziskat voli¢e ze zépadnich spolkovych zemi. Stejny dojem
me¢la vyvolat i1 pritomnost O. Lafontaina, jako byvalého c¢lena a predsedy
demokratické levicové strany SPD (Backes 2008). Ve volbach do Spolkového snému
v roce 2005 strana markantné posilila a s 8,7 % hlast ziskala 57 mandath. Strana
vSak odmitala uzavfit koalici s jinou stranou. Podle Sartoriho typologie odpovida
takovéto chovani antisystémové strang. Proto se snahou vytvotit demokraticky obraz
strany se uskupeni Die Linkspartei.PDS ptejmenovalo v roce 2007 na Die Linke
(Novotny 2008: 55-56).

S volebnimi Gsp&chy jak do zemskych snémi'®, tak ve volbach do Spolkového
snému, kdy v roce 2009 ziskala 11,9 % hlast (76 z 622 mandati) a v roce 2013
0 néco mén¢ 8,6 % hlast (64 z 631 mandatl), nelze strané odepfit jeji racionalitu pro
stranicky systém Némecka (Wahlergebnisse). A i ptfes dlouholetou snahu strany
oprostit se od politiky SED, jsou soucasti Die Linke platformy, které se hlasi
k odkazim komunismu a dovolavaji se zmény systémi a nastoleni socialni
demokracie. To je také hlavnim divodem, pro¢ vznikaji debaty o extremistickém
zaméfeni strany.

V soucasnosti je soucasti strany Sest extremistickych struktur, z nichz nejvétsi
s 1 250 ¢leny je Komunisticka platforma strany Die Linke. Platforma pro komunisty
z celé SRN stavi své zdklady na marxistickych-leninistickych idejich a nebrani se ani
spoluprace s neorganizovanymi levicové extremistickymi skupinami. Druhou
nejvetsi platformou je Socidlni levice s 800 cleny. Jeji zdkladni teze se odviji
od tradic socidlnich demokratt a reformnich komunistt. Dalsi levicove extremistické
organizace spolupracujici s Die Linke jsou Spolecenstvi Cuba Si, Marxistické forum,
Antikapitalisticka levice a Socialisticky dialog (Verfassungsschutz 2012: 209-216).

Pro némecké teoretiky extremismu E. Jesse. U. Backese a R. Stdsse
je provazanost strany a aktivni Clenstvi nékterych kandidati Die Linke ve vyse
jmenovanych skupinach hlavnim divodem, pro¢ se stranou zabyvat z hlediska
extremismu. Stranu fadi k umirnénym extremistim i pfes to, ze jeji strategickeé,
ideologické a organiza¢ni principy koresponduji s principy demokracie. Jako dalsi

divody uvadi E. Jesse silny antifaSisticky postoj strany a jeji cil zakotvit

16 Brandenbursko 27,2 % (2009), Berlin 11,7 % (2011), Bremen 5,6 % (2011), Hamburg 6,4 % (2011), Hesensko 5,2 % (2013),
Meklenbursko — Piedni Pomotansko 18,4 % (2011), Sarsko 16,1 % (2012), Sasko 20,6% (2011), Sasko — Anhaltsko 23,7 %
(2011), Durynisko 27,4 % (2009) (Wahlergebnisse — Die Linke)
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antifasistickou klauzuli do Zakladniho zdkona SRN a tim de facto omezit svobodu
projevu a slova pfiznivetim pravicové extremistického spektra. DalSimi divody jsou
oteviené sympatie ke Castrovu rezimu a kongenialita konceptu socidlni demokracie
Die Linke s konceptem komunistické SED (Jesse 2012: 124-126). R.Stéss samotnou
stranu jako extremistickou neoznacuje, jen jeji extremistické platformy. Upozoriuje
vsak na fakt, ze mnoho c¢lenti Die Linke je aktivnich v obou uskupenich, jak
ve stran¢, tak v platformach, kontrola téchto Clent by proto méla byt na miste,
a to zdivodu prenosu komunistickych nazord do strany. '’ R. Stoss se proto
domniva, Ze by neméla byt podceniovana kontrola strany Die Linke BfV, ktera byla v
platnosti mezi 1éty 20072012 (Stdss 2013).

Kontrola byla zamétfena jak na celou stranu, tak na jednotlivé poslance. Toto
nafizeni bylo zruSeno z iniciativy ministra vnitra v druhém vladnim kabineté Angely
Merkelové, Hanse-Petera Friedricha. V soucasnosti nafizeni plati jen pro
extremistické platformy Die Linke a tfi jeji poslankyné. Mezi nimi i poslankyné
Gesine Lotzch, za jeji kontroverzni debatu na téma ,,Cesta ke komunismu* z roku
2011, kterd vyvolala ostrou kritiku a opctovné otevieni otazky vztahu strany
ke komunismu (Maisner, Jansen, Muth 2013). Dalsi pochyby o strané vyvolava jeji
postoj k soucasné krizi na Ukrajiné. Podle G. Gysiho je ruska anexe na Ukrajiné
legitimnim c¢inem, ktery by mél zapad akceptovat. Dale oznacuje protestanty
z ukrajinského Majdanu za faSisty a Ukrajiné navrhuje, aby naSla cestu spoluprace
vyhovujici jak Evropské unii, tak Ruské federaci i za cenu vytvoteni nové federace
nebo konfederace smoznosti dvoji hlavy statd. Proruska politika strany
je nezpochybnitelna. Na viné je podle G. Gysiho spiSe Evropa, jejiz chyby
z minulosti, jako nedostatecna integrace Ruska do politiky EU, jsou hlavnimi divody
soucasného napéti na Ukrajiné (Gysi 2014).

Jak jsme si uvedli vprvni kapitole prace, je hlavnim znakem extremistl
antisystémovost. Jednim ze =zdkladnich principi strany Die Linke je jeji
antikapitalisticka politika, ktera je vlastni i jinym, demokratickym, levicovym
stranam. Kapitalismu se tedy podle Kotlanovy teorie stava v Kategorii Pritel

a Nepritel negativni variantou. Die Linke vSak neprovozuje svou politiku skrze

'V roce 2012 se objevil i piipad, kdy poslankyné Die Linke v parlamentu dolniho Saska Christel Wegner byla zaroveii

dlouhodobou ¢lenkou komunistické strany.
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nasilnou propagandu a nevnucuje svou ideologii celé spoleCnosti (neomezeny
politicky styl, prima akce). Samotna strana tedy splituje jen jeden z konstitutivnich
znakd. Svou politiku ale strana provozuje skrze platformy, které maji jasné
extremistické tendence a které se hlasi k politice komunismu. Dokud je tedy politika
strany provazéana s témito platformami, je diskutabilni o ni mluvit jako o strané
demokratické.

Vedle Die Linke, jejiz antisystémovost je stale spornym tématem, jsou v SRN
aktivni dvé levicové antisystémové strany, DKP a MLPD, které stejné¢ jako PDS
po sjednoceni Némecka zazily markantni upadek. DKP pied sjednocenim Némecka
fungovala pln¢ zavisle na SED. Po transformaci sjednocené strany v PDS, ztratila
DKP nejvétsi finanéni podporu, pocet ¢lent klesl na desetinu a komunistické strana
se dostala do krize, kterd ji poznamenala aZz do soucasnosti. Jeji pokus v roce 2006
ziskat volebni podporu vytvorenim nového stranického programu ztroskotal. S jeji
volebni podporou klesa také clenskd zakladna, kterou tvoii prevazné pavodni
¢lenové. Osob mladSich 30 let je ve strané pouze okolo 200 z celkovych 3 500
(Novotny 2008: 58-59). Strana MLPD je v obdobné situaci jako DKP. Se svymi
1900 cleny tvoii pomérné nevyznamnou stranu, kterd ma zastoupeni, stejné jako

DKP, pouze na komunalni trovni (Verfassungsschutz 2012: 203-205).

3.2. Extrémni nacionalismus

Vyvoj pravicového extremismu v SRN se odvijel naprosto odlisSnym smérem, nez
tomu bylo u extremismu levicového. Své formalni politické kofeny mél pravicovy
extremismus pouze v zapadnim Némecku, zatimco v NDR se vyvijel v subkulturnich
formach, demonstrujicich proti politice SED. Na zacatku 90. let se pravicovi
extremisté museli pfizplisobit novym spoleCenskym podminkam. Své ptiznivce
ziskavali hlavné ve vychodnim Némecku a to z diivodu nezazitych demokratickych
tradic, zaryté nenavisti ke komunismu a hledanim alternativ viéi byvalému rezimu.
Dalsimi faktory pfispivajicimi k rostouci podpofe pravicového extremismu, jsou
dvakrat vétsi nezaméstnanost nez ve starych zemich SRN a syndrom utlaku rezimem
NDR, ktery vedl k tomu, Ze nemohly byt vytvofeny opozi¢ni politické struktury
(Pfahl-Traughber 2002).
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Na zacatku 90. let markantn€ stoupl pocet ptiznivcl pravicového extremismu.
V dobé sjednoceni byl oficidlni pocet clenli extrémné pravicovych struktur
(organizace, spolky, politické strany) 32 000. V nasledujicich letech se pocet
zdvojnasobil. S nartistem pfiznive se zvedl i1 pocet pravicové motivovanych
trestnych ¢inl, od Zhafstvi az po trestné Ciny ublizeni na zdravi a v nckolika
ptipadech doslo ke smrtelnym utokim. Nejznaméj$im piipadem xenofobnich utokii
je vyhnani vSech cizinci z mésta Hoyewerda v roce 1991. Tyto akty vzbuzovaly
sympatiec 1 u béznych obcanli, ktefi se k ndsilnym cinim extrémistl stavéli
pozitivng.*® Vlada proto piijala opatieni formou zakazii extremistickych organizaci.
Prvni z nich byla Nacionalisticka fronta zakazana v roce 1992, nasledovala Némecka
alternativa, Narodni fronta a v ¢ervnu 1993 Narodni blok. Tento proces intenzivné
pokracoval do konce 90. let. Po roce 2000 bylo zakazéno devét dalSich pravicove
extremistickych struktur. Reakci na to bylo pfijeti nového konceptd pravicové
extrémistickych  struktur formou neorganizovanych Kamaradskych spolki
(Kameradschaften) (Vejvodova 2008: 2-5).

Na politické scéné se pravicovi extrémisté na zacatku 90. let s uspéchem
nesetkdvali. V prvnich volbach ve sjednocené SRN ziskali REP néco malo ptes 2 %
hlasti, NPD 0,3 % a DVU ani nekandidovala. Ptrekvapivé ziskaly strany nejnizsi
podporu ve vychodnich zemich SRN a to hlavné z neschopnosti pfizpiisobit svou
organizacni strukturu vychodonémeckym pravicovym extremistiim, ktefi do t¢ doby
fungovali neformalné, a jejichz odpor ke vSemu zapadnimu odmital piijmout
principy zapadnich organizovanych struktur. Naopak ve starych zemich SRN
vté dobé byli Republikani, ktefi ve volbach do zemského snému v Badensku-
Wiirttembersku v roce 1992 ziskali 10,6 % hlasi. Své pfiznivce si ziskavali
nacionalistickou, rasistickou a revizionistickou rétorikou. Stranu vSak nasledné
oslabila vnitini rozdrobenost a novy pfedseda Rolf Schlierer, ktery odmital stranu
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90. let se o strané neda hovofit, jako o extremistické (Mikul¢ikova 2008: 55-64).1°

8 Vroce 1991 bylo zaznamenano 849 pravicové motivovanych trestnych &int, v nasledujicim roce se tento podet
az zdvojnasobil, z toho bylo mezi 1éty 1991-1992 az 23 ¢inti smrtelnych (Vejvodova 2008: 3).
19 Strana se odklonila od pravicové extremistickych tendenci (rasismu, nacionalismu, revizionismu) a piesla k pravicové

konzervativni politice. Kontrola strany BfV do roku 2006.
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V druhé poloving 90. let se situace na extrémné pravicové scéné kontrastné
zménila. Neformalni uskupeni zacaly fungovat v rdmci novych, vySe zminénych
Kamaradskych spolkl. Koncept, vychazejici z dilny prominentnich neonacistu jako
Thomas Wullf nebo Christian Worch, fungoval na zakladé neorganizovanych
a nekooperujicich skupin, které mély ztizit praci bezpecnostnim slozkdm
v identifikaci struktur a jejich ¢lent. Dale se kamaradské spolky formovaly do skupin
takzvanym svobodnych a autonomnich nacionalisti. Rozdilem v obou skupinach
je jejich pojeti boje za nacionalismus. Zatimco svobodni nacionalisté jsou ochotni
vV urcit¢é mife spolupracovat s politickymi stranami, autonomni nacionalisté
se naprosto vymezuji proti jakékoliv politické aktivité, a zdlraznuji svoji
neformélnost a neorganizovanost. Jsou striktné antiparlamentni, a svobodné
nacionalisty kritizuji za jejich kooperaci s NPD a DVU. Rétorika nacionalisti
je znacné populisticka. Prebiraji témata a styl demonstraci levicovych extrémistl
v boji proti liberdlnimu systému. Pfizptisobuji se novym stylim oblékani
a vyjadfovani a to hlavné z divodl vysokého poctu potenciondlnich ptiznivel
u mladé generace. Dnes funguje v SRN kolem 160 Kamaradskych spolk s 3800
Cleny, ktefi vefejné $ifi rasismus, antisemitismus, nenavist k cizinciim a jejich cilem
je vytvoteni narodniho socialismu a zniCeni kapitalismu a zastaveni globalizace
(Vejvodova 2008: 5-19)

Vedle téchto kamarddskych spolkli je v SRN nejsilngj$i organizovanou
strukturou Narodni strana Némecka, ktera existuje od roku 1964. V druhé poloviné
90. let NPD pochopila, Ze je tfeba piijmout novou strategii v boji o hlasy.
Za modernizaci strategie stdla osobnost nového ptfedsedy strany Udo Voigta. Strana
upravila svoje politické vystupovani a do popiedi postavila otazky socialni politiky
a zaméftila se vni na vylepSeni Zivotni Urovné obyvatelstva. S touto politikou
prorazila hlavné v novych zemich SRN (Mikul¢ikova 2008: 57-59). Své volice
st NPD ziskava hlavné u lidi ze slabSich socialnich pomérti. Typickym voli€em NPD
je obcan pod 30 let, s niz§im vzdélanim a bez prace, ktery svou Zivotni situaci dava
za vinu systému. NPD jim nabizi moZnost tento etablovany systém zmé&nit
(Pfahl-Traughber 2006).

Strana nepfijala jen zménu programu, ktery se mimo socidlni otdzky zaméfil

na boj s kapitalismem, globalizaci, azylovou politikou a zabranéni vstupu Turecka
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do EU, ale také na novou strategii zapojeni voli¢ti do svych aktivit skrze ptidruzené
organizace jako Mladi narodni demokraté. Svou pozici si upevnila také blizkou
spolupraci se svobodnymi nacionalisty (Mikul¢ikova 2008: 58-59). Udo Voigt
vytvofil vroce 1996 novy koncept strany, sestavajici ze tfi pilifd — boje o ulici
(Kamp um die Strafe), boje o hlavy (Kampf um die Kopfe) a boje o parlament
(Kampf um die Parlamente).

Na zacatku 20. stoleti strana omezila prvni zpilifh a tim 1 spolupréci
s kamaradskymi spolky se snahou oprostit se od jejich agresivnich &ini.?? O to vic
se strana zamé&fila na politickou spolupraci s DVU, se kterou v roce 2004 uzavicla
dohody, kdy se strany domluvily, ze proti sobé nebudou kandidovat ve volbach
do zemskych snému v Brandenbursku a Sasku. Spoluprace vyustila v dohodu pod
nazvem Pakt Némecko (Pakt Deutschland), ve které se strany zavazaly k dlouhodobé
kooperaci. Timto aktem dala strana vzniknout novému piliti Boje o organizovanou
vali (Kampf um die organisierten Willen) (Verfassungsschutz 2006).

Pro DVU byla spoluprace s NPD ziachranou z krize, kdy se strana na zacatku
potykala s vysokym poklesem clenské zakladny, o to z divodu neosloveni mladého
voligstva.?! NPD tvofili z valné vétSiny osoby pod 30 let. Strana DVU nejveétsi
uspéchy zazivala na konci 90. let, kdy v roce 1998 ziskala az 12, 9 % do zemského
snému v Sasku-Anhaltsku, coz byl také nejlepsi vysledek pro pravicové
extrémistickou stranu od konce druhé svétové valky. Uspéch zaznamenala strana
také o rok pozdé€ji ve volbach v Brandenbursku, kde obdrzela 5,3 % hlast. V roce
2004 se ob¢ strany setkaly s uspéchem v navaznosti na ostrou kritiku reforem
Hartz IV (stejné jako levicovi extremisté¢). DVU se s6,1 % dostala opét
do brandenburského parlamentu a NPD s 9,2 % do parlamentu v Sasku a v roce 2006
s7,3 % do zemského snému v Meklenbursku-Pfednim Pomotansku (Vejvodova
2008: 56-63). Vrcholem spoluprace mezi témito stranami byla fize o integraci
strany DVU do NPD z roku 2011.

Sjednocenim stran ocekavala NPD ndrtst Uspéchu, fize vSak méla naprosto
opacny efekt. Strana ztracela Clenskou zakladku, kdy v roce 2010 bylo ve strané

pritomno 6 600 osob a dnes ¢ita o vice jak 1000 méné. Ztrata piiznivcu se projevila

20 Spoluprace mezi NPD a Kamaradskymi spolky se V jednotlivych regionech lii, je proto t&zké specificky uréit jejich
vzajemny vztah.

2LV roce 1998 m&la DVU az 18000 ¢lent, o deset let pozd&ji klesl jejich pocet na 11000.
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také na volebnich vysledcich, kdy v Sasku-Anhaltsku klesl pocet hlasti ve volbach
2009 na 56 % a Meklenbursku-pfednim Pomotansku vroce 2011 na 6 %.
Ve volbach do Bundestagu 2013 ziskala strana 1,3 %.%2 Také osobnost nového
predsedy, Holgera Apfelse prfispéla k upadku popularity strany. H. Apfels vyvolal
vlnu nesympatii, a to zavedenim nové politické taktiky seriozniho radikalismu, ¢imz
poboufil pfiznivce ztad clentt kamaradskych spolkt. V prosinci 2013 podal
H. Apfels demisi a vystiidal jej soucasny piedseda Udo Pastors (Verfassungsschutz
2012: 95-98).

Hlavnim principem strany je vytvoieni narodni demokracie. Strana odmita
multikulturalismus stim, Ze demokraticky stat miaze fungovat jen v piipadé
homogenity obyvatelstva. Kritizuji soucasny liberdlni systém, ze nedovoluje
jednotlivei dostatecné se rozvijet a ze je ovladan pouze uzkou skupinou lidi
a napliuje jen jejich vuli, pficemz demokracie by méla napliovat vili vSech
(mySleno Némct). Jejich rétorika je stavénd hlavné proti muslimim, kdy islam
oznacuje za totalitdrni ideologii a Zidim, které obvifiuje z manipulace svétové viile.
NPD se ve svém programu odkazuje na Treti fiSi, kterou uvadi jako UspéSny
protiklad k dnesnimu bankrotujicimu systému, ve kterém vladne kapitalismus
a nezam¢stnanost (Verfassungsschutz 2012: 82-91).

Politika NPD je nezpochybniteln¢ extremistickd. To mizeme sledovat
uz na zakladnich pilitich strany, jejichZ podstata v ziskani politické moci je skrze boj.
U NPD miiZeme sledovat naplnéni p7imé akce Kotlanovy teorie, kdy se strana neboji
ani spoluprace s neonacistickymi strukturami v boji za své zékladni principy.
V kategorii Pritel a Nepritel je pro stranu nepiitelem nejen cely etablovany systém,
ale také jednotlivci pochézejici z jiné, neZ némecké rasy. Ve strané sice nevladne
striktn€ hierarchicky princip s viidcem na vrcholu, svou politiku ale odkazuje
v mnoha pfipadech na politiku Tieti fiSe, jejichZz pozitivni hodnoty vyzdvihuje.
Vyuziva tedy mytu pro ziskani voli¢i. O strané se také hovofi v souvislosti
s nékterymi rasisticky motivovanymi utoky, u kterych sice nebyla dokazana jasna

provazanost se stranou, u utoku byli ale ptitomni nékteii jejich ¢lenové.

22 Strana nikdy neptekro¢ila 5 % ve volbach do Spolkového snému. Nejlepsi vysledek zaznamenala v roce 1969, kdy ziskala

4,3 % hlasi.
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Uspésnost NPD ma v poslednich letech klesajici tendenci. Redlné postaveni NPD
se ale ukdze az po volbach do Evropského parlamentu v kvétnu 2014. Hlavnim
kandidatem strany je byvaly piredseda Udo Voigt. Podle stavajiciho predsedy strany
ocekava NPD ve volbach uspéch. Ziskanim mandatu by se NPD stala prvni narodni
demokratickou stranou zastoupenou v EP (Gute Chancen fiir Straburg 2014).
Prozatim se vSak strana v letoSnim roce setkala jen s neuspéchem. Prvnim
netspéchem byla volba starosty mésta u Pasewalk, nachéazejici blizko polskych
hranic ve spolkové zemi Maklenbursko-Ptedni Pomotansko, tedy zemi, kde ma NPD
zastoupeni v zemském snému. Kandidat NPD Kristian Belz ziskal necelych
8 % hlasi, podle predpokladi pocitala NPD s minimalné 20 % (Schneider 2014).
Dal$im netspéchem strany bylo zastaveni naplanované demonstrace ve mésté
v Berlin na konci dubna 2014. Proti demonstraci se postavila az 6 000 antifasista,
kteti zablokovali pochod NPD po 200 metrech (Liszt 2014). Dalsi zkouSkou pro
stranu budou volby do EP. Potencionalni ispéS$nost strany ve volbach do EP muze
byt vyraznym signifikantem nespokojenosti spolecnosti se stavajicim systémem,
ktery je hlavnim bodem kritiky NPD. Pozitivni pro stranu mize byt také nastup Udo
Pastorse do Cela strany a spoluprace strany s ukrajinskou nacionalistickou stranou
Swobodou, které hraje jednu z vedoucich roli béhem ukrajinské krize.

Podporu NPD ve volbach do EP wvyslovila také nov€é wvznikld strana
DIE RECHTE, kterou tvoii byvali ¢lenové DVU a NPD, ktefi nesouhlasili
se sjednocenim stran a s politikou byvalého piedsedy H. Apfelse. Za vznikem strany
stoji byvaly neonacista Christian Worch a v soucasnosti ¢itd kolem 500 &lent.?
Strana si rychle ziskala ptfiznivce ztad Clent zakazanych Kamaradskych spolka
a je povazovana za radikalngjsi alternativu k NPD. V programovosti se strana
de facto shoduje s politikou NPD. Cht¢ji posilit némecky nacionalismus a omezit
azylovou politiku, jeji rétorika je vSak o dost vice extremisticka. V soucasnosti
je DIE RECHTE povazovéna za nejmilitantnéjsi stranu v Némecku. Cilem strany
je vytvorit novou svobodnou, socialistickou a nacionalistickou némeckou isi. Svou
programovosti vychazi zprincipi DVU. Strana samu sebe oznacuje za méné
radikalni nez je NPD, jeji rétorika vSak této skutecnosti neodpovidd. Nové Cleny

strana vyhledava hlavné v kruhu militantnich neonacisti a ¢leni Kamaradskych

2\ dobg zalozeni strany, v roce 2012, méla strana 150 &lenti (Sager 2014).
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spolktl, jejichz agresivita se projevuje na stranickych demonstracich, kde casto
dochazi ke zranénim (Sager 2014). Prozatim se ve volbach strana setkala jen
s neuspéchem, stejné jako jeji kandidatura do voleb do EP, kdy strana neziskala
dostate¢ny pocet hlasti pro registraci, vzhledem ale k jeji rostouci Clenské zakladné
by strana neméla byt podcefiovana.?*

Tteti relevantni stranou aktivni v SRN je Hnuti Pro NRWZS, které vzniklo v roce
2007 a v soucasnosti kandiduje do 53 volebnich okrskii ve spolkové zemi Severni
Poryni-Vestfalsko. Pro NRW vystupuje se silné proti-islamskou politikou. Strana
kritizuje $ifici se islamizaci v Némecku a s tim spojené vystavby mesit a minareta.
Islam strana oznaCuje za extremistické hnuti. DalSim bodem kritiky strany
je zneuzivani socidlnich davek a kriminalita nejen ze strany muslimi, ale také
etnickych menSin, jako jsou Romové, Bulhatfi a Rumuni. Ve své proti-islamské
rétorice spolupracuje i se stranami mimo tzemi SRN, jimiz jsou Svobodné strana
Rakouska (FPO Freiheitlichne Partei Osterreichs) nebo francouzskd Nova
populisticka pravice (NDP Nouvelle Droite Populaire). VVrcholem aktivit strany byla
kampani pfed volbami do zemského snému Vv Severnim Poryni-Vestfalskli v roce
2012, kdy strana vedla kampan pod heslem ,,Freiheit statt Islam — Grundgesetz statt
Scharia“®®, ktera ji nakonec zajistila 1,5 % hlasi ve volbach. V ramci kampan¢
vyhlasila strana soutéz o nejodvaznéjSi karikaturu Mohammeda, které nasledné
vefejné vystavila. Tento €in poboufil islamistické hnuti Salafiyya. 5. kvétna doslo
v Bonnu k agresivni demonstraci vyvolané salafisty. Pii demonstraci bylo zranéno
nad 30 policistu a zatCeno 80 salafistl. Bezpecnosti slozky statu se obavaly, aby
nedoslo k obdobné situaci, jako po zvefejnéni karikatur v danském tisku v roce 2005,
které vyvolaly vinu nepokoju po celé Evropé (Verfassungsschutz 2012: 109-115).

Jestli je proti-islamska politika strany efektivni ukdzou komunalni volby
v Severnim Poryni-Vestfalsku v kvétnu 2014 a stejné tak volby do EP. Vzhledem ke
zruseni tiiprocentni volebni hranice ma Pro NRW stejnou Sanci dostat se do EP jako

NPD. K ziskani mandatu je potieba zisk hlasti mezi 140 000-170 000, vzhledem

% Pro kandidaturu do voleb do EP 2014 byla potieba 4000 podpisti. Ctyfi dny pred Ihiitou odevzdani méla strana 1000 podpisi,
s ohledem na nizky pocet ¢lent ve strané, by bylo potieba, aby kazdy ¢len nasbiral osm podpisti. Svou podporu ve volbach
do EP vsak DIE RECHTE vyjadiila strané NPD (Litschko, Speit 2014).

% NRW - zkratka pro Nordheim-Westfahlen — Severni Poryni—Vestfalsko

% Svoboda misto islamu — Zakladni zakon misto Sarfi
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k zisku 120 000 hlast ve volbach do zemského snému v Severnim Poryni-Vestfalsku

v roce 2012 ocekava strana na spolkové urovni tspéch (Wahlen 2014).

3.3. Hnuti Salafiyya a Muslimska demokraticka unie (MDU)

V Némecku je v muslimskych skupinach organizovano nad 40 000 piiznivct
islami, ztoho tfi Ctvrtiny v tureckém spolecenstvi Milli Gorilis. Druhou nejvétsi
islamskou organizaci v Némecku je hnuti Salafiyya. V soucasnosti sdruzuji salafisté
nad 5 500 clend, ztoho velka ¢ast byvalych ¢élenu teroristickych skupin, jako
Al-Kajda. Hnuti Salafiyya je organizovano internacionalné a v Némecku predstavuje
nejdynamictéj$i muslimskou organizaci. Salafisté vznikli nejen jako hnuti, ale také
jako ideologie, jejiz hlavnim cilem je §ifit islam. Na podporu této ideologie v roce
2012 rozdavali salafist¢ v ramci kampané Sifeni islamu zdarma nad 25 miliént
vytisku koranu. Utad pro ochranu tstavy rozliduje ¢leny hnuti na politicky umirnéné
a na Cleny vyznavajici svatou valku (dzihad). Politicti salafisté sami sebe nazyvaji
jako ,,da wa“, neboli misionafi, pro dzihddisty je naopak jedinou cestou pro
dosahnuti cile nasili. I pfes rozdilnou strategii, chtéji obé skupiny salafisti dosahnout
spolecného cile, pfemeénit spolecnost na salafisticky stat a vymytit zdpadni kulturu,
ktery nevzesla od Boha ale od lidi samotnych. (Verfassungsschutz 2013: 24-25).
Prikladem agresivniho chovani salafisti mohou byt vyse zminéné demonstrace
vyvolané jako reakce na prezentaci Mohamedovych karikatur stranou Pro NRW.
Salafisté tento ¢in piijali jako urazku islamu a vzhledem Kk laxnimu postoji vlady vuci
provokaci Pro NRW, zaujali salafisté novy postoj obrany islamu a to formou nasili
jako legitimniho nastroje, vedeného hlavné proti pravicoveé extremistickym skupindm
(Verfassungsschutz: 266-270).

Potencial Salafisti na uzemi Némecka stdle stoupa, dokazuje to markantni
navyseni poctu piiznived mezi léty 2012-2013, kdy na konci roku 2012 hnuti ¢italo
propagandou hnuti, kde vedle rozdavani koranu se salafisté aktivné prezentuji
1 na internetovych sitich, pofadaji seminafe a benefi¢ni akce na podporu Syrie. Islam
salafisté prezentuji jako obét némeckého statniho a spolecenského utlaku, kterému
je tieba se branit. Salafistim se daii hlavné oslovovat mladsi obCany a v posledni

dobé také priznivce syrské opozice (Bundesamt fiir Verfassungsschutz 2014).
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Salafisté stoji také za verbovanim dobrovolniki do syrské obcanské valky. Podle
vyjaditeni BfV ~ je celkovy pocet salafisti  aktivnich v Syrii nad
5500 z toho 1 500 ze severniho Poryni-Vestfalska a mezi nimi také az 300 Némea.”’
Podle experta na terorismus, Guido Steinberga, piedstavuji tito dobrovolnici
potencidlni hrozbu po jejich navratu do SRN, kdy se jejich radikalni chovani
ze syrské valky miize prenést do némecké spolecnosti (Decker 2014). A i kdyz jsou
salafisté politicky aktivni jak na uzemi SRN, tak mimo n¢j, nefiguruji jako politicka
strana. Jedinou registrovanou islamskou stranou v Némecku je Svazek pro inovaci
a Spravedlnost (BIG—Partei Biindnis fiir Innovation und Gerechtigkeit) diive (MDU
Muslimische demokratische Union).

MDU vznikla vroce 2010 v Osnabriicku. Za jejim vznikem stoji némecky
muslim Erhat Toka. Poprvé strana kandidovala ve volbach do méstské rady
V Osnabriicku Vv roce 2011, ve kterych sice neuspéla, byla ale prvni oficialné
muslimskou stranou, kterd kandidovala v jakychkoliv volbach v Némecku. Strana
povstala za ucelem ochraniovat islam a dovést ho ke zplnopravnéni s katolickou
cirkvi na tizemi Némecka. Hlavni bodem programu strany je zlepSeni integrace
muslimského obyvatelstva do némecké spoleCnosti. E. Toka odkazuje
na to, ze v zemi Zije spousta rodilych Némct, ktefi maji predky z arabskych zemi, ale
stadle jsou povaZovani za cizince. Cilem strany je tyto rozdily vymytit a pfinutit
spole¢nost akceptovat muslimy jako ¢ast vétsiny (Mal links, Mal rechts, Mal Mitte
2011). A i pfes to, Ze strana samu sebe neoznacuje jako extremistickou, nebo
radikalni, upozorniuje BfV na jeji blizké vztahy se salafisty. V roce 2012 dokonce
strana na svych internetovych strankach zvetejnila clanek, ktery demokraticky
systém oznacuje proti-islamsky a nabada své ptiznivce, aby se k zapadni demokracii
stavéli negativné (Jansen 2012).

V roce 2014 byla MDU rozpusténa a vSichni jeji Clenové piesli do strany
BIG—Partei, kterd se otevien¢ hlasi ke spolupraci se salafisty (MDU schlieftsich
BIG—Partei an 2014). I ptes snahu statnich instituci zabranit Sifeni extremismu,
je tento fenomén stile aktivni nejen v extremistickych subkulturach, ale také

na poltické scéné. V Némecku maji extremisté na politické scéné své zastoupeni

77 podle zprav z dubna 2014 je mezi islimisty ze SRN bojujicich v Syrii uz 20 ob&ti. Mezi poslednimi naverbovanymi

bojovniky byly i dvé stfedoskolské divky (Deustche Islamisten in Syrien getotet)
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Vv obou sférach, jak levicové tak pravicové. V Zakladnim zdkoné je pfitom
zakomponovany ¢lanek, ktery zakazuje vzniku extremistickych stran. Po negativnich
zkusenostech s nacisty piijala SRN formu obranné demokracie, a zakomponovala jeji
podstatu do Zakladniho zakona. V nasledujici kapitole si analyzujeme koncept

obranné demokracie a jeji fungovani v SRN.
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4 Obranna demokracie v SRN

Obranna demokracie je koncept vznikly s nastupem nacismu v Némecku. Jedna
se o koncept demokracie, kdy ,,stdt realizuje bezpecnostni politiku, ktera znamenda
soubor opatreni, orientovanych na cil ndarodni bezpecnosti‘. (Mare§ 2001a: 318)
Cilem obranné demokracie je chranit jakymikoliv prostiedky své zdkladni principy
pred extremistickymi vlivy. Jednd o protiextremistickou politiku, vytvoienou
na zaklad¢é negativnich zkusenosti s byvalymi totalitarnimi rezimy v Evropé.

Dilezitou roli v boji proti extremismu v obranné demokracii hraji hlavné
bezpecnostni slozky zemé. Vedle nich hraji neméné dilezitou roli vladni organy
(v SRN BfV) a nevladni organizace (napf. média). Spole¢né tyto organy vytvareji
prostfedi, ve kterém je spolenost informovdna o hrozbach extremismu, jeho
projevech, chrani spolecnost pied jeho vlivy a vytvaii prosttedky pro zabranéni jeho
zrodu a Sifeni. Extremismus je ale fenoménem, ktery ma mnoho pfi¢in vzniku. Jak
spoleCenskych,  ekonomickych tak individudlnich nebo ideologickych.
Je to specificka hrozba, kterd mize mit své kofeny jak v samotném jedinci, tak v celé
spolecnosti. Tyto individualni faktory jsou také divodem, pro¢ je boj proti
extremismu slozitym procesem (Mare$ 2001a: 317).

Koncept obranné demokracie analyzuje Andreas Klump, ktery rozeznava Sest
jeho podob, mezi nimi také liberalné demokratickd varianta aplikovana od 50. let
20. stoleti v SRN. Tu definuje jako ,,Zadnd bezpodminecnd svoboda neprdteliim
svobody“. (Mare§ 2001a: 323) Pro ochranu Ustavy a systému zemé ziidila SRN
v roce 1950 BfV, ktery se zabyva preventivnim bojem proti extremismu. V ramci
toho také kazdorocné od roku 1962 vydava BfV ro¢ni zpravu informujici o aktivitach
extremistll, jeho projevech a cilech. Dokument vydavany jak v ramci jednotlivych
spolkovych zemi, tak v ramci celé SRN pfispiva kazdorocné k vefejnym debatam
o tomto fenoménu a je jednim z prosttedki preventivni ochrany proti Sifeni
extremismu. Dal§im prostfedkem ochrany spolec¢nosti pred fenoménem extremismu
je uzakonéna kooperace mezi BfV a bezpecnostnimi slozkami, mezi nimiz dochazi
ke fluktuaci dat a informaci o extremistickych skupinach, organizacich a jejich
&lenech. Blizkou spolupraci navazuje BfV také s Uradem spolkové kancléiky
a spolkovym ministerstvem vnitra. BfV je Gfadem, ktery ma hlavni zodpovédnost

za preventivni ochranu Ustavnosti pfed extremistickymi strukturami, neni vSak
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kompetentni k aktivni obrané. Slouzi jako informacni zdroj pro bezpecnostni
a exekutivni slozky zemé, které néasledné vykondvaji opatieni k zastaveni extremista.
Prvnim pocCinem, vykonanym proti extremistickym strukturdm bylo Vv roce 1956
zakazani komunistické KPD a o Ctyfi roky diive v roce 1952 zakdzani neonacistické
SRP (Sozialistische Reichspartei) Spolkovym ustavnim soudem (Jaschke 1991:
135-141).

Od zacatku 21. stoleti se uskutecnilo také mnoho debat o zdkazu strany NPD.
Prvni debata zapocala uz v roce 2000, kdy se zjistila provazanost nekterych c¢lenti
NPD snasilnymi, rasisticky motivovanymi utoky. Otdzka zdkazu strany vysla
Z iniciativy durynského ministra vnitra Christiana Kdckerta, jehoz snahy se setkaly
jen s minimalni odezvou. Jednim z divodd ignorace této iniciativy byl zanedbatelny
potencial strany NPD, ktera vté dobé neméla zastoupeni v parlamentu zadné
ze spolkovych zemi SRN. Teprve po né€kolika nasledujicich rasovych utocich
pravicovych extremistli, se otazkou zdkazu NPD zacaly zajimat spolkové urady,
které vypracovaly névrh zdkona na zdkaz strany. Chybé&ly vSak konkrétni dikazy,
které by usvédcovaly stranu ve spojitosti S nasilnymi ¢iny pravicovych neonacisti.
V tomto svétle pokracuji snahy afadt zakazat stranu az do dnes. Problém piedstavuje
také otdzka omezeni demokratickych hodnot v ptipad¢ zadkazu strany, ktery dnes Cita
vice jak 5 000 ¢lenti. Hlavnim problémem je nepiima dikaznost nasilného chovani
strany, kterd zastupuje nacionalné smyslejici ob¢any. Zakazem NPD by tito obcané
ztratili svého politického predstavitele a nemohla by tak byt napliiovéna jejich
politicka vile. Ztratili by tak pravo na svobodu projevu a slova, které jsou jedny
z klicovych principt demokracie (Bergsdorf 2007: 59-67).

Ptesto, Ze pokus zakazat stranu NPD je po vice jak deset let netispésny, ma SRN,
jako jedna zmala zemi ustavné-pravné zakotveny boj proti extremistickym
skupindm. Dikazem toho mohou byt Gspé€$né zdkazy extremistickych uskupeni
na zacatku 90. let. Zakladni zdkon zakazuje shromaZd'ovani skupin, zaméfenych
proti ustavnimu potadku, proti demokratickému zfizeni a dale pak uskupeni
omezujici svobodu jedince. Clanek 21 Zakladniho zédkona zakazuje strany, jejichz
cilem je zniCit demokraticky porfadek zemé nebo poskodit existenci SRN
(Verfassungsschutz 2012: 16-17). Dale je ochrana pted extremismem V SRN

zakomponovana do némeckého trestniho zadkona, ktery stanovuje zdkaz propagace
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extremistickych hnuti, mySleno tim takové skupiny, jejichz cilem je potlaceni
zakladnich lidskych prav a svobod a ohrozeni tUstavnosti zemé. Dale trestni zdkon
zakazuje nacistickou a jinou extremistickou symboliku (prapory, insignie, uniformy,
pozdravy, hesla a tak dale) a nabadani ob¢anti k nasilnym ¢inim proti dané skupiné
obyvatel. PoruSenim téchto zdkont hrozi v SRN odnéti svobody az na tfi roky
(Cerny 2005: 175-178)

Opatieni obranné demokracie a celkové jeji fungovani se ale Casto setkava
s kritikou a to nejen ze strany extremistt. Napiiklad H. G. Jaschke kritizuje obrannou
demokracii z hlediska jejiho pfimého zaméfeni pouze na extremistické struktury,
ve spojeni srasisticky motivovanymi nésilnymi c¢iny a ptehlizi negativni
proticizinecké nalady ve spolecnosti a V Ustavnich institucich. K tomu si miizeme
pfipomenout provokativni predvolebni kampail strany Pro NRW v roce 2012, ktera
byla jasné proti-islamisticka, presto ji ufady nezakézaly. S tim je také spojena otazka,
jak se maji demokratické instituce stavét k takovym to situacim. Casto totiz dochazi
K pfejimani extremistickych témat demokratickymi stranami, coz pak také cini
puvodni extremistické uskupeni méné agresivni. Mnohymi je ale v takovychto
piipadech kritizovana extremizace politického spektra a misto vynaloZeni prostfedki
pro zabranéni takovéto situace, jsou extremistické vlivy akceptovany a integrovany
do demokratické spole¢nosti. (viz extremismus stiedu v kapitole 2.1.) H. G. Jaschke
tedy upozoriiuje na neefektivni fungovani obranné demokracie a na jeji nekorektni
opatieni proti extremistim (Mare§ 2001a: 322-333).

Na druhé strané¢ Kkritiky vyvstavaji otazky kolize obrany demokracie
s omezovanim zakladnich prav a svobod. Zékladnim principem obranné demokracie
je branit ustavnost a suverenitu zemé&, na druhé strané by bylo tieba omezit n¢které
demokratické hodnoty pro dosazeni uplné ochrany statu pied extremisty. Tam kde je
demokracie, je také prostor pro extremismus. JelikoZ demokracie zarucuje svobodu
kazdému jedinci a vytvafti tak prostor i pro ty, ktefi principy demokracie neuznavaji
a kritizuji etablovany systém. V ramci demokracie tak svou vili extrémisté mohou
projevovat vetejné, a dokud je jejich chovani v ramci zédkona, nemuze stat vynalozit
prostiedky pro jejich zastaveni. Obranna demokracie vSak funguje na principech
omezeni extremismu. V SRN je uzakonén zakaz stran, které vykazuji znaky

antisystémovosti, je tedy omezena vlle téch, ktefi nesouhlasi se stavajicim
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systémem. Do jaké miry ale obrannd demokracie vynaklada prostiedky pro ochranu
své ustavnosti pred extremistickymi vlivy omezenim demokratickych hodnot?
Dilema tohoto problémy miizeme sledovat v debatach o zdkazu strany NPD. Zéakaz
strany by tak znamenal omezeni prava na politicky projev vice jak 5 000 ptfiznivcim
této strany. Strana ale stale funguje a ma své zastoupeni ve dvou zemskych snémech
zemi SRN, je tedy jasné relevantni stranou. Dal$im krokem vzad mtze pro obrannou
demokracii znamenat zruseni tii procentni uzaviraci klauzule do voleb do EP, diky
které se tim padem Sance NPD na ziskani mandatu zvysily. Otazkou ale je, jestli
by bylo demokratické stranu zrusit, i kdyz by jeji zruseni bylo ¢inem v ramci
prevence proti extremismu a ochranéni statniho systému.

Zakladnimi Gspéchy obranné demokracie v Némecku jsou zékazy spolka, které
jasn¢ propagovaly nasilné ¢iny pro dosazeni svych cild a preventivni ochrana v rdmci
BfV, ktera informuje vefejnost o projevech extremismu a tim také zamezuje
nechténému vlivu extremistti na demokraticky smyslejici obany. Netuspéchem pak
nezdatfené pokusy zakazat stranu NPD a jeji etablovani ve stranickém systému dvou
spolkovych zemi SRN. H. G. Jaschke ale upozorfiuje ve své praci, zabyvajici
se budoucnosti obranné demokracie, na fakt, ze nemuzeme na obrannou demokracii
pohlizet dle ptvodniho konceptu. Pavodni koncept byl vytvoien v obdobi
po skonceni druhé svétové valky a vlady nacistli a na zacatku studené valky, ktery
rozd¢elila svét na demokraticky a komunisticky blok. Koncept byl tedy vytvoten
v obdobi, kdy demokraticky systém nemél dlouhou tradici. V dnesni dobé je vsak
demokraticky systém zakotfenén v celé spolecnosti a jeji hodnoty jsou zékladnimi
atributy fungovani moderni spole¢nosti. A stejné tak jako se zménila béhem 60 let
spolecnost, zménily se také strategie extremistickych stran, které se oprostily
od svych zékladnich ideologii a pfizptisobuji svou politiku negativnim naladam ve
spolecnosti. Proto jsou také spolecnosti jinak vnimany. Z toho divody by podle
H. G. Jaschkeho mély byt zdkladni principy obranné demokracie pfizpiisobeny
moderni spoleCnosti a vice neZ na samotné strany a organizace by se zakladni
instrumenty obranné demokracie mély zameéfit na celou spoleCnost, na jeji
informovanost o projevech extremismu a na preventivni programy v boji proti nému

(Jaschke 2004: 109-123) .
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Obranna demokracie tedy potfebuje nutnou rekonstrukei prostfedkii pro naplnéni
svych cili a ochranéni demokratického statu pred extremistickymi vlivy. Vliv
extremististl sice zaznamenava klesajici tendence, jejich existence vSak nemuze byt
podcenéna, a opatfeni pro ochranu statu je tfeba zefektivnit. Proto je nutné sledovat
vyvoj extremistickych stran po volbach do EP a saského parlamentu, které mohou

byt zakladnim indik4torem vlivu extremistickych stran.
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Zavér

Po negativnich zkuSenostech se statnim systémem Vymarské republiky, ktera
nedisponovala dostate¢nymi prostiedky, které by zabranili nacistim dostat se k moci,
a nastolit totalitni rezim, bylo Némecko po druhé svétové vélce nutné piijmout
takova opatfeni, kterd by nedovolila extremistim opétovné uchopeni moci
a ochranila tak demokraticky systém. V roce 1960 proto SRN zakomponovala
do nové demokratické Ustavy — Zakladniho zakona — koncept, pochazejici z dilny
Karla Loewensteina, ktery jeho hlavni teze konceptualizoval s nastupem Adolfa
Hitlera k moci, takzvany koncept obranné demokracie. Dle tohoto konceptu by mél
stat disponovat takovymi prostiedky, které zabrafuji extremistim dostat se k moci
1 za cenu poruSeni demokratickych hodnot. S tim souvisi naptiklad zdkaz né€kterych
extremistickych spolkt a tim pddem omezeni svobody projevu jeho pfizniveim.
Z toho dtvodi je obranna demokracie také tématem mnohych kritikd, ktefi principy
obranné¢ demokracie nepovazuji za slucitelné¢ s demokracii, nebo kritizuji jeho
neefektivni vyuziti prostfedku pro zabranéni vytvaieni extremistickych struktur.

I pres urcité kompetence statu zabranovat vytvoieni formalnich extremistickych
skupin, jsou ve stranickém systému SRN pfitomny strany, které vykazuji
extrémistické znaky. V soucasnosti funguji na némecké politické scéné dvé
extremistické strany, které predstavuji relativni konkurenci pro demokratické
etablované strany. Prvni znich je strana Die Linke, kterd se podle E. Jesse
a R. Stosse, 1 ptes to, ze od roku 2013 je ji BfV odebran status extremistické strany,
stale fadi mezi mirné extremistické, a to z divodu existence extremistickych
platforem kooperujicich se stranou. Dale E. Jesse uvadi jako dtvod
antikapitalistickou (tedy proti stavajicimu kapitalistickému systému) rétoriku strany,
dale pak jeji oteviené sympatie k rezimu Fidela Castra a kladeni dirazu na cil
vytvofit socialni demokracii, kterd ma své koteny v komunismu. Die Linke se sama
povazuje za stranu demokratickou, ktera se vice jak 20tiletou transformaci ze strany
SED, ptes SED-PDS, PDS, Die Linkspartei.PDS az po soucasnou Die Linke, snazi
oprostit od nalepky nastupnické strany a pusobit na obcany jako levicova
demokraticka strana. V soucasnosti disponuje Die Linke 64 (z 631) mandaty

ve Spolkovém snému Némecka a pravidelné ziskdvd mandaty ve volbach
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do zemskych snémd, a to hlavné v byvalych zemich NDR, jako jsou Brandenbursko,
Sasko a Meklenbursko-Pfedni Pomotansko.

Druhou relevantni, ale slab$i extremistickou stranou je pravicovda NPD. Své
priznivce si strana ziskava stejné jako Die Linke pfevazné ve vychodnich spolkovych
zemich. V poslednich dvou volebnich obdobich se strané dafilo udrzet si mandaty
ve dvou spolkovych zemich, a to v Sasku a Meklenbursku-Piednim Pomotansku,
tedy Vvzemich, kde uspdch zaznamenava i levicovda Die Linke. Uspéch
extremistickych stran v byvalych zemich NDR je podle Armina Pfahl-Traughbera
zemémi a tim také vyS$im podilem socidln€ slabych obcanti, ktefi jsou nejcastéjSimi
voli¢i extremistickych stran. Nejvy$$i procento piiznived NPD tvoifi mladi
nezaméstnani ob¢ané s nizkym vzdélanim.

U obou vyse jmenovanych extremistickych stran je vSak v poslednich volbach
zaznamenan ubytek hlast, jejich potencidl se vSak muze projevit u voleb
do EP v kvétnu 2014, kde ma strana Die Linke pravidelné zastoupeni. Po zruSeni tii
procentni uzaviraci klauzule strana NPD ptedpoklada také uspéch. Ziskdnim
mandatu by se stala prvni nacionalné¢ demokratickou stranou se zastoupenim
v EP. Dalsi zkouSkou pro strany budou volby do zemského snému ve spolkové
republice Sasko, kdy v poslednich volbach do parlamentu této spolkové zemé ziskala
Die Linke 20,6 % hlasi a NPD 5,6 %. Nejvétsi tispéch stran byl zaznamenan po roce
2003, kdy vstoupila v platnost neoblibena socialni reforma Hartz IV, ktery vyvolala
vinu nepokoje. Strany vyuzily pfilezitosti, a svou politiku vté dobé zakladaly
na hlasité kritice téchto reforem. Prace se vSak zaméfuje pouze na soucasny stav
extremistickych stran v Némecku a ne na ptedpoklad jejich budouciho vyvoje.

Vedle Die Linke ptsobi v SRN dvé dalsi levicové strany, vzniklé také pied
sjednocenim Némecka, jejichz politika je jasné antisystémové. Jsou jimi DKP
a MLPD, kter¢ vSak zadny vyznamnéjsi Uspéch ve volbach ve sjednoceném
Némecku nezaznamenaly. Na pravicové extremistické scéné jsou aktivni dvé nové
strany. Strana DIE RECHTE, vznikl4 v roce 2012 ze ¢lenit DVU, ktefi nesouhlasili
s fuzi o transformaci DVU do strany NPD, a kterd& mé& v soucasnosti pouze
marginalni vyznam pro stranicky systém Némecka. Jeji Clenska zakladka se vSak

béhem jednoho roku ztrojndsobila a jeji kooperace s neonacistickymi strukturami
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pfedstavuje mozné riziko. V roce 2007 vznikla v Severnim Poryni-Vestfalsku proti-
islamistickd strana Pro NRW, kterd jako druhd pravicové extremisticka strana
kandiduje do voleb do EP. Pfed komunalnimi volbami v Severnim Poryni-Vestfalsku
v roce 2012 si strana ziskala pozornost diky své provokativni proti-islamské volebni
kampani, kterd rozboufila mnohé muslimské obyvatele a vyvolala demonstraci
vedenou extremistickym hnutim Salafiyya.

O hnuti Salafiyya se v posledni dobé mluvi také v souvislosti s verbovanim
obyvatel Némecka do obCanské valky v Syrii. V soucasnosti se takovych obcanti
nachazi v Syrii az 5 500, z toho az 300 ptivodnich Némci. Tito obcané vyvolavaji
obavy u bezpec¢nostnich slozek, které se obavaji moznych extremistickych tendenci
téchto dobrovolnych bojovnikii po néavratu zpét do SRN, které by mohly vést
az kteroristickym projevim extremismu. Na politické scéné jsou islamsti
fundamentalisté zastoupeni stranou BIG—Partei, tvofenou byvalymi ¢leny muslimské
strany MDU pasobici v Osnabriicku. Strana zadny uspéch ve volbach
nezaznamenala.

Extremismus je fenoménem, ktery se objevuje v kazdé demokratické zemi. Aby
demokraticky systém zabranil vzniku extremismu, musel by omezit mnohé ze svych
principt, jako pravo na svobodu projevu nebo pravo na shromazd’ovani. Omezenim
téchto principli by se pak systém nemohl nazyvat demokratickym, ale diktaturou.
Demokracie musi pocitat s cenou za vladu lidu a svobodu jedince, které mohou
vyustit v nespokojenost s etablovanym systémem a potenci ho =znicit, tedy
k extremistickym tendencim. V SRN se stimto fenoménem pokusili vyporadat
zavedenim obranné demokracie a vytvofenim BfV. Za uspéch mize SRN povazovat
fakt, Ze od konce druhé svétové valky neziskala zadna extremistickd strana vétSinu
v parlamentu. Na druhou stranu jsou strany v politickém systému stale ptitomny,
a 1 kdyz jejich popularita balancuje, musi se s nimi stale pocitat jako s pfimou
hrozbou pro demokraticky systém. Muzeme tedy fict, ze obranna demokracie
Vv Némecku nedokaZze vyvinout dostatecné prostiedky, aby zabranila vzniku
extremismu v zemi, to mize dokazovat také vice jak desetileté pokusy zakazat stranu
NPD. Zakazani strany stoji pouze na moralni otazce, jestli je mozné pouzit

nedemokratické prostiedky pro ochranu demokracie.
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V poslednich letech zaznamenavaji extremistické strany spise klesajici tendence,
jak do ubytku clenské zakladny (neplati pro DIE RECHTE), tak do ubytki voli¢t.
Proto letosni rok 2014 bude zkouskou pro obrannou demokracii SRN. Vedle voleb
do EP, a do saského parlamentu se letos konaji také volby do zemského snému
severniho Poryni-Vestfalska, kter¢é budou pro stranu Pro NRW klicové.
Potencionalni Uspéch strany muze opét vyvolat vinu nevole u muslimského
obyvatelstva, a opakovat se tak situace z roku 2012, kdy provokativni proti-islamska
politika Pro NRW vyvolala demonstrace muslimskych extremisti.

Prace tedy jasné nepotvrzuje hypotézu, Zze obranna demokracie v SRN funguje
na principu opétovného zabranéni extremistim v uchopeni moci. Uspéchem pro
obrannou demokracii v SRN muizeme povazovat vypotfadani se s nasilnymi Ciny
na zacatku 90. let, kdy zdkazem extremistickych skupin, kter¢ mély na svédomi
proticizinecké ndlady ve spolecnosti, zabranila dalSimu Sifeni rasisticky
motivovanych akti v zemi. Od druhé poloviny 90. let se vSak do poptedi dostavaly
extrémistické politické strany. Po zavedeni reforem Hartz IV se da NPD de facto
povazovat za etablovanou stranou se stalym zastoupenim ve dvou parlamentech
spolkovych zemi. Strana NPD jasné odkazuje na politiku Tteti fiSe a Sifi rasovou
nenavist, presto se po vice jak deset let nedafi ufadiim stranu zakazat a to také hlavné
z diivodu jeji vysoké Clenské zdkladny. Obranna demokracie tedy neni schopna
vypofadat se s extremistickymi stranami, navic zruSenim tii procentni uzaviraci
klauzule do voleb do EP se extremistickym stranam markantné zvysili Sance
na ziskani mandatu do této evropské instituce. Druhym piikladem je strana
Die Linke, u které je sice polemika o jejich extremistickych tendencich oteviena,
do konce roku 2012 vSak byla vedena BfV jako strana extremisticka, presto
pravidelné ziskdvala mandaty ve Spolkovém snému.

Je tedy jasné, Ze obrannd demokracie nefunguje podle ptvodniho konceptu,
musime ale brat v tivahu, ze Némecko si béhem vice jak 60ti let proslo mnohymi
zménami a demokracie se stala nedilnou soucasti statniho systému. Nemiizeme fict,
ze obrannd demokracie v Némecku selhala, jelikoz se ji podatilo vynalozit takové
prostiedky, aby se Zadna extremisticka strana nedostala k moci, na druhou stranu
nedokazala zabranit vzniku novych extremistickych struktur a jejich etablovani

ve stranickém systému SRN.
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Prace mize poslouzit pro dalsi vyzkum vyvoje extremistickych stran v Némecku,
pro zjisténi skutecného potencidlu extremismu v Némecku je vSak tieba
zakomponovat do vyzkumu také aktivitu neformalnich extremistickych uskupeni,
jako jsou Kamaradské spolky, skupiny militantni levice a islamské extremistické
organizace. Analyza takového rozsahu, jaka je provedena v této praci nemize jasné
urcit, do jaké miry je obranyschopna demokracie v SRN schopna branit své hodnoty.
Jak uz bylo feCeno, je tieba brat v ivahu 1 nepolitické organizace, které tim,
ze se neucastni volebni soutéZze o hlasy obcantl, tithnou casto k ndsilnym trestnym
¢indm vici nepratelim jejich ideologie. Jelikoz se ale stale objevuji nova politicka
1 nepolitickd extremisticka uskupeni, je tézké urcit, do jaké miry disponuje obranna

demokracie SRN prostfedky, aby jejich Sifeni zabranila.
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Piilohy

Priloha 1 — Pouzité zkratky

APuZz
BfvV
BIG—Partei
BpB
CDU
DKP
DVU
EP
IRA
KPD
MDU
MLPD
MSI
NDR
NPD
NSU
PDS
Pro NRW
RAF
RB
REP
SED
SPD
SRN
SRP
SSSR
USA
UVF
WASG

Aus Politik und Zeitgeschichte
Bundesamt fiir Verfassungsschutz
Biindnis fiir Innovation und Gerechtigkeit
Bundeszentrale fiir politische Bildung
Christlich demokratische Union

Deutsche kommunistische Partei
Deutsche Volksunion

Evropsky parlament

Irska republikanska armada
Kommunistische Partei Deutschlands
Muslimische demokratische Union
Marxistisch-Leninistische Partei Deustchlands
Italska neofasisticka strana

Némecka demokraticka republika
Nationaldemokratische Partei Deutschland
Nationalsozialistischer Untergrund

Partei des demokratischen Sozialismus
Pro Nordhein-Westfalen

némeckd frakce Rudé armady

italskd Rudé garda

Die Republikaner

Sozialistische Einheitspartei Deutschlands
Sozialdemokratische Partei Deutschlands
Spolkova republika Némecko
Sozialistische Reichsparteli

Svaz sovétskych socialistickych republik
United States of America

Ulsterska dobrovolnicka sila

Wahlalternative Arbeit & soziale Gerechtigkeit

53



Abstrakt

Tato pfipadova studie se zabyva extremistickymi stranami pusobicimi
v soucasnosti ve Spolkové republice Némecko, zejména jejich fungovani v rdmci
obranné demokracie, jako konceptu fungujiciho v SRN od 50. let 20. stoleti, jehoz
podstatou je obrana demokracie pfed extremistickymi vlivy. Prace analyzuje, jestli
je néktera z extremistickych stran etablovana ve stranickém systému SRN a schopna
ovlivnit politickou moc v zemi.

Prvni dvé kapitoly se zabyvaji teoretickou strankou prace. Prvni kapitola
popisuje teorii extremismu a jeho srovnani s radikalismem. Druhd kapitola
se zameéfuje na politicky extremismus, popisuje zdkladni znaky pravicového
a levicového extremismu, fundamentalismu, projevy extremismu a zavér kapitoly
je vénovan racionalizaci extremistickych stran ve stranickém systému. Druha ¢ast
prace se vénuje analytické Casti zaméfené na extremistické strany v SRN a jejich
vyvoj od sjednoceni Némecka po soucasnost. Posledni kapitola je veénovéana
fungovani obranné demokracie v Némecku. Celkové prace hodnoti fungovani
militantni demokracie a analyzuje, jestli disponuje SRN dostate¢nymi prostiredky,

aby zabranila opetovnému uchopeni moci extremisty.

Abstract

This case study concentrates on the analysis of the extremist parties
in contemporary Federal republic of Germany, particularly on their impact
on militant democracy, as a concept of democracy which has been working
in Germany since 50 years of the 20th century. The core of the concept is defense
of the democracy against the extremist influences. The study analysis if some
of the extremist parties is established in party system of Germany and if some them
is able to influence political power in the country.

The two chapters at the beginning consider the theoretical part of the study.
The first chapter describes theory of extremism and compares the extremism with
radicalism. The second chapter concentrates on political extremism, describes
the basic characteristics of right- and left-wing extremism, the basic characteristics
of fundamentalism, manifestations of extremism and the last part of the chapter

dedicates to rationalization of extremist parties in party system. The second part
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of study engages in the analysis focused on extremist parties in Germany and their
development of extremist parties since the reunification of Germany. The last chapter
is focused on militant democracy in Germany. Basically study assesses
the functioning of militant democracy in Germany and analyses, if Germany is
endowed with resources, which are able to prevent from seizure the power by

extremists.
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