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Bakalafska prace je zaméfena na ideologie Ceskoslovenské narodni demokracie, konkrétng
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Duraz je kladen pfedevS§im na vyuziti novin a ¢asopisu ve véci Sifeni téchto myslenek.
Pfedmétem zajmu byly predevsim Narodni listy a Casopisy Narod a Narodni myslenka:
Revue ceského nacionalismu. V téchto pramenech byla zkoumdana zejména Cetnost
ideologicky zamétenych textl, jejich struktura a charakter. Prace je postavena na analyze

primarnich tiskovin a naslednému vyhodnoceni nalezenych texti a jejich porovnani.
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Kralové, 2020, 43 s., Bachelor thesis.

This Bachelor thesis deals with ideology of the Czechoslovak political party called
,,Ceskoslovenska narodni demokracie,* with main focus on the nationalism and panslavism
in the party journals in terms of spreading these ideologies. The author analysed the
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Uvod

Téma prace bylo zvoleno z nékolika divodt. Jednak kviili minimalnimu zpracovani
tohoto tématu. V tomto ptipad¢ plati fakt, ze se v odborné literatufe a pracich historikii
objevuje pouze okrajove, a pak kvilli mému osobnimu z4jmu, ktery prameni z toho, ze se
jedna o téma, které je izce spojeno S obéma mnou studovanymi obory, tedy jak historii, tak
Ceskym jazykem.

Cilem prace je predevsim poukézat na zpusob, jakym byly vyuzivany tiskoviny a
periodika za tGcelem Sifeni ideji a myslenek, zejména pak uz zminéného nacionalismu a
panslavismu. V Narodnich listech, které byly denikem, bude cilem zjisténi, jak Casto se na
strankach objevovaly protinémecké ptispévky nebo texty tykajici se slovanské politiky.
Cetnost ptispévkii byla jednim z cilti, druhym, na ktery jsem se zaméfil, pak byly charaktery
texta.

Co se tyce literatury, tak jsem ji rozd¢lil na tfi skupiny. Prvni byly publikace, které
pojednavaji predevsim o Ceskoslovenské narodni demokracii (CsND) jako politické strang.
Tato literatura mi poskytla patii¢ny rozhled ohledné fungovani strany jako organizace,
K poznani jejich ideologii a prvotni seznameni se S osobnostmi, které se podilely na vyvoji
této politické strany. Pfedevsim to byla dila Tomése Pasaka®, prace Jany Cechurové?, nebo
kniha, kterou vypracoval kolektiv pod vedenim Jifiho Malite®.

Druhou skupinu pak tvotily publikace, jejichz pfedmétem zkoumani jsou dé&jiny
Ceskoslovenské republiky v letech 1918 az 1938. Tyto prace mi dodaly informace tykajici
se politického systému Ceskoslovenského statu. Nasledné jsem tak byl schopen propojit vyse
uvedenou literaturu a 1épe pochopit jakou roli hrala CsND na politické mapé. Do této ¢asti
literatury patti prace historik@i Zdeika Kéarnika*, Aleny Gajanové®, Evy Broklové® a Jitiho
Kovtuna’. Tito autofi a jejich publikace pojednavaji predeviim o jiz vyse zminéné roli CsND

v Ceskoslovenské republice. Vzhledem k vyhranénému vztahu vedeni CsND viiéi osobé

! Tomas Pasak, Cesky fasismus 1922—1945 a kolaborace 1939-1945, Praha 1999.

2 Jana Cechurova, Ceskd politickd pravice: Mezi pievratem a krizi, Praha 1999.

8 Jifi Malif a kol., Politické strany: Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 -
2004, 1. Dil., Brno 2005.

* Zdengk Karnik, Ceské zemé v éie prvni republiky (1918-1938) I-I11, Praha 2003.

5 Alena Gajanova, Dvoji tvai. Z historie predmnichovského fasismu, Praha 1962.

6 Eva Broklova a Kol., Agrdrnici, narodni demokraté a lidovci ve druhém polocase prvni Ceskoslovenské

republiky, Praha 2008.
7 Jiti Kovtun, Republika v nebezpecném svété: Era prezidenta Masaryka 1918-1935, Praha 2005.
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prezidenta Tomase Garrigue Masaryka jsem pro lepsi pochopeni pracoval jesté s publikaci
Antonina Klimka®.

Posledni, tieti, skupina literatury se vztahuje k osobnostem, které bud’ staly v Cele
strany, nebo se vyraznou mérou podilely na jejim vyvoji. Tato literatura na rozdil od prvni
skupiny v§ak poskytla detailng&jsi pohled na Zivot a myslenky piedstaviteld CsND. Vzhledem
K tomu, jakou roli hrala osoba Karla Kramafe, tak jsem pouzil praci Martiny Winklerové®.
Osoba Aloise Rasina se nemalou mérou podepsala na utvoteni této politické strany, proto
byly dale pouZity prace Jany Cechurové.'°

Prameny, jez jsem pro svou praci pouzil, byly velkym dilem tiskoviny a periodika,
ktera méla napojeni na CsND. To jsou Narodni listy, jakoZto stranicky denik, které byly
hlavnim a nosnym médiem. Pak to jsou c¢asopisy Narod, ktery byl vydavan stejné jako
Nérodni listy Prazskou akciovou tiskarnou a v redakci bylo nékolik ¢lenti CsND, a druhym
casopisem potom Narodni myslenka: Revue ¢eského nacionalismu, ktery méa napojeni na
piidruzenou mladeznickou organizaci Mladé narodni demokraty. Nérodni listy jsem pro
svou praci vybral z n€kolika divodu: jednalo se o hlavni tisk strany a také pro jejich kvalitu
a mnozstvi, které bylo dochovédno a je dostupné. Co se tyce Casopisi Narod a Narodni
mySlenky, tak ty byly vybrany z toho divodu, ze bylo vhodné doplnit denik o0 periodika,
ktera vychazela v jiném intervalu. V ptipad¢ tydeniku Narod jsem tento Casopis vyuzil pii
zkoumani obdobi vroce 1919 a 1922. Mé¢&sicnik Narodni mysSlenka: Revue ceského
nacionalismu jsem potom vyuzil pii zkoumani obdobi po sjezdu 1925, v tomto roce uz
casopis Narod nevychazel a bylo tfeba ho nahradit. M¢&si¢nik byl vybran pro dilezitost,
kterou mél tento ¢asopis v historii, protoze se jednalo o jednu z hlavnich ¢innosti Mladych
narodnich demokratl a nabizi tak moznost nédhledu a porovnani prace jak hlavniho proudu
strany, tak pfidruzené mladeznické organizace.

Pro dosazeni vytyCenych cilii jsem postupoval nasledovné. Nejdiive bylo potieba
vybrat ta ¢isla a vydani novin, kterd budou pfedmétem mého z&jmu. Narodni listy byly
zvoleny ty, které vychéazely tyden po jednotlivych sjezdech CsND. Diivodem tohoto vybéru
je fakt, Ze na stranickych sjezdech se bezprostfedné pracovalo a hovotilo o idejich a

smé&fovani strany, jak je zjevné z prace Josefa Harny o politickych programech??! této strany

8 Antonin Klimek, Boj o Hrad. Dil I-11. Praha 1996-1998.

® Martina Winklerova, Karel Kramar (1860-1937), Praha 2011.

10 Jana Cechurové, Uloha Aloise Rasina pii konstituovani ceské politické pravice, In: Osobnost v politické
strané, Olomouc 2000.

1 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 19181938,
Praha 2017.



a jejich sjezdech. Jednotliva Cisla ¢asopisi Narod a Narodni myslenka: Revue ¢eského
nacionalismu, byla vybirana dle stejného kli¢e. Samoziejmé S ohledem na casové omezeni.

Poté¢ jsem se zaméfil na vyhleddvani jiz vySe zminénych protinémeckych a
slavjanofilskych pfispévka. Protinémeckymi piispévky jsou mysleny texty, ve kterych se
pisatel jasné vymezuje viiéi némecké mensiné Zijici v Ceskoslovenské republice nebo jejichz
obsah se tyka obrany narodniho statu, tak jak to CsND zformulovala ve svém prvnim
programu na sjezdu v roce 1919. V tomto zakladnim programu, ale i v jeho dalSich upravach
na sjezdech vletech 1922 a 1925, je vé€novan rozsahly prostor zahrani¢ni politice
ceskoslovenského statu. Ten je specifikovdn na jednotlivé zemé, avSak ne na Francii €1
Velkou Britanii, ale na zemé se slovanskym obyvatelstvem, nebo na menSiny Zijici v jinych
zemich, takovy prostor je vénovan napiiklad Luzickym Srbim. Ptispévky tykajici se
slovanské politiky jsem proto rozeznaval na podobném principu, a sice za takové ptispévky
povazuji texty, ve kterych se vylozené pise a jedna o ty zemé se slovanskym charakterem/
obyvatelstvem, které jsou zminény v programu.’? Jak jsem zmifioval, cilem vs$ak nebyla
pouhd cetnost, ale i charakter téchto ptispévkl. V piipad¢ Casopisit Narod a Narodni
myslenky: Revue ¢eského nacionalismu piijde o podobné zkoumani. Vystupem by tedy mélo
byt zjisténi, jak Casto se prispévky tykajici se ideologii CsND objevovaly na stranich
periodik, jaky mély charakter a jak velky prostor zabiral pravé tento obsah.

Ostatni ti§téné prameny jako paméti a spisy Karla Kramaie'®, Antonina Hajna'* nebo
Aloise Ragina'®, mi poskytly vétsi vhled do problematiky spojené s CsND a vhodné doplnily
tu Cast literatury, ktera se vénovala pravé osobnostem strany. Pramen, ktery mi pomohl snaze
pochopit kontext existence a fungovani strany byl potom text od Ferdinanda Peroutky
Budovani statu®®,

Archivni prameny, které jsem prostudoval, se nachazeji pfedevsim v Archivu
Néarodniho muzea a Narodnim archivu. Jednalo se zejména o fondy k osobnostem strany jiz

zminovanych Karla Kramare!’, Aloise Rasina'®, viidce Mladych narodnich demokratti

12 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918—1938,
Praha 2017.

13 Karel Kramat, Na obranu slovanské politiky, Praha 1926,

14 Antonin Hajn, Nase poslani: Sest kapitolek o minulosti i budoucnosti, Praha 1918.

15 Alois Rasin, Pameéti Dr. A. Rasina, Praha 1929.

16 Ferdinand Peroutka, Budovani statu 1, 11, 111, IV. Dil, Praha 1991.

17 Archiv Narodniho muzea Praha (ANM Praha), fond: Kramat Karel.

18 Archiv Narodniho muzea Praha (ANM Praha), fond: Alois Rasin.
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Vlastimila Klimy'® a dalgich®®. Pro moji praci maji stejny vyznam jako ti§téné prameny,
které se vztahuji k predstavitelim strany, a sice doplnuji rozhled.

Ohledné¢ struktury prace, tak ta je rozdélena do dvou ¢&asti, kapitol. Prvni kapitola
pojednava o protinémeckych prispévcich/ ¢eském nacionalismu a odrazu v tiskovinach, a
druhé pak o panslavismu/ slavjanofilstvi. Cela prace je pak ukon¢ena zavérem, ktery shrnuje

zjisténé informace a vyhodnocuje celou praci.

19 Archiv Narodniho muzea Praha (ANM Praha), fond: Vlastimil Klima.
20 Archiv Narodniho muzea Praha (ANM Praha), fond: Antonin Hajn.

11



Cesky protinémecky nacionalismus stranach tiskovin CsND

Sjezd CsND, ktery se konal od 23. do 25. 3. 1919, byl oficidlnim ustavujicim sjezdem
strany. Doslo zde k piejmenovani jiz rok &inné Ceské statopravni demokracie, ktera se
vyraznou mérou podilela na vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu. Na sjezdu bylo
zvoleno vedeni strany, prodiskutovan a nasledné pfijat program. Ten vychazel z programu
Ceské statopravni demokracie a doslo pouze k upiesnéni skrze rezoluce. Co se tyce
programu a narodnostni otazky, tak hned v uvodu piijatého programu je tato problematika
zminovana v politickych a vSeobecnych zasadach tohoto dokumentu. Nékolikrat je zminéno,
7e CsND je strana ndrodni, ktera se chce zasazovat o narodni stat, nikoliv narodnostni.??

24

Blizsi rozvedeni tohoto bodu v programu, respektive ¢esko-némecké otazky, obsazeno
neni.?

Situace, ktera panovala v ¢eskoslovenském staté, co se tyc¢e narodnostnich problémi,
ve zkoumaném obdobi, byla poznamenana udalostmi té€sné po vzniku statu, tedy vytvorenim
némeckych provincii v pohrani¢nich oblastech s vlastnim vedenim a separacnimi naroky
némeckych obyvatel, Ceskoslovensky stat byl vSeobecné némeckou menSinou odmitan.
Némecka mensina pozadovala, aby na zdklad¢ prava na sebeurceni narodi, které bylo
vyuzito pii vzniku Ceskoslovenského statu, mohla byt pfipojena k Rakousku. Némecka
politicka elita opustila izemi CSR a dale piisobila v zahrani¢i. V méstech a obcich, kde bylo
smiSené obyvatelstvo, dochazelo k rozbrojum a Sarvatkam. Némecké strany se dokonce
chtély ztcastnit voleb do rakouského Narodniho shromazdéni, aby tak demonstrovaly snahu
o pripojeni némeckych provincii k rakouskému statu. To bylo ceskoslovenskou vladou
zastaveno, avSak 4. 3. 1919 pii prilezitosti prvniho zasedani rakouského Narodniho
shroméazdéni vyhlasila némeckéd socidlni demokracie vSeobecnou stdvku doprovazenou
demonstracemi ve vSech vétSich méstech s vyraznou némeckou vétSinou. Davy se nedrzely
pouze vykiikl a skandovani proti¢eskych hesel a doSlo k poty¢kam s vojaky, ktefi misty
zadali do masy lidi sttilet, a tudiz dochazelo ke ztratdm na Zivotech. Sjezd CsND, ktera se
navic profilovala jako narodni strana Cisté ceskoslovenského lidu, probihal pouze nékolik

dni po vyse zminénych udalostech, které vyosttily celkovou situaci.?®

21 Pod ozna¢enim narodni chapala CsND stat ¢i stranu jednoho naroda, v tomto piipadé Geskoslovenského.
Pojmenovani narodnostni na druhou stranu oznacuje stat slozeny z mnoha mensich narodt, které maji stejny
podil na sprave a fizeni statu.

22 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918-1938,
Praha 2017.

23 7dengk Karnik, Ceské zemé v ére prvni republiky (1918-1938) 1. dil, Praha 2003, s. 37-44.
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Je potieba téz vysvétlit vyznam slova nacionalismus. Tento pojem oznacuje soubor
ideji, které se vSak mohou mirné¢ lisit a politologové Casto upozoriuji na fakt, ze se nejedna
o ideologii, ktera by byla ucelend a jednotna. Naptiklad Politologicky slovnik®*, ktery
zpracoval tym pod vedenim Karoliny Adamové, jej déli na konzervativni, liberalni, politicky
a Sovinisticky. Co se tyée CsND, tak by se nejlépe dala zafadit do nacionalismu politického.
Pro toto tvrzeni je dulezité se podivat na uryvek vysvétleni tohoto pojmu ve vyse zminéné
publikaci. Autofi pisi: ,slozity a vnitin¢ rozporny jev. V urCitych podminkéach zivota
spolecnosti vystupuje jako pokrokova a osvobozujici sila, kterd nabizi perspektivu narodni
jednoty...“ Podstatna je v tomto piipadé zminka o pokrokovosti a osvobozujici sile, nebot’
na nich narodni demokraté sviij nacionalismus stavéli. V tomto ptipadé na pokroku vzniku
samostatného sttu a na osvobozeni od Némci1.?®

Predmétem zkoumani byly v prvni fadé Narodni listy, které vychazely od 26. do 31.
3. 1919. Jelikoz se jednalo o ustavujici sjezd, tak je velkd ¢ast obsahu novin vénovana
predev§im reflexi sjezdu, pfipadné jednotlivym pasdzim programu. VySe zminéné je 1
pric¢innou toho, pro€ se v bézném dennim vydani Narodnich lista 26. 3. nenachazi jakykoliv
projev Ceského nacionalismu ¢i protinémecky pfispévek. Noviny jsou vyraznou meérou
vénovany pravé reflexi sjezdu, projeviim jednotlivych Celnich osobnosti strany, napiiklad
dr. RaSina a dr. Stranského, Cetné jsou tu citovany celé ¢asti programu. Ohledné némeckych
obyvatel se tak v tomto ¢isle nenachazi zadna agrese, kterd by se dala povazovat za projev
z déni ve Vymarské republice.?®

Vecerni vydani 26. 3. jiz obsahuje vSechny tradi¢ni rubriky ze zahrani¢ni politiky
apod. Na tvodni strance se vSak nachazi rozsahlejsi ptispévek, ktery je nadepsan Némci
bojuji proti nasi republice — 1Zemi. Obsahové se jednd o odpovéd’ Narodnich listl na
prohlaseni némeckého videnského listu Neues Wiener Journal, Ze ¢eskoslovenska vlada pod
vedenim ministerského piedsedy Karla Kramare, ktery mezitim pobyval a ptsobil na mirové
konferenci v Pafizi, podala demisi a rozpada se. Narodni listy informaci neguji a ostie se
proti ni v jednom odstavci vyhrazuji takto: ,,VSecky tyto tatarské zpravy uvetejiiuje ,,Neues
Wiener Journal“ jako sviij soukromy telegram. Tyto soukromé telegramy ,,N. W. Journal*

za valky prosluly svou §tvavou a ptitom hloupou IZivosti.“?’ Je to jedina vypoved, u které je

24 Karolina Adamova a kol., Politologicky slovnik, Praha 2001.

% Karolina Adamova a kol., Politologicky slovnik, Praha 2001, s. 135-137.
% Ndarodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 73.

27 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 70, s. 1.
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znatelny agresivnéjsi jazyk. Ve je navic podtrzeno tim, ze jde o odpovéd’ a vyvraceni zpravy
némeckych (ptestoze se sidlem ve Vidni) novin a v textu je napadena praveé osoba predsedy
strany Karla Kraméare.?®

Kauza, ktera je zminéna v piechazejicim odstavci, se promitla i do Cisla, které vyslo
druhy den. Je tam zminka, kterd vyvraci celou informaci videnského deniku a mé vyrazné
smifliv&j§i charakter, coZ je dano predevsim tim, Ze se jedna o informace od Ceskoslovenské
tiskové kancelafe, a nikoliv pfimo od reakce Narodnich listd. Zde se také v rubrice Politicky
piehled: Ceskoslovensky stat nachazi kratka zprava, kterd je nadepsana jako Stvanice
némeckych zastupcti Cech v Berling pro Cechiim. Hlavnim pfedmétem zajmu v tomto textu
je kratky souhrn, jak byvali zastupci v zemském snému némecké narodnosti varovali pred
ginnosti Cechdl. Podobné jako v ptipadé z piedeslého ¢&isla jde o jediny piispévek, ktery
obsahuje agresivnéjsi jazyk. Ostatni zpravy uz maji Cist¢ informativni charakter bez
zabarveni. Ne pfimo jako ukdzka nacionalnich sklonl ¢lent redakce, ale spiS jako piiklad
jejiho sméfovani a blizkost mysleni je otisknuti inzeratu na posledni strané novin, ktera je
vénovana inzerci. Pod nabidkami k siiatku se kromé jiného nachazi i inzerat vdovy, ktera
hleda nového manzela a jako jedna z podminek je zde uvedena Ceské narodnost s tim, Ze tato
cast je jeSté navrch zvyraznéna. Redakce Narodnich listh se oCividné nesnazila o zadny
smitlivéjsi postoj.?® Ve vecernim vydani se pak nenachazi zadna vyrazna vypovéd’, ktera by
meéla protinémecky charakter, opét je tam strucné informovano o situaci bez néjakého
dopliiujiciho kontextu.*

Denni vydani z 28. 3. je bohaté na zminky o némecké mensiné v pohranici. Ve vazbé
na projev prezidenta republiky je zde otisténa odpoveéd. V ¢asti ,,uzemi Ceskoslovenské
republiky* je nemala ¢ast vénovanu textu, ktery informuje o postupu némeckych obyvatel
V pohrani¢nich oblastech statu a o jejich separa¢nich tendencich. Autor je rezolutné zamita,
V jedné z Casti se vyjadiuje obzvlaste siln¢ a sice: ,,Vyhovéti ¢eskym Némctim by bylo tolik,
co odmeéniti némecky narod za jeho chovani ve vélce, rozsifenim jeho drzavy a potrestati
narod Ceskoslovensky za jeho vérnost a hrdinnost, s niz ve svych zemich samojediny,
opustén jsa pravé od téch druhych narodnostnich mensin a vydan dokonce jejich

nepratelskym ¢intim. 3!

28 Néarodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 70.
2 Néarodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 74.
30 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 71.
81 Nérodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 75, s. 1.
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Dalsi strany obsahuji pak mnozstvi textd, které pouzivaji slova ,,odrakoustit se“. Tim
vSak nebylo mysleno vyhnani vSech obCanii némecké narodnosti, kteti podporovali
separacni pozadavky pohrani¢i Ceskoslovenského statu, ale zména urednického systému,
ktery se zachoval zrozpadnutého Rakouska-Uherska. Odstavec Kulturni ukoly pak sice
za¢ind myslenkou, Ze je potieba se oprostit od v§eho némeckého i jinych zahrani¢nich vlivl
a jednat pouze v ramci Slovanstva, ale je to posledni vypoveéd’, ktera se vice tyka némecké
mensiny. 2

Vecerni vydani novin v rubrice Denni zpravy informuje o propusténi ,,némeckych
spiklencti na kauci**® a v navaznosti na tuto zpravu zprostfedkovava étenaiim popis, jak je
zjistovana narodnost v Némeckém Rakousku. Dle popisu $lo o dlisledné patrani po predcich,
proslém vzd€lavacim systémem, hlavnim mluveném jazyku apod. Pisatel cely odstavec
uzavira posteskem, zdali by podobné feseni nebylo ptihodné i v ramci pohrani¢nich oblasti,
kde ziji ¢esti Némci. I v tomto vydani se potvrzuje fakt, ze redakce si drzela jisty odstup a
rozsahlejsi a ostiejsi kritiku némeckych obyvatel si nedovolila.®*

Denni vydani Narodnich listii 29. 3. neobsahuje zddné vyrazné nacionalni prispévky.
Oproti tomu vecerni vydani je predevSim v Casti Denni zpravy V této otdzce zajimavé.
Krome¢ kratké zminky o zméné postoji Némecké socialné demokratické strany délnické jsou
zde tfi na sebe navazujici odstavce, které se vymykaji svym jazykem a oznacCenimi. Prvni
z nich je uveden slovy ,Némci pronasleduji Cechy i v republice” a jeho obsahem je popis
chovani némeckého obyvatelstva vi¢i Cechiim, které reagovalo na s¢itani lidu. Autor
piirovnava chovani némeckého davu k honu. Cely odstavec je ukoncen takto: ,,Hrozeno jim
vypovéd'mi, odepfenim obili k seti a bojkotem.*“*® Nasledujici ptispévek je znovu uveden
podobnym nadpisem a sice ,,Némci stale proti republice”. Je v ném popsano chovani
titednictva na Ustecku a obsahuje stiznost, Ze nikdo z némeckych tifedniki nehovoii deskym
jazykem a ufednici odmitaji zjednat napravu. Text pokracuje informovanim o chovéni
ufednika Rudolfa Schmidta, ktery vefejné §tve proti republice a vyzyva k nepokojim. Pisatel
uzavird pomérné agresivné svij text témito slovy: ,,Jest nutno vziti ostré kosté na vymeteni

té&chto zlotadd.“*® Posledni text s protinémeckym charakterem pojedndvd o tom, Ze

32 Nérodnt listy, ro¢. 59, 1919, &. 75.
33 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 72,'s. 2.
34 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 72.
3 Néarodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 73,'s. 2.
36 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 71, 's. 2.
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organizace Ceskoslovenského Cerveného kiiZe zaslala na sever zemé velké mnozstvi letaka
a archii, které jsou viak pouze v ném¢ing.%’

Posledni pfispévek s protinémeckou tématikou a siln€j$i rétorikou se objevuje
V pondé€lnim vecernim vydanim 31. 3. Text s nadpisem ,,Némeckd agitace” informuje
¢tenare o faktu, ze redakci Narodnich list pfisel dopis (autor neni zmingén), ke kterému byla
pfilozena mapa Cech, Moravy a Slezska, na niz byly vyznadeny oblasti s vétsinovym
némeckym obyvatelstvem a priloZzen text o mnozstvi Némct, ktefi si nepfeji zit
v Ceskoslovenském staté. Redakce to povazuje za absurdni a nabizi cestu, jak takovymto
dopisiim a celé¢ situaci celit: ,,Z Ceské strany je takové agitaci tieba Celiti tim, ze bude stale
vysvétlovano a doklady dokazano, jak to némectvi do ¢eskych zemich bylo zavleceno a jak
uméle ufady rakouskymi bylo zveli¢ovano.“*®

Tydenik Narod vysel 28. 3., tedy ti dny po ukonéeni sjezdu CsND. JelikoZ se jedna
o periodikum, které vychazelo jednou za tyden, je jeho struktura a obsah naprosto odlisna
od Narodnich listi. Obsahov¢ tvoti Narod predevsim delsi texty, které zapadaji obsahové do
jednotlivych rubrik, jako je napiiklad Slovanstvo. Dalsi Cast pak tvofi dotazy Ctenari a
odpovédi redakce. Ohledné projevu ¢eského nacionalismu je v tomto ¢isle pozoruhodny
¢lanek Nova linie od dr. Bohuslava Gebauera. Hlavnim pfedmétem zajmu autora je
sméfovani Ceského statu, respektive ceského naroda a ve vazbé na to odklon od némecké
kultury a jazyka. Po kratkém historickém tvodu autor komentuje tehdejsi situaci takto:
,Nyni, kdyZ jsme zictovali s Rakouskem, nutno také zactovati s némectvim, na celé Care a
radikalng.“®® Autor dal rozvadi své myslenky, které se obsahové tykaji absolutniho
odstranéni vSeho némeckého, preruSeni stykli s némeckym obyvatelstvem a zakaz
némeckého jazyka. Dr. Gebauer tam nabizi varianty jiného svétového jazyka, kterym by se
s Némci komunikovalo, pokud by bylo nutno. Silnd protinémecka rétorika je zakoncena
timto odstavcem: ,,Odstranime-li ném¢inu, bude jinak vypadati nas§ Zivot v nejblizSich
generacich. Nabudeme jiného svétového rozhledu, novéa kulturni zékladna se rozsiii a
upevni. Svérazny cCesky typ, zbaveny némeckého Sosictvi a pedantstvi, zuSlechtény
francouzskym espritem a anglickym gentlemanstvim, stane se mocnym ¢initelem evropskeé

kultury.«4°

87 Nérodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 74.

38 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 74,'s. 2.
% Ndrod, roé. 3, 1919, &. 13, s. 5.

40 Narod, roé. 3, 1919, &. 13, s. 6.
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Na zéklad¢ vySe uvedeného Ize vyvodit zavér. Je jasné znatelné, ze tydenik Narod
vzhledem ke svému charakteru (z4jmovy casopis) je volngj$i, co se tyce obsahu.
V otisknutém ¢lanku jsou casté znaky ceského nacionalismu a odporu ke vSemu
némeckému.

Na rozdil od Narodu byly noviny Narodni listy s protinémeckému hesly opatrné;si,
alesponn co se tykalo hlavnich a oficidlnich zprav. Kromé vyvraceni ,,némeckych 1zi,
informovani o chovani némeckého obyvatelstva viaci Cechim a zmifovani agitace
némeckych obcant, ve kterych je uzito ostiejsi rétoriky nez v béZzném obsahu, Se jasné
vymezovani v tomto deniku nenachézi. Toto je dano hlavné charakterem tiskovin. I tak je
v8ak redakce Narodnich listt evidentné benevolentni, viz nabidka k snatku v inzerci 27. 3.

Charakteristika ptrispévki v Néarodnich listech je tedy takova, Ze jde o prosté
informovani o situaci, udalosti ¢i stavu, ktery je prolozen silnéjsi a ostiejsi rétorikou. Ne
nahodou se velka ¢ast takto ladénych piispévka objevuje v rubrice Denni zpravy. V ni jsou
hlavnim obsahem informace ze Zivota v obcich v Ceskoslovenské republice, at’ uz ve
vnitrozemi ¢i pohranici, kdy predev§im v pohrani¢ni dochazelo k ¢astym stfetim mezi
némeckym a ¢eskym obyvatelstvem, Narodni listy tak reflektuji situaci, ktera byla typicka
pro pohranici statu v prvni poloviné roku 1919. V tydeniku Narod jde spis o ivahovy text,
ktery je subjektivniho razu a neobsahuje kromé historického tivodu zddné ¢asti informujiciho
charakteru. Ani v jednom z periodik neni silnéj$i vazba na pravé skonéeny sjezd, spis je zde
vidét odraz vSeobecné nélady a situace roku 1919.

Druhy sjezd CsND probihal ve dnech 24. — 26. 3. 1922 v Praze. Rok 1922 byl
vhodnou dobou pro stranu, aby provedla reflexi své dosavadni ¢innosti a svého vlivu na chod
Ceskoslovenského statu. Cile jako vybudovani statu, boj proti komunistického extrémismu
apod. se podafilo splnit. Navic CsND prostiednictvim Aloise Rasina pevné zakotvila ve
struktufe netstavni skupiny péti nejvyznamnéjSich ceskych stran, tedy Pétky, ktera vznikla
b&hem ufednické vlady Jana Cerného. 25. 3., druhy den sjezdu, vyslo &islo Narodnich listi,
které predevsim informuje o situaci na snému a ptrednesenych projevech.*! Hned prvnim
odstavcem je text, ve kterém ukoly, snahy a diivody svolani sjezdu nejlépe vyjadril Antonin
Hajn, cely text zacina takto: ,,Velka politickd strana, kterd ma tolik co fici ve vSech narodnich
otazkach a statnich otazkach nespokoji se na svém valném snému pouhou piehlidkou svych
fad. V takovy vyznamny den ukéze vaZnost svého nazirani, ale ukdze také svoji silu tim, ze

podnikne ptisnou retrospektivu po svém dosavadnim zivoté, Ze provede dikladnou orientaci

4 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918-1938,
Praha 2017.
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o pfitomné situace, ve které jest pracovat, a ze kriticky ideové zéklady svého programu
s tendencemi a potiebami vyvoje.«4?

Otazka ohledn€¢ némecké mensSiny se kromé tivodni feci Karla Kramare diskutovala
a objevila hned na zacatku snému, a sice v referatu o stanovisku strany k soucasné politické
situaci, ktery pronesla poslankyné Eliska Purkynova, a ktery byl, stejn¢ jako vyse uvedena
citace z textu Antonina Hajna, oti$tén 25. 3. v Narodnich listech. V ¢asti s nazvem O politice
vieobecné a narodni poslankyné vyjadiuje nevoli CsND k porusovani jazykového zékona,
ktery byl schvalen 29. dubna 1920, pfedevSim tedy ze strany némeckého tufednictva
V pohranici statu. Dle zdkona méla byt umoZznéna komunikace s ufady v némeckém jazyce
tam, kde presahl pocet obyvatelstva némecké narodnosti 20 %. Diky celonarodnimu s¢itani
lidu z roku 1920 byla tato data k dispozici. Nasledné kritizovala Zupni systém, ktery by
Vv urcitych piipadech daval Némcum do rukou az piili§ mnoho prostoru pro samospravu.
Tento zékon byl pravé CsND silné kritizovan vzhledem k tomu, Ze v uréitych pohraniénich
oblastech by doslo k silné némecké samospravé. Zde je potieba si uvédomit, Ze se nejednalo
pouze o nazor poslankyné Purkyiiové, ale o stanovisko celé strany, které ona pouze prednesla
zG&astnénym. Vztah CsND k némecké mensing nejlépe vyjadiuje tento odstavec z jejiho
textu: ,,Vici Némclim zastava strana nase pii kazdé prilezitosti ndzor a nepfestava jej
opakovati, ze pokud se nepostavi na pudu republiky, neuznaji jeji ned¢€litelnou jednotnost a
svrchovanost, nevyslovi vili Ziti a pracovati Vv jeji prospéch jako statu svého, nemohou byti
Gcastni v fizeni jejiho osudu.“?® Dalsim prispévkem na sjezdu, ktery se dotyka cesko-
némecké problematiky byly Pozadavky strany narodné demokratické v otazkach
mensinovych, které prednesla Marie Tippmanova. Text je uveden slovy: ,,Zadame, aby
okamzité byla statni administrativa u vSech Gfadu statnich ve smisenych krajich zafizena tak,
aby jeji smérnici byla idea stdtu ndrodniho a ne narodnostniho, ... Néasledné se nevrazivost
vici Némcim jesté objevila misty v projevech ostatnich ptrednasejicich, ale vySe uvedené
maji tuto problematiku jako hlavni téma vypovédi.

Oproti roku 1919 nastaly vroce 1922 zmény v Cesko-némeckych vztazich,
pfedevsim potom na trovni politické reprezentace. V roce 1919 zacaly vznikat ryze némecké
politické strany, které si kladly za tkol reprezentovat némeckou mensinu na politické
Sachovnici. Existovaly ryze naciondlni strany, které odmitaly spolupraci s ¢eskou politickou
reprezentaci a nepfestaly se vymezovat vici novému statu. To byly predevsim Némecka

naciondlni strana a Némeckd narodné socialistickd strana délnicka. Obdobou ¢eské agrarni

42 Narodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 84,s. 1.
43 Narodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 84
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strany byl Némecky svaz zeméd¢lct, ktery vznikl v lednu 1920. Nejvyznamnéjsi stranou
reprezentujici ¢eské Némce se stala Némecka socialné demokraticka strana délnicka. Byli
to jeji zastupci, ktefi v prosinci 1919 jako prvni zacali jednat s ¢eskoslovenskou vladou.
Pozadovali rozpusténi Revolu¢niho narodniho shromazdéni a svolani nového, které by mélo
za ukol vytvofit ustavu, na které by se podilely viechny narody Zijici na uzemi CSR. To bylo
¢eskoslovenskou vladou v ¢ele s Vlastimilem Tusarem odmitnuto. V prvnich volbach do
Néarodniho shromazdéni jiz kandidovaly i némecké strany. Fakt, Ze némeckou mensinu volby
zajimaly, potvrzuje vysledek némecké socialni demokracie, ktera se stala tieti nejveétsi
stranou.*

Podobné jako v pfedchozim piipadé i ted’ prvni vydani Narodnich listt, které vyslo
po sjezdu strany, predevSim informuje o pribéhu snému a predklada Ctenaii projevy
jednotlivych osobnosti strany. Co se tyce otazky némecko-Ceskych vztahli, tak se
nejvyraznéji promitla do obsahu jiz vySe zminéna fe¢ predsedy strany Karla Kramare.
Doktor Kramai vychazel z programu a zopakoval bod, ktery hovoii o tom, ze CsND usiluje
o stat pokrokovy, demokraticky a narodni. Otazka menSiny je pak zminéna jesté v odstavci,
ve kterém se Kramar vénuje jazykovym pravim, zduraziiuje, Ze nelze uvazovat o néjaké
teritoridlni autonomii ani o ¢esko-némeckém staté. Ve vecernim vydani 27. 3. je to jedina
vypovéd tykajici se ¢eského nacionalismu.®

V bézném dennim vydani znasledujiciho dne je v Dennich zpravach Cc¢tenar
informovan o neposlusnosti némeckych brancu, ktefi se nedostavili k odvodu. K tomuto
vydani vySla jeSté samostatna piiloha, ktera méla podrobnéji reflektovat a hodnotit
probéhnuty sném strany. Nachazeji se zde vybrané rezoluce o pozemkové reforme, socialni
politice statu a ohledné nacionalismu je zde jiz zmifiovany odstavec. Jde o projev Marie
Tippmanové, kterd jej pronesla jako zastupce mensinové komise. Podobné jako v ptipadé
referatu poslankyné Purkynové, tak i tento projev je otisknut v celém rozsahu. Tato ptiloha
slouzila vylozen¢ ke zprostiedkovani rezoluci a projevii obCaniim, ktefi se snému
nezadastnili.*®

Cislo, které vyslo 29. 3., obsahuje v politickém piehledu zminku o sjezdu némeckych

nacionalistt, ktery prob&hl v Ceské Lipé. Autor pfedev§im informuje o obsahu projevu

* Vaclav Kural, Konflikt misto spolecenstvi? Cesi a Némci v ceskoslovenském staté (1938-1938), Praha 1993,
S. 42-50.

4 Néarodni listy, ro¢. 62, 1922 ¢&. 85.

46 Narodni listy, ro¢. 62, 1922 ¢&. 86.
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jednotlivych tfe¢nikl, zminuje, ze projevy prekypovaly nendvisti vici vSemu ceskému a
obsahovaly volani po sjednoceni viech némeckych obyvatel do jednotné fronty. 4’

Denni vydani z nasledujiciho dne v rubrice Denni zpravy piinasi vypovéd o
protestech némecké mensiny proti probihajici pozemkové reformé. Ve Slezsku se Cast
obyvatelstva podporovand némeckymi socialisty postavila proti reformé, jimi svolana
schiize byla provazena vykfiky jako: ,,Tedy si opatite pusky a cepy na obranu!*“® V rubrice
se pak nachazi jest¢ protest autora proti porddani prednasek o radiotelegrafii pro ceské
ufedniky, které¢ vSak probihaji v némcing€. Autor se snazi piijit na divody, proc€ je potieba
prednaset v néméing, kdyz mezi Cechy je také mnoho odborniki.*®

Vecerni vydani ptinasi opét v rubrice Denni zpravy informaci o postoji ¢eskych post,
respektive informuje o tom, Ze Ceské posty budou ptijimat dopisy, na kterych budou uvedeny
adresy v Ceském jazyce, nikoliv v némeckém. Ptipady, ve kterych posty dopis nedorucily,
jsou ukonceny takto: ,,Z vylicenych ptipadl jde najevo, ze Némciim jde pfi této prilezitosti
o provokacni kejkle. V Praze zna kazdy Némec, jak se ktera ulice Cesky jmenuje a ma tedy
uZivat jejiho nazvu chce-li, aby list byl dodan.*>°

Sobotni denni vydani informuje o pfipadu, ktery se odehral v Liberci na tGfad¢ a je
uveden jako Ti ,,utiskovani® Némci. Z textu vyplyva, Ze jisty Cech Ladislav Cila potieboval
vyftesit problém se Skolou. Pfednesl svou zadost a nasledné byl zavolan ufednik, ktery se
roz¢ilil, Zze mu problém nebyl sdélen v némeckém jazyce, na otazku, pro¢ s nim tazatel
odmita komunikovat v néméing, odpovéddl pan Cila: ,Protoze jsem Cech a Ziju
v Ceskoslovenské republice.“s* Autor dal rozsifuje myslenku, Ze v pohrani¢ich oblastech
neni stale ustanoveno ¢eské ufednictvo apod. I tento piispévek se nachazi v rubrice Denni
zpravy.®? Nedélni vydani z 1. 4. neobsahuje 74dnou vyraznou zminku ohledné &eského
nacionalismu.

Krom¢ Narodnich listd jsem stejné jako v roce 1919 pracoval s tydenikem Narod.
Oproti pfechozimu zkoumanému obdobi vSak €asopis zménil strukturu. UZ se nejedna o
jednotlivé c¢lanky, které na sebe nemusi navazovat, ale vice se co do obsahu piekryva
s Narodnimi listy. Casopis Nérod je stejné jako diive d&len do rubrik, avsak mizi napiiklad

rubrika Slovanstvo a nové se objevuje rubrika Rtzné. Text tykajici se ¢eskych Némct se tu

47 Nérodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 87.
48 Narodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 88, s. 3.
4 Néarodnt listy, ro¢. 62, 1922, &. 88.
50 Nérodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 88.
51 Nérodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 90, s. 3.
52 Nérodni listy, ro¢. 62, 1922, &. 90.
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nachazi praveé v této ¢asti, coz je do jisté miry velmi podobna rubrika jako Denni zpravy
v Narodnich listech. Je tu tedy jistd kontinuita charakteru ptispévkil. V tomto piipadé¢ jde o
informovani o situaci na Krnovsku, kde némecti sedlaci vyhrozovali, ze pozemkovou
reformu nebudou respektovat a nepieji si pristehovani dalSich ¢eskych obyvatel. Autor
ukongil text vyzvou k vIadg, aby proti témto nevolim zakrodila.>

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze Cetnost ideologicky zabarvenych textti v Narodnich
listech je velmi podobna jako v prvnim zkoumaném obdobi. Stejné tak plati, ze drtiva vétSina
z nich se nachazi v rubrice Denni zpravy. Kromé toho, Ze jsou v celém rozsahu otistény
projevy a stanoviska ze sjezdu, které se tykaji némecké mensiny, typicky projevy poslankyné
Purkyiiové a delegatky Tippmanové, tak ptrispévky tematicky navazuji na problémy, které
se feSily na snému. Jde o nedodrZzovani jazykovych nafizeni, naptiklad udalost v Liberci.
Dale je to neposlusnost némeckych obyvatel vici ¢eskoslovenskému statu, viz nepokoje a
schtize ve Slezsku nebo odmitnuti nastupu k vojsku. Stejné jako v obdobi, které bylo mym
predmétem zajmu v roce 1919, tak i zde plati, ze vétSina ptispévka, at’ uz v rubrice Denni
zpravy nebo v Politickém pichledu, ma piedevsim informacni charakter, ale na zakladé
pouzitych vyrazl lze z textu vycist postoj autora, respektive skrze n¢j redakce, na némeckou
mensinu a postoj v cesko-némecké otazce. Avsak oproti prvnimu sjezdu a jeho vazbé na
piispévky v Narodnich listech je v tomto piipadé vétsi tematicka vazba ptispevki.

Co se tyCe charakteru textu v Casopise Narod, tak se na jeho typu podepsala
predevsim zména struktury a obsahu ¢asopisu. Oproti roku 1919 je zaméien vice na podani
zprav a do jisté miry se piekryva s Narodnimi listy. Pfispévek, ktery je zahrnut v rubrice
Rlzné, se podoba textim, které se nachazeji v Dennich zpravach v novinach. Opét jde o
vypoved s primarné informacni funkci, ktera je podtrzena subjektivnim pohledem autora.

Tteti sjezd narodnich demokrati neprobéhl jako v piechozich ptipadech v Praze,
ale v Brné. Misto konani snému korespondovalo s okolnostmi, které se promitly do
programu a déni na sjezdu. Od minulého snému se zménilo nemalo véci. Nejvetsi tragédii
byl atentat na ministra financi, a jednu z viid¢ich osobnosti ve stran¢, Aloise RaSina, ktery
se odehral 5. 1. 1923. CsND byla od fijna 1922 souasti prvni vlady Antonina Svehly, tzv.
vSenarodni koalice, kde mimo postu ministra financi, ktery nejdiive zastaval jiZ zminény
Alois Rasin a po jeho smrti Bohdan Becka, drzela resort ministra primyslu, obchodu a
zivnosti. Ten zastaval po celou dobu fungovani vlady Ladislav Novak. Strana se tak mohla

aktivné podilet na tvorbé Ceskoslovenské politiky. Stejné€ jako ostatni politické strany se

58 Ndrod, roé. 2, 1922, &. 12.
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CsND chystala na druhé parlamentni volby, které mély prob&hnout v listopadu 1925. Sjezd
strany byl proto poznamenan jednak ptipravami na volby, a pak diskuzi 0 programu strany,
V tomto piipadé se mluvilo piedev§im o otdzce stavovstvi. Strana se nechtéla vzdat svého
vSenarodniho charakteru, avSak proti pfedchozim rokim bylo patrné zaméfeni na
stfedostavovskou vrstvu. To je znatelné skrze piijaté upravy programu. Nemalou mérou se
na sjezdu podepsaly vnitrostranické problémy. Stranu rozd¢loval ptedevsim postoj ke
skupin¢ Hradu a k osobé prezidenta Tomase Garrigue Masaryka. Piedseda strany Karel
Kramar ¢asto kritizoval politiku Hradu, pfedev§im potom v postoji skupiny a prezidenta ke
spolupraci ¢eskych a némeckych politickych stran, ke které se schylovalo. To nebylo
pfijemné casti byvalych realistdi, jmenovité potom skupiné kolem Jaroslava Stranského,
které se prezdivalo ,,moravské kiidlo*. Jelikoz ,,moravské kiidlo* hrozilo secesi a odtrzenim
od strany, bylo za misto, kde se sjezd bude konat, vybrano Brno. Z vyse uvedeného tedy
vyplyva, Ze sném fesil predevS§im organizacni zalezitosti vnitini struktury strany, bliZici se
volby a nové¢ se Casto diskutovala otazka spoluprace s Némci na trovni vlady. Tato moZnost
byla drtivou vétsinou odmitana.>*

Co se tykéa cesko-némeckych vztahti, tak uz byla Cast toho podstatného zminéna
v piedchozim odstavcei. Jelikoz uz existovala politicka reprezentace, ktera zastupovala
némeckou mensinu, bylo logické, ze postupem cCasu se objevi snahy o ziskani podilu na
spravé a chodu ¢eskoslovenského statu. Kupiikladu na sjezdu Némecké demokratické strany
svobody v Karlovych Varech promluvil jeji vidce Bruno Kafka o nutnosti ukonéeni
nepiatelstvi vici statu a povinnosti zapojit se do jeho chodu. Podobného nazoru byly i dalsi
némecké strany, dlouhodob¢ némecti socialisté, nové Némecky svaz zemedélct a kirestansti
socidlové. Samoziejmé vyslovené proti jakékoliv spolupraci a ustupkiim ceské strané byly
némecké nacionalistické strany. Prvni ndznaky otevienosti ¢eské strany se objevily uz v roce
1921 béhem sklddani ufednické vlady Edvarda BenesSe. Vyraznéji se vSak o spolupraci
za¢alo mluvit v roce 1924, piedev§im prezident Masaryk a predseda agrarnikti Svehla,
vyzyvali ke spolupraci s némeckymi predstaviteli. To samoziejmé vyvolalo i odpor ¢asti
eské vefejnosti, stejné tak CsND. Proziravé chovani projevili némeéti zastupci, kdyz
odmitali rozbiti prvni a druhé vlady Antonina Svehly a pockali na vyjednavani po volbach
1925. Cela otazka vyraznéjsi némeckého zapojeni do politického Zivota CSR se tak silné

promitla do sjezdu CsND v Brné. Mezi némeckym obyvatelstvem rezonoval, stejné jako

5 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918-1938,
Praha 2017.
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Vv piedeslém zkoumaném obdobi, zékon o jazykovych tpravach. Ty byly postupné¢ zavadény
a vV pohrani¢i misty vyvolavaly nepokoje.>®

V pondéli 4. 5. 1925 vysel tzv. Pondélnik Narodnich listli, vydani, které se objevilo
na trafikach a jinych obchodech uz v 5 hodin rano a ¢ast obsahu byla samoziejmée vénovana
politickému Zivotu v CSR a zahrani¢i. Cesko-némeckd otizka je viditelnd v jednom
z prispévkll na uvodni stran¢, konkrétné jde o informaci o probéhnutych volbach v Malych
Svatotiovicich. Odstavec je uveden titulkem ,,Ceské vitézstvi ve znéméené obci® a v jeho

7o~

textu neni zadné zabarveni ani vyraznéjsi ¢esky nacionalismus, jak by se mohlo z tvodnich
slov zdat.%®

Vzhledem k tomu, ze den piedtim skon¢il sném CsND, vegerni vydani Narodnich
listdl pfinasi informace prave o sjezdu. Jak bylo béZné v piedchozich zkoumanych obdobich,
1 zde se nachazeji doslovné piepisy projevu, které zaznély na sjezdu. Ohledné postoje
k némeckému obyvatelstvu je zde zachycena zajimava rozprava mezi Viktorem Dykem a
Karlem Kramatem. Viktor Dyk se ve svém projevu vymezoval vici jakékoliv spolupraci
s Némci a vyzyval ostatni ¢leny strany k zaujeti stejné nesmifitelného postoje. V projevu se
Dyk odvolaval na tehdejsi koalici, jejimz byla CsND ¢&lenem, respektive odmital postoje
Antonina Svehly, ktery byl naklonén spolupraci s némeckou politickou reprezentaci.
Nasledn¢ navrhoval hlasovat o rezoluci, ktera by vedeni strany zavazala k postojtim, jez by
mohly znamenat vystoupeni z koalice. Karel Kramar na néj reagoval takto: ,,Prosim, abyste
nepfijimali navrh kolegy Dyka, jehoz si velice vazim, nebot’ ndvrh jeho znamena vlastné
nediivéru ¢lentim koalice...“.%” Je zde patrny nacionalismus Viktora Dyka a pragmaticka
politika Karla Kramafe, ktery odmitl kvili otazce némeckého zapojeni rozbit stavajici
koalici.*®

Uterni denni vydani za¢ina shrnutim sjezdu o¢ima ¢lena strany Frantiska Sise.
Nekolikrat zdtraznil narodni povahu strany, myslenku, Ze pouze narodni vlada muze udrzet
stat pohromad¢ a vyjmenoval zasady, které strana musi dodrzet. Posledni odstavec jeho textu
je vénovan obhajob¢é myslenky nacionalismu. Sis svoji mySlenku rozvedl takto: ,,Mozna, ze
n¢kdy v budoucnosti uznaji Némci nezbytnost narodniho statu Ceskoslovenského. Tato
hypothésa ma pro neodhadnutelnou budoucnost moZznost splnéni. Dnes zatim jest to

fantasti¢nost, avSak dnes jak véci u Némci jsou, neni mezi nimi jediného, ktery by chtél

5 Zden&k Karnik, Ceské zemé v ére prvni republiky (1918-1938) 1. dil, Praha 2003, s. 370-376.
%6 Narodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 18.

5" Nérodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 122, s. 1.

%8 Narodnt listy, ro¢. 65, 1925, &. 122.
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«59 potom Sis v odvolani

upiimné pracovati, aby nas stat byl vytvofen jako stat narodni...
na tento text odpovidal na otazku, odkud pochézi nacionalismus strany: ,,Zde prameni
nacionalismus nasi strany, zde v praci u zakladu stitu, zde v piitomnosti.“®® Dal v obsahu se
objevuji ptijaté rezoluce ze sjezdu, ve kterych se opakovala slovni spojeni jako stat ndrodni
povahy, narodni vlada apod. Toto Cislo je zajimavé piedevSim v tom, Ze je tu vefejné
pfiznani se k nacionalismu jako ideologii, coz do této chvile v mnou zkoumaném obdobi
nebylo zvykem.5!

Denni vydani 6. 5. pokracuje v informovani o sjezdu prostrednictvim otisténé teci
Karla Kramate, ten kromé feseni programovych véci, pouze opakoval jiz vyse uvedené, tedy
ze stran¢ jde o narodni stat, nebude spolupracovat s Némci a pouze narodni vlada miize stat
udrzet a vést.%?

Vydani 7. 5. jiz neobsahuje Zadnou zminku cesko-némecké problematiky ve
spojitosti se snémem, ale v Dennich zpravach pfinaSi rozsahly text o problémech
v Chomutové. Béhem oslav narozenin starosty mésta, ktery byl némecké narodnosti, byly
dle ¢lanku vyvéSeny velkonémecké prapory a vlajky a nasledné se cela slavnost strhla
Vv demonstraci proti ¢eskému obyvatelstvu. To zacalo protestovat a doSlo na potycky a
Sarvatky. Dle autora je toto verze, kterou o celé situaci pfinesl némecky list Volksblatt. List
zdjem a jako dikaz pfipomina, Ze to byli pravé Némci, kdo Cechtim vénoval prostory pro
skolu. Autor se proti tomuto tvrzeni vyhrazuje a uvadi véci na pravou miru s tim, ze Cesi
sami se rozhodli neubirat misto v némecké Skole a odesli do této zchatralé budovy, aby tak
prokazali dobou vili. V posledni ¢asti se autor rozéiluje nad povySenym a arogantnim
chovanim Némci, ktefi dle n&j nemaji zijem o souziti v CSR. P¥ispévek opét spada do
skupiny textli, které sice pfinaSi informace o situaci, avSak je jednostranné zabarven,
podobné jako ostatni ptisp&vky V této rubrice v pfedchozich zkoumanych obdobich.5

Pétecni denni vydéni ze dne 8. 5. také obsahuje protinémecky zaméteny piispévek
zatazeny do rubriky Denni zpravy. Informuje o ,,némecké provokaci na Ostravsku*, kde byly
na stromy vyvé&Seny proticeské letaky, které byly nasledné strzeny ¢eskymi horniky. Autor

se vymezuje proti némeckym provokacim, kterych je dle jeho soudu, ¢im dal vice.®*

59 Ndrodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 123, s. 1.
80 Narodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 123, s. 1.
81 Ndrodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 123.
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83 Narodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 125.
8 Ndarodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 126.
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V nasledujicim vydani z 9. 5. se nachézi, stejn¢ jako v ptedchozich ptipadech,
nacionalné zabarveny text v rubrice Denni zpravy. Ten je vyjimeény v tom, Ze jeho obsah
nekritizuje Némce, ale Ceské turisty, ktefi v pohrani¢nich oblastech v restaurac¢nich
zatizenich konverzovali s obsluhou némecky, piestoze mohli mluvit svym rodnym jazykem,
nebot’ némecka obsluha méla povinnost jim rozumét. Konkrétné autor informuje napiiklad
takto: ,,Bohuzel, dobré tfi ¢tvrtiny Ceskych turistti — vétSinou z Prahy — mluvi v hostincich a
hotelich vrchlabeckych némecky, a¢ sly$i domaci Cechy mluviti s persondlem hostinskym
esky.“®® Kritika autora tedy smétuje nikoliv k némeckému obyvatelstvu, coz je pomérné
zajimava anomalie na strankdch Nérodnich listi, ale proti Cechiim, kteif nemluvi svym
matefskym jazykem.%®

V nedélnim vydani se opét v rubrice Denni zpravy autor podivuje nad faktem, Ze na
shromazdénich Ceské eskomptni banky se hovoiilo némecky, prestoze vétsina zacastnénych
byla &eské narodnosti. Pohorsuje se nad tim, Ze se Cesi stydéli pouZivat vlastni jazyk. Je tu
jista navaznost v kritice Seskych ob&anti na predchozi piispévek v sobotnim vydani.®’

Jelikoz cCasopis Narod, se kterym jsem pracoval v pfedchozim obdobi, prestal
vychdzet v roce 1924, musel jsem jej nahradit jinym periodikem, v tomto piipadé jde o
casopis Narodni mysSlenka: Revue ceského nacionalismu, ktery na rozdil od Narodu
vychdzel jednou za mésic, mym piredmétem zkoumani bylo kvétnové vydani, které vyslo
v pondéli 4. 5., den po sjezdu. Struktura ¢asopisu byla vSak stejna, obsahem jsou samostatné
¢lanky. Ohledné Ceského nacionalismu je vidét navaznost jiz v nazvu celého periodika,
kromé toho v$ak na tuto ideologii upozoriiuje text hned na obalce ¢asopisu. Tu¢nym pismem
je zde ve spodni Casti obalky otisténo toto: ,,I kdyby Némci prohlésili, ze se stavi loajalné na
pravni piidu tohoto statu, bude to projevem jejich vétsi mazanosti, nikoliv jejich lepsi vile.*
Vypovéd pochazi z projevu poslance Viktora Dyka na sjezdu strany. Co se tyce dalSiho
obsahu ¢asopisu, jsou tam otistény napiiklad paméti Aloise Rasina, nebo ¢lanek jeho syna
Ladislava Rasina ohledné poméra v ¢eské politice. Sjezd je reflektovan v piispévku redakce
s titulkem: Co zadaji narodni demokraté od své strany. V ¢lanku je predev§im popsan
zpisob, jak bylo na snému zabranéno rozpadu strany a odhodlani déale ptlisobit jako strana
narodni. Cesko-némecké vztahy jsou reflektovany v poslednim souvéti celého &lanku a
navazuje na popis odhodlani CsND jit do podzimnich voleb. ,Nevyjdeme z nich slabi,

budeme-li miti silnou vuli a prubojnost, jakou je jasno, sjezdem zjednané, které zcela

8 Ndrodni listy, ro¢. 65, 1925, &. 127, s. 4.
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v duchu naSich upozornéni projevilo vili narodné demokratickych stranikd, aby nar.
demokracie praveé pied volbami vyzdvihla pfesné a ucelné to, co ji 1isi od stran ostatnich,
aby jaksi vypéstovala svoji individualitu a strhla nacionalistické Ceskoslovensko
otevienosti, vyhranénosti a ofensivnim duchem svého nacionalismu.“®® Celé &islo je
ukonceno rubrikou Myslenky a fakta, ve které se nachazi rizné¢ zamétené kratké zpravy,
nemalo podobné napiiklad Dennim zprdvam v Narodnich listech. Ne vylozené
protinémecky ptispévek, spise satira, se nachdzi na konci celého casopisu ve vyse zminéné
rubrice. Redakce informuje o tom, jak na ni panové Brock a Beck skrze svou pojistovaci
firmu podali stiznost za nespecifikovanou kiivdu, a dale popisuje Clanek, ktery vysel
Vv némeckych novinéach a jehoz hlavnim prfedmétem zajmu je popis, jak se dafi némeckému
bankovnictvi v Ceskoslovenské republice a v Praze, a jak na né mize byt cela Praha hrda,
protoZe rozsifuji dobré minéni o hlavnim mésté. Redakce uzavird komentarem: ,,Opravdu,
Praha mize byt hrda...“®, ze kterého je patrna ironie a sarkasmus viiéi popisu némeckého
bankovnictvi. V tomto &isle se uz zadné dal$i naznaky nacionalismu nenachazi.”

Co se ty&e navaznosti ptispévkil v Néarodnich listech na sjezd CsND, tak je tu stejné
jako v piedchozich letech Casto otisknut piesny text projevi jednotlivych feénikt. Tudiz
jestlize se ¢esko-némecka otazka fesila na snému, musela se logicky promitnout i do tiskovin
strany. Sném strany mél samoziejmé ndvaznost na tehdejsi politickou situaci, predevsim
tedy otazku zapojeni némeckych stran do vlady a chodu statu. Proto se toto téma objevuje
vedle opakovani narodni povahy strany v projevech mluvcich, tudiz i v novinach. Ve shrnuti
sjezdu od Frantiska Sise je jasné patrné ptihlaseni se CsND k ideologii nacionalismu, coz
neni nic nového, avSak oproti pfedchozim obdobim je tu citelny siln€jsi akcent na tuto
ideologii. Charakterové ptispévky spadaji do dvou oblasti, jednak tedy informovani o déni
na sjezdu a pak texty, které se objevuji v rubrice Denni zpravy. Stejné jako v ptredeslych
zkoumanych obdobich, i tady jde pfedev§im o informovani ohledn¢ déni v pohrani¢nich
obcich apod. Oproti pfedchozim obdobim se tu nachézi i kritika Cechl, ktefi se v pohranici
a na rtiznych udélostech dorozumivaji némecky. Jak uz jsem psal piimo u téchto prispévk,
jde o anomalii. Urcity vliv tu bude hrat pravé atmosféra ve spolecnosti, kdy se diskutovalo
zapojeni némeckych stran, tudiZ takovyto projev smiflivosti vii¢i némeckému obyvatelstvu

a kultute, mohl byt bran redakci Néarodnich listd jako problém.

8 Ndrodni mySlenka: Revue ceského nacionalismu, ro€. 2, 1925, ¢. 8
69 Ndrodni mySlenka: Revue ceského nacionalismu, ro€. 2, 1925, ¢. 8.
0 Ndrodni mySlenka: Revue ceského nacionalismu, ro€. 2, 1925, ¢. 8
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Ohledné nacionalismu v ¢asopise Narodni myslenka: Revue ¢eského nacionalismu
jsem jiz v popisu prispévkli zminoval jasnou ndvaznost, kterd je vidét z oznaceni Casopisu.
Ptrispévky pfimo v Casopise v§ak nejsou ni¢im vyjimecnym oproti Narodnim listim. Jednak
je tam né&jaké naciondlni zabarveni vidét v reflexi sjezdu a pak je tam text spiSe ironického
razeni, ktery by se dal snadno zatadit i do rubriky Denni zpravy v Narodnich listech. Stejné
tak 1 ndvaznost na sjezd je velmi podobna.

Co se tyce shrnuti celé této ¢asti o Ceském nacionalismu ¢i cesko-némecké otdzce a
jejim promitnuti do novin a periodik, které maji vazbu na CsND, tak prvnim cilem zji§téni
byla Cetnost téchto pfispévki. Ta neni nijak zévratnd. Ze zjisteného a vyse uvedeného
vyplyva, Ze této problematice byl vénovan v obsahu mensi prostor. Zpravidla se v deniku a
Casopisech nachazi jeden, misty dva texty, které maji néco spole¢né¢ho s némeckym
obyvatelstvem nebo kulturou. Pokud se podivdme na jednotlivé roky, tak tu neni patrna
z4dna zmeéna v kvantité ptispévkill, ba naopak zlstava stejna. Nelze proto tvrdit, ze by toto
téma bylo napiiklad redakci Narodnich listi néjak protézovano. Stejné tak je tomu
Vv Casopise Narod, kde v prvnim obdobi je pouze jeden, avSak rozsahly piispévek, kdezto ve
druhém zkoumaném obdobi se v tomto periodiku objevuje pouze kratka zprava o ¢innosti
némeckych obyvatel. To je dano také zménou struktury, jelikoz ¢asopis v roce 1922 zmeénil
svij charakter a vice nez o zajmové periodikum se jednalo o informacni tisk. V Casopise
Narodni myslenka: Revue ¢eského nacionalismu, ktery mél v roce 1925 podobny charakter,
jsou letmé zminky. Ale s ohledem na nazev meési¢niku je tu vidét jasnd vazba na
nacionalismus. Rozhodné nejde hovofit o néjakém systematickém protézovani cesko-
némecké problematiky, ani v jednom z periodik.

Charakter ptispévki uz je zajimavéjsi. Co se tyce Narodnich listi, tak za celé obdobi
by se dal rozdélit do dvou sekci. Prvni je prezentovani a reflexe sjezdu strany. Je logické, Ze
tyto noviny jako stranické médium informovaly o snému CsND, a proto se prevazné
V prvnich dvou dnech po sjezdu objevuji doslovné pfetiSténé texty projevil a proslovil
jednotlivych mluvéich a celkové je snému CsND vénovan velky prostor. Kromé této vazby
na sjezd byly zvetejniovany rezoluce navrzené a prijeté na sjezdu, naptiklad v roce 1922 je
tam veétsi mnoZstvi vypovedi k Cesko-némeckym vztahlim. VySe uvedené texty se Casto
dotykaji narodni otazky a maji v sob€ projevy ¢eského nacionalismu.

Pak jsou tu ptispévky, které nemaji vazbu na sjezd, ale velmi blizkou vazbu na
spole¢enskou nebo politickou situaci v CSR. Jsou to texty, které se prevazné nachazeji
v rubrice Denni zpravy a maji informacni funkci, kterd je vSak podrzena subjektivnim

postojem autora. V praxi se to projevuje tak, ze text, ktery Cisté¢ informuje o déni v obci,
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mésté apod. obsahuje ostiejsi jazyk a formulace, velmi Casto také osobni nazor autora, ktery
je samoziejmé ne piili§ naklonén némecké mensing. Tematicky se texty v roce 1919 tykaji
hlavné nepokoji v pohranici, v roce 1922 maji vazbu na jazykova nafizeni a prubéh
pozemkové reformy a v poslednim obdobi 1925 je to velmi riizné. Dalo by se ¢ekat, ze v roce
1925 bude v Dennich zpravach navaznost na otazku zapojeni némeckych politickych stran
do vlady a fizeni statu, ale toto téma se reflektovalo hlavné v textech projevi ze snému. Pro
rubriku Denni zpravy bychom téZko hledali n&jakou spojitost, snad jen né&jaké protesty a
demonstrace za zapojeni Némcl. Zkoumané obdobi 1925 je vyjimecné i v tom, Ze jsou tu
dva piispévky, které nemifi pfimo na Némce, ale Ceské obyvatele, kteti naptiklad mluvili
némecky v pohranic¢i. Tady se odrazela nalada uvniti strany a zfejmé i redakce. Fakt, ze byla
odmitana jakékoliv spojitost Cechti a Némct, pramenil z uzvy$e zminéné otazky
spoluprace.

Ohledné ptispévkll v Casopisech Narod a Narodni mysSlenka: Revue ceského
nacionalismu, je charakteristika podobna jako v Narodnich listech. Casopis Narod ve
zkoumaném obdobim roku 1919 obsahoval delsi tvahovy text, ktery byl vylozené
subjektivniho razu a mél silny protinémecky akcent. Na rozdil od toho v nasledujicich
obdobich uz se prispévky vice podobaji tém v Narodnich listech. Maji primarni informativni
charakter, jde o kratky popis udalosti nebo jako v ptipad¢ Narodni myslenky reflexi sjezdu.
Navaznost ptispevkll na kontext v ramci politické situace je logicky stejna jako v jinych
tiskovinach strany.

Celkové by se dalo zjisténé o charakteristice shrnout nasledovné. Jsou tedy dva typy
prispévki, které se vazi na nacionalismus strany, jednak pfetiSténi textii projevi a rezoluci
ze snému, a pak informace o situaci v obcich a méstech CSR, které maji nacionalni podtext

a je do nich vloZen subjektivni nazor autora.
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Panslavismus a jeho odraz v tisku CsND

Jak jiz bylo vvodu nastinéno, tato prace se zabyvd dvéma ideologiemi. Po
némeckém nacionalismu je tak druhym pfedmétem zdjmu panslavismus. Ten je zndmy uz
z 19. stoleti, kdy byl v ¢eskych zemich piedevS§im spojovan s narodnim obrozenim a
nasledné se objevoval v myslenkach jednotlivych ¢eskych stran a jejich piedstaviteld. Blizsi
vysvétleni nam opét poskytuje Politologicky slovnik’, v némz autoii své vysvétleni hesla
panslavismus zacinaji takto: ,,idea spojeni slovanskych narodi pod vladou ruského cara.
Termin pouzivali jako prvni némecti a rakousti nacionalisté pii obvinovani Ruska z pokusu
o vytvofeni svétové fise.*"2

Pokud bychom hledali vazby panslavismu na CsND, museli bychom se nutné dostat
k osobé Karla Kramatre. Ten byl jiz vletech 1908, 1909 a 1910 ucastnikem tzv.
vSeslovanskych sjezdi, na které se sjizdé€li zastupci slovanskych narodu, at’ uz se jednalo o
zastupce mensiny ve staté, anebo o narody, které mély vlastni staty. Ten prvni v roce 1908,
ktery se odehral v Praze, dokonce Kramaf organizoval jako hlavni pofadatel. Kramafovy
sympatie mifily predev§im k carskému Rusku. Nebylo to ndhodné spojeni, jeho manzelka
Nadézda totiz pochéazela z moskevské obchodnické rodiny. VySe uvedené informace je
potiebné znat z toho diivodu, ze osoba Karla Kramare méla silny vliv na utvareni zahrani¢ni
politiky strany a jejiho nasledné¢ho zasazeni do programu na prvnim sjezdu strany v roce
1919.7

V programu, ktery byl pfijat na prvnim sjezdu, a nasledné se ménil pouze minimalné
skrze rezoluce, byl slovanské otazce vénovan rozsahly prostor: ,,JJednim ze zakladnich cila
nasi politiky zahrani¢ni bude docileni vzajemnosti vSech narodii slovanskych na poli
politickém, kulturnim a hospodaiském. Nase strana je dédicem ideje a politiky slovanské.
Nezapominame, ze idea slovanskd byvala oporou nasi malosti a slabosti. Svétova valka
ptinesla slovanskym narodim politické osvobozeni. Nezapominame, za¢ kulturné a narodné
vdécime Rusku. Verime, Ze role Slovanstva, zvlast Ruska, neni dohrédna. Boufe dneska je
docasna a nemiize zmé&nit nic na citu lasky k bratfim, prodélavajicim tézkou krizi. Na§ pomér
k Jugoslavii zistane srde¢ny a upfimny. Cilem na$im bude, aby utvofena byla spole¢na

slovanskd straZ proti rozpinavosti némecké. Chceme doufati, ze polska politika pochopi

L Karolina Adamova a kol., Politologicky slovnik, Praha 2001.
72 Karolina Adamova a kol., Politologicky slovnik, Praha 2001, s. 156.
8 Martina Lustigova, Karel Kramdi: Prvni ceskoslovensky premiér, Praha 2007, s. 86-118.
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mluvu dé¢jin a v duchu tohoto poslani povede svou politiku. Povinnosti c¢eské politiky bude,
aby zvl4stni pozornost a pomoc vénovala narodu luzickému.*“"*

Z Gryvku programu je jasné patrné, ze CsND se Zivé zajimala o otazku LuZickych
Srbu a sledovala vyvoj jihoslovanskych narodi na Balkanském poloostrove. Stejné tak je
evidentni, Ze orientace Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky v pfedstavach a dle programu
strany méla byt vice zamétena na vychod.

Co se ty¢e prvniho sjezdu v bieznu 1919, otazka panslavismu tam byla feSena tim
zpusobem, ze byl pfijat program, v¢etné¢ zahrani¢niho. Toto téma se pak jesté objevuje
kuptikladu v projevech fecnikl. Je nutné podotknout, ze predseda strany Karel Kramaf,
ktery by se jist€¢ o této otazce zminil, nebyl pfitomen. Byl ze svého postu ministerského
piedsedy ucasten jednani v Pafizi, kde se snazil presvédcit dohodové mocnosti, aby vyslaly
své armady do Ruska a potlacily bolSevickou revoluci. Tato vyzva vSak neméla vyrazné;si
podporu. Hlavnim divodem zamitavého postoje vitéznych velmoci pak byl predevs§im
nezajem timto zplisobem navazat na pravé skoncenou valku, kterd otfasla celym svétem.
Stejné tak byla jen mala chut’ na zasahu do vnitiniho déni v samostatném stat¢ zmitaném
obcanskou valkou.”

Stejné jako v prvnim piipadé jsem pracoval s vydanimi Narodnich list, ktera
vychdzela bezprostiedné po sjezdu, pohybuji se tedy vV rozmezi 26. az 31. 3. 1919. V prvnich
dvou dnech reflektoval tisk predevsim sjezd, a to prostiednictvim otisténych ¢asti programu
a feci jednotlivych ¢lent. Neni tam vsak otiStén program zahrani¢ni politiky, a jelikoz se
Karel Kramaf sjezdu netcastnil, tak jeho fe¢. Na panslavismus tu neni zadna vazba.”

Den na to je ovSem zajimavéjsi. V dennim vydani je hned na prvni strané Clanek
s nadpisem Okolo mirové konference: rusky a polsky problém. Jeho autorem je dr. Hanus
Jelinek, ktery v textu rozebiral déni na konferenci v Pafizi, pfedev§im uzemni spory mezi
polskym a ¢eskoslovenskym statem, v tomto piipadé byl jasné proti polskym pozadavkim a
nasledné¢ komentoval situaci v Sovétském Rusku. Silné¢ emotivné se pozastavoval a
komentoval rozhodnuti velmoci o odmitnuti vojenské intervence, ktera by zastavila
bolsevickou revoluci. Varoval pted rozsifenim do dal$ich zemi poukazoval na Mad’arsko

apod. Posledni odstavec zacina takto: ,,Dali jsme bratrskému ruskému narodu dostatek

™ Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské narodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918-1938,
Praha 2017, s. 53.
5 Jiff Malif a kolektiv, Politické strany: Vyvoj politickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku

1861-2004, 1. Dil., Brno 2005, s. 595.
8 Narodnt listy, ro¢. 59, 1919, &. 73.
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ditkazil, ze nase slovanstvi neni jen frazi.’’

, po rozebirani situace pokracuje: ,,Ale jestlize
spojenci se nehodlaji k zakroceni, neni mozno zadati, aby nasi lidé do nekonecna drzeli
posice, které bez pomoci ostatnich spojencii konec koncti udrzitelny nejsou.“’® Je tu jasné
propojeni na umysly a myslenky Karla Kramafe, ktery v Pafizi o vojenské intervenci
vyjednaval a pak je tu kritika spojenct za jejich odmitavy postoj a celé to dopliiuje zminka
o Ceskoslovenskych legiich, které se zapojily do obCanské valky proti bolSevikim. Slovni
spojeni ,,bratrsky rusky narod“ a ,,nase slovanstvi* je prvni zminkou o vztahu k Rusku ¢i
Rusiim a panslavismu. V tomto dennim vydani se komplikované cesko-polské vztahy
promitaji jesté do jednoho z textd v rubrice Denni zpravy v piispévku Polaci u nas. Tam je
opét kritika polskych uzemnich narokti a vyjadieni piani, aby polsky stat prestal dorazet a
zacal se chovat vice ,,slovansky“.79

Ve vecernim vydani se pak kone¢né objevuje zminka o Luzickych Srbech, ktefi byli
zminéni i1 v programu piijatém na snému. Jeden ze sloupcti je vénovan informacim o vzniku
Narodniho vyboru Luzickych Srbid, je zde otisknuto jejich prohlaSeni v tomto znéni:
,Prohlasujeme, ze mtizeme jako osobity slovansky ndrod, jimz vskutku jsme, jen na
podkladé Wilsonovych zasad svou budoucnost si vytvofiti a sami se spravovati. Proto
7adame mirovou konferenci, aby nas ochranila“.%° Je zajimavé, ze CsND podporovala snahy
této menSiny v Némecku na vlastni stat, které se opiraly o amerického prezidenta Wilsona a
jeho pravo narodu na sebeurceni, ale piesto odmitali jakékoliv ustupky ¢eskym Némcum,
kteti byli v GpIné stejné situaci. Tady je patrna vazba na panslavismus. Sloupek pokracuje
zminkou o domluvé o spolecném postupu Horni a Dolni Luzice a kon¢i informaci o tom, ze
luzickosrbské délnictvo plné podporovalo samostatnost tohoto naroda.®*

Na prvni strané denniho vydédni z 28. 3. je hned na zacéatku otistén dopis Karla
Kramate, ktery byl odeslan 21. 3. z Pafize, avsak, jak redakce upozoriuje, dosel do Prahy
az 27. 3. Kramai v ném zdravil sjezd a litoval, Ze se nemohl z(¢astnit a komentoval ulohu
strany a CSR. V otéazce zahraniéni politiky mél jasno, dle jeho slov je potieba spolupracovat
se vSemi narody, aby z toho byl pfinos pro stat a ptedevs§im: ,,nezapomeneme-li ve své pocitu
samostatnosti, Ze jsme Slovany, a nepfestali jimi byti, ponévadz jsme samostatni, a Ze mame

povinnosti ke Slovanstvu po valce, ktera povstala na ochranu neodvislosti, malého,

hrdinného slovanského ndroda, a Ze zase jen v zdravém a demokratickém a spofadaném

" Nérodnt listy, ro¢. 59, 1919, &. 74, s, 1.
8 Nérodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 74,s. 1
8 Nérodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 74.
80 Narodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 71, 's. 2.
81 Ndrodni listy, ro¢. 59, 1919, &. 71.
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zivoté celého Slovanstva, anebo aspon veliké jeho ¢asti, je zaruka skvélého, silného naseho
mezinarodniho postaveni.“®? Z toho je jasné &itelna orientace na spolupraci slovanskych
statli, vyjma Sovétského Ruska. Ve stejném vydani je potom odpovéd na poselstvi
prezidenta Masaryka s tim, Ze jedna z Casti je uvedena jako Nas cil v srdci Evropy. Text je
podobny Kramarovu sdéleni. Slovanskd vzajemnost je chapana jako protip6l némeckému
pangermanismu, ktery je agresivni a ohrozuje malé slovanské narody. Oba ptispévky se
zamé&fuji na zahrani¢ni politiku a maji tak prostor pro projev ndklonosti k panslavismu. Jesté
je tu jedna zminka, ktera patii k panslavismu, a sice vyjadieni podpory a vérnosti
Cechoslovaki k jihoslovanskym narodtim. Co se tyde zafazeni piispévki, tak stale jde o
ttrzkovité zpravy, které nejsou soucasti béznych rubrik, je tu silna vazba na sjezd.®

29. 3. vyslo denni i ve€erni vydani. V dennim se nenachazi zadny ptispévek podobny
piedchozim, avSak byly zde popfeny a vyvraceny protijihoslovanské vyroky, které mél
udajné pronést Karel Kramar. Fakt, Ze pisatel citil potiebu vyvratit idajné vyroky, vypovida
o sméfovani zahraniéni politiky CsND, tudiZ ji miizeme povaZovat za text, v némz se odrazi
panslavismus. Nejedna se vSak o né&jaké vzletné provolani, jako tieba v piipadé dopisu Karla
Kramare. Celkové byl v Narodnich listech, vétSinou tedy v rozsahlej$im dennim vydani,
vénovan pomérné velky prostor informacim z Polska, Ruska, Bulharska apod. Casto ale §lo
o pouhé informovani o situaci a udélostech v zemi. Slo o b&Znou zurnalistiku, piesto je viak
zajimavé, jaky prostor byl slovanskym statim vénovan.

Ve vecernim vydani je priklad vyse zminéného. Velky titulek Dohoda nesmi opustit
Rusko opét mifil na otazku vojenské intervence, v textu neni zadné provolani k bratrskému
narodu apod. Celkové se v obou vydanich nenachdzi zadny emotivnéjsi a piimy ptiklad
panslavismu, pfestoze miizeme pozorovat zaméfeni na uréité staty.®®

Nedélni vydani z 30. 3. navazovalo na piedchozi. Cisté informace o udalostech bez
néjakého vyrazného panslavismu. Piesto je zde jeden zajimavy sloupek, ktery fesil naroky
Némeckého Rakouska na tzemi v Kralovstvi Srbi, Chorvati a Slovinct, na kterém Zilo
vétiinové némecké obyvatelstvo. Jelikoz byli zastupci CsND s podobnym problémem
konfrontovani v ramci CSR, tak je logické, Ze se snazili v ramci svého zahraniéné&politického

smysleni vyjadfit podporu Jihoslovantim.®

82 Narodni listy, ro€. 59, 1919, &. 75, s
8 Ndrodni listy, ro€. 59, 1919, ¢. 75.
8 Ndrodni listy, ro€. 59, 1919, ¢. 76.
8 Ndrodni listy, ro€. 59, 1919, ¢. 73.
8 Ndrodni listy, ro€. 59, 1919, ¢. 77.
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Po Narodnich listech byl pfedmétem mého z4jmu, stejné jako v prvni ¢asti prace,
tydenik Narod. Panslavismus se v ném projevil zcela jednoznacné. Je tu pravidelna rubrika,
ktera se jmenuje Slovanstvo a ve vydani, které jsem zkoumal, se nachazi text Josefa Paty
snazvem Probuzena a sjednocena Luzice. V tomto ptipadé text informoval o vyvoji
Narodniho vyboru Luzickych Srba, ktefi zadali samostatnost a vytvoreni samostatného statu.
Do jisté miry tak navazoval na Narodni listy ze dne 27. 3., ve kterych vysel podobny, byt
mnohem krats$i a stru¢né&jsi, text. Autor popisoval vyvoj a pozadavky Luzickych Srbu a cely
dvoustrankovy text je ukoncen timto odstavcem: ,,VSechno je dnes jiZ pfipraveno,
piipojeni k nam, jak oni si sami Zadali a jak by pro né nejlépe bylo, nicmén¢ se jim dostane
pevnych zaruk k dal§imu samostatnému a k svobodnému vyvoji.“®’, poté autor vyjadiil
presvédceni, Ze tato situace opravdu nastane a pokracoval: ,,Pfestane némecky ttlak, narodni
duch zavladne ve sjednocené Luzici a slovanskd ptedni strdz na severu bude zachovéno!
Bude zachovéana nejen sobé, ale i n4m a Slovanim vsem!“%®

Z vyse uveden¢ho vyplyva, ze Cetnost piispévkll neni opét nijak zavratna. V
Narodnich listech je vétsi mnozstvi ptispévki hlavné tésné po sjezdu, z ¢ehoz vyplyva, ze
piispévky s vazbou na panslavismus jsou vice nez protinémecké vazany na sjezd. Jde o
piepisy projevu, dopist a vyjadieni predstavitell strany. Panslavismus se pak do jisté miry
projevoval ve vybéru zemi, o kterych redakce deniku informovala. Velkou roli v charakteru
prispévkil hraje historicky kontext, pfedevsim potom Pafizska mirovéa konference. Oproti
tomu v tydeniku Narod byl ptispévek silné emotivni a slavjanofilstvi se projevilo vyrazné
Vv tom, Ze zde existovala pravidelna rubrika o Slovanstvu. Vazba na program je jasné
zietelna. Celkové je zd¢ vidét silngjsi propojeni se sjezdem neZ u protinémeckych textd,
které byly mym z4jmem v ptedchozi ¢asti.

Druhy sjezd CsND, ktery prob&hl 24. — 26. 3. 1922, se sesel za urditymi ucely, které
jsem zminil a popsal v prvni ¢asti prace, proto rovnou navdzu na otazku panslavismu ¢i
slavjanofilstvi a jejiho feSeni na snému. Jelikoz se tato otdzka tykala hlavné zahrani¢né
politického programu strany, tak toto téma rezonovalo skrze rtizné rezoluce, které byly na
sjezdu navrzeny a nasledné piijaty. Ohledné Sovétského Ruska byla pfijata rezoluce v tomto
znéni: ,,Valny sjezd Ceskoslovenské narodni demokracie prohlasuje vzhledem ke konferenci

V Janové své presvédceni, Ze sovétska vlada nemlze a nesmi byti uznina za legitimni

87 Narod, roé. 3,1919, &. 13,s. 7.
8 Ndrod, roé. 3, 1919, &. 13, s. 8.
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narodni vladu Ruska.“® Slo o jediny zasah do této &asti programu, otazka LuZickych Srbi a
jihoslovanskych narodi nebyla feSena. V upravé je odmitavé stanovisko k Janovské
konferenci. Ta probihala od 10. 4. do 19. 5. 1922 a byla prvnim mezinarodnim jednanim,
kterého se zucastnili zastupci Sovétského Ruska. De facto toto pozvani znamenalo uznani
sovétské vlady. CsND tak predb&zné protestovala a tento protest byl velmi t&sné navazan na
slovanskou politiku a smétovani ¢eskoslovenské zahraniéni politiky na vychod. Nasledné se
tato otazka promitla do referatu mladeznické organizace Mladé generace. Jedna z ¢asti, ktera
se dotyka slovanské politiky, zni takto: ,,Véfime, ze nadejde éra Slovanstva s velikym
budoucim demokratickym Ruskem. Bylo vyvoleno osudem lidstva, aby se stalo oltdfem
lidského pokroku ideového.“, dale se rozebird socidlni situace v Rusku a cely projev byl
ukoncen témito slovy: ,,S demokraticky, slovansky, orientovanym Ruskem pocitdme
v budoucnosti. K tomuto Rusku tihne nase laska, pro jeho spoluti¢ast na vybudovani nasi
svobody a pro veliké utrpeni, pro néz musi byt milovano a cténo. Ve pro velikost a slavu
naroda naseho a silné Slovanstvo!“.® Jesté zde zaznéla fe¢ Karla Kramafe, kterd je na
zminky o slovanskych narodech bohata, ta byla nasledné otisknuta ve vydani Narodnich
listi.%

Sobotni vydani Narodnich listi ze dne 25. 3. reflektuje pfedevsim skonceny sném, a
proto také se zde nachazi zahajovaci fe¢ Karla Kramare. Ten nezapomnél zminit dtlezitost
strany, kterou popisuje takto: ,Jsme stranou poctivé demokratickou a takovou také
zustaneme. V duchu opravdové narodni politiky, slovanské, demokratické chceme na sjezdu
Cerpati posileni, sjednoceni, abychom mohli bojovat za narodni raz a demokratickou
spravedlnost Ceskoslovenské republiky.“% Je tu jasné zietelné, Ze slovanskd vzajemnost
byla jednim ze zakladnich piliti, na kterych stéla dle Kramate CsND.

Dalsim textem, ktery ma na panslavismus vazbu, je informace o konani pfednasky,
jejimz hlavnim poradatelem byla Ceskoslovensko—jihoslovanska liga. Zprava se nachazi
vrubrice Denni zpravy a poukazuje na existenci takové organizace, ktera méla
k panslavismu, jak je jiz z nazvu ziejmé, velmi blizko. Dalsi texty uz k panslavismu zadny

vztah nemaji.*?

8 Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské ndarodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918—1938,
Praha 2017, s. 85.

% Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské ndarodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918-1938,
Praha 2017, s. 93-94.

%t Josef Harna, Politické programy Ceskoslovenské ndarodni demokracie a Narodniho sjednoceni 1918—1938,
Praha 2017.
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27. 3. je ve veCernim vydani otisknuta jiz zmiflovana fe¢ Karla Kramare, kterou
pronesl na snému. Pfedseda strany, podobné jako v ptedchozim pfipad¢€, hovofil o potiebé
slovanské politiky, o divodech, které stranu k tomuto sméfovani vedly a o blizkosti
s ruskym slovanskym narodem. Posledni odstavec feci zacind nasledovné: ,,Ja bych si to pral
proto, ponévadz vim, ze se zase za dva roky setkame, — jestli tu budeme — az bude to Rusko
nové, ze pak budeme vSichni tak slovansti, tak upfimné slovansti, Ze se nam ani nebudeme
chtiti vzpominati, Ze byli mezi nami Cechy lidé, ktefi méli jinou orientaci.%* Kramat pak
pokracoval v tomto az rusofilském pohledu, a 0 tom, jak byl cely jeho projev vniman
zacastnénymi, informoval posledni odstavec textu: ,,Freneticky potlesk. Shromazdéni
povstava a zpiva ,,Hej Slované“. Dru. Kramarovi pfipravili shromaZdéni nejsrdecné;si
ovace.*“®® Opét je tu jasna vazba na sjezd, jde pfece jen o otiiténi projevu piedsedy strany a
podobné jako v ptedchozim piipadé je tu zajimavé, Ze jedina zminka o panslavismu zaznéla
od tohoto piedstavitele strany. Demonstruje to pfedev§im fakt, ze Kramaf m¢l v ramci
zahrani¢ni politiky, co se ty¢e CsND, nejsilngjsi slovo, kterému si nikdo nedovolil
oponovat.®

Nasledujici den v dennim vydani neni zadnd zminka ¢i text, ktery by se tykal
panslavismu, avSak ten stejny den vysla pfiloha, jejiz jedinou funkci bylo informovat o
sjezdu, respektive se Vv ni nachazi ¢asti programu a projevu, které jesté otisknuty nebyly,
nebot’ se nevesly do ptechozich ¢isel. Je zde mimo jiné cely projev Mladé generace
rozebirany v predchozim odstavci o sjezdu.’’

Vydani Narodnich listi z nasledujicich dnii neobsahuje zadné texty se vztahem
k panslavismu. Duvodem je pfedevsim fakt, Ze vétSina takovych ptispévki se tykala hlavné
uplynulého sjezdu, ve smyslu, Ze tam byly otiStény projevy a pfijaté rezoluce. Je tedy
logické, Zze ve druhé poloviné tydne, a hlavné po vytiSténi samostatné piilohy o snému,
takovéto texty v Narodnich listech nejsou. Samoziejmé tam jsou zpradvy o situaci
Vv jednotlivych slovanskych statech, avsak to je Cisté informovani a jak uz jsem zminil, bylo
by mozné brat vybér statdl jako projev panslavismu, aviak jen velmi povrchng.*

V ptipadé tydeniku Narod a projevi panslavismu je potieba opét, stejné jako v prvni
¢asti prace o protinémeckych ptispévcich, vzit v potaz jinou strukturu casopisu, respektive

jiz zmihovanou zménu. V roce 1922 se v Narodu jiz nenachazela samostatna rubrika

2
% Nérodni listy, ro¢. 62, 1922,
% Ndarodni listy, ro¢. 62, 1922,
% Nérodni listy, ro¢. 62, 1922, ¢.
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Slovanstvo. Casopis uZ se vice podobal b&Zznym novindm, a i to je diivodem, pro¢ se jediny
prispévek, ktery se vztahuje k panslavismu, nachazi pod rubrikou Politika, ktera shrnovala
déni v politickém svété za uplynulé obdobi. Ctenati byli informovani o proneseni dvou fedi
predstavitell strany, jednak Aloise Rasina v Praze, a pak Karla Kramare v Hradci Kralové.
O Kramarove projevu informuje takto: ,,Dr. Kramar se ve své fe€i zabyval hlavné nasi
dosavadni zahrani¢ni politikou k Rusku a u€inil tak proto, ponévadz 10. dubna za¢ne zasedat
kongres janovsky a dr. Kramaf ma obavy, ze kongres janovsky znamend nejen uznani
sovétského Ruska, ale urazku toho pravého Ruska, které zase jednou vstane a ukaze svétu
svou silu. Hlavni tkol ¢eskoslovenské republiky spatiuje dr. Kramai v tom, abychom
pripravovali jednotu viech slovanskych svobodnych narodi.*%°

Vyse uvedené by se za druhé zkoumané obdobi dalo shrnout nésledovné. Je zde
patrny mensi vyskyt ptispévkll nez v prvnim obdobi, diivodem miize byt fakt, Ze na prvnim
sjezdu se s programem vice pracovalo, kdezto v pfipad¢ druhého snému minimalné. Texty
se vice nachazeji v prvni ¢asti zkoumaného obdobi, nebot’ je tu silnd vazba na sjezd, o kterém
se logicky informuje tésné po jeho ukonceni. Opét je tu Casto zminovano jméno Karla
Kramaie, coz jen potvrzuje fakt, Ze zahrani¢ni politika strany m¢la zaklady v jeho
mySslenkach. Zajimavym prvkem je projev, ktery na sjezdu zaznél za mladeznickou
organizaci strany, Mladou generaci, ktera na Kramaie jako jedna z mala navéazala a naprosto
piijala jeho pohled. Co se témat piispévku tyce, tak nékolikrat je také zminéna Janovska
konference, ke které narodni demokraté zaujali odmitavé stanovisko z davodu, které jsou
vysvétleny vyse.

Tteti sjezd narodnich demokratt, ktery probihal od 1. do 3. 5. 1925 v Brn¢, vyrazné
pracoval s otazkou slovanské politiky, respektive se zahrani¢né politickym programem
strany. Pfijaty program se dé¢lil do sedmi podbodut. Prvnim z nich je Slovanska politika (zde
plati, ze takto je Cast pojmenovana, nejedna se o parafrazi) a vtomto bodu byla shrnuta
situace slovanskych narodi v povéaleéné dobg&. Nachdzi se zde vyzvy po vétsi spolupraci,
nutnosti srdeéného pratelstvi apod. Program obsahuje tvrzeni, ze situace v SSSR je pouze
docasna a ¢asem dojde k népraveé a opétovnému sjednoceni vSech slovanskych naroda v cele
S Ruskem. Po tomto bodu nasleduji dals$i v tomto potadi, Kralovstvi Srbl, Chorvatii a
Slovinct (Kralovstvi SHS), Bulharsko, Polsko, SSSR, Vojsko a Rakousko. Za zminku stoji
fakt, Ze jsou zde naprosto ignorovany zemé zapadni Evropy, coz svéd¢i o vychodni orientaci.

Bod o Rakousku hovofii pfedev§im o nevoli strany ke spojovani rakouského a némeckého

% Ndrod, ro€. 2, 1922, ¢. 12, s. 2.
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statu.1%9 Ostatni body se tykaji pouze slovanskych narodt, v ptipadé SSSR je viak odmitnut
fakt, Ze se jedna o slovansky stat, dokud v ném vladnou komunisté. Cast o vojsku pojednava
o potieb¢ stalé profesionalni armady. Kazdopadné sméfovani zahraniéni politiky strany bylo
stale stejné, nedoslo k zddnym zméndm. Krome programu se panslavismus projevil vyrazné
v fe¢i Karla Kramare. Tato fe¢ byla opét otiSténa v Narodnich listech a jejim obsahem
nebylo nic nového, spise Slo o stejné myslenky jako v jeho fe¢i v roce 1922, avsak doplnéné
o tehdejsi kontext v ramci evropské a svétové politiky. Krome feci Karla Kramare na snému
promluvil i poslanec Antonin Hajn, a v jeho projevu se objevily zminky o zahrani¢ni
politice, i tato fe¢ byla otisténa v Narodnich listech.!

V pondélniku a vecernim vydani Narodnich listti den po ukonceni sjezdu, tedy 4. 5.
1925 se neobjevuje Zadny projev a text tykajici se panslavismu. Ptestoze zde byl vénovan
jiz tradi¢né velky prostor reflexi snému, tak tu nejsou zadné pasaze, které by se tykaly
zahraniéni politiky.%

Uterni vydani je uZ na zminky k mnou vyhledavanému tématu bohatsi. Nachazi se
zde totiz cely zahrani¢ni program strany, tak jak jsem jej zminil v popisu tietiho sjezdu
CsND. Celé prvni dvé strany byly vénovany pravé jednotlivym ¢astem programu, a to at’
hospodarskému nebo pravé zahrani¢nimu. VeCerni vydani ani kulturni pfiloha jiz zadné
zminky neobsahuji.?%®

6. 5. se v dennim vydani objevila jiz zminovana fe¢ Karla Kramaie. Vzhledem
K jejimu rozsahu zabirala velkou ¢ast prvnich dvou stran. Obsahové se netykala ni¢eho
nového, Kramai v ni vysvétloval svou cestu K politice slovanstvi, obhajoval ji a zdtvodnil
jeji pottebu a dilezitost.*%

Vecerni vydani pak pouze struéné oznamuje ctendiim, Ze vyslanec Kralovstvi SHS
se vydal do Sofie, hlavniho mésta Bulharska, coz bylo povazovano za piiklad dobrych
vztahi. Tento text neni viibec od véci, nebot’ zahrani¢né politicky program strany v otazce
Bulharska zné€l takto: ,,Postihujice v Bulharsku pronikéni slovanského ducha, spolu i
upfimné snahy o vyjasnéni vzajemného poméru mezi obéma jiznimi slovanskymi staty a

véfice, Ze se oba ty staty nakonec najdou v bratrském dorozuméni, zdravime jiz predem

100 Toto spojeni viak bylo Pafizskou mirovou konferenci zastaveno jiZ v roce 1919.
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novou epochu jizniho Slovanstva.“® Je tu tak navaznost na program i myslenku
panslavismu, nebot je zdfiraznéno, Ze se jednd o dva jihoslovanské narody a staty.l% Je
potieba si uvédomit, Ze neshody mezi kralovstvim SHS a Bulharskem trvaly od roku 1919,
ptresnéji od mirové smlouvy v Neuilly-sur-Seine. Bulharsko vystupovalo za prvni svétové
valky jako spojenec centralnich mocnosti a na zaklad¢ uzavieného miru pfislo o ¢ast svého
tizemi pravé na tkor Kralovstvi SHS.1%

Denni vydani z nésledujiciho dne obsahuje ptepis projevu poslance Antonina Hajna,
ktery byl celkové zamé&fen na zahrani¢ni politiku. Cast o slovanské politice zagina takto: ,,V
jaké situaci zastihneme my Slovanstvo po valce? Zhruba asi takto: Je rozmnozen pocet
slovanskych statil, nebot’ se byvalé Polsko stalo zase samostatnym stdtem a byvaly Cesky
stat se obnovil v republiku Ceskoslovenskou. Na jihu vidime konsolidaci Slovanstva, neni
tam jiz kralovstvi Srbii, nybrz je tam kralovstvi Srbti, Chorvatti a Slovinct. To znamena, zZe
diky svétové valce nastal proces konsolidacni v jiznim Slovanstvu. A hned se podivame na
sousedni Bulharsko. Vzpomeneme si na valku a fekneme si: Tento slovansky stat, dav se
cizimi vlivy strhnouti do svétové valky, byl tou valkou téZce zasazen.“'%® Zbytek jeho
projevu se zamé&fil predevsim na situaci v SSSR, i zde zazn¢l ptedpoklad, ze stav je pouze
docasny. Celkové¢ je tento projev jakymsi okomentovanim zahrani¢niho programu strany,
coz odpovida tomu, Ze Antonin Hajn se na utvafeni programu podilel.*®

Dalsi texty, které maji vazbu na ideologii panslavismu, nachdzime az o dva dny
pozdéji, tedy 9. 5. V dennim vydani je otiSténa ¢ast rezoluce Mladé generace, ktera byla
piijata na jejich schiizi a nasledn¢ predstavena zbylé cCasti strany na sjezdu. V rdmci
zahrani¢niho programu tam byla samoziejmé rozebirana slovanska politika a o vztahu
predstavitelll mladeznické organizace ndrodnich demokrati nejlépe svédc¢i tato ukazka:
,Vetime, Ze neStastnému narodu ruskému vzejde jittenka svobody, a Ze stane v Cele
jednotného a svorného Slovanstva.“'?

Ve vecernim vydani téhoz dne se nachazi text, ktery svym zaméfenim, strukturou a
vazbou k panslavismu vyénivd mezi ostatnimi. Clanek s nazvem Nase slovanské styky,

jehoz autorem je rusky profesor A. Pogodin, totiz reflektoval existenci a pisobeni Spolku

slovanské vzajemnosti v srbském Bélehradé. Autor popisuje cestu ruského exulanta senatora
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Smoljaninova do zahrani¢i, kde nejdiive zaklada spolek, ktery by mél Sifit myslenky
panslavismu a z pocatku se mu dafi pro néj sehnat dostatek zajemci z fad srbské inteligence.
V dob¢ konani tfetiho sjezdu CsND, tedy v roce 1925, byla vsak SSSR a komunisticka vlada
vzata na védomi, a tak doslo k tomu, ze myslenka panslavismu upadla a spolek zanikl.
,Kdezto nyni, v tmavé tfid¢ jedné z méstskych skol schézi se nevelky hloucek skromnych
ruskych uprchlikii, aby si poslechl proslulého ptednasece, vyposlechna mlcky, a micky se
rozchézi. Takhle se ta vzajemnost tézce udrzi!“!! Timto odstavcem je ukonéen cely ¢lanek.
Oproti jinym ¢lanktim, které informovaly o situaci v zahrani¢i apod., je tento ¢lanek vyrazné
subjektivni a emotivni. Ve zbytku zkoumaného obdobi se v ptilohach ani dennich vydanich
Narodnich listéi nenachazi zadny text s vazbou na zkoumanou ideologii.!*2

Redakce casopisu Narodni mySlenka: Revue c¢eského nacionalismu zminila
zahrani¢ni politiku a vychodni orientaci, tedy panslavismus v ¢asti MySlenky a fakta. V této
rubrice se nachéazeji dvé informace o pravé skonceném sjezdu. Poprvé je to stru¢ny souhrn
feci Karla Kramafte, ve kterém redaktofi (a také clenové Mladé generace) ocenili vychodni
orientaci a snahu o slovanské spojeni. Navazali tak piimo na svou rezoluci, kterou piedlozili
sjezdu. Druhy text se vraci pravé k této rezoluci. Autor/ autofi tam s radosti informuji o tom,
ze tato jimi predlozena rezoluce byla snémem a delegaty nadSené pfijata, a Ze cela strana
funguje jako celek. Vyslovili tam také domnénku, ze tento sjezd potlacil jakékoliv snahy o
odtrzeni ¢asti ¢lent. Dalsi piispévky s panslavistickou tématikou se v ¢asopise nenachazi.''®

Shrnuti tietiho zkoumaného obdobi a panslavismu je pomérné jednoduché. Cetnost
prispévki je jesté nizsi nez v ptipad¢€ roku 1922. Stale plati, ze vétSina piispevkii ma jasnou
vazbu na sjezd, at’ uz je to piimo oti§t€ny program nebo projevy fec¢niki. Silné se tomu vSak
vymyka ¢lanek profesora Pogodina o Spolku slovanské vzajemnosti. Text je napsan s jasné
patrnym subjektivnim zabarvenim a nelze piehlédnout ani emoc¢ni vypjatost textu. V ptipadé
druhého sjezdu byla velmi ¢asto, co se obsahu tyce, fesena Janovska konference. V tomto
ptipad¢ by se néjaky prisecik, alespon trochu podobny predchozimu, hledal tézko. Jistou
spojitost vSak vSechny texty maji, a sice vyrazn€ upozoriiuji na fakt, Ze nelze nechat
Sovétské Rusko byt a je potfeba pomoci ho obrodit. Samoziejmé tyto vyzvy se objevovaly
Vv pfedchozich zkoumanych obdobich, avSak tim, Ze v tomto neni Zadné dalsi jednotici téma,

se dostavalo do popiedi.
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Shrnuti druhé casti prace, jejimz predmétem zajmu byla ideologie panslavismus je
oproti ¢asti o ¢eském nacionalismu pomérné jednodussi. Ohledné Cetnosti prispévkl je zde
jasn¢ patrny pokles od roku 1919 do roku 1925. Pokles je zna¢ny, naptiklad v roce 1925 se
ve zkoumaném obdobi nachazi skoro polovina podobné zamétenych textl, nez v roce 19109.
Toto souvisi urcité i s charakterem texti, protoze tam je silna vazba na sjezd a minimaln¢ se
tam nachazi texty, které by byly zatfazeny do rubriky Denni zpravy, jako tomu bylo velmi
Casto u nacionaln¢ ladénych prispévka. Podobné jako v prvni Casti prace, i zde se da
konstatovat, ze redakce Narodnich listd téma nijak zdsadné neprotézovala a nesnazila se na
néj upozornovat. Dal$im zajimavym faktem je vybér statd, o kterych je informovano v ramci
souhrnu déni v zahrani¢i a statech Evropy. Velmi casto Slo o stity se slovanskym
obyvatelstvem, kupiikladu Velka Britanie, Spanélsko a dalsi zemé zapadni Evropy se tam
skoro neobjevovaly. Naopak bylo velmi ¢asto informovano o déni v kralovstvi SHS a
Bulharsku. Uz jen vybér zemi, o kterych bude informovano, Ize vyhodnotit jako projev
panslavismu, jelikoz je zde patrny ptiklon redakce k ur€itym statim. V Casopisech Narod a
Narodni myslenka: Revue ¢eského nacionalismu je Cetnost slovanskych piispevkil stejna
jako u protinémeckych, vzdy jde o jeden text. V piipadé roku 1919 a ¢asopisu Narod jsou to

Charakter texti a jejich tematické zaméteni je ndsledovné. Je zde patrné vétsi vazba
na sjezd nez u nacionaln¢€ orientovanych ptispévkl. Velmi Casto se totiz jedna o ptimy prepis
programu ¢i projevu, ktery zaznél na sjezdu. V tomto piipadé jsou jak v Narodnich listech,
tak v Casopisech Narod a Narodni myslenka: Revue ¢eského nacionalismu Casto otiStény
projevy Karla Kramare. V drtivé vétSin€ to byl on, kdo na sjezdu v proslovu zminoval
vSeslovanskou politiku a obhajoval ji. Z toho je patrné, Ze to byla praveé jeho osoba, ktera
méla nejveétsi vliv na zahraniéni politiku a které se v tomto piipadé vSe podiizovalo.
Minimum zprav se nachazi v rubrice Denni zpravy, coz je logické, protoze tato rubrika
slouzila pouze k informovani o déni v CSR. Vétsinou se nachézeji na prvni &i druhé strané
Narodnich listi. Tematicky se texty vroce 1919 tykaly Casto intervence spojencu do
Sovétského Ruska, kterou pozadoval za CsND piedevsim Karel Kramat, v roce 1922 potom
Janovské konference a v poslednim roce 1925 piedev$im zaznivala pfani o udrzeni
mySlenky slovanské vzijemnosti. Ohledné cCasopisit Narod a Narodni mysSlenka: Revue

¢eského nacionalismu se da fici, Ze je tu tematickd provazanost s texty v Narodnich listech.
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Zaver

Cilem mé prace bylo zjistit ¢etnost protinémeckych pfispévku a textd s vazbou na
panslavismus v novinach a periodicich, ktera mé&la vazbu na CsND. Redakce Néarodnich listd
a Casopist Narod a Narodni myslenka neprotézovaly néjakym zplisobem tato témata.
Zajimavé je porovnani ¢etnosti nacionalné a panslavisticky ladénych textll. Zatimco u téch
protinémeckych nemiizeme mluvit o zavratnych zménach, co se ty€e jejich poctu
V jednotlivych zkoumanych obdobich, tak u panslavismu ano. Tam je jasné patrné, Ze jejich
pocet od roku 1919 klesa. Divodem je fakt, ze nacionalné zamétené texty se daly lehce spojit
S informovanim o situaci v pohranici apod., nehled€ na to, Ze nacionalismus a celkov¢ otazka
narodnosti mély pevné kotfeny V tehdejsi spole¢nosti. Oproti tomu panslavismus nebyl
Vv Ceské spolecnosti nijak Castym, tudiz neexistovala tak velika cilova skupina ¢tenai, i proto
nebylo tolik mista pro jeho uplatnéni na stranich periodik. KaZdopadné ohledné cetnosti
textd se mi cil podafilo splnit a shoduje se s mymi piedpoklady, které jsem mél na zacatku
zkoumani.

Druhym cilem pak bylo zamé&fit se na strukturu a charakteristiku ptispévki. V tomto
piipad¢ se v kazdém zkoumaném obdobi objevilo jedno téma, na které byla vazana vétSina
textli. Podstatné je, ze jedno ustfedni téma se protinalo naptic periodiky. Naptiklad plati, ze
Vv roce 1922 byla co se tyce Cesko-némeckych vztahli podstatnd legislativni uprava uzivani
uiedniho jazyka, a to se promitlo jak do Narodnich listi, tak do casopisu Narod.

Co se tyCe charakteru a stylistiky samotnych textu, tak u Narodnich listti se potvrdilo
mnou o¢ekavané, a sice prosté informovani o udalosti, které bylo doplnéno emotivnimi a
subjektivnimi prvky a tomu odpovidajicimi jazykovymi prostfedky. Stejné tak se muj
ptedpoklad naplnil i u obou ¢asopisti. Na rozdil od Narodnich listii jsem pfedpokladal, Ze se
v nich vedle texti, které informovaly u udalostech a déni v republice, objevi i texty
uvahového charaktert. Nutno podotknout, Ze tydenik Narod v roce 1919 to zcela spliioval,
Vv Casopise se totiz nachazi prave takovy delsi text, ve kterém je znatelny subjektivni nazor
pisatele. Avsak v roce 1922 uz prosel zménou struktury a byl vice podobny Narodnim
listim, tudiZ se to promitlo i do mnou zkoumaného tématu. Proména struktury byla viditelna
v ubytku delsich textil a na v&tsim mnozstvi kratkych informacnich zprav. Mési¢nik Narodni
myslenka: Revue ¢eského nacionalismu potom mé predpoklady opét potvrdil jen ¢astecné.
Rozsahlejsi texty se zde k tématu nenachéazely, avSak spojitost zde byla, at’ uz ohledné
nacionalismu, ¢i potom panslavismu. Tento mésicnik obsahoval delsi texty a komentaie

jednotlivet k situaci, udalostem apod. Stejné tak se tam ale nachdzela sekce ¢lankt, které
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byly stru¢né a informacni. V roce 1925 se prave v této ¢asti nachazi projevy panslavismu,
které jsou spojeny s informacemi o ¢innosti strany.

Celkove se texty a prispevky s prvky obou ideologii daji rozd¢lit do tfi skupin. Prvni
by byly ptispévky, které byly zafazeny pod rubriku Denni zpravy. V té §lo hlavné o
informace o déni v jednotlivych obcich ¢i ¢astech republiky. Pod tuto rubriku pattila velka
¢ast nacionalné¢ ladénych textd. Druhou pak tvofi texty, které jsou vazany na sjezd. Tim jsou
mySleny pfesné otisténé projevy a proslovy predstavitelli strany, ¢asti programu nebo
informace o déni na snému. Tteti tvoii zbylé texty, které se vyskytovaly v tiskovinach
samostatné a nespadaly pod Zadnou rubriku.

Ohledné toho, jakym zptisobem CsND nakladala a pracovala se svym tiskovinami
jakoZto predmétem propagandy, tak je jasné viditelné, Ze Narodni listy byly vyuzivany jako
hlavni médium, které mélo za ukol §itit informace o strané, déni v ni a jeji ¢innost, a stejne
tak predkladat ¢tenafi pohled strany na déni ve staté, potazmo za hranicemi. Protinémecké
prispévky se tykaji hlavné déni uvnitf republiky, ale naopak ty s vazbou na panslavismus se
tykaji prfedevSim zahrani¢i politiky. Tydenik Narod pak dodaval prostor pro rozsahlejsi
uvahové texty a eseje k jednotlivym tématim. Mésicnik Narodni mysSlenka: Revue ¢eského
nacionalismu byl oproti tomu siln¢ ovlivnén faktem, ze §lo i tiskovinu mladeznické
organizace CsND, ktera byla ¢asto radikalngjsi neZ redakce tydeniku Narod. Kazdopadné

plati, Ze oba tyto casopisy opét slouzily jako nastroj propagandy strany.
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