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Abstrakt

Cilem této prace byla analyza kraniometrickych rozméri dlouhodobé métenych na lebkach
jelena evropského (Cervus elaphus), zjisténi vzajemnych korelaci méfenych velicin a
naslednd analyza vyvoje populace na zdklad¢ namétenych velicin a vnéjSich vlivii pasobicich
na populaci.

V ramci okresu Zlin probiha na kazdoro¢nich hodnocenich trofeji podrobné méteni jelenich
trofeji. Celkové bylo mezi lety 1985 az 2019 zméteno hodnotitelkou komisi pro jeleni zver
v okrese Zlin 1 150 jelenich trofeji z oblasti chovu Vlara a navazujici honitby.

Data byla analyzovana pomoci analyzy rozptylu (ANOVA), regresni analyzy a korelacni
matice v programu Statistica. Déle byl pouzit program MS Excel.

Z vyhodnocenych dat byla zjiSténa vzijemnd korelace mezi délkami lodyh parozi a
jednotlivymi méfenymi obvody na parozi. Délka lebky a zygomaticka Sitka lebky nijak
vyznamn¢ nekoreluji s zddnou z méfenych veli¢in. Populace jeleni zvére v oblasti chovu
roste a je zde prevaha samici zvéte nad samci.

Obecné lze fici, ze oblast chovu jeleni zvéte Vlara ma pii spravném managementu a jeho

dodrzovani dobry potencidl pro chov kvalitni a zdravé populace jeleni zvéte.
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Abstract

The aim of this study was to analyze the craniometric dimensions measured for a long time
on the skulls of red deer (Cervus elaphus) in breeding area Vlara and to determine mutual
corelations and subsequent analysis of population development based on measured quantities
and external influences act on the population. In Zlin district, detailed measurements of red
deer trophies take place at the annual trophy evaluations. Between 1985 and 2019, a total of
1,150 red deer trophies from the Vlara breeding area and subsequent hunting area were
measured by the evaluators for red deer in the Zlin district.

The data were analyzed by using analysis of variance (ANOVA), regression analysis and
correlation matrices in the program Statistica. MS Excel was also used.

From the evaluated data, a mutual correlation was found between the lengths of the antler
stems and the individual measured circuits on the antlers. The length of the skull and the
zygomatic width of the skull don’t correlate significantly with any of the measured quantities.
In general, the population in breeding area of red deer Vlara has an increasing tendency and
the average age of hunted deer is low. The population of red deer in the breeding area is
growing and there is a more female game than the male.

In general, it can be said that the red deer breeding area Vlara has a good potential for

breeding a quality and healthy population of red deer with proper management.

Key words

Craniometry, red deer, trophy evaluation, skull, game population
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1 Uvod

Myslivost ve stiedoevropskych podminkach neznamena pouze lov, jednd se o soubor
¢innosti provadénych v krajing ve vztahu k voln¢ zijicim zivocichiim. Soucasti téchto aktivit
je také udrzovani a rozvijeni mysliveckych zvykl a tradic, které jsou soucasti kulturniho
dédictvi.

Zveét doprovazi Cloveka jiz od pravéku. V té€ dobé ji dokézal clovék pouze lovit, aby
zajistil své vlastni preziti. Pozdéji se Cloveék o zveér zacal starat. Uvédomoval si, Ze pouhy
nekoordinovany lov mé na zvét Spatny vliv. Lov byl do urcité miry regulovan, ¢lovék chranil
zvé&t pied predatory, zadal ji piikrmovat. Clovék byl téz od pradavna fascinovan loveckymi
trofejemi, a proto se také zacal snazit o zlepSeni trofejové kvality, tim, Ze se snazil chovat
silné a zdravé jedince s dobrym potencidlem pro tvorbu kvalitnich trofeji.

Pro sledovéani urcitych znakt kvality, ndm miZze slouzit kraniometrie. Lebka je
integrovana struktura, kterd je tvofena mnoha kostmi. Lebka ma dvé hlavni funkce. Ochranu
mozku, smyslovych organti a zajistuje piijimani potravy. Kraniometrie je metoda, ktera se
zabyva méfenim rtiznych znakd na lebce. Za zakladatele kraniometrie jsou diky svym
vyzkumiim povazovani antropologové Luis Jean Marie Daumbenton a Pietro Campera.

Prvni oblast chovu byla ziizena v roce 1958 pro chov jeleni zvéte ve Zd’arskych vrsich.
Cilem oblasti chovu je zkvalitnéni populace urc¢itého druhu zvéte. VétSinou se jedna o
ptebihavé druhy zvéie (jelen, dan¢k, kamzik, muflon), pro néz je chov na malych vymérach
honiteb naprosto nevhodny (Barto§, 2012). V neposledni fadé se oblasti chovu snazi o
udrzovani adekvatnich poctl zvéfe v oblasti, a tim tak omezuji Skody na zemédélskych
kulturach a lesnich porostech.

Jelen evrospky (Cervus elaphus) je nasi nejvétsi lovnou zveti. V minulosti byl spojovan
s riznymi bozstvy na riznych uzemich. Mezi myslivci je oznacovan, jako ,,zvef kralovska“
z divodu své majestatnosti a mohutného parozi. I dnes je pro myslivce uloveni jelena
nevSednim a nezapomenutelnym zazitkem na cely zivot. Je proto nutné s jeleni zvéti (a nejen
tou) spravné hospodafit, najit kompromis a udrzovat stavy v takové mife, aby zvér
nezpusobovala ptili§ velké skody na zemédélskych a lesnich porostech. Mnohdy se jedna o
nelehky tkol, protoze zvét je dnes nadmérné rusena rozvijejicim se turismem, globalizaci a

nema dostate¢ny klidovy prostor.



Oblast chovu jeleni zvéfe Vlara se nachéazi v oblasti Vlarského prismyku a spadd do
CHKO Bilé Karpaty. Zdejsi vrcholy pokryvaji krasné a kvalitni listnaté porosty s pfevahou
buku, které jsou symbolem této oblasti. Spolu s prastarymi buky, patii do kopcovité oblasti
v okoli ficky Vlary i jeleni zvét. Jeleni zveét zde prosla v pribéhu mnoha let slozitym
vyvojem, ktery pro ni nebyl vzdy ptiznivy a pivodni populace byla v minulosti znacné
zdecimovéana. Velky ptinos pro jeleni zvét méla rodina Dreherti, kterd se zasadn¢ zaslouzila
o obnoveni jejiho vyskytu v oblasti Vlarského prasmyku. I proto je zde zvér kvalitni a spolu
s dobrou uzivnosti zdejSiho prostfedi ma jeleni zvét dobry potencial pro tvorbu kvalitnich a
silnych trofeji.

Téma mé diplomové prace jsem si zvolil na zadkladé osobniho vztahu k lokalité v oblasti
Vlarského prismyku a jeleni zvéti. Taktéz piistup kunikatnim a dlouhodobé
zaznamenavanym datim ohledné jeleni zvéte prispél k mému rozhodnuti zpracovat tuhle
problematiku.

Cilem prace je analyza kraniometrickych rozméri dlouhodobé mérenych na lebkach
jelena evropského (Cervus elaphus) a porovnani vyvoje populace v zdvislosti na

kraniometrickych rozmérech s ohledem na faktory, které mohly ovliviiovat kvalitu populace.



2 Cile prace

Cilem prace je analyza kraniometrickych rozméri dlouhodobé méfenych na lebkach
jelena evropského (Cervus elaphus) v oblasti chovu jeleni zvéie Vlara. Zvlastni diiraz bude
kladen na porovnani vyvoje populace v zavislosti na kraniometrickych rozmeérech s ohledem

na faktory, které mohly ovliviiovat kvalitu populace.



3 Literarni piehled

3.1 Kraniometrie

Kraniometrie je definovana v Edinburské Encyklopedii jako ,,uméni méfit lebky
zvitat a prozkoumavat tak jejich rozdily* (Finlay, 1980).

Déje se tak pomoci nastrojit zvlasté k tomu ucelu sestrojenych tzv. kraniometra,
posunovacich a dotykovych kruzidel (kompastt), paskovych mér, thlomérii atd. Kraniometrii
predchazela kranioskopie, tj. vyhleddvani znakl na lebce bez nastroji, prostym okem. Prvni
kraniometricky nastroj k méteni tvard lebky navrhl Bernard de Palissy (1563) a v praxi jej
poprvé vyzkousel Spigel (1600). Prvni védecky kraniometr pochézi od Daubentona (1764) a

slouzil k zjisténi polohy tylniho otvoru na lebce zvifeci a lidské. (Otto, 1900).

Lebecni kosti se skladaji z neurokrania, které obklopuje organy, jako je mozek a
ucho, a viscerokrania, které obsahuje struktury, jako je jazyk, tsta a nos. Tvar kostry lebky
se 1i81 mezi druhy v zavislosti na zivotnim stylu (Nickel a kol., 1986). Jelikoz je morfologie
lebky jednotlivych druhti odliSna, existuje mnoho srovnavacich morfologickych studii
anatomie lebky rtiznych druhti savcl (Atalar a Temizer, 2009; Karan a kol., 2005; Yal¢in a
Arslan, 2009).

Zpocatku se vychazelo predevsim z podobnosti télesnych mér, zbarveni pfipadné
chovani zivoc¢icht v pfirodé. Pozdéji se zacalo vyuzivat hodnot kraniometrickych a jesté
pozdéji (vlastné pomérné nedavno) se k tomuto ucelu porovnavaly pocty chromozomii.
Nejnovéji jsou vyuzivany metody zalozené na slozeni DNA (Hromas, 2007).

Morfometrika maze poskytnout podrobny popis télesnych charakteristik populace,
které mohou byt ovlivnény genetickymi nebo environmentalnimi faktory (Anderson a kol.,
1974; Feldhamer a kol., 1984; Terada a kol., 2012).

Dlouhodobéd analyza morfometrickych méfeni populace, muze také pomoci
posoudit zmény ve vlastnostech, které by mohly byt ureny napf. variaci

autekologickych/synekologickych nebo klimatickych faktorii (Moyes a kol., 2011).



3.2 Kraniometrie jelena evropského

Me¢éfeni kostry a té€lesna hmotnost se bézn¢ pouzivaji k charakteristice morfologie a
rustu jelenovitych. Kosterni riist a kone¢na velikost jedince jsou ovlivnény genetickymi a
environmentalnimi faktory (Klein, 1964).
obli¢ejovou (splanchnocranium) a mozkovou (neurocranium). Ulelem lebky je ochrana
mozku a smyslovych organt. Slouzi téz k uponu riznych svalt. Lebka je tvoiena fadou kosti,
které jsou spojeny $vy (suturae) nebo chrupav&itymi sponami (synchondroses) (Cerny,
2004).

Oblicejova ¢ast (splanchnocranium) se sklada z kosti:
Horni Celist (maxilla) je vytvotena srustem dvou ¢asti. RozliSuje se u ni télo kosti, frontalni
vybézek a licni vybézek. Dolni Celist (mandibula) je nejnépadnéjsi obliCejovou kosti.
RozliSujeme u ni rameno a télo kosti (Komarek a Fejfar, 2000).
Kost jarmova (os zygomaticum) s jaimovym vybézkem spankové kosti. Kost nosni (os
nasale) ma za ukol vytvorit kostény podklad v oblasti nosu. Je parova. Kost slzni (os
lacrimale) je taktéz parova a ma slzné kanalky. Kost patrova (os pallatinum) se sklada ze 2
lamel a tvofi ¢ast dutiny nosni a tvrdé patro. Kost radlicna (vomer) v podob& nosni ptepazky
(Komarek a Fejfar, 2000).

Mozkova cast (neurocranium) je slozena z kosti:
Kost tylni (os occipitale), ktera se vyznacuje velkym tylnim otvorem, ktery navazuje na
patetni kanal. Kost temenni (os parietale) ma ¢tythranny vypoukly tvar, je parova a spojuje
se s ostatnimi kostmi v lebe¢nich Svech (Komarek a Fejfar, 2000).
Kost Celni (os frontale) tvotici ¢elo lebky. Kost spankova (os temporale) je parovou kosti a
sklada se ze 3 &asti. Kosti skalni, ktera je nejtvrdsi kosti v téle. Supiny kosti spankové a kosti
bubinkové. Kost klinova (os sphenoidale) se nachazi ve stfedu lebecni baze a tvofi ji tfi
vybézky a t€lo kosti. Kost ¢ichova (os ethmoidale) slozena ze 3 casti (Komarek a Fejfar,
2000).

Kraniometrie u jeleni zvéfe se vyuziva hlavné k analyze sexudlniho dimorfismu na
lebe¢nich rysech, zkouméani zmén u jedinc téhoz druhu Zijicich v riznych pfirodnich

podminkach a porovndvani kraniometrickych rysi u jednotlivych poddruhii jelena



evropského (Markov, 2014). Batcheler a McLennan (1977) vyuzivaji kraniometrie ke zjisténi

vyvoje a hybridizace mezi jelenem wapiti a jelenem evropskym.
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Obr. €. 1 - Schéma méteni kraniometrickych mér podle Garaje (1995)

Kraniometrické rozméry lebky jelenovitych:
31 — Celkova délka lebky

32 — Kondylobazalni délka lebky

33 — Bazalni délka lebky

34 — Licni—viscelarni délka lebky

35 — Sifka neurokrania



36 — Predni zygomaticka (maximalni) Sitka
37 — Zadni zygomaticka §itka

38 — Postzygomaticka Sirka lebky

39 — Minimalni interorbitalni Sitka lebky
40 — Postorbitalni Sitka

41 — Délka tfady zubi v maxile

43 — Stiedni délka palatina

44 — Délka tvrdého patra

45 — Maximalni §itka palatina

46 — Minimalni $itka palatina

47 — Maximalni §itka nosnich kosti
48 — Maximalni délka nosnich kosti
49 — Délka rostra po alveolu P1

50 — Siika rostra

51 — Diastéma maxily

52 — Délka maxily

53 — Délka intermaxily

55 — Maximalni $itka nosniho otvoru
57 — Délka foramen magnum

58 — Siika foramen magnum

59 — Siika usni &asti lebky

60 — Vyska neurokrania

61 — Délka frontalii

62 — Délka parientalii

63 — Délka kondylu

64 — Siika kondylu

65 — Vyska lebky

66 — Vzajemna vné&jsi vzdalenost hrdelnich vybézkh



3.3 Kraniometrie dalSich druha Zivo¢ichu

vvvvvv

rozdily v genetickém pivodu.

Morfologie savcti miiZe ¢asto souviset s ekologickymi adaptacemi. Druhy s velkym
roz§itenim, které jsou schopné osidlovat rlizna stanovisté, jsou vhodné pro testovani, zda
morfologickéd variabilita v riznych populacich souvisi s ekogeografickymi pravidly nebo
mistnimi faktory. Jeden z téchto druhil je i srnec obecny (Capreolus capreolus), ktery ma
sirokou ekologickou (Saez-Royuela a Telleria, 1991), behavioralni (Vincent a Bideau, 1992),
morfologickou a genetickou variabilitu (Zima a kol., 1989, Baskevich a Danilkin, 1992).

U srnce obecného (Capreolus capreolus) byly morfologické rozdily lebky pouzity
ke zkouméani genetickych vztahli mezi druhy, podruhy, ,,ekotypy* a populacemi (Hewison,
1997).

Aragon a kol. (1997) popisuje, ze i kdyz se srn¢i zvét vyskytuje v riznych
prostiedich, tak rozdily v morfologii lebky jedinci z riznych prostiedi nejsou velké. Pro
vyzkum byly pouZity lebky samé&i i samiéi srnéi zvéfe ze Spanélska (3 oblasti), Itélie, Francie,
Madarska, Némecka a Velké Britanie. Zemépisnd §itka a délka mély, jako proménné slaby
¢inek, srnéi zvéf z Mad'arska méla nejdelsi lebky a srnéi zvéi ze Spanélska lebky nejkratsi.
Jedinci z Kantaberskych hor (Spanélsko) spolu s jedinci z Mad'arska se od ostatnich liily
délkou viscerocrania, kterd muze souviset s odliSnymi stravovacimi navyky. Rozdily
v Celistech odrazi morfologické adaptace na konzumovani urcité potravy, bylin nebo dfevin.
Sitka neurocrania naopak mize souviset s velikosti paroht (Fandos a Rieg, 1993). Kranilni
morfometrika je uzitecnym nastrojem pro zkoumani genetické variace ve vysSich fadech
organizace (populace, poddruh, druh). Tato technika byla pouzita ke zkoumani stupné
hybridizace mezi jelenem evropskym a sikou japonskym (Cervus nippon nippon) v severni
Britanii (Lowe a Gardiner, 1975; Ratcliffe a kol., 1991).

Dalsi c¢asto zkoumanou skupinou je celed prasatoviti (Suidae). Diky velké
schopnosti adaptace, jsou zastupci &eledi prasatoviti rozsifeni po celém svété. Udaje o
kraniometrickych méfenich u prasete divokého (Sus scrofa) lze nalézt v studiich, které
publikoval Kozlo (1975). Obrez (1996) se zabyval kraniometrickymi rysy u miniaturnich

prasat. Z jejich vyzkumu vyplyva, ze soucasné formy domacich prasat jsou zalozeny na



divokych prasatech, nejvice pak na divokém praseti z Asie a Evropy. Toto tvrzeni podporuje
skutec¢nost, kdy formy domaécich prasat a divokych prasat nesou znaky mezidruhového
ktizeni a vysledkem jsou plodni hybridi (Constantinescu, 2014). Constantinescu (2014)
uvadi, ze rozdily v kraniometrickych mirdch prasete domacicho (Sus scrofa forma
domestica) a prasete divokého (Sus scrofa) vyplyvaji z obecnych a zvlaStnich podminek
zivotniho prostfedi a procesu domestikace.

Nejvice studii se zaméfuje na kraniometrii masozravcl.. Bergmanovo pravidlo
uvadi, ze ,,teplokrevni zivocichové Zijici v teplejSich oblastech jsou mensi nez zivocichové
zijici v chladnéjsSich oblastech® a je to pravdépodobné nejzndméjsi pravidlo v zoogeografii
(Mayr 1970). U homeotermickych zvifat mize dojit ke zméné velikosti lebky a télesné
hmotnosti pomérné rychle, jak je vétSinou patrné u introdukovanych zvifat. Ptikladem je
introdukce vacice Trichosorus vulpecula na Novy Zéland, kdy béhem 50 let télesnd velikost
korelovala s okolni teplotou (Yom-Tov a kol., 1986). U lisek a jezevcl v Nizozemsku nebylo
toto pravidlo potvrzeno. Zkoumano bylo 272 lebek lisek a 308 lebek jezevci z let 1862-2000.
Ani u jednoho druhu nebyly pozorovany zmény velikosti lebky v dasledku oteplovani. U
lisek vSak byla potvrzeno zvétSeni Sife lebky v licni oblasti v dasledku stalého a dostate¢ného
pfisunu potravy.

Vlk obecny (Canis lupus) jako vysoce mobilni predator, ktery ma slozitou socidlni
strukturou, se pfimo vyvinul z mosbasského vlka (Canis mosbachensis) a nasledné osidlil
Novy svét (Nowak, 2003). Vlk si vyvinul schopnost flexibilné se pfizptisobit riznym
lokalitdm, od mirnych lest a zmrzlé tundry az po vyprahlé pousté. V dusledku toho je vik
charakteristicky vyraznou fenotypovou variaci vnéj$i morfologie a rysy lebky (Boitani, 1995;
Mech, 1970; Sokolov a Rossolimo, 1985). Okarma a Buchalczyk (1993) odhalili rozdily
v n¢kolika kraniometrickych rysech mezi vlky zijicimi v horach a v nizinach. Brock a kol.
(1994) zjistili, ze lebky arktickych vlki prosly béhem 20. stoleti vyznamnymi zménami
velikosti (celkové zmensSeni) a tvaru (rozsifeni lebky a zkraceni oblicejové ¢asti). Dale pak
Milenkovic (1997) rozliSoval 2 riizné fenotypy vic¢ich lebek z byvalé Jugoslavie. Jednalo se
o relativné kratké a Siroké lebky s ponékud konkdvnim celem a zakiivenymi celistmi
(dinaricko-balkéansky typ) a relativn¢ dlouhé a uzké lebky s plochym celem (karpatsky typ).

Andersone a Ozolin§ (2000) ve své praci, zkoumajici kraniometrické a dentalni

anomalie u vl¢ich trofeji ulovenych na uzemi LotySska, zaznamenali rozdily ve velikosti



trofeji pochazejicich z riiznych ¢asti zemée. Vétsina trofeji pochazela z vychodni a zapadni
Gasti zem&, mist s nejvys§i hustotou vyskytu vlka. Reka Daugava byla zvolena jako hranice
mezi témito dvéma teritorii. Trofeje byly tudiz rozdé€leny dle teritorii vlkti na dvé ¢asti a bylo
mozné pozorovat, ze nejvetsi trofeje pochdzely primarné ze severu a vychodu Lotysska. Pti
srovnani kraniometrickych parametri mezi populaci vlkl zijicich zapadné od feky s relativné
izolovanou populaci severovychodni, bylo zjisténo, ze vétSina méfeni méla vyrazné vyssi
hodnoty u jedinct pochazejici ze severovychodniho LotySska. Rozdily byly zaznamenéany

rovnéz u samcu 1 samic.

3.4 Hodnoceni trofeji jelena evropského

Nejznamé;jsi a nejpouzivanéjsi metodou hodnoceni trofeji jelena evropského je metoda
Conseil International de la Chasse et de la Conservation du Giber (CIC). Mezinarodni
lovecka rada byla zalozena v roce 1930 v Patizi a jednim z jejich tkolt, bylo vypracovani a
sjednoceni metod hodnoceni loveckych trofeji (Vach, 2017). Metoda je platnd pro méfeni
typickych parohti druhu jelen evropsky a jeho poddruht. (Vach, 2017).

Metodami CIC s mezindrodné uznavanou platnosti je mozno hodnotit trofeje teprve
az 90 dni po uloveni. Oficialni hodnoceni provadi komise experti CIC na vystave trofeji
potfddané pod zastitou CIC. Dalsi metody hodnoceni trofeji jelena evropského a jeho
poddruhii jsou: Douglasova metoda — (Douglas Score System (DSS), Thompson B. Temple
System (TT) a Burkett Trophy Game Records of the World (B.T.G.R.W.) (Bejcek, 2011).
Me¢ftené charakteristiky-nejprve se méti délka lodyhy, a to po vnéjSim (nejdelsim) oblouku
od spodniho okraje rize, az k hrotu té vysady (v korung), k némuz se naméti nejvice.
Nasleduje méfeni délek ocnikti a opéraki. O¢niky se méii od horniho okraje rtize, po spodni
strané o¢niku az k jeho $picce. Opéraky se méfi po jejich spodnich stranach az po hroty od
mista, kde na povrchu lodyhy lezi bod, vznikly rozptlenim thlu mezi osou lodyhy a osou
opéraku. Dale se méfi obvody razi, obvody lodyh mezi o¢nikem a opérakem (v nejslabsim
misté), obvody lodyh mezi opérakem a korunou (v nejslabsim misté) a pocet vysad. Za
vysadu se povazuje Cast parohu, kterd se svym kuzelovitym tvarem podoba vysad¢ a ma
délku nejméné 2 cm. Délky lodyh, vysad, rozloha a obvody se méti pasmem s piesnosti na 1

mm. Dilezitd métend charakteristika je hmotnost vyschlého parozi. Hmotnost parozi se méti
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spolu s lebkou a hmotnost se redukuje podle velikosti odfiznuté ¢asti lebky o 0,5 az 0,7kg.
Parozi se vazi s presnosti na 0,01kg. Rozloha parozi se méti v misté, kde jsou vnitini
vzdalenosti lodyh nejvétsi (Klusak, 2002; Vach, 2017).

Hodnoceni vzhledovych charakteristik — body na vzhled a srazkové body lze d¢€lit na
polovicky bodu. Ptirdzky se ud€luji za barvu parozi, rozliSuje se barva uméle zbarvena, zluta,
svétlesedd, které se hodnoti nulovym poctem bodl. Barva svétle hnéda a hnéda se hodnoti
0,5-1 bodem a tmavohnédéd az ¢ernd barva pak 1,5 — 2 body. Déle se ud¢€luji pfirazky na
perleni a ryhy a délku nadoc¢nikll. Na hroty vysad, kdy az 2 body dostane parozi, které ma
vSechny vysady bilé. Ptirazky az 10 bodi mize dostat parozi s 10 a vice dlouhymi vysadami
v koruné. Srazky se udéluji za nesoumérné postaveni lodyh, nesoumérnou délku,

nepravidelnost o¢nikil, nado¢niktl a opéraki (Klusak, 2002; Vach, 2017).

3.5 Odhad a urceni véku uloveného jelena evropského

Vyvoj chrupu

Chrup jeleni zvéte je prizptisoben celému pastevnimu procesu a zpracovani potravy.
Je tedy ptizplisoben k trhani potravy a ptezvykovani. Doba, kdy dochéazi k vymeéné mlécného
chrupu za chrup trvaly, se jiz dlouho pouziva k uréeni véku savct v jejich prvnich letech
zivota. V dnesni dobé¢ se tento zpiisob pouziva jak pro uréeni véku domadcich zvirat, tak pro
uréeni véku lovné zvéie. Rlst zubi byl také pouzit pro interpretaci ristovych znaki v zubnich
tkanich ve skeleto-chronologickych studiich (Grue a Jensen, 1979; Morris, 1972, 1978).
Kolousi jeleni zvéte se rodi s vyvinutymi mlécnymi zuby, coz jsou dlatovité fezaky a
kelce. Vzorec chrupu je 0.1.0./3.1.0. MIécné tienové zuby (premolary) se jim vytvari az
v postnatalnim vyvoji, do véku 4 mésict, kdy maji uz plny mlécny chrup o 22 zubech. Zubni
stolika narusta v 5.-11. mésici, druha v 12.-14. mésici a tieti v 30.-31. mésici. Mlé¢né
fezaky jsou vyménény za trvalé ve véku 15.-16. mésice. Vymeéna mléného chrupu za trvaly
se ukoncuje v 28.-30. mésici zivota a trvalého chrupu dosahuje jeleni zvét v 31. mésici

zivota. Zubni vzorec trvalého chrupu je 0.1.3.3./3.1.3.3. (Balis, 1980).
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3.6 Odhad a urceni véku dle chrupu

Pro odhad vé&ku ulovené jeleni zvéfe dle ubrusu chrupu zname nékolik metod:

Budenzova metoda — pozornost je vénovana Sesté stolicce. Ta je trojdiln, avsak treti
sloupek, posledni ¢ast tohoto zubu ma odlisnou stavbu. Je slabsi, mén¢€ vyvinuty a je funkéné
pon¢kud méné vyznamny. Opotiebovani Sesté stolicky, a hlavné jejiho posledniho sloupku,
ma urcité zakonitosti a probihd v urcité zavislosti na véku (Lochman,1985). Odhad véku
pomoci této metody nedosahuje viak velké piesnosti. Casto se stavé, Ze posledni sloupek
Sesté stolicka je zakrsly a n¢kdy chybi upln€. Budenzovu metodu lze pouzit jen jako

dopliikovou metodu, nikoliv jako hlavni metodu urceni véku zvéie (Badr, 2018; Balis, 1980).

Biegrova metoda — odhad véku je zalozen na zvétSovani thlu, ktery sviraji prvni
fezaky I, viiéi ose prolozené zakladnou spodni &elisti. Uhel se ma postupné zvétsovat od 45°
(40°) do 60-65° (Badr, 2018). Pozoruje se téz pomér vysky korunek fezaki, které se obrusuji
k délce krcku tezakl. Korunky se postupné zmensuji v poméru k délce krcku (Lochman,

1985).

Odhad véku podle opoti‘ebeni kelcii — na tento zptisob odhadu véku u nés poprvé
upozornil Mikula (1934). Jeleni zvé&ii narUstaji trvalé kelce ve véku 15 mésici. V mladém
veku jsou kelce bilé s dutym kotenem. S ptibyvajicim vékem se korunky zmensuji. Korunky
se tmavé barvi, kofeny kelcli se uzaviraji a v pozdnim véku vypadavaji. Kromé vysky
korunek 1ze vék odhadnout podle tihlu, ktery mezi sebou sviraji obrusované plochy kelct. U
mladych jelent: je to tthel okolo 65°, u starych az 110° au lani az 150° (Balis, 1980; Lochman,
1985).

Vizualni hodnoceni zubni abraze — jedna se o nejbéznéjsi a v praxi nejpouzivanéjsi
metodu. Pfi pouziti této metody se jednd pouze o odhad véku. Piesny vek stanovime jen u
kust znacenych a pii uziti laboratornich metod. Zékladni predpoklady pro dobry odhad véku
jsou:

1. Detailni znalost vymény mlécného chrupu a riistu trvalych zubt
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2. Schopnost logické uvahy

3. Pravidlo €. 1: u L. vékové tfidy vzdy zohlediiujeme datum lovu

4. Pravidlo ¢. 2: bereme v potaz ubrus (abrazni obrazce a vysku) vSech zubt spodni Celisti,
a pokud je to mozné, tak si v§imame i chrupu v horni Celisti.

5. Pravidlo ¢. 3: Pracujeme se vzorovymi sadami, pfipadné sériovym sdruzovanim celisti
obdobného opotiebeni.

6. Pravidlo ¢. 4: techniku primérovani, kdy kazdému zubu pfifazujeme pomyslny vek pro
dosazeny ubrus, volime pfi vyrazném rozdilu ubrusu.

Pti odhadovani véku si pak zvlasté v§imame dentinovych prouzkii na vnitinich vrcholech M,,

M. a M; stolicek a sledujeme vysku zubni fady P.-Ms.

Pro ptesné stanoveni véku ulovené zvéte se pouzivaji tzv. laboratorni metody. Jedna
se o mikroskopické zkoumani struktur uvnitt zubt a na jejich povrchu. Pro tyto metody jsou
nezbytné specidlni tezné ndstroje, vykonnd mikroskopickd technika a zkuSenosti
zpracovatele.

Metody urceni véku ulovené jeleni zvéie na zdklad¢ laboratornich metod:

Eidmanova metoda — jednd se o metodu studia vrstev sekundarniho dentinu (t;.
druhotné ¢i ndhradni zuboviny) uvnitt zubni pulpy fezdku. Skrze zmensujici se velikost zubt,
byva volen nejvétsi, tedy prvni fezak (I1). Usazovani dentinu v fezdku I1 zacind u jeleni

zveéte ve tietim roce zivota (Badr, 2018).

Mitchellova metoda — metoda je charakterizovana jako studium ukladéni vrstev
sekundarniho cementu na povrchu zubl — mezi kotfeny stoli¢ek. K uklddani cementu dochazi
u vSech brachyodontnich zubid. Nemusi to byt jen stolicky, ale téz predstolicky, fezéky a
Spi¢dky. Ukladani vrstev sekundarniho cementu na kofenech zubt je obecnym fenoménem
zjisténym u stovek druhii savcd. Rezy kterymkoliv zubem lze provadét jak podélng, tak
pricné, u premolari a molart byva vysledek obdobny. Rez musi byt veden mistem s nejvyssi

mocnosti vrstev, coz lze snadno vypozorovat po vynéti zubu z Celistni kosti (Badr, 2018).
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3.7 Vyvoj populace jelena evropského ve svété

Pivod jeleni zvéte jako zivocisného druhu neni dodnes vyjasnén. Je totiz skoro
nemozné na zakladé¢ pouhych fragmentl parohti nebo nékterych kosti vystopovat s
dostate¢nou ptesnosti ptivod druhu, ktery zije na nasi planeté jiz nékolik desitek miliont let.
Ptevlada vSak ndzor, ze predkové jeleni zvére se vyvinuli na zacatku tretihor v oblasti
centralni Asie (Lochman, 1985).

Jeleni zvéf je rozsifena v zemépisném pasmu mezi 10.° az 60.° severni Sifky. Jedna se
o cely evropsky kontinent, zasahuje do Asie, Afriky, je v Severni a Jizni Americe. Jeleni zveét
byla vysazena v Australii a na Novém Z¢land€ a Jizni Americe.

Jelen evropsky byl poprvé dovezen na Novy Zéland v roce 1851 v poctu nejméné 250
kust zvitat. Tato jeleni zvét byla pusténa na vice nez 50 mistech na severu, jihu a na
ostrovech Stewart pfed rokem 1919. Nékteti jedinci byli dovezeni pfimo z Britanie. VétSina
z nich vsak byla nejprve poslana do Victorie v Australii a az jejich potomci byli pfevezeni
na Novy Z¢land. Jedinci pfimo importovani z Britanie pochézeli z ,,Cistych® stad ve Skotsku.
Ostatni importovana jeleni zvet pochdzela z chovli v anglickych oborach (Donne, 1924;
Logan a Harris, 1967).

Do Australie byla jeleni zvé dovezena kolem roku 1860 z anglickych obor a byla
vypusténa ve vSech pevninskych statech. Zde se populace zacaly rozsifovat az nedavno, ale
v porovnani s jelenem sambarem je populace stale mald. Nejvetsi populace se vyskytuje
v oblasti Grampian Mountains v zdpadni Victorii (Moriarty, 2004).

Populace jelena evropského v Jizni Americe pochazi z Némecka, odkud byla piivezena
v roce 1906 pro oborni chov. V roce 1922 zvét utekla z obory do volnosti. AvSak za zaloZeni
stdvajici populace se povazuje vypusSténi 22 kust jeleni zvéfe v provincii Neugén
v Argenting roku 1922. V roce 1916 byl jelen evropsky z Némecka dovezen také do Chile.
Spojenim populace z Chile a Argentiny doslo k velkému rozsifeni jeleni zvéfe po tizemi
téchto stata.

V Africe zije jeleni zvéf v pohofi Atlas, na izemi mezi Alzirem a Tunisem, ¢aste¢n¢ i

v Maroku. Jedna se o poddruh Cervus elaphus barbatus (Lochman, 1985).
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Co se tyce hustoty populace, v Evropé s vyjimkou Ruska byla pocetnost druhu v roce
1985 1,25 milionu jedinct. V roce 2005 jiz 2,4 milionu jedinct druhu Cervus elaphus.
Hustoty jsou obvykle 1-5 jedincti na km?, nékdy az 15 jedincii na km? (IUCN, 2017).

Na Novém Z¢élandu byla hustota populace jelena evropského v ptirozenych lesich
odhadovéna na 30 jedincti na km?, pokud méla zvér piistup k travnatym oblastem. Komeréni
lov zapocal v roce 1960, lovci vyuzivali pro lov vrtulniky a populace jeleni zvéte zde do roku
(Nugent a Fraser, 2005). V 21. stoleti intenzita lovu poklesla a populace jeleni zvéfe nyni
naristd (Forsyth a kol., 2013).

Jednu z pocetné nejsilnéjsich populaci jeleni zvéte v Evropé ma Rakousko. V roce
1960 se odhadoval stav na 110 000 kusti, v roce 1973 bylo dosazeno kulminace stavu se
160 000 kusy. V Némecku byly stavy po druhé svétové valce siln¢ zdecimovany. Po vélce
vSak opét rychle nartstaly, takze v roce 1958 se odhadovalo, Ze na uzemi zije 20 000 kust
jeleni zvéte. V roce 1963 jesté doslo k velkému poklesu stavt jeleni zvéte v diisledku silného
redukéniho odstielu asi na 12 000 kust, ale od té doby je zaznamendn soustavny narust
(Lochman, 1985). Nejpocetnéjsi populace jelena evropského se nachdzi na Britskych
ostrovech, ¢ini az 30 % evropské populace jelena evropského (Clutton-Brock a Albon, 1989).

Diky vysokym populacim se v Evropé zvysil odstiel ve vétsin€ zemi o desitky az
stovky procent. Vyjimkou je Polsko, kde nastal velky nartst populace, a poté stavy postupné
klesaly. K velkému navySenim lovu doslo v poslednich letech také v Norsku, Mad’arsku,
Skotsku a ve Francii. ZvySeni odstfelu vSak pfimo neodpovidd narlGstu pocetnosti.
Predpoklada se, ze populace zvéfe rostou mnohem rychleji a lov neni dostate¢né ucinné
fesSeni k redukci stavll zvéie (Milner a kol., 2006).

V Bulharsku byly pocty jeleni zvéte na zacatku 20. stoleti velmi nizké. V roce 1952
bylo na izemi Bulharska pouze 1 430 kust jeleni zvéfe. Proces navySovani stavi zvéte zde
byl podpoien vypousténim zvéte z farmovych chovi (Markov, 2014). V roce 1992 byl pocet
jeleni zvéfe v Bulharsku 28 370 kust a podle jarniho sc¢itani bylo v roce 2012 napocitano
témer 21 000 kust jeleni zvéte (AEFA, 2012; Markov, 2012).

Zajimava je populace jelena evropského zijici v Italii vlesich Mesola na
severovychodé zemé¢. Jedna se o ptivodniho jelena, ktery se vyznacuje malou velikosti, malou

oblasti vyskytu a z toho divodu i malou genetickou variabilitou. Produktivita je téz velmi
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mald, vroce 2011 ¢inila 0,21 koloucha na lan. V roce 1999 ¢itala populace tohoto jelena
pouze 67 kust, v roce 2006 pak jiz 120 kust. Velkym problémem je pastevni kompetice
s dankem skvrnitym (Dama dama) a je snaha o redukci stavii danci zvére ve prospéch jelent

cey

zijicich v lese Mesola (Ferreti a Mattioli, 2012).

3.8 Vyvoj populace jelena evropského v CR

Ve sttedni Evropé se vyskytuji dva podruhy jelena evropského, a to jelen evropsky
sttedoevropsky (Cervus elephus hippelaphus Kerr.) a jelen evropsky karpatsky (Cervus
elaphus montanus Botez.) (Balis, 1980). Hranice ptirozeného rozsiteni obou dvou poddruhii
je vymezena fekami Kysuca, Vah a Dunaj (Komarek, 1937). Turcek (1951) uvadi, ze hranice
v ptirozeného vyskytu obou poddruhii je vymezena zipadni hranici horského uzemi
karpatské soustavy a vychodni hranici horského tizemi ¢eského masivu. Po obou dvou
stranach téchto hranic rozsifeni se tdhne rizn¢ Siroké pasmo uzemi, na kterém ziji smiSené
hybridni populace obou poddruht.

Na stav populace jeleni zvéte ma vliv mnoho faktort. Negativni vliv na populaci jeleni
zvéte na nasem Uzemi, a to predevsim v dobach minulych, mél vyskyt velkych Selem jako je
vlk, medvéd nebo rys, které se vyskytovaly na nasem uzemi v hojném poctu (Lochman,
1985). Na pocetnost jeleni zvéfe mély téz znacny vliv valky a vojenska tazeni.

Obecné Ize Fici, ze populace jeleni zvéie v Ceské republice dlouhodobé nartista, o demz
sv&déi stale stoupajici ¢isla odlovi jeleni zvéte. V roce 1924 bylo uloveno v Ceskych zemich
1790 ks jeleni zvéte, v roce 1929 to bylo 2869 ks jeleni zvéte (Farsky, 1935). V roce 1949
odlov ¢inil 3300 ks, v roce 1956 pak 4173 ks (Sekera, 1967). Dale pak bylo v roce 1967
uloveno 7627 ks zvéte a v roce 1982 jiz 11 890ks jeleni zvéie (Lochman, 1985). V roce 2016
pak odstiel jeleni zvéfe v Ceské republice ¢inil 26 152 ks jeleni zvéfe. Z toho 22 % jelend,

38 % lani a 40 % kolouchii (CZSO, 2016).
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3.9 Faktory ovlivitujici populaci jelena evropského

Prostfedi ovlivituje populace vSech Zzivocicht pfedev§im rGznymi abiotickymi a

vvvvvv
N 24

cey

Jelen evropsky ptredstavuje jeden z nejvétsSich druhti lovné zvéte zijici v Evropé a
mnoho populaci podléhd fizeni ¢lovékem (Long, 2003; Whitehead, 1964). Neni pochyb o
tom, ze ,lidskd intervence drasticky ovlivnila pfirozenou genetickou strukturu jelena
evropského® (Gyllensten a kol., 1983). K pifimym ztratdm na zvéfi ¢lovek predevsim piispiva
dopravou a skliziiovymi zemé&délskymi pracemi (Cerveny a kol., 2003). Mezi vyznamné
antropogenni faktory patii téz lov na relativné malych honitbach (Vit, 2007).

Zasahy c¢loveka v podobé lovu, mohou na pfirozené populace pusobit silnym
selekénim tlakem a mohou tak zplsobit nezddouci zmény v kratsi ¢asové period€, nez by se
ptedpokladalo pfi plsobeni pfirozené selekce (Carroll a kol., 2007; Coltman a kol., 2003;
Garel a kol., 2007). Je prokazano, ze lov miize ovlivnit pritbéh dospivani a rustu jedince. Lov
je casto usmérnény proces a lidé maji tendenci byt selektivni k urcitym kvalitdim nebo
morfologickym znakiim, které zvifata vykazuji (Festa-Bianchet, 2003; Johnson a kol., 2010;
Mysterud, 2011). Toto je zvlaste ziejmé v zemich s neomezenym lovem trofejové zvéte.
Pokud se odlovi jedinci s nejvétsimi trofejemi, lovei se zaméfi na rysy, po kterych touzi. To
muze zpusobit evoluéni odezvu, kterd bude generovat mensi trofeje (a zménény tvar) u
mladych samct (Coltman a kol., 2003; Garel a kol., 2007).

V nékterych oblastech, ma vliv na rdst populace a parozi velké mnozstvi
predkladaného krmiva. Dalsi procesy jako je emigrace a imigrace, ptirozeny vybér a ndhodny
drift zpasobuji genetické zmény v populaci (Rivrud a kol., 2013). Antropogenni vlivy téz
pusobi na populace v podobé riiznych staveb (silnice, dalnice, lidska obydli) a zptsobuji tak
fragmentaci stanovist' zabrafuji pfirozené migraci (Hartl a kol., 1990). Faktort, které
ovliviiuji populace zvére je daleko vice. Jedna se hlavné o nemoci, parazity vyskytujici se

v populaci a predacni tlak na zvét (Reynolds, 1996).
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3.10 Chovatelské zasady — chovnost, pribérny odstiel

Chov zvéte je definovan, jako odborné zédsahy sledujici urcité vymezené biologické
cile, zachovani rovnovahy mezi stavy sparkaté zvéte a prostiedim, udrzovani ptirodni kvality
genofondu zvéte, cilené zvySovani chovné kvality zvéte a Uprava stavil zvefe na optimalni
stav. Chovna hodnota zvéfe je ovlivnéna genofondem, rovnéz fyzickym a zdravotnim
stavem, ktery je pfimo ovlivnén momentalnimi podminkami prostfedi. To v§e ma vliv na
kvalitu zvéte (UHUL, 2017). Myslivci jsou vSak zvykli posuzovat kvalitu sparkaté zvéte, a
tudiz 1 zvére jeleni, hlavné podle kvality trofeji (Lochman, 1985).

Podle vyhlasky ¢. 245/2002 Sb. je povoleno lovit jelena a lan jelena evropského od 1.
srpna do 15. ledna s vyjimkou uvedenou v § 2 odst. 1 a koloucha od 1. srpna do 31.bfezna s
vyjimkou uvedenou v § 2 odst. 1.

V Ceské republice se jelen evropsky podle vyhlasky ¢&. 553/2004 Sb., o podminkach
vzoru a blizsich pokynech vypracovani planu mysliveckého hospodatreni v honitb¢ § 4 tadi
do tfi vékovych ttid. Jeleni zvér se podle véku déli:
jelen ve staii od 1 roku do 4 let — I. vékova tfida,
jelen ve staii od 5 do 8 let — II. vékova tida a
jelen ve staii od 9 let a vice — III. vékova trida.

Pribérny odstiel se zaméiuje na odstranovani Spatnych kusii z chovu. Jedna se o kusy
nedostate¢né vyvinuté, podprimérné, nemocné ¢i Spatné¢ nadané k tvorb& parozi a roht.
Pribérny odstel je negativniho charakteru, nebot’ postihuje vSe zaporné, co je v chovu
(Lochman, 1985). Pro pouziti negativni selekce je nutné znat zoologii a anatomii zvéfe, mit
ptehled o stavu a kvalité mistni populace. Zasadnim kritériem pted odlovem je urceni véku
daného jedince. Zakladem kvalitniho chovu veskeré trofejové zvéte ve volnosti je podminka,
ze skute¢né stavy nesmi byt vyrazné vys$si nez normované. Musi se dbat na to, aby byl
vyrovnany pomér pohlavi (Stiksa, 2018).

Optimalni pomér pohlavi u jelena evropského je 1:1. Koeficient ptirastku 0,6-0,8
z poctu dospélych lani. Pomér pohlavi 1:1,5 ve prospéch lani je odivodnén tam, kde je
skute¢ny pfrirastek oproti pldnovanému pravidelné niz$i, nebo tam, kde se ma zvysit
dosavadni pocetni stav zvéte. Pokud chceme chov zkvalitnit, smi byt pomér pohlavi 1,5:1 ve

prospéch jeleni. (Hell a kol., 1988).
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Pti lovu koloucht se zamétujeme na slabé, pozdé kladené, nemocné a osifelé kusy.
Fyzicky stav koloucha nejlépe zhodnotime pfi porovnani s ostatnimi kusy (Bali§, 1980).
Télesnou hmotnost koloucha vyznamné ovliviiuje jeho porodni hmotnost a vyziva v prvnim
roce zivota (Pintyt, 2001).

Pribérnému odlovu lani je tieba vénovat zna¢nou pozornost. Lan¢ jsou zakladem
chovu a nositelkami dédi¢nych vlastnosti tvorby trofeji budouci generace jelent (Rehak a
kol., 1998). Odstiel starych, avSak produkéné jesté vykonnych samic, miize mit negativni
ucinek na populaci. Tyto lan¢ jsou zarukou ptenosu vhodnych genetickych informaci na své
potomstvo (Cerveny a kol., 2003).

Tak jako u koloucht je tfeba i u lani odhadnout vék zivé zvére. Odlisit dvouleté lané,
prestarlé lan¢ a posoudit zdravotni stav jedince. VSimame si téz jedinct, ktefi se zdrzuji
bokem od tlupy nebo jdou na jejim konci. Tlupa holé zvéte je témét vzdy fazena podle
vyspélosti a na jejim konci najdeme podpramémé jedince a prestarlé land (Zalman, 1994).

Pti prabérném odstielu jelent je tieba vzdy spravné posoudit vék jelena a kvalitu
parozi. Velmi dtlezity je odlov jelent s prvnim parozim, Spic¢akut. Tak jako u koloucht a lani
i u jeleni posuzujeme kusy navzijem. Pii prubérmém odstielu Setfime vyvinuté Spicaky s
dlouhym, nadéjnym parozim a odstraiiujeme z chovu $picaky tclesné slabé a s parozim
nenadéjnym. Obecné je mozno pokladat za nadéjné Spi¢aky takové, jejichz délka parozi je
nad mistnim primérem. Chovni jeleni ve druhém roce Zivota jsou i takovi, ktefi nasadi
¢lenitéjsi parozi nebo jejichz parozi vykazuje naznaky ¢lenéni (Stiksa, 2018).

Jeleni s druhym parozim, kteti nosi parozi Spicdka nebo vidldka musi byt z chovu
vyfazeni. Dale jsou to jeleni s kratkym parozim Sesteraka nebo osmerdka a s nedostate¢né
vyvinutym opérakem.

Ve druh¢é vékové tridé by se prubérny odlov nemél témét provadet, jelikoz jeleni by
méli byt ti nejlepsi z prvni vékové tfidy. Odstiel vSak nikdy neni tak disledny a ani mozny,
proto se n¢ktefi pribérni jeleni dostanou do druhé vekové tfidy. Jeleni ve druhé vékové tiidé
musi mit dostatecnou délku, ¢lenitost, tvar parozi a dobfe vyvinutou korunu.

Tteti vékova tiida predstavuje to nejlepsi, co se v honitbé¢ nachézi. Jeleni dosahuji
vrcholu mezi 12.-14. rokem Zzivota. Lovime jeleny, ktefi nespliiuji nase pozadavky a chovné

nechame dojit do plné dospélosti (Lochman, 1985).
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3.11 Ukazatele kvalitni populace

Predpoklada se, ze individudlni kvalita izce souvisi s individualni kondici. Proto se od
vysoce kvalitnich jedinci ocekava lepSi kondice. Rozdily mezi individualni kvalitou a
individudlni kondici mohou byt vétsi v drsnych podminkach. Je mozné, Zze v ptiznivéjsich
podminkach existuje dostatek energie, aby vSichni jedinci pfezili a reprodukovali se (Leung
a Forbes, 1997; Lomnicki, 1978). Kvalita mize byt povazovana za proménnou, kterd se
neustadle méni v prubchu zivota (jako je rocni télesnd kondice, ro¢ni reprodukéni télesna
hmotnost), nebo jako proménna, kterda je konstantni v pribéhu Zzivota, jako je starnuti
(Vaupel, Manton a Stallard, 1979).

Kondice a télesnd hmotnost jsou ukazatele kvality, které se nejvice pouzivaji pii
hodnoceni lani a kolouchti. Dobra dostupnost kvalitni potravy v raném stadiu vyvinu je
zakladem dobré télesné kondice. Pomaly a nedostatecny rist v juvenilnim véku nebude
s velkou pravdépodobnosti v dospélosti kompenzovan (Post a kol., 1997). Proto 1ze velkou
hmotnost a dobry vyvoj kostry povazovat za ukazatel kvality. Taktéz mala populacni hustota
ma pozitivni vliv na kvalitu populace (Bertouille a De Crombrugghe, 1995). Velikost téla
ma téz zasadni vliv na reprodukci samic (Langvatn a kol., 1996). U jelenti byva nejcastéjSim

ukazatelem kvality bodova hodnota trofeje (Dospivova, 2014).

3.12 Oblast chovu jeleni zvére Vlara — historie-soucasnost

Ptirozeny vyskyt jelena evropského na izemi okresu Zlin byl i v ddvné minulosti vazan
predevsim na moravskoslovenské pomezi, tedy na oblast Bilych Karpat. Odtud se jeleni zvér
Sitila do dalSich ¢asti okresu Zlin, coz potvrzuji i archeologické prizkumy provadéné jak na
moravské, tak slovenské strané Vlarského prismyku. Ackoliv oblast Bilych Karpat byla
pestrosti, bohatstvim a celkovou pfiznivosti ptirodnich podminek vzdy velmi vhodna pro
vyskyt a chov lovné zvéte, patiila az do druhé poloviny 19. stoleti k oblastem myslivecky
mén¢ vyznamnym. Bylo to dédno pfedevSim piitomnosti vojsk v minulych letech, kterd
prochazela Vlarskym priasmykem. Obyvatelé byli vojsky vytlacovani do hor, kde se usadili
a vznikala tak roztrousena obydli-kopanice. Usazovani obyvatelstva v téchto oblastech mélo

za nasledek, ze se v horach zacalo hospodarit. Za timto ucelem dochazelo ke kluceni lest,
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pastveni dobytka a tim k vytlatovani zvéfe. V neposledni fad¢ obyvatelé zvér lovili, protoze
se 0 jeji chov nikdo nestaral. To mélo za nasledek, Ze pocty zvéte byly velmi nizké, a dokonce
se zde nékteré druhy prakticky piestaly vyskytovat. To byl i ptipad zvéte jeleni. Pocatek
oblasti chovu Vldra se vaze k rodu Sint a Drehert, ktefi se vyznamné zaslouZili o obnoveni
vyskytu jeleni zvéte v severovychodni ¢asti Bilych Karpat a o jeji systematicky chov. Ptivod
jeleni zvéie je zde velmi pestry (Antonsthtalské kroniky; Turek, 2017).

Pivodni populace byla v ddvné minulosti zna¢né zdecimovana, pozdéji, tj. koncem 18.
a v 19.stoleti, dochdzi k ozivovani a dopliiovani mistni populace jak migraci, tak i
reintrodukci. Migrace probihala jednak z revirtt Malych Karpat smérem na sever a jednak z
honiteb pfiléhajicich k Vahu smérem na zépad. A tak se v Bilych Karpatech potkava jeleni
zveét nejen z ruznych chovi, ale i riznych zoogeografickych ras. Potkava se tu zver z tzv.
chovu lanzhotského, z bieclavské obory lichtenstejnské, z obory lienzké u Vidné, z obory
stupavské a pronikla sem i Cistokrevna zvéf vychodnich Karpat, marmarosska (Cervus
elaphus Montanus), ktera byla vysazovana v Malych Karpatech a v honitbach blizkého
Povazi. V roce 1875 pak byla provedena baronem Simonem Jifim Sinou rozsihla
reintrodukce v reviru Luborc¢a, kam bylo vypusténo asi 60 ks jeleni zvéte z némeckého Harzu
a mad’arské Taty. Nepodlozené jsou udaje o dovozu jelenti z Polska. Mimoto pronikala do
Bilych Karpat i zvét z revirt frydeckych a ostravickych a také z Vizovickych a Vsetinskych
vrchl, kterd vSak dle pisemnych zprav neptiznivé ovliviiovala kvalitu bélokarpatského
uloveny A. Dreherem na polesi Vlara, jehoz parozi ziskalo na svétové vystaveé v Budapesti v
r. 1907 1. misto v obornich chovech (Turek, 2009).

Jadro honiteb A. Drehera tvofila na slovenské strané Bilych Karpat obora Luborca,
vybudovana predchozim majitelem velkostatku bankéfem baronem Simonem Ji¥im Sinou v
letech 1868-1872 v oblasti obci Horna a Dolna Suca, Zavada a Luborca. V podstaté se jednalo
o tfi oddé€lené obory s rozlohou cca 4000 ha. Na tuto oboru navazovala na moravské strané
obora o vymeéte 1 186 ha, zaloZzena A. Dreherem v letech 1894-1897 na castech tehdejSich
polesi Vlara a Kochavec. Aby se migrujici zvét z volné ptirody mohla dostat do obory, byly
na vhodnych mistech budovany u obornich plott tzv. zaskoky. Na tomto rozsahlém obornim
celku byla hlavni chovnou zvéii zvér jeleni a Cernd, dale byla chovéana zvér srnci a v mensim

mnozstvi zvét dan¢i a mufloni. VSechna chovand zvétr byla trofejové velmi dobra. Pro
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neunosné velké Skody na lesnich porostech, které zptisobovala zejména jeleni zvét, byla v r.
1936 provedena redukce obory na moravské strané a jeji uprava. Koncem druhé svétové
valky pak byla obora poSkozena a po roce 1945, kdy majitelka velkostatku odesla do
Rakouska, jiz nebyl oborni plot opravovan (Antonsthalské kroniky).

V povaleéném obdobi byl majetek rodiny pfeveden na stat. Obora postupn¢ zanikla a
zveét se rozsifila a promichala v rdmci byvalych obor, kde se i po zaniku obornich ploti
ptevazné zdrzovala (Antonsthalské kroniky).

Z hlediska dal$iho chovu jeleni zvéte byl dilezitym meznikem rok 1976, kdy byla na
zakladé vladniho usneseni €. 775 ze dne 6.9.1961, ustanovena v severovychodni ¢asti Bilych
Karpat jeleni oblast Vlara. Pivodné méla rozlohu 9842 ha a zahrnovala statni honitby Vlara,
Brumov a honitby MS NedasSov a Holy Vrch. Soucasné byl ustaven poradni sbor oblasti,
ktery jako poradni organ statni spravy jejim prostfednictvim usmérioval a ovliviioval chov
jeleni zvéfe nejen v oblasti, ale i v tzv. honitbadch navazujicich. Postupné byly navazujici
honitby zahrnuty do jeleni oblasti a vyméra tak vstoupla na 17 400 ha (Turek, 2017).

Avsak po roce 1990 ztratily oblasti chovu zvéie v zdkon€ oporu a byly zruseny. V
roce 1993 pfistoupila vétSina honiteb z byvalé jeleni oblasti na respektovani urcitych
stanovisek a zasad ujednanych v poradnim sboru byvalé jeleni oblasti. Dle Turka bylo
zachovani jeleni oblasti v neoficidlni podobé polinem spravnym, uziteCnym a svym
zpusobem i perspektivnim. A to i pfesto, ze dobrovolné€ ustavend oblast chovu Vlara v roce
2002 zanikla, protoze oblasti chovu nebyly zadnym pravnim ptfedpisem stanoveny (Turek,
2017).

Oblast chovu jeleni zvéte Vlara byla obnovena 13.12.2006, a to z iniciativy skupiny
myslivet okresniho mysliveckého spolku Zlin a Zlinského krajského ufadu. V dobé
ustanoveni méla schvalend oblast vyméru 13 382 ha, (pivodni navrh byl 18 257 ha) a
zahrnovala honitby Brumov, Valasské Klobouky, Vlachovice, Hlozec, Sidonie-Cigéan, Vlara,
Radosin, Jestiabi, Lipina, Pote¢, Rokytnice a Sanov. Kmenovy stav jeleni zvéie v oblasti
¢inil 87 ks jeleni zvéte. Na schiizi ustavujici oblast chovu jeleni zvéte Vlara byl zvolen
koordina¢ni vybor. Poradni sbor byl v této oblasti stanoven. Pocet ¢lenti je v rozmezi 15-20.
Je tvofen mysliveckymi hospodaii honiteb v oblasti chovu, zastupci uzivatelti honiteb a

CHKO Bil¢ Karpaty (Bartos, 2012).
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Oblast chovu metodicky fidi Krajsky ufad Zlinského kraje v pfimé spolupraci s
vyborem oblasti chovu, M&U Val. Klobouky, MéU Luha¢ovice a CHKO Bilé Karpaty.
Vymeéra oblasti chovu se zvétSila na 14 861 ha po té,co probéhlo jednani se sdruzenimi v
okoli oblasti chovu a myslivecka sdruzeni NedaSov a NedaSova Lhota se pfipojili k oblasti.
Dnes ma oblast chovu vyméru 16 319 ha, kmenovy stav zlstal nezménén a oblast zahrnuje
17 honiteb. Viechny honitby lezi v ORP Valasské Klobouky, pouze jedna (Sanov) lezi v
ORP Luhacovice. Honitby v oblasti chovu jeleni zvéfe Vlara: Holy Vrch Brumov, Bylnice,
Jesttabi, Lipina, NedaSov, Nedasova Lhota, Pote¢, Rokytnice, Valasské Klobouky,
Vlachovice, Hlozec, Sidonie-Cigan, LCR Vlara, Radogin, Sanov, Névojna, Studlov-Valagské
Ptikazy. Nezaclenéna zlstava jedna honitba o vyméie 1 941 ha, ktera vSak s vedenim oblasti
dobte spolupracuje (Turek, 2012).

Jak bylo uvedeno vyse, v okoli Vlarského prismyku se stfidala obdobi nepiejici chovu
s témi, ktera byla pro chov jeleni zvéfe piizniva. Valky zptsobily pokles az skoro vyhubeni
jeleni zvéte na Vlare. Naopak rody, pfedevsim Sinové a Dreherové, se zaslouzily o
zkvalitnéni chovu a zvelebeni populace jeleni zvéfe v okoli V1arského prusmyku.

Turek (2009) uvadi, Ze po ustanoveni jeleni oblasti Vlara roku 1976 byl po celou dobu
existence jeleni oblasti v zdjmu minimalizace Skod na lesnich a zemé&dé€lskych pozemcich
respektovan kmenovy stav stanoveny pro ptivodni vyméru oblasti, tj. 60 ks. Déle pak zmiiuje
ze, pokud vezmeme v Uvahu potravni konkurenci ostatnich druhti zvéte, je dlouhodobé
usmérnovany stav jeleni zvere v rozpéti 6-8 ks/1000 ha vSestranné vyhovujici a nemél by byt
prekracovan.

A vsak dlouhodobym problémem v oblasti chovu Vlara je trvale vyssi stav lani oproti
jelenim. Vyrazny nepomér v lovu lani a jelent v letech 1984-1992 zpiisobil, ze ptiblizné od
roku 1990 zacinaji nartstat celkové stavy jeleni zvére pfi soucasném poklesu poctu jelend,
zejména dospélych.

Situace byla zhorSovana opakovanim obdobné chyby v nékterych letech po roce 1992,
ale rovnéz i1 vyraznymi migracemi vysoké zvéfe (az stovky kust) ze Slovenska (obvykle
koncem zimy) a téméf zivelnym lovem, zvlasté jelenti, v nékterych honitbach sousedicich
s oblasti chovu Vlara. Kazdoro¢ni migrace jeleni zvéfe zpusobuji jednak zvySena rizika
vzniku $kod a jednak zhorSeny prehled o skutecnych poctech a struktute stavu stalé jeleni

zveéte v oblasti (Turek, 2009).
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Tato skutecnost a jeji dusledky se projevuji i dnes a jen diky uréitym opatfenim
(omezeni odlovu jelenti 2. a zejména 3. vékové tfidy v letech 1994-1998, zména poméru lovu

jelenti a lani) dochazi ke zlepSeni.
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4 Materialy a metodika

4.1 Charakteristika oblasti chovu jeleni zvére Vlara.

Oblast chovu jeleni zvéfe Vlara se nachdzi na moravsko-slovenském pomezi. Jedna
se o oblast spadajici do CHKO Bil¢ Karpaty. Celkova vyméra oblasti chovu je 16 319 ha. Z
této vymeéry vice nez polovinu tvofi lesni pidy. Druha polovina je pfevazné tvotena
zemédélskou ptidou a vodnimi plochami.

Stfedem izemi prochazi hlavni udoli feky Vlary. Nejvyssim bodem je vrchol zvany
Priklesy s nadmotskou vySkou 837 m n. m. VétSina Gizemi lezi v nadmoiské vysce 400—-600
metrd. Oblast je vyrazné ovliviiovana teplymi vétry od vychodu az jihovychodu. Primérné
ro¢ni srazky se pohybuji kolem 800 mm a primérna teplota v roce ¢ini 8 °C. Bil¢ Karpaty
jsou mladé flySové pohofi tvoifené magurskym tfetihornim flySem s typickym stfiddnim
vrstev jilovel a piskovell dostateéné obohacenych vapnem. Dnesni geomorfologicky tvar
krajiny je vysledkem plsobeni zvétravani a vody na ptivodni pohoti vzniklé tektonickym
vrasnénim.

Oblast chovu se nachazi v ptirodni lesni oblasti 38 (Bilé Karpaty a Vizovické vrchy)
a nejrozsitenéjsi je 4. lesni vegetacni stupen, ktery je pfevazné tvotren fadou zivnou, mistné
exponovanou a kyselou.

Hlavnim a nejrozsifenéj$im cilovym hospodaiskym souborem je cilovy hospodarsky
soubor 45 (Zivna stanovisté stfednich poloh) ve kterém se nejvice vyskytuji soubory lesnich
typu 38S, 4S, 3B, 4B a 4D (Anonym, 2010, UHUL, 2019).

Nejvétsi plochu zaujimaji rozsadhlé bukové porosty na stinnych svazich, které
vytvareji témeét Cisté buciny. V porostech je ¢asto pfimisen modfin nebo jedle. Na plochych
temenech a ploSinach roste lipa, javor klen a mlé¢, tfeSen ptaci. Podél vodnich toki casto
rostou cenné listnace a v nejteplejSich mistech se vyskytuje dub (Anonym, 2016).

Honitby nachézejici se v této oblasti maji bohaté ketfové a bylinné patro. V oblasti se
téz nachazi mnoho pastvin a luk, tudiz se jedna o plochy Uzivné a vhodné pro jeleni zvér.

Minimalni stavy jeleni zvéfe jsou v oblasti chovu jeleni zvéte Vlara stanoveny na 58
ks, normované stavy na 87 ks. Koeficient o¢ekavané produkce je 0,8. Normovany kmenovy

stav jeleni zvéfe je dan kmenovymi stavy jednotlivych honiteb.
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Data byla ziskana od ORP Valasské Klobouky, ORP Luhacovice a od hodnotitelské
komise pro jeleni zvéf v okrese Zlin.

Hodnotitelskd komise podrobné zaznamendva data na kazdorocnich chovatelskych
prehlidkach ulovené zvéte v okrese Zlin od roku 1985 az do soucasnosti. V této praci se

zaméfuji na obdobi mezi lety 1985-2019.

4.2 Ziskavani a méreni dat

Odhad véku u ulovenych jelent byl provadén hodnotitelskou komisi pro jeleni zver
v okrese Zlin dle vizudlni abraze chrupu.

Hmotnost jednotlivych jelenli je uvadéna v kilogramech a jednd se o hmotnost
uloveného vyvrzeného kusu bez béht (béhy jsou odfiznuty v kolennim kloubu) a hlavy.
Udaje o hmotnosti jsou prevzaty od jednotlivych uzivateld honiteb.

Z kraniometrickych veli¢in byla méfena délka a §itka lebky. Siika lebky kazdého
jedince byla méfena jako maximalni zygomaticka $itka lebky. Délka lebky pak jako celkova
délka lebky jedince. Délky jsou uvadény v milimetrech a byly méfeny posuvnym métidlem
nebo pasmem s piesnosti na 1 mm.

Parozi ulovenych jelenti bylo méfeno a hodnoceno komisi pro hodnoceni jelenich
trofeji v okrese Zlin. Pro hodnoceni byla pouzita metoda CIC.

Do dat jsou zahrnuti i jedinci, kteti nebyli uloveni. Jedna se hlavné o jedince srazené vlakem,
autem nebo nalezené uhynulé. V dasledku toho u nékterych z téchto jedincti nebylo mozné
zaznamenat n¢které veliCiny.

Celkem bylo zméteno 1 150 jelenti ulovenych v oblasti chovu Vlara a honitbé
bezprosttedné navazujici na oblast chovu (MS Javornik Stitnd). Kazdy zaznam obsahuje
udaje o mistu/honitbé ve které byl jedinec uloven, datu uloveni, véku, hmotnosti, hodnocené
veli¢iny parozi podle metody CIC, délku lebky, zygomatickou Sitku lebky, pocet bodi CIC
a chovnost.

Z diivodu obnoveni oblasti chovu v roce 2006 a naslednému rozdéleni honitby MS
Holy Vrch Brumov-Bylnice na dvé samostatné honitby, byly nékteré analyzy provadény az

od roku 2013 do soucasnosti.
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Pro vyhodnoceni byla pouZita pouze uplna data, tedy jeleni, u kterych byly zméteny
vSechny proménné.
Na zaklad¢ databaze doslo k porovnani méfenych veli€in, jejich analyze a zjisténi

jejich vzajemného plsobeni.
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5 Vysledky
Zakladni adaje

Celkoveé bylo mezi lety 1985-2019 v oblasti chovu jeleni zvéte Vlara a honitbé
bezprostiedné navazujici na oblast chovu (MS Javornik Stitnd) uloveno a zméfeno 1 150

jelenich trofeji.

Stav populace
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Graf ¢. 1 — Vyvoj populace v letech 2005-2018 (s¢itany stav v oblasti chovu)

Sc¢itané stavy mezi lety 2005-2018 ukazuji, Ze populace jeleni zvéie v oblasti chovu
Vlara mé mirné nartstajici tendenci (graf €. 1). Z hlediska nasc¢itanych stavii jsou kazdorocné
nejvice zastoupeny lang, jejichz séitany stav pfevysuje jeleny v pruméru o 19 jedinct.
Nejnizsi jsou evidovany nascitané stavy koloucht, kdy na jednu lan pfipadaji primérné dva
kolousi. V roce 2012 dosahl pomér lani a kolouchti 1:4. Nejvyssi sCitané stavy za sledované

obdobi byly zaznamenany v roce 2013, kdy bylo nascitdno 103 lani, 70 jelenii a 41 koloucht,
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pomgér lani a kolouchti v tomto roce byl tedy 1:2,5. Naopak nejméné lani, jelenti i kolouchti

bylo nascitano v roce 2018.

Vyvoj odlovu

V oblasti chovu jeleni zvéfe Vldra a navazujici honitbé na oblast chovu, bylo mezi
lety 1985-2018 uloveno celkem 3 904 ks jeleni zvére. Z toho 1 150 jelend, 1 177 koloucht a
1 577 lani (tab. €. 1). Odlov zvéte v jednotlivych kategoriich ma stoupajici tendenci. Nejvice
odlov vzrostl v roce 2017, kdy bylo uloveno 269 ks jeleni zvéfe. Dale byl vyrazny narast
odlovu v letech 2003 a 2012. Nejméné zvéte bylo uloveno v roce 1985 a to 16 lani, 9
kolouchti a 20 jelenti. Vzhledem k rostoucimu trendu odlovu bylo nejvice kust uloveno

v roce 2017 a to 94 lani, 100 koloucht a 75 jelent (graf ¢. 2).
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Graf ¢. 2 — Vyvoj odlovu v letech 1985-2018
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Tab. & 1 — Odlov jeleni zvéfe v oblasti chovu a MS Javornik Stitna v letech 1985-2018

Jeleni- Jeleni- Jeleni- Jeleni- Odlov
Rok Lané Kolousi celkem .VT. IL.VT. HI.VT. celkem
1985 16 9 20 13 5 2 45
1986 19 12 20 13 1 6 51
1987 16 13 17 10 6 1 46
1988 23 11 23 17 4 2 57
1989 24 15 23 12 7 4 62
1990 33 19 34 18 12 4 86
1991 32 19 33 15 12 6 84
1992 38 25 29 16 8 5 92
1993 53 29 31 23 7 1 113
1994 34 21 27 20 4 3 82
1995 24 21 17 13 3 1 62
1996 22 17 21 16 4 1 60
1997 25 18 19 16 3 0 62
1998 28 19 20 14 5 1 67
1999 36 25 23 14 7 2 84
2000 43 23 22 18 2 2 88
2001 44 24 22 16 3 3 90
2002 39 18 20 15 3 2 77
2003 41 32 27 20 5 2 100
2004 40 19 24 17 6 1 83
2005 51 30 28 17 7 4 109
2006 52 21 28 18 7 3 101
2007 52 25 24 12 7 5 101
2008 49 28 27 17 7 3 104
2009 52 56 33 18 10 5 141
2010 55 45 37 18 17 2 137
2011 62 49 41 26 10 5 152
2012 75 70 56 39 16 1 201
2013 94 66 59 32 20 7 219
2014 70 74 53 31 16 6 197
2015 67 63 67 46 17 4 197
2016 75 74 69 43 19 7 218
2017 94 100 75 48 17 10 269
2018 99 87 81 41 27 13 267
Celkem 1577 1177 1150 722 304 124 3904
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Hmotnost jedince jako ukazatel fyzické kondice

Vék a hmotnost

Current effect: F(13, 1037)=150,52, p=0,0000
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Graf €. 3 — Vyvoj prumérné hmotnosti jedince v zavislosti na véku

Vliv véku na hmotnost jedince se ukézal, jako statisticky prikazny p=0,000. S vékem
jedince nartsta hmotnost jedince (graf ¢.3). Hmotnost dvouletého jelena je primérné 65,58
kg. K nejvyssimu narstu hmotnosti dochdzi mezi druhym a tietim rokem zivota. Hmotnost
nariistd piiblizné do devatého az desatého roku zivota. Primérnd hmotnost jelent je
v devatém roce zivota 129,21 kg a v desatém roce zivota 127,65 kg. Po tomto obdobi se jiz
hmotnost vyrazné neméni a jeleni v oblasti si udrzuji konstantni hmotnost. Ve dvanactém
roce zivota je prumérnd hmotnost jelenti 126,29 kg. Nepatrné vyssi hmotnosti jelent 1ze

pozorovat u jedendctiletych (136,15 kg) a ¢trnactiletych jelent (142,50 kg).
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Hmotnost v jednotlivych letech

Datum uloveni; LS Means
Current effect: F(34, 1016)=1,8545, p=,00226
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Graf €. 4 — Vyvoj prumérné hmotnosti jedince v letech 1985-2019

Graf ¢. 4. zobrazuje primérnou hmotnost ulovenych jelent v letech 1985-2019. Je
vidét, jak primérné hmotnosti v jednotlivych letech kolisaji. Vyssi pokles primérnych
hmotnosti je zaznamenan v letech 1992-2005. Nejvyssi primérna hmotnost byla
zaznamenana v roce 1991 a to 108,63 kg. Naopak nejnizsi primérna hmotnost byla zjisténa

v roce 1997, konkrétné 78,73 kg.
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Hmotnost jedince a hmotnost trofeje

Current effect: F(10, 872)=189,76, p=0,0000
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Graf ¢. 5 — Vyvoj hmotnosti trofeje v zavislosti na hmotnosti jedince

Hmotnost métenych jedinct byla rozdélena do jedenacti nésledujicich hmotnostnich
tiid: 1-30-50 kg, 2-51-60 kg, 3-61-70 kg, 4-71-80 kg, 5-81-90 kg, 6-91-100 kg, 7-101-110
kg, 8-111-120 kg, 9-121-130 kg, 10-131-140 kg a 11-140 a vice kg.
Hmotnost trofeje konstantné nartsta s hmotnosti jedince (graf ¢.5). Lze konstatovat, ze ¢im
je hmotnost jedince vyssi tim je vétsi hmotnost trofeje. Pozvolnéjsi narast 1ze pozorovat u
jedinct jejichz hmotnost je oznacena 1 (30-50 kg) a 2 (51-60 kg). U jedincii téchto hmotnosti
dosahuje hmotnost trofeje nejmensich rozdili. Pokles narGstu hmotnosti trofeje je
zaznamenan u jedinct s hmotnosti 10 (130-140 kg) a 11 (140 a vice kg). Korelace mezi

hmotnosti trofeje a hmotnosti jedince je 0,63 (tab. €. 3).
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Kraniometrické rozméry

Current effect: F(32, 768)=,48919, p=,99264
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Graf ¢. 6 — Vyvoj zygomatické Sirky lebky v letech 1985-2017

Ze zaznamenanych dat je zfejmé, jak se ménila primérnad zygomaticka Siika lebky
v jednotlivych letech (graf €. 6). Je patrné, ze §itka lebky se v pribehu let méni jen minimalné
a hodnoty jsou konstantni. Vykyvy miizeme pozorovat pouze v roce 2012 a v poslednim roce
méfeni. Sitka lebky nijak vyznamné nekoreluje s zadnou méfenou veli¢inou. Pozitivni
korelaci miizeme zaznamenat mezi zygomatickou §itkou lebky a hmotnosti parozi, konkrétné

0,56, coz vsak nemuzeme oznacit za statisticky vyznamnou zavislost (tab. €. 4).

34



Wilks lambda=,89420, F(64, 1534)=1,3783, p=,02725
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Graf ¢. 7 — Vyvoj délky lebky v letech 1985-2017

Délky lebek se v jednotlivych letech 1isi minimalné (graf ¢. 7). Pouze v letech 1990-
1991 a 2006-2016. lze pozorovat vyssi hodnoty délek lebek. Pokles nastdva v roce 2017,
stejn¢ jako v grafu ¢. 6. Obdobné jako zygomaticka Sifka lebky, ani délka lebky nijak

vyznamn¢ nekoreluje s nékterou z métenych veli¢in.
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Primérné hodnoty

Tab. ¢. 2 — Primérné hodnoty nékterych méfenych veli¢in

Wilks lambda=,06152, F(170, 1087,1)=2,4243, p=0,0000

Vék | Délka | Délka | Délka | Délka Délka Délka Délka Délka |Obvod | Obvod | Dolni | Dolni | Horni | Horni [Rozloha| Délka |Zygomatic
pravé levé |pravého | levého | pravého levého |pravého| levého |L ruze|P ruze|obvod | obvod | obvod | obvod | parozi | lebky | ka Sifka

lodyhy |lodyhy | oc€niku | ocniku | nadocniku | nado¢niku | opéraku | opéraku | vem | vcm P L P L (cm) (mm) lebky

lodyhy | lodyhy |lodyhy |lodyhy (mm)
3 55,88| 54,68 20,38| 18,50 5,12 7,08 20,38 21,13| 17,38| 17,20 9,33 9,08 7,75/ 8,00 4350| 374,25 162,50
4 67,04| 68,00 23,76| 22,21 11,22 9,86 22,61 22,68| 18,56| 18,49| 10,77 10,78 9,46| 9,30/ 50,36| 406,64 169,09
5 71,14| 70,18 25/43| 25,54 13,88 13,12 23,37 23,94| 19,70| 19,46| 11,44| 11,40| 10,05 10,06 56,08| 404,96 167,36
6 81,68| 81,29 28,29| 29,62 14,89 17,28 28,16 29,34| 21,69| 21,84| 13,00 13,09| 11,71| 11,66 5946| 414,29 172,50
7 86,71| 87,59 30,37| 30,97 17,22 18,15 27,52 31,24| 21,88 21,77| 12,94| 13,06| 12,04| 11,88 67,40 413,85 174,40
8 87,04| 87,55 32,72| 32,50 16,83 15,34 29,70 30,43| 21,29 21,34| 13,21| 13,13| 12,20 12,19| 66,38 419,15 173,88
9 93,36| 92,87 32,563| 32,95 17,44 17,94 31,03 31,10| 22,88 23,11| 13,87| 13,88| 12,65 12,60| 73,33 421,89 177,72
10 91,16| 92,45 35,48| 35,51 19,63 16,95 33,06 34,78| 22,74| 23,46| 13,95 14,13| 12,66 12,70| 71,46| 418,25 176,00
11 97,36| 98,74 31,90| 34,54 17,30 16,54 33,16 3520| 23,48| 22,96| 14,12| 14,34| 12,50/ 12,68| 73,20 420,00 179,40
12 96,08| 95,74 35,04| 36,40 17,52 18,40 36,88 36,62| 24,78 24,98| 14,56 14,60| 13,34| 13,24| 76,20 418,20 180,20
13| 107,97| 104,43 40,87| 38,77 26,90 17,10 32,77 29,93| 24,77| 24,77| 14,60 14,93| 13,27| 1343| 78,67 436,67 178,33

)

Nejvyssi nartst Sitky 1 délky lebky jelenil 1ze pozorovat ve tfetim az ¢tvrtém roce
zivota jelent (tab. €. 2). Primérnd délka lebky u tfiletych jelenti ¢ini 374,25 mm a u Ctyiletych
jiz 406,64 mm. Priimérna Sitka lebky u tfiletych a ¢tytletych jelentl jiz nevykazuje tak velké
rozdily. Primérna Sifka lebky u tfiletych jelent je 162,50 mm a u Ctyfletych 169,09 mm.
Vyss$i narlst prumérnych hodnot délky a Sitky lebky pokracuje az do patého roku zivota
jelend.

Po patém roce zivota primérné hodnoty délky a Sitky lebky rostou jiz pomalu.
Nejvyssi hodnota primérné délky lebky byla zaznamenana u tfinactiletych jelenti a to 436,67
mm. Nejvyssi hodnota primérné Sitky lebky pak u dvandctiletych jelent, konkrétné 180,20
mm.

V devatém roce zivota jelenti se praimernd délka a Sitka blizi svému maximu a
v nasledujicich letech jsou rozdily v téchto veli¢inach nepatrné.

Pti porovnani pramérnych délek pravé i levé lodyhy je vidét, Ze hodnoty se nijak
vyznamné nelisi. Primérné délky pravé i levé lodyhy jsou vyssi ¢im je jedinec starsi.
Nejvyraznéjsi rozdil v primérnych délkéach lodyh je u ttiletych a Ctytletych jelent, kdy u
ttiletych jelenil je primérna délka pravé lodyhy 55,8 cm a levé 54,68 cm a u Ctyfletych je
prumérnd délka pravé lodyhy 67,04 cm a levé 68,00 cm. Rust délky lodyh zpomaluje
v sedmém roce zivota jelentl. Nejvyssi prumérna délka lodyh byla zmétena u tfinactiletych

jelend, 107,97 cm a 104,43 cm.
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Primérna rozloha parozi jelenti opét s vékem roste. Nejvyssi rozdil je nastdva mezi
Sestym a sedmym rokem zivota, kdy primérné rozloha Sestiletych jelent ¢ini 59,46 cm a
sedmiletych 67,40 cm.

Primérné délky ocnikl se ustalily v osmém roce zivota. Jejich primérnd délka ¢ini
32,72 cm pravého o¢niku a 32,50 cm levého o¢niku.

Primérné délky nado¢nikl jsou u jelent vyrazné nizsi nez délky ocnikd. Nejvyssi
nartst primérné délky nadocnikl nastdva mezi tfetim a ctvrtym rokem Zivota jelend.
Primérna délka pravého nadoc¢niku se piestala vyrazné ménit v sedmém roce Zivota jelent
na hodnoté¢ 17,22 cm a prumérna délka levého nadoc¢niku se ustalila v Sestém roce zivota
s hodnotou 17,28 cm.

Primérné délky levého a pravého opéraku se témét shoduji s délkami ocniki.
Nejvyssi prumérna délka opéraku je u dvanactiletych jelent. Konkrétné 36,88 cm pro
pramérnou délku pravého opéraku a 36,62 cm pro primérnou délku levého opéraku.
Primérné obvody ruzi rostou s vékem jedince. Nejvyssich obvodi rizi dosahuji nejstarsi
jeleni. Nejvyraznéjsi nartist primérného obvodu pravé i levé riize nastal mezi patym a Sestym
rokem zivota. V patém roce zivota ¢ini primérny obvod pravé ruze 19,46 cm a levé 19,70
cm. V Sestém roce zivota je hodnota primérného obvodu pravé riize 21,84 cm a levé 21,69
cm. Nejvyssi prumérné obvody riazi byly naméfeny u dvanactiletych jelend. 24,98 cm pro
pravou ruzi a 24,78 cm pro levou razi.

Primérné hodnoty hornich i dolnich obvodi lodyh rostou s vékem velice pomalu.
Nejnizsi hodnoty pramérnych hornich i dolnich obvodi lodyh byly zjistény u nejmladsich

jelent a nejvyssi hodnoty u nejstarsich jelend.
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Wilks lambda=,86552, F(68, 1744)=1,9205, p=,00001
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Graf €. 8 — Vyvoj prumérnych délek pravé a levé lodyhy v letech 1985-2018

Rozdily mezi primérnou délkou pravé a levé lodyhy jsou nepatrné (graf ¢. 8). Ve
vetsSing piipadu jsou tyto rozdily zplisobené ulomenim mensi ¢asti lodyhy vlivem soubojt
v 11ji nebo poSkozenim parozi v dob¢ jeho ristu. Nartst primérnych délek lodyh miizeme
pozorovat od roku 2006, kdy primérna délka levé lodyhy ¢inila 66,40 cm a pravé lodyhy
66,20 cm. Kazdoro¢ni nartst primérnych délek lodyh pak nastal v roce 2015. Z provedené
analyzy vyplyva, ze nejvice spolu koreluje délka levé a pravé lodyhy, kdy vzajemna korelace
dosahuje hodnoty 0,95. Tento vysledek ukazuje, ze délky lodyh na sob¢ zavisi. Dalsi silnou
pozitivni korelaci maji délky lodyh k hmotnosti parozi. Hodnoty 0,86 pro levou lodyhu a
0,87 pro pravou lodyhu dokazuji, ze délky lodyh jsou pfimo umérné hmotnosti parozi (tab.
. 4).
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Vzijemna interakce rozméri a dalSich vnéjSich Cinitelu

Z ostatnich aspektt, které by mohly ovliviiovat kvalitu a vyvoj populace, byl testovan
odlov, celkova rozloha jednotlivych honiteb ustdlenych od roku 2013 a pomér lesnich,
zemé&délskych a vodnich ploch v jednotlivych honitbach.

Odlov byl testovan pomoci jednorozmérné Anovy, a dale pomoci regresni analyzy,
kde nebyl zaznamenan statisticky vyznamny vysledek. Vysledky pouze poukazovaly na
zavislost fyzické kondice jedince a poméru odlovu v jednotlivych vékovych tridach.
Vzhledem k tomu, Ze pomér odlovu se od roku 1985 nijak vyrazné¢ nezménil, nelze
predpokladat zaznamenatelny vliv na populaci. Pomér odlovu lani a koloucht se od roku
1985 pohyboval v ptipadé lani kolem 40 % a v ptipadé kolouchi kolem 30 % (tab. ¢. 3). Mira
odlovu odpovida planu lovu az do roku 2016. Po tomto roce odlov vyrazné piekracuje plan

lovu.
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Tab. & 3 — Procentualni pomér odlovu v oblasti chovu a MS Javornik Stitnd v letech

1985-2018

. Pomeér Pomeér . . . L
Rok Pomeér jeleni I |jeleni L. Por:r'1er Pomef. Pomér hola
jeleni . VT VT VT lané kolousi celkem
1985 65 % 25% 10% 36 % 20% 56 %
1986 65 % 5% 30% 37 % 24 % 61%
1987 59 % 35% 6% 35% 28% 63 %
1988 74 % 17 % 9% 40 % 19% 60 %
1989 52% 30% 17 % 39% 24 % 63 %
1990 53% 35% 12 % 38% 22% 60 %
1991 45 % 36 % 18 % 38% 23% 61%
1992 55% 28% 17 % 41 % 27 % 68 %
1993 74 % 23% 3% 47 % 26% 73 %
1994 74 % 15% 11% 41 % 26% 67 %
1995 76 % 18% 6% 39% 34% 73 %
1996 76 % 19% 5% 37 % 28% 65 %
1997 84 % 16 % 0% 40 % 29% 69 %
1998 70% 25% 5% 42 % 28% 70%
1999 61% 30% 9% 43 % 30% 73 %
2000 82 % 9% 9% 49 % 26% 75 %
2001 73 % 14 % 14 % 49 % 27 % 76 %
2002 75 % 15% 10% 51% 23% 74 %
2003 74 % 19% 7% 41 % 32% 73 %
2004 71 % 25% 4% 48 % 23% 71%
2005 61% 25% 14 % 47 % 28 % 74 %
2006 64 % 25% 11% 51% 21 % 72 %
2007 50 % 29% 21% 51% 25% 76 %
2008 63 % 26% 11% 47 % 27 % 74 %
2009 55% 30% 15% 37 % 40 % 77 %
2010 49 % 46 % 5% 40 % 33% 73 %
2011 63 % 24 % 12% 41 % 32% 73 %
2012 70 % 29% 2% 37 % 35% 72 %
2013 54 % 34% 12% 43 % 30% 73 %
2014 58 % 30% 11% 36 % 38% 73 %
2015 69 % 25% 6% 34% 32% 66 %
2016 62 % 28% 10% 34% 34% 68 %
2017 64 % 23% 13% 35% 37 % 72 %
2018 51% 33% 16 % 37 % 33% 70%
Celkem |63 % 26% 11% 40 % 30% 71%
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Celkova rozloha (testovana také ANOVA) neméla vliv na kraniometrické rozméry
ani na hmotnost jedince. V piipad¢, ze bychom chtéli adekvatné posuzovat vliv rozlohy na
kvalitu populace jeleni zvére, bylo by tieba porovnat populaci z celé oblasti chovu s
obdobnou oblasti. Vzhledem k velikosti domovského okrsku jeleni zvéte nelze predpokladat
vliv rozlohy jednotlivych honiteb, protoze dochdzi k pohybu zvéte mimo jejich hranice.

Pti testovani pomért lesnich, zemé&dé€lskych a vodnich ploch byl zaznamenan statisticky
vyznamny vysledek. V ptipadé poméru rozlohy zemédé€lskych pozemkl byl zaznamenan

negativni vliv, avSak statisticky neprukazny.

Wilks lambda=,65521, F(35, 789,07)=2,3837, p=,00002
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Graf ¢. 9 — Vyvoj hmotnosti parozi v zavislosti na plose lesni pidy, 1-(0-200 ha), 2-(201-400

ha), 3-(401-600 ha), 4-(601-800 ha), 5-(801-1000 ha), 7-7 (1201-1400 ha)

Z grafu €. 9 je patrné, Ze jeleni s nejniz§i hmotnosti parozi se lovi v honitbach
s kategorii lesni pidy 1 a 2. Primérnd hmotnost parozi je v téchto honitbach 1811,46 g

v kategorii 1 a 1850,00 v kategorii 2. Primérnd hmotnost jedince je nejnizsi v kategorii 1 a
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¢ini 89,73 kg. V grafu je vidét vyrazny narist hmotnosti parozi v kategorii 4. Primérna
hmotnost parozi je zde 3671,92 g. Také primérna hmotnost jedince je zde vyssi nez u
ostatnich kategorii, konkrétn€ 115,89 kg. Primérna hmotnost parozi ma v kategoriich 5 a 7

rostouci tendenci oproti kategoriim 1, 2 a 3. V kategorii 5 je primérna hmotnost parozi

2214,14 g a v kategorii 7 je primérna hmotnost parozi 2689,45 g.

Korela¢ni matice

Tab. ¢&. 4 — Korela¢ni matice

Correlations (Spreadsheets_(Recovered))
Marked correlations are significant at p < 05000
N=150 (Casewise deletion of missing data)
Hmotnost| Délka | Délka | Délka | Délka | Délka | Délka | Détka | Détka | | = | Dolni | Doini | Homi | Homi | Potet | Pocet | Rozioha | Délka czzm::
jedince | pravé | levé | pravého | levého | pravého | levého | pravého | levého | OF ob obvod P | obvod L | obvod P | obvod L | vysad P | vysadL | parozi | lebky Hmot.
kg lodyhy | lodyhy | oéniku | oniku opéraku | opéraku |28V CM|TUZeVEM| oyhy | lodyhy | lodyhy | lodyhy | lodyha | lodyha (cm) (mm) lebky
Means_| std.Dev. (mm)

118,067 21.222] 1,00 058 0,60 0.48 0.55 035 031 049 048 049 0,50 052 o053 081 063 041 0,41 055 053 049 063
Délka pravé lodyhy 82,122 13,030 0.58 1,00 095 0.69 074 039 035 0,60 0,60 073 074 081 0,82 082 o083 0.48 0,49 079 050 044 0,87
Délka levé lodyhy 82,216 13,735 0.60 095 1,00 0.68 073 042 037 0.60 062 071 072 0,80 0,82 083 0,83 047 051 0,76 051 044 0.86
Délka pravého oéniku 29472[ 6472 048 069 068 1,00 084 049 035 0,55 0.56 0,60 061 0.66 0,66 068 0,67 044 0,43 061 038 033 068
'D._:ln lového oéniku 29521 6664 0.55 074 073 0.4 1,00 044 033 0,57 0,61 064 065 0.70 071 073 072 048 0.48 065 041 0.39 072
|Délka pravého nadoéniku 15,537| 9,023 0,35 0,39 0,42 0,49 0,44 1,00 0,69 0,38 0,43 0,35 0,34 0,39 0,43 0,48 0,47 0,40 0,33 0,37 0.27 0,19 0,51
[Délka tevého nadoéniku 15,076 8,288 031 035 037 035 033 069 1,00 030 038 035 034 0.36 0.36 0,42 042 034 030 035 023 019 047
Délka pravého opéraku 27,677 7.089 049 0.60 0,60 055 0,57 038 030 1,00 079 047 050 0.61 064 065 0.65 056 0,50 0.40 038 0.36 065
Délka levého opéraku 28,637 7,056 0.46 0,60 062 0.56 0,61 043 038 079 1,00 0.48 0,51 0,63 0,67 0,66 0,65 0,61 054 039 037 037 0,65
Obvod L rize v cm 21162 2507 049 073 071 0.60 064 035 035 047 048 1,00 097 0,84 084 079 079 044 0,45 0.60 0,50 045 0,82
Obvod P rize v cm 21173 2,589 0.50 074 072 0,61 065 034 034 050 0,51 0,97 1,00 0,83 085 079 0,80 0,46 0,46 0.60 050 044 0,82
Dolni obvod P lodyhy 12621 1,779 0.52 081 o.aﬂ 0.66 0.70 039 0.36 061 063 084 083 1,00 0,96 092 0,92 053 051 0,66 053 0.50 0.88
Dolni obvod L lodyhy 12,645 1,846 053 082 0,82 0,66 071 043 036 064 0,67 084 085 0,96 1,00 091 0,92 0,55 0,54 065 0,51 047 0,88
Horni obvod P lodyhy 11,402 1,879 0.61 0,82 0.83 0.68 073 0.48 042 065 0,66 079 079 0,92 091 1,00 097 0,60 0,60 0.66 055 0.51 0,90
Horni obvod L lodyhy 11,363 1,860 0,63 0,83 083 0,67 072 047 042 065 065 0,79 0.80 u.sj 092 0,97 1,00 059 062 0,69 053 0.51 0,90
Pocet vysad P lodyha 5687 0963 041 048 0,47 044 048 0,40 034 0,56 0,61 044 0,46 053 0,55 0,60 059 1,00 0,67 039 031 031 0,61
Pocetvysad L lodyha 5747| 1,063 041 049 0,51 043 0.48 033 030 050 0,54 045 0,46 0.51 054 060 062 0,67 1,00 034 038 0.26 062
Rozloha parozi (cm) 63.101] 11,188 0.55 079 076 0.61 0,65 037 035 0,40 0,39 0.60 0,60 0.66 0,65 0,66 0.69 039 034 1,00 045 0.47 073
[Détia tebky (mm) 413220] 18,962 053 050 0,51 038 041 027 023 038 037 050 0,50 053 0,51 055 0.53 0.31 038 045 1,00 0.53 0.57
4 Sifka lobky (mm| 172,787| 8,154 049 044 044 033 039 019 019 036 0,37 045 044 0.50 047 0,51 0.51 031 026 047 053 1,00 056
[Hmot. 4078,153] 1664,719] 0,63 0,87 086 0.68 072 0,51 047 065 065 0,82 082 088 0,88 090 0,90 0,61 062 073 0,57 0.56 1,00

Analyzou bylo zjisténo, Ze nékteré métené veli¢iny na sob€ ur¢itym zpliisobem zavisi

(tab. ¢. 4). Silna zavislost klasifikovana jako hodnota 0,70 az 1,00.

Nejsilngjsi pozitivni korelace vykazuji obvody riizi mezi sebou, a to hodnotou 0,97,

dolni obvody lodyh mezi sebou s hodnotou pozitivni korelace 0,96 a horni obvody lodyh

mezi sebou s hodnotou 0,97. Znamena to, Ze tyto métené veliiny na sob¢ siln¢€ zavisi.

Silné korelace vykazuji téz délky lodyh a veskeré méfené obvody. Zde hodnoty neklesaji pod

0,71. Nejsilnéji koreluji délky lodyh mezi sebou hodnotou 0,95 a s hmotnosti parozi, kde je

hodnota korelace 0,87 pro pravou lodyhu a 0,86 pro levou lodyhu.

Slabé korelace se vyskytuji u zygomatické Sitky lebky, délky lebky a hmotnosti

jedince. Tyto veliiny vyrazné nekoreluji s zddnou z méfenych veli¢in. Hmotnost jedince

nejvice koreluje hodnotou 0,63 s hmotnosti parozi. Taktéz zygomaticka Sirka lebky a délka

lebky nejvice koreluji s hmotnosti parozi, ale pouze hodnotami 0,56 a 0,57.
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Vliv odlovu na vyvoj populace

Ze zjisténych dat a analyz Ize konstatovat, Ze odlov ma na vyvoj populace maly vliv.
Sc¢itané stavy v kategoriich jeleni a lan¢ pravidelné rostou. Vyjimkou jsou roky 2010 a
2018.V kategorii kolousi se s¢itané stavy nijak vyrazn€¢ nemeéni. Rozdil nastal pouze v letech
2012 a 2018.

Odlov mé rostouci tendenci (graf €. 2) a téméf kazdy rok se zvysuje.

V kategoriich lané a jeleni se odlov vyrazné blizi s€itanym stavim zvéfe v oblasti
chovu a n¢kdy je i prevysuje (graf €. 1 a tab. €. 1). Tento stav trval po celé sledované obdobi.
Naptiklad v roce 2017 je s¢itany stav lani 93 ks a uloveno bylo 86 ks lani pfimo v oblasti
chovu a 8 ks lani bylo uloveno v honitbé bezprostiedné navazujici (MS Javornik Stitna).
Obdobna situace nastala i u jelenil, kdy scitané stavy v roce 2017 Cinily 76 ks a odlov
v oblasti chovu &inil 68 ks jelenti a v honitb& bezprostiedné navazujici (MS Javornik Stitna)
7 ks jelent.

V kategorii koloucht Ize vidét, ze odlov vyrazné ptevysSuje s¢itané stavy, a to jiz od
roku 2009 pravidelng (graf €. 1 a tab. €. 1). Nejvyssi rozdil nastal opét v roce 2017, kdy bylo
nasCitdno v oblasti chovu 40 ks kolouchii a uloveno bylo 96 ks kolouchti, v honitbé

bezprostiedné navazujici (MS Javornik Stitnd) byly uloveny 4 ks kolouchi.
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Srovnani jednotlivych honiteb v ramci oblasti chovu Vlara od roku 2013

Tab. ¢. 5 — Srovnani jednotlivych honiteb od roku 2013

Honitba; LS Means (2013-az-soucasnost (1))
Wilks lambda=,40722, F(96, 1009,6)=1,8072, p=,00001
Effective hypothesis decomposition

Honitba Vék Hmotnost Rozloha | Délka lebky | Zygomaticka Hmot.
jedince (kg) | parozi (cm) (mm) Sifka lebky | trofeje (g)
(mm)
MS Rokytnice 4,00 105,67 52,33 388,33 160,00 2666,67
LCR Vlara 4,40 83,40 42,60 376,00 158,00 1724,00
MS Studlov-Valasské Pfikazy 3,70 86,50 43,95 371,00 154,00 1174,00
MS Nedasov 4,38 92,96 49,71 388,92 162,77 2095,00
MS Sidonie-Cigan 5,64 100,79 53,08 401,31 165,95 2804,38
MS Potec 3,00 82,50 36,00 370,00 150,00 1105,00
MS Holy Vrch 3,67 93,67 46,50 380,83 160,83 1458,33
MS Bylnice 4,26 101,95 52,13 390,26 163,16 2358,95
MS Nedasova Lhota 4,06 78,94 41,64 367,89 155,89 1190,00
MS Radosin 4,58 91,58 45,58 395,00 160,42 1930,00
MS Navojna 3,67 75,33 45,33 376,67 146,67 966,67
MS Hlozec 5,25 98,00 53,33 413,33 167,75 2465,00
MS Vlachovice 3,00 77,50 37,00 355,00 157,50 709,00
MS Jestrabi 5,75 117,25 54,88 410,00 167,50 2765,00
MS Sanov 5,00 120,29 55,93 406,14 168,86 3180,00
MS Valasské Klobouky 3,50 85,00 48,50 375,00 155,00 1140,00
MS Javornik Stitna 6,31 115,88 61,94 416,73 170,38 3671,92
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Current effect: F(6, 259)=3,0462, p=,00676
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Graf €. 10 — Vyvoj hmotnosti trofeje v letech 2013-2019

Z vysledka vyplyva, ze v oblasti chovu jsou loveni pfevazné mladi jeleni (tab. €. 5).
Nejnizsi prumérny veék ulovenych jelent, ktery byl zaznamenan je 3 roky, a to v honitbach
Pote¢ a Vlachovice. Velmi nizky primérny vek ulovenych jelenti byl dale zaznamenan
v honitbach Studlov-Valasské Pifkazy, Holy Vrch, Navojnd a Valasské klobouky.
Jmenované honitby nejsou centrem vyskytu jeleni zvéie a velkou ¢ast jejich vymér tvori
zemédelska puda, zejména pastviny.

Nejvyssi prumérny vék ulovenych jelenti v rdmci oblasti chovu Vlara byl v honitbé
Jesttabi, 5,75 roku. Tomuto primérnému véku ulovenych jelenti se blizi honitba Sidonie-
Cigan, Hlozec a Sanov. Tyto honitby lezi v &asti oblasti chovu s velkym vyskytem jeleni
zvéte.

Mimo oblast chovu, v honitbé Javornik Stitna, ktera bezprostfedn& navazuje na oblast
chovu, byl zjistén primérny veék ulovenych jelenii 6,31 roku. Tedy nejvyssi ze vSech

sledovanych honiteb.
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Primérné hmotnosti ulovenych jedinct se lisi v zavislosti na struktufe odlovu jelent
v jednotlivych vékovych tfidach. Jeleni snejvys$i primérnou hmotnosti byli loveni
v honitbach, v nichz se pravidelné lovi starsi jeleni. Vyjimkou jsou pouze honitby Rokytnice
a Jestrabi, kde nedochazi k pravidelnému lovu jelenti. Nejvyssi primérna hmotnost je
zaznamenana v honitbé Sanov 120,29 kg a nejniz§i praméma hmotnost byla naméfena
v honitbé Navojna 75,33 kg.

Dalsi porovnavané veliCiny (délka lebky, zygomaticka Sitka lebky, rozloha parozi a

hmotnost trofeje) opét zavisi na struktute odlovu jelenti v jednotlivych honitbach.
Nejvyssi primérna hodnota délky lebky byla 416,73 mm, a to v honitbé Javornik Stitna.
Taktéz zde byla zjisténa nejvyssi hodnota zygomatické Sitky lebky 170,38 mm. Nejnizsi
pramérnd hodnota délky lebky byla 355 mm v honitbé Vlachovice a nejniz$i primérna
zygomaticka Sifka lebky byla 150 mm v honitbé Potec. V obou honitbach probiha
nepravidelny lov zv1asté mladych jelend.

Ze zjisténych dat (tab. ¢. 4) je patrné, Ze rozloha parozi a hmotnost trofeje spolu
pozitivné koreluji hodnotou 0,73. Potvrzuji to i vysledky v tab. ¢. 5. Jeleni s nejvyssi
pramérnou rozlohou 61,94 cm a nejvyssi prumérnou hmotnosti trofeje 3671,92 g byli uloveni
v honitbé Javornik Stitna. Vysoké primérné hodnoty rozlohy paroZi jsou dale zaznamenany
v honitbach Sanov, Jesttabi, HloZec a Sidonie-Cigan. Nejniz§i primérna hodnota rozlohy
parozi (37,00 cm) a pramérné hmotnosti trofeje (709 g), byla v honitbé Vlachovice.
Hmotnost trofeje ulovenych jelenil byla konstantni mezi lety 2013 az 2016 (graf ¢. 10). Jak
je z dat patrné, hmotnost zacala vyrazné stoupat od roku 2017 az do konce sledovaného

obdobi.
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6 Diskuze

Dle vysledku této prace bylo zjisténo, ze populace jeleni zvéfe v oblasti chovu Vlara
stabilné nartsta. Toto tvrzeni podporuji data o odlovu jeleni zvéte v oblasti chovu, kdy v roce
1985 bylo uloveno 45 ks jeleni zvéte, v roce 2000 bylo uloveno 88 ks jeleni zvéte, v roce
2015 bylo uloveno 197 ks jeleni zvéte a v roce 2018 bylo uloveno 267 ks jeleni zvéie (tabulka
&. 1agraf . 1. Narast populace jeleni zvéte v Ceskych zemich jiz zmifiuje FARSKY (1935),
ktery udava, ze v roce 1924 bylo uloveno 1 790 ks jeleni zvéte a v roce 1929 jiz 2 869 ks
jeleni zvéte. Rust populace jeleni zvéie potvrzuje i SEKERA (1967), ktery udava, ze v roce
1956 bylo uloveno 4 173 ks jeleni zvéte. LOCHMAN (1985) popisuje, Ze v roce 1 982 bylo
uloveno 11 890 ks jeleni zvéie. Dle CZSO (2016) se v Ceské republice v roce 2016 ulovilo
26 152 ks jeleni zvéte.

Vysledky potvrzuji tvrzeni TURKA (2009), Ze v oblasti chovu Vlara je trvale vyssi stav
lani proti jelentim, stav populace v oblasti chovu roste a klesa pocet dospélych jelent.
Nejvyssi primérny vék ulovenych jelent v oblasti chovu byl zaznamenan v honitb¢ Jestiabi,
5,75 let a v honitbé Sidonie-Cigan 5,64 let (tabulka €. 5). Znamena to, ze v oblasti chovu jsou
loveni pfevazné mladi jeleni.

Miizeme se ztotoznit s tvrzenim které uvadi BERTOUILLE a DE CROMBRUGGHE (1995),
ze mala popula¢ni hustota ma pozitivni vliv na kvalitu populace.

Dale bylo zji§téno, ze primérna hmotnost jelend nartsta do devatého az desatého
roku zivota jelenti. Miizeme tak potvrdit tvrzeni, jez uvadi MITCHELL (1976), Ze hmotnost
jelent nejvice nartstd do patého roku zivota, maximdlni télesnd hmotnost nastupuje
v desatém roce zivota a po desatém roku zivota dochédzi k pomalému tpadku hmotnosti.
Mtizeme taktéZ souhlasit s BALISEM (1980), Ze primérméa hmotnost dospélého jelena se
pohybuje mezi 120-180 kg. V devatém roce Zivota je primernd hmotnost jelent 129,21 kg
(graf ¢. 3).

Vysledky ukazuji, ze vyvoj zygomatické Sitky lebky se v prubéhu let 1985-2018
témet nemenil. Primérna zygomaticka Siika je u tfiletych jelent 162,50 mm, u sedmiletych
jeleni 174,40 mm a u dvanactiletych jeleni 180,20 mm (tab. ¢. 2). Zjisténé vysledky
nekoresponduji s vyzkumem, ktery provedl MATTIOLI (2014) u jelend na SV Italie. Udava,

ze prumérna zygomaticka Sifka lebky u dospélych jelenti (9 a vice let) je 121,7 mm.
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BALIS (1959) a HELL s HERZEM (1972) uvadi, Ze praméma délka lebek jelent
ulovenych na Slovensku je 414,4 mm a 400,2 mm. Délka lebky se v mnou sledovaném
obdobi ménila jen nepatrné (graf €. 7). Zména byla zaznamendana v letech 1990-1991 a 2006-
2016. Praimérnd délka lebky u tfiletych jelent je 373,25 mm, u sedmiletych jelend 413,85
mm a u dvanéctiletych jelenti 418,20 mm (tab. &. 2). Potvrzujeme tedy vysledky BALISE
(1959) a HELLA sHERZEM (1972). Naopak nemizeme souhlasit s vysledky
MATTIOLIHO a kol. (2003, 2014), ktery u jeleni na SV Italie namétil praimérnou délku
lebky u dospélych jelent (9 a vice let) 361,6 mm a uvadi primérnou délku lebky u
sttedoevropskych jelent 388,6 mm. Muzeme piedpokladat, ze rozdily v kraniometrickych
rozmérech jsou zpiisobeny odlisnosti prostfedi, ve kterych populace jelenti Ziji a genetickymi
specifikami kazdé populace.

Zjisténé vysledky se shoduji s vysledky BECCIOLINIHO (2016), ktery zkoumal
populaci jeleni zvéte v oblasti Apenin. Uvadi primérnou délku lodyh u dvou az ¢tytletych
jelent 62,21 cm, priimérny dolni obvod lodyh 10,06 cm a priimérny horni obvod lodyh 8,83
cm. U jelent starSich péti let uvadi priimérnou délku lodyh 88,03 cm, primérny dolni obvod
lodyh 13,81 cm a primérny horni obvod lodyh 12,33 cm. Tabulka €. 2 ukazuje, Ze primérna
délka levé lodyhy tiiletych jelent je 54,68 cm a pravé 55,88 cm. Primérny dolni obvod levé
lodyhy ttiletych jelent je 9,08 cm a pravé 9,33 cm. Primérny horni obvod levé lodyhy
ttiletych je 8,00 cm a pravé 7,75 cm. Primérna délka levé lodyhy ctytletych jelenti je 68,00
cm a pravé 67,04 cm. Primérny dolni obvod levé lodyhy ctyfletych jelent je 10,78 cm a
pravé 10,77 cm. Primérny horni obvod levé lodyhy ctytletych jelent je 9,30 cm a pravé 9,46
cm. Délky lodyh ulovenych jelenli se ménily v prub¢hu sledovaného obdobi 1985-2019
v zé&vislosti na vékové struktute ulovenych jelent a systému hodnoceni jednotlivych trofeji.
Nejvyssi primérné délky lodyh byly zjistény v roce 2019, a to pro levou lodyhu 99,60 cm a
pro pravou lodyhu 97,30 cm. Korelace délek levé a pravé lodyhy mezi sebou je silnd s
hodnotou 0,95 (tab. ¢. 3).

Dle vysledkti ukazujicich pozitivni korelaci mezi hmotnosti jedince a hmotnosti
parozi nemtizeme souhlasit s vysledky jez uvadi HEDRZAK (2018). Z provedenych analyz
(tab. ¢. 3) bylo zjisténo, ze pozitivni korelace mezi hmotnosti jedince a hmotnosti parozi
dosahuje hodnoty 0,63. HEDRZAK (2018) uvadi, ze pozitivni korelace mezi hmotnosti

jedince a hmotnosti parozi ¢ini 0,77. Naopak souhlasit mizeme s tvrzenim HEDRZAK
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(2018), ze po jedenactém roce zivota nastava stagnace narustu hmotnosti trofeje. Potvrzuje

to graf €. 5, kde je vidét Ze v jedenactém roce zivota nepokracuje rist hmotnosti trofeje.
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7 Zavér

Oblasti chovu jsou zfizovany za uUcCelem fizeného chovu urcitého druhu zvéte a
zkvalitiovani této populace zijici na izemi oblasti chovu. Oblast chovu jeleni zvéie Vlara je
uzemi, kde jsou dobré podminky pro chov jeleni zvéte. Zakladem téchto podminek jsou
uzivné a rozsahlé lesni komplexy pievazné bukovych porosti s hojnym bylinnym patrem a
mnozstvi kvétnatych luk. K tomuto faktoru, je tfeba také zvolit spravny management chovu
jeleni zvéfe, dbat na dasledny a spravny lov a v neposledni fadé komunikovat a udrzovat
dobré vztahy s honitbami navazujicimi na oblast chovu.

V oblasti chovu jeleni zvéfe Vlara a honitbé bezprostiedné navazujici na oblast chovu
(MS Javornik Stitna), bylo mezi lety 1985-2019 uloveno 1 150 jelenich trofeji. Od roku 2005
bylo mozno dohledat data o scitani zvéfe v oblasti chovu. Z téchto méfeni vychézeji
nasledujici fakta.

Sc¢itané stavy v oblasti chovu maji mirn¢€ rostouci tendenci (graf ¢. 1). Hodnota 0
vroce 2006 znamenda, ze udaje o s¢itanych stavech ztohoto roku nejsou k dispozici.
Dtivodem je nejspiSe fakt, Ze v tomto roce byla oblast chovu jeleni zvéfe Vlara znovu
obnovena.

Pokles hodnot s¢itanych stavii v roce 2018 je zptisoben zménou vykazovani s¢itanych
stavi. V tomto roce nebyli do s¢itanych stavii zahrnuti migrujici jedinci ze Slovenska. Na
hodnoty s¢itani ma téz vliv postupné ptipojovani honiteb do oblasti chovu.

Tak jako rostou s¢itané stavy, roste i vyse odlovu. Celkové bylo mezi roky 1985-2018
v oblasti chovu a honitbé Javornik Stitna uloveno 3 904 ks jeleni zvéie. Z toho 1 577 ks lani,
1 177 ks kolouchti a 1 150 ks jelenti (tab. €. 1). V roce 1985 bylo uloveno 45 ks jeleni zvéte,
v roce 2000 bylo uloveno 88 ks jeleni zvéie a v roce 2018 jiz 267 ks jeleni zvéie. Z dat je
patrné, ze odlov se Casto blizi sC¢itanym staviim zvéte v oblasti chovu a nékdy ho i prekroci.
Je tedy tfeba dbat na dasledné scitani zvéfe a tomu piizplsobit i plan lovu. S¢itani zvéie
provadét ve spolupraci s honitbami, které bezprostfedné navazuji na oblast chovu. Znamena
to spolupréci i se slovenskymi honitbami.

Primérna hmotnost jedince v priubéhu jeho zivota postupné nartsta az do devatého ¢i
desatého roku zivota (graf ¢. 3). Primérna hmotnost jedince v devatém roce zivota je 129,21

kg a v desatém roce zivota 127,65 kg. V grafu €. 3 lze pozorovat nariist hmotnosti u
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jedenactiletych a ctrnactiletych jelend. V ptipadé 1lletych jeleni je jejich vySsi hmotnost
nejspiSe zpiisobena faktem, ze v rozmezi devatého az jedenéactého roku zivota jsou jeleni
v nejlepsi kondici a zpravidla maji i nejvetsi hmotnost. U Etrnéctiletych jelent graf ukazuje
narist z divodu nizsiho odlovu takto starych jelenii. Ve sledovaném obdobi byli uloveni
pouze tii jeleni stafi Ctrnact let, ktefi byli v dobré fyzické kondici.

Primérna hmotnost jedince v prubéhu sledovaného obdobi kolisala. Nejvyssi
primérnd hmotnost byla zaznamenana v roce 1991 a to 108,63 kg. Pokles primérnych
hmotnosti v letech 1992-2005 je zptisoben vyssim odlovem jelent v 1. vé€kové tridé, jejichz
hmotnost je vyrazn€ mensi nez u jelent v II. a II1. vékové tiide. Jelent v I1. a I1I. vékové tiidé
bylo v letech 1992-2005 loveno vyrazné méné, a tudiz doSlo k poklesu primérnych
hmotnosti.

Na hmotnosti jedince ur€itym zpisobem zavisi i hmotnost trofeje (graf €. 5), protoze
nejsiln€jsi parozi budou mit zdravi jedinci v dobré télesné kondici.

Vysledky karaniometrickych méfeni ukazuji, ze zygomatickd Sitka lebky se
v prab¢hu let témef neméni. U délky lebky Ize pozorovat vykyvy, které zavisi na poméru
odlovu jelent v jednotlivych vékovych tiidach. Lze tedy fici, ze délka lebky v prubéhu zivota
jedince roste vyraznéji nez zygomaticka Sitka lebky. Primérnd délka lebky je u jedince
v desatém roce zivota 418,25 mm a primérna zygomaticka Sitka je 176,00 mm (tab. €. 2).
Tyto kraniometrické rozméry jsou dany geneticky a vlivem prostiedi, ve kterém jedinci Ziji.
Délka lebky ani zygomaticka Sitka lebky nijak vyznamné nekorelovala s Zaddnou z métenych
velic¢in.

Analyzou bylo zjisténo, ze nejvice spolu koreluji horni obvody lodyh a obvody ruzi
a to hodnotou 0,97. Silnou pozitivni korelaci vykazuje i délka levé a pravé lodyhy mezi
sebou, hodnota ¢ini 0,95 (tab. ¢. 4).

Z porovnani jednotlivych honiteb za obdobi 2013-2019 (tab. ¢. 5) jasné vidime, ze
v oblasti chovu jsou loveni pfevazné mladi jeleni v I. vékové tridé, ve které by méla byt
provadéna hlavni ¢ast planovaného odlovu. Nejvyssi primérny vék ulovenych jelent
v oblasti chovu je v honitbé Jesttabi. V této honitbé se vSak lovi nepatrné mnozstvi jelent a
vys$si primérny vek je zptusoben ulovenim jednoho jelena ve II. vékové tfidé a jednoho ve
III. vékové tridé. Nejvyssi prumérny vek jelenti z honiteb s intenzivnim lovem jeleni zvéte

byl v honitbé Sidonie-Cigén 5,64 let. Ze vSech sledovanych honiteb byl nejvyssi primérny

51



v&k ulovenych jelenti v honitbé Javornik Stitna. Tato honitba nepatii do oblasti chovu a viak
bezprostiedné navazuje na hlavni ¢ast oblasti chovu. Tim padem jsou zde loveni jeleni, ktefi
pfichazi z oblasti chovu a jejich lov zde neni fizen poradnim sborem z oblasti chovu.

Hmotnost parozi v zavislosti na plose lesni ptidy roste s plochou lesni pudy. Tato
skute¢nost je zplsobena nejvys$Sim odlovem jelenti v honitbach s nejvyssi lesnatosti.
Vyrazngjsi narast hmotnosti parozi byl pozorovan u honiteb s rozlohou lesni pudy 601-800
ha. Vykyv zptisobil odlov vétsiho poctu silnych a trofejové kvalitnich jelent v honitbé MS
Javornik Stitna.

Dle mého doporuceni, je tieba provadét s¢itani zvétre disledné a nejlépe za spoluprace
ceskych i slovenskych honiteb, které navazuji na oblast chovu, jelikoz jeleni zveét migruje v
ramci rozsdhlého uzemi, které v této oblasti pfesahuje hranice naseho tzemi. Ziskdnim
ptehledu o scitanych stavech i v navazujicich honitbach by bylo mozné 1épe a efektivnéji
stanovit plan lovu. Odlov je tieba provadet hlavné v kategorii lani a koloucht a stav holé
zveie snizit, aby se dosahlo zkvalitnéni populace, nebot’ pravé samice jsou vyznamnym
nositelem genetické informace a jeji piipadné kvality. Zadouci by bylo dosahnout poméru
pohlavi 1:1. Pfi lovu jeleni je hlavni ¢ast odlovu zamétena na I. VT, coz je spravné. Lov by
m¢él byt provadén hlavné v kategorii tfiletych a étyfletych jelent. V kategorii dvouletych
jelent lovit pouze velmi slabé kusy. Ve II. VT. by se odlov jeleni m¢l provadén jen
sporadicky, coz vSak mnohdy neni dodrzovano a jsou loveni velmi nadéjni jeleni. Tyto
nad¢jné jeleny je tieba nechat zestarnout a lovit je az po dosazeni III. VT., kdy za¢nou
vykazovat zhorSenou fyzickou kondici a ustupujici kvalitu parozi. Oblast chovu jeleni zvére
Vlara ma velky potencial pro chov kvalitni populace jeleni zvéie. Populace stagnuje a pro
jeji dalsi posun je tfeba striktné dodrzovat pravidla spravného chovu a lovu jeleni zvéie, jak

v oblasti chovu, tak v okolnich honitbach.
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