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Dopady ekonomické a soucasné Krize na regionalni
rozvoj ve StiredoCeském a Plzenském Kkraji

Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zabyva dopady ekonomické a koronavirové krize na
regionalni rozvoj ve StfedoCeském a Plzeniském Kraji. Prace se zamétuje na tyto vybrané
regiony, které predstavuji hlavni zastupce podle typu funkéni struktury. Stiedocesky kraj je
zastupcem prevazné meéstskym a Plzensky kraj pfevazné venkovsky. Tyto kraje jsou
vybrany za ucelem porovnani a zjisténi, zda ekonomicka a koronavirova krize pisobi na
regionalni rozvoj v téchto regionech stejn¢ nebo je vyvoj v téchto krajich odlisny.
Teoreticka ¢ast je tvofena souhrnem odbornych a védeckych publikaci, ¢lankt a studii.
Prakticka ¢ast prace je zalozena na komparaci regiont, kde pomoci hlavnich
ekonomickych a socioekonomickych ukazatelti bude podrobné zkouman vliv obou krizi na

rozvoj v regionech. Shrnuti vysledkt bude uvedeno v zavéru prace.

Kli¢ova slova: region, regionalni rozvoj, ekonomicka krize, Plzensky kraj, Stfedocesky
kraj, Covid-19, recese



Impacts of the economic crisis and the current crisis on
regional development in the Central Bohemianand
Pilsen regions

Abstract

This bachelor thesis deals with the impacts of the economic and coronavirus crisis
on regional development in the Central Bohemian and Pilsen regions. The thesis focuses
on these selected regions, which represent the main representatives according to the type of
functional structure. The Central Bohemian Region is a predominantly urban
representative, and the Pilsen Region is predominantly rural. These regions are selected for
the purpose of comparing and determining whether the economic and coronavirus crisis
affects regional development in these regions in the same way or whether the development
in these regions is different. The theoretical part consists of a summary of professional and
scientific publications, articles, and studies. The practical part of the thesis is the so-called
analytical analysis, where the main economic and socio-economic indicators will be
examined in detail the impact of both crises on development in the regions. A summary of

the results will be given at the end of the thesis.

Keywords: region, regional development, economic crisis, Pilsen Region, Central

Bohemian Region
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Uvod

Regionalni rozvoj je vice dimenzovany pojem, ktery se pouziva v raznych
souvislostech a v zasad¢ je oznacovan podle toho, Vv jaké oblasti je vyuzivan. Nejcastéji
vSak muzeme slySet o rozvoji politickém, socialnim, ekonomickém ¢i politickém. Tyto
rozvoje jsou velice dulezité pro spravny a dlouhodobé udrzitelny vyvoj regioni. Ty jsou
vnimany jako uzemni c¢asti, nékdy také nazyvané uzemnimi ,,spravami’, Které jsou
vyc€lenény pomoci Sir§iho tzemniho celku. Avsak rozvoj Uvnitf regionu zce navazuje na
konkrétni ekonomické zmény, které ptichazi z vnéjsiho prostiedi. V kone¢ném disledku to
mohou byt komplexni zmény, které vyvolaji krizi. Ta se uzce prolne do vicero oblasti
regionalniho rozvoje a negativné jej ovlivni. Tato prace se zaméfuje na ekonomickou a
soucasnou krizi (koronavirovou).

Ekonomicka a koronavirova krize jsou povazovany za jedny z nejvétsich globalnich
krizi, od doby Velké hospodaiské krize ze 30. let 20. stoleti. Hlavnimi elementy mizeme
oznalit pri¢iny, jakym zptusobem tyto recese vznikly. Zrod ekonomické krize nastal z
Americké hypoteéni krize, ktery se pozdé¢ji zformuloval az do celosvétové podoby.
Ekonomicka krize byla do pfichodu koronavirové krize povazovana za jednu z
nejvyznamnéjsich finanénich krizi 21. stoleti. Tato krize je datovana prelomem roku 2006
a 2007 v dusledku nartstajiciho poctu nesplacenych hypotecnich uvérd. Tato obtiz s sebou
piinesla velmi vyrazné zvySeni sazeb hypote¢nich tvért spolu s proménlivou trokovou
sazbou. To zapficinilo, ze investoti opoustéli akciovy trh. Koronavirova krize je nasledkem
tzv. celosvétové paralyzy, kterou zpusobil virus Covid-19. Pfedem je dulezité zminit, ze
mezi ekonomickou krizi, ktera tu byla v letech 2008-2010 a koronavirovou, je shledan
rozdil v orientaci. Zatimco Vv letech ptsobeni ekonomické krize je oznacovana za krizi
spojenou s nabidkou, v ptipadé koronavirové krize je tato krize ovlivnéna poptavkou. Tato
bakalaiska prace se zabyva dopady ekonomické krize v letech 2008-2010 a soucasné

koronavirové krize, ktera zacala v roce 2019 a probiha po soucasnost.
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Cil prace a metodika
Cil prace

Cilem této bakalafské prace je zobecného piistupu zjistit dopady krizi, které
vybrany, jelikoz jsou strukturdlné¢ odliSné a vyvoj krizi se mize V téchto zvolenych
zastupcich lisit. StiedoCesky kraj byl vybran jako zastupce prevazné meéstského regionu,
Plzensky kraj se vyznacuje pifevazné venkovskou strukturou. Dil¢i ¢ast prace se zaméfuje
na hospodaisky vyvoj vybranych regionl a specializaci tiisektorovych odvétvi ekonomiky
a na zaméstnanost v jednotlivych odvétvich. Dal§im dil¢im cilem je podrobna komparace
vybranych ekonomickych a socioekonomickych ukazateli téchto regiont v letech 2008—
2020. Ekonomické a socioekonomické ukazatele jsou zvoleny tak, aby nejlépe
interpretovaly vyvoj regionalniho rozvoje Vv krizovych obdobich. Poslednim dil¢im cilem
je zhodnoceni miry intenzity jednotlivych ukazatelt a porovnani pribéhu obou krizi na

tyto typy regiond.

Metodika a zpracovani dat

Tato bakalafska prace vychazi zteoretickych poznatki, které jsou cCerpany
z kniznich a elektronickych publikaci. Teoreticka ¢ast zahrnuje odbornou a védeckou
literaturu, Které uzce souvisi S tématem této prace. Tato Cast je zpracovavana na zakladé

kniznich publikaci, elektronickych kniznich publikaci, odbornych a védeckych ¢lanki, aj.

Pro empirickou ¢ast prace se predpoklada tato hypotéza: Ekonomicka i
koronavirova krize dopadne vice na region, ktery ma ve své struktute vice zastoupen sektor
prumyslu a sluzeb nez na region, ktery je zaméfenim zeméedélsky.

Empirickd ¢ast prace se zabyva kvantitativnim vyzkumem, ktery je zaloZen na
deduktivni metodé. Tento socioekonomicky vyzkum, vychazejici zcile prace bude
proveden pomoci statistickych analyz. Vybér ukazateli znazornuje vliv krizi na
ekonomickou vykonnost vV dominantn¢ méstském a prevazné venkovském regionu, kde
probéhne sbér dat. Zdrojem dat jsou statistické tidaje z Ceského statistického ufadu,
Ministerstva prace a socialnich véci a Ministerstva primyslu a obchodu. Tato ¢asosbérna

data jsou vybrana v obdobi od roku 2008 do roku 2020. Vyvoj regionalniho rozvoje
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vhodné interpretuje vyvoj hrubého domaciho produktu (HDP), HDP/obyvatele, hruba
ptidana hodnota (HPH), tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK), cisty disponibilni
diichod domacnosti, CDDD/obyvatele, mira ekonomické aktivity v regionech a vyvoj
nezaméstnanosti. Data téchto ukazateli jsou v souladu s ESA 2010, ktery piedstavuje
metodicky pokyn na pomezi vSech ¢lenskych stati Evropské unie. Tato ¢ast prace zacina
analyzou hospodaiského vyvoje vybranych regiont. Dalsi ¢asti je komparace region
ekonomickych sektorti, primarniho, sekundarniho, terciarntho a kvartérniho a
zameéstnanost V jednotlivych sektorovych odvétvich. Déle komparace regionti pii pouziti
makroekonomickych ukazatelti v potadi HDP, HPH, THFK a CDDD Stiedoceského a
Plzenského kraje. Trh prace zde ptedstavuji: mira ekonomické aktivity a celkova mira
nezameéstnanosti. V této praci jsou vypoclty provadény pomoci zakladnich statistickych
metod. Jednotlivé ukazatele podléhaji podilovému vypoctu, ktery vhodné interpretuje silu

krizovych obdobi. Vysledky budou shrnuty v zavéru této prace.
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Teoreticka ¢ast

Vyvojové sméry teorii regionalniho rozvoje

Vyvoj regionalniho rozvoje a regionalni politiky je tvofen nepiebernym mnozstvim

teorii. Tyto teorie lze zafadit do kategorii rovnovazného ¢i nerovnovazného pfistupu

regionalniho rozvoje a jedna se o zékladni rozdéleni. Rovnovazné teorie se vyznacuji

vyrovnavanim rozdilti mezi regiony. Naopak skupina nerovnovaznych teorii se vyznacuje

tim, ze v prubéhu vyvoje dochazi ke zvétSovani meziregionalnich rozdili. Rozdil mezi

rovnovaznymi a nerovnovaznymi teoriemi spociva vtom, zda se autofi téchto teorii

ptiklani k nivelizaénim nebo diferencia¢nim procesim. Opa¢né mechanismy se mohou

také navzajem vyvazovat, avSak se jedna pouze o docasné plsobeni. Rozdéleni je také

dilezité z hlediska nahlizeni v ¢ase. Zatimco Se rovnovazné teorie vyznacuji dlouhym

Casovym usekem, u nerovnovaznych je tomu naopak. Hlavni vyvojové etapy teorii

regionalniho rozvoje v ¢ase, spolu s popisem regionalni politiky jsou popsany v tabulce ¢.

1.

Nexdd s ket Reoimam o  Wecdded i

(1920-1940) modedy

Adelnici za praci ™,
byly zde aplikoviny
nistraje, kieré

Jou¥ily ke zvéteni

o
(1950-1975) ih

prace za dlniky ™,
piiliv financ

z veiemehoi
sonkromého sekinrm
narorvijefici se
problémové regiony
(inveshini dolace,
relokare instituci)

Neomarxisticky | Regiondlni Teorie nerovné
(1970-1985) neravnoviha smény

sondlni palifik
bylanapk. v byvalém
Cedkoslovensm
ifinna, ale stit
vyraznt zivacd na
i e
vikonnosti a
zanstavala i wnéjS

Nedliberdlni Regiondlni romnoviha | Nova teonie risin,
1975-X) i nerownovaha teonie zdvislosti na
ué mzdé

-podpora lokilni

iniciafivy”",

TnsinGondm | Regondn Tontic vimobmich
(1980= nerovnovsha okrskii, teonie

udicich se regionid
ateorie reg_

Zdroj: Blazek, Uhlit 2020
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Vyvojové sméry spolu s piistupy regionalnich politik byly vyznamné ovlivnény
socialné-ekonomickym vyvojem. Pfistupy teorii regiondlniho rozvoje se méni spolu
s potiebnou zménou v hospodaistvi, kde je pfedmétem studium regionalnich rozdili. Nize
popsané teoretické koncepce vychdzi z neoklasického a neoliberalniho, keynesianského a

moderniho pfistupu.

1.1.1 Neoklasické a neoliberalni pFistupy

Jednim z prvnich neoklasickych pristupd, kterym lze datovat pocatek moderni
regionalni politiky se zacal formovat na ptelomu 20. a 30. let 20. stoleti ve Velké Britanii.
Nésledkem vysoké nezaméstnanosti se regionalni politika snazila pfijmout opatieni, kterd
meéla zvysit mobilitu pracovnich sil v regionech. Tento pfistup, nékdy oznacovan jako
,,d€lnici za praci” se zamétoval na intervenci s cilem posilit trzni mechanismus v oblasti
trhu prace. Podle Blazka, Uhlife se jednalo pfedevSim o podporu dojizdé€jicim,
jednorazovou finanéni pomoc pii stéhovani, pomoc pii obstaravani bytu v imigracnim
regionu sniz§i mMirou nezaméstnanosti, rekvalifikaci na profesi zadanou v imigra¢nim
regionu apod. V tomto piipadé hovoiime spiSe o pasivni form&é pomoci hospodaisky
slabym regiontim, protoze svym opatfenim jSou pouze zmirnény nasledky vzniklych

problému.

Neoliberalnim smérem v postoji K regionalnimu rozvoji jsou inspirovany dva
vyznamné nastroje. Jednim z téchto néstrojii je podpora malych a stfednich podnikil a
deregulac¢ni opatfeni. Tato podpora je potieba Krozvoji lokalnich podnikd, jenz jsou
v postaveni k velkym podniki ur¢itym zptisobem znevyhodnény. Jsou tvofeny na arovni
statni 1 regionalni politiky. Z liberalistického pohledu je zachovani pfirozené konkurence
mezi podniky jednim ze zékladnich podminek spravného ekonomického prostiedi. Diky
témto lokalnim podnikiim, které se vyznacuji sektorovou heterogenitou vznikd mirné
nadprimérny podil na tvorbé novych pracovnich pftilezitosti, i kdyz zaobird pouze nékolik
procent z celkového sektorového odvétvi. (Blazek, Uhlit 2020) Jsou dilezité nejen pii
tvorbé novych pracovnich mist, ale i pfi moznostech zmény podnikatelskych ptilezitosti na

lokalni rovni.
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1.1.2 Keynesiansky pristup

Keynesiansky ptistup vznikl jako reakce na vzristajici hospodarské problémy, které
s sebou piinesla Velka hospodaiska krize z let 1929-1933. Hlavni piedstavitelem byl
anglicky ekonom J. M. Keynes, ktery popsal své myslenky a teoretické koncepty v knize

Obecna teorie zaméstnanosti, uroku a penéz (1936), kde hlavnimi poznatky jsou:

— ,,Pfi danych vyrobnich zdrojich, technologiich a vyrobnich nakladech je narodni
dichod funkci zaméstnanosti (pozdéji znamé pod nazvem keynesianska produkéni
funkce).

— Zamgéstnanost je zavisla na efektivni poptavce sloZzené z vydaji na spotiebu a na
investice.

— Vztah mezi narodnim dichodem a spotiebou je dan spotiebni funkci, ktera je
rostouci funkci diichodu a charakterizuje ji sklon ke spotieb¢.

— Zamgéstnanost je tak funkci klonu ke spotiebé a velikosti investic. S ristem
zamg&stnanosti klesa mezni produktivita prace, determinujici realné mzdy.

— Spotieba roste s dichodem, avsak kvuli klesajicimu sklonu ke spotfebé pomalejsim
tempem. Rozdil mezi vyvojem spotieby a efektivni poptavkou nutnou pro udrzeni
plné zaméstnanosti by mély kryt investice. Pokud vSak investice nedosahuji
pozadované vyse, dojde k poklesu poptavky pod uroven, jeZ je nezbytna pro plnou

zameéstnanost.” (Holman, 2001)

Dilo bylo natolik tspésné, ze s dilem pfisla i keynesianska revoluce, ktera se
odlisovala od tehdejsiho ekonomického mysleni a pfistupu k hospodatfsky vzniklym
problémiim. Svymi nazory na hospodaiskou politiku se casto odliSoval od ostatnich
teoretiktl, ktefi méli velice skepticky pohled na zasahy statu do ekonomiky. Na jeho prace
navazuje nespocet dalsich autord, ktefi tyto myslenky dale rozvijeji. Povale¢né obdobi se
zaméfuje na nerovnovazné procesy regionalniho rozvoje, které zdiraziuji postaveni statu
k ekonomice. To bylo dano tim, ze neoklasicky pfistup nepfinesl vyznamné feSeni
socialné-ekonomickych rozdilt, ale soustfedoval se pouze na jejich zmirnéni.
Keynesiansky koncept je intervencionisticky, pficemz hlavni cile jsou v souladu s plnou
zamé&stnanosti, regulaci agregatni poptavky nebo upiednostnéni fiskalnich nastroji pred
monetarnimi.  (Suchacéek, 2008) Je zcela ziejmé, ze vlivem keynesianstvi vznikla

regionalni politika, ktera se snazila v povalecném obdobi skute¢né vyrovnavat hospodarské
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a socialni nerovnosti. Timto vlivem nastal vyrazny hospodatsky rist v regionech, jelikoz se
regionalni politika odpoutala od feSeni pouhych socidlnich nerovnosti a zaméfila se také na
ekonomické cile. Keynesiansky pristup je tudiz zalozen na vyrazné intervenci v feSeni

regionalnich rozdild, aby nedochazelo ke zvyseni regionalnich disparit.

1.1.3 Moderni pristup

Moderni pojeti regionalniho rozvoje je charakterizovano tzv. elektrickou
roztfisténosti, jelikoz se vyznacCuje kombinaci mnoha rtiznorodych pfistupid. Regionalni
politika usiluje 0 maximalni vyuziti rozvojového potencialu a mobilizaci mistnich aktiv.
Prvni zminky 0 modernim pfistupu, kdy se tento smér vyvijel je od 70. let 20. stoleti, ktery
pretrvava dodnes. Je vyjadien snahou o nejuzsi propojeni mistni a celostatni trovné politik
Vv regionalnim kontextu, a to pomoci vztahi mezi soukromymi a vefejnymi aktéry, ktefi
vyuzivaji ur¢ité nastroje uréené ke kontaktni spolupraci. Také je zde patrny odklon od
regionalni politiky jako nastroje, ktery mél za tkol fesit problémy zpétné, naopak se
regionalni politika zamé&fuje na strategické fizeni této politiky v nasledujicich letech. Je
ticba poznamenat, Ze tyto nastroje dopomahaji vytvofit a také posilovat vhodné
konkurenceschopné ekonomické prostiedi. To je zajistovano diky tzké spolupraci mezi
statni spravou a samospravou a Stanovenou decentralizaci vefejné spravy, kde dochazi

Kk pfesunu pravomoci v ramci samostatnych centralnich celkd.

Mezi hlavni cile moderniho regionalné-politického ptistupu spada:

- Podpora malych a stfednich firem

- Budovani lokalnich a regionalnich partnerstvi mezi aktéry vetejného a
soukromého sektoru

- Posileni mistniho inova¢niho systému

- Zajisténi kvalitni a socialni infrastruktury

- Regionalni marketing

- Podpora kvality zivota a vhodného socialniho prostiedi
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Ekonomicka a finanéni Krize

1.1.4 Pojem krize

Pouziti slova krize je v posledni dobé velmi oblibené a zna¢né frekventované. Ke
shrnuti ur¢ité udalosti u mnoha lidi, nicméné neeXistuje Zadné piesné vymezeni jeho
obsahu a souvislosti. Malokdo pfemysli o tom, co vlastné samotné slovo ,,krize* znamena

a pak jej nevaha pouzit pro kazdou, ne zcela dobie se vyvijejici nebo vypadajici situaci.

Pokud se podivame do vykladového slovniku, ten ndm poda nasledujici vysvétleni:
»Situace, ve které je vyznamnym zpisobem narusena rovnovaha mezi zékladnimi
charakteristikami systému na jedné stran¢ a postojem okolniho prostfedi na strané druhé*
(Vyznamslova.com, 2019). Se slovem krize se totiz setkame i v jinych oborech jako jsou

historie, medicina, literatura a filozofie.

Kastova (2010) ze psychologického hlediska, tedy tak, ze krize oznacuje nejvyssim
bodem, vrcholem, avSak také bodem obratu, zvratem v déni. V odborné ekonomické
literatufe se setkavame s oznaCenim mluvicim 0 sestupné fazi hospodaiského cyklu,
zahrnujici obecné kolisani hospodatskych aktivit. Dnes je mnohem béznéjsi oznacovat tuto
fazi hospodarského cyklu modernéj$im terminem a to recesi, poptipadé depresi vzhledem k
jejimu rozsahu. Pojem krize spiSe charakterizuje dil¢i oblasti a tseky ekonomiky, podle
kterych byva pojmenovana, jako napf. hypoteni krize. Nejima tedy charakteristiku
celkového hospodaiského vyvoje, ale zaméfuje se pouze na urcitou ¢ast dané ekonomiky.

(Helisek, 2004)

Finan¢ni krize je rozsahly pojem a jeho definice neni jednotnd. I v literatufe
miizeme najit mnoho riznych definic a vyklad. Globalni finanéni krizi 1ze definovat jako
vyrazné zhorSeni velké vétSiny financ¢nich indikator, projevujici se nedostate¢nou
likviditou finan¢niho systému, rozsahlou insolventnosti financnich instituci, nartistem
volatility vynosovych mir finan¢nich instrumentli, vyraznym poklesem hodnoty finan¢nich
a nefinan¢nich aktiv a podstatnym snizenim rozsahu alokace Gspor ve finan¢nim systému
(Musilek, 2010). Dvorak (2008) se ve své definici zabyval pti¢inami, které se nenachazeji

ptimo v realné ekonomice, ale vznikaji ve financnim systému. Ve své knize klasifikoval
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ménovou, bankovni, dluhovou i systematickou finan¢ni krizi jako poruchu finan¢niho
systému. Helisek (2004) ji oznacéuje jako tzv. krizi zahrani¢niho dluhu pro neschopnost

statu splacet zahrani¢ni dluh bud’ vetejny nebo soukromy.

1.1.5 Typy finanénich krizi

1.1.5.1 Ménova krize

Za ménovou Krizi se povazuje nahla devalvace domaci mény. Ménova krize vznika
nejcastéji v zemich, které udrzuji fixni ménovy kurz, at’ uz ve form¢ pevného kurzu s
pasmy oscilace a vazbou na jednu zahrani¢ni ménu nebo ménovy kos$, pevného kurzu s
pravidelnymi Gpravami ustfedniho kurzu, nebo pevného kurzu s neodvolatelnym tstiednim

kurzem. (Revanda, 2012)

Mandel (2018) definuje ménovou Kkrizi jako vyrazné snizovani hodnoty
(devalvace), ktera vede k narodohospodaiskym ztratam v podobé poklesu realného
ekonomického ristu nebo zvyseni inflace. Dalsi negativni dopady ménové krize miizeme

pozorovat Vv redistribuci diichodi a bohatstvi v ekonomice.

Pti¢iny ménovych krizi mohou byt rtzné. Jednou z pficin miZze byt pfiliv
zahrani¢niho vypujéeného kapitalu do zemé, proti kterému centralni banka zemé
intervenuje. Pokud neprovadi sterilizované devizové intervence, roste penézni zasoba,
snizuje se Urokovda mira a zanikd divod pro pfiliv zahrani¢niho kapitalu. AvSak
nesterilizované devizové intervence vedou Kk schodku vykonové bilance; navic je zde
opomijen inflaéni efekt na rist urokovych sazeb. V takové situaci se nachazela Ceska

republika v roce 1997.

Mrwe

Dalsi pfi¢inou mize byt naopak odliv kapitalu ze zemé z diavodu politické
nestability, negativni ekonomické situace v zemi apod. Nastava odliv kapitalu ze zemé,
ktery nasleduji vyrazné tlaky na sniZovani hodnoty (¢i devalvaci) ménového kurzu.
Centralni banka se snazi ubranit ménovy kurz a uchyli se k devizovym intervencim na
ménovém trhu. Tento proces je vSak nakladny a devizové rezervy mohou byt vycCerpany.
Situaci zhor$i spekulanti, ktefi Uto¢i na doméaci ménu tak, aby vydé€lali na zmeéné

ménového kurzu. ReSenim této situace mize byt zvySeni fluktuaéniho pasma, avsak
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Castéj$im feSenim je zavedeni pohyblivého ménového kurzu (tzv. floating). (Helisek, 2004)
Jednim z piikladi mtze byt utok George Sorose na britskou libru. V roce 1990 vstoupila
Velka Britanie do Evropského mechanismu sménnych kurz (ERM), ktery zavazoval
centraln¢ banky zemi k udrZeni fixniho kurzu v pasmu + 2,25% od bilateralnich sménnych

kurzu.

V ptipadé Bank of England (BoE) $lo o odchylku ve vysi = 6% z divodu vyssi
inflace v obdobi, kdy Velka Britanie vstoupila do ERM, zemé se nachazela ve fazi recese
na rozdil od situace v Némecku, které zazivalo konjunkturu; v zemi panovala nekolikrat
vyssi inflace a zaroven nizsi urokové sazby. Jelikoz ménové kurzy byly fixni, BOE musela
intervenovat na ménovém trhu tak, aby udrzela kurz libry ve stanoveném pasmu. Tato
situace vSak nebyla dlouhodobé udrzitelna. Investoii v ¢ele s Georgem Sorosem zacali
vyprodavat britskou libru, ¢imz tlacili na dalsi oslabeni mény. Situace vyvrcholila 16. 9.
1992, kdy BOE nejprve zvysila urokové sazby ve snaze zabranit dal$im prodejum libry.
Tento krok vSak nebyl efektivni; tentyz den BOE oznamil vystup z ERM, ktery byl
nasledovany vyraznym oslabenim libry. (Dury, 2011)

Resenim ménové krize miize byt znehodnoceni nebo vynucena devalvace kurzu.
Pokud se vsak centralni banka rozhodne pro obranu ménového kurzu, nakladim ménové
krize se stava ztrata devizovych rezerv, nebo zvyseni Grokovych sazeb apod. Dusledky
ménovych krizi jsou: pokles HDP v postizenych zemich, nartst inflace, nartst
zahrani¢niho dluhu. V mnoha ptipadech mize ménova krize prertst v krizi bank, nebot’ z

dtvodu znehodnoceni kurzu narostou bankam jejich zahrani¢ni zavazky. (Helisek, 2004)

1.1.5.2 Bankovni krize

Bankovni krize predstavuji zejména krizi likvidity komerénich a investi¢nich bank,
ktera muze vést az K selhani jednotlivych subjektd. Pfiinou nedostate¢né likvidity
bankovni soustavy muze byt ztrata davéry klientd bank a nasledny ,,run na banky®,
poptipadé prudky pokles hodnoty nékterych aktiv banky, nebo platebni neschopnost z
divodu znehodnoceni emitovanych financnich instrumentti (CDO1 , CDS2 apod.). Jak
jsme jiz vidéli diive, bankovni krize muze vznikat ve spojitosti s krizi ménovou, popiipadé
krizi dluhovou. V pfipadé ménové krize nahlé znehodnoceni kurzu vede ke zméné v

hodnot¢ zahrani¢nich zavazkt banky, zatimco v ptipadé dluhové krize, vede neschopnost

20



dluznikti banky splacet poskytnuté uveéry, coz muze vést az ke krizi likvidity banky.
(Dvorak, 2008)

V letech 2001 — 2002 zasahla finan¢ni krize Argentinu. Svou roli v tomto piipadé
sehralo svazani vyvoje argentinské mény s vyvojem amerického dolaru. Argentina
prezivala hospodaiskou recesi v letech 1999 az 2001. Doslo ke zhorSovani hospodateni
vefejnych financi a nartstani zahrani¢niho dluhu. Zacatkem prosince 2001 IMF odmitl
uvoliovat dalsi uvéry pro Argentinu. Nastal "run na banky" a propukla bankovni krize.
Soucasn¢ se vyhrotila i politicka krize a v lednu 2002 muselo dojit ke zruseni
konvertibility argentinského pesa za dolar a v tinoru 2002 pak k uplnému pifechodu na
volny floating (volné plovouci kurz). Dusledkem bylo nejprve prudké a potom mirné
znehodnocovani argentinské mény. Bylo také vyhlaseno moratorium na splaceni vefejného
zahrani¢niho dluhu ve vysi 95 miliard. USD. V roce 2002 recese dosahla svého dna. V
roce 2003 bylo mozné zaznamenat zlepSeni hospodaiské situace. V lednu 2003 bylo
obnoveno uv€rovani ze strany IMF (avér ve vysi 6,8 mld. USD) a postupné mohla byt

finanéni krize pfekonana. (Heczko, 2011)

1.1.5.3 Dluhova krize

Situace, kdy dluznici nejsou schopni splacet poskytnuté Gvéry se nazyva dluhova
krize. Finan¢ni sektor se dostava do likvidnich problémi, které mohou vyustit az v upadek
jednotlivych finanénich instituci. Dluhova krize muze predstavovat i situaci, kdy
ekonomika neni schopna splacet svlij zahrani¢ni dluh. V ptipadé¢ dluhovych problému
jednotlivych zemi mizZe tato situace skoncit vyhlaSenim bankrotu. (Candelon, 2010)
Dal$imi typy jsou vn&jsi a vnitini dluhové krize. Vnéjsi dluhova krize je neschopnost firem
a bank splacet své zahrani¢ni zavazky; vnitini dluhova krize ptedstavuje prodlouzeni

domacich subjektd, které nasledu;ji jejich upadek. (Dvotak, 2008)

Recko, které neplnilo Maastrichtska kritéria vstupem do Eurozény v roce 2002
presvédcilo investory o zméné rizikového profilu zemé. Tradi¢né rizikovou zemi zacali
vnimat jako ekonomiku krytou eurozénou. Uroky na feckém dluhu se prudce propadly, v
roce 2001 byl trok na feckych dluhopisech stejny jako na némeckych. To vedlo k

obrovskému pfilivu penéz do zemé. Rostouci piijmy vSak nebyly vyuzity ke konsolidaci
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jiz tehdy vysokého statniho dluhu. Pravé naopak — i v dobé vysokého hospodarského ristu
se v zemi tvorily velmi vysoké deficity. V roce 2003 dosahlo Recko rastu 6,6% HDP,
jeden z nejvyssich v celé Evropé. Deficit vefejnych financi vSak byl 6,2% HDP. V
poloviné fijna 2009 nova vlada ptiznala, ze schodek za rok 2009 nebude planovano - 6%,
ale az - 12% HDP. Eurostat za par mésici vysledek zkorigoval na zavratnych -15,4%
HDP. Od padu Lehman Brothers uplynul jen rok a nervézni investofi po téchto zpravach
ztratili zajem o fecké dluhopisy. Zemi hrozil akutni bankrot. (INESS, 2015)

1.1.5.4 Systémova finan¢ni krize

Podle Heliska (2004) systémova finan¢ni krize znamena prertstani dusledkt
ménové nebo bankovni krize do nepfiznivych efektd v realné ekonomice. Podle
Mezinarodniho ménového fondu (1998) jsou ,,systémové financni krize potencialni tézké
rozpady finanénich trhi, které (pfi zhorSeni schopnosti trhii efektivné fungovat) mohou mit
silné nepiiznivé dopady na realnou ekonomiku.“ Jesté k tomu Helisek (2004) zminuje, Ze
,finan¢ni krize obvykle zahrnuje ménovou krizi, avS§ak ménova krize do krize finan¢ni

vyustit nemusi.*

1.1.6 Ekonomicka krize 2008

Jako hlavni udalosti, které formovaly a uréitym zplsobem pfispély k vyvoji
ekonomické situace v letech pfed plnym vypuknutim hospodaiské recese a vytvotily jeji
zaklad, mtzeme urcit: asijskou finan¢ni krizi, prasknuti internetové bubliny, uvoliovani
monetarni politiky ministerstvem financi USA ve snaze piedejit potencialni deflaci, snadna
ptistupnost k Gvérim a nardst trhu s realitami, ktery nasledné vedl ke spekulativnim
ptjékam, nartstajici poptavka z Ciny, boom svétové ekonomiky, hlavné v ohledu
rostoucich cen komodit (¢ehoz soucasti byl i tzv. ropny $ok) a v neposledni fad¢ zpiisnéni
ménovych politik v letech 2004 az 2006 jako odpovéd’ na rostouci ceny a inflaci
(McKibbin, 2009).

I kdyz soucasna hospodarské krize neobesla ani evropsky kontinent, jeji priibéh byl
od amerického originalu mirn¢ odlisny. Prasknuti internetové bubliny zanechalo na

evropskych ekonomikéch stopy, ale ¢lenskym statim EU se podatila obnova a v letech
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2006 a 2007, kdy zaznamenavaly rist se zdalo, ze rozméry krize jako postihla USA se EU
nebudou tykat. V roce 2008 vSak ekonomicky rast prudce poklesl. Neptiznivé piedpovedi
mezinarodnich finan¢nich instituci pro rok 2009 byly nasledovany vysokym riastem

nezameéstnanosti.

Hospodafstvi evropskych zemi byla kromé efektu poklesu v USA zasazena
nékolika udalostmi, které spolu formovaly podminky pro hospodaiskou recesi. K
faktoram, které ptispély, ze se ekonomiky ¢lenskych statd EU propadly, fadi Watt tyto
(Watt, 2008):

- Prudky nardst cen komodit — zvySeni cen strategickych surovin, pfevazné ropy,
jejiz cena mezi lety 2007 a 2008 stoupla 0 vice nez dvojnasobek a dalsich
energetickych zdrojii mélo za nésledek zvyseni nakladl firem, pokles agregované
poptavky a enormni zvyseni inflace.

- Prudké zhodnoceni eura oproti americkému dolaru — na jedné strané to mélo
pozitivni dopad z hlediska vykompenzovani vysokych cen komodit, na druhé strané
vsak snizilo marze firmam v sektoru obchodovatelného zbozi a oslabilo export,
ktery se pro prumér EU 15 pohyboval na urovni podobné pii hospodaiské recesi na
zacatku 90. let 20. stoleti

- Opozdény dopad vysokych trokovych mér

Kromé téchto hlavnich faktort, které do urcité miry postihly vsechny staty EU,
néktera hospodaistvi Celila jesté i specifickym problémim. Velkou Britanii, Irsko a
Spanélsko postihly problémy podobného razu jako USA, a to realitni bublina, rostouci
dluhy domaéacnosti a problémy s udrzenim mezinarodni konkurenceschopnosti. ZvySovani
dluhu bylo typické i pro nékteré nové ¢lenské staty. Naopak celkovy hospodaisky upadek v

ramci EU byl vyvaZen riistem nékterych ¢lenskych stati, pfedev§im Némecka.

Kombinace externich faktort (prevazné jako dopady americké krize na globalni
ekonomiku) a internich udalosti (prudky narast cen komodit, prudké zhodnoceni eura vici
americkému dolaru a vysoké urokové miry) dovedly Evropu od zabrzdéni ristu az do

ekonomické recese.
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Rozsah a dopady soucasné ekonomické krize nemaji obdobu. Intenzitou lze
porovnat pouze s Velkou hospodaiskou krizi z 30. let 20. stoleti, ktera byva i v sou¢asnosti
pouzivana jako métitko k predikci dopadt hospodaiské recese. Ziejmé je, Ze na realnou
ekonomiku EU ma tato krize nesmirny dopad. PostiZzena je nejen soucasna ekonomika, je
pravdépodobné, Ze negativni dopady bude pocitovat predevS§im vyroba jesté v nékolika

nasledujicich letech.

Report Evropské komise o finanéni krizi a jejich dopadech jmenuje 3 hlavni kanaly,

ptes které ekonomicka recese ovlivnila hospodatstvi EU:

- vztahy a souvislosti v samotném finanénim systému — ackoli piavodem poklesu bylo
americké hospodarstvi, nejvetsi ztraty pocitily evropské banky, predevsim ve Velké
Britanii a euro regionu

- poptavka — narostlo pifedev§im spofeni obyvatel a markantné poklesly investice do
zbozi a realit, nejvetsi dopad poklesu poptavky se projevil u vyrobei aut

- svétovy obchod — kolaps svétového obchodu nastal v prvni ¢tvrtiné roku 2008 a
pokles objemu byl mnohem vétsi, nez se ptivodné o¢ekavalo, i diky globalizaci a

pievaze globalnich fetézch se dopad na svétovych trzich projevil velmi rychle.

Ackoli ekonomicka krize postihla vSechny staty EU stejné, jeji dopady se riizni v
intenzité. Za nejméné zasazené ekonomiky se povazuji Malta, Kypr, Bulharsko, Polsko a v
roce 2009 podle piedpovédi EK i Recko. Naopak primér EU v poklesu hospodatského
rstu prekrocily Irsko, Mad’arsko ¢i Pobaltské staty.

Intenzita dopadi ekonomického tpadku na jednotlivé staty zavisela i na téchto faktorech:

- mira nadhodnoceni realitnich trhii a nadrozmérny stavebni primysl — pfilisny rust
nemovitosti se tykal predeviim Velké Britanie, Francie, Irska, Spanélska a
pobaltskych statd. Cim vétsi byla zavislost ekonomik na obchodu s nemovitostmi,
tim vice se projevila citlivost domaci poptavky po otiesu na finan¢nich trzich

- zavislost ekonomiky na exportu — v nékterych statech byly vlady kvili zastaveni

zahrani¢niho financovéani nuceny pozadat o pomoc EU, MMF nebo svétovou banku
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- velikost finan¢niho sektoru — staty s velkymi finan¢nimi centry, jako naptiklad
Velka Britanie, Irsko a Lucemburk jsou vystaveny vétsi financni turbulenci, a také
staty s rozvijejicimi se ekonomikami, které jsou zakladnami pro mezistatni

bankovni aktivity pocit'uji dopady siln&ji neZ ostatnim

1.1.7 Soudasna Krize

Recese COVID-19 je globalni recese zpusobena pandemii COVID-19. Recese

zacala ve vét$iné zemi v tinoru 2020.

Po roce globalniho ekonomického zpomaleni, kdy doslo ke stagnaci hospodéiského
ristu a spotiebitelské aktivity, zablokovani COVID-19 a dalsi opatieni piijata na zacatku
roku 2020 privedly globalni ekonomiku do krize. B&hem sedmi mésicti kazda vyspéla

ekonomika upadla do recese.

Prvnim hlavnim ptiznakem recese byl krach akciového trhu v roce 2020, kdy hlavni
indexy koncem tnora a biezna klesly o 20 az 30 %. Obnova zacala na zacatku dubna 2020
a mnoho trznich indext se zotavilo nebo dokonce vytvorilo nové rekordy do konce roku
2020. Recese zaznamenalav mnoha zemich neobvykle vysoky a rychly nardst

nezameéstnanosti.

Pandemie Covid-19 je pokracujici pandemie onemocnéni Coronavirus 2019
(COVID-19) zptsobena tézkym akutnim respira¢nim syndromem coronavirus 2 (SARS-
CoV-2); ohnisko bylo identifikovano v prosinci 2019 v ¢inském Wu- chanu , dne 30. ledna
2020 bylo prohlaseno za stav ohroZeni vefejného zdravi mezinarodniho vyznamu a dne 11.
bfezna 2020 Svétova zdravotnicka organizace uznala za pandemii. Pandemie vedla
k vaznému globalnimu ekonomickému rozvratu, odloZzeni nebo zruSeni sportovnich,
nabozenskych, politickych a kulturnich akci, a rozsifeny nedostatek zasob
umocnény panickym nakupem. Skoly, univerzity a vysoké $koly byly uzavieny bud’ na
celostatni nebo mistni bazi v 63 zemich, coz postihlo pfiblizné 47 procent svétové
studentské populace. Mnoho vlad omezilo nebo nedoporucovalo veskeré cesty do a ze
zemi a oblasti postizenych epidemii, které nejsou nezbytné. Virus se vSak jiz $ifi v ramci

komunit ve velkych ¢astech svéta, pficemz mnozi netusi, kde a jak byli infikovani.
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Pandemie Covid-19 ma dalekosahlé dusledky, které piesahuji Sifeni nemoci a snahy
o jeji karanténu. Jak se pandemie rozsifila po celém svété, obavy se piesunuly z vyrobnich
problémi na stran¢ nabidky k poklesu podnikani v sektoru sluzeb. Pandemie je
jednomysiné povazovana za hlavni faktor zpisobujici recesi. Pandemie negativné zasahla
témei vSechna velka primyslova odvétvi, byla jednou z hlavnich pficin krachu akciového

trhu a méla za nasledek velkd omezeni socidlnich svobod a pohybu.

Virus pro nékteré vytvari prilezitosti a pro jiné vyzvy. Na jedné strané patii e-
maloobchodni logistika, rist nakupovani na internetu a nasledna doprava v duasledku
koronavirové krize. Na druhé strané sektory automobilového pramyslu, distribuce ropy a
ropy, stavebnictvi a vyroba oceli zaznamenaly drasticky pokles poptavky. Tato tézka
pramyslova odvétvi byla postizena Soky nabidky i poptavky, kvali kterému je oziveni
pomalé a bolestivé. Problémem bylo také pferuSeni vyroby, protoze firmy nyni nedokazou

ziskat potifebné vstupy a suroviny, aby mohly pokrac¢ovat ve vyrobé.

Logistické firmy, které se zabyvaji pohybem, skladovanim a tokem zbozi, byly pandemie
Covid-19 piimo zasazeny. Logistické firmy jako nedilna soucast hodnotovych fetézci, jak
v ramci mezinarodnich hranic, tak i mimo né, usnadnuji obchod a obchod a pomahaji
podniktim dostat jejich produkty k zakazniktim. NaruSeni dodavatelského fetézce v sektoru
zpusobené pandemii by proto mohlo mit dopad na konkurenceschopnost, hospodarsky rtst

a tvorbu pracovnich mist.

Rustové udetnictvi

S rozvojem statistickych a metod a metod, které slouzily k méfeni ekonomického
rastu se postupné rozvijela také metoda rdstového tucetnictvi. Hlavnimi ukazateli
ekonomického rastu jsou hruby domaci produkt ¢i hruby narodni produkt. Diky této
empirické metod¢ tak dochazi k analyze podilu kvalitativnich a kvantitativnich metod
k vyvoji HDP, ktera se od ostatnich piedeslych studii vyznaCovala zobrazenim rozdila

v produktivité prace mezi vstupy a vystupy jednotlivych ¢asti ekonomik.

V Ekonomickém cCasopisu, autoii Mihola a Wawrosz zminuji: ,,Pfi analyze zmény

HDP v case je jednou z kli¢ovych otazek, zda je tato zména zpuisobena kvantitativnimi
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extenzivnimi faktory, mezi které patii zména rozsahu vstupti nebo Kkvalitativnimi
intenzivnimi faktory, predevsim technologicky pokrok v $irokém slova smyslu — tj. nejen
zména technologii, ale zména vSeho, co zplsobuje, ze se stavajicim nebo mensim
mnozstvim vstupu Ize vyprodukovat vétsi mnozstvi vystupt.” Analyza podilu téchto metod
vychazi z neoklasického modelu od amerického ekonoma a drzitele Nobelovy ceny R. M.
Sollowa. Ve svych pracich zavadi novy faktor zvany ,,technologie a ackoliv béhem
dalsich let dochazi ke snaze spravné specifikovat tento faktor, nikdy nebyl povazovan za
Klicovy, rustovy. (Blazek, Uhlif 2020)

Studie pomoci metody rastového Gcéetnictvi zobrazuji zavislost mezi proménnymi,
avSak nevysvétluji pti¢innou souvislost mezi nimi a statistické hodnoceni ¢asto podléha
moznému zkresleni. I kdyz ekonometrické metody mohou vykazovat uréité problémy,

tento zpuisob je dodnes vyuzivan v uréovani rozdilu hospodatského vyvoje v regionech.

Nova ekonomicka geografie

Se  vzestupem nové ekonomiky Se prostorové zvétSuji  ekonomické
nerovnosti. Nova ekonomika, obecné charakterizovana globalizaci, rostoucim vyuzivanim
informa¢nich a komunikacnich technologii, rustem znalostniho zbozi a feminizaci,
dostupnym ekonomickym geografim studovat a prostorové rozdily zptisobené rostouci

novou ekonomikou, véetné vznikajicich digitalni propasti.

Nové ekonomické geografické oblasti se skladaji predevSim ze sektort ekonomiky
zalozenych na sluzbach, které vyuZzivaji inovativni technologie, jako jsou primyslova
odvétvi, kde lidé spoléhaji na pocitae a internet. V ramci nich je pfechod z vyrobni
ekonomiky k digitalni ekonomice. V téchto odvétvich jsou technologické zmény robustni
diky hospodarské soutézi. Tyto sektory Spickovych technologii do zna¢né miry spoléhaji
na mezilidské vztahy a duvéru, protoze vyvoj véci, jako je software, se velmi 1isi od jinych
pramyslovych druhli vyroby — intenzivni uroven spoluprace mezi mnoha lidmi a také
pouzivani tichych znalosti. V dasledku toho se spoluprace stava nezbytnosti, ze v nové

high-tech ekonomice mnoha firem dochazi ke shlukovani.
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Nova ekonomika se sklada ze dvou odlisnych typt. Nova ekonomicka geografie 1
(NEG1) se vyznacuje sofistikovanym prostorovym modelovanim. Snazi se vysvétlit
nerovnomérny vyvoj a vznik pramyslovych klastrii. Cini tak prostfednictvim zkoumani
vazeb mezi dostfedivymi a odstfedivymi silami, zejména témi z Gspor z rozsahu. Nova
eckonomicka geografie 2 (NEG2) se také snazi vysvétlit zdanlivé paradoxni vznik
prumyslovych klastri v soucasném kontextu, ale také vztahové, socialni a kontextové
aspekty ekonomického chovani, zejména vyznam tichych znalosti. Hlavnim rozdilem mezi
témito dvéma typy je diraz NEG2 na aspekty ekonomického chovani, které NEG1
povazuje za nehmotné. Ob&é nové ekonomické geografie uznavaji naklady na dopravu,
dulezitost znalosti v nové ekonomice, mozné uéinky externalit a endogenni procesy, které
generuji zvySeni produktivity. Ob¢ také sdileji zaméfeni na firmu jako nejdulezité;si
jednotku a na rist spiSe nez na rozvoj regiont. V dusledku toho je skute¢nému dopadu
klastrii na region vénovana mnohem men$i pozornost ve srovnani se zaméfenim na

seskupovani souvisejicich aktivit v regionu.

Zaméfeni na firmu jako hlavni entitu vSak brani nové diskusi. Omezuje diskusi v
narodnim a globalnim kontextu a omezuje ji na kontext mensiho rozsahu. Omezuje také
povahu ¢innosti firmy a jejiho postaveni v globalnim hodnotovém fetézci. Dalsi prace
provedené Bjornem Asheimem (2001) a Gernotem Grabherem (2002) zpochybnuji
myslenku firmy prostfednictvim pfistupti akéniho vyzkumu a mapovani organizacnich
forem a jejich vazeb. Stru¢né fteCeno, zaméfeni na firmu v novych ekonomickych
geografickych oblastech je podteoretizovano v NEG1 a podkontextualizovano v NEG2,

coz omezuje diskusi o jejim dopadu na izemni ekonomicky rozvoj.

Prostorové rozdily v téchto vznikajicich novych ekonomickych geografickych
oblastech jsou patrné ve formé digitalni propasti, v disledku toho, ze regiony piitahuji
talentované pracovniky namisto rozvoje dovednosti na mistni urovni. Danny Quah
vysvétlil tato prostorova rozdeleni prostrednictvim charakteristiky znalostnich statkd v
nové ekonomice: statki definovanych jejich nekone¢nou rozpinavosti, beztizi a
nerivalitou. Socialni rozdéleni je vyjadieno prostfednictvim nového prostoru segregace,
které ilustruje prostorové téidéni podle pfijmu, etnického pivodu, schopnosti, potieb a
preferenci zivotniho stylu. O segregaci v zaméstnani svéd¢i nadmérné zastoupeni Zen a

etnickych mensin na hiie placenych pracovnich mistech v sektoru sluzeb. Tyto rozdily v
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s vyssi kvalifikaci.

Region

Odbornici se odedavna zabyvaji vSeobecnym definovanim terminu region, pro
ktery se jim dlouhy cas nepodafilo najit vSeobecnou a spravnou definici pro jednotné

vymezeni regionu, kdy pfedevsim zalezi na pouziti tohoto odborného terminu v konceptu.

Jednou z nejvice predkladanych definic, ktera zistava v obecné roving je definice
regionu, kdy region definuje Mates, Wokoun takto: , Komplex, ktery vznika

diferenciaci krajinné sféry.”

Geografickou krajinou nazyvame systém vsSech substanci a jevi geografickych,
které vypliuji uréity geograficky prostor a dovoluji rozlisit jeden prostor od
druhého.

Region je geograficky ohranicené spoleCenstvi, ve kterém se rozviji potencial

z hlediska socioekonomického a kulturniho vyvoje.

Za obecny predpoklad definic regionu je, Ze se jedna o geograficky
vymezenou oblast, na kterou nahlizime jako na jeden objekt. (Wokoun, 2008). A
proto miZeme nahlizet na region jako na wurcité geograficky ohranicené
spolecenstvi, ve kterém se rozviji potencial z hlediska socioekonomického a

kulturniho vyvoje.

Jedno z nejnovéjsich usporadani se Klasifikuje:

- Realné regiony, které vychazi z védeckého predpokladu. Tento typ regiond slouzi

k védeckému tcelu poznani a dale regiony déli na jednoznac¢né a funkéni.
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- Casoprostorové regiony, jenz vznikaji na zakladé lidskych aktivit a &innosti
jednotlivych skupin. Tento typ regiontt vznikd na zaklad¢ individualnich a
kolektivnich styku ucastnika. (Wokoun, 2008).

V piipadé struktury regionu rozliSujeme dva zakladni typy regioni. Regiony
rozdélujeme na homogenni, které se vyznacuji stejnorodosti svych funkci a nehomogenni,
které se naopak vyznacuji nestejnorodosti. Pomoci homogenniho pfistupu, kde je region
uzemné vymezen Se charakterizuje urcitymi spolecnymi znaky. Nehomogenni piistup
prispiva k tzv. funkénimu vymezeni, které je zalozeno na sledovani ekonomickych vazeb
mezi jednotlivymi subjekty v izemi, kde jsou v ramci regionu silné vazby mezi subjekty a

vyrazné slabsi vazby mimo region. (Cadil, 2010)

Geografie se vzdy znatné zabyvala klasifikovanim tzemi, nebot’ se tato
véda zaméfuje na prostorovou strukturu piirodnich i socidlnich jevl a vzajemnych
vztahl regionalnich celkd. Regiony se vzajemné odliSuji izemim, a proto jsou
ohrani¢eny. Urcitou ¢ast Ize urcit pomoci fyzicko-geografické hranice, kdy je
situace shazsi. Krajinu Ize vymezit pomoci fyzicko-geografickych hranic a tyto
hranice muzou vykazovat ostré ¢i méné ostré rysy. Velmi ostré hranice

zaznamenavame Pii urCeni regionti clovékem, které byly vytvoreny jeho ¢innostmi.

1.1.8 Regionalni struktura

Regionalni struktura je povazovana za skladbu nebo soubor velkého regionalniho
celku z trovni mensich regionalnich celku, ktera se déli do tii strukturalnich skupin.
Regiony muzeme rozdé€lit pomoci administrativnich, spravnich a politickych procest
dvéma hlavnimi pfistupy: z velikostniho pojeti na mikroregiony, mezoregiony a
makroregiony a z hlediska tadovosti, 1. a 2. fadu. Do prvni vymezené skupiny patii
mikroregiony (obce), které ptedstavuji nejniz§i uzemni jednotky s nejsilnéjsi vazbou na
prostorové vztahy obc¢ani. Mezoregiony (statni) jsou tvofeny Vramci Statu rozsahlymi

jednotkami a wvné eXistuje integracni propojenost K prostorovym vazbam obyvatel.

Makroregiony (mezinarodni, v ramci EU) predstavuji geopoliticka ¢lenéni, ktera v sobé
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zahrnuji nékolik tradicné nebo politicky definovanych region. Vyznam se muze lisit,
pfiCemz spoleénym jmenovatelem je kulturni, ekonomicka, historicka nebo socialni

podobnost v ramci makroregionu.

V ramci zemi Evropské unie bylo dne 26. kvétna 2003 ptijato natizeni vychazejici
ztad Nafizeni Evropského parlamentu a Rady Evropské unie, ve kterém byla blize
specifikovana soustava uzemnich statistickych jednotek NUTS. (La Nomenclature des
Unités Teritoriales Statistiques) Tato klasifikacni soustava se vyvijela pro statistické
potieby Clenskych zemi Evropské unie a hlavnim G¢elem byla snaha o vytvoieni jednotné
statistické klasifikace tizemnich celkl, ktera by zajistovala sbér, sestavovani, Sifeni a
porovnavani regionalnich statistik. NUTS ma hierarchickou strukturu a vychazi ze
stavajicich spravnich jednotek v trovnich: NUTS 1, NUTS 2 a NUTS 3

Spravni jednotku Ize definovat: geografickou ¢ast uzemi, ve které spravni orgéan
vydava sva rozhodnuti vramci daného useku na pomezi legislativni a institucionalni
roviny Evropské unie. (Wokoun, 2008) V nafizeni ¢. 1059/2003 o spole¢né klasifikaci
uzemnich jednotek v ramci statistiky je stanoven minimalni a maximalni pocet obyvatel

pro tyto tii zakladni urovné NUTS.

Cesky statisticky ufad vyuzivd oznateni CZ-NUTS podle jednotnych pravidel
platnych v Evropské unii a pfistupuje k tomuto oznacovani podle nafizeni ¢. 1888/2005.
Byly doplnény tizemni statistické jednotky Ceské republiky vstupem CR do EU. (Cesky
statisticky urad) Tyto uzemni ¢asti maji zpravidla, administrativni nebo neadministrativni

charakter.

Tabulka 2: Charakteristika NUTS jednotek

Uroveit Oblast Vymezeni poctu Charakter
obyvatel

NUTS 0 Ceska republika X Administrativni

NUTS 1 Uzemi celé CR 3 -7 mil. Neadministrativni

NUTS 2 Sdruzené kraje 800 000 — 3 mil. Neadministrativni

NUTS 3 Kraje 150 000 — 800 000 Administrativni

Zdroj: Cesky statisticky aiad
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1.1.9 Sidla

Driive se venkovska uzemi vyznacovala homogennimi rysy, avSak v dnesni dobé
ptrevladaji spisSe heterogenni. Mezi typické znaky patfil nizky pocet obyvatel a prevazna
Cast téchto obyvatel pracovala v zemédélstvi. Od dob vyrazného posunu industrialniho
vyvoje, datovaného poc¢atkem 20. stoleti, doslo K vyrazné urbanizaci do mést diky rozvoji
novych pracovnich prilezitosti a zkvalitnéni zivotnich podminek. Vlivem této zmény bylo
problematické stanovit hranici mezi méstskymi a venkovskymi sidly. V soucasné dob¢ je
venkov na lokalni trovni stanoven mezinarodni definici podle vymezeni OECD, jenzZ je
typologie zalozena na podilu obyvatelstva, ktery zije na ur¢itém tizemi s hustotou zalidnéni
niz$i nez 150 obyvatel /km?. Na regionalni Girovni se jednd o vymezeni do 3 oblasti a to

jsou: regiony prevazné venkovské, smisené a prevazné méstské.

Pievazné venkovské regiony — nadpoloviéni vétsina obyvatel zije ve venkovskych

obcich

SmiSené regiony — 15-50 % obyvatel Zije ve venkovskych obcich

Prevazné méstské regiony — méné nez 15 % obyvatel zije ve venkovskych obcich

Venkovské obce jsou v Ceské republice charakterizovany jako uréité oblasti tizemi, které

maji pod dva tisice obyvatel a je timto zptisobem tvoteno piiblizné¢ 80 -90 procent obci.

1.1.10 Regionalni politika

Pocatky regionalni politiky se zacaly formovat ve 30. let 20. stoleti, ve Velké
Britanii, kdy bylo nutné fteSit lokalni ekonomické problémy spojené s Velkou
hospodarskou krizi. Tato krize pfinesla velmi vysokou inflaci, nékdy hovofime o
hyperinflaci a ztratu kapitalu spole¢nosti. Dusledkem této ztraty mnoho spole¢nosti
zkrachovalo a ty prispély ke zvySujici se nezaméstnanosti, ktery vyvolal vysoky pokles
produkce. V evropskych zemich, které¢ byly v minulosti ovlivnéné socialistickym rezimem
se regionalni politika uplatiiuje az koncem 80. let 20. stoleti. To bylo zptisobeno padem

tohoto rezimu, ktery vyrazné ovliviloval ekonomiku téchto zemi. Regionalni politika
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zasazenych zemi chtéla zmirnit vyrazné regionalni nerovnosti v oblasti nezaméstnanosti,

které byly vyvolané prechodem statu k trzni ekonomice. (Wokoun, 2008)

Stejné jako na mnoho regionalnich urovni, nelze ani na definici této politiky
nahlizet v§eobecné. Nahled na zakladni podstatu politiky a definici regionalni politiky
uvadi Wokoun: ,,Soucast statni politiky, ovliviiujici rozmisténi hlavnich ekonomickych
zdroju a aktivit na celém Uzemi statu nebo v jeho ¢asti.” Politika napomaha k rozvoji
ekonomickych aktivit ve strukturalné postizenych regionech a zaroven zastava kontrolni
funkce ekonomickych aktivit v inovujicich regionech. V dne$ni dobé nahlizime na
regionalni politiku jako na koncep¢ni a vykonnou politiku regionalniho rozvoje. Regiony
jsou vnimany jako zakladni tzemni prvek, ktery predstavuje politickou zakladnu, ve némz
ekonomicti aktéfi uplatiuji uréité vztahy v nadnarodni a narodni rovin€. Mezi ekonomické
faktory ovliviiujici regionalni rozvoj mizeme tadit naptiklad nizkou mobilitu pracovni sily
a kapitalu, pficemz regionalni rozvoj ovliviiuji 1 geografické faktory, zejména geograficka
vzdalenost a nedostate¢né ptirodni zdroje v daném uzemnim celku. (Wokoun) Aktéfi
regionalni politiky pfispivaji k Gspésnému socioekonomickému rustu uvnité regiond a

zaroven se zamétuji na vzniklé problémy, které zvysSuji regionalni nerovnost.

Klastry jsou vysledkem spojeni teoretickych a praktickych uvah na pomezi
ekonomického rozvoje regiont. Definice klastrl jsou rtiznorodé, my si vSak pro predstavu

zadame klasifikaci klastri od Portera a EU)

Porter: ,,Klastry jsou geografickd soustiedéni vzajemné provazenych firem,
specializovanych dodavateli, poskytovateli sluzeb, firem v piibuznych odvétvich a
ptridruzenych instituci, jako jsou univerzity, agentury, a obchodnich asociaci riznych

sméri, které soutézi, ale také spolupracuji. "
EU: ,Klastry jsou skupiny nezavislych firem a ptidruzenych instituci, které
spolupracuji a soutézi. "

Jsou geograficky umisténé v jednom i vice regionech, piipadné mohou mit globalni
rozsah: specializuji se v uréitém oboru a jsou propojeny spole¢nymi technologiemi nebo

spole¢nou kvalifikaci. ,,Klastry maji pozitivni vliv na inovace, konkurenceschopnost,
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zvySovani kvalifikace, informace, rust a dlouhodobou podnikatelskou dynamiku. Za
predchtdce teorie Klastri povazujeme A. Marschalla, ale vyvoj byl diky ptsobeni
neoklasické ekonomie odsunut. Tato teorie si nasla své misto az pii zdokonaleni ,,nové'

ckonomické geografie.

Skokan tvrdi, ze: ,,Klastry vytvareji dulezitou multiorganiza¢ni formu s ustfednim

vlivem na konkurenci a s vyznamnymi charakteristikami trzni ekonomiky. "

Jak je zminéno vyse, Porter diky své klasifikaci klastrti aktualizoval i jejich vyznam
v souvislosti s konkurenceschopnosti statu/regionu. Produktivita ekonomického rozvoje je
stanovena z makroekonomického hlediska na nizkou inflaci, stabilni trokové sazby a
efektivni danovou politiku. To znamena, Ze z makroekonomického pohledu stat zajistuje
piirozené prostiedi, kde je realna konkurenceschopnost, avsak je to jen jedna z hlavnich
podminek rozvoje. Z mikroekonomické oblasti dochazi ke konkurenceschopnosti, kdyz trh
(podniky a jejich zaméstnanci) dokaze byt rivalitni. Pojem klastr také zaujima
nezaménitelné postaveni predevsim ve strategickych dokumentech rozvojovych politik EU

%

1 CR.

Rozvoj

Regionalni rozvoj se da také podle jiného ptistupu délit na prakticky a akademicky.
Tyto akademické studie jsou pro rozvoj regionti tzv. teoretické koncepty, které se dale
aplikuji do empirické casti regionalistiky a pomoci nich regionalni politika sméfuje

k dosazeni cild.

Prakticka ¢ast chape potiebu zlepSovat hospodarsky, socialni a kulturni potencial.
Divodem je zkvalitnéni konkurenceschopnosti soukromého sektoru, zvyseni zivotni
urovné obyvatel daného uzemniho celku, zlepseni ekologickych podminek, aj. (Wokoun,
2008) Rozdil mezi praktickém a akademickém pfistupu definujeme pomoci, ze prakticky
piistup Cinnosti vykonavaji organy vetfejného sektoru, tj. krajské, méstské a obecné trady a
soukromy sektor. Zatimco akademicky pfistup je zcela vyhradné zaméfen na vyuzivani
teoretickych konceptl jednotlivych védnich obori, kdy z téchto znalosti vychazi a dale je

pomoci znalosti miize aplikovat. Regionalni védu oznacujeme za souhrnny a védni obor.
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Poznatky z této védy pak pomoci vice védnich oborti pozorovatel mize dale aplikovat
prostfednictvim svého predmétu zkoumani. Tyto sloucené védomosti, ze kterych
pozorovatel vychazi se zaméfuji na aplikaci védnich obora, napt. ekonomie, sociologie a

socialni antropologie, pravnich, spravnich a politickych.

Zatimco v SirSim pojeti je pojem regionalizace vniman jako koncept slouzici k
popisu vSech cCasoprostorovych aktivit, v uzSim pojeti regionalni Cinnosti vychazi z
regionalni védy, jejiz cilem je charakteristika regionu, které jsou brany jako objekty studia.
Pomoci regiondlnich Cinnosti rozezndvame dva zplsoby Cclenéni. Zaprvé, pomoci
homogenniho pfistupu, kdy se jednd o vymezeni regionu jako uzemi, které se
charakterizuje  urcitymi  spoleénymi  znaky, napiiklad HDP/obyvatele, miry
nezaméstnanosti nebo koncentrace pramyslu. Zadruhé, pomoci nehomogenniho piistupu
fikame, Ze se jedna o funk¢ni vymezeni, které je zalozeno na sledovani ekonomickych

vazeb mezi jednotlivymi subjekty v tizemi. (Cadil)

1.1.11 Ekonomicky rozvoj

Ze SsirSiho pohledu muizeme na ekonomicky rozvoj nahlizet jako zménu
v ekonomice. Cim silngjii tato zména je, tim &ast&ji byva ovlivnéna i jinymi zménami
napfi¢ spolecnosti. Mezi tyto spolecenské zmény fadime naptiklad zmény demografické
struktury uvnitf uréité oblasti (regionu), vyvoj trhu a sledovani chovani spotiebiteld,
migra¢ni chovani, rozvoj vzde¢lanosti, aj.

Dtlezitym dilem pro ekonomicky rozvoj byva oznacen jako ekonomicky rust, ktery
popisuje rust pomoci ¢iselnych hodnot. Jedna se o formu, ktera vykazuje realné hodnoty
ekonomickych ukazatelt. Jednim ze zakladnich ukazateld, pomoci nimz lze méfit
ekonomicky rist je hodnota realného HDP ¢i HDP/obyvatele. Makroekonomické zmény
muzeme, ale také nemusime na regionalni urovni zaznamenat. Dulezitym znakem pro
pfirozeny rozvoj uvniti regionu je i institucionalni pojeti, kdy vlada muze svou mérou tento
vyvoj ovlivnit. Mezi hlavni tkoly vlady je stabilita ekonomického prostiedi a podpora
rozvoje domaci ekonomiky.

Ekonomicky rozvoj zdiraznuje lokalni konkurenceschopnost a inovace. Ekonomie
se da na pomezi regionalniho rozvoje ovlivnit pomoci makroekonomickych a

mikroekonomickych studii. Zatimco makroekonomii povazujeme za komplexni ekonomii,
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ktera sleduje ekonomicky vyvoj statu jako jednoho celku, mikroekonomie se zamétuje na
chovani ekonomickych subjektd. Regionalni ekonomie je ekonomie orientovana
Vv prostoru, ve které uplatfiujeme mikroeckonomické a makroekonomické modely, které dale

vyuzivame na lokélni urovni. (Cadil)

1.1.11.1Rozvoj prumyslu

V Ceské republice po vstupu do Evropské unie doslo ke zdokonaleni pramyslové
politiky, ktera udava hospodarsky a politicky ramec pro plnohodnotny rozvoj. Tato politika
je soucasti Lisabonskych strategii, které za hlavni priority povazuji zvySovani vykonnosti a
konkurenceschopnosti pramyslu spoleéenskych zemi EU. Cilem této politiky je
dlouhodobé udrzovat efektivni potencial rozvoje prumyslu, aby byla zarucena

maximalizace vykonu v hospodafstvi.

Dulezitym ukazatelem, ktery je soucasti HDP je podil na tvorb& hrubé piidané hodnoty
(HPH). V ramci Evropské unie se Ceska republika vyznaduje nadprimérnym podilem
primyslu na tvorb& hrubého domaciho produktu. Ekonomiku CR lze rozélenit pomoci ti

sektorovych odvétvi, nékdy se setkame i se ¢tvrtym sektorovym odvétvim.

Narodni hospodarstvi

Néarodni hospodafstvi je tvofeno dil¢imi sektory, které se rozdéluji podle vyrobniho
hlediska. Tyto dil¢i sektory se rozliSuji na sektory primarni, Sekundarni, terciarni a
kvartérni. Ekonomiku ¢lenime tradiéné do tii hlavnich sektort:

e sektor primarni, ktery zahrnuje vlastni zeméd¢lstvi, rybolov a lesni hospodafstvi,

e sektor sekundarni, ktery zahrnuje téZebni a zpracovatelsky pramysl, vyrobu a

distribuci elektrické energie, plynu a vody, navic i stavebnictvi,

e sektor terciarni, ktery zahrnuje obchod, penéznictvi a pojistovnictvi, dopravu,
skladovani a spoje, Skolstvi, zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innost a ostatni
sluzby,

o sektor kvartérni, ktery zahrnuje védu, vyzkum a vzdé¢lani.
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Ukazatele regionalni vykonnosti

Z oblasti ukazatelti narodniho Ucetnictvi se v regionalnim ¢lenéni na Grovni EU

sleduji zhruba od poloviny devadesatych let nasledujici ukazatele:

* Hruby domaci produkt, hruba ptidana hodnota,
* Regiondlni tvorba hrubého fixniho kapitalu,
« Cisty disponibilni diichod domacnosti,
* Trh prace.
(CES VSEM o aktuélnich ekonomickych problémech (Vybrané WP), 2010)

Hruby domaci produkt (HDP) je jednim ze souhrnnych makroekonomickych ukazatelt,
ktery vyjadiuje hodnotu zboZzi a sluzeb vyrobenych na daném uzemi ve vSech odvétvich

¢innosti povazovanych v systému narodniho ucetnictvi za produktivni.

Hruba piidana hodnota (HPH) zahrnuje celkovy objem produkce v narodnim hospodafstvi

nebo regionu po odpoctu hodnoty vyrobnich vstupti. (Mértlova, 2012)

Tvorba fixniho kapitalu (TFK) pifedstavuje ¢ast narodniho hospodafstvi, ktera je téz
nazyvana investicemi. Jsou dulezitou soucasti HDP a vyrazné piispivaji k formovani
hospodaiského cyklu. (Suchanek, 2008) Fixni tvorbu kapitalu ovliviiuje tvorba hrubého
fixniho kapitalu (THFK), kterd je zavisla na fixnim kapitalu. THFK tvoii v Ceské
republice piiblizné 25-30 % hrubého domaciho produktu, jde tedy o jeho podstatnou
vydajovou slozku, ktera je ovlivnéna rozhodovanim firem a domacnosti. (Metodika
predikce tvorby hrubého fixniho kapitalu v CR) Cilem potizeni je vzdy vyuzivat tento
investicni majetek pfi  produktivni  &innosti. (STATISTICKA ROCENKA
KARLOVARSKEHO KRAIJE, 2020)

Cisty disponibilni déichod domacnosti (CDDD) naznaluje do znané miry Groven
materialniho bohatstvi domdacnosti trvale bydlicich v jednotlivych regionech a udava se

V béZnych cenach.

Mira ekonomické aktivity pifedstavuje podil ekonomicky aktivniho obyvatelstva
k celkovému poctu obyvatel.
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Obecna mira nezaméstnanosti je pocitana jako podil poctu nezaméstnanych na celkové
pracovni sile (v procentech), kde Citatel i jmenovatel jsou ukazatele konstruované podle
mezinarodnich definic a doporuceni (Eurostatu a Mezinarodni organizace prace ILO).

(Cesky statisticky tfad, 2022)

Stiredocesky kraj

Pokud mluvime o Stfedoceském kraji, jeho hlavni dominantou je, ze se jedna o
nejvétsi a zaroven nejlidnatéjsi kraj v CR. Tento kraj se nachazi ve Stfednich Cechéch,
Vv jehoz stfedu se nachdzi hlavni mésto Praha, které zaobira postaveni samostatného
spravného celku, zaroven i1 hlavniho mésta tohoto kraje. Tento kraj sdili své hranice s
JihoCeskym, Karlovarskym, krajem Vyso¢ina, Kralovehradeckym, Libereckym,
Plzefiskym, Pardubickym a Usteckym krajem. Rozloha kraje &ini 10 928,5 km?, svou
velikosti se jednd o nejvétsi kraj, ktery svou tzemni rozsahlosti prevySuje skoro dvakrat
pramérnou rozlohu kraji. Pocet obyvatel k1. 1. 2022 je 1397 997 a hustota zalidnéni

127,9 obyvatel na km?. Tento kraj je zndzornén na obrazku &. 1.

Obrazek 1: Stiedocesky kraj

Zdroj: https://nasregion.cz/po-secteni-prvni-tretiny-hlasu-vede-ve-stredoceskem-kraji-stan-188323/
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Plzensky kraj

Na jihozdpadu Ceské republiky se nachazi Plzetisky kraj, ktery ma spole¢nou
hranici na zapadé s Némeckem (Bavorskem), severozapadné s Karlovarskym Kkrajem,
severovychodné se StiedoCeskym krajem a jihovychodné s JihoCeskym krajem. Krajskym
méstem v Plzeiiském kraji je mésto Plzeit a svym poctem obyvatel je také nejvetSim
méstem Plzeiiského kraje. Rozloha Plzefiského kraje ¢ini 7 648,96 km? a svou rozlohou se
jedna o teti nejvétsi kraj v Ceské republice. I kdyZ se svou rozlohou jedna o tfeti nejvétsi
kraj v Ceské republice, poétem obyvatel s celkovym poctem 591 041 je tento kraj az na
osmém misté, kde hustota zalidnéni ¢ini 77,3 obyv./km? a je tietim nejméné zalidnéném

kraji v CR. Tento kraj je znizornén na obrazku ¢&. 2.
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Obrazek 2: Plzeiisky kraj

Zdroj: RIS - Regionalni informacni servis (risy.cz)

Prakticka ¢ast

Primarni sektor ekonomiky se specializuje na primysl spojeny s veskerou produkci,
ktera se fadi mezi rostlinnou nebo Zzivocisnou. Také do tohoto sektoru fadime lesnictvi,
dobyvani ¢i rybolov. I kdyz tento sektor nema v narodnim hospodafstvi takové zastoupeni
jako ostatni sektory podilejici se na tvorbé ekonomické vykonnosti statu, ma

nezameénitelné postaveni. Noveé se zaaly rozvijet jiné oblasti sektorovych ekonomik,
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naptiklad vlivem technologickych zmén, populace ziskavala nové prilezitosti pro svij
pracovni potencial ¢i zaméstnani Vv jinych sektorovych odvétvich nabizela komfortnéjsi
moznosti. V Ceské republice je podil tohoto sektoru okolo 3 %. Muizeme fict, Ze i vstupem
do Evropské unie se tento sektor opét zacal vice rozvijet. V ramci pfijeti CR doslo ze
strany Evropské unie K pfijeti podpor, které predstavovaly vyznamnou pomoc V tvorbé
regionalni politiky a rozvoje uvnitié jednotlivych regiont.. Sektor se rozvijel také diky
strategiim regionalniho rozvoje Ceské republiky, ktery byl regionalni politikou pfijat.
Naptiklad v obdobi 2007 — 2013 byly piijaty uréité regionalni opera¢ni programy, které
mély za cil podpofit a rozvijet pfirozeny potencial jednotlivych jednotek NUTS. Téchto
operac¢nich programu regionalni politiky je mnoho, vzdy pro ¢asové vymezena obdobi,

ktera jsou v ptimé kompetenci Ministerstva pro mistni rozvoj.

Sekundarni sektor ¢i sekundér je ekonomicka oblast zaméfena na pramyslovou
produkci, ktera svym vlivem pfispiva K rastu narodniho hospodaftstvi. Toto odvétvi ma své
historické kofeny, které sahaji ke konci 19. stoleti, az k po¢atkim 20. stoleti. Sekundarnim
sektorem byva oznacovan soubor c¢innosti ekonomickych subjektd, jejichz pfeménou
vznikaji nové vyrobky. Je zaméfen na veSkerou pramyslovou vyrobu, tézebni pramysl a
stavebnictvi. Sekundér je koncepéné tizce spojen s vyrobni ¢innosti, ktery navazuje na
primarni sektor. Ten pro n¢j pfedstavuje predniho dodavatele surovin, ktery dale tyto
suroviny zpracovava. Tento sektor mél predni postaveni pfedev§im v minulém stoleti, ale i
Vv dnesni dobé je dulezitou soucasti narodniho hospodafstvi, evropsky piiblizné okolo 25

vvvvv

ristu strojirensky pramysl.

Terciarni sektor je povazovan za nejrozsifenéjsi sektor 21. stoleti. Tento sektor neustale
dynamicky vzkvéta a jeho podil se pohybuje kolem 71,3 %. Stejné jako u sekundarniho
sektoru, ktery navazuje pfimo na primarni, i zde terciarni navazuje na sekundarni. Tento
sektor je oznacovan jako sektor sluzeb, jelikoz do tohoto sektoru spadd prevazna cast
oblasti sluzeb obchodu, vzdélani, zdravotnictvi, bankovnictvi ¢i komunikace. Nekdy se
sektorova ekonomika ¢leni dale na sektor kvartérni, avSak v této praci jsou tyto sektory
spojené. Je to dano tim, Ze je tento sektor je sektorem znalostnim a patii do n&j odvétvi

spjaté s védou a vyzkumem. Zatimco Vv evropskych zemich je kvartérni sektor pomérné
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Castym pojmem, Vv urcitych ¢astech svéta jej neznaji. Dano vyspélosti danych zemi, které

se zamétuji na jina sektorova odveétvi.
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Stiredocesky kraj

Primarni sektor StfedoCeského kraje je jednim z vyznamnych sektorovych odvétvi
podilejicich se na rozvoji v regionu. Tento kraj disponuje pfirodnim podminkam, vhodnym
k zemédélské produkci. Také je dulezité zminit, ze je tento kraj dobie situovan, jelikoz se
rozprostira kolem hlavniho mésta Prahy a tim také vytvafi potencial vhodného odbératele a
Vv neposledni fadé je to dano regionalni rozsahlosti tohoto tizemi. Zemédé€lska puda zaujima

okolo 60 % rozlohy kraje.

V sekundarnim sektoru tohoto kraje 1ze nalézt mnoho vyznamnych pramyslovych
odvétvi, kterd se vyznamnym zpiisobem podileji na ristu HPH a tim se také stava tento
kraj ekonomicky prosperujicim. Ma vyznamné zastoupeni strojirenského primyslu,
potravinaiského ¢i chemického. Nejznaméjsim producentem v oblasti strojirenstvi je
automobilovy zdvod SKODA — Mlada Boleslav, ktery je od roku 1999 souéasti koncernu
Volkswagen Group i nejvétsim podnikem kraje. Tento podnik je nejlépe ekonomicky

prosperujici zavod v Ceské republice a zaroven nejvétsi Sesky exportér.
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Tabulka 3: Podil jednotlivych sektorovych odvétvi, 2008 - 2010

Podil % 2008 2009 2010
Primarni sektor 3 2,4 2
Sekundarni sektor 45,2 44,2 44
Terc. a kvart. sektor 51,9 53,4 54

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 3 je sledovan podil sektorovych ekonomik Stfedoceského kraje
v letech 2008 — 2010. Tyto hodnoty znazornuji, jak se jednotlivé ¢asti sektorti podili na
tvorbé HPH. Zaméfime se na rok 2009 a 2010, které jsou klicovymi roky ve vztahu
k ekonomické krizi. Zmény nastaly v primarnim a sekundarnim sektorové ekonomiky,

avSak terciarni a kvartérni sektorova ekonomika nebyla krizi ovlivnéna.

Graf 1: Vyvoj sektorové ekonomiky, 2008 - 2010

Vyvoj sektorové ekonomiky, Stfedocesky kraj

Terc. a kvart. sektor
Sekundarni sektor

Primarni sektor

0 10 20 30 40 50 60

2010 m2009 m2008

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf ¢. 1 zobrazuje vyvoj sektorové ekonomiky v dobé pisobeni ekonomické krize.
Vyvoj sektort je nasledovny. Sektor primarni ma kolisavy charakter a od roku 2008 do
roku 2010 dochazi ke snizeni o 1 p. b. Sektor prumyslu ¢ini také pribéznému snizeni od
roku 2008, v roce 2010 dochazi ke snizeni o 1,2 p. b. ve srovnani s rokem 2008. Sektor

sluzeb a védy ma naopak rostouci vyvoj, dochazi ke zvyseni o 2,1 p. b. Z toho lze fict, ze
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produkce primarniho a sekudnarniho sektoru se v téchto letech snizuje, zatimco se Vv
tercialnim a kvartérnim zvysuje. Ekonomicka krize nejvice ovlivnila sektor sekundarni,

ktery ma oproti primarnimu znac¢né zastoupeni.

Tabulka 4: Podil jednotlivych ekonomickych sektora, 2018 - 2020

Podil % 2018 2019 2020
Primarni sektor 2,5 2,3 2,5

Sekundarni sektor 45,7 46,9 44,1
Terc. a kvart. sektor 51,8 50,7 53,5

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 2: Vyvoj sektorové ekonomiky, 2018 - 2020
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Zdroj: Cesky statististicky ufad, vlastni zpracovani

Tabulka ¢. 4 a graf ¢. 2 zobrazuji vyvojovy stav podilu ekonomickych sektorav v
letech pred ptichodem koronavirové krize (2018-2019) a roku 2020. V roce 2018 primarni
sektor dosahoval stejné hodnoty 2,5 %, jako v roce 2020. Sektor pramyslu od roku 2018 —
2019 roste, avsak v dusledku ovlivnéni krizi vroce 2020 klesa na hodnotu 44,1 %.
Terciarni a kvart. sektor, v roce 2020 dosahuje zvyseni o 1,7 p. b. Pfichod krize spojené
s Covid-19 neovlivnil produkci sektoru v zeméd¢lstvi. V sekundarnim sektoru nastava

zména ve snizeni, 0 2,8 p. b. v porovnani s rokem 2019 a sektor sluzeb a védy dosahuje
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zvySeni produkce, 0 2,8 p. b. Pfichod pandemie Covid-19, ktery nastal na konci unora
2020 ovlivnil nejvyrazngji sektor sekundarni. Tento sektor musel byt vyrazné omezen,
jelikoz vlivem globalni pandemie doslo napiiklad k pozastaveni dovozu komponentt, které
jsou nezbytnou soucasti ke zhotoveni urcitého vyrobku. Napiiklad nedostatek Cipi, které
byly dilezité nejen v oblasti automobilniho primyslu, ale také ve vyrobé veskeré spotiebni
elektroniky i domacich spotiebici. Vzhledem k tomu, ze vroce 2021 méla krize jesté

razantn&j$i prubéh, dochazelo i k prudsimu poklesu sektorovych odvétvi.

Plzensky kraj

Uzemi Plzetiského kraje je jednou z nejvhodngjsich oblasti pro péstovani
zemédélskych plodin - Plzenska kotlina. Vétsina tzemi je tvorena Plzenskou pahorkatinou,
hrani¢ni &ast kraje obepina NP Sumava a ze Stiedoeského kraje zasahuji Brdy. V tomto
kraji tzemni vyméra pidy ¢ini 764 891 ha, z toho zeméd¢lska pada 376 919 ha a orna
puda 250 064 ha. Zbytek stejné jako ve StiedoCeském kraji vypliuji lesni pozemky.
Zajimavosti tohoto kraje je jeho rozsahla lesnatost, ktera pievySuje celorepublikovy
prumér. Tomu také nasvédCuje fakt, ze zemédé€lska produkce je spise v Plzenské kotling,
ale ¢im je izemi Ve vysSi nadmoiské vySce, tim se vice zamétuje na produkci zivo€iSnou.
Typické zemédelské plodiny pro Plzensky kraj jsou fepka, brambory a typy nenaro¢nych
obilovin. Viz v tabulce ¢. 5 zaméfené na ekonomickou strukturu sektorovych odvétvi je

pro posledni zkoumany rok 2020 hodnota podilu primérniho sektoru 3,6 %.

Odvétvi podilejici se na sektor tohoto Kkraje jsou strojirenstvi, potravinaistvi,
hutnictvi, vyroba a distribuce energii nebo primysl stavebnich hmot a keramiky. Mezi
neznaméjsi plzetiské zavody patii v oblasti strojirenstvi byla Skoda — Plzei zavod, jehoz
piimym pokracovatelem je vnyn&jsi dobé firma Skoda — Transportation, ktera se
specializuje na dopravni strojirenstvi. Z oblasti potravinaiského primyslu podnik Bohemia
— Sekt nebo pivovar Plzensky Prazdroj. Ten jen jednim z nejvétsich Ceskych exportnich
podniki v Ceské republice.  Sektor pramyslu vtomto kraji dosahuje pro posledni

sledovany rok, viz tabulka ¢. 6 hodnoty 48,6 %.
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Tabulka 5: Podil jednotlivych sektorovych odvétvi ekonomiky, 2008 - 2010

Podil % 2008 2009 2010
Primarni sektor 3 3,1 2,8

Sekundarni sektor 43,7 42,5 41,9
Terc. a kvart. sektor 53,3 54,4 55,3

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 5 je zobrazen podil jednotlivych sektorovych odvétvi ekonomiky v letech
zasazenych ekonomickou krizi. V téchto letech se podil primarniho sektoru zvysil v roce
2009, avsak v roce 2010 se tento sektor snizil. V sekundarnim sektoru dochazi k poklesu

hodnod pro rok 2009, i 2010. Terciarni a kvartérni sektor nebyl ovlivnén.

Graf 3: Vyvoj sektorové ekonomiky, 2008 - 2010
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Podil, v grafu ¢. 3 primarniho sektoru se snizil. V primyslovém sektoru dochazi
také ke sniZeni, na hodnotu 41,9 %, v porovnani s rokem 2008 je toto sniZzeni o 1,8 p. b.
V terciérnim sektoru dochazi k nartstu hodnot o 2 p. b. Ekonomicka krize nejvice zasahla
sektor primyslu a stavebnictvi, dochazi ke snizeni. Primarni sektor snizil svou produkci,

avSak ne rapidné. Terciarni a kvartérni sektor dosahuje pres ekonomickou krizi ke zvyseni.
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Tabulka 6: Podil jednotlivych sektorovych odvétvi, 2018 - 2020

Podil % 2018 2019 2020

Primarni sektor

3,1 3,1 3,3
Sekundarni sektor
46 41,7 48,6
Terc. a kvart. sektor
53,8 55,1 56

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 6 jsou znazornény ekonomické sektory Plzenského kraje pro roky 2018 —
2020. V roce ovlivnéném krizi, nedoSlo Vv pfipadé primarniho sektoru k procentualnimu
upadku ,naopak doslo ke zvyseni o 0,2 p. b. Sekundarni sektor neni ovlivnén
koronavirovou krizi a dosahuje ristu o 6,9 p. b. V terciarnim a kvartérnim sektoru neni

shledana zadna poklesova hodnota, dosahuje zvyseni 0 0,9 p. b.

Graf 4: Vyvoj sektorové ekonomiky 2018 - 2020

Vyvoj sektorové ekonomiky, Plzensky kraj
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani
V grafu ¢. 4 jsou znazornény ekonomické sektory Plzenského kraje pro roky 2018 —

2020. Primarni sektor dosahuje zvyseni o 0,2 p. b., sektor praimyslu dosahuje v koneéném
roce 48,6 podilové hodnoty, pficemz v roce 2019 je viditelné snizeni produkce o 4,3 p. b.
Sektor terciarni a kvartérni také v prab&hu let roste. Z grafu ¢. 4 je patrné, ze se vSechna

odvétvi v roce 2020 podilove zvysila.
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Komparace Stiredoc¢eského a Plzeiiského kraje

1.1.12 Primarni sektor

Tabulka ¢. 7 zobrazuje vyvoj hodnot pro HPH primarniho sektoru v obou
regionech. Vyvoj HPH primarniho sektoru pro StfedoCesky kraj, ktery byl zasadné
ovlivnén ekonomickou krizi ma prudky pokles hodnot v obdobi 2009 — 2010. Od roku
2011 maji hodnoty vyvoje zvysujici charakter a ani koronavirova krize neovlivni vyvoj
HPH primarniho sektoru StfedoCeského kraje, ve kterém dochazi ke zvySeni. Hruba
pfidana hodnota Plzenského kraje primarniho sektoru ma v roce 2009 rostouci tendenci o
0,1 p. b., av§ak v roce 2010 klesajici 0 0,3 p. b. s pfedchozim rokem. V roce 2020 dochazi
ke zvyseni hodnoty vyvoje HPH primarniho sektoru 0 0,2 p. b., tudiz lze konstatovat, ze

vliv koronavirové krize nem¢l dopad ani na HPH primarniho sektoru Plzenského kraje.

Tabulka 7: Vyvej HPH ve vztahu k primarnimu sektoru, 2008 - 2020

Primarni sektor 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Stfedoclesky kraj | 10582 8919 8 856 11344 | 13676 | 14033 | 14922 | 14502 | 14062 | 14594 | 14082 | 14264 | 14817
Plzerisky kraj 4658 5205 5057 5785 6489 6892 7634 7323 7032 7490 7518 7967 8354

Zdroj: Ministerstvo obchodu a primyslu, vlastni zpracovani

Graf 5: Vyvoj HPH primarniho sektoru, 2008 — 2020
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Zdroj: Ministerstvo obchodu a primyslu, vlastni zpracovani
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Dle grafu ¢. 5, je ve StfedoCeském kraji zaznamendn prudky pokles hodnoty HPH
pro sektor zemédé€lstvi, vroce 2009. Tento vyrazny pokles je opét tzce spjat
s ptichodem hospodaiské recese. Ve srovnani s piedchozim rokem hodnota HPH
primarniho sektoru Stiedoceského kraje o 1 663 mil. K¢ nizsi. Zatimco hodnota HPH
Stredoceského kraje je ve vyrazném poklesu, v Plzeniském kraji tomu tak neni a tento
vyvoj ma pozvolny kolisavy prabéh. V porovnani s rokem 2009, kdy hodnota HPH
primarniho sektoru Plzeniského kraje dosahla 5205 mil. K¢, vroce 2010 doslo
kK mirnému poklesu této hodnoty. Vyvoj primarniho sektoru v obou regionech se
postupem let zvySuje.
V tomto piipadé muzeme konstatovat, Ze doba eckonomické krize méla
vyraznéj$i dopad na propad HPH ve vztahu k primarnimu sektoru ve Stfedoceském
i Plzenském kraji, avsak v dobé koronavirové krize nemé¢l tak zasadni vliv na vyvoj

HPH sektoru zemedélstvi a v obou regionech jsou hodnoty HPH rostouci.

Graf 6: Zaméstnanost v primarnim sektoru, 2008 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky Gifad, vlastni zpracovani

Grafické znazornéni ¢. 6 zobrazuje vyvoj zaméstnanosti V primarnim
sektoru. Ve StfedoCeském kraji, v primarnim sektoru pracuje v roce 2008 24 607
zaméstnanct, V roce 2009 dochazi k nepatrnému snizeni poétu pracujicich 0 156,
avSak v roce 2010 tomu bylo ve srovnani s pfedchozim rokem o 2 319 osob méné.

Ekonomicka krize ovlivnila pokles po¢tu zaméstnanci ve StifedoCeském kraji.
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1.1.13

V roce 2019 je pocet pracujicich v primarnim sektoru 22 971 a v roce 2020 dochazi

pouze K nepatrnému sniZeni o 217 zamé&stnancd ve srovnani s predchozim rokem.

V Plzeniském Kraji, primér v roce 2008 piedstavuje 13 055 zaméstnanci a
v roce 2009 dochazi ke zvyseni poctu 0sob pracujicich o 231. V roce 2010 vsak
dochdzi za silného vlivu ekonomické krize ke snizeni poctu zaméstnanch
V primarnim sektoru ve srovnani s pfedchozim rokem o 1057 zaméstnanci. Z grafu
je patrné, ze po roce 2010 dochazi k rastu hodnot pro zaméstnance, avSak
z dlouhodobého pohledu ma od roku 2013 klesajici charakter. V roce 2019 je pocet
osob pracujicich v tomto sektoru 11 091 (o 2 p. b. méné, nez v roce 2008) a v roce
2020 dochézi k mirném zvySeni s pfedchozim rokem o 84 pracujicich.

Lze usoudit, ze dopady ekonomické krize na zaméstnanost v primarnim
sektoru jsou vyrazné&jsi, nez koronavirové a ve vétsi mire v kraji Sttedoceském, nez

Plzenském.

Sekundarni sektor

Graf 7: Vyvoj HPH v sekundarnim sektoru v krajich, 2008 - 2020
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Zdroj: Ministerstvo pramyslu a obchodu, vlastni zpracovani

avSak

V grafu ¢. 7 je zaznamenan vyrazny pokles HPH Stifedoc¢eského kraje v roce 2009,

od t¢ doby ma spiSe rostouci trajektorii. Alarmujici propad hodnoty HPH

sekundarniho sektoru tohoto kraje vsak nastava vroce 2020, v dasledku ovlivnéni
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koronavirovou krizi. Plzensky kraj, naopak vyvojem HPH v sekundarnim sektoru mirné
vzrostl, krom¢& roku 2012. | vroce 2020 je naznacen pouze lehky pokles HPH. Dle
pfitomného grafu ¢. 7 je prudS$i vyvoj hrubé piidané hodnoty sekundarniho sektoru

zaznamenan ve StiedoCeském kraji, jak v dobé ekonomické krize, tak i koronavirové.

Graf 8: Zaméstnanost v sekundarnim sektoru, 2008 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky tiad, vlastni zpracovéni

V grafu ¢. 8 je zobrazen pocet zaméstnanych v sekundarnim sektoru. V roce 2008
je pocet pracujich v sekundéru pro Stiedocesky kraj 193 598. Ptichod ekonomické krize
(2009) ovlivnil pokles poctu zaméstnanych o 7 739 a v roce 2010 dochazi téz k poklesu,
22 132. Od roku 2011 dochazi k ristu po¢tu osob zaméstnanych v sekundarnim sektoru
kromé roku 2014. V roce 2019 je hodnota zaméstnanych 22 971 a v roce 2020 klesa o 217

pracovniki. Jde jen o nepatrny pokles.

V roce 2008, Plzenského kraje bylo 97 071 zaméstnanych Vv sekundéru, vlivem
ekonomické krize se tento pocet v roce 2009 snizil o 6 044 zaméstnanci. V roce 2010
dochazi k poklesu o 2657 v porovnani s ptedchozim rokem. Od roku 2012 je zde

zaznamenan rostouci charakter vyvoje poctu zaméstnanych, az do roku 2019. V tomto roce
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je 100 320 pracujich osob v sekundéru, avsak v roce 2020 je tato hodnota o 3 540 osob

niz$i. Tento pokles je shledan jako razantni.

1.1.14 Terciarni a kvartérni sektor

Graf 9: Vyvoj HPH ve vztahu k terc. a kvart. sektoru, 2008 - 2020
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Zdroj: Ministerstvo obchodu a primyslu, CSU

Vyvoj HPH terciarniho a kvartérniho sektoru Stfedoceského kraje ma podle grafu ¢.
9 klesajici priabéh v obdobi ekonomické krize. Poté dochazi k ristu ¢i mirnému snizeni
hodnoty, av§ak od roku 2013 je zde viditelné linearni zvyseni HPH. Zatimco ve Stfednich
Cechach je vyvoj hodnoty HPH v obdobi ekonomické krize klesajici, v Plzefiském
k zadnému poklesu nedochazi, viz graf ¢. 9. V obdobi 2008 — 2014 je vyvoj HPH terc. a
kvart. sektoru bez vétSich zmén, od roku 2015 dochazi k vyraznéjsimu rastu HPH. Pokles
neni shledan ani pro rok 2020.

Klesajici hodnota hrubé pfidané hodnoty Stied. kraje ve vztahu Kk terciarnimu a

kvartérnimu sektoru byla ovlivnén pouze ekonomickou krizi.
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Graf 10: Zaméstnanost v terc. a kvart. sektoru, 2008 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky tiad, vlastni zpracovéani

Podle grafického znazornéni vyvoje ¢. 10 ma vyvoj zaméstnanosti Stiedoceského
kraje v terciarnim a kvartérnim sektoru spiSe rostouci tendenci. V roce 2008 pocet
zamé&stnanych v téchto sektorech byl 280 070 a i ptesto, Ze zde byla patrna ekonomicka
krize, nemél klesajici charakter ani v roce 2009 a 2010. Zamé&stnanost v tomto sektoru se
v obou dalsich letech zvySovala, 0 6 385 v roce 2009 a 0 5 846 v roce 2010. V roce 2011 je
viditelny pokles v poctu zaméstnanych v téchto sektorech, o 6 340. V dalsich letech ma

rostouci prubéh, az do roku 2020, ktery je 0 5 317 0sob nizsi nez v predchozim roce.

Zaméstnanost Plzenského kraje téchto sektord ma stabilni pribéh, jen s nepatrnymi
odchylkami v po¢tu zaméstnanych. V roce 2008 byl tento pocet 144 211 a v roce 2020
149 584. Dopad ekonomické ani koronavirové krize neni V piipadé Plzenského kraje

zjiSten.

Kdyz porovname oba regiony, je zde patrny razantnéjsi priabéh trajektorie
Stredoceského kraje, ktery prevySuje poc¢tem zaméstnanych v téchto sektorech nad krajem
Plzenskym. Je mozno konstatovat, ze ekonomicka ani koronavirova krize neméla zasadni

dopad na zménu zamestnanosti v terciarnim ¢i kvartérnim sektoru.
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1.1.15 Hruby domaci produkt

Casteéné 1 v roce 2008 je tempo mezirocniho rustu HDP Stiedoceského kraje znaéné
rostouci. Tomu také nasvédcuje hodnota HDP pro rok 2008, 444 100 mil. K¢, jenz byla o
7,4 % vyssi nez v predchozim roce. Jiz v roce 2008 se vSak béhem 4. ¢tvrtleti zacaly
projevovat prvni nasledky globalni hospodaiské recese. V této dobé nastaly problémy
V exportnim prumyslu, jelikoz doslo vlivem této recese Kk oslabeni zahrani¢ni poptavky. To
zaptic¢inilo zbrzdéni meziro¢niho rastu produktu v obou regionech, avsak vyraznéji se
projevil tento pokles ve Stredoc¢eském kraji. V roce 2009 je hodnota hrubého domaciho

produktu ve srovnani s ptedchozim rokem o 18 314 mil. K¢ nizsi a meziro¢ni pokles HDP

Podle tabulkové prehledu ¢. 8 a grafického znazornéni ¢. 11, v piedchozich letech a

je 6,4 %.

Tabulka 8: Vyvej HDP/ mil. K¢, 2008 - 2020

HDP (mil.

Kg) 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Stfedocesky | 444 | 425 | 421 | 445 | 453 | 451 | 485 | 517 | 550 | 591 | 613 | 686 | 662
kraj 100 | 786 | 122 | 170 | 090 | 742 | 401 | 227 | 797 | 170 | 373 | 661 | 658
Plzerisky 189 | 194 | 197 | 202 | 197 | 207 | 218 | 230 | 239 | 254 | 267 | 279 | 276
kraj 606 | 241 | 660 | 260 | 695 | 513 | 947 | 887 | 439 | 606 | 405 | 978 | 380

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf 11: Vyvoj HDP (mil. K&) v krajich, 2008 - 2020

HDP (mil. K¢) v krajich

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani
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avsak koncem tohoto roku uroven HDP opét roste, viz. graf ¢. 11. V roce 2010 hodnota
hrubého domaciho produktu pro Stiedocesky kraj vzrostla o 3 419 mil. K¢, a ta zapficinila
rast HDP o 4,5 %. V roce 2010 byl pokles v Plzenském kraji podstatné nizsi, ve srovnani
s pfedchozim rokem je hodnota nizs$i o 4 664 mil. K¢. V procentualnim vyjadieni HDP
vzrostla o 0,5 % ve srovnani s pfedchozim rokem. Vroce 2012 je pokles HDP
v Plzenském kraji 0 4 565 mil. K¢, ve srovnani s piedchozim rokem. Od roku 2013 je az

do doby ptichodu koronavirové krize HDP v obou regionech rostouci.

Hodnota hrubého domaciho produktu (viz tab. ¢. 8), ve StiedoCeském kraji, v roce
2019 dosahla jedné z doposud nejvyssi rekordni hodnoty, tj. 686 661 mil. K¢, coz bylo 0
polovinu vice nez v kraji Plzenském. Je to dano tim, ze vramci celorepublikového
srovnani se StfedoGesky kraj fadi mezi jednoho z nejvykonngjsich regionti Ceské
republiky. Vyrazny pokles této hodnoty Stiedoceského kraje je dosazen v roce 2020, ktery
napiimo ovlivnil ptichod koronavirova krize, Vv procentualnim vyjadieni je HDP ve
srovnani s predchozim rokem o 8 % a tento pokles je vyraznéjsi nez v obdobi, kdy hodnotu
HDP ovlivnila ekonomicka krize. Je zde meziro¢ni pokles o 24 003 mil. K¢, ve srovnani
s predchozim rokem. V Plzeniském kraji hodnota HDP 276 380 mil. K¢ niz$i, 0 6,2 % ve

srovnani s rokem 2019.

Tabulka 9: Vyvej HDP/obyv, K&, 2008 - 2020

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

HDP/obyvatele
Stfedocesky 364 343 334 349 352 348 370 391 413 439 450 498 475
kraj 982 466 970 676 340 241 779 625 124 282 679 482 908

334 340 345 353 345 362 381 401 414 439 458 476 467
Plzefisky kraj | 946 058 546 913 611 226 | 445 079 514 561 985 533 736

Zdroj: Cesky statisticky tifad, vlastni zpracovani

Vyvoj HDP/ obyvatele, viz tabulka ¢. 9 ve StfedoCeském kraji Vv dusledku
ekonomické krize klesd, o 21 516 Kc¢/obyv. a v dalSim roce se také snizuje o 8496 ve
srovnani s pfedchozim rokem. Poté dosahuje rastu HDP/ obyvatele mimo rok 2013, kde
dochazi k poklesu. Dalsi vyrazny pokles je zaznamenan v roce 2020, ktery se snizil na
hodnotu 475 908 K¢/obyv. Vyvoj HDP/obyvatele Plzeniského kraje (viz tab. ¢. 9) se v roce
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2009 ani 2010 nesnizil, v dalsich letech dochézi k ristu vyvoje HDP/ obyvatele kromé
roku 2012, ktery byl ponizen o 8 302 K¢&. V roce 2020 dochazi k propadu, o 8 797 K¢

Vv piepoctu na 1 obyvatele.

Graf 12: Vyvoj HDP/ obyvatele, 2008 — 2020

Vyvoj HDP/obyvatele ve Stfedoéeském a
Plzeriském kraji
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Zdroj. Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Timto ukazatelem je zjisténa piesnéjsi ekonomicka produkce v danych regionech.
Z grafu ¢. 12 vyplyva, ze hruby domaci produkt na obyvatele v Plzeniském kraji nebyl ve
srovnani s HDP/obyv. Stfedoceského ovlivnén ekonomickou krizi. V dalSich letech
dosahoval vyvoj HDP/obyv. tohoto kraje stejnych nebo vyssich hodnot nez kraj
Stiedocesky. Ten klesa vroce 2020. Vyvoj HDP/ obyvatele ve StfedoCeském kraji
v dusledku ekonomické krize klesa (2009, 2010), avsak v dalsich letech, az na rok 2013

rostl. Dal$i vyrazny pokles je zaznamenan Vv roce 2020.

V Plzenském kraji i pfes zasazeni ekonomické krize nenastava pokles hodnot a
vyvoj HDP/obyvatele ma rostouci tendenci. K nepatrnému snizeni dochazi v roce 2012 a

2020. V poslednim zkoumaném roce vsak doslo pouze k nepatrnému snizeni hodnoty.
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Tento ukazatel byl pouzit, aby intenzivnéji reflektoval skuteény stav ekonomiky ve
vybranych regionech.

Tabulka 10: Vyvoj HDP %, vybrané roky

HDP (%) 2008 2009 2010 2019 2020
Stredocesky kraj 7,4 -6,4 0,5 8,3 -8,0
Plzerisky kraj -2,7 -0,5 4,5 0,6 -6,2

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

Tabulka ¢. 10 zobrazuje procentualni vyjadieni hrubého domaciho produktu v krajich.
Slouzi jako ukazatel porovnani vyvoje HDP v letech, kdy probihaly krize v regionech.
Nejvyraznéjsi pokles hodnot HDP je zaznamenan v rocich 2009 a 2020 Stredoceského
kraje, jehoz pokles byl v koronavirové krizi jesté vyraznéjsi nez v dobé ekonomické krize.
V tomto piipadé, je shledan silngjsi dopad na regionalni rozvoj Stiedoceského kraje v dobé

ovlivnéné Covid-19 krizi.

1.1.16 Hruba pridana hodnota

Tabulka 11: Vyvej HPH/ mil. K¢&, 2008 - 2020

HPH/mil. K& | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Stfedocesky | 402 385 381 402 407 404 439 465 495 531 552 620 602

kraj 918 272 113 057 503 876 026 765 434 238 752 417 966
Plzefisky 172 175 178 182 177 185 198 207 215 228 240 252 251
kraj 024 759 881 672 804 985 029 915 372 794 977 968 484

Zdroj: Cesky statisticky uifad, vlastni zpracovani

V dlouhém ¢asovém horizontu se vyvoj hrubé piidané hodnoty vyvijel kladné. Pro
¢esky trh je typicky rozvoj zahrani¢niho kapitalu ve vztahu k primyslu, ¢i rozvijejici se
terciarni a kvartérni sektor. Tabulka ¢. 11 znazornuje vysledky HPH. V roce 2009 je
viditelny pokles hodnoty HPH ve StiedoCeském kraji, o 16 926 mil. K¢ nizs$i nez
v pfedchozim roce. Hlavni pfi¢inou bylo oslabeni trhu, které wvzniklo s pfilivem
ekonomické krize, jenz ovlivnilo pramysl. Urovei naopak V Plzeniském kraji je
V meziroénim srovnani s pfedchozim rokem hodnota HPH/mil K¢ o 3 735 vyssi. Tyto
hodnoty jsou také graficky znazornény v grafu ¢. 13
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Graf 13: HPH/ mil. K¢&, 2008 - 2020
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Zdroj: Ministerstvo obchodu a primyslu, vlastni zpracovani

Dle grafického znazornéni €. 13 je prub¢h tvorby hrubé piidané hodnoty Vv letech
2008 — 2010 Klesajici ve Stiedoceském kraji, avSak s postupem pokrizovych let linearné
roste. Nejvyssi hruba piidana hodnota pro sledované obdobi byla v roce 2019. Zména je
viditelna v roce 2020, ktera je ovlivnéna pisobenim koronavirové krize.

Pokles tvorby HPH ma razantnéjsi prubéh ve Stiedoceském kraji nez-1i Plzenském.
V piipadé Plzenského kraje nebyl zaznamenan pokles tvorby HPH v obdobi ovlivnéném
ekonomickou krizi a v obdobi koronavirové krize byl shleddn pouze mirny pokles této

hodnoty.

1.1.17 Investi¢ni aktivita

Tvorba hrubého fixniho kapitalu (tabulka ¢. 12) Stredoceského kraje, roku 2008
dosahuje 133 608 mil. K¢, avsak vlivem krize dochazi v roce 2009 a 2010 k poklesu. Ten
ma rostouci trend od roku 2011, ktery pokracuje az do roku 2020. Vlivem zasazeni
koronavirovou Krizi doslo v tomto kraji k poklesu investi¢ni aktivity. V celkovém disledku

se jednalo o pokles 0 13 829 mil. K¢ ve srovnani s rokem 2019.
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Tabulkf;l 12: Tvorba hrubého fixniho kapitalu/ mil. K¢, 2008 - 2020
Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

THFK/mil K& | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Stredocesky

kraj 133| 123| 119| 134| 137| 134| 142| 144| 158| 166| 216| 249| 235

608| 631| 943| 457| 331| 223| 469| 869| 588| 815| 675| 193| 364

Plzerisky 52 59 50 50 46 47 45 51 51 53 61 65 66

kraj 791| 062| 989| 251| 992| 913| 719| 749| 323| 574| 909| 394| 967

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

Vlivem zasazeni ekonomickou i koronavirovou krizi doslo v Plzenském kraji viz tab. ¢. 12
k poklesu investi¢ni aktivity. Vyvoj tvorby hrubého fixniho kapitalu v Plzeniském kraji se
vyviji odlisnég, v letech zasazenych ekonomickou krizi se hruby fixni kapital v roce 2009
zvysil a dosahoval hodnoty 59 062 mil. K¢, avSak v dalsim roce poklesl v porovnani
s piedchozim 0 8 073 mil. K¢&. Rok 2020 v porovnani S ptedchozim je ve znameni zvySeni
hrubého fixniho kapitalu o 1573 mil. K& V tomto piipad¢ se jednd o zvySeni fixniho

kapitalu i ptes zna¢ny vliv Krize zpusobené Covidem-19.

Graf 14: Vyvoj investi¢ni aktivity, 2008 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

V grafickém znazornéni ¢. 14 je shledam pokles tvorby hrubého fixniho kapitalu
Stredoceského kraje, v obdobi 2009-2010. Dale zde probiha zvySujici se trend a v roce

v

2019 dosahuje nejvyssi hodnoty, ktery v dalsim roce klesa.

59



V roce 2010 THFK Plzenského kraje opét vyrazné klesa a v dlouhodobém vyhledu
ma spiSe kolisavy charakter trajektorie. Rostouci vyvoj investi¢ni aktivity je zaznamenan

az od roku 2017, ktery ptetrvava i pies stavajici krizi v roce 2020.

1.1.18 Urovei bohatstvi

Uroven bohatstvi ptfedstavuje ¢astku domacnosti, kterou mohou pouzit na kone¢nou

spotiebu. Graf niZe zobrazuje vyvoj CDDD v obdobi 2008 — 2020.

Graf 15: Vyvoj ¢istého disponibilniho dichodu domacnosti, K¢
Cisty disponibilni diichod domacnosti
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
V grafu ¢. 15 ma tento ukazatel Stiedoceského kraje rostouci trajektorii v obdobi od

roku 2008 az do roku 2012. V roce 2013 doslo ke snizeni CDDD, v dal$im roce se opét
tento ukazatel zvysil a tato rostouci trajektorie pokrauje az do roku, zasazeném
koronavirovou krizi. V Plzenském kraji nedochazi v letech 2008 — 2020 k ubytku
spottebitelského diichodu.
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Tabulka 13: Cisty disponibilni diichod domacnosti, 2008 — 2020
¢DDD/ mil. k¢ | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Stfedocesky 247 264 271 275 295 286 294 302 324 337 367 397 419
kraj 984 081 667 996 400 753 361 523 594 686 757 972 242

109 111 112 112 115 117 120 127 127 136 142 156 164

Plzefisky kraj | oec | 039 105 | 948 | 519 | 708 | 037 644 | 931 | 391 | 440 | 317 | 883

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Cisty disponibilni diichod domacnosti/ obyvatele (viz tab. & 13) Stiedodeského
kraje ma rostouci prubéh do roku 2012. V roce 2013 doslo ke sniZzeni ve srovnani
s ptedchozim rokem o 8 660 tis. K¢. V dalsich letech ma tato trajektorie rostouci prub¢h i
v roce 2020. V Plzefiském kraji CDDD mé linearné rostouci priibéh od roku 2008 az do

roku 2020 a proto disponibilni diichod domacnosti nebyl ovlivnén.

1.1.19 Ekonomicka aktivita

Tabulka 14: Mira ekonomické aktivity

Mira

ekonomické

aktivity % 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Stfedocesky kraj 596| 59,6| 59,7 599| 604| 607| 61,1 61,1| 61,1| 61,5 62,1| 62,2 62
Plzerisky kraj 59,9| 59,6 59| 59,4| 59,5| 605| 603 61 60,7| 606| 605| 608| 604

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Pii hodnoceni miry ekonomické aktivit¢ obyvatelstva je znazornéna ta Cast
populace, ktera je v uréitém sektorovém odvétvi zaméstnana nebo o zaméstnani usiluje,
pti¢emz mira je podil ku celkovému poctu obyvatel. Dle tabulky ¢. 14 ve Stfedoc¢eském
kraji doslo v roce 2009 ke stagnaci miry ekonomické aktivity, avsak v dal$ich letech se tato
mira pfirozené zvysuje. V Covid-19 zasazenym rokem doslo k poklesu miry ekonomicky
aktivnich obyvatel na uzemi tohoto regionu. V tomto piipad¢ byl shledan pokles pouze

Vv piipad¢ kraje ovlivnéném krizi koronavirovou.

Mira Plzenského kraje, viz tabulka ¢. 14 byla v roce 2009 snizena o 0,3 p. b. ve
srovnani s rokem 2008, v dalsim roce se opét snizila na hodnotu 59 %. V dalsich letech
dochazi k ristu ekonomicky aktivniho obyvatelstva s drobnymi vykyvy v jednotlivych
letech. V Covid-19 roce (2020) dochazi k vyssimu poklesu o 0,4 p. b. Ekonomicka i
koronavirova Krize urcitym zpusobem ovlivnily vyvoj Vramci ekonomicky aktivniho
obyvatelstva.
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Graf 16: Mira ekonomické aktivity, 2008 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

Graf ¢. 16 znazornuje vyvoj ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Pii pohledu na
kiivku Stifedoc¢eského kraje je shledan ptirozeny rdst miry ekonomické aktivity, ktery je
dan vyspélosti tohoto regionu, vyssi pramérnou mzdou ¢i lep§imi pracovnimi podminkami.
V roce 2020 je shledan pokles kiivky miry této aktivity v disledku ovlivnéni Covid-19

krizi a vladnimi natizenimi s ni spojené.

Vyvoj miry ekonomické aktivity Plzeniského kraje ma ve srovnani se Stredoceskym
krajem velice kolisavy prubéh. V grafu ¢. 16 kiivka miry vyrazné klesa v letech 2009 —
2010. Nejvyssi hodnota této miry je shledana v roce 2015, kdy je pouze o 0,1 p. b. nizsi
nez mira SttedoCeského kraje. V obdobi dalSich tii let klesa a zvySuje se az v roce 2019.

V roce 2020 mira ekonomické aktivity opét klesa.

1.1.20 Nezaméstnanost

Rok 2009 s sebou piinesl nejen zmény v oblasti ekonomického vyvoje v regionech,
ale také na trhu prace. V tomto roce dle tabulky ¢. 15 je shledana mira nezaméstnanosti

Stredoceského kraje pro tento rok 4,4 %. Toto zvyseni v oblasti zaméstnanosti vypovida o
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snizeni poptavky po pracovni sile, ktera se promitla ve vyvoji miry nezaméstnanosti.
Vyrazny narast v oblasti nezaméstnanosti zacal stagnovat diky nové se hlasicim

absolventiim, pfi¢emz diky tomu mira nezaméstnanosti nedosahuje ptiliSného zvyseni.

Tabulka 15: Mira nezaméstnanosti 2008 - 2020

Mira

nezaméstnanosti

(%) 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Stredocesky kraj 2,6 4,4 5,2 51 4,6 5,2 51 3,5 3,1 2,1 2 1,3 1,9
Plzensky kraj 36| 63| 59| 52| 48| 52| 51| 38| 34 1,9 1,5 1,3 2,2

Zdroj: Ministerstvo préce a soc. véci, Cesky statisticky tGitad

Graf 17: Mira nezaméstnanosti %, 2008 - 2020
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Zdroj: Ministerstvo prace a soc. véci, Cesky statisticky ufad

U vyvoje zaméstnansoti v tabulce ¢. 15 je ziejmé, ze se v krizi v roce 2009 v obou
krajich nezaméstnnost razantné zvysSuje. Po¢et nezaméstnanych v Plzeiiském kraji (2009)
byl 0 1, 9 p. b. vyssi, nez v kraji Stiedoceském. Po roce 2010 oba vyvoje klesaji (viz. graf
¢. 17), u Plzenského kraje je shledan prudc¢i pokles, nez u kraje Stiedoceského. V roce
2013 dokonce dosahuji stejnych vysokych hodnot mér nezameéstnanosti, 5,2 %. Od roku
2016 zacaly obé tyto miry klesat, nezaméstnanost se V téchto regionech snizila a na
minimum hodnot dosahla v roce 2019. V tomto roce byly miry nezameéstnanosti V krajich
stejné. V roce 2020, koronavirova krize ovlivnila vyvoj nezaméstnanosti a opét je
zaznamenan vyrazny rust mér nezaméstnanosti v téchto regionech. Ekonomicka krize méla
vyrazn€j§i vliv na vyvoj nezameéstnanosti, ve StfedoCeském 1 Plzenském kraji.

V komparaci téchto regioni me¢la ekonomicka krize vyraznéjsi dopad na vyvoj
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nezaméstnanosti nez koronavirova krize a projevila se v Plzeniském kraji vice, nez ve

StiedocCeském.

1.1.21 Zhodnoceni dopadi Krizi na regionalni rozvoj ve Stifedo¢eském a Plzeiiském

kraji
Tabulka 16: Zhodnoceni dopadi ekonomické krize v krajich, 2009 - 2010
Kraj Stiedocesky kraj Plzenisky kraj
2009 2010 2009 2010
HDP - - + +
THFK - - +
CDDD + + + +
Mira ekon.aktivity 0 +
Mira nezaméstnanosti

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka ¢. 16 znazoriuje dopady ekonomické krize na regionalni rozvoj
posuzovanych Kkraji. V tabulce jsou zobrazeny ekonomické ukazatele, které byly
pfedmétem praktické ¢asti prace. Ty jsou oznacené znaménky +, -, 0. (ukazatele znazornuji
rist, pokles, beze zmén az na ukazatele miry nezaméstnanosti, tam je toto vyjadieni
formulované opaén¢) Ekonomicka krize ovliviiovala vyvoj regiond Vv obou piipadech,
avsak prevazné meéstsky region byl ovlivnén vyraznéji nez region zaméfeny na
zemeédélstvi. V této krizi je patrny pokles HDP, HPH, THFK a vzrostla mira
nezaméstnanosti.  V Plzeniském kraji doslo ke sniZzeni miry ekonomické aktivity
obyvatelstva v obou letech, snizeni THFK v roce 2010 a k poklesu miry nezaméstnanosti.
Tato mira nezaméstnanosti byla v obdobi 2008 — 2010 shledana jako intenzivnéjsi

V porovndni S pfevazné méstskym regionem.

Tabulka 17: Zhodnoceni dopadii koronavirové krize v krajich, 2020

Kraj SttedoCesky Plzefisky
2020 2020
HDP - R
THFK N "
CDDD ¥ "
Mira ekon. aktivity - -
Mira ekon. nezaméstnanosti - -

Zdroj: vlastni zpracovani

V obdobi koronavirové krize jsou dopady vyraznéjsi v prevazné méstském regionu
zamétenym na sektor primyslu, tabulka ¢. 17 reflektuje rist ¢i pokles jednotlivych

ukazateli. Ve StfedoCeském kraji dochéazi k vyraznému propadu HDP, HPH, miry
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ekonomické aktivity. Pouze CDDD je v obou piipadech rostouci. A¢koliv i v Plzefiském
kraji byly zaznamenany poklesy hodnot, naptiklad HDP, v mife ekonomické aktivity obyv.
¢i vyS88i mife nezaméstnanosti, neni zde shledan vyraznéjsi dopad nez v Kraji

StiedoCeském.

Diskuze

Je tieba podpofit vzajemnou spolupraci mezi obcemi a regiony, aby byly
minimalizovany reakce a soupefeni 0 zdroje. Podporovat meziregionalni nebo meziobecni
spolupraci pii zadavani vefejnych zakazek, zejména v mimotadnych Situacich. Podporovat
pouzivani nastroji elektronické vetfejné spravy a digitalnich inovaci ke zjednodusSeni,

harmonizaci a urychleni postupll zadavani zakazek na niz8i nez celostatni Grovni.

Z.avér

Je tfeba si uvédomit, ze kazdy region je jiny, ma jinou strukturu hospodaiskych
odvétvi v ramci primarniho, sekundarniho, tercialniho a kvartérniho sektoru. Na téchto
zakladech pak stoji i vykon ekonomiky jednotlivych kraji, zaméstnanost, zivotni Groven i

regionalni konkurenceschopnost.

Konkurenceschopnost regionu je dana jednak indikatory, které urcuji schopnost
regionu  konkurovat jinym regionim a také vysledky, které regionalni
konkurenceschopnost piinesla, resp. vytvotila. Na zakladé toho rozlisujeme mezi pracemi,
které se zabyvaji samotnymi indikatory regionu a studiemi, které analyzuji vysledky
regionu. Ve skute¢nosti je velmi obtizné urcit, ktery z faktort, do jaké miry ovliviiuje
regionalni konkurenceschopnost, a to zejména z toho divodu, Ze mnohé faktory jsou jak
indikatory, tak vysledky a zaroven se vSechny navziajem v mnohém prolinaji nebo
ovliviiuji. Obdobné je tomu i u pfimych zahrani¢nich investic, které mohou stat v pozici
indikatoru i vysledku. Globalni finan¢ni a ekonomicka krize, ktera v téchto zemich
postupné vznikala od roku 2008, vSak m¢la s urcitosti negativni vliv na ekonomiku zemi.

Ve Stiedoceském kraji, v primarnim sektoru dochazi v obdobi ekonomické krize ke

snizeni toho sektoru (- 1 p. b) 2008-2010, i v sektoru sekundarnim (- 1,2 p. b). Podil
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sektorovych ekonomik Plzenského kraje v obdobi 2008 — 2010 se zvysil v oblasti priméru,
v roce 2009 a v roce 2010 se tento podil snizil. Sekundarni sektor roku 2009 i 2010 je
podilové podhodnocen. Jedinym sektorovym odvétvim, v Plzeniském kraji, které nebylo

krizi ovlivnéno bylo terciarni a kvartérni, pii kterém dochazi ke zvyseni (+ 2,1 p. b).

V komparaci regionti pro sledované obdobi 2008-2020 primarniho sektoru bylo
zjisténo, ze doba ekonomické krize méla vyraznéjsi dopad na pokles HPH ve vztahu
K primarnimu sektoru v obou krajich, avsak doba koronavirové krize neméla tak zasadni
vliv na vyvoj HPH sektoru zemeédé¢lstvi a v obou regionech jsou hodnoty HPH ve vztahu
K primarnimu sektoru rostouci. Vyvoj zaméstnanosti v primarnim sektoru v komparaci
region je nasledovny. Vroce 2009 ve Stredoceském kraji dochazi ke sniZeni
zaméstnanych 0sob v sektoru priméru (-156), v roce 2010 ve srovnani s rokem 2009 doslo
ke sniZeni po¢tu zaméstnanych osob (- 2 319). V Plzenském Kkraji se vyvoj zaméstnanych
v primarniho sektoru odviji nasledovné: v roce 2009 dojde Kk ristu vys$si zaméstnanosti
v PS (+231). V dalsim roce byl pocet zaméstnanych v tomto sektoru nizsi (-1057). V roce
2019 jsou dopady na zamé&stnanost v primarnim sektoru vyraznéjsi v obdobi ekonomické

krize nez Covid-19 krizi a ve vétsi mite se projevily ve Stredo¢eském Kraji nez Plzeniském.

V piipadé sekundarniho sektoru komparace regionu byl vyrazny pokles HPH
Stfedoceského kraje v roce 2009 a 2020, ktery byl shledan jako vyrazngjsi. Pro Plzensky
kraj ve vztahu k vyvoji HPH v sekundarnim sektoru mirné roste, a i vroce 2020 je
naznacen lehky pokles HPH. Dle ptitomného zjisténi byl pokles vyvoje ve vztahu k hrubé
pfidané hodnoté sekundarniho sektoru zaznamenan ve StfedoCeském kraji, jak v dobé
ekonomické krize, tak i koronavirové. Vyvoj zaméstnanosti sekundarniho odvétvi je
ovlivnén ptichodem ekonomické krize, pti ¢emz doslo k poklesu zaméstnanych ve
Stfedoceském Kraji, -7 739. V roce 2020 je poCet zaméstnanych roven 22 754 a je zde
shledan jen nepatrny pokles. Sekundarni sektor Plzenského kraje byl sniZzen vlivem
pusobeni ekonomické krize 0 (-6 044) zaméstnancti v tomto sektoru. V roce 2010 doslo
k poklesu (-2 657) v porovnani srokem 2009. Vroce 2019 vtomto odvétvi pracuje
100 320 pracujicich a v dalsim roce doslo ke snizeni (-3 540) osob. Tento pokles byl

shledan vyraznéjsi nez v piipad¢ sekundarniho sektoru.
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Vyvoj terciarniho a kvartérniho sektoru v komparaci regioni 2008—2020 je nasledovny. Ve
Stredoceském kraji dochazi v letech ovlivnénych krizi ekonomickou k poklesu HPH, avsak
od roku 2013 je zde zaznamenan razantni rast HPH. Vyvoj HPH Stifedoceského kraje byl
ovlivnén v dobé plsobeni ekonomické krize, avSak ne koronavirové. Zameéstnanost
Vv terciarnim a kvartérnim sektoru v komparaci obou regioni ma ve Stiedoceském kraji
rostouci prub&h. Pokles nebyl shledan ani pfes probihajici ekonomickou krizi, doslo ke
zvySeni poctu pracujicich v tomto odvétvi + 6 385 (2009) a + 5846 (2010) a az do roku
2019 ma rostouci trajektorii. V roce 2020 doslo o pokles poétu zaméstnanych v téchto
sektorech (— 5317). V ptipadé zaméstnanosti Plzenského kraje byl zaznamenan stabilni
pribéh, s nepatrnymi odchylkami v poétu zaméstnanych. Zde neni zaznamenan dopad ani

jedné z krizi pro sledované obdobi.

Regionalni konkurenceschopnost Ize chapat jako vysledek spole¢ného tsili o co
nejproduktivnéj$i vyuzivani vnitinich zdroji rozvoje v interakci S vyuzivanim vnéjsich
zdroju a rozvojovych piilezitosti, cileného na udrzitelné zvySovani produkéniho potencialu
regiont. Problematika vzniku regionalnich nerovnosti a jejich vyznam je jednou z
Klicovych otazek, které rezonuji v nasi spolecnosti. Z hlediska ekonomickych ukazateld
(projevuji se napt. rozdilnou vysi HDP, mirou zaméstnanosti, mirou nezaméstnanosti,
produktivitou prace, atd.) jsou tyto rozdily velmi vyrazné a izce souvisi i se vzdélanostni
urovni obyvatelstva. PFi¢in nerovnomérného vyvoje v regionech je nékolik, avsak plati, ze

rozdily jsou pfirozené.

V ramci vyvoje HDP vroce ovlivnéném ekonomickou krizi (2009) doslo
v dominantné¢ méstském kraji ke snizeni hodnoty (— 6,4 p. b)., zatimco v pfevazné
venkovském kraji pouze (— 0,5 p. b). Ekonomicka krize se projevila i na vyvoji hrubé
pridané hodnoty, ktera poklesla ve Sttedoc¢eském Kraji (- 16 926 mil.), naopak troven HPH
Vv Plzeniském kraji byla o (+ 3 735 mil K¢.) vyssi. V Plzenském kraji, v roce 2009 tato
hodnota vzrostla (+ 4 635 mil. K¢), celkové je vsak o (- 0,5 p. b.) nizsi. Hodnota hrubého
domaciho produktu, ve Stredoc¢eském kraji, v roce 2019 dosahla jedné z doposud nejvyssi
rekordni hodnoty, tj. 686 661 mil. K¢, coz bylo 0 polovinu vice nez v kraji Plzeniském.
Nejvyraznéjsim rokem byl rok 2020, ktery byl zaznamenan poklesem HDP Stfedoceského
kraje (- 8,0 p. b), zatimco v Kkraji Plzeniském §lo o pokles ( - 6,2 p. b).
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V roce 2018 primarni sektor Sttedoceského kraje dosahoval hodnoty 2,5 % podilu,
jako v roce 2020. Pramyslovy a sektor stavebnictvi roste (+ 1,7 p. b), avSak v roce 2020
klesa na hodnotu 44,1 % V terciarnim a kvartérnim odvétvi je shledan v tomto obdobi
zvySeni (1,7 p. b). Lze z tohoto zjisténi konstatovat, Ze nejvice zasazenym odvétvim bylo
sekundarni. Pro Plzensky kraj v obdobi zasazeném Covidem-19 neni primarni sektor
ovlivnén. V sekundarnim sektoru tohoto kraje je shledan rast (+ 6,9 p. b) v pfipadé

terciarniho a kvartérniho sektor doslo ke zvyseni (+ 0,9 p. b)

Tvorba hrubého fixniho kapitalu Stiedoc¢eského kraje v roce 2008 dosahuje 133 608
mil. K¢, pticemz vlivem krize doslo v letech 2009 a 2010 k poklesu THFK. Vlivem
zasazeni koronavirovou Krizi (2020) doslo v tomto kraji také k poklesu investi¢ni aktivity.
Pokles investi¢ni aktivity ¢inil - 13 829 mil. K¢ ve srovnani s rokem 2019. V roce 2009 se
THFK Plzenského kraje zvysil na hodnotu 59 062 mil. K& Rok 2020 je ve znameni
zvyseni hrubého fixniho kapitalu + 1573 mil. K¢. V tomto ptipadé se jednalo o zvySeni

fixniho kapitalu i ptes zna¢ny vliv krize Covid-19.

Prudky propad HDP, pokles vyvozu v dasledku poklesu poptavky, pokles
pramyslové vyroby a stavebnictvi a odliv kapitalu jsou spoleénymi dopady globalni krize
téchto zemi. Vysychani zahrani¢niho kapitalu nasledné vedlo k uvérové krizi a k
problémum s likviditou. AvSak rozmanitost ekonomického a finanéniho prostiedi,
ekonomické charakteristiky a cile hospodaiské politiky téchto zemi zpisobuji rtzna

opatfeni nezbytna k piekonani krize.

Mira ekonomické aktivity obyvatelstva ve Stiedoceském kraji v roce 2009 stagnuje,
nedochazi Kk poklesu ani kristu hodnoty této miry, avSak v Plzenském kraji dochazi
k poklesu (-0,3 p. b.). V Covid-19 roce (2020) dochazi k poklesu miry ekonomické aktivity
obyvatelstva Plzenského kraje (- 0,4) a ve StfedoCeském (-0,2). V této roviné lze
konstatovat, ze mira ekonomické aktivity obyvatelstva dosahovala vyraznéjsiho snizeni

Vv pfipadé€ venkovského regionu, nez méstského.

Covid-19 ma vlady na vSech trovnich, které pusobi v kontextu radikalni
nejistoty. Regionalni a mistni dopad koronavirové Krize je vysoce heterogenni a ma

vyznamné duasledky pro krizové fizeni a politické reakce. Kromé zdravotni a lidské
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tragédie Covid-19 se nyni uznava, ze pandemie vyvolala nejvazné;si hospodaiskou krizi od
druhé svétové valky. VSechny ekonomické vztahy jsou ovlivnény narusenymi globalnimi
dodavatelskymi fetézci, slabsi poptavkou po dovazeném zbozi a sluzbach, poklesem
mezinarodniho i tuzemského cestovniho ruchu, coz se v CR projevilo pravé v turistickych

regionech.

Pro Sttedocesky kraj (2009) byla zjisténa obecna mira nezaméstnanosti o¢isténa od
sezénnich vliva v hodnoté 4,4 %, ktera byla (+1,8 p. b.) vyssi nez v predeslém roce. Pro
Plzensky kraj se mira nezaméstnanosti zvysila 0 2,7 %. V roce 2020 doslo opét k nartistu
miry nezaméstnanosti, pfi¢emz dosahovala vyse (+ 0,6) pro Stiedocesky a (+ 0,9) pro kraj
Plzensky. Ekonomicka krize v obou regionech zpUsobila vy$si narist nezaméstnanosti
v obou regionech, avSak v pfevazné venkovském regionu byla tato mira vyssi, nez

V pfevazné méstském regionu.

Pro empirickou ¢ast byla stanovena tato hypotéza: Piedpoklada se, ze ekonomicka i
koronavirova Krize dopadne vice na region, ktery ma ve své struktute vice zastoupen sektor
primyslu a sluzeb nez na region, ktery je zaméfenim zemédélsky. Dle vysledkd vyzkumu
je mozné uvést, ze tato hypotéza byla potvrzena. Cilem této bakalaiské prace bylo z
obecného pohledu zjisténi dopadd globalni ekonomické krize pisobici na regionalni rozvoj
dvou vybranych regionti, a to Stfedoceského kraje, jenZ predstavuje dominantné méstsky
region a Plzenského kraje, ktery je dominantné venkovsky. Na zékladé vyse uvedeného

textu je mozné konstatovat, Ze cil prace byl splnén.
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