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Abstrakt

Bakalaiska prace ma za cil zmapovat vyskyt a stav drobné sakralni architektury
Vv oblasti Planska (Tachovsko), se zamétenim na dlouhodoby projekt Adopce nablizko
mistniho sdruzeni KOS (Kulturni a okraslovaci spolek), ktery svou akci dopoméha
K udrzeni a opravé téchto pamatek, dotvarejicich tvaF na$i krajiny, jejimz jsou
vyznamnym prvkem a vypovidajicich mnohé 0 historii oblasti. Kapitole vazici
se piimo k vybranému regionu budou ptedchazet oddily, které se za pomoci textové
analyzy hodlaji vénovat historii a vyznamu drobné sakralni architektury obecné, dale
&ast, zamyslejici se nad vztahem Cechdl k nabozenstvi @ moznému diivodu piistupu
a vnimani drobnych sakralnich staveb, které by se dalo nazvat az odcizenim, Gsticim
V postupné chatrani téchto pamatek a v neposledni fad¢ také kapitola vénujici
se samotnému pojeti krajiny, pojmu krajina a nazirani na tuto oblast z hlediska obort
a autord vénujicich se této problematice.

Klicova slova

Drobna sakralni architektura, krajina, nabozenstvi, pohrani¢i, Plansko.



Abstract

Bachelor thesis aims to map the occurrence and status of small sacred architecture in
Plansko region (Tachovsko), with a focus on the local association KOS's (Cultural and
Beautification Committee) long-term project Adopce nablizko whose actions helped
by maintain and repair these monuments, replenishing face our landscapes, which is
an important element testifying a lot about the history of the area. Chapter devoted
directly to a selected region will be precede the textual analysis sections about history
and value of a small sacred architecture in general. Also the reflection on Czech
nation’s relation to religion and possible reasons of the attitude and perception on the
small sacred architecture which can be called an alienation leading to the gradual decay
of these monuments and finally a chapter dedicated to general theme of landscape,
landscape notion and understanding of this area in terms of disciplines and authors
dealing with this issue.

Key words

Landscape; religion; borderland; small sacral monuments; Plansko region.
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1. Uvod

»S trochou nadsazky muzeme krajinu nazvat otevienou kronikou, V niz
pozorny Ctenatr kazdym krokem brazdi fadky historie. Drobné pamatky, rozeseté po
obcich, uvnitf lesd, pifi cestach i mimo né, jsou V takové knize zvlastni, piitazlivou
kapitolou. Setkéni S nimi ¢lovéka Casto donuti zastavit se a premyslet: Co jsou zac?
Pro¢ tu stoji? Komu zalezelo na tom, aby vyrostly pravé tady? Na nékteré otazky
se jesté 1ze dopatrat odpoveédi. Neékdy vsak i pies ipornou snahu a hledani zistava za
otaznikem jen — otaznik* (Bé€lohradsky (ed.), 2013). J& doplnim — n€kdy vsak po
starych pamatkach zstava jen zdznam v mapach, ¢i dvojice stromt ha zmizely objekt
upominajicich, prazdné misto, které uz ani otazky nenastoli.

Pro obdobi po ptevratu, zvlasté pak jeho posledni desetileti je charakteristické,
ze mezi lidmi vzrusta zajem 0 nejblizsi okoli, pfirodu, krajinu a objekty v ni umisténé.
Hajek a Bukacova (2006) mluvi 0 hnuti silicim béhem 90. let a pro jeho udrzeni vidi
potiebu v podpofe a obnové mistnich sdruzeni. Jednou vyraznou slozkou v souboru
objektt, na které pravé cili i ¢innosti okraslovacich spolkt, jednotlivc anebo skupin
obc¢anil Se stejnym zajmem, jSOU i pamatky, jez souhrnné nazyvame drobnou sakralni
architekturou. Jedna se o stavby, pro jejichZ vystavbu jsou dle typu charakteristicka
urcita obdobi vypovidajici 0 urCitych tradicich a zvycich lidi, stavby, které mohou citat
az stovky let, po jejichZz vétsi Cast vzbuzovaly respekt, Uctu a jez se az zhruba
s 20. stoletim musely zacit vyporadavat S nesmyslnym pfistupem Vv podobé niceni,
ruseni, poskozovani, hanobeni ve jménu ideologie, nenavisti, hlouposti (konkrétni
ptipady viz Belisova (ed.), 2008, ¢i Hajek a Bukacova, 2006).

Kdy nastal zlom, pfi némz pro nas ztratil odkaz minulosti vyznam, vytratila
se ucta k praci nékoho druhého, ztratila smysl historicka a umélecka hodnota téchto
dél. Hajek a Bukacova (2006) ve své knize zvetejiuji odhad, Ze po roce 1989 by méla
byt krajina v porovnani s 19. stoletim na pocet drobnych pamatek zhruba 0 polovinu
chudsi. A co bylo tim impulzem pro druhou ¢ést spolecnosti, které ubytek téchto
krajinu tvoticich prvkil nebyl lhostejny, aby ptestala piehliZzet chovani vedouci ¢asto
K nenavratné ztraté téchto objektd a napjala své sily k ochran¢ a péci 0 tyto pamatky.

Otéazky, které mozna osobu, jez krajinou denné absolvuje svou cestu za praci
a zpét, nenapadnou, jiz vSak mozna napadnou, kdyZ bude mit vice ¢asu krajinu vnimat,
prozivat ji, splynout S ni v celek.

A pravé i 0 téchto lidech a drobnych sakralnich pamatkach ma byt tato prace.
M4 v imyslu zaméfit Se na stav a vyskyt drobnych pamatek v oblasti, odkud autorka
pochézi, vyzdvihnout aktivitu mistniho spolku, jenz si dal za cil zajistit t€émto
ucastnikim davné i bliz§i doby patrony a ochrance, znovu vytvofit vztah mezi
objektem, krajinou a ¢lovékem a uchovat jej tak dal§im generacim i s ohledem na fakt,
ze podobna zvyklost, stavét na mistech vyznamnych udélosti ,,pomniky* v takové
formé¢, jakou nam predklada historie, se jiz nevzkiisi, zamyslet Se nad divodem zmény
ve vnimani drobnych pamatek, jeZ mohla souviset Se zménou vztahu K nabozenstvi,
zjistit, jak zhruba byla krajina t€mito stavbami protkana v minulosti a jaka cast se nam
dochovala do soucasnosti.
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2. Cile prace

Bakalatska prace ma za cil zmapovat vyskyt a stav drobné sakralni architektury
Vv oblasti Planska (Tachovsko), se zamétenim na dlouhodoby projekt Adopce na blizko
mistniho sdruzeni KOS (Kulturni a okraslovaci spolek), ktery svou akci dopoméha
K udrzeni a opravé téchto pamatek, dotvarejicich tvar na$i krajiny, jejimz jsou
vyznamnym prvkem a vypovidajicich mnoh¢ o historii oblasti.

e Zpracovani literarni reSerSe V kapitolach vénujicich se krajin€, drobné sakralni
architektufe obecné a kapitole o vztahu Cechii k naboZenstvi, se snahou
0 zamysleni nad divodem delSiho nezajmu 0 drobné pamatky.

e Mapovani vyskytu a stavu drobnych pamatek v soucasnosti Se nachézejicich
na tizemi k.. Plana u Marianskych Lézni a SirSiho uzemi Planska, s cilem
zmapovat a podtrhnout pisobeni mistniho sdruzeni KOS, jakoZto ptikladného
pfistupu Ve véci zachovani prvkl utvarejicich tvar a historii krajiny, mezi néz
drobné architektura bezesporu patii.
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3. Literarni reserse

3.1 Krajina
3.1.1 Obecné pojednani

,Prirodovédci a archeologové, kteti se na pocatku 90. let zabyvali pojmem
krajina, narazeli na nepochopeni. Slovo totiz znélo nevédecky a pusobilo jako z 19.
stoleti“ (Cilek, 2008). Takto zac¢ina své povidani v jedné ze svych knih Véaclav Cilek,
Vv soucasnosti pomérné znamy geolog, klimatolog a také ¢lovék zabyvajici se krajinou.

Stibral et al. (2009) poukazuji na to, ze pojem krajina je pomérné mlady,
objevujici se teprve v obdobi novovéku — nejprve je znam jeho vyskyt v holandském
jazyce, datovan do konce 15. stoleti, kde ale nenabyval vyznamu, jenz bychom mu
prisoudili dnes, ale oznacoval krajinu ve smyslu pozadi obrazi, tedy pozadi hlavniho
motivu uméleckého vyjevu. Béhem stoleti 16. se tento vyznam prenesl do jazykl
francouzského a anglického. V némcing, podle vyse zminénych autord, byl pojem
spojeni S uménim oprostén a nabyval vyznamu ve smyslu teritoridlnim, politickém,
s vazbou na urc¢ité definované tzemi. Divaji-li se autofi pfed uvedené obdobi
pouze slova, jejichz pomoci by se dala vyjadtit obdobna podstata, ale plné nas pojem
nevystihujici, jsou jimi vyrazy meros — kus svéta, fysis — podstata, pfirozenost, pfiroda,
Gaia — ve vyznamu zemé. Ani dalii kolébka kultury, Rim, nenabizi vyraz, jenz by byl
synonymem pro slovo krajina v dnesnim pojeti. Latina mohla pouzit slova terra —
zemg¢, loca — misto, regio — kraj, oblast, ptipadné fines — tizemi, kraj, ve vytvarném
uméni pak regio, loca natura amoenissima ve smyslu krajinka, obraz. | ptes tyto
byli obklopeni, spiSe mizeme usuzovat na neexistujici potifebu presnéjsi definice
V dne$nim smyslu.

Dnes je slovo krajina respektovanym oznac¢enim a objevuje se v odbornych
textech, ucebnicich, skriptech i zdkonech. Bylo by zajimavé zjistit, kdy byl pojem
,»krajina“ pfijat nejen vetejnosti, ale hlavné védci, mohlo by to poukazovat na to, kdy
si lidé zacali uvédomovat, ze zabyvat se né¢im tak obycejnym, je tieba a je pro to nutné
najit 1 spravné oznaceni. Vzdyt krajina, Casto mozna neuvédomujic si to,
je sttedobodem mnoha obori, jak spravné poznamenavaji mnozi odbornici, vénujici
se oboru krajinné ekologie. ,,JJe moZzno shrnout, Ze krajina v sobé nese hodnoty
ptirodni, kulturni, historické, estetické, vyznamové a symbolické™ (Kupka, 2010).
Je stfedem z4jmu lesnictvi, zem&dé&lstvi, geografie, urbanismu, umeéni ¢i planovani.
Méla by byt vsak sttedem zajmu kazdého z nas, jelikoz piistup K ni ovlivni nejen jeji
budouci podobu, ale i kvalitu Zivota.

Je vsak otdzkou, zda v dneSni dobé vyznam pojmu krajina neni stirdn
a sluCovan s ostatnimi podobnymi vyrazy, jako naptiklad ptiroda, venkov, okoli,
pohledti na svét a castecné je od piirody, okoli, krajiny odlucuje, protoze na ni jejich
zivobyti neni bezprostfedné vazané. Krajina byvala vZzdy mistem, které ovliviioval,
0 n¢&jz se staral v ni usazeny cloveék a zaroven mistem, jenz svym charakterem
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ovliviiovalo obyvatele v ni se vyskytujicich. Tento vztah je v dnesni dobé oslaben,
a jak uvadi Véaclav Cilek (2005), v krajiné nezijeme, tou spis jen projizdime.

Pro krajinu plati, ze se vétSinou jedna 0 okem postizitelnou ¢ast prostoru, jenz
na kazdého ptisobi jinak a v kazdém vyvolava jiné pocity. Je proto zajimavé podivat
se na jeden z pohledd jakym si vytvarime 0 dané krajin¢ obraz. Podle Lowa a Michala
(2003) hraji pii posuzovani krajiny roli tii zakladni prostorové veli¢iny, jimiz jsou
vyska, Sifka a hloubka. Jejich vzajemné poméry pak v ¢loveéku ustavuji pocity pro tu
kterou krajinu, nevédomé odvozované od moznosti pohybu pro pési osobu. ,,Krajina
nemusi vzdy slouzit lidskému pohybu, ale vzdy je vniméana podle potencidlnich
pohybti pésiho ¢lovéka. Pro vnimajici subjekt [...] je prostor témét vzdy ohranicen
néjakym vizualn¢ postizitelnym okrajem, trojrozmérnost vSak miize zahrnout nékterou
soufadnici vV nekone¢nu [...]: oblacné nebe nad méstem nebo pohoiim, bezhrani¢ny
horizont moiské hladiny, nekone¢na poust. [...] Pro hodnoceni prostori tak
vyuzivame vSechny smysly a ty pak fidi nase dusevni hnuti podle toho, jak prostor
odpovidd nasim narokiim. Jde piedev§im 0 vizualni vlastnosti (pfehlednost hlavni
i vedlejsi pohledy, dominanty a pruhledy), odhad ptistupnosti (podle individualnich
pohybovych moznosti) a narok na vizudlni rovnovahu a harmonii objektt (vétSinou
uplatiiovanych podvédome).

Urcita ¢ast zemé, S oznaCenim krajina, tak byva né¢im charakteristicka, to az
do takové miry ze Se muze stat ustdlenym spojenim — vzpomenme Krajiny Polabi,
Vyso€iny, Broumovska. Jsou to mista s uritou atmosférou, charakterem, jez
na ¢lovéka pisobi a pro néz se stanou ¢loveku blizkymi, K nimz si vytvoii zvlastni
vztah, jedna se 0 hodnoceni jisté subjektivni, spojené se Vzpominkami, nesouci skryté
vyznamy. Toto byva typické pro krajiny, z nichz vzejdeme. Vystizné je pojeti Vorla
a Kupky (2011), kdyz tvrdi, ze takova krajina se bude vyznacovat vyraznosti
a nezaménitelnosti krajinné scény, ptitomnosti viditelnych a charakteristickych, pro
lokalitu typickych stop kulturniho vyvoje krajiny, jejiho osidlovani a kultivace
(avozové cesty, stavby a jejich zbytky, kfizky, kapli¢ky, meze, mosty [...] (Vorel
a Kupka, 2011 ex Gojda, 2000, Kvét, 2003)) a Ze charakter krajiny je téz vytvaien
nehmotnymi vlastnostmi urcitych mist, jejich duchovnim, symbolickym a historickym
vyznamem - jako ptredstavitele této kategorie zminuji prameny, skaly, prirvy, vrcholy,
mista bitev a vyzna¢nych setkani, potazmo mista spojend s vyznamnymi osobnostmi.

Takova krajina je mistem, které k nam promlouva, mistem, jemuz lze ptitknout
genia loci, jakéhosi ducha, jenz je soucasti kazdého mista, véci. Pro vysvétleni nechme
promluvit Norberga-Schulze (2010) - genius loci je duch, ktery ,,dava lidem i mistim
zivot, doprovazi je od narozeni do smrti a urcuje jejich charakter ¢i povahu. Genius
tak oznacuje co véc je nebo ¢im ,,chce byt®. [...] anticky ¢loveék prozival své prostiedi,
jako by je vytvarely urcité charaktery.“ V minulosti to znamenalo pfedevsim to, ze
se ¢lovek snazil s timto duchem mista dobfe vychazet, protoze véfil, ze i na ném zavisi
jeho pfteziti, ve spojeni S hledanim obzivy, ochrany, domova. Praveé tento fakt
navozoval vztah ke krajin€, ktery se postupem Casu pfeménoval a dnes se pomalu
vytraci. Na druhou stranu tento odklon od krajiny vzbuzuje u uréité ¢asti odborniki
z4jem 0 krajinu, jeji hodnoty a odkazy piedchozich generaci v krajiné v podobé jejich
pozemkovych uprav, rozvrzeni polnosti, lest, staveb. Krajina v sobé nese mnohé stopy
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cileného organizovani - i ptes zmény, které krajinu postihly naptiklad béhem minulého
rezimu, kdy dochézelo k scelovani pozemkd, ruseni dlouholetych hranic, zmény urceni
pozemkd, byva i dnes staré uspoiadani patrné napiiklad z leteckych snimku, nebo nam
jej prozrazuji staré aleje, stromoftadi, patniky, k¥izky, kaplicky atp. Prav¢ i diky nim si
preménéna mista dokdzi zachovat svého ducha. Tuto myslenku vhodné/vystizné
shrnuli Vorel a Kupka (2011) ,,V dne$nim obrazu krajiny, V rozloZeni a umisténi sidel,
ve stopach prehistorického osidleni, ve struktuie zeméde€lské pady, lesnich porosti
a vodohospodatskych soustav mizeme vidét doklad postupné kultivace krajiny.
Krajina v sob¢ skryva i odhaluje stopy kulturniho a historického vyvoje. Jsou to stopy
hovotici 0 kulturnim vyvoji, 0 vyvoji filosofie, uméni, 0 hospodarském vyvoji,
0 technickych schopnostech a vyspélosti, 0 citovém vztahu ke krajin€ a K jeji krase.
Tyto stopy dokladaji odliSnosti a specifické rysy vyvoje krajiny a v zavislosti
na pfirodnich podminkach krajiny, na kulturnich tradicich i na vyznamnych impulsech
vyvoje krajiny, jakymi byly politické udalosti nebo vliv vyznamnych osobnosti.
Vsechny tyto skuteCnosti jsou vyznamné pro [...] charakter krajiny, vyjadfeny
predevsim pusobivosti vizualni scény, skryvajici se téz ve vlastnostech nehmotnych -
v kulturnich a historickych hodnotach a v symbolickych vyznamech.“ Casti takovych
pozustatkti — drobnou sakralni architekturou, Se zabyva pravé i tato prace.

3.1.2 Pohled definic

Pro dokresleni situace spojené S nejednoznaénym vnimanim pojmu krajina
je zajimavé se podivat na nékteré definice pojmu, které vsak (nebo praveé proto) nejsou
jednotné a je to dano pravé i disledkem vyse zminéného, tedy ze krajina je podkladem
vice obori, ale odstoupime-li od védy, zalezi i na zptisobu vnimani obyvatelem,
uzivatelem krajiny. Jak pise Godron a Forman (1993) ,.krajinu ¢loveék vnima esteticky,
umélecky, historicky, politicky, ekonomicky, morfologicky [...], je az pfili§ rozmanita
na to, abychom se o ni mohli jednoduse vyjadtit.

Jednim z prvnich vymezeni pojmu krajina je asi vymezeni geografa,
pfirodovédce, cestovatele Alexandra von Humboldta, ktery krajinu oznacil za celkovy
charakter izemi/ celkovy dojem z uzemi (the total impression of an earth region)
(Makhdoum 2008 ex. Volk & Steinhardt 2002). Tato definice nelze popfit, ale zaroven
je dosti obecna.

Prostor pro definici si jisté zaslouzi i zakladatel krajinné ekologie Carl Troll,
jehoz definice zni ,,Geografickou krajinou chdpeme ¢ast zemského povrchu, ktera
podle svého vnégjsiho obrazu a podle spoluptisobeni svého vzhledu, jakoz i podle
vnitinich a vnéjSich vztaht polohy, tvofi jednotny prostor ur¢itého charakteru, ktery
prechazi na geografickych a piirodnich hranicich do krajiny jiného charakteru.
(Carol, 1956 ex. Troll, 1950). Troll uz pohlizi na krajinu jako na slozity systém,
skladajici se ze stejnorodych celkd, ale i celk od sebe odlisnych, poukazuje na vztahy
jak mezi témito celky, tak ale také na vztahy jednotlivych souc¢asti samotnych celkl —
vody, rostlin, vzduchu, pady, Zivocichii. Podobny ndhled na problematiku ma
I Zonneveld.
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Holandsky geolog Isaak Zonneveld nam nabizi systémovy pohled na krajinu a
s Trollem se shoduje v tom, ze je tvofena interakci mezi jednotlivymi prvky v ni
se nachazejicimi, jeji zivou I nezivou ¢asti. Zonneveldovy definice nabizi nasledovny
vyklad (Zonneveld, 1979): ,,Krajina je ¢ast prostoru na zemském povrchu sestavajici
z komplexu systémi vytvoienych aktivitou hornin, vody, vzduchu, rostlin, zvifat
a Cloveka, ktera svou fyziognomii tvofi rozpoznatelnou/zietelnou entitu/jednotku.«
¢i ,.krajina je subjektem vytvofenym vzajemnym fungovani/ptisobenim zivé a nezivé
ptirody na zfetelné ¢asti zemského povrchu.*

Definice z pohledu krajinnych ekologti shodujici se s definici geologickou zni,
krajina je ,.heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se ze souboru vzajemné
se ovliviuyjicich ekosystémd, ktery se v dané ¢asti povrchu vV podobnych formach
opakuje* (Forman a Godron, 1993).

,Krajina v sob& nese hodnoty piirodni, kulturni, historické, estetické,
vyznamové a symbolické™ (Vorel a Kupka, 2011). Jak Vorel a Kupka (2011) uvadi
V jiné Casti knihy, piirodni, kulturni a historicka hodnota, ¢i charakter je souborem
znaku, které lze postihnout vizualné — pohledem do krajiny, jenz v nas utvaii urcity
dojem, zaroven je ale také nositelem vyznamu V ramci souboru pfirodnich prvku
a prvku, jez jsou vytvoreny lidmi a které mohou nabyvat urcitého vyznamu. Jak si lze
vS§imnout, toto pojeti krajiny obsahuje poznamku 0 spoluptisobeni jednotlivych prvki,
ale mnohem vice se staci K roving estetické a vizualni, kdyZ krajiné ptiznava schopnost
pusobeni na pozorovatele.

Existuje vice definic S dirazem na vizudlni aspekt, které¢ tak mlizeme zatadit
nékam na pokraj umeéni a estetického pusobeni. ,,Krajina je zrakové vnimatelna ¢ast
prevazné suchozemského povrchu zemé, ktera ma horizont a je nahlédnutelna
z distance* (Stibral et al. 2009).

Pohled krajinné architektury na pojem krajina v Mezinarodni encyklopedii
socialnich a behavioralnich véd (International Encyclopedia of The Social and
Behavioral Sciences 2001) pohlizi na krajinu jako na syntézu vSech pfirodnich
a kulturnich prvkd — poli, budov, kopci, lest, farem, pousti a vody — které odlisuji
jednu ¢ast povrchu zemé od druhé.

Dle § 3 pismene m) zakona ¢. 114 / 1992 Sb., 0 ochran¢ ptirody a Krajiny,
V platném znéni je krajina ,,éast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem,
tvofena souborem funkéné propojenych ekosystémi a civilizaénimi prvky.© Jak
je vidno, pravni pojeti se vyznacuje jistou strohosti, v niz dava najevo, Ze krajinu tvofi
jak mésta, zastavba, tak i ryze pfirodni subjekty (lesy, louky, pole..). Stejné tak pohlizi
na krajinu i Evropska umluva o krajing, ktera se stala vstupem CR do EU i soudasti
naseho pravniho fadu - ,,Krajinou se rozumi oblast, jak je vnimana obyvatelstvem, jejiz
charakter je vysledkem vzajemného plsobeni pfirodnich a/nebo lidskych faktora*
(European Landscape Convention CETS No.176, Florence, 2000). Evropska imluva
0 krajing.

Je evidentni, Ze vétSina definic, alesponl vybér pouzity V této praci, nedéli
prostiedi striktn€ na mésta a ptirodu, ale ,,ptirodou®, krajinou, ve smyslu vSeho, co nas
obklopuje, mysli veskerou ¢innost ¢lovéka — stavby, mésta, ptirodni prvky jako lesy,
feky, tdoli, kopce, coz lze povazovat za hledisko spravné, i vzhledem k tomu, Ze
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bychom dnes tézko hledali krajinu ¢lovékem neovlivnénou. V ¢em se vsak definice
zna¢né odlisuji, je jejich obsah, kdy jedny stavi na odborngjsim piistupu s védeckym
hlediskem a na druhé strané protipol v podobé definic s hlediskem estetickym,
vyzdvihujicim vyraz krajiny a jeji schopnost ptisobeni. Jak jiz bylo fe¢eno, obsah
kazdé se odviji od oboru, kterému ma v dané chvili poslouzit, a tak vedle definic
nachazejicich se na urovni umeéni, pravnich, ekologickych, bychom mohli dohledat
definice demografické, geografické, ekonomické, historické atp.

Mame zde moznost vidét definici pravni, definici, jejiz pivod bychom mohli
hledat nékde na urovni uméni, jelikoz klade duraz na to, co je mozné vnimat zrakem
(definice Stibral et al.), definici ekologickou (Forman a Godron) a mohli bychom
pokracovat definicemi vychazejicimi z dalSich oborG napf. demografickou,
geografickou, ekonomickou, historickou atp.

Pro tuto praci nejsou dilezité podrobné&jsi pohledy na pojem krajina a moznosti
dalsiho ¢lenéni na typ krajiny historické, ptirodni, kulturni, méstské atp., a proto se jim
vice nevénuje.

3.2 Drobna sakralni architektura
3.2.1 Drobna architektura v krajiné

V krajin¢ ovlivnéné Clovékem se muzeme setkat S vice typy architektury,
kterou bychom mohli fadit pod znaceni ,,drobna“. Jeji roz¢lenéni dle funkce, jiz méla
pInit — coz je roz¢lenéni asi nejjednodussi, pripadné jiné ¢lenéni — naptiklad zvoleny
umélecky styl, pouzity material, autorstvi, oblast atp., nas mize zavést do oblasti
ruznych obord a odbornych specializaci, pro piedstavu uved'me vycet z knihy Hajka
a Bukacové (2006): ,,Drobné terénni pamatky, drobné stavbicky v krajing, drobna
krajinnd architektura [...] tvofi dlouhou hranu vinouci se mezi obory jako pamatkova
péce, ochrana ptirody a krajiny, déjiny uméni a vibec dé&jiny, filosofie existence,
sociologie narodni a regionalni identity, vlastivéda, mistopis a regionalistika,
urbanismus, socialni geografie.” Pro tuto praci je zvolena metoda ¢lenéni dle funkce,
kterou stavby mély zastavat. V konkrétnim ptipadé¢ architektuie, vazici se tak k oblasti
sakralni, spojené s ndboZenstvim, ritualy, dikiivzdanim, jak se vSak pozd¢ji ukaze, ani
tato metoda nemusi byt zcela jednoznaéna a vycet sakralnich pamatek zahrne i ty, které
nemusi byt vyslovné spjaty S ndboZenstvim, coz muze byt ptipad smircich kameni
(viz, co spada do drobné sakralni architektury). Pro naSe Gcely vSak zvolené ¢lenéni
zcela postaci.

Pokladam za nezbytné, zaclenit na uvod této kapitoly kratky odstavec o tom,
co vlastné pojem drobna architektura potazmo drobné pamatky znamena a jak
je chapan. Tento pojem neni souc¢asti zakonu, ani provadécich vyhlasek, zminku vsak
0 vybrané skupiné€ dé€l, objevujicich se pod nazvem ,,drobna exteriérova architektura®,
nalezneme v zakoné ,,0 prodeji a vyvozu piedméti kulturni hodnoty* a v ,,Seznamu
predmétii kulturni hodnoty**- ptiloze ¢islo 1 zminéného zékona, které zahrnuji pouze
takové pamatky, dosahujici stafi minimalné 50 let (H4jek a Bukacova, 2006). Kdyz uz
tedy pamatka spliiuje kritéria pro zaclenéni do seznamu, nastava dalsi problém,
problém definice takové pamatky. Ta je nahrazena vyctem, jenz Vv ptikladech zakon
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jmenovité¢ uvadi ,,zvonicky, bozi muka, polni a smirci kiize a jejich fragmenty
a soucasti “ (Hajek a Bukacova, 2006). | piesto, Ze soubor pamatek spadajicich pod
pojem ,,drobné* neni ptesné¢ definovan, je chapan $irsi odbornou i laickou vefejnosti
pomérné jednotné a oznaceni se stalo naprosto béznym do té miry, ze Se pii zpracovani
tématu této problematiky nesetkame S nutnosti feSeni otazky specifikace a roz¢lenéni.
Veskera dila vénujici se tématu drobnych pamatek zahrnuji stejné typy objekt — kiize,
kiizky, bozi muka, kaplicky, pomnicky, zvoni¢ky, dale objekty nespadajici do oblasti
mého zajmu — hrani¢ni kameny, studanky, menhiry, mezniky atp.

Pro dnesni dobu jsou typickymi stavbami drobné architektury v krajiné rizné
altany, vyhlidky, zakouti s lavickami, studanky, altany S prameny. Dfive se krom
podobnych staveb krajina dotvarela také dily, kterd pro naSe predky neméla jen funkci
ryze praktickou, ¢i estetickou, avsak svym uréenim se jednalo spiSe, nez 0 prvek
spojeny S odpoc¢inkem, 0 objekt svého druhu spojeny bud’ se snazsi orientaci Vv krajing,
tuto funkci mohla zastupovat bozi muka, rozcestniky, kfize, hrani¢ni kameny, anebo
objekty spojené se snahou uchovat n&jaky déj, upamatovat starousedliky, nové
ptichozi atp. na néjakou udélost spojenou S mistem, kde se stavba nachazela — zkracené
stavby memorialni, v takovych ptipadech se nejcastéji setkdvame s pouzitim smircich
ktiza, pamétnich kiizl, ale také bozich muk.

Pro nase ptedky vSak tyto stavby mély také funkci praktickou, avSak spise nez
prvek spojeny S odpo¢inkem mély predstavovat objekt svého druhu spojeny se snazsi
orientaci

3.2.2 Typologie drobné architektury

S 4

pamatek nejednotné. Pro bliz$i uvedeni do problému je pfidana podkapitola vénujici
se tomuto ¢lenéni blize.

Pro nazornou ukéazku je pro tuto praci zvoleno rozdé€leni, jez pouziva
N. Belisova (Belisova (ed.), 2008) ve svém ptispévku, ktery vedle ostatnich tvori
sbornik vénujici se obnové drobnych pamatek Vv krajiné. Hlavnim diivodem ke vzniku
této podkapitoly je fakt, ze vedle pamatek, neoddiskutovatelné spadajicich do tridy
sakralnich, mezi tyto fadim i smir¢i ktize, které jediné mohou tvofit spornou kategorii
a byt tak n¢kterymi badateli fazeny mezi pamatky pravniho charakteru. K¥iza, které
by byly prokazatelné smir¢i, neni vSak v dneSni dobé dochovano mnoho (mnohdy
nelze dohledat smirc¢i smlouvy, které by se k nim vazaly, jindy kiize ze svych mist
zmizely) a vzhledem k tomu, ze diky vyuziti kiestanského symbolu — podoba kiize —
postupem casu stejné vétsinou ziskaly naddech piety a v pozdéjsSim obdobi byla jejich
vystavba vinikem, znacici smirné vyfeSeni zlo¢inu, nahrazena vystavbou obdobné
pamatky samotnymi pozistalymi, uvedu do své prace poznamky 0 téchto pamatkach.

3.2.2.1 Pamatky pravniho charakteru

Jedna se o0 pamatky, mezi n€Z fadime hrani¢ni kameny, mezniky, smir¢i ktiZe,
Belisova zminuje i Sibenice a pranyte (Belisova (ed.), 2008). Jak je z vyc¢tu patrné,
jedna se o dila, ktera svym charakterem slouzi K vyjadfeni prav a povinnosti. Mezniky
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a hrani¢ni kameny svou povahou vyznacovaly bud’ hranice panstvi, katastri obci,
revird, hranice zemské, zjednodusené prostor, K némuz se vztahovala néjaka prava
uzivatele, majitele. Smir¢i kiize, majici vztah k smir¢imu pravu, byly nejcastéji
do krajiny instalovany jako prvek mimosoudniho vyrovnani, které znamenalo dohodu
mezi vinikem a obéti bez vyuziti soudu. Krom vyhotoveni piipominky v podobé¢ kiize
doslo mezi vinikem a ob¢ti ¢asto jesté K finanénimu vyrovnani a bylo pravidlem, ze
vinik musel uhradit ndklady za pohieb, vykonani msi za zemielého, piipadné musel
sdm absolvovat pout’. Byly-li vSechny pfedem dohodnuté body vinikem splnény,
dosahl tak odpusténi u pozistalych i u Boha. Vznik kiizti pravniho charakteru byva
vSak datovan pied Obnovené ziizeni zemské, v ramci zemského prava a pfijeti
Koldinova zakoniku, Koldintiv zakonik je psan v ¢estin€, upravuje a sjednocuje
méstska prava na tizemi kralovstvi ¢eského z roku 1579, odpor vyvolal u mést lezicich
na severu, ktera se mu vzpirala, jelikoz vychazela z prava magdeburského, z tohoto
diavodu se jeho uplné prosazeni datuje na pocatek 17. stoleti. Obnovené zfizeni zemské
jsou zemské tistavy vydané v roce 1637 pro Cechy a 1638 pro Moravu Ferdinandem
II. Po vyostieném obdobi majicim vrchol v Bitvé na Bilé hofe, mély normalizovat
poméry V zemi. Obnovené ziizeni zemské jiz neumozinuje mimosoudni vyrovnani typu
smir¢ich smluv. Kfize zhotovené po tomto obdobi maji charakter pfevazné uz jen
pietni, upominaji na tragické udalosti a jsou instalovany na misto tragédie pozistalymi
(Bélohradsky (ed.), 2013).

3.2.2.2 Pamatky pietni

Jsou nejcastéji spojeny S misty, K nimz se vazi nest'astné udalosti. Pro ucely
zvéénéni udalosti slouzily stavby pomnicki, kapliek, kiizl, soch, obrazkl, napist
tesanych do kamene. Jak Belisova zminuje, méla-li neStastna udalost dobry konec —
nekoncila smrti aktéra — mizeme pamatky nazvat pamatkami dikiivzdani za uchranéni
pied smrti, v takovém piipad¢ se jedna o pamatky ex voto (Belisova (ed.), 2008).
Paralelou témto zptisoblim dikuvzdani mohou byt votivni dary — také pfedméty ex
voto, vV naboZenstvi pfedméty darované Bohu, jimiz se vyjadfovala vdé¢nost za dobry
konec né&jaké udalosti, zazracného uzdraveni atp. Takové dary mohly mit podobu
obrazu, sosek, svici, pfedmétii spojenych S postizenim, nemoci. Nejcastéji Se s nimi
muzeme setkat v kostelich a kaplich. Votivni dary v§ak krom upominani na obdrzenou
milost, tedy darované, v ptipad¢ drobnych pamatek zhotovené, az po St'astné udalosti,
byvaji do kosteli donaseny i jako prosba o pomoc, uzdraveni atd., jsou tedy darem
obé&tovanym za ucelem budouciho splnéni prosby, pfani.

Zajimavosti je, Ze pamatky, jeZ mizeme fadit mezi pietni, S postupem Casu
mnohdy staly zastavenim V ramci naboZenskych pouti a tim zménily svilij charakter
z pietnich na sakralni (Belisova (ed.), 2008).

3.2.2.3 Pamatky sakralni

Dalsim typem staveb, které vytvareji, spolu S ostatnimi, uréity raz a charakter
krajiny jsou pamatky sakralni. Jak uz sam nazev napovida, maji spojitost S oblasti
nabozenskou a svym zptisobem piinasi svou instalaci do krajiny duchovni rozmér,
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ptfedstavovalo pro nase predky ndbozenstvi a z mist charakteristickych pro vykon
nabozenskych ritualt, tedy kostelt, hibitovt, kapli, se dostavalo i za pomyslné zdi
mést, do volné krajiny. Nahlédneme-li vSak dale do historie, zjistime, ze toto chovani
je ¢loveéku vlastni a ze podobné ukony, nejcastéji ve formé zposvatnéni urcité vybrané
¢asti krajiny, probihaly uz v ptedkiest’anském obdobi.

Sakralni pamatky muzeme zjednodusené de¢lit na drobné, jejichz vycet
se u vétSiny autorti shoduje a byvaji sem fazeny kiize, bozi muka, kapli¢ky, pomnicky,
svaté obrazky na domech, sochy svatych a vétsi objekty, kam spadaji kostely, chramy,
kaple, marianské sloupy — mizeme Se vsak setkat i Se zafazenim marianskych sloupt
mezi drobnou architekturu, nebo na jeji pomezi viz (Belisova (ed.), 2008),
(Bé&lohradsky (ed.), 2013), (Hajek a Bukadova, 2006) ¢i (Simeckova, 2009).

3.2.2.4 DalSi typy pamatek

Zbyvajicim dvéma skupinam, které Belisova zvlasté¢ vyclenuje, vénuji jen
kratkou zminku. Jsou jimi pamatky s funkci oslavnou a pamétni, které mohou byt
ztvarnény vV podob¢ napisi vytesanych do kamene, ptipominajici né¢jakou vyznamnou
udalost, zaznamenavajici vzpomenuti hodné osobnosti, ¢iny, udalosti atp., podobnou
funkci vykonavaly i obelisky a vale¢né pomniky (Belisova (ed.), 2008). Dale pak
pamatky ozvlastiujici svym ztvarnénim krajinu. Nepoji se K zadnym udalostem, ani
osobnostem, Belisova jako ptiklad uvadi reliéfy skiitkl, piipadné jinych bytosti
ve skalach, cedule u kamennych objektd, pfipodobiiovanych K lidskym a zvifecim
postavam, nebo kameny do téchto podob opracované (Belisova (ed.), 2008).

3.2.3 Typologie drobné sakralni architektury

Jak jiz je naznaceno vyse, da se délit drobna architektura dle vice hledisek a tim
do vice kategorii. Ve své praci se hodlam zaméfit pouze na tu ¢ast drobné architektury
zdobici krajinu Planska, jeZ lze fadit pod oznaceni sakralni. Vé&tSina sakralnich
drobnych pamdatek se naléz4 mimo hranice samotného meésta, vétSinou VvV okoli
byvalych cest hlavnich i vedlejsich, na jejich kiiZzovatkach a vypovida o udalostech,
které se na téchto mistech odehraly, ptipadné mohou byt vystavény na mistech, ktera
jsou n&fim vyznamnd, jako ptiklad uved’'me kiizek ¢i svaty obrazek umistény
U zazracné¢ho pramene, pamatnik vyzna¢nych osobnosti regionu S vyobrazenim
svatych, bozi muka, kterymi zhotovitel na misté ¢astych zastaveni nabada lid, aby
se zamyslel nad svym Zivotem, ¢i tieba kaplicky postavené na misté spojeném
se zazraky, dal§$im moznym divodem pro vystavbu byla samoziejmé také zboznost
pofizovatele.

VétSina drobnych sakralnich staveb byla zhotovovdana na néklady
soukromnikil, coz sebou nese riznou kvalitu vyhotoveni téchto staveb a samoziejmé
I pouzitého materialu. Diky tomuto faktu nelze vzdy témto pamatkam pftifknout
vyzna¢nou hodnotu uméleckou, ¢asto je svou povahou mtzeme ¢lenit mezi lidovou
architekturu, jiz mtizeme charakterizovat jako stavby, zhotovované lidovymi staviteli,
za pouziti mistnich materidlti, vypovidajici 0 mistnich pfirodnich a socidlnich
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podminkach, vzitych pfedstavach a tradicich regionu. Nekteré totiz byly vytvoieny
samotnymi zfizovateli — nejcastéji piipad kamennych kiizt, které byvaji jen nahrubo
opracované do vyzadované podoby, naro¢néjsi prace — bozi muka, kaple — si uz zadaly
zkuSené kameniky, tesafe, zedniky. Piesto je jejich hodnota jen téZko vy¢islitelna, uz
jen pro charakter, jaky diky nim krajina dostdva. Ruku v ruce s vyhotovovani
soukromymi osobami se poji problém s dohledanim autort staveb a vubec celkova
datace staveb je ¢asto obtizna, coz doklada i prace Nuska a Svobody (2001) ,,Celkové
1ze fici, ze drobné sakralni objekty predstavuji jednu ze skupin lidové architektury, pro
niz jsou vSeobecn¢ piiznacnd nekterd specifika. Stejné jako u vétSiny objektt lidové
povahy je i zde velmi obtizné stanoveni datace. Ta je v piipadé, ze objekt nenese dataci
pfimo a neni ani vrofen V pramenném materidlu, ur¢ovana pouze velmi pfibliznég.
Odvolavat se obvykle nelze ani na stylovou posloupnost s detailngjsimi proménami
dekorativniho aparitu, nebot pouze VvV minimu piipadi byly objekty dilem
poucengjSich zednickych mistr(. Vedle téchto tézkosti ve vyzkumu drobné
architektury je mozné zminit i problém nasledné péce, jehoz se dotknu pozdéji.

V predchéazejicich podkapitolach jsem jiz poukdzala, na mozny problém

rv o

se zafazenim tzv. smircich kiiza do skupiny drobnych sakralnich pamatek. Vzhledem
k velmi malému poétu téchto kiizti, K nimz by se dochovaly i smiré¢i smlouvy
a vzhledem k faktu, Ze postupem ¢asu zacaly byt vnimany jako pamatky memorialni,
pietni a dnesni laickou vefejnosti pak ¢asto na stejné urovni jako ostatni objekty
z vy¢tu sakralnich pamatek, jsem Se rozhodla zahrnout mezi sakralni pamatky i tyto
objekty.

Vedle smirCich kiizi bude pozornost dale vénovana, bozim mukam,
kaplickdm, kifiziim, sochdm a pamatnikiim s nabozenskou tematikou, vynechany pak
budou kiize hibitovni. Nasledujici fadky si kladou za cil obecné pfiblizit ¢tenaii
jednotlive stavby.

3.2.3.1 K¥ize jako symboly a objekty

Symbol kiize je asi nejcastéji zobrazovanym znakem V ramci sakralni
architektury. Podivame-li se na kiize, jako samostatnou skupinu drobnych pamatek,
je zfejmé, Ze se jedna o historicky dolozitelny prvek, jehoz vystavba pii cestach
je spojovana jiz S nafizenim Karla Velikého a samoziejmé s prinikem kiestanstvi
na izemi Cech a pfijetim kitu Eeskymi knizaty (Nusek a Svoboda, 2001).

Mezi kiestanskymi symboly se vSak kiiZz objevuje teprve po zékazu jeho
pouzivani pii jednom ze zplsobtl popravy, uk¥izovani, uZivaného Rimany vigdi
obyvatellim, nemajicim fimské obc¢anstvi, Konstantinem 1. Nejstar$i zobrazeni kiize
jsou pak datovana k pocatku 4. stoleti, v 5. a 6. st. se objevuje kiiz zobrazovan
ve spojeni S ukfizovanim JeziSe. Se stiedovékem je spojen prinik symbolu kiize
do vefejného i soukromého kultu, pfiCemz K zapadnimu kiestanstvi se vaze
zpodobnéni ve formé krucifixu, plastického zobrazeni kiize s ukiizovanym JeziSem
Kristem, symbolem JeziSovy vykupitelské smrti, kdezto vychodni kiestanstvi
vyuZzivalo ztvarnéni kiize a ukfiZzovani v ikondch, coZ jsou obrazy pravoslavného
kiestanstvi, nesouci motiv JeziSe Krista, and€li, apostolii, biblickych dé&jin atp.
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vyhotovené na dievo, platno, kdmen. Ikonam je vénovana nabozenska pocta a byvaji
soucasti chramti i domacnosti. Ikonou neni jakykoliv nabozensky obraz, musi nést
jméno zobrazeného. Malovani obrazu, jenz se ma stat ikonou je podfizeno
dogmaticko-kanonickym a ikonografickym pravidlam. (Horyna (ed.), Pavlincova
(ed.), 2003).

Prvni kiize byly
pravdépodobné  vytvafeny  ze
dfeva, s ¢imz se poji problém
trvalosti a zivotnosti tohoto
materidlu. A¢ pomérn¢ dostupny
material, jeho existence byla
podminéna povétrnostnimi vlivy
a péci zhotovitele, poptipadé jeho
potomki, ktefi mohli hnijici
a rozpadajici se kifiZz nahradit
novym kusem ze dfeva anebo
kamene. VétSina dievénych kiizl
se do dne$nich dob nedochovala.
Drevéné kiize byly usazovany bud’
do zemé, nebo se zavéSovaly
na stromy stojici U mista, které
mélo byt vzpominkou
na nesStastnou, piipadné
zaznamenanihodnou udalost.
Dievo na vystavbu k#izt nebylo
vSak pouzivano pouze
ve sttedoveku, K pouziti tohoto materialu se vlivem okolnosti ptistoupilo 1 v 17. stoleti,
v obdobi protireformace, kdy jich bylo tfeba velké mnozstvi — byly instalovany pted

Obrdzek 1 Rizné podoby krizi (Kamenné krize, 2001).

obcemi, v nichz po tficetileté valce probéhla rekatolizace, ¢i na vefejna mista, aby tak
piisobily na vétici (Sime¢kova, 2009). Krom hojného pouziti dieva na vystavbu kiizi
v 17. st. zminuje Hajek a Bukacova jesté druhé obdobi, kdy byl tento material zejména
na venkové upifednostiovan, jim je pocatek 19. stoleti. Vysvétleni hledaji v chudobé
spojené S probéhnuvsimi josefinskymi reformami a napoleonskymi valkami (Hajek
a Bukacova, 2006). Zamétime-li se na dnesni dobu, | vV ni si mizeme pov§imnout
pouziti dievénych kiizku, a to naptiklad u silnic na mistech havarii.

Dalsimi materidly na vyrobu kiizii byl kamen. Jeho pouziti bylo znamo jiz
z konce 13. a 14. st, pro zhotovovani kiizovych kamenti, v tomto obdobi se do kamene
vytesaval nejcastéji jen reliéfni symbol, pracnéj$i opracovani do tvaru kiize spada
do pozdgjsich let. Rozsiteni kamene jako materialu se datuje do poloviny 18. st., ve st.
19. uz kdmen jako pouzity material nad dfevem jasné€ prevazuje. KiiZe tohoto obdobi
jsou typické i tim, Ze ,,[...]¢asto nesou kamenny, litinovy nebo plechovy korpus
Krista“ (Sime¢kova, 2009). Litina se zhruba od osmnéctého stoleti vice pak
v devatenactém zacina pouzivat i na vyrobu celych kiizi, usazovanych na kamenny
sokl (Nusek a Svoboda, 2001), ty se tak na nasem tizemi za¢inaji hojn¢ objevovat vedle
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dosavadnich dievénych, kamennych a kovanych Zeleznych kiizi a jsou zajimavé svym
casto zdobnym pojetim.

3.2.3.2 Smir¢i krize

Smirci kiize, nékdy nazyvané jako kiizové kameny (jejichz funkce mohla byt
krom vyuziti V ramci mimosoudniho narovnani trestného ¢inu i vyznaceni hranic)
se poji S obdobim stiedoveéku, raného novoveku, piesnéji konce stoleti 13. az pocatku
17. a tehdejsim pravem. Nusek a Svoboda (2001) vsak kladou vznik tzv. smiréiho
prava jesté dale, do 11. — 12. st. a poji ho S upeviiovanim pozic kiest'anstvi v ¢eském
prostiedi. Pravé pro spojeni S prdvem byvaji fazeny mezi pamatky pravniho
charakteru. Byvaly zhotovovany z jednoho kusu kamene a vyznacuji se hrubsim
provedenim bez vyrazn¢jSich detaildi, vétSinou jako kus kamene opracovany
do podoby ktize, pfipadné pak vytesanim symbolu kiize do kamenného bloku. Nekteré
na sob¢ nesly informaci 0 letopoctu vyhotoveni, zobrazovany byly | obrazce nastroju,
vyjadiujici pfedmét, jimz byl ¢in spachéan, nebo predmét, ktery byl charakteristicky
pro povolani zabitého, pfipadné obou ucastnikti udalosti, nalezeny byly i kiiZe nesouci
kratky text. Jak je uvedeno v knize Kamenné kiize (2007), vyjadiuji obrazce rizného
druhu néfadi, mezi nejCastéji zobrazovanymi jsou sekera, niz, kladivo, mlatek,
vieteno, soukenické nizky, klesté, pluh, viiz, na smir¢ich kiizich ziejmé profesi
Cloveka, je-li zobrazena zbran, nejcastéji kuSe, pistole, puska, jde 0 symbolizaci
vrazedného predmétu.

Urceni staii kiizi a viibec zatazeni mezi kiize smir¢i je, jak jiz bylo zminéno
vyse, obtizné, a to z divodu jejich staii a Casto také z neexistence smircich smluv,
které byly jakymsi dokladem puvodu ki¥ize. Vyuziva se vSak déleni kiizi do dvou
skupin ,,na star8i, robustni, pravothle opracované kiize latinského typu a na mladsi,
vétSinou subtilngjsi kiize, ¢asto S okosenymi hranami, feckého a nékdy i klinového
typu“ (Kamenné kiize, 2007). Casovému zafazeni mohou napomoci pravé
I vyobrazené nastroje, jejichz pouziti bylo charakteristické pro urcité obdobi.

Jak je jiz uvedeno Vv casti vénujici se typologii drobné architektury,
je vztyCovani smir¢ich kiiza spojeno s formou odc¢inéni trestného ¢inu zabiti, vrazdy,
ktera probihala mezi vinikem a pozlstalymi bez vyuziti soudu. Samotné soudy tuto
formu narovnani podporovaly a vyzyvaly zicastnéné strany K jejimu vyuziti
(Kamenné kiize, 2007). Zalezelo vSak piedevS§im na vili pozlstalych. Smirné
urovnani piipadu nebylo vSak pouze pravnim aktem, ale i jakymsi moralnim ¢inem,
ocisténim, dosazenim odpusteni. ,,To ukazuje ve starém Ceském pravu tzv. ,,pokora®.
Pokorou bylo ¢asto odproSeni pachatele, ktery uznal svoji vinu a zadal jeji prominuti
a odpusténi, nebo uznaval i to, Ze si zaslouzil byt potrestan“ (Kamenné ktize, 2007).
Odpusténi se dostavalo vinikovi nejen od pozustalych, ale symbolicky i pfed Bohem.

Zajimavosti krom doposud zminénych informaci, tykajicich se smir¢ich
kamend, je i rozsitujici otazka jejich vztahu K pravu. Pravni rad sttedoveéku nebyl pro
celé uzemi Cech stejny. Zakladem bylo zemské pravo, vychazejici z obycejl
a odlisujici se svou podobou v Cechach a na Moravé. V souvislosti s timto pravem
vSak nenalézdme smir¢i listiny, které by uvadély zminky o vystavbé kiiza. Smlouvy,
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se kterymi se tento zvyk poji, jsou smlouvami prava méstského, upravujiciho vztahy
v rdmci seskupeni mést. Proto Se obcCas objevuje hypotéza, ze tento zvyk vychazi
Z prava uzivaného na severu, vychazejiciho z magdeburského (saského) prava, ktera
je vsak vyvracovana poukazem na obycejovy zaklad méstského prava a vyskyt kiizu
v nekterych oblastech, které vychazely z jiného, neZ saského prava. Od této hypotézy
neni daleka dalsi, ktera vyskyt smiréich kiizii spojuje s etnikem. Zde by zvyk ze Saska
prechazel spolu s némeckym obyvatelstvem usazenym na nasem Uzemi, ani ta vSak
neni dokazatelna a potvrzena. Vice 0 tomto tématu viz Kamenné kiize Cech a Moravy
str. 16 — 21 a Bélohradsky (ed.) Kamenné kiize Cech, Moravy a Slezska str. 15 — 25.

3.2.3.3 Bozi muka

Dalsim objektem fazenym mezi drobnou sakralni architekturu jsou bozi muka.
Nahlédneme-li do Slovniku pojmu sakralniho uméni, ziskame definici, uvadgjici, ze
jde 0 ,,drobny kamenny nebo zdény objekt, zejména ve volné krajiné; forma sloupku,
pilife v horni ¢asti pak S rozsifenym prostorem pro sosku, malbu nebo reliéf; zpravidla
byva ukoncen kiizem. Bozi muka byla od 14. stoleti vzty¢ovana na upominku riznych
udalosti, na kiizovatkach cest apod.* (Chodura, Kfist'an a Klimesova, 2001).

Z c¢lenéni provedeného vyse vime, Ze bozi muka jsou fazena mezi pamatky
sakralni, nesou vV sob& podobny odkaz jako kiiZe, avSak jsou obrazngj$im zpisobem
vypoveédi. Motivy pro stavbu boZich muk a ostatnich sakralnich pamatek jsou si velmi
podobné. Stavély se jako pod€kovani, ¢i projev vdécénosti Bohu, ptipadné svatym (viz
niky pro umisténi obrazl nebo plastik svétci) za
zéachranu, pomoc V nouzi, uzdraveni, usmitent,
ale mohly byt stejné tak pfipominkou tragické
udalosti a dokonce i vymezovat hranice
pozemku ¢i tvorit rozcestniky na kitizeni cest.
Jsou znamy 1 objekty, které mély slouzit
pfipomenuti konec¢nosti Zivota a nabadani
k zivotu ve vife, k zastaveni a vénovani
okamziku modlitbé.

Jak nazev napovidd, méla bozi muka
odkazovat na utrpeni, jimiz prosel Jezi§ Kristus.
Piivodni podobou muk byl pouhy sloup, ktery
symbolizoval sloup, u néjz byl Kristus bi¢ovan.
Sloupova podoba U bozich muk viceméné
pfestala riznd slohovd obdobi a proto
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. - . iv, . , Obradzek 2 Schéma boZich muk (Nusek
U niZ lze rozlisit sokl, sloupovy dfik a kaplicovy s op0da, 2001).

nastavec (Nusek a Svoboda, 2001).

Prvni bozi muka na naSem uzemi se vyskytovala uz ve 13. stoleti, konkrétné
v podob¢ kamenného sloupu s lucernou otevienou do Ctyf stran. Prvni zminky 0 téchto
stavbach datujeme do 14. st. (Nusek a Svoboda, 2001). Goticka podoba bozich muk,
stejn¢ jako ostatnich drobnych pamatek t¢ doby se vyznacovala ,,pfisnou formou,
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hranénym ¢i n€kdy tordovanym diikem, analogickym vertikdlnim ¢lankiim gotické
cirkevni architektury, zdGraznénim svislych linii a stfiSkovitym nastavcem [...], dale
pak gotickou ornamentalni ozdobou (lomené oblouky, fialy, kiizové kytky)* (Hajek
a Bukacova, 2006). Jak dale Hajek a Bukacova uvadi (2006), mohly se najit lokalni
varianty, které vSak vychazely z plivodniho gotického typu, ktery se pouzival zhruba
do poloviny 16. st. Starsi gotické typy mivaly nahote oteviené kaplicky, lucerny (viz
obrazek 2 ,kaplicovy nastavec®), kde se zapalovaly svice za mrtvé pii pfileZitosti
vyroc¢i udalosti anebo 0 velikono¢nich svatcich, pozdéji se do nich vystavovaly sosky
nebo obrazy znazornujici utrpeni Jezise. Nusek a Svoboda (2001) doplnuje, ze podobu
kaplicového nastavce S prostorem pro svici pozdéji nahradila hlavice plné s reliéfnimi
symboly umuceni, piipadné, jak uz je uvedeno vyse, S nikami pro umisténi obrazt
svétcl. | pres lokalni odliSnosti se mezi lidem brzy zakotvila zakladni podoba bozich
muk, skladajici se z podstavce ve tvaru hranolu, na ném usazeném sloupu s patkou
a hlavici, jeZ nesla schranku zakon¢enou kiizem (viz obrazek 3). Prvni bozi muka byla
kamenna, pozd¢&ji se zacala stavét i zdéna varianta, ktera byvala masivnéjsi a méla
svou formou/ tvarem bliZe ke kaplickam.

Obrdzek 3 Priklady boZich muk (Nusek a Svoboda, 2001).

Zminka 0 zapalovani svic v kaplicovém nastavci 0 Velikonocich souvisi
S nazvem, jenz Se vyskytuje jako synonymum pro nazev bozi muka ve Slovniku
pamatkové péce Oldficha J. Blazi¢ka (1962) — paSijovy pamatnik a samoziejmé
odkazuje na udalosti muceni a vrazdy Krista. Pasije fecky paschein — trpét, hebrejsky
pesach — jsou svatkem ob&tovani beranka na pamétku vyvedeni Zidi z Egypta,
ptipadné ¢astmi evangelii popisujicimi utrpeni JeZise, vrcholici jeho popravou v dobé
zidovského svatku pesach (Horyna (ed.), Pavlincova (ed.), 2003).

Nové formy bozich muk pfinaseji nové styly Sifici se Evropou, nastup
renesance v druhé poloviné 16. st. je charakteristicky drobn&jSimi stavbami, méné
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pfisnym vzhledem, oblymi dfiky a uZzitim antikizujicich forem a andé€lskych hlavicek.
Baroko, s koncem 17. st. ptidava dekorativni prvek v podobé¢ muslovitych kartusi
S prostorem pro napisy, letopoCty, prosby, muka zdobi girlandy, ovocné festony
(zavésy) a jako v obdobi renesance motivy hlavi¢ek and€li. Poslednim slohem, ktery
se na podob¢ bozich muk vyraznéji projevil, bylo rokoko se svymi hojnymi zdobnymi
prvky, uzitim andéla a medailonovou formou. Ustup od piehnaného zdobeni pichazi
uz s koncem 18. st., vraci se hranaté tvary, renesan¢ni dekor a 19. stoleti pak plné
ptebira jednoduchost gotické podoby bozich muk. S 20. stoletim ubyva novych forem
a umeéleckych pojeti a celkové vystavba novych bozich muk slabne (Héjek
a Bukacova, 2006).

Naméty pro sosky obrazky, ¢i reliéfy jsou patrné z jiz vySe psaného textu.
Nejcastéjsim byly vyjevy trpiciho Krista, jeho bicovani, uktizovani, pad pod tihou
neseného kiize, nasazeni trnové koruny. Vybér svétcl je Casto totozny S patrony
zadavatele stavby, ¢astym zobrazenim je i podoba Panny Marie s ditétem. N¢kdy
obrazové vyjevy doprovazi i text s Gryvky z Pisma, rokem vystavby, napomenutim
kolemjdoucim atp., podrobn&ji K této problematice viz Hajek a Bukacova (2006).

Diky slozitéjsimu charakteru bozich muk bylo jejich zhotoveni, na rozdil od
ktiza, které byly Casto dilem samotného zhotovitele, zadavano zkuSenym tesaiiim,
kamenikiim, zednikGim. i tento fakt dovoloval vzniknout objektim S rozmanitou
vyzdobou — reliéfy, andilci, muslovité kartuse pro napisy ad. Co maji vSak bozi muka
s ktizi spole¢ného je fakt, Ze byla krom kamene stavéna také ze dieva a jako u kiizd
pak jejich difevéné podoby bud podlehly ¢asu, nebo byly nahrazeny trvalejsi
kamennou, ¢i zdénou variantou.

3.2.3.4 Kaplicky

Vyraz kaplicka vychazi z latinského capella a oznacuje sakralni stavbu, pattici
ve skupiné drobnych pamdatek mezi nejmladsi, zacinajici se v Ceské krajin€ objevovat
na pocatku 18. stoleti, podobné jako velké dievéné kiiZze u vesnic méa byt symbolem
obnovy zboznosti a navratu K pravé vife v dobé po Bile hofe. Stavaji se tak
charakteristickym prvkem barokni krajiny.

Kaplicky byly ¢asto stavény na navsich, kde chybéla stavba kostela a tak plnily
jakousi zastupnou roli, pro ucel kondni poboznosti. N¢kde byla kaplicka osazena
i zvonem, ten plnil funkci 0znameni ¢asu klekani, modlitby, umrti, pozdé&ji signalizace
nebezpeci, pozaru atp. Tyto stavby je mozné vyc€lenit jako samostatnou skupinu —
zvonicky. Rozsiteni zvoni¢ek po roce 1751 je pak spojeno piedev§im S ohfiovym
patentem, nafizenim Marie Terezie, které ukladalo povinnost ohlasovat pozar
zvonénim (Nusek a Svoboda, 2001). Leckde zstala kapli¢kam jen funkce zvonicek,
ptipadné pravé ta zajiStovala jakousi péci 0 objekty v dobé vlady Josefa II., kdy
se zmensoval vliv cirkve tim, Ze se stala ,,pouhou® byrokratickou slozkou statu,
spole€nost se méla racionalizovat, natizenim se ruSily klaStery, rozprodaval cirkevni
majetek a napiiklad i odsvécovaly kaplicky, coz mohlo vést K jejich postupnému
chétrani.

S kapli¢kami se v§ak muzeme setkat i mimo pomysIné hranice vesnic, ve volné
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krajiné. NejcastéjSimi misty pro vystavbu byla néavr$i, cesty, prameny — mista
vyznamnd, poukazujici, opét podobné jako u bozich muk a kiizkl, na zazraky
(uzdraveni, nalezeni cesty, objeveni vyjevu vedoucimu Kk zachran€) spojené pak
se silou nékterého svétce, Boha, anebo Panny Marie. Stavéni kaplicek pii cestach
souvisi $ trasami vykonavanych pouti, samotnymi poutnimi misty se pak staly ty
kaplicky, které byly spojeny se zazraky.

Kapli¢ky lze délit dle Nuska a Svobody (2001) do dvou skupin na vyklenkové
a prostorové. Pro starsi typ, vyklenkové je charakteristicky obdélny piadorys a podoba
plného zdéného hranolu naruSeného pouze nikou, vyklenkem, ur€enym pro umisténi
obrazu, nebo sochy svétce. Prostorové kapli¢ky jsou vétsiho méftitka, a to hlavné proto,
Ze vnitini prostor obsahoval maly oltaf opét S obrazem, nebo sochou svétce a dalsi
prostor pro osoby. Pravé tento typ stavby nahrazoval chybéjici kostely na vsich a bylo
typické, Ze se U nich vykonévala poboznost. AvSak Hajek a Bukacova (2006) zminuji
jesté jednu podobu kapli¢ek, kterou bychom mohli ¢lenit mezi vyklenkové a tou
je kaple ve skalach s reliéfem tesanym do hluboké niky.

Staviteli kapli¢ek bylo méStanstvo, vrchnost, bohati sedlaci. Vybaveni
kaplicek byvalo pomémé skromné ,lidovda polychromovand dfevofezba
¢i barvotiskové obrazky zdobily skromny oltafik, stény dekorovaly podmalby na skle,
nechybéla Casto fada lavic. Kromé piet a Ukiizovaného se objevuji zemsti patroni
Vojtéch a Vaclav, oblibend byvala svatd Anna, nebo Jan Nepomucky*“ (Hajek
a Bukacova, 2006).

Zajimavosti, kterou uvadi Nusek a Svoboda (2001) je, Ze typ pudorysu
kaplicky muze odkazovat na ¢iselnou symboliku — trojboka forma evokuje Nejsveté)si
Trojici, dny po kterych vstal Kristus z mrtvych, pétibokd forma odkazuje na pocet
Kristovych ran a pec¢et’ Ducha Svatého atd.

3.3 Cesi a nabozenstvi

V ramci této bakalaiské prace povazuji za zajimavé oteviit otazku vztahu
Cechti k cirkvi, potazmo k objektiim majicim propojeni s ndbozenstvim, mezi které
mizeme ur€ité zatadit i drobnou sakralni architekturu. Toto téma je pomérné obsahlé
a bylo by naplni jedné samostatné bakalarské prace. Proto nebude cilem pln€ zmapovat
problematiku promén postojii ceského naroda vii€i ndbozenstvi, ani nebude rozebirat
otazku ndbozenstvi a jeho mista ve spolecnosti, ale pouze nastini hlavni problémy,
které mohly vést k odklonu od cirkve, ¢i zméné chapani cirkve.

3.3.1 Hlavni zminované pri¢iny vlazného postoje ceské spolecnosti
k naboZenstvi

Hlavni pfi¢iny odklonu, ¢i jak je v nazvu kapitoly uvedeno vlazného postoje
Cechti k nabozenstvi musime zaéit hledat daleko Vv historii. Hlavnimi milniky, které
tato prace zmini, budou cca 150 leté obdobi rekatolizace po Bilé hote, zaméteni
narodniho obrozeni, obdobi pied a po 1. sv. valce a obdobi komunismu.

Ceska spolednost je ve svéte oznalovana za nejvice sekularizovanou
a ateistickou. Toto oznaceni je vSak nespravné a neodpovidajici situaci na poli
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nabozenstvi v Ceské republice. Zamé¥ime-li se na rtizné vyzkumy a studie, zjistime,
ze lidé¢ se casto neodklonili od nébozenstvi jako takového, ale od jeho
institucionalizované formy a spolu s tim doslo také k pfesunu projevii nabozenského
chovani z vefejnosti do ustrani, soukromé sféry, z oblasti kosteld a cirkvi obecné,
¢emuz odpovida vyraz privatizace nabozenstvi.

3.3.1.1 Nasilna rekatolizace a doba temna

Mezi divody, které ptispély k postupné sekularizaci ¢eského naroda, se ¢asto
nespravné fadi obdobi nasilné rekatolizace a ,,temné*“ obdobi baroka nastupujici po
bitvé na Bilé hofe. Pobé€lohorskd doba, ktera znamenala zostieni dosavadnich
podminek na poli politiky a nabozZenstvi pro ¢eské zem¢ — upevnéni pozice Habsburki
a tim spojené upevnéni pozice katolické cirkve, jejiz vyznéni bylo vyznanim
panovnika, S tim spojené vypovidani nekatolickych véficich a knézich ze zemé,
konfiskace jejich majetku — je ¢asto vnimana jako pocatek tendence promény chapani
nabozenstvi. Nektefi autofi zabyvajici se touto tematikou tvrdi, Ze rekatolizace byla
povrchni a pfijeti katolicismu obyvateli zpochybnuji (napt. P. Fiala), a to napf.
na zaklad¢ zité formy praktikované mezi Sirokymi masami (nékteré i S jejich
argumenty jmenuje Vaclavik 2010).

Protestantismus byl v dobé pted Bilou horou vedoucim nabozenstvim jak
v Cechach, tak na Moravé, kde byl tento trend jesté patrnéjsi. Jak uvadi Véclavik
(2010): ,,ze zhruba 2 milionii obyvatel Cech bylo na konci 16. stoleti pouze 300 tisic
katoliki. Na Moravé pouze asi 70 tisic z celkového poctu 750 tisic obyvatel, tedy
zhruba pouze jedna desetina (!).“ Pob&lohorskd doba nabozenské poméry na nasem
tizemi vyrazné zménila a az na jisté oblasti (severni Cechy) mélo katolické vyznani
drtivou pfevahu. Nic na tomto faktu nezménilo ani obdobi vlady Josefa II. a S nim
spojené¢ vydani Toleran¢niho patentu, kdy protestantismus sice nenabyl
rovnopravného postaveni Se statni cirkvi, ale byl tolerovan. Co je vSak zajimaveé;jsi,
nabozenskou mapu nepiekreslilo ani zrovnopravnéni protestantismu s katolicismem
tzv. protestantskym patentem z roku 1861 (definitivné 1867 prosincovou Ustavou), coZ
vyjadiuji i vysledky sc¢itani lidu z let 1900 a 1910. Z tohoto divodu nelze tvrdit, ze
pfijeti katolického vyznani bylo povrchni, mélké a pouhym kalkulem obyvatel a tak
spojovat odklon od ndbozenstvi S t€émito historickymi udalostmi.

3.3.1.2 Narodni obrozeni

Obdobi narodniho obrozeni, snahy 0 pozvednuti sebevédomi ceského néroda,
vymozeni lepsiho postaveni pro ¢esky jazyk, vzbuzeni zajmu lidu 0 historii naroda
jeho budoucnost, je nékdy doplnovano jesté o jednu charakteristiku, a to brojeni proti
katolické cirkvi.

Ceské narodni obrozeni a jeho charakter by se daly oznaéit za specificky, ale
nem¢élo za cil zdiskreditovat katolickou cirkev, potazmo naboZenstvi. Toto tvrzeni lze
podloZit jednak faktem, Ze mnozi z obrozenct byli sami katolické viry (vyznani), napft.
Celny predstavitel Dobrovsky, pak také odkazem na vystupovani téch obrozenct, kteti
se hlasili k protestantismu. Vzpomefime napiiklad Palackého a Safatika. A¢ Palacky
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a jeho pojeti d¢jin ceského naroda vychazi z jeho vyznani a vidi tak vrchol v husitském
hnuti, nelze ani tak chdpat jeho vystupovani za antikatolické a uz vibec ne
protinabozenské. Jak uvadi Vaclavik (2010) politickd reprezentace seskupena
do strany staro¢echt, ktefi navazovali na odkaz narodniho obrozeni a které byl Palacky
»ideovym vidcem®, hledala podporu proti jazykovému a politickému sjednoceni
monarchie, vychazejicimu z némeckych uskupeni, které by znamenalo pohtbeni
myslenek obrozeni a myslenek na emancipaci naroda, ve spojeni S katolickymi kruhy.
Navic prosazovani antikatolickych myslenek by mélo pomérné slozitou ptdu
vzhledem Kk nabozenské mapé, ktera vykazovala, Ze vétSinova spolecnost
je katolického vyznani. Dale je dulezité zminit, Zze ¢eské narodni obrozeni nebylo
postaveno na myslence sepéti S jednou konkrétni konfesi. Hlubsi rozbor viz David
Vaclavik, ¢i F. X. Halas.

3.3.1.3 Proména pristupu k naboZenstvi

Tuto podkapitolu si dovolim zacit vystiznym konstatovanim M. Trapla (1990).
,»Dlouhodobé sepéti katolické cirkve S habsburskou dynastii a ochrana katolického
nabozenstvi rakouskym stitem ovlivnilo znaéné celé¢ povédomi ceského néroda
a vedlo spole¢né s politikou cirkve za valky Kk velikému protikatolickému tazeni po
prvni svétové valce.*

Udalosti, kterym bychom mohli bez vétSich polemik pficist vliv na proméné
chapani cirkve vé&ficimi, vzniku protinabozenskych nalad, odklonu od
institucionalizované formy viry a jejiho pfesunu do soukromi, je nutné hledat nejprve
az v dob¢ vzniku tésného sepéti statu a cirkve. ,,Je nutné si uvédomit, jak se fimsko-
katolicka cirkev do tohoto postaveni dostala. Pocatky sepéti cirkve se statem hledejme
V nastupu osvicenstvi v Evropé a jeho vlivu na postavu panovnika v ramci habsburské
monarchie. Plisobeni osvicenstvi se promitlo za vlady Josefa II., ktery zavadi tzv.
osvicensky absolutismus, skrze néjz se mél spoleCensky Zivot podiidit statu,
racionalizovat a tim prospét nejen lidem, ale pfedevsim statu. Toto pojimani postihlo
také katolickou cirkev, ktera Caste¢né piisla 0 svou moc tim, ze se stala jakousi
byrokratickou slozkou, jejimz prostiednictvim mélo dochazet k dal§imu upeviiovani
vztahu mezi statem a poddanymi* (Vokrojova, 2013). Stat od nynéjSka zasahoval
do diive ryze cirkevnich zalezitosti — vybér farart, vzdélavani knézi v institucich
zalozenych statem, dohlizeni na cirkev, ruseni klasterd, rozprodej cirkevniho majetku
atp. Tyto kroky vSak nebyly protindbozenskym postojem, mély pouze za cil pfispét
K centralizaci statu, cirkev méla byt jednim z prostfedkti, méla stat podporovat
a zaroveii mély tyto zmény omezit vliv Rima, tedy zasahovani alternativni mocenské
struktury do chodu statu, jakou doposud katolicka cirkev byla. Svym zptisobem tyto
kroky cirkev oslabily a zplsobily tak napjaté vztahy mezi Rakouskem a Vatikanem,
na druhé strang vsak cirkev pfimkly blize ke statu.

Toto semknuti vyvrcholilo narovnanim vztahti mezi monarchii a katolickou
cirkvi zpiisobené nastupem FrantiSka Josefa 1., ktery byl znepokojen revoluénimi
naladami Sificimi se Evropou a osvicenskymi mysSlenkami ovliviiujicimi cisafstvi.
Prvni jeho kroky ve vladé vedly k restauraci poméri a upevnéni absolutismu.
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Modernismem se necitilo byti ohrozeno pouze mocnaistvi, ale i cirkev, coz vedlo
k tomu, Zze papezsky stolec a monarchie v sobé nachdzeji vzajemnou podporu.
Frantisek Josef 1. vidi v cirkvi zaruku zachovani stavajiciho nastaveni a fadu uvnitt
monarchie. Spoluprace se projevuje navracenim nékterych prav cirkvi a vrcholi
podepsanim konkordatu z roku 1855 mezi Rakouskem a Svatym stolcem, jimz cirkev
ziskava zna¢ny vliv v oblasti $kolstvi a rodinného prava a upeviiuje se vztah mezi
statem a cirkvi tim, Ze cirkevni hodnostari musi slozit slib vérnosti cisafi.

,»A pravé zde bych hledala kofeny onoho negativniho nahlizeni na katolickou
cirkev, kdy se cirkev slibem zavazuje cisafi a dostava se ji vcelku velké moci nad
zivoty obCani — Skolstvi, rodinné pravo. Nic na tom ziejmé nezmeénil ani fakt
pozdéjsiho déni, kdy se konkordat setkava s Sirokou negativni odezvou, jejimiz
disledky jsou opétovné zmény ve vztahu K cirkvi po padu absolutismu v 60. letech,
[...] ani jeho uplné vypovézeni, pro néz byly zaminkou vysledky 1. Vatikanského
koncilu a vyhlaseni papezské neomylnosti. Od sedmdesatych let, na kratké vyjimky
(kdy Rakousko né&kolikrat nabizi papezi Piu IX. azyl), az do rozpadu habsburské
monarchie pfevladaly ve stat¢ liberalni proticirkevni tendence (Vokrojova, 2013).

Z jedné strany byla cirkev odsuzovana pro té€sné spojeni S nenavidénou moci,
na druhé stran¢ pro to, Ze lidem dik svému zpateCnictvi jiz nedokazala dat odpovédi
na zékladni existencialni otazky, které vyvstavaly ve spojeni s krizi pfelomu stoleti,
spojenou S rozvojem prumyslu, ktery se dotykal hlavné lidi na venkové,
S rozevirajicimi se nizkami mezi jednotlivymi vrstvami obyvatel, S narlstem
socialnich konflikti, proménami ve spolecnosti a v ramci dosavadnich zvyklosti.
Cirkvi ve vysledku nepomohly ani projevy katolickych kruhli v politice, byly vzdy
prvnimi, které projevovaly loajalitu cisafi a statu, hlavné pak v pribéhu valky, kdy
byla statu podporou, konala pouté ve jménu vitézstvi, svétila zbrané, vyzyvala
k modlitbam za cisafstvi atp., viz kniha Ivana Sedivého - Cesi, Geské zemé a Velka
valka 1914-1918.

,,Po vzniku Ceskoslovenska se tedy dostava katolicka cirkev do tézké situace.
Odevsad zn&ji hesla ,,Zaétovali jsme s Vidni, zGétujeme i s Rimem!* a ,,Rim musi byt
Cechy souzen a odsouzen!“ Piislusnici cirkve jsou vidéni jako piivrzenci starych
potadku, na povrch se dostava téma od¢inéni Bilé Hory, téméf okamzité je stavajici
hierarchie pfedstavujici némecky mluvici $lechtu vystiidana piedstaviteli ¢eskymi.
Dtvody protikatolickych nalad Ize hledat ve vice rovinach, vSechny se v podstaté
vzajemné prolinaji @ maji podil na koneéném vysledku, protikatolickém postoji.
Vsechny roviny spojuje sepjeti katolické cirkve S moci, ktera byla vnimana jako
utlacovatel* (Vokrojova, 2013).

Vsechny zminéné faktory vedly po vzniku statu bud’ K piestuptim z RKC, nebo
k rozvazani pomérti s RKC jako instituci, pfesun viry do soukromi &i postaveni se
na stranu lidi tzv. bez vyznani. Hlubsi rozbor toho, jakou roli na tato rozhodnuti méla
politicka reprezentace a osobnosti jako T. G. Masaryk by byl na dalsi kapitolu, pro
nase zjisténi staci, Ze obdobi vlady monarchie mélo mezi lidem jisty pfinos na zméné
postoje k cirkvi a nabozenstvi a shrnujici poznamka D. Vaclavika (2010), ze
antikatolicismus a antiklerikalismus ¢asti politického uskupeni se stal ,,dilezitym
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interpretacnim kli¢em pro vyklad vlastni identity a tim nastrojem pro vytvareni tolik
potiebné legitimity vlastni samostatnosti.*

3.3.1.4 Totalitni obdobi

Situace kolem nabozenstvi se zacala uz béhem 20. let pomalu uklidiiovat.
Ceskoslovenské strana lidové, jeZ je od roku 1921 soudasti vladni koalice, svym
ptistupem Vv politice tomuto stavu velmi pomohla naptiklad tim, ze se zasazovala o stat,
ucast ve vlade ji navic davala moznost ¢astecné ovliviiovat i zakony tykajici se cirkve.
Ovsem ani postupné zlepSovani nalad viici katolicismu pfili§ nezménilo mapu vyznani.
Vétsinoveé se vérici stale hlasi k fimskokatolickému vyznani, ale pomérné velké
je zastoupeni osob spadajicich do skupiny bez vyznani - 10% viz Vaclavik (2010).
Nyngé&jsi tendence ve vztahu k nabozenstvi — nedtivéra v institucionalizovanou formu,
posramocend povést RKC, na po¢atku zminéna postupna privatizace naboZenstvi atp.
— se budou uz jen prohlubovat. Nasledné obdobi az do konce 2. svétové valky nemélo
na tuto problematiku vyrazny vliv, snad jen oslabeni poctu véficich v podobé
odsunutych Némci, hlésicich se prevazné ke katolickému vyznani.

Obdobi komunistické totality 1ze oznacit za dalsi dalezitou etapu vV proménéch
ptistupu k nabozenstvi, jednou ze znamek rezimu bylo Sifeni ateistické ideologie, ktera
byla nejsilnéji praktikovana béhem 50. a 60. let a pak béhem obdobi okupace
a normalizace, predevSim piisnou kontrolou cirkve statem, pronasledovanim
a zaviranim knézich a véficich, internaci biskupti, znevyhodiovanim véticich, ruSenim
klastert, zabavovanim majetku atp., ndbozenstvi se melo opét dostat pod kontrolu statu
a nemélo byt konkurentem pii snaze ovliviiovat spolecnost. i diky této politice
se cirkev z vefejného pulsobeni stahuje do ustrani a Casto ilegality a nabozenské
projevy takteéz.

Je tieba zminit, ze | v této dobé se cast katolické cirkve snazi S rezimem
spolupracovat, jmenujme napi. tzv. Katolickou akci v ¢ele s prorezimnimi knézimi
z roku 1949, ¢i Sdruzeni katolického duchovenstva Pacem in terris ze 70. let,
vytvofené za Ucelem rozpoutdni rozkolu uvniti katolické cirkve, jez byla reZimem
chapana jako nejvétsi hrozba pro velky pocet véticich, dobrou organizaci a spolupraci
se zahrani¢im (Vaclavik, 2010), avSak ¢ast, plisobici Vv ilegalité, se stavi proti reZimu,
Casto se Ucastni protikomunistickych aktivit a napomaha tak ve spole¢nosti vytvaret
aktéri a jako vyznamnou spolecenskou silu“ (Fiala, 2007), kterd ovSem, dle mého
nazoru byla vnimana spiSe jako sila politicka, ne prostfedek, slouzici pro zménu
osobniho zivota jedinct ¢i vyklad svéta. Jak ale uvadi D. Vaclavik (2010) obyvatelstvo
CSR neovliviiovaly ani tak proudy uvniti RKC stavici se kladné &i zaporné K rezimu,
ovlivnil je spi§ rezim samotny, zména pohledu na svét, zaméfeni na konzum
a materialni hodnoty a po potlaceni Prazského jara i nartst laxnosti, vetsi
individualizace a lhostejny postoj k nabozenstvi, zvlasté jeho institucionalizované
podobé a podileni se na naboZenskych zvyklostech.
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3.3.2 Cesi a (ne)zdjem 0 drobné pamatky

Obdobi po padu komunismu na vztahu Cechii k naboZenstvi mnohé nezménilo.
Snad jen nabidlo lidem nové formy religiozity, do Cech se dostaly nové naboZenské
proudy, skupiny a mohly tak naplnit potiebu ¢lovéka po duchovnim uspokojeni. Lidé
ale nadéle nemaji potfebu identifikovat se vefejné s néjakym nabozenskym proudem,
uskupenim, spolec¢nosti a presto, ze ¢asto véii vV néjakou vyssi moc, presahujici silu,
neztotoziuji ji S Bohem nékterého z nabozenstvi. Jak poznamenava D. Viclavik
(2010) dostavame se do situace, ,.kdy se vétsina Cechil povaZuje za nenidboZenské
a zaroven pripousti, a dokonce se identifikuje s nabozenskou interpretaci svéta
a pouziva nabozenské a duchovni praktiky.*

Pravé tato specificka situace a vztah k nabozenstvi se muze odrazet na urcité
Ihostejnosti k drobnym sakralnim pamatkam, ve zkoumané oblasti je navic podtrZzen
faktem, ze mistni drobna architektura je vétSinou pozistatkem vysidlenych némeckych
obyvatel a dosidlenci, ktefi obsadili oblast Sudet, obecné¢ vykazovali pfi
sociologickych vyzkumech nejmensi miru religiozity, podpotfenou na Tachovsku tim,
ze silné zastoupeni zde méli ¢lenové Pohrani¢ni strdZe a hornici uranovych dold, coz
jsou skupiny, které k nabozenstvi z ideovych divodu pfili§ netihly. Déle je nutno
zminit, Ze pamdatky byly povétSinou udrzovany zfizovatelem, coZz Ve spojeni
s vysidlenim obyvatelstva, které k pamatkam mohlo mit nejblizsi vztah, opét dava
moznou odpoveéd’ po diivodu nezajmu 0 drobné pamatky. Drobnym pamatkam se tak
mohlo dostat péfe od nadSencti a raznych spolkl, pracovnikit muzei, ¢i lidi
zabyvajicich se pamatkovou péci, ale ne jedinctl, pro néz by mély hlubsi vyznam,
spojeny prave s virou. A¢ nékteré drobné pamatky spadaly jiz v 50. letech mezi statem
chranéné a tedy lze argumentovat, Ze tento typ staveb nebyl opomijen, jsou zndmé
mnohé piipady, kdy rizné kiize, kameny atp. poslouzily pro zpevnéni cest, ¢i jako
podklad do zakladd staveb. Cinnost spolkil, vénujicich pozornost drobnym pamatkam
je patrna jiz béhem 80. let, avSak az doba porevoluéni je vici t€émto aktivitim mnohem
piiznivéjsi, 0 pamatky na svém tzemi se zacinaji zajimat i obecni ufady, z jejichz
iniciativy a samoziejme i iniciativy obyvatel obci, za¢inaji byt pamatky opravovany.
Dutivody pro péci jsou rizné, zajem 0 historii téchto objektt a diivody jejich vystavéni,
uvédomeni si vyznamu V utvareni krajiny a jejiho charakteru, mapovani a rekonstrukce
podoby krajiny a tim objevovani napf. starych cest, které byly témito pamatkami
lemovany pied scelovanim pozemku. Bohuzel obdobi od 90. let je typické i tim, ze
se drobné pamatky stavaji pfedmétem obchodu a vyvozu do zahranici, ¢i pfedmétem,
jenz muze ozvlastnit soukromé pozemky. Na duhou stranu zminované obdobi piinasi
I ozivovani nabozenskych funkci téchto staveb a nékteré se tak opét stavaji zastavenimi
pii poutnich procesich. Typické to byva predevSim pro oblasti S historicky vyssi
religiozitou, ptikladem mutze byt Morava, ale i ve zkoumané oblasti jednou ro¢né,
na svatoanenskou pout’ putuje procesi starou poutni cestou od meésta az ke kostelu sv.
Anny. V souvislosti s tim je zajimavé zminit, Ze vétSinu tcastniki pii tomto aktu tvoii
byvali obyvatelé oblasti, ¢i jejich potomci, vysidleni po druhé svétové valce, nyni zijici
na izemi Némecka, kteti se i nyni podileji na financovani oprav kostela sv. Anny. | tak
silny mize byt vztah K mistu a jeho pamatkam.
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4. Metodika

Analyticka ¢ast prace vychazi z terénniho Setfeni, studia dostupnych
historickych mapovych podkladi a tvorby mapovych vystupli. Soucasti terénniho
Setfeni je pofizeni fotodokumentace.

Zakladnim krokem, pfedchdzejicim samotnému terénnimu prizkumu, bylo
vymezeni zkoumaného Gzemi, jez zahrnuje k.i. Plana u Maridnskych Lazni, potazmo
uzemi 11 k.0, jez jsou mistnimi ¢astmi mésta Plana a tvoii dohromady oblast, kterou
muzeme nazvat Planskem. Po vyty€eni zdjmového tizemi, jehoz hranice jsou shodné
s hranicemi k.u., nasledovala charakteristika t€hoz, se zaméfenim na piesnou lokaci,
historii osidleni, nastinéni geomorfologickych a hydrologickych podminek.

4.1 Terénni pruzkum a fotodokumentace

Zakladem terénniho prizkumu bylo porovnani vyskytu drobnych sakralnich
pamatek na Uzemi k.. Plana u Marianskych Lazni v mapach historickych
a soucasnych. Z historickych map byly vybrany mapa Stabilniho katastru a mapy 11.
a III. vojenského mapovani, které diky své podrobnosti a tedy zakresleni vyskytu
drobnych pamatek, byly nejvhodnéjsi. Ze sou¢asného mapovani byla pouzita zakladni
a turistickd mapa, které ve spojeni odhaluji polohu nejvétsiho mnozstvi pamatek
dochovanych do dne$nich dob. Vedle prace S mapami byl u¢inén prizkum terénu
a kontrola umisténi pamatek, 0 nichz autorka vi. K veskerym pamatkam nachazejicim
se ve zkoumaném zemi byla autorkou potizena fotograficka dokumentace. Vedle dat
vzniklych porovnanim mapovych podkladi a prizkumem terénu byly pouzity jesté
informace o vyskytu zkoumaného prvku uvadéné v publikacich vénujicich se tomuto
tématu, konkrétné byly pouzity knihy Kamenné kiize Cech a Moravy, Kamenné kiize
Cech, Moravy a Slezska, Piibéhy vepsané do kamene | a II, Plansko a Tachovsko —
Historicko-turisticky priivodce, Geschichte der Stadt Plan, Pland — Privodce po
méstskych pamatkdch a Staré povésti 7 Planska a Tachovska.

4.2 Analyza dat

Nasbirana data v podobé informaci z terénniho prizkumu, bodi vyskytu
pamatek vV mapach a zminkach o0 vyskytu drobnych pamatek z knih, které byly spiSe
dopliiujicim zdrojem, byla vzajemné porovnana. Pfedevsim se jednalo o porovnani
mist vyskytu drobnych pamatek v jednotlivych mapach a porovnani mapovych udaji
a skute¢nych nalezii zjisténych terénnim Setfenim.

Nésledoval krok spocivajici ve vytvofeni mapovych vystupd, tiech
zachycujicich historickou podobu a dvou ze soucasnosti zaméfujicich se zvlast
na intravilan a extravilan obce, zobrazujicich zjisténé tdaje. Zdrojem pro studium
historickych map a podklady mapovych vytvorii, byly weby achivnimapy.cuzk.cz,
mapy.vugtk.cz, pro souCasné mapy pak portdl mapy.cz a geoportal.cuzk.cz.
Do vytvofenych map zobrazujicich zkoumané tuzemi, opatfenych severkou
a méfitkem, byly zakresleny body vyskytu drobnych pamatek. Vyskytu jak
historického v ptipad¢ historickych map, tak nynéjSiho v ptipadé¢ map historickych
i souc¢asnych. Body byly barevné odliSeny, opatfeny pismeny a popsany V mapové
legendé. Ze vzniklych map lze nazorné porovnat stav zkoumané problematiky
v minulosti a dnes. V piipad¢é objekti neopatfenych letopoétem nam mapy mohly
pomoci v hrubé dataci dila. Pismenné oznaceni soucasného vyskytu pamatek
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zajmového Uzemi slouzi pro lepsi orientaci v kapitole zabyvajici se popisem
jednotlivych dél doprovazenym fotografiemi pofizenymi pfi terénnim Setfeni. Pro
potieby této prace byla vytvorena jesté jedna mapa S podkladem soucasného zobrazeni,
s plochou C¢itajici oblast Planska, na ni byly obdobnym zpiisobem, jako je vyse
popsano, zaznaceny pamatky, které se staly soucasti projektu Adopce nablizko, jenz
je popsan V kapitole Soucasny stav feSené problematiky. V této mapé jsou zvlast
zvyraznény pamatky z k.u. Plana u Marianskych Lazni.

4.3 Vyhodnoceni vysledki

Poslednim krokem provadéného Setieni bylo popsani zjisténych vysledka. Jak
je jiz naznaceno vyse, mapy zobrazuji umisténi objektti drobné sakralni architektury,
ve zdejsi praci konkrétné kiizkt, bozich muk, smir¢ich kiizi, kapli¢ek. Vynechany
byly objekty hibitovnich kiizi a morového sloupu. Celkovému shrnuti vysledkt
se vénuje samostatnd kapitola. Metoda spocivala v porovnani ziskanych dat,
pochazejicich ptedevsim z prace s mapami, Setfeni v terénu a doplikové prace S vyse
zminénou literaturou, ktera vypovidala 0 existenci ¢i historii nékterych nalezenych
pamatek.
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5. Charakteristika a lokalizace zajmového uzemi

5.1 Zakladni udaje

Vybrané tizemi se nachazi v zapadni asti Ceské republiky, na tzemi
Plzenského kraje, v okrese Tachov a v tésném sousedstvi kraje Karlovarského.

J

Mapy CR podklad: Geoportal CUZK [27.2.2015] a Plzefiského kraje podklad: Topograf.cz [3.3.2015].

Vypracovala D. Vokrojovd 2016.
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K.G. Plana u Marianskych Lazni. Podklad: Geoportal CUZK [3.3.2015].

Vypracovala D. Vokrojova 2016.
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Marianskych Lazni, a to smérem JV. Sousedi s dalSimi 6 katastralnimi Gzemimi:
Kitizenec, Otin u Plané, Tynec u Plané, Brod nad Tichou, Dolni Jadruz, Chodova
Pland, Vyskov u Chodové Plané. Samotné izemi obce Plana je pak tvofeno 11
mistnimi ¢astmi. Jsou jimi k.a. Kiinov, Kfizenec, Otin, Pavlovice, Vitovice
u Pavlovic, Svahy, Tynec, Vizka, Vysoké Sedlisté, Zliv a Plana, ¢itajici dohromady
plochu o velikosti 6254 ha (62,54 km?). Tato uzemi se svym bezprostfednim hranié¢nim
okolim si pracovné pro dals$i kapitolu projekt Adopce nablizko nazveme ,,Planskem®.

N P,
" . ~Bonénov Hanov u Lestkova
Chodsky Ujezd / Chodova Plana = Mchalovy: Ha:y f \ N
Kyjov u Zadniho Chodova VySkov i Chodové Plané A
// >
Homi Kiizenec
hda ""’z Dolni Jadniz
Plana u Mananskych Lazni Viysoké Jamné Lestkov
*i
Neblazov
3 ' Stan u Lestikova
-~
o Nahy Ujezdec Dolm Viska
Brod nad Tichou L \j
j f
Ziiv nad Mzi Sier

Lom u Tachova Vysoké Sediiste E

Svahy

Tachov—s,

Cemosin
" “ Paviovice nad Mzi
Kocov
Vitovice u Paviovic Vizka
Oidiichov u Tachova
%‘ Damnov
Ti: Zahon u Cemosma
W Jorr}ntco Y 'sacévzfmm U Damnova Lazany u Cemosina
i(c) Plzedisky kraj, M,apo:vi podklad MOCRIGeoS ACR, 0 Ostites

»Plansko” Zdroj: Oficialni stranky mésta Pland [20.2.2016].

Nejstarsi pisemné zminky 0 osidleni tohoto izemi (konkrétné¢ mésta Plana,
némecky Plan) mame z roku 1251, avSak pocatky osidleni sahaji az do 9. st., jak
ukazaly archeologické nalezy okoli mésta, dolozitelné vsak s pievahou do 11. - 12. st..
Meésto a okoli jiz od pocatku tézilo ze své dilezité tranzitni polohy. Z historickych
podkladd vime, ze osidleni mésta bylo v 15. stoleti ¢eské, k ponémcovani dochazelo
az kolem roku 1500 a vyrazné ponémceni je patrné po vylidnéni mésta spojeného
S morovymi epidemiemi 16. stoleti a tficetiletou valkou. v Plané, ,hlavnim* mésté
zvoleného k.u., se nikdy pfili§ nerozvinul primysl, a to i piesto, ze v roce 1872
prochazi méstem hlavni trat’ z Plzné do Chebu. V obdobich nejvétsiho rozkvétu mésta,
spojeného s dilni ¢innosti a razbou minci rodem Slikt, se zde daftilo femeslu, obchodu,
hornictvi. Roz§ifen zde byl obchod s uhlim, diivim, izemi bylo stfediskem obilniho
trhu a femeslné vyroby. V 19. stoleti zde doslo i K rozvoji Skolstvi - ve mésté byla
oteviena statni redlka a na pocatku 20. stol. byla postavena nova Skolni budova
pro méstanskou a obecnou skolu, dnesni Skola na Valech. Po 2. svétové valce zasahla
uzemi stagnace, diky odsunu Némci. K oziveni dochazi az v 60. letech. Zajimavosti
je, ze béhem historie bylo mésto postupné v drzbé pomérné znamych §lechtickych
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rodi, vzpomefime napiiklad rod Zeberki, Slik®, Sinzendorfii a Nostitz-Rieneck.
Zdejsi zamek se snazila ziskat zpét do svého vlastnictvi, hrabénka Mathilda Nostitz,
Vv Plané narozena a na zdej$im zamku do 12 let vyrustajici, dcera poslednich majitelt
zamku, ktefi jej museli V roce 1948 opustit pro némecky ptivod matky hrabénky
Nostitz. (Cesky les: priroda - historie — Zivot, 2005; Pelant, 1984; Prochazka, 2002).

Co se tyce geomorfologie tizemi, nachazi se obec s ptilehlym tizemim Vv oblasti

Planské pahorkatiny, jez je spolu s Dolnozandovskou a Bonétickou pahorkatinou
a kotlinami Starovodskou, Drmoulskou a Borskou celkem Tachovské brazdy, pro niz
jsou charakteristicka Siroce rozeviena udoli, terasy a udolni nivy vodnich toki.
Tachovska brazda je protahlou snizeninou v celku Pod&eskoleské pahorkatiny (Cesky
les: priroda - historie - Zivot, 2005).
Tachovska brazda a tedy i zkoumané uzemi ma nevyrazny relié¢f a mensi zalesnéni.
Pievladaji zde kyselé hnédé pudy, v mensim rozsahu se pak vyskytuji pseudogleje
a gleje. Piidni mapa z portalu Ceské geologické sluzby nam dava moznost nahlédnout,
ze na katastralnim zemi Pland u Marianskych Lazni jasné pfevazuji rizné druhy
kambizemi (mesobazickd, liticka mesobazickd, oglejena mesobazickd, rankerova
mesobasicka ad.), coz je v CR celkové nejrozsifendjsi typ zemé. Vyskytuje
se v mistech s Clenitym reliéfem, casto je vazan podkladem magmatickych
a metamorfickych hornin. Vyuziva se k zeméd¢€lskym i lesnickym uceliim, péstuji se
na nich méné naroéné plodiny (fepa, picniny, fepka), ve vyssich polohach jsou na nich
lesy ¢i pastviny.

Vedle kambizemi nalezneme i pas luvizemé (luvizem modalni). Luvizem
se vyskytuje v rovinatém &i mirné zvlndném terénu pahorkatin. Radi se mezi stiedné
tézké pidy a obsahem a kvalitou humusu neni vyznamné pfizniva. Jak pro kambizemé,
tak luvizemeé jsou typickym puvodnim porostem doubravy, dubohabfiiny ¢i pastviny.

Tyto pudy obsahuji méné Zzivin, jsou vyuzivané lesnicky a zemédélsky
k péstovani mén¢ naronych plodin. Poslednim vyznamnéj§im typem pud
zkoumaného uzemi jsou gleje (fluvicky, modalni, akvicky). Tyto ptidy jsou spojeny
s vyskytem vodnich tokil a vodnich ploch, podzemni vody. Byvaji to pidy kyselé
S riznymi chemickymi a fyzikalnimi vlastnostmi. Diky pisobeni vody vSak v padach
dik nedostatku kysliku dochazi k pomalejsim chemickym procestim. Pivodnim
porostem jsou luzni lesy, kyselé louky. Maji vyznam pfi zadrZzovani vody V krajinég.
Vyuzivany jsou pouze jako louky. Hydrologické poméry na zkoumaném tzemi jsou
ptiznivé, oblast je odvodnovana Mzi, patiici do povodi Labe a umoti Severniho mote,
oblasti konkrétné protéka Plansky a Hamersky potok, jenz je na svém dolnim toku,
pied soutokem se Mzi nazyvan Tichy. Na zkoumaném uzemi se také vyskytuje
pomérné dost vodnich ploch v podobé rybniki, namatkou Labuti, Mytny, Anensky,
Meéstsky, Zamecky.

Jak jiz je uvedeno vyse, archeologicky dolozitelné osidleni, Slovanské, spada
do 11. — 12. st.,, na izemi se vSak nachazeji nalezy ze stoleti 9. Jelikoz se vSak uzemi,
které bylo sidlem Chodi (osidleni sahalo od Chodové Plané az po Domazlice), nachazi
V hrani¢ni oblasti, bylo uz v priibéhu 13. — 15. st. germanizovano ptilivem némeckého
obyvatelstva. Vyrazny vliv némeckého prvku byl citelny v obdobi po Bilé hote, kdy
v ramci konfiskaci majetk tyto ziskavala némecka $lechta a velka ¢ast izemi Ceského
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lesa (kam sledovana oblast spadd) byla ponémcena. Pfiliv némeckého obyvatelstva
z ptihrani¢nich oblasti do Plané a jeji postupna germanizace byla patrna uz v 16. st.
vlivem vylidnéni po fadéni moru. Némecky prvek byl pak na tizemi az do obdobi po
konci 2. svétové valky, kdy doslo k odsunu némeckého obyvatelstva.
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6. Soucasny stav FeSené problematiky

6.1 Projekt Adopce nablizko
6.1.1 KOS Plana

Obcanské sdruzeni KOS Plana — registrované v soudnim rejstiiku spolki jako
Kulturni a okraslovaci spolek — KOS, z. s. - vzniklo v roce 2010 s myslenkou na rozvoj
regionu a aktivity v okruhu vénujicimu se ochran¢ lidovych pamatek, pfirody a oblasti,
jejich jednotlivych celkd a charakteristickych prvki, rozvoj kulturnich hodnot oblasti
a celé tad¢ dalsich aktivit, jez konkrétné vystihuje odivodnéni zalozeni spolku
na internetovych strdnkach Agentury Hafan Studio, jez poskytuje spolku KOS zazemi,
informace, Ze KOS vznikl ,,s cilem ochrany nejvyznamnéj$ich hodnot na izemi mésta
Plana a jeho okoli, jakoz i na izemi celé CR, kdy za chranéné hodnoty se povazuji
zejména kulturni bohatstvi, zachovald piiroda, esteticka krajina a zdravé Zivotni
prostiedi. Jeho cilem je realizovat, podporovat, rozvijet a propagovat nekomer¢ni
aktivity s dirazem na kulturni, umélecké, sportovni a spolecenské aktivity, podporovat
rozvoj mistnich komunit, mistni produkce, uméni a femesel a zlepsovat kulturni
a spolec¢enskou nabidku v tizemi, tedy vlastnimi silami pofadat seminare, konference
a vytvaret podminky a pfilezitosti pro mezinarodni vyménu ucastniki se zamétenim
na takové projekty, které umoziiuji spolupraci se zahrani¢nimi subjekty. Organizovat
zdjmové aktivity pro déti a mladez, jejich mimoskolni vzdélavani a osobnostni rozvoj,
prostfednictvim uméni usilovat 0 to, aby tato iniciativa byla oteviend a inspirativni pro
tviirce a piiznivce nejen z oblasti uméni a sportu, ale z siroké fady obyvatel v daném
regionu. Nasi snahou je byt pevnym bodem pro ty, ktefi maji chut’ pro své okoli ,,néco*
ud¢lat, ale sami si na to netroufaji nebo je to nad jejich moznosti* (Bortuvkova, 2013).

Mezi aktivity spolku patii krom projektu zaméfeného na obnovu a péci
0 drobnou architekturu, potazmo krajinu v oblasti Planska, také pofadani dnes jiZ
pravidelnych kulturnich akci, mezi néz patii multiZanrovy festival Vyletnéni, Vylet
andéld a Vyletni bal, které jsou soucasti projektu Vylety s Kosem, mezi dal$i aktivity
patii akce s ndzvem Cteni v cukrarné, projekt Voda pro Zivot v Plané, v jehoz ramci
vznikla nauc¢né stezka, partnerstvi spolku a jeho celni ptedstavitelky B. Bortivkoveé
v projektu s ndzvem 9 tydni baroka, obnova poskozenych a instalace novych lavicek
do krajiny. Vycet by mohl pokra¢ovat jmenovanim dalSich rizné zaméfenych
jednorazovych akci. Spole¢nym jmenovatelem veskerého déni spojeného s KOSem je,
vedle vzbuzeni zajmu 0 okoli U ob¢and a jejich zapojeni do déni v misté bydliste,
ve vedlejsi roviné také zviditelnéni mésta - které aktivity spolku podporuje - a okoli
a zatraktivnéni oblasti v ocich potencidlnich navstévnikt z fad turist, zajemci
0 historii drobnych pamatek, kulturniho déni apod. K tomuto jisté zasadn¢ dopomaha
pomérné rozsdhla medializace projektu Adopce nablizko Vv rdmci mistnich
I regionalnich médii a rozhlasu.

6.1.2 Projekt Pamatujme na pamatky — adopce nablizko

Projekt Pamatujme na pamatky — adopce nablizko Kulturniho okraslovaci
spolku v Plané je zaméfeny na drobné pamatky Vv krajiné Planska a ptilehlého okoli.
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Vznikl na zaklad¢ napadu a reakci lidi se zdjmem o0 krajinu svého domova a stav
prostiedi, ve kterém ziji a jimz vedou denné¢ jejich cesty, kteti se rozhodli sviij zdjem
puvodné zaméteny jen na urcité objekty rozsitit na celou fadu dalsich a sviij napad
zhmotnit a zastitit vznikem zajmového spolku, V jehoz Cele stoji Blanka Bortvkova,
Ve snaze oslovit vefejnost a najit tak i prostifedky lidské a finan¢ni pro obsahnuti péce
0 vetsi mnozstvi pamatek.

Myslenka projektu tkvi ve snaze najit opatrovnika pro, Vv krajin¢ casto
pozapomenuté, drobné pamatky. Ukolem opatrovnika, jenZ se rozhodne do projektu

vvvvvv

v e

vV samotném zviditelnéni pamatky v ramci krajiny. Novy ,,rodic* tak pamatku napf.
vysekd z naletu, pravidelné kolem ni osekéva travu a upravi okoli, vyznaci pfistup,
Vv piipad¢, ze je zapadla v zemi, ji vykope, ocisti a osadi, kdo ma moznost investovat
do oprav finan¢ni prostiedky necha na své naklady opravit napisy, opatii podstavce
chybéjicimi kitizky, zrezlé kiize oCisti a natfe atp. — jak vidno, pomoc muze byt bud’
pfimd, piipadné nepiima ve formé poskytnuti finan¢nich prostfedkii na opravu
pamatky, kdy se spolek stava partnerem pii zpracovani podklada pro péc¢i 0 konkrétni
pamatku a poméaha také pti komunikaci s urady, organizacemi a vlastniky pozemkd,
na nichz stavby stoji. V ptipad¢ pamatek, U nichz opatrovatel nedisponuje potiebnymi
prostfedky na opravu, snazi se spolek prostredky zajistit sim a jako koordinator
projektu zjisti a jedna s majitelem objektu a pozemku o formé a podob¢ prubéhu péce,
v piipadé, kdy je pamatka vedena na seznamu kulturnich pamatek.

Projekt od svého vzniku zaznamenal jiz dvé etapy. Prvni se uskutec¢nila v roce
2010 ve spolupraci s MAS Cesky zapad a bylo do ni zapojeno 15 pamatek. Pro
prehlednost a moznost uceleného poskytnuti zékladnich informaci 0 vybranych
pamatkach a jejich stavu byla vydana za podpory mistni akéni skupiny Cesky zapad —
Mistni partnerstvi v ramci projektu Podejme si ruce S kulturnim dédictvim,
realizované¢ho ve spolupraci MAS Mikroregionu Frydlantsko a MAS Kyjovské
Slovacko v pohybu, mapka (ptiloha ¢. 1), v niZ je oznacena poloha pamatek na jedné
stran¢ a informacni sloupky s doprovodnymi fotografiemi na strané¢ druhé. Diky
spojeni s MAS Cesky zapad a zapojeni &asti pamatek do projektu Pivodni zemska
stezka mezi obcemi Zliv a Svahy — oprava baroknich kiizGi a jejich okoli, se
na spolufinancovani podilela i Evropska unie skrze dotace z programu Evropského
zemé&délského fondu pro rozvoj venkova: Evropa investuje do zemédélskych oblasti.
Prvni etapa projektu se setkala s velkym zajmem ze strany dobrovolnik - zaznamenala
100% uspésnost, vSech 15 pamatek naslo svého patrona — i z fad odborné vetejnosti
a médii, coz byl pro ¢leny spolku popud pro nové napiimeni usili a realizaci
pokracovani projektu.

V ramci druhé etapy projektu, ktera zapocala v roce 2012, vytipovali ¢lenové
spolku dalsich 17 pamatek nachazejicich se jak na tzemi Planska, tak i v jeho
ptilehlém okoli. | k druhé etapé projektu byla zpracovana mapa (pfiloha ¢. 2)
se zaznaCenim rodiCe hledajicich pamatek a kratkym popisem stavu, tentokrat za
prispéni Ministerstva kultury CR. Spolu s pogatkem druhé etapy probéhlo setkani
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zucastnénych dobrovolnikll a prispévatelt s cilem vyhodnoceni prvni ¢asti projektu
a uskutecnéné prace, V navaznosti také probchla vystava fotografii v prostorach
Galerie Hafan, mapujici proménu pamatek ptfed realizaci projektu a po ni. Snad
i vyhodnoceni druhé ¢asti projektu shleda pokracovani GspéSnym a nezaznamena
problém Vv péci 0 pamatky spojeny S upravou Obcanského zakoniku, diky némuz
se pamatky, které dosud nemély majitele, stavaji po novelizaci soucasti pozemku a tak
I pozitivni obrat U pamatek, jez jsou vyznamné a spadaji naptiklad mezi kulturni
pamatky a jejich majitel doposud nemél zajem na jejich opravé. Jak je naznaceno vyse,
revize druhé etapy v podobé zhodnoceni vykonané préce, kontroly stavu a vyskytu
objekti v budoucnu teprve probéhne. S ohledem na dosavadni tGspéchy se da
V budoucnu oc¢ekavat mozné dalsi pokracovani.
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& Objekty zapojené do projektu

Objekty v k.a. Plana u M.L. zapojené do projektu
Rozsah cinnosti spolku KOS. Podklad: Mapy.cz [30.3.2015]. Vypracovala D. Vokrojova 2016.
6.1.3 Zapojené pamatky

Do projektu bylo zapojeno celkem 32 pamatek, z toho 7 z k.G. mésta Plana,
konkrétné se jedna o tyto objekty: kiiz v Plzeniské ulici (C. intravilan), U n&jz bylo
upraveno okoli, ocistén podstavec, byl nové osazen kovanym kiizkem; skalka
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s plastikou Panny Maria (A. extravilan) U niz bylo upraveno okoli, pfistup a doplnéno
znaceni; kiiz pfi silnici od Plané na Konstantinovy Lazné (B. extravilan) doplnén
0 kovovy kiizek a upravu napisu; pamétni kiiz na hranici k.0. Pland a k.a. Vyskov
(G. extravilan), v jehoz okoli bylo tfeba odstranit padlé stromy, vyfezat nalety
a vyznacit pristup, samotny sokl bylo nutné ocistit a zrenovovat, osadit chybé&jicim
ktizkem; pamétni kiiz na staré cesté z Plané do Brodu nad Tichou (H. extravilan) bylo
nutné umistit zpét na misto a upevnit jej, jelikoz byl svalen ze soklu, ocistit jej a upravit
okoli; pozistatek pravdépodobné pamétniho kiizku (I. extravilan), jenz je v mapce
oznacen jako pomnicek, jenz je tfeba ocistit, zbavit stop sprejerd, obnovit napis
a upravit okoli; posledni zapojenou pamatkou je pozustatek kiize vénovaného cechu
zamecniki (J. extravilan), a to ve formé vyzvy 0 poskytnuti informaci tykajicich
se jeho zmizeni. VSech 32 pamatek pak zasahuje do Sirokého okoli mésta Plana,
v nekterych ptipadech ptesahuje hranici Planska viz mapka, coz jen dokresluje, ze
¢innost spolku je v této oblasti rozsahla.
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7. Vysledky
7.1 Drobna architektura vyskytujici se na k.u. Plana u Marianskych Lazni

Na katastralnim uzemi obce se vyskytuje pomérné pestra Skala drobnych
sakralnich pamatek. Jejich vybér a vyhledavani spocival v metodé porovnani
soucasnych mapovych podkladl, s historickymi mapami — mapy vojenského
mapovani a mapa stabilniho katastru, spolu S nahlizenim do publikaci vénujicich
se tomuto tématu — jimi byly brozura mésta Plana s ndzvem Pland — Priivodce po
meéstskych pamatkdch, historicko-turisticky pravodce Pldnsko a Tachovsko: Planer
und Tachauer Region, publikace Kamenné kiize Cech, Moravy a Slezska, Pribéhy
vepsané do kamene, aneb, Putovani za drobnymi kamennymi pamatkami Domazlicka
a Tachovska dil 1. a Il a kniha od regionalniho historika E. Senfta Geschichte der
Herrschaft und Stadt Plan in Bohmen. Nalezené tidaje byly porovnavany a vysledky
ovétovany ptimo V terénu. Veskeré fotografie v této kapitole jsou dilem autorky prace,
neni-li uvedeno jinak.

7.1.1 Intravilan mésta

A. Bozi muka na rohu ulic Wolkerova a Sadova

Pod samotnym centrem mésta, na kfizovatce ulic Wolkerovy
a Sadové stoji nendpadna bozi muka, tvofenad ctvercovym
soklem, na n¢&jz navazuje diik, zakonceny kaplicovym
nastavcem S nikou — prostorem pro svétlo, obrazek a drobnou
vyzdobu — s kiizkem na vrcholu sedlové stiiSky. Leta byla
zarostla v naletu, v roce 2012 byla na naklady rodiny
Skudrnovy opravena. Ve vyklenku je obrazek JeZise a drobna
vyzdoba.

B. Kaplicka v Plzenské ulici

Na jiZznim okraji mésta, pfi silnici vedouci z Plané
na Stiibro stoji v tésné blizkosti silnice prostorova
kaple. Je c¢tvercového pudorysu S piedvstupni
zastieSenou ¢asti obdélného pidorysu, S moZnosti
vstupu ze tiech stran obloukovymi prichody. Vstupni
¢ast ma sedlovou stfechu, samotna stavba pak stanovou
sttechu, ob¢ kryté stfeSnimi taSkami. Kaple mé po
stranach obloukova okna. Zasvécena je Pann¢ Marii,

jeji vybaveni je skromné — oltafik se soskou Panny Marie, kvétinovou vyzdobou
a marianskym obrazem umisténym nad oltarikem. Vstup u kaple nese letopocet 1808,
kdy byla vystavéna. V novodobé historii prosla kaplicka rekonstrukei, pii niz byla
opravena fasada a stecha.
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C. Kitiz v Plzenské ulici

V Plzenské ulici, pii vstupu do méstského parku vedle
hasi¢arny je umistén nenapadny pamétni kiiz. Tvoii jej
¢tvercovy podstavec z jednoho kusu kamene se Spatné
¢itelnym letopoctem ziejmé 1896 a jednoduchy kovany
ktizek se zdobnymi zakoncenimi, jakym jsou opatieny
vSechny, V posledni dob¢ opravené pamatky. Diive byl kiiz
zarostly a zapomenuty, posledni leta je obsekavan a prosel
| CasteCnymi opravami.

D. Kaple v nadrazni ulici

Pti staré silnici z Plané na Kocov, v ulici
Nédrazni se nachéazi prostorova kaple,
slozena ze dvou ¢asti. Hlavni je kruhového
pudorysu S plechovou stfechou ve tvaru
kuzelu, na vrcholku zakoncéenou kiiZzkem.
Druhd, pfedezdénd vstupni ¢ast kaplicky
je obdélného pudorysu s obloukovym
vstupem a sedlovou plechovou sttiskou.
Kaplicka mé po stranach obloukova okna.
Vybava kaple je velice chuda — puvodni
vybaveni se nedochovalo. Kaplicka prosla
rekonstrukci, pfi niz byl upraven jeji
zevnéjsek, pii uprave fasady.

E. Kovany kiiz u méstského rybnika

K{iz s vyobrazenim uktizovaného Krista se cca od roku 2013
nachazi U meéstského rybnika v Plané. Podle Novotné
(Novotna  (ed.), 2014) tato ,anonymni kovéaiska
polychromovana prace z 19. stol stavala pifed domy
zbotenymi V r. 1949. Po r. 1990 byl kiiz vyzvednut,
zrestaurovan, V r. 2012 znovu instalovan nedaleko
puvodniho mista na bfehu méstského rybnika.” Jeho
konstrukce je velice jednoducha — na ¢tvercovy kamenny

v

sokl je upevnén kovovy kiiz s uktizovanym Kristem.

E. Sloup se sochou sv. Jana Nepomuckého

Piskovcovy sloup se sochou sv. Jana Nepomuckého je umistén pod zameckym
navr$im, na kfizovatce U méstského rybnika, u vjezdu do Slepé ulice. Je opozici
kovanému kiiZi umisténému pres silnici. Tvofi jej hranolovy sokl s mistem pro népis,
zde konkrétné Gott dem Herr zur Ehre — Ke cti/pro slavu panu/a Bohu/a a daty
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renovaci, dale navazuje sloup s hlavici, na niz je pfipevnéna socha sv.
Jana Nepomuckého. Podle historicky Novotné (Novotna (ed.), 2014)
byl sloup na toto misto pfenesen po druhé svétové valce. Jeho pivodni
umisténi i dle pamétnikt bylo od roku 1738 u kostela sv. Petra a Pavla.
Jedna se 0 barokni dilo zhotovené v roce 1704, které béhem let 1881
a 1934 proslo renovacemi. Tato data jsou zaznacena na hranolovém
soklu.

G. Kaplicka sv. Jana Nepomuckého

Pravdépodobné  cihlova  kaplicka
postavenda na obdélném zakladu
s obdélnou podezdivkou, na rohu ulic
Revoluéni a Zamecké U méstského rybnika
se sloupovym zdobenim — pilastry — sahajicim az
do profilované korunni fimsy na ¢elni stran¢, zakon¢ené
sedlovou sttiskou, pokrytou taSkami, nese dnes ve svém
pulkruhovém vyklenku malovany obraz Panny Marie
od mistniho umélce Tilo Ettla. Pivodné je vSak podle
slov Novotné (Novotna (ed.), 2014) zasvécena sv. Janu
Nepomuckému a pochazi z 1. poloviny 19. stoleti.
Obraz s Janem Nepomuckym byl zhotoven na plechu
chebskym umélcem A. Wolfem. V roce 1830 mél
na jeho zadni sténu napsat truhlaf Johann Bachhammer
Styiversi z Ody na radost.

Kaple prosla rekonstrukci v roce 1895 a poté cca na pielomu 20. a 21. st. Pivodni
zasvéceni sv. Janu Nepomuckému by bylo logické, jelikoz je tento svétec spojen diky
svému osudu S vodnim zivlem, S mosty a v blizkosti kaplicky byl dfive podle
pamé&tniki umistén mostek nad potokem, ktery je dnes sveden po troven terénu.

7w

H. Smir¢i kiiZ s vyobrazenim vah

Rovnoramenny smir¢i kiiZ, nesouci na své celni
stran¢ vyobrazeni vah, vytvofen z jednoho kusu
kamene se nachazi v ulici na Sadkach proti domu
S Cp. 266. Jeho zhotoveni je datovano do 1.
poloviny 18. stoleti. Vazi se k nému dvé povesti.
Jedna tvrdi, ze je vystaven jako pamatka
na udalost, pfi niz duastojnik proklal Savli
sedldka, ktery mu neuhnul z cesty. Jiné
vysvétleni lze nalézt u Prochazky (2008), ma byt upominkou na zabiti velitele
muni¢niho vozu kapitanem, ze stejného divodu — v€as se nevyhnul. M¢lo se jednat
0 Francouze, ktefi v letech 1740 - 1742 prochazeli méstem. Jak Prochazka dale uvadi,
,konkrétni pfib&h ke kiizi popisuje E. Senft (v knize E. Senfta vénujici se historii Plané

44



se mi jej nepodaftilo dohledat). V roce 1714 lezela v Plané setnina herbersteinského
pesiho pluku pod velenim hejtmana barona Raubera, jehoz divokd povaha byla
nechvalné zndma. Tragicky dopadlo jeho setkdni se selskym synkem Josefem
Windirschem, [...] ktery se mu nestacil v¢as vyhnout. Hejtman jedouci na koni jej bez
milosti ubodal Savli.”“ Déle se docitame, Ze zapis 0 zabiti J. Windrische baronem
Rauberem je zapsan i v planské matrice, s datem 16.12.1724. Novotna (Novotna (ed.),
2014) uvazuje, ze by mohl byt upominkou zfizeni panské rybarny v roce 1683.

7.1.2 Extravilan mésta

A. Skalka s plastikou Panny Marie

Skalka trojuhelnikového tvaru,
s vytesanym vyklenkem, vV némz je umisténa
litinova plastika Panny Marie je umisténa
ve vzdalenosti do 500m od severniho okraje
mésta, V lesiku, jenz byl dle Novotné (2014)
do roku 1945 nazyvan am Biihl (na vrsku),
nedaleko cyklostezky vedouci do Chodové
Plané. Zadni strana nese inicialy J. W. (Julius
Wegscheider) a rok 1938. V ¢asti nad

vyklenkem je vytesan kiiz, cast pod
vyklenkem pak nese népis, jehoz nékteré ¢asti
jsou necitelné (oznaceno zavorkou) -
Gedenket im Gebete am der Wohltéter der & :
Armen — Zur Erinnerung an Exz(elenz) Fr(au) M(arla) G(ra)f(l)n N -R. (Novotna,
2014). Voln¢ pielozeno — Vzpomen v modlitbé na dobrodince chudych - K pfipomince
na jeji excelenci pani Marii hrabénku Nostitz-Rieneckovou. Novotna (2014)
vysvétluje, Zze se jednd 0 pomnik manzelce pfedposledniho pana zdmku v Plané
(pochovani v hrobce u kostela sv. Anny), zijici v letech 1853-1928 a kterou mélo
mistni obyvatelstvo vV oblib& pro jeji dobroginnost. Zadost 0 povoleni k vystavbé
pomniku, doplnéna nékresem, pfedana byvalym feditelem panstvi (J. W. inicialy
na zadni ¢asti pomniku), je datovana k roku 1937. V roce 1938 uz mél pomnik stat.
Kdo byl zhotovitelem pomniku, sosky a kdy ptresn¢ doslo k instalaci, se pouze
odhaduje.

B. Kiiz pii silnici od Plané na Konstantinovy Lazné

Vychodné od mésta, pti okraji silnice 2. tfidy S ¢islem 201,
vedouci na Konstantinovy Lazné€ se nachazi pamétni kiiZz.
Kiiz je tvofen ze Ctvercového podstavce, na némz je upevnén
maly zdobny kovovy kiizek. Celni strana smérem do silnice
nese letopoCet 1889, kdy byl kiiz zhotoven a napis
Gewiedmet von (pravdépodobné, Spatné Ccitelné¢) Anton
a Elisabeth Thurn (nejspiSe, tato Cast je Spatné Citelnd), coz
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znamend Vénovano Antonem a Elisabeth Thurnovymi. Vlivem S$patné Ccitelnosti
predlozky by zde taky mohlo v piekladu stat Veénovano Antonu a Elisabeth
Thurnovym, tomuto smyslu by spiSe vyhovovala ptedlozka zu. Ptib¢h ke kiizi, ktery
by situaci objasnil, se mi bohuzel dohledat nepodatilo.

C. Smir¢i kiiz s vyobrazenim mece

Zulovy smiréi kiiz s oblymi rameny a 3patné
zietelnym vyobrazenim mece na jedné ze stran,
se nachazi cca 200m od vychodniho okraje mésta,
pfi okraji silnice 2. tfidy s ¢islem 201, vedouci
na Konstantinovy Lazn¢. Je povazovan za nejstarsi
pamatku podobného charakteru na tzemi meésta,
neni vSak znam divod zhotoveni, ani pfiblizna ? »
datace (Novotna (ed.), 2014). Prochazka (2008) dopliuje, ze Vv roce 1895 byl Vykopan
ze zem¢, V niz jiz témef zmizel. K¥izi se v minulosti vénoval i Senft (1932), jenz jeho
fotografii zvefejnil ve svém dile Geschichte Stadt Plan.

Ke kfizi se vaze povést, kterd stanovuje divod vystavby v udalosti, kdy se
na tomto misté¢ meély posekat dvé zarlivé dévecky srpy, za coz jedna zaplatila Zivotem.

D. Kaplicka na poutni cesté vedouci od mésta Plana ke kostelu svaté Anny.

Kaplicka se nachazi v lipové aleji, jez je pozistatkem
staré poutni cesty ke kostelu sv. Anny. Na cesté lezi blize
K méstu. Jedna se o stavbu s obdélnym pudorysem
a obloukovym vyklenkem. V dne$ni dob& zamfiizovany
vyklenek vyplnuje ozdobny kovany kiiz a maly obrazek
Panenky Marie. Celni stranu zdobi plastické, do popredi
vystupujici pilastry a stavba je zakoncena zvinénym
pribéhem, ktery kopiruje fimsa. V novodobé historii
Plané prosla kapli¢ka rekonstrukei, pfi niZz byla stavbé
opravena fasada.

E Pamatnik na poutm cest¢ od mésta Pland ke kostelu svaté Anny.

Pamatnik se nachazi v téze lipové aleji, jako vySe zminéna
kaplicka, orientovan mezi kaplickou a kostelem sv. Anny.
Je slozen z kamenného soklu, na némz je umistén podstavec
ve tvaru hranolu, nesouci necitelny ndpis, zakonceny
jehlanem, na némz je vyobrazeni ktize, vénce a kalichu.
Zajimavosti tohoto pamatniku je, Zze ma stranu S napisem
orientovanou mimo cestu lemovanou aleji. Tento fakt ved|
k rﬁzn}'/m dohadﬁm hledajicim opodstatnéni byla jim

(coz vyvraci umlstem aleje). Vysvétleni Ize nalézt v dile
Z. Prochazky (2009), ktery odhaluje, Ze tato orientace
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je pozistatkem posledni rekonstrukce pomniku z roku 1997, po niz byl Spatné
sestaven. Prochazka (2009) odkryva celou historii pomniku a divod jeho postaveni.
Bylo jim upamatovani planského dé€kana F. J. Hraballa, kterého na tomto mist¢€ ranila
mrtvice. Za vytvofeni pomniku se zasadil plansky kulturni spolek, jehoz ¢lenové
do pomniku vlozili pouzdro, v némz je popis udalosti, pohled na mésto z roku 1864
anoviny té¢ doby. Pamatnik vytvotil kamenik Josef Kreuzer z Kynzvartu a 27.10.1871
byl slavnostné vysvécen.

E. Kaplicka pod svatou Annou se zdzracnym pramenem

Severné od kostela sv. Anny, pod jeho navr§im, za okrajem Anenského rybnika
ve sméru k Chodové Plané se v minulosti nachdzel pramen, zvany Svatoanensky,
jemuz se pricitaly 1é¢ivé, ba az zazrané vlastnosti.

V2N

N Hx_

Dtivodem byl fakt, ze v okoli Anny se byl tento pramen
nasycen. Pramenu byla pfipisovdna zazracna uzdraveni pii poutich, kdy jej poutnici
pili, ¢i jej uzivali K potirani postizenych mist a provazela jej zbozna tcta. | z tohoto
ditvodu byla v roce 1667 nad pramenem vystavéna kaplicka se studankou a jimani
pramene bylo obezdéno. Pivodné méla byt kaplicka zdobena erby tehdejSich rodla —
Sinzendorfii a Althanist (Nutil, 2012), (spravné spise Althant, kapli méla nechat
vystavét Marie Maxmiliana ze Sinzedorfu, rozena z Althanu - pozn. autorky). Stavba
prosla po vice, nez 100 letech, v roce 1760 rekonstrukci, coz prozrazuje rok,
vyznaceny na kovovém vytoku pramene. Informacni tabule zifizend méstem Plana
uvadi, ze ptrestavba do dnes$ni podoby vznikla za vlady Nostitzt. Dalsi rekonstrukci
posla stavba v roce 2012 za podpory Evropskych fondid pro regiondlni rozvoj
a preshraniéni spoluprace Cil 3 Ceska republika — Svobodny stat Bavorsko 2007-2013.

o

RS
SV.

v

o i
nachazi loziska uranu, jimz

V dnesni dobé je pramen zanikly, byl strzen zdej$im dolovanim uranu v 60. a 70.

letech. Prostor kaple je zamfizovany a zdobi jej drobny obrazek svaté Anny. Vedle
kaple se nachazi dfevény kiiz se zavésenym ruzencem a modlitbou.

G. Pamétni kiiz na hranici k.u. Pland a k.0. VySkov

Na samém okraji katastralniho uzemi mésta Plané (SV od meésta) se na rozhrani poli,
donedavna v zarostlém prostoru, nachdzi pozlstatek starého pamétniho kiize. MoZnost
existence drobné sakralni pamatky na tomto mist€¢ mohly v§imavému navstévniku
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krajiny prozradit dva vzrostl¢ stromy, v tomto
piipadé lipy, coz je typicky prvek spojeny
S umisténim podobnych staveb. K pamatce
se Ize dostat od serpentyny silnice vedouci
z Plané do Vyskova. V misté diive pamatka
nebyla patrné jedind, lze tak uvozovat od
pojmenovani  pfilehlého pole, kterému
se tikalo ,,U kaplicky*, tento nazev je jesté
dnes na nékterych mapach patrny. Ktizek byl
tvofen ¢tvercovym podstaveem S Ctvercovym
soklem, do né&jz byl zabudovan zelezny kiiz, o
ktery dnes chybi. Pfedni i zadni strana nese napisy, odkazujici na ty, kdoz nechali ktiz
postavit, konkrétné — Gewiedmet zur Ehre Gottes von Michl u. Anna Heinl.
Waschagriin Nr.6 1901, Vénovano ku slavé Bozi (Bohu) Michlem a Annou
Heinlovymi. Vyskov, dim ¢. 6, roku 1901. Na zadni strané je jesté jednou vytesano
jméno ztizovateli stavby — Michl — Anna Heinl, Waschagriin, 1901.

H. Pamétni kiiz na staré cesté z Plané do Brodu nad Tichou

Posledni dochovanou sakralni pamatkou na k.u. Plana u M. L.
je kiiz na kiizeni starych cest, umistény jihovychodné od mésta,
pfi staré¢ cesté¢ (dnes vyuzivané turisty, cyklisty, p&Simi
k prochazkam) z Plané do Brodu nad Tichou. Kfizek je umistén
mezi dvéma vzrostlymi stromy, V nedavnych letech prosel
opravou, proto je opatfen i kovanym kifizem s podobiznou
ukiizovaného, kolorovaného Krista, umisténym na kamenném
podstavci. KiiZ byl zhotoven v roce 1892, jak Ize vyc¢ist z napisu
umisténého na celni strané. Text nad rokem zhotoveni zni Knie
nieder oh Wanderer und (Spatné Citelna ¢ast) ob dein Smerz gleich
sei meinem Schmerz. v piekladu za¢ina véta slovy ,,Poklekni
poutniku/ty kdo prochazis (necitelna ¢ast) a porovnej svou bolest

s mou/ jestli, at’ je tva bolest rovna mé.*

1. Pozistatek pravdépodobné pamétniho kiizku

Severné¢ od Plané, pfi staré
cesté¢ odbocujici z cyklostezky
Plana — Chodova Plana,
vedouci Kk ,Madonce® (viz
vyse), lze spatiit pozustatek
pravdépodobné pamétniho
kfizku, umistény mezi dvéma
mohutnymi stromy. Ctvercovy
podstavec pro kiiZ nesl napisy,

které dnes vlivem Casu a pfispénim Vandalu jimiz je posprejovan, jiz neni Citelny.
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7.1.3 Zmizelé pamatky

J. Pozistatek kiize vénovaného cechu zamecnikt

Zulovy pili, jediny poziistatek po Zelezném kiizi, jehoz umisténi bylo do nedavné
doby na zapadnim okraji Plané pti byvalé cesté u dnesni fotovoltaické (FV) elektrarny,
lezici nedaleko zelezni¢ni trati z Plané do Chodové Plané. Ke kiizi se dalo dostat
odbockou u prvniho rybniku (Sovi) ze silnice vedouci z Plané na sv. Annu, asi po
100m narazime na FV elektrarnu, jejiz levostranné oploceni nas dovedlo az ke kiizi.
Podle zapiski Eduarda Senfta (1932) odkazuje kiiZ na zameénicky cech. Zulovy
podstavec nese rok zhotoveni 1709, pismena Z. P. S., 0 kterych se Senft vice
nerozepisuje, ale mohla by v ptekladu znamenat cech planskych zameénikt — Zunft
Planer SchloBer, jak uvadi Prochazka (2009). Na podstavci se vedle vyse psaného
nachazi jesté znak zkiizenych seker, pod nimiz je umistén zamek.

Je otazkou, zda zbytek kiize padl za obét stavbé elektrarny, nebo poslouzil jako
vypli polni cesty, okrasny prvek soukromé zahrady, ¢i je pohozen n€kde v blizkém
rosti. Tuto pamatku zafazuji, na rozdil od ostatnich nedochovanych pamatek, prave
pro jeji nedavné zmizeni — tzn. rdmec poslednich cca 10 let.

7.2 Vyskyt pamatek dle mapovych zdroju

Tato ¢ast prace se pokusi nastinit, jaky byl, alespon v rozmezi let, kdy je mozné
¢asteéné mapovani, vyvoj vyskytu drobné sakralni architektury v rdmci zajmového
uzemi. Pro dokresleni situace byly vybrany 4 druhy map z historie azZ po soucasnost.
Jsou jimi mapa Stabilniho katastru, mapa II. a III. vojenského mapovani a nakonec
soucasné mapy, které spolu s vysledky terénniho Setfeni poskytnou obraz vyvoje
K nyn&j$i situaci. Zminéné historické mapy byly vybrany pro svou piehlednost
a podrobnost, danou ucely, pro néz byly vytvofeny. Mapy starSi datace, napf.
Miillerova mapa, 1. vojenské mapovani, byly opomenuty z divodu nedostatecného
zakresleni zkoumané problematiky (Miillerova mapa) a doby vzniku, tedy 18. stoleti,
jelikoz tak podrobné zkoumdani a porovnavani v fadu ca 250 let neni cilem této prace.

Pfed samotnym ,,mapovanim* dam prostor k promluvé V. Cilkovi (2010) ,,ne
vzdy chranime tu krajinu, kterd ndm piinasi uZitek, ale témét vzdy jsme citlivi ke
krajing, kde se citime doma a kterou méme radi.“ Tato podstatnd véta navazuje
myslenkou, Ze jednim ze zpisobi, jak si vytvofit vztah ke krajiné je skrze jeji
pojmenovani, optedeni ptibéhy a povéstmi. Prosttedkem ndm mohou byt praveé drobné
pamatky. ,,Zvlasté objekty, jako jsou kaplicky, upravené studdnky nebo lipa Vv polich,
jsou misty, kde prostiednictvim lidského objevujeme a prozivame krajinu. Pravem jim
vénujeme velkou pozornost, protoze jimi velmi Casto zacina na$ vztah ke krajiné*
(Cilek, 2010).

7.2.1 Mapa Stabilniho katastru

Mapy Stabilniho katastru byly vytvofeny pro potieby statu (Habsburska
monarchie), mezi lety 1826 — 1849, za uc¢elem moznosti efektivnéj$iho vybéru dani,
ke kterému mélo vést pravé vytvoreni velice podrobné mapy, zobrazujici budovy,
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majetky a jejich platce. Podkladem témto mapam byly mapy katastralni a statistické
udaje. Mapy jsou tvoreny pro kazdé katastralni izemi zv1ast’ a z vice listd, jsou barevné
a tak Ize snadnéji rozliSovat pozemky a budovy, které jsou dale barvou odliseny podle
materidlu, z n¢hoz jsou zhotoveny. V ramci historickych map se jedna 0 mapu
z nejéitelnéjsich. V nékterych mapach stabilniho katastru 1ze nalézt i detailni zaznaceni
vSemoznych druht sakralnich staveb, v nékterych vSak mize zaneseni chybét.
Symbolika sakralnich staveb je velice pestra, vV podstaté kazdému druhu stavby pfipada
specificky symbol.

V zobrazeni zkoumaného uzemi, jehoz zékladem je Cisafsky povinny otisk
z roku 1839, jsou kromé vyznamnych sakralnich staveb (kostely) zanesena pouze dvé
mista, oznacujici vyskyt drobné pamatky. Jedno lze nalézt doposud a kryje se
S pamatkou Vv extravilanu mésta uvedenou Vv predchozi kapitole pod pismenem C.,
druhé se tiemi kiizi bylo zni¢eno a do dnesnich dob se zminky 0 ném uchovaly jen
v povéstech (viz Svandrlik, 2010). Zajimavosti je, Ze dle legendy k mapam Stabilniho
katastru by se v obou piipadech mélo jednat 0 dievéné kiize, coz ovSem
nekoresponduje se skute¢nosti.

Existujici stavba

@ Neexistujici stavba

K.4. Pland u Marianskych Lazni — mapa Stabilniho katastru. Podklad: Cesky Ufad zemémé¥icky a katastralni
15.3.2015]. Vypracovala D. Vokrojova 2016.

7.2.2 Specialni mapy II. vojenského mapovani

Mapa II. vojenského mapovani (znacené¢ téz jako FrantiSkovo) vznikla
na zakladé cisafského nafizeni z roku 1835. Mapovani je piesné&jsi, nez predchazejici
I. vojenské mapovani. Mapovani izemi Rakouska-Uherska prob¢hlo v letech 1806-
1869. Mapa zaznamenava cesty, rozliSuje material staveb, mosty, pole, louky pastviny,
lesy rybniky, toky. Krom zminéného lze v mapé rozeznat vyskyt aleji, umisténi

M7 v v 7w

smir¢ich kament, kfizkl a dalSich sakralnich pamatek. Ktize symbolizuje Vv map¢€ kiiz,
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kaple a bozi muka pak kiiz s valcovym podstavcem. VysSkopis je zaznamenam skrze
Srafovani, tzv. Lehmannovo Srafovani, které podava presny a vérny obraz terénu, coz
spole¢né 1 Se zaméfenim na rozliSeni objektd, které 1ze v mapé nalézt, jen podtrhuje,
k jakému ucelu byla mapa stvofena. Na rozdil od Cisafského otisku z roku 1839
nezobrazuje mapa piesné ¢lenéni a popis pozemkd.

Jak si Ize z mapy pov§imnout, k.G. mésta Plana, jehoz hruby obrys ndm mapa
ukazuje, bylo pomérné vyznamné protkdno drobnymi pamétkami. Ty se vétSinou
vazaly K trasam tehdejSich cest. Co se tyka dodnes nedochovanych pamatek, chtéla
bych zminit, ze vétSina byla zhotovena ze dfeva, pravé to mize byt divodem jejich
postupného zaniku. Jaky osud potkal kamenné stavby, které se nedochovaly,
je otazkou.

£ WY “aER ‘AL

¢ N - . N
. Existujici objekty zanesené v mapé

R N 0 N
. 2 ™

. Neexistujici objekty zanesené \ mapé
MoZna shoda s objektem C. v intravilinu mésta
Mapa Il. vojenského mapovani. Podklad: Mapovy portdl VUGTK [29.3.2016]. Vypracovala D. Vokrojova 2016.
V ramci vyzkumu umisténi drobnych pamatek z mapy II. vojenského mapovani
a nasledného terénniho Setfeni mi byla velkym pomocnikem moZnost zjisténi
soufadnic objektli na strankach Narodniho geoportalu Inspire, kdy po zobrazeni mapy
II. vojenského mapovani a nasledném oznaceni pamatky lze zjistit jeji presnou
soufadnici a tu nasledné zanést do soucasné mapy a nalézt tak presné misto tehdejsiho
vyskytu. Pravé tato pomicka, spolu se $patné ¢itelnym letopoctem na objektu
C. intravilanu mésta, ukazuje na moznost, ze zminény objekt v dnesnich mistech staval
jiz v dobé II. mapovéani. Zminku bych také vénovala kaplicce pod sv. Annou
(F. extravilan), jelikoz na jejim misté je Vv map¢ cosi zakresleno, ale Spatné Citelny znak
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neodpovidd oznaceni kiize, kaple atp., ale nejspiSe symbolu pro zdravi prospésny
pramen. Vyskyt pamatek vV ramci méstské zastavby neni mozné z mapy rozlisit.

7.2.3 Specialni mapy III. vojenského mapovani

Tteti vojenské mapovani (FrantiSko-Josefské) je dilem 70. a 80. let 19. st.
Podkladem mapovani byly zmenSené katastralni mapy Stabilniho katastru. Potieba
tohoto mapovani pramenila pravdépodobné ze Spatnych véleCnych vysledkl
ptedchoziho obdobi. Origindly byly v barevném provedeni, kopie uz pouze cernobilé.
Barevné byly rozliSeny lesy, luka, vodstvo atp. Reliéf a komunikace zobrazuje Il1.
mapovani mnohem Iépe, nez dilo predchozi. Vylepsilo se i znazornéni vyskopisu,
krom $rafovani se pouziva i zakres vrstevnic a vyskovych kot.

Z vetejné cernobilé verze III. vojenského mapovani je mozno vycist existenci
zeleznic cest cisafskych, zemskych, mistnich, aleji, smérovych ukazateli, telegraftniho
vedenti, jesté detailnéji, neZ diive jsou znaceny a znackami odliSeny kaplicky, kostely,
klastery, smir¢i kfize, kiizky. Mapa napovida, Ze jich je krajina v této dobé plna.
Znaceni se shoduje s II. vojenskym mapovanim.

Tieti vojenské mapovani je, co Se tyka znaceni drobnych sakralnich pamatek
mnohem podrobnéjsi a prehledné&jsi, nez mapa II. vojenského mapovani a vykazuje
tak mnohem vé&tsi zastoupeni tohoto druhu staveb na zkoumaném uzemi. Jako
ptedchozi mapa i tato rozliSuje material staveb pouzitim barvy, coz je ale v ptipadé
cernobilé mapy irelevantni. V ptipadé¢ této mapy neni mozné zjistit pfesné souradnice
jednotlivych objektd, tato skutecnost vSak neni rozhodujici, jelikoZ se v mapovaném
uzemi dobie orientuji.

. Existujici objekty zanesené v mapé ‘ Neexistujici objekty zanesené v mapé
Mapa lll. vojenského mapovani. Podklad: Mapovy portal VUGTK [29.3.2016]. Vypracovala D. Vokrojova 2016.
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7.2.4 Soucfasna mapa

Soucasnou mapu katastralniho uzemi pro lepsi ptehlednost rozdéluji do dvou
¢asti. V prvni map¢€, zamé&fujici se na intravilan obce je zobrazeni pamatek, které jsou
zaznaceny V map¢ a nachazi se také v krajin¢ a pak jsou zde oznaceny pamatky, které
Vv krajin¢ nalezneme, ovSem V map¢ zaneseny nejsou, viz legenda k mapé. Kazdy
barevny bod, vysvétleni barev viz legenda, je doplnén 0 pismeno (totéz u mapy
extravilanu nize), pod kterym je mozné ho nalézt v pfedchozi kapitole. v ramci
intravilanu se nesetkdme se situaci, kdy by pamatka byla v map¢, ale v redlu jiz
neexistovala.

]
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@ Existujici objékty zanesené v mapach & Existujia' obje'kty nezanesené do map

v eAZI 2

Soucasna mapa intravilanu k.d. Pland u Marianskych Lazni. Podklad: Geoportal CUZK [3.3.2015].

Vypracovala D. Vokrojova 2016.

Porovnani soucasné mapy S vyskytem pamatek v extravilanu je jiz pestiejsi.
Vice, jak polovinu Vv terénu nalezenych a nékteré literatufe zminénych pamatek dnes
ptipadny zajemce nenajde zanesenu do katastralnich ¢i turistickych map, naopak
se vyskytl pfipad jediné pamatky, kterou doneddvna bylo mozné navstivit, avSak
musela pravdépodobné ustoupit stavbé fotovoltaické elektrarny. Zda se nachazi
na jejim pozemku, byla odcizena, ¢i je pohozena nékde v kifovi pobliz, se mi
nepodafilo zjistit, ani dohledat na misté. Informace o této pamatce momentalné nema
ani spolek KOS, ktery jednu z mapek vytvofenych k projektu opatiil vyzvou
S poskytnutim informaci o této pamatce.
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Soucasna mapa extravilan k.u. Plana u Marianskych Lazni. Podklad: Geoportal CUZK [3.3.2015].

Vypracovala D. Vokrojova 2016.

7.3 Shrnuti vysledku

V ramci terénniho Setfeni bylo na ploSe zvolen¢ho katastralniho tzemi
nalezeno a zdokumentovano 17 existujicich objektd, spadajicich do vymezené
Klasifikace sakralnich drobnych pamatek (kiizky, smir¢i kameny/kiize, bozi muka
a kaplicky) a shledano, Ze prakticky vSechny seznaly v poslednich 15 letech zasahy
ve smyslu zlepSeni jejich stavu. Konkrétné se jedna o jedna Bozi muka, dva smirci
ktize, pét kaplicek a devét objekti, které bych shodné zanesla do skupiny kiizka —
je mezi nimi Sest kiizkd, dva pomniky se sakralni tematikou a jeden sloup s toutéz
tematikou — fadim je do jedné skupiny, pro jejich pamétni, memorialni atp. charakter.

Jak jiz bylo zminéno, vyhledavani objektl spocivalo pfedevSim Vv préci
S historickymi a soucasnymi mapami, dale riiznymi oblastnimi privodci, V nichz
na tyto pamatky byvd upozoriiovdno a literaturou vénujici se piimo tématu.
Z historickych map byla vybrana mapa Stabilniho katastru, pro jeji podrobny zdznam,
je-1i zaclenén, zkoumaného prvku — pro vybrané uzemi vsak chybél, uvadél polohu
a existenci pouze dvou pamatek. Dal§imi byly mapy II. a III. vojenského mapovani,
kdy zvlaste III. vojenské mapovani prokazalo, Ze zkoumané tzemi bylo na vyskyt
tohoto druhu architektury velmi bohaté a prakticky kazda cesta, bez ohledu na vyznam
a druh, znamenala i vyskyt pamatky. Celkové zaznamenavala polohu 23 pamatek,
z nichz se pouze 6 dochovalo do soucasnosti. Je nutné si uvédomit, Ze byla tvofena
na konci 19. stoleti a je proto mozné ptredpokladat, ze dal$i obdobi znamenalo
pravdépodobné i nartst poctu téchto staveb — jen pro predstavu, K témto 23 stavbam
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muzeme piipocist dalSich 10, které jsou ve vybrané lokalité dodnes a ve III. mapovani
nebyly zaneseny napiiklad z divodu pozdé€jsi doby vzniku. Samoziejmé je nutné
pocitat i S mirnym uUbytkem S ohledem na fakt, ze nékteré¢ stavby byly dievéné
a nemuselo se jim dostavat péce nutné pro udrzeni stavu, piipadné oprav a nahrad po
zéniku zplsobeném vlivem povétrnostnich podminek a stafi objektd. Porovnani
informaci soucasnych map se skuteCcnym stavem pak prokéazalo, ze ne vSechny
pamatky jsou V mapach zaznaCeny, coz na jednu stranu muze zpusobit jejich
neodhaleni lidem z fad zajemcti 0 tuto problematiku a tak mit dopad napt. na turisticky
ruch, na druhou stranu totéZ mize znamenat jakousi ochranu zejména pro pamatky
V extravilanu mésta.

Setteni prokazalo, Ze na stav vétsiny pamatek mé (krom iniciativy mésta) vliv
zapojeni do projektu mistniho sdruzeni KOS, které ma za cil vzbudit zajem lidi
0 krajinu a zprostfedkované drobné pamatky zviditelnit, zachranit, udrzovat ¢i opravit,
v zavislosti na moznostech zapojenych zajemci. Cinnost probihajici od roku 2010
je dobie patrna a drobné pamatky Vv krajiné zadinaji znovu ozivat uz jen zminénym
odhalenim. Vedlej$im produktem uskuteénéného zameéru je i zviditelnéni mésta a okoli
skrze medializaci, coz pfinasi pozitiva obci, potazmo ob¢aniim, U nichz muze vzbudit
jesté veétsi zajem V ramcei péce 0 své okoli. Zasadni a podstatna myslenka ovsem dle
mého tkvi v tom, ze drobné pamatky by touto akci mohly dostat jakousi druhou Sanci
a ziskat, vytvofenim vztahu s novym ,,adoptivnim rodi¢em®, opatrovatele na generace
doptedu tak, jak tomu byvalo kdysi. Navic mohou tyto vztahy posilit v§imavost lidi
vici déni v okoli a tak zabranit vandalstvi, ptipadné kradezim, tykajicich se nejen
pamatek.
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8. Diskuse

,Osudy drobnych pamatek velmi dobfe ilustruji nejen konkrétni déje, tzv.
historii kazdodennosti, ale téz novodobé promény krajiny a vztah obyvatel ke
kulturnimu dédictvi® (T. Karel In Belisova (ed.), 2008). Na jedné strané zpustly,
chatrajici kiiz, na stran¢ druh¢ viditelné opeCovavana pamatka, ke které jsou pfinadseny
svicky, kvétiny a jiné predméty.

V ramci prostoru Ceské republiky 1ze nalézt velké rozdily v p¥istupu k drobnym
pamatkam. Jsou dany jak historii dané oblasti, tak i charakterem. Casto jsem se setkala
pii svych cestach s piipadem, Ze v malych vesnicich bylo 0 drobné pamatky pe¢ovano
1épe, nez v nékterych méstech. Dlivodem je, myslim, pravé velikost bydlisté a z n¢j
plynouci vztah jak mezi obyvateli, tak vztah k prostfedi, ve kterém lidé ziji. Konkrétné
mam na mysli fakt, Zze na vesnici, ¢itajici desitky obyvatel jsou si lidé mnohem blizsi
jak mezi sebou navzajem, tak jim je ale blizsi I prostiedi, ve kterém ziji, divod bych
vidéla ve vétsim sepjeti S prostiedim, daném napiiklad i tim, Ze vesnice znamena
nejcastéji domy, obklopené pozemkem, jenz vlastnici vyuzivaji, at’ k relaxaci,
moznosti péstovani plodin atp., pé¢i 0 tyto pozemky a jeji pieneseni tzv. za humna.
Meésto na lidi mize naopak plsobit odcizenim — odcizenim VvV podobé vytvoteni
anonymity mezi lidmi a také odcizenim vu¢i prostoru a prostiedi. Myslim si, Ze V ramci
vétsSich mést lidé ocekavaji, Ze 0 prostranstvi Se postard mésto, jeho vedeni a obéané
Casto nemaji potiebu fesit stav véci ,,n¢kde na ulici, véci, které jim nepatii a S nimiz
nemaji nic spole¢ného. Kdezto na vesnici mize byt semknuti S lidmi i prostiedim
mnohem pevnéjsi a praveé i z tohoto divodu pak mnohem snazsi i péCe 0 pamatky
nachazejici se na jejim tizemi.

Nezanedbatelnou roli v této problematice hraje praveé charakter prosttedi — jeho
historie, mira religiozity obyvatel, pocet Zijicich pamétnikli a starousedlikti. Da
se predpokladat, Ze pamatky v pohrani¢i mély celkoveé pohnutéjsi osudy. NaraZim zde
na déni, které se predevsim téchto oblasti dotklo po konci druhé valky. Vysidleni
némeckych obyvatel znamenalo pro mnohé pamatky ztratu dosavadnich majitelt —
opatrovatell, novi obyvatelé, neznajici divody vystaveb pamatek a nemajici celkove
k prostfedi vztah, ktery napiiklad mame ke krajiné domova, zde mysleno krajing,
ve které jsme prozili détstvi, neméli potfebu se 0 pamatky starat. To navic bylo
podpofeno povaleénym dénim, kdy byli obyvatelé ptimo vyzyvani K niceni
a odstranovani ¢ehokoli, co mélo néco spoleéného se starym obyvatelstvem. To
se mohlo tykat pravé pamatek, nesoucich na sobé némecké napisy. Jak uvadi
N. Belisova ve své stati (Belisova (ed.), 2008) ,,roku 1945 a po ném nasledovalo
obdobi, kdy se z pozice ,zajiSténych® [drobné pamaétky] dostaly na misto
,»ohrozenych®. V archivech mnoha pamatkovych tustavl 1ze dosud nalézt dokumenty,
V nichz jsou sakrilni pamatky oznacCovany jako ,tfidn€ neptatelské“.“ BéZné
se V povalecném obdobi ménily némecké nazvy obci, ulic, instituci, podnikti atd. za
ceské, toto pocinani bylo naprosto pochopitelné, ale diskutabilni byly vyhlasky
a zvlasté jejich interpretace, vybizejici K odstranéni pomnikd. ,,Za obéznikem, ktery
fesil ndzvy obci, nasledovala 25. srpna 1945 vyhlaska Zemského narodniho vyboru
V Praze ¢. Pol.N.-1749 — 1945, 0 odstranéni Symboll, pomnikt, oznaceni apod.,

56



upominajicich na dobu nesvobody, v niz bylo psano: ,,Bylo zjisténo, ze na mnohych
vetejnych mistech, zejména Vv pohranic¢i se vyskytuji, resp. pouziva se dosud predmétd,
vyobrazeni, napist apod., které¢ bud’ samy 0 sob¢, nebo svym provedenim pfipominaji
dobu nesvobody, nacismus a jeho ptedstavitele, zaniklou némeckou fisi a jeji brannou
moc. Vefejné vystavovani a vefejné uzivani takovychto pfedmétd je neslucitelno
s obnovenou ¢eskoslovenskou statni svrchovanosti a s ideou ¢eskoslovenského statu,
porusuje vefejny poradek a je tedy trestné dle ¢l. 3, odst. 2 org. Zakona ¢is. 125/1927
Sb., pokutou od 10 do 5 000 k nebo vézenim od 12 hod. do 14 dnii. Zemsky narodni
vybor proto natfizuje, aby uvedené zavady byly bezodkladn¢ odstranény. Jsou-li takové
zavadné véci, vyobrazeni, napisy apod. umistény na budoviach nebo jinych
nemovitostech, jsou za jejich odstranéni odpovédni také vlastnici budov a nemovitosti
nebo jejich zastupci...“ (Belisova (ed.), 2008). Uvedené zavady byly opravdu hore¢né
odstrafiovany, snaha 0 naplnéni vyhlasky byla tak usilovna, Ze bez rozdilu postihla
Casto i pamatky, které s dobou nesvobody nemély nic spole¢ného a provinily se pouze
tim, ze nesly némecky napis, né€kolik ptipadi popisuje Belisova (Belisova (ed.), 2008).
Pfi¢iny lze hledat v dobové naladé¢ a rozpoloZeni, ale pravé jak zmifuji vyse
I ve skutecnosti, ze dosidlenci neméli vztah k objektim krajiny, neznali jejich historii
a nem¢li ani potfebu a motivaci po ni ve vyhrocené atmosféie patrat. Kdyz postupné
opadla nenavist ke vSemu némeckému, nastalo obdobi potirani nabozenstvi a jeho
projevi, které se opét na nékterych drobnych pamatkach odrazilo. Ty, které prezily
I tuto etapu pak Casto ztstaly na dlouhou dobu zapomenuty.

V minulosti byla péce 0 pamatky oSetiena riizné. Nejéastéji se 0 né starali sami
ziizovatelé a jejich potomci, v dalSich piipadech byla péfe obsahnuta aktivitami
okraslovacich spolki (vice 0 tomto tématu Kupka, 2010), v dne$ni dobé¢ je péce témto
pamatkam nejCastéji zajisténa mésty, na jejichz tizemi se nachazi a jednotlivci,
skupinami obyvatel, ¢i zajmovymi sdruzenimi, pusobicimi celostatné, ¢i v ramci
bydliste, mista vzniku.

Jak poznamenava Kupka (2010) v souvislosti s péci o krajinu, ,,mimotadné
vyznamnym bodem Vv pé¢i 0 hodnoty kulturni krajiny je osvéta, angazovanost
obcanské spole€nosti, védomi hodnot a vyznamu zachovani krajinnych kras pro Zivot
¢lovéka, pro zachovani jeho identity, védomi soundleZitosti S pfirodou, S minulosti,
s ,,domovem®. Je nutné vzbudit zajem vefejnosti 0 tyto otazky, pifesvéd¢it o nutnosti
péce 0 kulturni krajinu, pfipominat to, co vétSina lidi pocituje, ale co jiz casto
nepovazuje za podstatné — Ze Clovek se v kazdodennim shonu obcas zastavi, nebot’
potfebuje nacerpat nové sily.“ Toto vyjadieni by se dalo aplikovat na problém
drobnych pamatek, ostatné i ony jsou soucasti krajiny, spoluutvarejici jeji jedine¢ny
charakter. Jak uvedla pfi naSem rozhovoru Blanka Bortivkova (spolek KOS), lid¢é by
Casto 1 zajem a napady souvisejici S péci 0 krajinu méli, ¢asto ovSem potiebuji pomoci
S rozvinutim napadu a jeho realizaci. Pravé k tomu mohou dopomoci rizné spolky
a akéni skupiny, na které by se obyvatelé se svymi napady mohli obracet. Pak se da
oc¢ekavat, ze budoucnost nejen drobnych pamatek Vv krajin€ bude opét zajiSténa.
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9. Zavér

Plansko, izemi nachézejici se v zapadoceském pohranic¢i, uzemi byvalych
Sudet, jez bylo ovliviiovano vice kulturnimi prvky a jehoz historie a osud byly ¢asto
pohnuté, jez skyta své krasy, ale v jehoZ tvafi jsou vepsané také sramy. Uzemi,
k némuz si muselo at’ uz dobrovolnég, ¢i nedobrovolné vytvaiet novy vztah lidské
pokoleni v nékolika vinach. Uzemi, na némz kazdé obyvatelstvo zanechalo své stopy,
stopy v podobé¢ staveb, rozlozeni krajiny, zptisobu jejiho vyuziti. Ale zanechalo zde
i mnohem niternéjsi stopy vV podobé staveb, v nichz se zracily bolesti, radosti, nadéje,
piib¢hy a osudy jednotlivct, rodl, stopy, jez nemély z n¢jakého divodu upadnout
V zapomnéni @ mély se stat paméti krajiny. Pravé takovymi stavbami jsou pamatky,
jez mizeme souhrnné nazvat drobnou sakralni architekturou.

Z prace je patrné, ze tyto pamatky, po pro né¢ ne zrovna piiznivém obdobi,
dostaly druhou Sanci vV podob¢ zajmu, ktery se k nim zacal obracet ze strany mést,
na jejichz Gizemi se nachazi, organizaci, spolku, ale i jednotlivcl. Prace Casteéné
mapuje stav téchto pamétek na vybraném Uzemi a piedkladd ucelenou piedstavu
a porovnani jejich vyskytu v minulosti a sou¢asnosti S moznosti navazani v dile, které
podrobnéji rozpracuje historii a divod vzniku jednotlivych staveb, napiiklad
zaméfenim vyzKumu na spolupraci S pamétniky, hledani informaci v povinnych
soupisech drobnych sakralnich pamatek provadénych farnostmi v prvni poloving 19.
stoleti, zmapovany vyskyt drobnych pamatek muze vést ke vzniku praci vénujicich
se starym stezkam V krajin€, ¢i mapovani starych aleji a vyznamnych stromt, piipadné
muze byt motivaci Vv piistupu K ochrané téchto pamatek v dalSich ¢astech republiky,
skrze podobu projektu, ktery tu byl na jejich zachranu spustén, provéren a jenz prinasi
sveé vysledky.

Nejvétsim uspéchem by vSak bylo, oslovila-li by laickou vefejnost, alespoil
V rovin€ vzbuzeni zajmu mistnich ob¢anli 0 pamét’ krajiny, historii lidi, ktefi ji obyvali
pfed nami a stejné jako u projektu Adopce nablizko by skrze ni mohli byt osloveni
potencialni navstévnici, kteti by ptispéli K rozvoji zdejsiho turistického ruchu a tim by
motivovali mnohé k dal§im ¢innostem. Svym zptusobem uz zna¢nou Cast vefejnosti
tematika oslovila a v posledni dobé se stala i vdéénym tématem pro odborniky i laiky,
muzeme si jen ptat, aby tento trend pokracoval a nesl sebou pievazné pozitivni efekt
tak, jako doposud.
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Piilohy

C. 1 Mapka k prvni etapé projektu KOS Pamatujme na pamatky

Mistni partnerstvi. Adopce nablizko. Zachrana drobnych pamatek v Plané

ky zapad

Ces

Mistni akeni skupina

a okoli. Mapa 1:40 000. Papir. 2010.



Mistni akéni skupina Cesky zapad — Mistni partnerstvi. Adopce nablizko. Zachrana drobnych pamétek v Plané
a okoli. Mapa 1:40 000. Papir. 2010.



C.2 Mapka k druhé etapé pro;ektu KOS Pamatujme na pamatky

=

Adopce nablizko. Zachrana drobnych pamatek v Plané a okoli. Mapa 1:40 000. Papir. Nedatovano.
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Adopce nablizko. Zachrana drobnych pamatek v Plané a okoli. Mapa 1:40 000. Papir. Nedatovano.
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