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ABSTRAKT

VARAUSOVA, E. 2016: Hmyz ve vyuce p¥irodopisu na zikladni §kole: zamyslené
a uskutetnéné Kkurikulum. Diplomova prace, Pedagogicka fakulta, Jihoceska
univerzita v Ceskych Budg&jovicich, 102 str.

Tato diplomova prace se zaméfuje na ucivo tématu hmyz. Zkouma ho ze dvou pohled,
prvnim pohledem je zamysSlené (pfedpokladané) kurikulum, druhym pohledem
uskute¢néné (dosazené) kurikulum. Pro zjisténi zamysleného kurikula se uziva analyzy
uciva o hmyzu obsazené¢ho V ucCebnicich ptirodopisu pro 6. ro¢nik zakladnich Skol
a odpovidajici stupen viceletych gymnazii. Na zaklad¢ analyzy je sestaven didakticky
test, ktery ovétuje osvojeni uciva, tj. uskutecnéné kurikulum, zaky. Vysledky prace
ukazuji niz§i hodnotu uskute¢néného (cca 53%) nez zamysleného kurikula. Mira
uskute¢néného kurikula v zavislosti na jednotlivych dil¢ich okruzich uéiva o hmyzu

je nevyvazena, rozdilna.

Kli¢ova slova: hmyz, predpokladané kurikulum, dosaZzené kurikulum, znalosti
Vedouci diplomové prace: prof. RNDr. Miroslav Papacéek, CSc.

Konzultant specialista: RNDr. Tomas Ditrich, Ph.D.
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ABSTRACT

VARAUSOVA, E. 2016: Insects in the teaching of biology in elementary and
secondary school: Intended and implemented curriculum. Diploma thesis, Faculty
of Education, University of South Bohemia in Ceské Budé&jovice, 102 pages.

This diploma thesis focuses on the curriculum topic of insects from two perspectives.
The first view is intended (presumed) curriculum, the second implemented (achieved)
curriculum. To determine the intended curriculum, a curriculum analysis of the insects
contained in 6™ grade primary biology textbooks and the corresponding level
for grammar schools was used. Based on the analysis a didactic test is compiled,
in order to determine the mastery of the subject matter by pupils — the implemented
curriculum. The results show a lower value of the intended (about 53%) than the
implemented curriculum. In addition, the rate of the implemented curriculum,
depending on the individual sub-circuits curriculum about insects, was found to be

unbalanced.
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1. UVOD

Pedagogické kurikulum, zjednodusené obsah vzd€lavani, je dilezitou soucasti
vzdélavacich procest ve viech statech svéta, véetné Ceské republiky. V Ceské republice
je obecné kurikulum uréovano statem, resp. Ministerstvem Skolstvi mladeze
atélovychovy. Udéava, jaké znalosti a kompetence by si zaci méli osvojit béhem

vzdélavaciho procesu.

Tato diplomova prace se zabyva kurikulem t¢ématu hmyz na druhém
stupni zakladniho Skolstvi. Hmyz tvofi vyznamnou skupinu zivocichii na Zemi. Jeji
zastupci jsou slozkou vétSiny ekosystému a hraji vyznamnou roli v potravnich sitich
a ¢lovek se s nékterymi prakticky denné setkava. Z hlediska pestrosti druht patii hmyz
jako taxon k nejrozmanitéjSim skupinam zivych organizmu, proto je dulezitou soucasti

vzdélavacich plant.

Cilem této diplomové prace je na zdklad¢ analyzy uciva o hmyzu obsazeného
Vv uéebnicich ur¢it zamyslené (pfedpokladané) kurikulum a porovnat ho s kurikulem
uskute¢nénym (dosazenym), tj. se znalostmi zaku, ktefi se o hmyzu uéili. K ovéfeni
znalosti zakt slouzi didakticky test sestaveny na zdkladé analyzy uciva o hmyzu
V ucebnicich ptirodopisu. Predpoklada se, ze dosazené kurikulum bude mit mensi
rozsah nez predpokladané. Zajmovymi otdzkami jsou: Jak se predpokladané a dosazené

kurikulum 1i8i? Je odli$nost Vv jednotlivych dil¢ich tématech ,,vyvazena“?



2. LITERARNI PREHLED

2.1. Kurikulum

Kurikulum je ¢asto zminovany pojem. Pochazi z latinského slova curriculum,
které vyjadiuje béh, obéh (Kabrt, 2000). Pouziva se v rozli¢nych oblastech. Je mozno
se s nim setkat naptiklad ve financnictvi, pedagogice ¢i v Casto skloiovaném spojeni
curriculum vitae, jez se uziva pro Zzivotopis (Walterova, 1994). Tato prace se snazi
0 odpovéd’ na otazku, jak je naplinovano kurikulum vzdélavani v biologii na 2. stupni
zakladni Skoly Vvradmci jednoho vybraného tématu, tj. vzdélavaci kurikulum,

jak je chapané pedagogikou, resp. didaktikou biologie.

2.1.1. Definice vzdélavaciho kurikula

Definic vzdélavaciho kurikula existuje velké mnozstvi. V Ceské literatuie
se nachazeji desitky vysvétleni, jak pojmu kurikulum porozumét. Napt. Manak, Janik
a Svec (2008) definuji pojem vzd&lavaci kurikulum jako , obsah vzdélavani (ucivo)
aproces jeho osvojovani, vSechny zkuSenosti zdka (uciciho se), které ziskavd
ve Skolském (vzdélavacim) prostredi, a ¢innosti, které jsou spojeny s jeho osvojovanim.
Podobn¢ vyznivaji i definice prezentované v pedagogickém slovniku, zde jsou uvedeny
tf1 vyznamy pojmu: 1. program ¢i plan vzdélavani, 2. proces a obsah studia, 3. veskera
zkuSenost, jez Zaci ziskavaji ve Skole a pfi ¢innostech se Skolou souvisejicich, véetné
planovani a hodnoceni (Pricha, 2001). Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu
(UNESCO) uvadi v terminologickém slovniku zjednodusenou definici vzdélavaciho
kurikula: ,,Co, pro¢, jak a kdy by se zaci méli ucit.“ (Amadio et al., 2013).
V obsahlej$im rozpracovani pojmu V terminologickém slovniku je operovéano s pojmy
ucebni plan, obsah a osnova, cile, metody, prostiedky (napf. ucebnice) a hodnoceni
(Amadio a kol., 2013). Amadio et al. (2013) ve svém slovniku UNESCO zaroven
kladou daraz na globalni souvislosti, regionalni aspekty, pochopeni vztaht,
respektovani odliSnosti kultur a wvyuziti ziskanych zkuSenosti v zivoté. Z vySe
uvedenych vysvétleni vyplyva, ze vzdélavaci kurikulum sice nemé jednotnou definici
a vnimani obsahu, ale vsechny definice ¢i vysvétleni pojmu maji spoleény zamér.
Pokousi se objasnit nékolik zasadnich otdzek: Pro¢ a jak ucit? Koho a co ucit? V jakém
véku a prosttedi? S jakymi pomickami? Jaké pozadovat vysledky vzdélavani a jak
je hodnotit (Walterova, 1994)? Dalo by se fici, ze kurikulum je zastfeSujicim pojmem
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pro obsah vzdélavani a vSe, co s nim souvisi. Vzdélavaci kurikulum se formuje podle
prevladajicich filosofickych, ideovych, politickych, hospodatskych ¢i praktickych
koncepci dané spole¢nosti (Manak, 2006).

2.1.2. Historie formovani pedagogického kurikula

2.1.2.1. Pocatky a zakladni rysy vyvoje vzdélavaciho kurikula

| v dobach, kdy pojem kurikulum nebyl jesté zaveden, kurikulum existovalo.
Samo o sob¢ se vyskytuje od pocatkii lidské civilizace. Ve vSech historickych etapach
bylo potieba se néfemu ucit, at uz to byl zplsob pieziti ¢i zplsob zaclenéni
se do spolecnosti. S rozvojem a zménami spolecnosti jdou ruku v ruce i rozvoj a zmény
kurikula. V nejstarSich obdobich civilizace slouzilo kurikulum k zékladnim potfebam
zivota. Ve starovéku se probouzi ,hlad“ po védéni, objevuji se prvni Skoly
(Manak, 2006). Stiedovek se nesl prevazné ve znaku kiestanské cirkve, na védomosti
se nekladl pfilisny diraz. Vzdélavani v téchto obdobich bylo nesystematické, nebylo
pro vSechny, neexistovala pevna organizace ani kontrola (Walterova, 2006). S nastupem
renesance, ale predev§im s nastupem osvicenstvi, dochazi ke zménam v pohledu
na vzdelani. Méni se ndhled na svét, zvySuje se mnozstvi poznatkil i ndroky na vzdélani,
spolecnost se méni. Koncem osvicenstvi funguje ve vétSiné zemi Evropy a dalSich
vyspélych zemich svéta povinna Skolni dochdzka a vzdélavani ma na starost stat

(Maiak, 2006).

Nejvyznamnéj§im obdobim pro formovani dne$niho vzdélavaciho kurikula bylo
obdobi od 50. let 20. stoleti az po soucasnost, kdy po druhé svétové valce spolecnost
citila potfebu zmény. VIiv mél rozvoj techniky a védy, historické udalosti a nove
se utvarejici sméfovani spolec¢nosti (Skalkova, 1999). Skalkova (1999) se ve své knize
rovnéz zminuje o teorit O. Chlupa, ktery spatfuje nedokonalost Skolnich kurikul
vV mnozstvi nepotfebnych informaci, pamétnim uceni a nepfiméfené intelektualizaci
vychovy. ZjednoduSené se da fici, Ze nebylo mozné ulit Zdky vSem novym i starym
poznatklim ze vSech obord. Provadély se reformy, které redukovaly mnozstvi
nepottebnych informaci a zavade€ly se nové piistupy k vyuce. Spolecnost usilovala o to,
aby zaci vychazejici ze Skol byli samostatni, vzdélani a uplatnitelni v zivoté, v dobé
kazdodenniho pokroku. Posledné citovana autorka rovnéz uvadi, Ze kurikularni reformy

zaCaly v USA, béhem par let se rozsitily, v urcitych obménach, po celém svéte.

11



2.1.2.2. Vzdélavaci kurikulum v ¢eském $kolstvi po druhé svétové valce

Walterova (1999) aj. uvadi, ze od druhé svétové valky, resp. od roku 1948
do roku 1989, bylo ¢eské $kolstvi podiizeno ideologii marxismu — leninismu. Ukolem
Skol bylo vychovavat primérné jedince pfipravené na zivot, praci a obranu socialistické
spole¢nosti. Nebyl bran zietel na individualni zajmy, nadani a o¢ekavani. Cile Skol
avzdélavani vymezovaly politické dokumenty, na jejichz tvorbé se nepodileli
pedagogicti pracovnici (pfimo se setkavajici s zaky), kurikulum bylo tvoieno centralné
shora ministerstvem Skolstvi. Uceni mélo encyklopedickou podobu, ucebnice
obsahovaly mnoho abstraktnich pojmi, které nebyly dostateéné vysvétleny. Zaci znali
plno informaci, kterym nerozuméli a které nebyly aplikovatelné v bézném Zzivote.
U ugitelit se preferoval autoritativni piistup. Zaci byli vétS§inou demotivovani. Znaky

totalitni spolecnosti se tedy zrcadlily i ve vzdélavacim kurikulu (Walterova 1994).

Po roce 1989 dochazi v ceském Skolstvi k odklonu od ptredchozi praxe
a k transformaci vzdélavani. Kurikulum se méni na zakladé demokratickych hodnot,
cilt a potieb spole¢nosti. Nejzasadné&j$imi zménami jsou:
1. ZruSeni statniho monopolu na vzdélavani, zakladaji se soukromé Skoly, alternativni
Skoly.
. Deideologizace obsahti vzdélavani.
. Posileni role Skoly i ucitele pfi tvorbé kurikula.
. Humanizace a antropologizace kurikula.
. Redukce encyklopedického uceni, diraz na obecny ramec.

. Moznost uéiteld volit formu a metodu vyuky.

~N N O B W BN

. Tvorba ucebnic piechazi do soukromého sektoru, neni fizena staitem. Kazda ucebnice
pouzivand ve Skoldch musi mit tzv. schvalovaci doloZku pro vyuku na skolach,
kterou ud&luje MSMT CR™.

Pfi prvnim pokusu o transformaci nastaly i problémy. Nejvyznamnéj$im problémem

se stalo rozriznéni dosaZeného spektra informaci (znalosti) a to diky ¢aste¢né volnosti

ucitelil pfi volbé uciva, které zaktim predkladaji (Walterova 1994).

Druhé obdobi zasadnéjsi transformace ceského vzdélavaciho systému zacina
vroce 2001 vyddnim Nérodniho programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice,

jez se nazyva Bila kniha. Cilem, ktery je deklarovany v této knize, je modernizace

! MSMT CR = Ministerstvo $kolstvi, mladeZe, t&lovychovy a sportu Ceské republiky
12



vzdélavani prostfednictvim Kurikularni reformy. Na narodni urovni se zavadeji
Ramcové vzdélavaci programy, ve kterych jsou uvedeny pozadavky pro jednotlivé typy
a stupné $kol. Na trovni $kol jsou to Skolni vzdélavaci programy. NejdileZitéjsi
zménou je zmeéna vzdélavacich cili, jez se presouvaji z toho, co zak vi, k tomu, co umi

a dokéze pouZit v riiznych Zivotnich situacich (Rezni¢kova 2013).

2.1.3. Druhy kurikula

Schéma na obrazku ¢. 1 vystizné modeluje promény kurikula v zasadnich
etapach jeho vyvoje. Znazornuje tfi historicky diilezité¢ modely kurikula (fundamentélni,
konstruktivni, spole¢nostni). Ke kazdému modelu je ve schématu uvedeno nékolik
charakteristik (obdobi, hlavni mysSlenkovy proud a vzdélavaci forma). Fundamentalni
model je typicky pro obdobi antiky, ptevazuje zde encyklopedismus a vzdelavani
je individualni. Konstruktivni model se objevil v obdobi osvicenstvi, hlavnim
myslenkovym proudem je racionalismus a preferuje se kolektivni zpiisob vyuky.
Spole¢nostni model funguje v soucasné spolec¢nosti (spole¢nost védéni), upiednostituje
se pluralismus a individualizovany pfistup ke vzdéldvani. Ze schématu lze vidét

neustale naristajici mnozstvi poznatki (viz kognitivni slozka) (Janik a kol, 2010).

Antika Osvicenstvi Spole¢nost v&déni
encyklopedismus racionalismus pluralismus
kognitivni
slozka
[ 4 hY emocionalni
| J | slozka
kognitivni
model
fund talni model sloika
undamentaini P
konstruktivni
model

spolenostni

vzdélavani vzdélavani _ \:’Z_d6|a\{an| ,
individualni kolektivni individualizované

Obr. 1: Formovani kurikula v historické perspektivé. Prevzato z Janik a kol (2010)

Walterova (1994) rozliSuje formalni, neformalni a skryté kurikulum. Formalni
kurikulum je komplexni pojem zahrnujici, cile, obsahy, prostfedky a organizace
vzdélavani, realizaci planovaného kurikula (tzn. vyuku samotnou) a kontrolu

S hodnocenim. Neformalni kurikulum obsahuje zkuSenosti ziskané mimo vyuc€ovéani,
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ale se Skolou souvisejici (napt. na Skolnim vyleté, exkurzi, pfi plnéni domacich ukoli).
Skryté kurikulum zahrnuje dalsi stranky fungovani skoly, které mohou zéky ovliviiovat
(uCebni prostredi, typ ucebnic, vyklad, klima Skoly, tfidy, vztahy mezi aktéry

vyucovani).

Mezindrodni asociace pro hodnoceni vzdé€lavacich vysledka (IEA)2
ve srovnavaci studii TIMSS® vyuziva variantni piistup, vnémz se kurikulum d&li
na tii formy: zamyslené, realizované a dosazené kurikulum. Zamyslené kurikulum
je planované, vyjadiuje cile o obsahy vyucovani. Vytvaii ho stat, skoly a udcitelé
pii tvorbé ramcovych vzd€lavacich programi, Skolnich vzdé€lavacich programi
a tematickych plant. Realizované kurikulum se uskuteciiuje pii predavani poznatkt
a dovednosti zakim ve Skole. Vykonava ho ucitel. Dosazené¢ kurikulum ukazuje,

Co si zaci osvojili, které dovednosti a poznatky umi pouzit v praxi (Janik a kol., 2010).
2.2. Ramcové vzdélavaci programy (RVP)

2.2.1. Vzdélavaci dokumenty CR

Vzdélavani v Ceské republice se v souéasné dobé tidi dokumenty schvalenymi
vladou Ceské republiky, jimiz je uskute¢iiovana vladni strategie vzdélavani. Zakladnimi
dokumenty, ur€ujicimi podobu vzdélavani, jsou: Narodni program rozvoje vzdélavani
v Ceské republice (Bild kniha) a Ramcové vzdélavaci programy. Vladni strategie
se vV soucasn¢ dobé nachazi ve fazi uskuteCiiovani stanovenych teorii a principl

(Rezni¢kova, 2013).

2.2.1.1. Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice

Dne 7. dubna 1999 vlada Ceské republiky schvaluje hlavni cile vzdélavaci
politiky. Cile se stavaji podkladem ,,Koncepce vzdeélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy
vV Ceské republice”, jez je zvefejnéna 13. kvétna 1999. Timto se vlada Ceské republiky
uvoluje ke vzniku zavazného vladniho dokumentu, ktery urCuje ramec vzdélavani
v Ceské republice. Dne 7. tinora 2001 je na zasedani vlady schvalen Narodni program

rozvoje vzdelavani v Ceské republice, zvany téz Bild kniha. V Bilé knize jsou obsazeny

2 |EA (The International Association for the Evaluation of Educational Achievement) = Mezinarodni
asociace pro hodnoceni vysledki vzdélavani
¥ TIMSS (The Trends in International Mathematics and Science Study) = Mezinarodni Setfeni ovéfujici
znalosti zakli v matematice a ptirodnich védach
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principy a teorie zahrnujici rozvoj celé vzdélavaci soustavy, vcetné jednotlivych stupnd

a oblasti, na zaklad¢ celospolecensky potieb (Kotasek, 2001).

Podrobnéji jsou v Bilé knize rozepsany obecné cile vzdélavani a vychovy,
zpusob fizeni a financovani vzdé¢lavaci soustavy, Evropskd a mezinarodni spoluprace
ve vzdélavani, dale obsahuje prognézy vyvoje a principy vzdélavaci politiky
V navaznosti na promény spole&nosti. Resi zde spoletné otazky a specifické problémy
jednotlivych stupiit a oblasti vzdélavani. To vSe urCuje pro tfi zdkladni kategorie:
pro piedskolni, zakladni a stfedni vzdélavani, pro tercidlni vzd€lavani a pro vzdelavani

dospélych (Kotasek, 2001).

Na zakladni Skolstvi plsobi tfi hlavni aktéfi: stat, regiondlni ¢i obecni sprava
a Skola samotna. Stat ma za ukol vymezit cile, smér rozvoje, kompetence ucastnikl
vzdélavani, vytvofit odpovidajici podminky, mechanizmy nepfimého fizeni a dbat
na dosahovani cilti. Regionalni ¢i obecni sprava sleduje lokalni zajmy, ruc¢i za funkénost
systému $kol. Ukolem $koly je realizovat vzd&lavaci cile, jez si podle pravidel danych

statem sama zvoli. VSichni aktéti mezi sebou spolupracuji (Kotasek, 2001).

V Ceské republice existuje systém kurikularnich dokumenti (obr. 2), které
se vyskytuji ve tfech formach. Nejvyssi je narodni program vzdé¢lavani, ktery
zpracovavda MSMT. Zahrnuje hlavni zasady kurikularni politiky statu a obecné zavazné
pozadavky (humanistické a demokratické hodnoty, klicové kompetence, obecné
vzdélavaci cile). Dalsi troven tvoii Ramcové vzdélavaci programy, rovnéz planované
statem. Upfesiiuji obecné zdvazné pozadavky pro jednotlivé stupné a obory vzdelani.
Na nejnizsi urovni jsou Skolni vzdélavaci programy, které¢ uvadeji podobu vzdelavani
na konkrétni Skole, tvoii se podle RVP. Diky tomuto kurikuldrnimu systému vytvari
konkrétni podobu vzdélavani samotni pedagogicti pracovnici, ktefi mohou presnéji

zhodnotit individualni potieby zakt (Kotasek, 2001).
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NARODNI PROGRAM VZDELAVANI

STATNI I
UROVEN

RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY

RVP GV ,
b OSTATNI
RPPY | — | RVPZV RVP*
piiloha
RVP ZV-LMP | —p RVP SOV

- . v v ] L 4 \ 4
SKOLNI .

UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY

Obr. 2: Systém kurikularnich dokumenta
Legenda: RVP PV — Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzd€lavani; RVP ZV — Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani a ptiloha Ramcového vzdélavaciho programu pro zéakladni
vzdélavani upravujici vzdélavani zakl s lehkym mentalnim postizenim (RVP ZV-LMP); RVP GV —
Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazidlni vzdélavani; RVP SOV — Ramcové vzdélavaci programy
pro stiedni odborné vzdélavani.
* Ostatni RVP — ramcové vzdélavaci programy, které kromé vyse uvedenych vymezuje Skolsky zakon —
Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni umélecké vzdélavani, Ramcovy vzdélavaci program pro
jazykové vzdélavani, piipadné dalsi.
Pievzato z: Jetabek 2005
2.2.1.2. Ramcové vzdélavaci programy

Réamcové vzdélavaci programy (dale jen RVP) vznikaji na zakladé nové
koncepce vzdélavani v Ceské republice. Pfi jejich tvorbé je dbano na principy obsazené
v Nérodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice a uvadéné
ve skolském zakoné ¢. 561/2004 Sb. RVP se vytvareji pro vzdélavani zaku
od3do19let, =zahrnuji pfedskolni, zakladni a stfedoskolské vzdélavani.

Mezi jednotlivymi etapami vzdélavani existuje posloupnost (Jefabek 2005).

Podle RVP je cilem vzdélavani ziskani klicovych kompetenci, osvojeni
vzdélavacich obsahli, védomosti a dovednosti, zafazeni prufezovych témat. To vSe
V navaznosti na prakticky Zivot, Zaci ziskané informace dovedou pouzit i v bézném
zivot¢. RVP navazuji na koncepci celozivotniho uceni. Urcuji uroven vzdélani
pro jednotlivé stupné $kol. Skolam a pedagog@im umoZiuji uréitou samostatnost

(Jerabek 2005).
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Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP ZV)

RVP ZV se cleni na 9 vzd€lavacich oblasti. Kazdd oblast je na zacatku
charakterizovéana, uvadi se zde jeji postaveni mezi ostatnimi oblastmi, vyznam a cilové
zaméfeni, to vSe vede K osvojeni kli¢Covych kompetenci. Do jednotlivych oblasti spada
nekolik vzdélavacich obort. Vzdelavaci obory se skladaji z tematickych okruhti, v nichz
jsou uvedeny ocekavané vystupy zaka a ucivo. Ty spolecné vytvaieji vzdélavaci obsah

oboru (Jefabek, 2005).

Zaméfeni této prace upina pozornost ke vzdélavaci oblasti Clovék a piiroda,
ktera obsahuje 4 vzd¢lavaci obory (Fyzika, Chemie, Pfirodopis a Zemépis). Zajmovym
oborem je Pfirodopis a v ném zahrnuty tematicky okruh Biologie zivo¢icht, zahrnujici
ocekavané vystupy, ve kterych zak:

e porovna zakladni vnejsi a vnitini stavbu vybranych zZivocichit a vysveétli funkci

Jjednotlivych organii

o rozliSuje a porovnava jednotlivé skupiny Zivocichu, urcuje vybrané zivocichy,
zarazuje je do hlavnich taxonomickych skupin

e odvodi na zdkladé pozorovani zakladni projevy chovani Zivocichu v prirode,
na prikladech objasni jejich zpiisob Zivota a prizpusobeni danému prostiedi

e zhodnoti vyznam Zivocichu v prirodeé i pro clovéka uplatiuje zasady bezpecného
chovani ve styku se Zivocichy

K uskute¢néni o¢ekavanych vystupti se probira uc¢ivo z tematickych celki:

e stavba téla, stavba a funkce jednotlivych casti téla

® VWvoj, vwvin a systém Zivocichi

e rozSifeni, vyznam a ochrana zivocichii

e projevy chovani zZivocichii (Jetabek 2005)

To v8e v ramci probirani skupiny hmyz.

2.3. Ucebnice

Ucebnice jsou specialni knihy, které slouzi k didaktické komunikaci.
Zprosttedkovavaji zakim 1 uditelim ucivo. Ucivo v ucebnicich zobrazuje ¢ast
vzdélavaciho obsahu, je kurikularnim prvkem (Pricha a kol., 2001). Seguin (1989)
ve své praci o Skolnich ucebnicich uvadi, Ze ucebnice maji ve vzdélavani obrovsky
vyznam. Narust poctu kvalitnich ucebnic vede ke zlepSeni vzdélavani. Podle vyzkumu
Svétové banky maji na zlepSeni vzd€lavani kvalitni ucebnice dokonce vétsi vliv
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nez kvalifikovani ucitelé (Seguin, 1989). Tento autor nepodceiiuje praci uditeld,
jen podotyka, Ze nedostatek kvalitnich ucebnic vede ucitele k nadmérnému diktovani

poznamek a sniZeni ¢asu pro pochopeni problematiky a ¢asu na procvicovani.

2.3.1. Stru¢na historie uéebnic

Podle Prichy (1997) vznikaji ucebnice zaroven s lidskou kulturou. Nejstarsi
ucebnicové texty vznikaly ve starovéku. Obsahovaly instrukce k nabozenskym ritualtim,
astronomickym meéfenim, geometrii, medicin¢ apod. Byly psany klinovym,
hieroglyfickym a ¢inskym pismem na hlinéné desti¢ky ¢i pergamen. Pochazeji z oblasti
Asyrie, Babylonu, Egypta a Ciny a jsou datovany nékolik tisic let pfed na$im
letopodtem. Vyznamné obdobi pro vydavani uéebnic je obdobi starovékého Recka
a Rima, v t&chto zemich bylo vydavani udebnic b&Zné a existovala prvni nakladatelstvi.
Prelomem ve vydavani knih (v€etné¢ ucebnic) se stalo 15. stoleti, ve kterém byl
vynalezen knihtisk. Zéklady pro tvorbu modernich ucéebnic polozil Jan Amos
Komensky. Navrhoval uéebnice’ a formuloval pozadavky na jejich tvorbu®. Jeho teorie

jsou dodnes uznavany v celé Evropé, USA a dalSich zemich.

2.3.2. Ucebnice prirodopisu (struktura, funkce, typy)

Zakladnimi prvky ucebnic ptirodopisu jsou text, obrazky a neobrazové grafické
prvky. Z dvodu mnozstvi ptirodopisnych informaci je vhodné pro piehlednost ucebnic
volit vétsi format, napt. A4 (Kimakova, 2008). U¢ivo mize byt fazeno systematicky
odpovidajiciho aktualnim poznatkim o jejich fylogenezi) nebo ekologicky (tj. podle

ekosystémi) (Pavlasova, 2014).

Zakladnimi pozadavky na text ucebnic jsou piehlednost, naronost pifimérena
véku a poutavost. Piehlednosti autor dosahuje pomoci regulac¢nich prvka (obsah,
nadpisy, velikost pisma, styl pisma atd.) a neptehlcovani textu informacemi.
Pti pfihlédnuti k véku zakt autor dba na vhodny vybér podstatnych védeckych pojmii.
Text pieplnény odbornymi terminy je pro Zaky tézce pochopitelny. Poutavost zajistuje
diky uvadéni zajimavosti, motivacnich textli, experimentli, pokusii a pozorovani

(Kimakova, 2008). Dulezitou textovou casti ucebnic je shrnuti, kontrolni otazky

* Napt. Orbis sensualium pictus = Svét v obrazech, Janua linguarum reserata = dveie jazyki oteviené
> Ve spisu Didactica magna = Velké didaktika
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a naméty na pokusy, které slouzi k ovéfeni ziskanych védomosti a umeéni jich pouzit

Vv praxi (Pavlasova, 2014).

Obrazky, grafy, schémata a tabulky zadkim umoziuji lepsi predstavu o dané

problematice, dopliuji text. Autor je umistuje ve vhodném mnozstvi (Pavlasova, 2014).

UcCebnice maji v zasad¢ didaktické a organiza¢ni funkce. Didaktické funkce
zahrnuji informativni, formativni a metodologické funkce. Informativni funkci
je zprostiedkovani informaci. Diky formativni funkci se ze ziskanych védomosti
a dovednosti stavaji vnitini hodnoty zakid. Metodologické funkce slouzi k osvojeni
metod poznani. Organiza¢ni funkce poméhaji planovat, motivovat, fidit, kontrolovat

a sebekontrolovat (Kalhous a Obst, 2002).

Ucebnice mizeme rozdélit na tii typy podle jejich tcelu. Ucebnice v uz§im
slova smyslu slouzi k osvojovani uciva. Cvicebnice neboli pracovni seSit pomaha
pri procvicovani a samostatné praci. Poslednim typem jsou Citanky, které

se v ptirodopisu nevyuzivaji (Kalhous a Obst 2002).

2.3.3. Uéebnice p¥irodopisu v CR

V soucasné dobé v Ceské republice vydavaji u¢ebnice soukroma nakladatelstvi.
Mezi nejvyznamngjsi vydavatele uéebnic piirodopisu patii: Ceskd Geograficka
Spolecnost, Fortuna, Fraus, Jinan, Nova Skola, Prodos, Scientia a SPN® (Prtcha, 2001).
Ucebnice uzivané na zékladnich $kolach musi mit tzv. schvalovaci dolozku MSMT CR,
kterd je ud€lovana feditelem piislusSného odboru ministerstva na zaklad¢ vyjadieni
recenzentil a splnéni podminek uvedenych ve Skolském zikoné (§ 27 odst. 1 zakona
&.561/2004 Sh.) (MSMT CR, 2013). Ceska nakladatelstvi vydavaji ucelené fady
ucebnic (tj. ucebnice pro 6. az 9. roénik). Ucivo je fazeno (strukturovano) systematicky

(napt. Fraus, SPN, Prodos) nebo ekologicky (napt. Fortuna) (Pavlasova, 2014).

2.3.4. Ucebnice prirodopisu s obsahem uciva zabyvajiciho se hmyzem
Systematické fazeni uéiva o hmyzu je obsazeno V nasledujicich ucéebnicich
pro 6. ro¢nik zakladnich $kol a odpovidajici stupen viceletych gymnazii:
e CERNIK,V. a kol.: Pfirodopis pro 6. rocnik ZS. Praha : SPN, a.s. 2002, 104 s.
ISBN 80-7235-068-4.

® SPN = Statni pedagogické nakladatelstvi
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CABRADOVA, V. a kol.: Pfirodopis pro 6. rocnik zdkladni Skoly a primu
viceletého gymndazia. 1. vyd. Plzen: Fraus, 2003, 120 s. ISBN 80-7238-211-X.
DOBRORUKA, L. J. a kol.: Prirodopis I. Pro 6. rocnik zdakladni Skoly.
Praha: Scientia, s. r. 0., 1999, 128 s. ISBN 80-7183-168-9.

FRONEK, Jiti a Jaroslav JURCAK. P#irodopis 6. Olomouc: Prodos, 1997,
128 s. ISBN 80-85806-47-9.

HAVLIK, L: Prirodopis 6: ucebnice pro 6. rocnik. Brno: Nova Skola, 1998,
80 s. ISBN 80-85607-77-8.

KOCAREK, E., KOCAREK, E.: Prirodopis pro 6. rocnik ZS. Uvaly: Jinan,
1998, 96 s. ISBN 80-238-2077-X.

MALENINSKY, M. a kol.: Pfirodopis pro 6. rocnik: ucebnice pro zdkladni
Skoly a nizZsi stupen viceletych gymnazii : bakterie, 7asy, houby, bezobratli. 1.
vyd. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické spoleénosti, 2004, 104 s. ISBN
80-86034-56-9.

Ekologicky tazené (strukturované) u¢ivo 0 hmyzu obsahuji nasledujici u¢ebnice

pro 6. a 7. ro¢nik zakladnich skol a odpovidajici stupné viceletych gymnazii:

KVASNICKOVA, D. a kol.: Ekologicky prirodopis 6: pro 6. rocnik zdkladni
Skoly. 4., upr. vyd. Praha: Fortuna, 2009, 128 s. ISBN 978-80-7373-056-7.
KVASNICKOVA, D. a kol.: Ekologicky prirodopis pro 7. rocnik zdkladni Skoly
(1. ¢ast). 4., upr. vyd. Praha: Fortuna, 2009, 88 s. ISBN 978-80-7373-057-4.
KVASNICKOVA, D. a kol... Ekologicky prirodopis pro 7. rocnik zdkladni $koly
(2. ¢ast). 3., upr. vyd. Praha: Fortuna, 2006, 72 s. ISBN 9788071689843.

2.4. Ovérovani ziskanych védomosti

Existuje n€kolik diivodi, pro¢ je dllezité oveétovat vysledky vzdélavani. Divody

muzeme rozdélit do tfi skupin podle aktért, ktefi diky ovétovani ziskavaji zcela urcité
informace. Aktéry jsou Zaci, ucitelé a nadfizené $kolské organy. Zaci diky ovéfovéni
vysledkil svého vzdélavani ziskavaji informaci o rozsahu svych védomosti a dovednosti,
pomaha jim zanalyzovat schopnost se wucit. Ucitelé pii zjiStovani veédomosti
a dovednosti ziskavaji zpétnou vazbu o tom, co redlné zaky naucili, jak plni ucebni
osnovy a které ucebni metody a prostfedky jsou vhodné. Nadiizenym Skolskym
orgdnim zjiStovani vysledkt vzdelavani slouzi ke kontrole a srovnani vysledki

vzdélavani ve Skolach stejného typu. K ovétovani ziskanych znalosti se vyuziva tstniho
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a pisemného zkouseni (Kimakova, 2008). Vysledky vzdé¢lavani jsou hodnoceny
a klasifikovany. Hodnoceni ma pro zdka motivacni charakter, informuje
ho o0 dosazenych védomostech a dovednostech, ukazuje, v ¢em chyboval a v ¢em se ma

zlepsit (Skalkova, 1999).

2.4.1. Ustni ovéFovani ziskanych védomosti

Pii ustnim zkougeni jde o slovni prezentaci ziskanych védomosti. Zak dokazuje,
ze porozum¢l odbornym pojmtim, vytvoril si spravné piedstavy o urCitych objektech
ajevech, rozumi souvislostem a dokaze reagovat na ucitelovy dotazy (Kimékova,
2008). Vyhodami ustniho zkouSeni jsou rozvoj vyjadiovani a mysleni zaka, moznost
opravy pii ndhodné chybé, uptfesnéni znéni otazky a komplexnost zkousky. U ustniho
zkouSeni se vyskytuji i nevyhody, za nejvyznamnégjs$i se povazuji ¢asova ndrocnost,

stres, niz§i objektivita a neexistence pevnych norem (Kalhous a Obst, 2002).

2.4.2. Pisemné ovéirovani ziskanych védomosti

Zakladem pisemného ovérovani je psany text. Mezi hodnocené psané texty
v ptirodopisu se fadi didakticky test (podrobnéji viz nize), protokol, referat a projekt.
U uvedenych zakovskych vystupt, vyjma didaktického testu, nejsou hodnoceny
jen zakovi védomosti. Pii hodnoceni protokolu se ucitel zaméfuje predevsim na zakovi
praktické dovednosti, pfi hodnoceni referatu na prednes a porozuméni problematice,
Vv pfipad€ projektli se hodnoti tvofivost, napaditost a porozuméni problematice

(Kimékova, 2008).

2.4.2.1. Didakticky test

Pricha (2001) charakterizuje didakticky test jako kratkou pisemnou zkousku
a nastroj systematického zjistovani vysledki vyuky. Konstrukce, pouziti a vyhodnoceni
testu se déji podle predem stanovenych pravidel. Zakladnimi vlastnostmi didaktického

testu jsou validita, reliabilita, prakti¢nost a citlivost (Pricha, 2001).

Existuje mnoho druhti didaktickych testd, rozdé¢luji se podle toho, jaké z nich
ziskavame informace. Kalhous a Obst (2002) v knize Skolni didaktika vyuZivaji
klasifikaci testli podle Byc¢kovského (1982). Zakladnimi typy didaktickych testl jsou
v této klasifikaci testy: rychlosti a urovné; standardizované a nestandardizované;
kognitivni a psychomotorické; vysledkli vyuky a studijnich ptedpokladl; rozliSujici

(neboli relativniho vykonu); ovétujici (neboli absolutniho vykonu); vstupni, prabézné
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a vystupni; monotematické a polytematické; subjektivné skorovatelné (neboli esej testy)

(Kalhous a Obst, 2002).

Didaktické testy obsahuji testové tillohy (otazka, ukol, feSeni problému). Kvalita
testu zéavisi na kvalité¢ testovych uloh. Pro tvorbu kvalitnich uloh je potfeba mit
zkuSenosti, teoretické znalosti oboru a alespont zakladni znalosti ze statistiky

(Chréaska, 2007).

2.4.2.2. Typy testovych uloh
Testové ulohy se dé€li podle zptisobu, kterym jsou feSeny. Existuji dvé zakladni

skupiny testovych uloh a to oteviené a uzaviené (Chraska, 2007).

U otevienych testovych uloh testovani tvoii svou vlastni odpovéd. Podle
rozsahu odpovédi se rozlisuji ulohy s Sirokou a stru¢nou odpovédi. Siroké tlohy
jsou vhodné pro testovani komplexnich védomosti, ale jsou méné objektivné
hodnotitelné. Ulohy se stru¢nou odpovédi vyzaduji od zaka kratkou odpovéd (slovo,
slovni spojeni, véta, graf apod.). Tyto ulohy se rozd€luji na produkéni a dopliovaci

(Chraska, 2007).

V tlohach uzavienych testovani pracuji s nabizenymi odpovédmi. DéEli se
na dichotomické, s vybérem odpovédi, ptifazovaci a uspotradaci. Dichotomické ulohy
nabizeji pravé dvé odpovédi, testovani voli tu spravnou (napi. otazky s ANO/NE).
Ulohy s vybérem odpovédi uvadéji nékolik moznosti odpovédi. Vyskytuji se v nékolika
variantach a to: jedna odpovéd’ spravna, vybér nejpresnéjsi odpovédi, jedna odpoveéd
nespravna &i vice odpovédi spravnych. Ulohy tykajici se piifazovani jsou zalozeny
na existenci dvou skupin pojmil a pokynu, podle kterého se maji mezi jednotlivymi
skupinami sparovat. Uspotfadaci Ulohy kontroluji schopnost testovaného sefadit urcité

pojmy podle danych pravidel (Chraska, 2007).

2.4.3. Vyzkumy znalosti Zaki
Existuje mnoho vyzkuml zabyvajicich se zjiStovanim wrovné védomosti

a dovednosti zakli v pfirodovédnych predmétech. Na mezindrodni Urovni patii
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K nejvyznamnéjsim vyzkumtim, které obsahuji sekci testujici znalosti z ptirodopisu,

projekty organizace IEA a OECD’ (Priicha, 2001).

Organizace IEA provadi vyzkumy zkracené nazvané TIMSS. V tomto projektu
jsou zkoumané matematické a piirodovédné znalosti. Testovani jsou zaci 4. a 8. ro¢niku
zékladni Skoly. TIMSS v nas$i zemi probihd od roku 1965 ve ctyfletych intervalech.

Vyzkumu se Gcastni vice nez 60 zemi (Tomasek, 2015).

Organizace OECD realizuje také projekt PISAS. Zde je zkoumana matematicka,
Ctenafska a prirodovédna gramotnost u zakl 15 letych. Prvni testovani probehlo roku
2000, nasledné¢ se opakuje kazdé tfi roky. V kazdém rocnik se bere vétsi zietel
na jednu z oblasti. Testovani v roce 2006 bylo zaméfeno na prirodovédnou gramotnost.
Tato gramotnost obsahuje znalosti z pfedmétl biologie, chemie, zemépis, fyzika
a technika. Podle vyzkumii PISA se troven védomosti a dovednosti Ceskych zaku

snizila, z nadprimérné se stala primérné (Cizkova, 2013).

" OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) = Organizace pro hospodatskou
spolupréci a rozvoj
8 PISA (Programe for international student assessment) = Mezinarodni program pro hodnoceni zaki
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3. METODIKA
V préci bylo pouzito analyzy ucebnic, resp. analyzy V nich obsazené¢ho uciva
o hmyzu, ke zjisténi predpokladaného® kurikula. Pro ovéieni dosazeného kurikula byl

na zéklad¢ analyzy uciva o hmyzu sestaven didakticky test, ktery byl nasledn¢ zadan

zakam.
3.1. Analyza udiva

3.1.1. Ucebnice

K analyze byly pouzity nize uvedené ucebnice, které¢ obsahuji kapitoly o hmyzu.
Jednalo se o ucebnice pro 6. ro¢nik zakladnich $kol a odpovidajici ro¢nik viceletych
gymnazii od nakladatelstvi: CGS™, FRAUS, JINAN, Nova skola, PRODOS,
SCIENTIA a SPN:

e MALENINSKY, M. a kol.: Pfirodopis pro 6. rocnik: ucebnice pro zdkladni
Skoly a nizsi stupen viceletych gymnazii: bakterie, rasy, houby, bezobratli.
1.vyd. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické spole¢nosti, 2004, 104 s,
ISBN 80-86034-56-9.

e CABRADOVA, V. a kol.: PFirodopis pro 6. rocnik zdkladni Skoly a primu
viceleteho gymnazia. 1. vyd. Plzen: Fraus, 2003, 120 s. ISBN 80-7238-211-X.

e KOCAREK, E., KOCAREK, E.: Prirodopis pro 6. rocnik ZS. Uvaly: Jinan,
1998, 96 s. ISBN 80-238-2077-X.

e HAVLIK, IL: Prirodopis 6: ucebnice pro 6. rocnik. Brno: Nova Skola, 1998,
80 s. ISBN 80-85607-77-8.

e FRONEK, Jiti a Jaroslav JURCAK. Prirodopis 6. Olomouc: Prodos, 1997,
128 s. ISBN 80-85806-47-9.

e DOBRORUKA, L. J. a kol.: Prirodopis I. Pro 6. rocnik zdkladni skoly.
Praha: Scientia, s. r. 0., 1999, 128 s. ISBN 80-7183-168-9.

e CERNIK, V. a kol.: Prirodopis pro 6. rocnik ZS. Praha: SPN, a.s. 2002, 104 s.
ISBN80-7235-068-4.

% Piedpokladané kurikulum — v literatufe hojn&ji uvadéné spojeni je synonymem pro zamyslené
kurikulum (spojeni uvedené v nazvu diplomové prace)
% Dosazené kurikulum — v literatufe hojn&ji uvadéné spojeni je synonymem pro uskuteénéné kurikulum
(spojeni uvedené v nazvu diplomové prace)
11 EGS = Ceska geograficka spolecnost
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Ucebnice ekologického ptirodopisu pro 6. a 7. ro¢nik zékladnich skol a odpovidajici
stupent viceletych gymndzii od nakladatelstvi Fortuna nebyly pfi analyze zahrnuty,

z davodu komplikované analyzy.

3.1.2. Analyza kapitol s u¢ivem o hmyzu - relativni zastoupeni dil¢i

tématiky a obsah predpokladaného kurikula

Pro zjisténi relativniho zastoupeni dilc¢ich okruhl v ramci celé skupiny hmyz
byl stanovovan plosny rozsah textu s obsazenou tématikou. Pro stanoveni plosného
rozsahu textu bylo pouzito zakladnich matematickych vypocti. Vypocty byly

provedeny pomoci vzorct pro obsah geometrickych tvarti a rovnic o jedné neznamé.

Tvary plochy, na které je vysazen text a uvedeny obrazky, byly zjednoduseny
na zakladni geometrické tvary (Ctverec, obdélnik, trojuhelnik) pomoci narysovanych
usecek okolo tvaru. Do textl byly zatazeny nadpisy, ucebni latka, zajimavosti, tkoly,
pokusy, otazky a shrnuti. Usecky byly zméfeny. Ptiklad zmifiovaného méfeni je uveden
na obr. ¢. 3. Délka uisec¢ek byla uzita k vypoctu obsaht vzniklych geometrickych tvart.
Vypocet byl uskutecnén pomoci vzorci pro vypocet obsahu ctverce (S = a*a),

obdélniku (S = a*b) a trojahelniku (S = (a*b)/2).

2
T:3Blanokridli 463
Ta 0 skupina hmyzu zahmuje véely, mravence,
] | . E!]Iftlﬂkj'. himky a daii rody s dvéma pary bla-
N b - ks t:.f:h k_ﬁde]. Vyvijeji se proménou dokonalou.
i alfi k nim 1¢Z vosy a sr¥né. Jsou o dravei lovi-

T——

ci hmyz, kterym kemi své Tatvy. Dospéici okusu- [36, 4
i plody, lizou rostlinné $t4vy, Svd hnizda stavi
papirovité hmoty, kterou vytvireji rozivikdnim
Mottt tmed . _Mfeva a smifenim se slinami. Hnizda umistuji \
dutindch stromi i i

>

dio Je na roggyl od yigl bladks. 7,9
Cmeldci si stavi hnizda v zemi. Jejich spoleden-

| $lvo na podzim umird, zimu preckdivaiji pouze
sami¢ky. Larvy kemi nektarem 2 kvéti, Mohou
aho vysdvat z hlubsich kvati nez v&ely. Maji pro- L
to velky v¥znam pio opylovini rostlin s trubko-

il Cmelie | ﬁj}ml kvety (jetely. Vylétdvaji i v chladnsjdich
= owdnech, kdy véely zistivaii v dlu.
03D ot
"
58

Obr. 3: Meéfeni relativniho zastoupeni obsahu uciva podle plochy textu a obrazkd (modfe zndzornén
zjednoduseny tvar obrazku, Cervené tvar textu). Podklad pfevzat z Havlikovy (1998) ucebnice
ptirodopisu (nakladatelstvi Nova $kola).
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Sectenim obsahtl v§ech zmétenych geometrickych tvard v uvedenych uéebnicich

byl zjistén celkovy rozsah udiva o hmyzu (55 446 cm?). Tato hodnota byla povaZzovana

za 100%. Nasledné bylo ucivo rozdéleno do dil¢ich okruhli a bylo spocitano jejich

relativni procentuélni zastoupeni (viz vysledky). Pro srovnani relativniho zastoupeni

uciva byly stanoveny tyto dil¢i tematické okruhy:

uvod - vstupni informace o skupiné¢ hmyz

vnéjsi stavba téla hmyzu
vnitini stavba téla hmyzu

rozmnozovani a vyvin

rybenky (Zygentoma) a chvostoskoci (Collembola)

jepice (Ephemeroptera)
vazky (Odonata)

Svabi (Blattodea)
kudlanky (Mantodea)
rovnokf#idli (Orthoptera)
Skvoti (Dermaptera)
strasilky (Phasmatodea)
vs§i a vSenky (Phthiraptera)
poloktidli (Hemiptera)
sitokiidli (Neuroptera)
blanokiidli (Hymenoptera)
brouci (Coleoptera)
dvouki#idli (Diptera)
blechy (Siphonaptera)
chrostici (Trichoptera)

motyli (Lepidoptera)

ekologie, vyznam, ochrana — v nékterych ucebnicich vénovan text témto

tématim

Srovnani obsahu piedpokldadaného kurikula, resp. jeho klicovych pojmul

(prezence / absence) uvadénych v analyzovanych ucebnicich, bylo provedeno formou

tabulky (viz pfiloha ¢. 1), ve které je sledovan vyskyt konkrétnich pojmu v jednotlivych

ucebnicich.
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3.2. Tvorba didaktického testu

Rozsah didaktického testu byl stanoven na 30 testovych uloh. Na jednu testovou
ulohu tak ptipadd 3,33% z celkového rozsahu uciva zatazeného v ucebnicich. Testové
ulohy z jednotlivych dil¢ich okruht byly zatazeny podle procentudlniho zastoupeni,
které bylo stanoveno analyzou uciva o hmyzu v ucebnicich. Hodnota 3,33 % byla brana
jako pfiblizna. Z analyzy vyplynulo, ktera dil¢i témata zatadit a jaky pocet testovych
uloh danému tématu pfifadit. Nejveétsi procentualni rozsah textu a obrazkt mél okruh
motyli 18,48%, tomuto okruhu pfipadlo 6 testovych uloh. Okruhiim blanok#idli
(14,30%) a brouci (14,73%) pripadlo po 5 testovych tlohach. Po dvou testovych
ulohach ziskaly okruhy wvnéjsi stavba téla (8,53%), rozmnozovani a vyvin (5,14%),
poloktidli (6,95%) a dvouktidli (6,90%). 1 testovou ulohou byly zastoupeny okruhy
vnitini stavba téla (2,76%), vazky (2,52%), sitokiidli (2,70%) a rovnokiidli (3,98%).
Ostatni okruhy nedosahly svym rozsahem na testovou tlohu. Pro doplnéni do plného
poctu testovych uloh (30) byla zatfazena testova tloha s poznanim 4 zivoc¢ichli, ndhodné
byli vybrani zivoéichové ze skupin kudlanky, blechy, skvofi a rybenky a chvostoskoci
a testova uloha zaméfena na skupinu vs$i. Okruh ekologie, vyznam a ochrana by svym
rozsahem mé¢l narok na dvé testové tlohy, z dtvodu prolinani se tohoto okruhu
s ostatnimi okruhy a jeho zastoupeni v jinych testovych ulohach, byl okruh z testu

vytazen.

Didakticky test byl vytvofen z testovych tloh riznych typl (viz vyse). Klicové
pojmy do testovych tloh byly voleny nahodné na zakladé vysledku obsahové analyzy
(viz priloha ¢. 1). Kone¢nd podoba testu je uvedena v piiloze ¢. 2. V ptiloze €. 3
je proilustraci uveden test vyplnény jednim ze zakd. Pfiloha ¢. 4 uvadi anotované

tematické okruhy, testové tlohy, spravné odpovédi a jejich bodovani.

3.3. Respondenti a testovani znalosti — obsah dosazeného kurikula

Testy byly zadany 256 zaktim z 9 zakladnich $kol v Ceské republice. Testovani
se zcastnili Zaci 7. ro¢niku zékladnich $kol a 2. roéniku osmiletych gymnazii, tito Zaci
probrali kapitolu Hmyz v pfedchozim skolnim roce. Anonymni seznam skol a pocty

zaku, ktefi se vyzkumu Gcastnili, jsou uvedeny v tabulce €. 1.
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Tab. 1: Vzorek respondentl. Poéty zak, kterym byl test zadan v jednotlivych skolach A az 1.
(Legenda: ZS — zakladni $kola, G — gymnazium)

Skola Rocénik Pocet zaku
A 7.Z8 18
B 2.G 22
C 7.Z8 49
D 7.Z8 39
E 7.Z8 16
F 7.Z8 54
G 7.Z8 16
H 7.Z8 14
[ 2.G 28

Zadavani testll probshlo béhem zafi a Fijna roku 2015. Zakam byl test zadan

V jedné vyucovaci hoding. Na vypracovani m¢li 40 minut.

3.4. Vyhodnoceni testu

Ziskané vysledky byly zapsany do tabulek v programu MS Excel. V tomto
programu byla vypoctena procentualni Gispé$nost pro kazdou otazku a nasledné pro celé
okruhy. Tabulka byla pfevedena do programu STATISTICA 12. V tomto programu
byly vytvoteny grafy zobrazujici rozloZeni procentualni tspésSnosti ziskaného vzorku.
Grafy byly vytvofeny pro frekvenci UspesSnosti v dil¢ich okruzich. Pro frekvenci
uspé&Snosti u okruhtll s vice otazkami ¢i s variabiln€j$imi (s vice moZnymi) odpovéd’'mi
byly vytvoreny histogramy. Frekvence uspés$nosti v okruzich s mensim poc¢tem otazek
a s moznosti odpovédi nabyvajici maximalné tfi moZnosti (v€etné Zadné ¢i Spatné
odpovédi) byla zndzornéna vyseCovymi grafy. Dale byly vytvofeny krabicové grafy
znazorhujici vybrané statistické udaje (median a kvantily) u okruhti s variabilngj$imi

(vice moZnymi) odpovéd'mi.
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4. VYSLEDKY

Tato kapitola je rozdélena na dvé Casti. Prvni Cast, nazvana predpokladané
kurikulum, obsahuje vysledky analyzy ucebnic a procentudlni zastoupeni dil¢ich
tematickych okruhu v textu celého tématu Hmyz. Z procentualniho zastoupeni tematiky
jednotlivych okruhii pak vyplyva skladba otdzek v didaktickém testu. Druhd cast,
nazvana dosazené kurikulum, obsahuje vyhodnoceni zadaného didaktického testu

a zhodnoceni znalosti zaku, tj. charakterizuje dosazené kurikulum.
4.1. Predpokladané kurikulum

4.1.1. Tematické okruhy a jejich relativni zastoupeni v ramci tématu

Hmyz

Rozsah stanovenych tematickych okruhti vramci skupiny hmyz se lisi
(viz tab. 2). Nejvétsi relativni rozsah textu a obrazkti ma okruh motyli 18,48%, v testu,
kterym bylo Setfeno dosazené kurikulum, mu ndlezi 6 testovych uloh. Okruhim
blanokiidli (14,30%) a brouci (14,73%) piipadd po 5 testovych Ulohach. Po dvou
testovych ulohach jsou vtestu zastoupeny okruhy vnéjsi stavba téla (8,53%),
rozmnozovani a vyvin (5,14%), polokfidli (6,95%) a dvouktidli (6,90%). Jedna testova
uloha nalezi okruhiim vnitfni stavba téla (2,76%), vazky (2,52%), sitoktidli (2,70%)
a rovnokiidli (3,98%). Ostatni okruhy nedosahuji svym rozsahem na testovou ulohu,
jejich relativni zastoupeni nabyva hodnot do 1,2%. Pro doplnéni do plného poctu
testovych uloh (30) jsou zafazeny 2 testové Ulohy; jedna s poznanim 4 Zivocichd,
nahodné byli vybrani Zivocichové ze skupin kudlanky, blechy, Skvoii a rybenky
a chvostoskoci a jedna testova tloha zaméfena na skupinu vsi. Okruh ekologie, vyznam
a ochrana svym rozsahem me¢l narok na dvé testové tlohy, z diivodu prolinani tohoto
okruhu s ostatnimi okruhy a jeho zastoupeni v jinych testovych tlohach, byl okruh

Z testu vyrazen.
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Tab. 2: Zastoupeni dil¢ich ¢asti u¢iva (tematickych okruhil) v ramci tematického celku Hmyz vyjadiené
absolutnim méfitkem (plocha textu a obrazki uciva v uéebnici v em?) a relativnim méfitkem (%).
Zastoupeni bylo vypocteno piimou timérou jako podil jednotlivych dil¢ich okruht v rdmci rozsahu
textu tématu Hmyz ve vSech analyzovanych ucebnicich.

dil¢i okruh obsah [cm?] |zastoupeni [%]
Uvod 485,25 0,88
Vngéjsi stavba téla 4 731,15 8,53
Vnitini stavba téla 1 528,09 2,76
Rozmnozovani a vyvin 2 852,11 5,14
Rybenky a chvostoskoci 244,83 0,44
Jepice 272,21 0,49
Véazky 1 655,51 2,99
Svabi 399,51 0,72
Kudlanky 162,18 0,29
Rovnokiidli 1971,29 3,53
Skvofi 335 0,61
Strasilky 366,08 0,66
Vsi 443,40 0,80
Poloktidli 3 855,10 6,95
Sitokiidli 1494,48 2,70
Blanok#idli 7 930,95 14,30
Brouci 8 165,98 14,73
Dvoukitidli 3 828,20 6,91
Blechy 573,62 1,04
Chrostici 661,08 1,19
Motyli 10 249,05 18,49
Ekologie, vyznam, ochrana 3 261,02 5,88
Vsechny dil¢i okruhy 55 446,00 100,00

4.1.2. Tematické okruhy a rozdilnost jejich rozsahu v ué¢ebnicich
Analyzované ucebnice piirodopisu pro 6. rocnik zakladnich Skol a odpovidajici
ro¢nik viceletych gymnazii (dale jen ucebnice) obsahuji tematické okruhy v rtiznych

rozsazich. Z analyzy vyplyva odliSnost zastoupeni jednotlivych dil¢ich okruht. Tabulka
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v ptiloze €. 5 zobrazuje absolutni a relativni zastoupeni dil¢ich okruhti v jednotlivych

ucebnicich.

Dil¢i okruh Uvod, ktery uvadi vstupni informace o hmyzu, zaujima pramémé
plochu 69,32 cm? na uCebnici. Nejblize k praim&mému zastoupeni mé tento okruh
V ucebnici od Maleninského (2004), zaujima plochu 73,97 cm?. Nejvetsi rozsah okruhu
Uvod (118,27 cm?) obsahuje Froiikova ucebnice (1997). Nejméné se tomuto okruhu
vénuje v uéebnici od Kocarka (1998), zde dosahuje okruh pouhych 20 cm?.

Dil¢i okruh Vnéjsi stavba téla hmyzu je primérné v jednotlivych ucebnicich
zastoupena 675,88 cm?. Cernik (2002) se ve své ugebnici nejvice ptiblizil praméru, dil&i
okruh zde zaujima plochu 749,68 cm?. Nejvétsi rozsah (1 062,72 cm?) vngjsi stavbe tela
hmyzu vénuje Fronikova ucebnice (1997). Nejmensiho rozsahu (444,56 sz) nabyva

tento okruh v Havlikové ucebnici (1998).

Dil¢imu  okruhu  Vnitini stavbé t€la hmyzu pfipadda  pramérné
218,30 cm?/udebnici. Priméru dosahuje uebnice od Koarka (1998). Nejvice plochy
(474 sz) tento okruh zaujima v ucebnici od Fronka (1997). Havlikova uc¢ebnice (1988)

obsahuje zminény okruh v nejmensim rozsahu (73,64 cm?).

Dil¢imu okruhu Rozmnozovani a vyvinu se v uebnicich vénuje pramérné
plocha 407,44 cm? K primémému rozsahu se srozsahem 390,37 cm’ piiblizuje
uéebnice Cabradové (2003). Vice nez dvojnasobného rozsahu (989,23 cm?) tento okruh
nabyva v Dobrorukové ucebnici (1999). Nejmensi plochu (110,03 sz) zaujima

v Cernikové ugebnici (2002).

Dil¢i okruh Rybenky a chvostoskoci neni zastoupen ve vSech ucebnicich. Chybi
v ugebnicich autorti Cabradova (2003), Dobroruka (1999), Havlik (1998) a Kocarek
(1998). Ve zbylych trech ucebnicich se okruh primérné rozkladd na ploSe
81,61 cm*/ucebnici, u Frotikovy ugebnice (1997) na 130,72 cm?, u Cernikovy uéebnice

(2002) na 10,16 cm? a u Maleninského uebnice (2004) na 43,95 cm?.

Dil¢i okruh Jepice obsahuje 5 uéebnic. Uéebnice od autorti Cabradové (2003)
a Cernika (2002) se o jepicich nezmifiuji. V udebnicich, kde se okruh vyskytuje,
je pramérné zastoupen v rozsahu 54,44 cm®. Rozsah (64,03 cm?) nejblize k priméru
se nachazi v ucebnici Dobroruky (1999). Nejniz§i zastoupeni rozsahu (15,8 cmz),

vyjma ucebnic bez jepic, je v Kocarkove ucebnici (1998).
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Dil¢i okruh Vazky se nachazi ve vSech ucebnicich, primérné zabird plochu
236,50 cm*/u¢ebnice. Priméru témék dosahuje ucebnice Maleninského (2004). Nejvatsi
rozsah (437,35 cm?) zaujimaji vazky v uGebnici Cabradové (2003). Na nejmensi plose

(23,51 sz) se nachazeji ve Fronkove ucebnici (1997).

Dil¢i okruh Svabi je zminén jen ve 4 udebnicich, ve kterych primérné zaujima
plochu 99,88 cm*/ugebnice. Nejvétiiho rozsahu (158,46 cm?) dosahuje v Dobrorukové

ucebnici (1999), nejmensiho rozsahu (47,7 sz) v uCebnici Maleninského (2004).

Dil¢i okruh Kudlanky se rovnéz nevyskytuje ve vSech ucebnicich, je zahrnut
pouze ve dvou (Dobroruka (1999), Kocarek (1988)). 86,19 % plochy vénované vazkdm

(139,79 sz) se nachazi v Dobrorukove ucebnici (1999).

Dil¢i okruh Rovnokiidli je v ucebnicich primémé zastoupen plochou
281,61 cm?/udebnice. V oblasti praméru (+/- 50 sz) se pohybuji vSechny ucebnice,
vyjma ucebnice s minimalnim a maximalnim rozsahem. Maximalniho rozsahu plochy
(394,27 cm?) nabyvaji rovnoktidli u ucebnice Cernika (2002), minimalniho rozsahu

plochy (76,72 cm?) u uebnice Havlika (1998).

Dil¢imu okruhu Skvorim se vénuji 4 ulebnice. Tato latka neni zahrnuta
v ugebnicich Cabradové (2003), Cernika (2002) a Kodarka (1998). Ve zbyvajicich
ucebnicich se Skvofi vyskytuji primérné na plose 83,75 cm?/uéebnice. Nejvetsi rozsah
plochy (127,74 cm?) je v Dobrorukové udebnici (1999), nejmensi (37,29 cm?)
v Havlikov¢ ucebnici (1998).

Dil¢i okruh Strasilky neni zastoupen ve vSech u€ebnicich. Chybi v ucebnicich
autorti: Cabradova (2003), Frongk (1997), Havlik (1998) a Kocarek (1998). V ostatnich

ucebnicich jsou stragilky primémé zastoupeny plochou 122,03 cm?/u&ebnici.

Dil¢i okruh VSi zmitiuje 5 ucebnic. V Dobrorukové (1999) a Havlikové (1998)
ucebnici se v§im nevénuji. V ucebnicich obsahujicich latku vsi se tento okruh primérné
rozklada na plose 88,68 cm?/udebnice. Nejvétsiho rozsahu (123,29 cm?) vii nabyvaji
V ucebnici Maleninského (2004), nejmensiho rozsahu (72,73 cmz) vV ucebnici Fronka

(1997).
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Analyzované¢ ulebnice pfirodopisu neodpovidaji soucasné systematice,
neuvadgji soucasnou skupinu polokiidli. Rozdé€luji ji na stejnoktidlé a plostice, z tohoto

divodu byly stejnoktidli a plostice analyzovani zvlast'.

Dil¢imu okruhu Stejnokiidli se v ucebnicich vénuje primémé plocha
267,75 cm?/udebnice. K primémému rozsahu se rozsahem 239,23 cm? priblizuje
uGebnice Maleninského (2004). Nejvétsi plocha (506,82 cm?) je stejnokiidlym

vénovana v udebnici Cabradové (2003), nejmensi plocha v uéebnici Havlika (1998).

Dil&i okruh Plostice je v uéebnicich primémé zastoupen plochou 282,98 cm?.
Nejblize k priméru jsou hodnoty kolem 350 cm?/udebnice, ty se vyskytuji u uebnic
autorti: Cabradova (2003), Cernik (2002), Kocarek (1998) a Maleninsky (2004).
Nejmensi plochu (19,17 sz) zaujimaji plostice v Havlikove ucebnici (1998), z celkové

plochy plostic nedosahuje tato hodnota ani 1%.

Dil¢imu okruhu Sitokiidlym se v ucebnicich primérné¢ vénuje plocha
213,50 cm?/ugebnice. Praimémych hodnot nedosahuje 74dna ucebnice. Vyskytuji se zde
dvé skupiny ucebnic. Rozsah u prvni skupiny nabyvéa hodnot kolem 300 a vice cm?,
sem patii u¢ebnice Cabradové (2003), Cernika (2002), Dobroruky (1999) a Froiika
(1997). Druhé skupina udebnic obsahuje sitokiidlé na plose mensi nez 100 cm?, patfi

sem ucebnice Havlika (1998), Koc¢arka (1998) a Maleninského (2004).

Blanokiidli patii k nejrozsahlejsim dil¢im okruhtim. V ucebnicich jsou
zastoupeni pramérné 1 132,99 cm?/ugebnice. U&ebnice se k priméru piili§ nepriblizuji,
nejvice se plochou 936,45 cm? blizi priméru uéebnice Maleninského (2004). Cernikova
ucebnice (2002) obsahuje blanokiidlé o nejveétsim rozsahu (1661,29 cm?). Nejmensi

rozsah je v Havlikové ucebnici (1998).

Broukiim, jednomu zve vSech ucebnicich zastoupenych dil¢ich okruhd,
se v uebnicich primémé vénuje plocha 1 166,57 cm®/ucebnice. TéméF primérnou
plochu (1 170,99 cm?) zaujima okruh brouci v ucebnici Cabradové (2003). Nejvatsi
rozsah (2 115,87 cm?) je tomuto okruhu vénovan v Cernikové udebnici (2002),
nejmensi (350,35 cm?) v udebnici Havlika (1998).

Dil¢imu okruhu Dvoukiidli se v ucebnicich primémé vénuje plocha

546,89 cm?/udebnice. Nejblize k priméru se svym rozsahem (514,89 cm?) piiblizuje
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Kocarkova ucebnice (1998). Nejvétsi rozsah (931,15 cm?) ma okruh dvouk¥dli

v Cernikové ucebnici (2002), nejmensi (155,38 cm?) v Havlikové uéebnici.

Dil¢i okruh Blechy je v uéebnicich primémé zastoupen 81,95 cm?/udebnice.
Priméru dosahuje Kocarkova ucebnice (1998). Nejvétsiho rozsahu (157,61 sz)
dosahuje okruh v udebnici Cabradové (2003)., nejmensiho (34,7 cm?) V ucebnici
Havlika (1998).

Dil¢i okruh Chrostici je ve 4 udebnicich (Cernik (2002), Dobroruka (1999),
Kocarek (1998) a Maleninsky (2004)). Primérné v téchto ucebnicich zaujimé plochu
165,27 cm?/ugebnice. Nejvétsi plocha (281,38 cm?) je okruhu vénovéna v udebnici
Dobroruky (1999), nejmensi (62,84 cm?) Vudebnici Maleninského (2004).
Ve zbyvajicich u€ebnicich chrostici chybi.

Diléi okruh motyli, posledni z nejzastoupengjSich okruhil, zaujima priamérné
Vv uéebnicich plochu 1464,15 cm*ucebnice. Nejblize k priméru mé udebnice
Kocarka (1998), ktera obsahuje okruh motyli o rozsahu 1 283,33 cm® Nejvétsi rozsah
(2876,62cm?) ma okruh v ulebnici Dobroruky (1999), nejmensi (97,97 cm?)
V ucebnici Havlika (1998).

Uclebnice autor Dobroruky (1999), Fronka (1997), Kocarka (1998)
a Maleninského (2004) vénuji samostatné kapitoly tématim Ekologie, ochrana,
vyznam. Primérné se okruh v téchto ucebnicich vyskytuje na plose 815,26 cm®. Ostatni

ucebnice maji tato témata obsazena v ptedchozich dil¢ich okruzich.

4.1.3. Tematické okruhy a jejich vécny obsah

Vécny obsah je zaloZen na 200 klicovych pojmech (viz pfiloha €. 1). VSechny
analyzované ucebnice obsahovaly nadpoloviéni vétSinu shodnych pojmu z jejich
celkového spektra (200). Maximalni pocet pojmi obsahuje uéebnice Cabradové (2003),
zde se vyskytuje 175 vybranych kli¢ovych pojml. Minimalni pocet pojmul
je v Havlikové ucebnici (1998), vyskytuje se zde 116 vybranych klicovych pojmd.

4.2. Dosazené kurikulum
Dosazené kurikulum je zjiStovano na zdklad€ testovanych znalosti, které
prokazali zaci pii vypliovani didaktického testu. Pro kazdou testovou oblast (dilci

tematicky okruh) jsou dale uvedeny na obradzcich grafy, které znazoriiuji rozsah

34



zjiSténych znalosti testovanych zdkd z jednotlivych okruhti a souvisejici tabulka
se statistickymi daji. V nésledujicim vyhodnoceni jsou kapitoly fazeny podle potadi

testovych uloh v testu.

4.2.1. Vnéjsi stavba téla hmyzu
Dil¢i tematicky okruh Vnéjsi stavba téla hmyzu je v testu zastoupen 2 testovymi

ulohami souvisejicimi S 8 klicovymi pojmy.

V okruhu Vnéjsi stavba téla hmyzu bylo zjisténo dosazené kurikulum
0 prumémé hodnoté 62,55% (viz tab. 3) predpokladaného kurikula. U poloviny
zkoumaného vzorku byla prokazana vice nez 66,67% znalost okruhu. U tfi Ctvrtin
respondentii byly zjistény 50% a vétsi znalosti. 75% a vyssi znalosti byly zjistény
u25% respondenti. Usp&snost nad 41,67% byla prokizana u 90% respondenti.
Znalosti nad 90% byly zjistény u 16,77% testovanych (viz obr. 4).

Tab. 3: Vybrana statisticka data k okruhu Vnégjsi stavba téla; n — pocet respondentt, SD — smérodatna

odchylka
Okruh Vnéjsi stavba téla; spravnost odpoveédi [%]
n 256
pramér 62,55
SD 17,56
Median 66,67
minimum 0
maximum 100
dolni kvartil 50
horni kvartil 75
percentil 10% 41,67
percentil 90% 83,33
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Obr. 4: Rozsah znalosti respondentl1 z dil¢iho tematického okruhu Vné&jsi stavba té€la hmyzu zobrazeny
pomoci medianu a percentilt
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Obr. 5: Rozsah znalosti respondenti z dil¢iho tematického okruhu Vnéjsi stavba téla hmyzu

U nejvétsiho poctu respondentll byly zjistény znalosti v intervalu 50 az 60%
uspéSnosti, U nejmensiho pocétu respondentti V intervalech tuspéSnosti 0 — 10%

a20 — 30%. Obéma smeéry od nejzastoupengjSiho intervalu uspésnosti byl prokazan
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klesajici trend poctd respondentl v intervalech, vyjma intervalu 10 — 20%, kde se oproti

intervalu predchazejicimu (20 — 30%) pocet respondentit mirn¢ zvysil (viz obr. 5).

4.2.2. Vnitini stavba téla hmyzu

Dil¢i tematicky okruh Vnitini stavba téla hmyzu je v testu zastoupen jednou

testovou ulohou souvisejici s jednim klicovym pojmem.

Primérna hodnota dosazeného kurikula u ziskaného vzorku respondenti byla
v okruhu Vnitini stavba téla hmyzu vyhodnocena na 73,44% ptedpokladaného kurikula
(viz tab. 4).

Tab. 4: Vybrana statisticka data k okruhu Vnitini stavba téla; n — poCet respondentii, SD — smérodatna

odchylka

Okruh Vnitini stavba téla; spravnost odpoveédi [%]

n 256

pramér 73,44

SD 44,25

minimum 0

maximum 100

Vnitini stavba téla
UspéSnost [%o]
100

.

73%

frekvence odpovédi

Obr. 6: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Vnitini stavba té€la hmyzu
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Minimum, 0% uspésnosti, v dilé¢im okruhu Vnitini stavba té€la hmyzu bylo
prokdzano u 27% respondentli. Maximum, 100% uspé&Snosti, bylo zjiSténo u téméf

téf ¢tvrtin (73%) respondentd (viz obr. 6).

4.2.3. Rozmnozovani a vyvin

Dil¢i tematicky okruh Rozmnozovani a vyvin je v testu zastoupen 2 testovymi

ulohami souvisejicimi s 5 klicovymi pojmy.

V okruhu Rozmnozovani a vyvin bylo zjisténo dosazené kurikulum 0 primérné
hodnoté 56,99% piedpokladaného kurikula (viz tab. 5). Pro rozd€leni vzorku
respondentl na dvé stejné velké poloviny byla vyhodnocena hranice 80% uspésnosti.
Pies 90% uspésnost byla prokazana u 10% respondenti. U totozného % respondentl

byly odhaleny nulové znalosti okruhu (viz obr. 7).

Tab. 5: Vybrana statisticka data k okruhu RozmnoZovéani a vyvin; n — pocet respondentd, SD —
smérodatna odchylka

Okruh Rozmnozovani a vyvin; spravnost odpoveédi [%]
n 256
primér 56,99
SD 35,24
Mmedian 80
minimum 0
maximum 100
dolni kvartil 20
horni kvartil 80
percentil 10% 0
percentil 90% 90

38



RozmnoZovani a vyvin
100

" 1

&

60

40

20 |
0 O median

percentil 25%-75%
T percentil 10%-90%

uspeésnost [%]

-20

Obr. 7:Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu RozmnoZovani a vyvin zobrazeny
pomoci medianu a percentilt
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Obr. 8: Rozsah znalosti respondenttl z dil¢iho tematického okruhu Rozmnozovani a vyvin

Nejvétsi Cetnost respondentt se byla zjisténa v intervalu uspésnosti 70 az 80%,
dale pak v intervalu 0 az 10%. Nejmensi Cetnost respondenti byla zjisténa v intervalech
20% az30% a 40 az 50% (viz obr.). Vysledky respondentii Vv dil¢im okruhu

Rozmnozovani a vyvin nevykazovaly ur€ity trend.
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4.2.4. Vazky

Dil¢i okruh Vazky je v testu zastoupen jednou testovou ulohou souvisejici

se 4 klicovymi pojmy.

Zjisténé dosazené kurikulum v okruhu Vazky bylo stanoveno na 31,64%

predpokladaného kurikula (viz tab. 6).

Tab. 6: Vybrana statisticka data k okruhu Vazky; n — pocet respondentii, SD — smérodatna odchylka

Okruh Vazky; spravnost odpovedi [%]
n 256

SD 46,39

primér 31,64

minimum 0

maximum 100

31%
Uspé&snost [%]
100
1% 50
0

frekvence odpovédi

Obr. 9: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Vazky

U 31% respondentli byla zjisténa spravna odpoveéd’ (ziskano 100%) na testovou
tilohu tykajici se vazek. Spatna &i zadna odpovéd’ byla prokazana u 68% respondenti.
1% respondentil uvedlo neptesnou odpovéd’, za niz jim bylo udéleno 50% uspésnosti
(viz obr. 9).
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4.2.5. Rovnokridli

Dil¢i okruh Rovnokiidli je v testu zastoupen jednou testovou ulohou souvisejici

se 3 klicovymi pojmy.

U ziskaného vzorku respondentii bylo v okruhu Rovnoktidli prokdzéno dosazené

kurikulum o tspésnosti 79,69% piedpokladaného kurikula (viz tab. 7).

Tab. 7: Vybrana statisticka data k okruhu Rovnok#idli; n — podet respondentli, SD — smérodatna odchylka

Okruh Rovnoktidli; spravnost odpovédi [%]

n 256

prumér 79,69

SD 40,31

minimum 0

maximum 100

Rovnokridli
Uspésnost [%]
100

.

80%

frekvence odpovédi

Obr. 10: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Rovnokiidli

Spravna odpoved (100% uspésnost) byla zjisténa u 80% respondenttii, Spatna

¢i zadna u 20% respondentd (viz obr. 10).

4.2.6. Polokridli

Z jiz diive zminéného diivodu jsou vysledky dil¢iho okruhu poloktidli rozdéleny

na dvé casti: Polokiidli - stejnokiidli a Polokfidli - plostice.
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Dil¢i okruh Polokfidli — stejnoktidli je v testu zastoupen jednou testovou tllohou

souvisejici se 2 klicovymi pojmy.

Dosazené kurikulum v okruhu Poloktidli — stejnoktidli bylo respondenty splnéno
na 28,52% piedpokladaného kurikula (viz tab. 8).

Tab. 8: Vybrana statisticka data k okruhu Polokfidli - stejnokiidli; n — pocet respondentu,
SD-smérodatna odchylka

Okruh Poloktidli — stejnoktidli; spravnost odpoveédi [%]
n 256

pramér 28,52

SD 45,24

minimum 0

maximum 100

Polokridli - stejnokridli

Uspé&inost [%]
100

K

frekvence odpovédi

Obr. 11: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Poloktidli - stejnokiidli

Spravnad odpoveéd (100% uspésnost) byla zjisténa u 29% respondentl, Spatna

odpoveéd’ (0%) u 71% respondentt (viz obr. 11).
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Dil¢i okruh Polokiidli — plostice je Vv testu zastoupen jednou testovou ulohou

souvisejici se 6 klicovymi pojmy.

U ziskaného vzorku respondenti bylo v okruhu Polokiidli — plostice zjisténo

primérné dosazené kurikulum o hodnoté 55,66% piedpokladaného kurikula (viz tab. 9).

Tab. 9: Vybrana statisticka data k okruhu Polokiidli - plostice; n — pocet respondentti, SD — smérodatna

odchylka
Okruh Poloktidli — plostice; spravnost odpovédi [%]
n 256
pramér 55,66
SD 38,06
minimum 0
maximum 100
Polokridli - plostice
90 _—
80
707
E
& 60}
=
o 50
o
n
® 40
©
o
20+
10+

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Skore [%]
Obr. 12: Rozsah znalosti respondentii z dil¢iho tematického okruhu Polok#idli - plostice
Ze ziskanych vysledki bylo stanoveno 5 intervalti. Nejvétsi ¢etnost respondenti

(cca 1/3) byla zjisténa Vintervalu 90% az 100% uspéSnosti, nejmensi Cetnost

respondentti (do 10%) V intervalu 70% az 80% tspé&snosti (viz obr. 12).
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4.2.7. Sitokridli

Dil¢i okruh Sitokfidli je v testu zastoupen jednou testovou tlohou souvisejici

se 2 klicovymi pojmy.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Sitokiidli byla vyhodnocena
na 31,15% predpokladaného kurikula (viz tab. 10).

Tab. 10: Vybrana statisticka data k okruhu Sitok#idli; n — pocet respondentti, SD — smérodatna

odchylka
Okruh Sitoktidli; spravnost odpovédi [%]
n 256
priamér 31,15
SD 39,71
minimum 0
maximum 100
Sitokridli
160 - - -
140 ¢
o 1207
5
© 1007
c
(@]
o 80}
o
©® 60
Q
@]
o 40+
20t
0

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Skore [%]
Obr. 13: Rozsah znalosti respondenti z dil¢iho tematického okruhu Sit'ok¥idli

Nejvetsi Cetnost respondentll v testu byla zjiSténa v intervalu tspéSnosti 10%.

Plus minus vyrovnana Cetnost respondenti byla odhalena v intervalech tspésnosti 40%
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az 50% a 90% az 100%. Nejmensi etnost respondentii se byla zjisténa v intervalu 70%

az 80% Usp&snosti (viz obr. 13).

4.2.8. Blanokridli

Dil¢i okruh blanokfidli je v testu zastoupen péti testovymi ulohami souvisejicimi

s 10 klicovymi pojmy.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Blanok#idli byla vyhodnocena
na 53,52% piedpokladané¢ho kurikula (viz tab. 11). U poloviny ziskaného vzorku
respondentll byly prokdzany znalosti vys§i nez 53,85%. 63,46% a vyssi znalosti byly
zjistény u 25% respondentd. U hornich 10% respondentti byly dosazeny znalosti
nad 76,92%. U spodnich 10% respondentd bylo prokazano osvojeni kurikula
do 30,77%. Uspésnost U 1/4 respondentti byla stanovena Gsp&$nost do 46,15%
(viz obr. 14).

Tab. 11: Vybrana statisticka data k okruhu Blanok#idli; n — poc¢et respondentti, SD — smérodatna

odchylka

Okruh Blanoktidli; spravnost odpovédi [%]
n 256
Pramér 53,52
SD 18,6
Median 53,85
Minimum 0
Maximum 100
dolni kvartil 46,15
horni kvartil 63,46
percentil 10% 30,77
percentil 90% 76,92

Blanokfidli
80

T

o

1

20

uspésnost [%)]

o median
percentil 25%-75%
T percentil 10%-90%

Obr. 14: Rozsah znalosti respondentii z dil¢iho tematického okruhu Blanokiidli zobrazeny pomoci
medianu a percentilii
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Obr. 15: Rozsah znalosti respondentil z dil¢iho tematického okruhu Blanok¥idli

Nejveétsi Cetnost respondentli byla zjisténa V intervalu 60% az 70% uspéSnosti
odpovédi, resp. znalosti, nejmensi Cetnost respondentll V intervalu 90% az 100%
uspésnosti. Obéma sméry od nejobsazenéjsiho intervalu byla shledana postupné
se snizujici ¢etnost respondenti v jednotlivych intervalech uspéSnosti. Vyjimku tvofil
nejnizsi interval uspéSnosti (0% - 10%), ktery byl vysSi nez 2 intervaly nasledujici
(viz obr. 15).

4.2.9. Brouci

Dil¢i okruh brouci je v testu zastoupen péti testovymi Ulohami souvisejicimi

se 14 klicovymi pojmy.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Brouci byla vyhodnocena
na 66,43% predpokladaného kurikula (viz tab. 12). U poloviny respondenti byly
prokazany znalosti nad 70%. U 25% respondenti byly prokdzany na 80% a vyssi
znalosti  predpokladaného kurikula. 90% a vys$i =znalosti byly shledany
u 10% respondentti. U 25% testovanych byly zjiStény znalosti do 60% uspésnosti,
u 10% respondentt do 30% tuspésnosti (viz obr. 16).
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Tab. 12: Vybrana statisticka data k okruhu Brouci; n — pocet respondentti, SD — smérodatna odchylka

Okruh Brouci; spravnost odpovédi [%]
n 256
priamér 66,43
SD 22,83
median 70
minimum 0
maximum 100
dolni kvartil 60
horni kvartit 80
percentil 10% 30
percentil 90% 90
Brouci
100
)
80 —|_
£ 70 o
E 60
g 50
40
30 : ?eergfr?til 25%-75%
20 T percentil 10%-90%

Obr. 16: Rozsah znalosti respondenti z dil¢iho tematického okruhu Brouci zobrazeny pomoci medianu a
percentili
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Obr. 17: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Brouci

Nejvyssi Cetnost respondentli byla zjisténa v intervalu 60% az 70% uspé&snosti
odpovédi, nejnizsi etnost respondentii v intervalu 20% az 30% tspé&snosti. Cetnosti
respondentli v prvnich Ctyfech intervalech byly shledany celkem vyrovnanymi,
Vv ostatnich intervalech se smérem od nejzastoupenéjsiho intervalu ¢etnosti respondentt

snizovaly (viz obr. 17).

4.2.10. Dvoukridli

Dil¢i okruh Dvoukiidli je vtestu zastoupen dvéma testovymi ulohami

souvisejicimi se 3 kli¢ovymi pojmy.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Dvouk#idli byla vyhodnocena
na 76,56% znalosti ptedpokladaného kurikula (viz tab. 13).
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Tab. 13: Vybrana statisticka data k okruhu Dvouktidli; n — pocet respondentti, SD — smérodatna odchylka

Okruh Dvoukiidli; spravnost odpovedi [%]
n 256

pramér 76,56

SD 31,58

minimum 0

maximum 100

Dvoukridli
7%

32%  Uspé&nost [%]
100

61% 50

N

0

frekvence odpovedi

Obr. 18: Rozsah znalosti respondenti z dil¢iho tematického okruhu Dvouktidli

U 61% testovanych byly prokazany 100% znalosti okruhu. U 32% testovanych
bylo na testové ulohy odpovézeno s 50% uspéSnosti. Nulové znalosti okruhu byly

zjistény u 7% respondent (viz obr. 18).

4.2.11. Motyli

Dil¢i okruh Motyli je vtestu =zastoupen Sesti otazkami souvisejicimi

se 12 klicovymi pojmy.

Primérna hodnota dosazeného kurikula byla vyhodnocena na 68,93%
predpokladaného kurikula (viz tab. 14). U poloviny respondentti byly prokdzany 75%
a vice % znalosti okruhu. U 25% respondentii byly zjistény znalosti 83,33% a vice%.

vvvvvv
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do 58,33% byly pozorovany u 25% respondentl. Z vysledku testovanych téz vyplyva,

ze hranice 25% tspésnosti nebyla dosazena 10% respondentt (viz obr. 19).

Tab. 14: Vybrana statisticka data k okruhu Motyli; n — pocet respondentti, SD — smérodatna odchylka

Okruh Motyli
n 256
pramér 68,93
SD 25,85
median 75
minimum 0
maximum 100
dolni kvartil 58,33
horni kvartit 83,33
percentil 10% 25
percentil 90% 91,67

Motyli
100

90 —|_

80

70

60

uspésnost [%]

50

40

O median
percentil 25%-75%
T percentil 10%-90%

30

20

Obr. 19: Rozsah znalosti respondentii z dil¢iho tematického okruhu Motyli zobrazeny pomoci medianu
a percentilt
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Obr. 20: Rozsah znalosti respondenti z dil¢iho tematického okruhu Motyli

Nejveétsi Cetnost respondenti byla zjisténa v intervalu 90% az 100% uspésnosti
spravnych odpovédi, nejmensi Cetnost respondentti v intervalu 10% az 20% Gspésnosti.
Ve sméru od nejzastoupenéjSiho intervalu po interval 50% az 60% uspesSnosti byla

prokéazana klesajici ¢etnost respondentt v intervalu. U zbylych intervalli byly shledany

cv v

4.2.12. Poznej

Testova loha Poznej se sklada z poznani 4 zastupcti hmyzu (4 ¢asti; Kudlanky,

Blechy, Skvoii, Rybenky), kteii souviseji se 4 kli¢ovymi pojmy.

4.2.12.1. Kudlanky

Dil¢i okruh Kudlanky je vtestu zastoupen poznanim obrazku, na némz
je vyobrazena kudlanka nabozna. Po respondentech je pozadovano uvedeni rodového

i druhového jména.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Kudlanky byla vyhodnocena
na 51,76% predpokladaného kurikula (viz tab. 15).
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Tab. 15: Vybrana statisticka data k okruhu Kudlanky; n — pocet respondentt, SD — smérodatna odchylka

Okruh Kudlanky; spravnost odpovédi [%]
n 256
pramér 51,76
SD 40,42
minimum 0
maximum 100
Kudlanky

34%

Uspé§nost [%)]
100
50

0

35%
frekvence odpovédi

Obr. 21: Rozsah znalosti respondent z dil¢iho tematického okruhu Kudlanky

U 34% respondentil byla zjisténa 100% znalost okruhu, uvedli rodové i druhové
jméno. U 35% respondentii bylo uvedeno jen jméno rodové. Nulové znalosti byly

shledany u 31% respondentil, jméno zivocicha nebylo uvedeno ¢i bylo uvedeno $patné
(viz obr. 21).

4.2.12.2. Blechy

Dil¢i okruh Blechy je vtestu zastoupen poznanim obrazku, na némz
je vyobrazena blecha obecna. Po respondentech je pozadovano uvedeni rodového

I druhového jména.

Primérna hodnota dosazeného kurikula v okruhu Blechy byla vyhodnocena

na 37,7% predpokladaného kurikula (viz tab. 16).
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Tab. 16: Vybrana statisticka data k okruhu Blechy; n — pocet respondentt, SD — smérodatna odchylka

Okruh Blechy; spravnost odpovédi [%]
n 256
pramér 37,7
SD 34,8
minimum 0
maximum 100
Blechy

39%

Uspé$nost [%]
100
50

0

frekvence odpovédi

Obr. 22: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Blechy

100% tuspesnost odpoveédi byla prokazana u 15% respondentt, ti uvedli rodové
i druhové jméno. 50% tuspésnost byla zjisténa u 46% respondentli, nulova uspésnost

u 39% respondentu (viz obr. 22).

4.2.12.3. Skvori

Diléi okruh Skvofi je vtestu zastoupen poznanim obrazku, na némz

je vyobrazen Skvor obecny. Po respondentech Se pozaduje uvedeni rodového

i druhového jména.

Priméma hodnota dosazeného kurikula v okruhu Skvofi byla vyhodnocena

na 44,73% piedpokladaného kurikula (viz tab. 17).
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Tab. 17: Vybrana statisticka data k okruhu Skvofi; n — po&et respondentii, SD — smérodatna odchylka

Okruh Skvoti; spravnost odpovédi [%]
n 256
prumér 44,73
SD 28,72
minimum 0
maximum 100
Skvofi
12%

Usp&nost [%]
100
50

[ ]
[ ]
[ ]

0

66%

frekvence uspésnosti

Obr. 23: Rozsah znalosti respondenti z diléiho tematického okruhu Skvofi

Uvedeni obou jmen, druhového i rodového (100% uspésnost), bylo zjisténo
u 12% respondentii. U 66% respondentti byla prokazana 50% uspéSnost odpovéedi

(uvedli rodové jméno), u 22% respondentit nulova uspésnost (viz obr. 23).

4.2.12.4. Rybenky

Dil¢i okruh Rybenky je vtestu zastoupen poznanim obrdzku, na némz
je vyobrazena rybenka domaci. Po respondentech se pozaduje uvedeni rodového

i druhového jména.

Primérna hodnota dosazeného kurikula okruhu Rybenky byla vyhodnocena
na 25,2% predpokladaného kurikula (viz tab. 18).
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Tab. 18: Vybrana statisticka data k okruhu Rybenky; n — pocet respondentii, SD — smérodatna odchylka

Okruh Rybenky; spravnost odpoveédi [%]
n 256
prumér 25,2
SD 31,62
minimum 0
maximum 100
Rybenky
7%

36% ﬁspé§nost [%6]

57% 100

= »
-

0

frekvence odpovédi

Obr. 24: Rozsah znalosti respondentt z dil¢iho tematického okruhu Rybenky
100% tuspésnost odpovédi v okruhu byla prokédzéna u 7% respondentl (uvedli
rodové i druhové jméno). 50% utspésnost spojena S uvedenim jen rodového jména byla

zjisténa u 36% respondentii, nulova tspésnost U 57% respondentt (viz obr. 24).

4.2.13. Vsi
Dil¢i okruh VSi je vtestu zastoupen jednou testovou tulohou souvisejici
se 2 klicovymi pojmy. Po respondentech je pozadovano uvedeni rodového i druhového

jména (ves détska).

Primérna hodnota dosazeného kurikula byla vyhodnocena na 52,54%
predpokladaného kurikula (viz tab. 19).
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Tab. 19: Vybrana statisticka data k okruhu V§i; n — podet respondentl, SD — smérodatna odchylka

Okruh Vsi; spravnost odpovedi [%]
n 256

pramér 52,54

SD 32,29

minimum 0

maximum 100

Uspésnost [%]
100

50

[ |
I

58%

frekvence odpovédi

Obr. 25: Rozsah znalosti respondentil z dil¢iho tematického okruhu V§i

100% uspésnost odpovedi (uvedeni rodového i druhového jména) byla zjisténa
u23% respondenti. U 58% respondenti bylo uvedeno jen rodové jméno
(50% tuspesnost). U 18% respondenttt byla prokazana nulova tspéSnost v okruhu
(viz obr. 25).

4.2.14. Celkové znalosti 0 hmyzu

Primérna hodnota dosazeného kurikula z celého testu byla vyhodnocena
na 52,76% predpokladaného kurikula (viz tab. 20). U poloviny respondentd byly
prokazany znalosti nad 53,83%. U 25% respondentu byly zjistény 64,2% a vice %
znalosti, u 10% respondenttt 71,52% a vice % znalosti. Znalosti do 42,92% byly
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shledany u 1/4 respondenti. Znalosti u 10% respondenti byly prokazany nizsi
nez 31,73% (viz obr. 26).

Tab. 20: Vybrana statisticka data k celkovym znalostem respondentd; n — pocet respondentti, SD —
smérodatnd odchylka

Okruh Celkem; spravnost odpovédi [%]
n 256
prumér 52,76
SD 15,99
median 53,83
minimum 5,2
maximum 90,6
dolni kvartil 42,92
horni kvartil 64,2
percentil 10% 31,73
percentil 90% 71,52
Hmyz

(celkové znalosti)

-

@ N~
o o0 o o

o

aspésnost [%]
w B S (42} [4)] [=}]
()] o (4] [4)]

0 median
percentil 25%-75%
T percentil 10%-90%

Obr. 26: Rozsah celkovych znalosti respondentll zobrazeny pomoci medianu a percentil

w
o
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Obr. 27: Rozsah znalosti respondenti z celého tématu Hmyz

Nejvetsi Cetnost respondenttl byla zjisténa Vv intervalu uspésnosti odpovedi, resp.
znalosti 50% az 60%. Nejniz$i Cetnost respondenti byla nalezena Vv intervalu tuspésnosti
90% az 100%. U obou sméri od nejzastoupenej$iho intervalu tuspésnosti byly

prokazany postupné se snizujici ¢etnosti respondentt v intervalech (viz obr. 27).
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5. DISKUZE

Tematicky celek hmyz, zahrnuty do zékladniho kurikula v ramci vzdélavani
ve vSeobecné vzdélavacim predmétu piirodopis na 2. stupni zékladnich skol, je v této
diplomové praci zkouman ve dvou rovindch, v roviné pifedpoklddaného kurikula

a Vv roviné dosazeného kurikula.

Kurikulum je v této diplomové praci chapano v uzSim, resp. nejuzsim slova
smyslu a vymezeni, tj. jako obsahovy program S$kolniho vzdé€ldvani (srovnej
napf. vymezeni kurikula v publikacich: Manak, Janik, Svec (2008) nebo Rezni¢kova
akol. (2013, s14-17)). Vtom spociva i jist¢é omezeni moznosti miry zobecnéni
vysledkl vyzkumu této diplomové prace — jen na obsah programu Skolniho vzdélavani,
definovany na jedné stran€ rozsahem a pojmy textu ucebnic (predpokladané kurikulum)
a zjisténymi znalostmi zakl (dosazené kurikulum). Dovednosti ani dal§i ziskané

kompetence Setfeny nebyly.

Pfi provedeni vyzkumu byly zaznamenany urcité problémové oblasti, kterym

se vénuji nasledujici fadky.

Prvni problémovou oblasti byl rozsah ptedpokladaného kurikula. Pfedpokladané
kurikulum bylo definovano na zakladé analyzy uciva o hmyzu z dostupnych ucebnic
ptirodopisu pro 6. ro¢nik zdkladnich Skol a odpovidajici stupent viceletych gymnézii.
Analyza ukazala velky informacni rozsah pfedpokladaného kurikula tematického celku
hmyz. Celkovy rozsah byl rozdélen na 22 dil¢ich tematickych okruhd. Pro potieby
diplomové prace bylo pfedpokladané kurikulum redukovano. Pii redukci bylo dbano
na vysledky analyzy uliva. Podle analyzy byl sestaven didakticky test pro ovéteni
dosaZeného kurikula. Do didaktického testu bylo na zdkladé analyzy uciva o hmyzu
apo nasledné redukci zatazeno 12 nejrozsahlejsich dil¢ich okruhi. Pro doplnéni
celkového poctu testovych tloh bylo do poslednich dvou testovych uloh nihodné
vybrano dalSich 5 okruhti. Skladba didaktického testu relativné odpovida skladbé uciva

V ucebnicich (vyjma poslednich dvou testovych tloh).

Druhou problémovou oblasti se stala samotna osobnost vyzkumnika. Pfi vybéru
typt testovych tloh a klicovych pojmi existovala moznost nenulové subjektivni chyby.

Vybér typi testovych uloh byl ndhodny. Testové ulohy s vybérem jedné spravné
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odpovédi z nabidky byly zaky zodpovézeny z pravidla s vétsi uspésnosti nez testové
ulohy s volnou odpovédi. Klicové pojmy byly vybrany na zakladé subjektivniho
hodnoceni. Zakiim mohly byt pfi vyuce ugitelem piedkladany jiné, uéitele zhodnocené

jako dilezité, pojmy.

Tieti problémova oblast castecné souvisi s predchozi a byla spojovana
s okolnimi vlivy. Vysledky byly hodnoceny bez piihlédnuti na okolni vlivy
(tzv. pozad’'ova data), jako jsou napi. osobnost ulitele, metody vyuky, uzivana ucebnice,

vlivy prostiedi, pohlavi zaka atd.

Cizkova (2013) ve svém &lanku pise o vysledcich vyzkumu PISA z roku 2009,
zamé&fuje se na biologickou ¢ast vyzkumu. Podle vyzkumu PISA ce$ti Zaci prokézali
primérnou uspésnost v biologickych otdzkach 52,4%. V této diplomové praci byla
v okruhu Hmyz zjisténa 52,76 % pramérna uspéSnost. Pti srovnani vysledki PISA

a vysledku této diplomové prace je patrna téméi 100% shoda.

Rezni¢kova a kol. (2013) ve své praci hodnotili dovednosti zdkii ve vyuce
biologie. Vysledky zakd zakladnich S§kol byly stanoveny na primérnou 59,7%
uspé&snost. Vysledky zaki niz§iho stupné viceletych gymnazii byly stanoveny primérné
na 83,4% usp&nosti. Pii srovnani uspd$nosti zakGi ve vyzkumu Reznickové
ave vyzkumu této diplomové prace byla zjisténa podobna uroven dovednosti zakl
zakladnich kol ve vyuce biologie a znalosti Zakl testovanych v okruhu Hmyz a odli$na
urovenn dovednosti ve vyuce biologie u Zakl nizS§iho stupné viceletych gymnazii

a znalosti v okruhu Hmyz zaku testovanych touto diplomovou praci.
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6. ZAVER
Na zéakladé¢ analyzy ucebnic bylo stanoveno piedpokladané kurikulum uciva
0 hmyzu v ramci vyuky pfirodopisu na zékladnich Skolach a nasledné byla zjisténa

aroven dosazeného kurikula.

Dosazené kurikulum bylo ovéfovano prostrednictvim zadani didaktického testu
256 respondentim (zakiim 7. ro¢niku zakladnich Skol a zaktm 2. ro¢niku viceletych
gymnazii) z 9 $kol. Dosazené kurikulum vyjadiené mirou znalosti ve vztahu k obsahu
uciva uvedené¢ho v ucebnicich reprezentuje 52,76% predpokladaného kurikula.
Ve vztahu K jednotlivym okruhtim tématiky uciva o hmyzu je zjisténé dosaZzené
kurikulum nevyvazené a rizné (viz tab. 21). NejvySsi Grovent znalosti byla zjisténa
u dil¢ich okruhti Rovnokiidli (79,69%), Dvoukiidli (76,56%) a Vnitini stavba téla
(73,44%), nejnizsi uroven znalosti u okruhtt Rybenky (25,2%), Polokfidli — stejnoktidli
(28,52%) a Sitokiidli (31,15%).

Tab. 21: Urovei dosazeného kurikula v dil¢ich tematickych okruzich uéiva o hmyzu; diléi okruhy

v

dil¢i tematicky okruh dosazené kurikulum (%)
Rovnokiidli 79,69
Dvoukiidli 76,56
Vnitini stavba téla 73,44
Motyli 68,93
Brouci 66,43
Vnéjsi stavba téla 62,55
RozmnoZovani a vyvin 56,99
Polokfidli — plostice 55,66
Blanokiidli 53,52
Vi 52,54
Kudlanky 51,76
Skvoti 44,73
Blechy 37,7
Vazky 31,64
Sit'oktidli 31,15
Polokftidli — stejnokiidli 28,52
Rybenky 25,2
Celkové znalosti 52,76
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9. PRILOHY

Piiloha ¢. 1: Klicové pojmy

Vyskyt klicovych pojmil v ucebnicich ptirodopisu pro 6. ro¢nik zékladnich $kol a odpovidajici stupen
viceletych gymnazii (1. ¢ast). Legenda: xxx — pojem se nevyskytuje, | — pojem se vyskytuje

vyskyt pojmu v u¢ebnicich

dil¢i okruh

Pojem

Maleninsky (2004)

Cabradova (2003)

Kocarek (1998)

Havlik (1998)

Uvod

ptizpisobeni prostiedi

XXX

vysoka pocetnost

XXX

Vnéjsi stavba

téla

hlava

hrud’

zadecéek

kiidla

kongetiny

tykadla

slozené oci

ustni ustroji

vng&jsi kostra

obrana

vnitfni stavba

téla

vzdusnice

nervova soustava

travici soustava

XXX

vylu€ovaci soustava

XXX

pohlavni soustava

XXX

cévni soustava

svaly

RozmnoZovani

a vyvin

proména dokonald

proména nedokonald

vajicko

larva

nymfa

kukla

dospélec

svlékani

oddélené pohlavi

XXX

XXX

Chvostoskoci
a rybenky

Supinusky

XXX

XXX

XXX

XXX

chvostoskoci

XXX

XXX

XXX

XXX

rybenky

XXX

XXX

XXX

bezkridli

XXX

XXX

XXX
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Jepice

jepice

XXX

XXX

XXX

XXX

vazky

let

XXX

voda

najady

XXX

XXX

dravci

maska

XXX

XXX

motylice

vazka

sidlo

Svabi

Svabi

XXX

XXX

Kudlanky

kudlanka

XXX

XXX

Rovnok¥idli

rovnokiidli

kobylka

3. par koncetin - skoky

kladélko

XXX

dravost

XXX

XXX

sarance

krtonozka

XXX

cvréek

cvréeni

Skvori

skvor

XXX

XXX

klestovité ptivésky

XXX

XXX

"uchavec"

XXX

XXX

Strasilky

strailky

XXX

XXX

XXX

VSi a vSenky

V§i

XXX

parazité/cizopasnici

XXX

krev

XXX

bez kiidel

XXX

bodave saci Ustroji

XXX

hnidy

XXX

ves$ détska

XXX

choroby

XXX

Polokridli
(stejnokiidli)

stejnokiidli

bodavé saci ustroji/sosak

rostlinna potrava

kiisy

XXX

XXX

XXX

cikady

XXX

XXX
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pénodéjky I I XXX XXX
msice I I | I
chomace pény I I XXX XXX
vztah (mS$ice - mravenec) XXX I XXX XXX
vztah (mSice - slunécko) XXX I | XXX
plostice | | | |
polokrovky I I | XXX
zplostélé t€lo XXX I XXX I
variabilni prostiedi I I | XXX
sani I I | I
knézice I I | I
Polokridli rumeénice | I | |
(ploStice) | znakoplavka [ [ I XXX
splestule XXX I | XXX
jehlanka XXX I XXX XXX
vodomérka I I | XXX
bruslaika I I | I
Sténice I I | I
klestanka I XXX | XXX
sitokiidli XXX I | I
husta Zilnatina XXX I | XXX
hmyzozravy XXX I XXX XXX
mimotélni traveni XXX I XXX XXX
Sitok¥idli
zlatoocka I I | I
vyrazn€ zelend kiidla XXX I XXX XXX
mravkolev XXX I XXX I
jamky XXX I XXX XXX
blanokiidli I I | I
zihadlo I I | I
kladélko I I | I
Siropasi XXX I XXX XXX
housenice XXX I XXX XXX
pilatky XXX I XXX XXX
Blanok¥idli
pilotitky XXX I XXX XXX
stihlopasi XXX I XXX XXX
zlabatka I I | XXX
lumek I I | I
luméik I XXX | XXX
mravenec | | | |
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Mmravenisté

rojeni + ztrata kiidel

Vvosa

hnizdo

srsen

¢melak

véela

sbérna zafizeni

plastev

spolecenstva/socialni hmyz

véeli produkty

Brouci

brouci

krovky

sviznik

strevlik

potapnik

hrobaiik

pateficek

svétluska

slunécko

kovarik

XXX

zZlatohlavek

XXX

chroust

XXX

tesaiik

rohac

XXX

chrobak

XXX

XXX

mandelinka

cervotoC

XXX

XXX

kirovei

XXX

IykoZrout

krajnik

XXX

XXX

XXX

vruboun

XXX

XXX

XXX

XXX

vodomil

XXX

XXX

XXX

kvétopas

XXX

XXX

XXX

Dvoukridli

dvouktidli

1 par blanitych kridel

kyvadélka

XXX

komar

sani krve samicemi

XXX
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pakomar

XXX

XXX

ovad

XXX

roupec

XXX

XXX

masaika

XXX

bzugivka

XXX

octomilka

XXX

bodalka tse tse

XXX

XXX

XXX

stiecek

XXX

XXX

XXX

moucha

pestienka

XXX

vrtule

XXX

XXX

XXX

bedlobytka

XXX

XXX

XXX

bejlomorka

XXX

XXX

XXX

tiplice

XXX

XXX

Blechy

blechy

skakani

XXX

bezktidlé

zplostélé télo

XXX

XXX

choroby

XXX

XXX

parazité

blecha obecna

Chrostici

chrostici

XXX

XXX

rourky/pouzdra

XXX

XXX

Motyli

motyli

charakter kiidel/Supinky

sosak/saci ustroji

mimikry

housenka

denni motyli

nocni motyli

bélasek

Zlutasek

babocka

perletovec

XXX

hnédasek

XXX

XXX

okac

XXX

modrasek

otakarek

lisaj
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dlouhozobka XXX I XXX XXX
Mmartinac XXX I XXX XXX
prastevnik I I XXX XXX
pidalky I I XXX XXX
mary XXX I XXX XXX
bekyné I I | I

obale¢ I I | I

vietenuska I | | I

nesytka XXX I XXX XXX
mol I I | XXX
bourec I I XXX XXX
zavijec I XXX XXX XXX

Vyskyt klicovych pojmiti v ucebnicich ptirodopisu pro 6. Ro¢nik zakladnich $kol a odpovidajici stupein

viceletych gymnazii (2. ¢ast). Legenda: xxx — pojem se nevyskytuje, | — pojem se vyskytuje

Vyskyt pojmu v uc¢ebnicich

dil¢i okruh

Pojem

Fronék (1997)

Dobroruka (1999)

Cernik (2002)

Uvod

ptizpisobeni prostiedi

vysoka pocetnost

XXX

Vnéjsi stavba

téla

hlava

hrud’

zadecéek

kiidla

konéetiny

tykadla

slozené oci

ustni ustroji

vnéjsi kostra

XXX

obrana

XXX

Vnitini stavba

téla

vzdus$nice

nervova soustava

travici soustava

vylu€ovaci soustava

pohlavni soustava

cévni soustava

svaly

RozmnozZovani

a vyvin

proména dokonald

proména nedokonald

vajicko
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larva

nymfa

kukla

dospélec

svlékani

oddélené pohlavi

XXX

Chvostoskoci
a rybenky

Supinusky

XXX

XXX

chvostoskoci

XXX

XXX

rybenky

XXX

bezkiidli

XXX

XXX

Jepice

jepice

XXX

XXX

XXX

vazky

let

XXX

XXX

voda

najady

XXX

dravci

maska

XXX

motylice

vazka

sidlo

Svabi

Svabi

XXX

Kudlanky

kudlanka

XXX

XXX

Rovnokridli

rovnokiidli

XXX

kobylka

3. par koncetin - skoky

kladélko

XXX

XXX

dravost

XXX

XXX

sarance

krtonozka

cvrcek

cvréeni

Skvoti

skvor

XXX

klestovité privésky

XXX

"uchavec"

XXX

XXX

Strasilky

strasilky

Vi a vSenky

VS1

XXX

parazité/cizopasnici

XXX

XXX

krev

XXX

XXX
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bez kiidel

XXX

XXX

bodavé saci ustroji

XXX

XXX

hnidy

XXX

ves détska

XXX

choroby

XXX

Polokiidli
(stejnokiidli)

stejnokiidli

bodave saci ustroji/sosak

rostlinna potrava

kiisy

XXX

cikady

XXX

pénodéjky

XXX

mSice

chomace pény

XXX

vztah (mSice - mravenec)

XXX

vztah (mSice - slunécko)

Polokiidli
(plostice)

plostice

polokrovky

zplostélé télo

variabilni prostiedi

sani

knézice

XXX

rumeénice

XXX

znakoplavka

splestule

XXX

jehlanka

XXX

XXX

vodomérka

XXX

XXX

bruslaika

XXX

Sténice

klest'anka

XXX

XXX

Sitokridli

sitokiidli

husta zilnatina

XXX

XXX

hmyzozravy

mimot€lni traveni

XXX

zlatooc¢ka

vyrazné zelena kiidla

mravkolev

jamky

Blanok¥ridli

blanokiidli

zihadlo
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kladélko

XXX

Siropasi

XXX

XXX

housenice

XXX

XXX

pilatky

XXX

XXX

pilofitky

XXX

stihlopasi

XXX

XXX

zlabatka

XXX

lumek

lum¢ik

XXX

mravenec

mravenisté

rojeni + ztrata kiidel

vosa

hnizdo

srien

¢meldk

veela

sbérna zafizeni

XXX

plastev

XXX

spolecenstva/socidlni hmyz

vceli produkty

Brouci

brouci

krovky

sviznik

stevlik

potapnik

hrobarik

pateticek

svétluska

slunécko

kovaiik

XXX

zlatohlavek

XXX

chroust

XXX

tesafik

rohac

chrobak

mandelinka

cervotoC

XXX

XXX

kurovci

XXX
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Iykozrout

krajnik

XXX

vruboun

XXX

vodomil

XXX

kvétopas

XXX

Dvoukiidli

dvoukiidli

1 par blanitych kiidel

kyvadélka

komar

sani krve samicemi

pakomar

XXX

ovad

roupec

XXX

masarka

XXX

bzucivka

XXX

octomilka

XXX

bodalka tse tse

XXX

stiecek

XXX

XXX

moucha

pestienka

XXX

vrtule

XXX

XXX

bedlobytka

XXX

XXX

XXX

bejlomorka

XXX

XXX

XXX

tiplice

XXX

XXX

Blechy

blechy

skakani

bezktidlé

zplostélé télo

choroby

parazité

blecha obecna

Chrostici

chrostici

XXX

rourky/pouzdra

XXX

Motyli

motyli

charakter kiidel/Supinky

sosak/saci ustroji

mimikry

housenka

denni motyli
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no¢ni motyli

bélasek

Zlutasek

babocka

perletovec

hnédasek

XXX

okac

XXX

modrasek

otakarek

ligaj

dlouhozobka

XXX

martinac

XXX

ptéastevnik

XXX

XXX

pidalky

mury

XXX

bekyné

obale¢

vietenuska

XXX

XXX

nesytka

XXX

XXX

mol

bourec

zavijec

XXX
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Priloha ¢. 2: Didakticky test
Datum: Jméno, pfijmeni:
Test: HMYZ

1. Do obrazku doplil ndzvy vyznacenych ¢asti téla hmyzu.

2. Uved’, jakymi zplsoby se zastupci hmyzu mohou branit pied predatory (dravci).

3. Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Jak se nazyva organ, kterym hmyz dycha?
a) plice b) kiize ¢) vzdusnice d) plicni vaky

4. Napi$ nazvy zivotnich stadii, kterymi hmyz prochazi pii vyvoji s proménou dokonalou.

5. Vysvétli, co je nymfa.
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6. Motylice leskla, vazka Cervena, Sidlo kralovské jsou zastupci, ktefi patii do stejného fadu

(skupiny) hmyzu. Jak se tento ad nazyva?

7. Jakym zptisobem lakaji samci kobylek a sarancat samice k rozmnozovani?
a) obstaraji pro n¢ kofist b) tanci

¢) vydavaji zvuky tfenim ¢asti téla d) svadgji o samice boje

8. Larvy pénodéjky Cervené vyrabi pénové chomace. Casto si jich mize$ v§Simnout na louce na

stéblech travy. K ¢emu jim slouzi?

9. K uvedenym zastupciim z fadu plostic napis, které prostiedi je vhodné k jejich Zivotu.
Zivotni prostiedi vyber z nabidky: voda, vodni hladina, dno rybnika, sous

Ruménice:

Jehlanka:

Znakoplavka:

Bruslaika:

10. Na obrazcich vidi§ larvu zastupce hmyzu a jamku, kterou si okolo sebe v zemi vytvari.

Napi$ jméno zivocicha a divod, pro¢ si jamku vytvari.

11. Pokus se vysvétlit, co oznacujeme pojmem ,,socialni hmyz*?
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12. Jaky je rozdil mezi zihadlem vosy a zihadlem vcely?

13. Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Pro¢ se néktefi mravenci staraji o msice (brani je pied
predatory, pfenasi je k potrave atd.)?
a) mSice poskytuji mravenciim potravu
b) hledaji mravenctim zasoby vody
C) v zimé msice vydavaji teplo a chrani mravence pred zmrznutim
d) $iji z nich postylky pro larvy
14. Rozhodni, zda jsou nasledujici tvrzeni pravdiva. Odpovéz ANO nebo NE.
SrSen obecna je naSe nejvetsi vosa.  .............
Mravenci si stavi obydli, kterému se fikd mravenciul. ................
Plastve vos a v€el maji tvar hvézdicky.  .................

Samicim mravencl po oplodnéni upadavaji kiidla. ...............

15. V¢ely jsou pro ¢lovéka uziteCnym hmyzem. Znas néjaké veeli produkty, které ¢loveék

vyuziva? Napis je.

16. Zakrouzkuj spravnou odpoveéd’. Cim se zivi slunécko sedmitecné?

a) ovoce b) msice c) obili d) zizaly

17. Spoj ¢arou jméno brouka s potravou, kterou se zivi.

Cervoto¢ umrl&i hmyz

Potapnik vroubeny pulci, ryby, vodni hmyz
Strevlik fialovy rostliny

Mandelinka bramborova drevo

18. P¥i prochazce v lese jste si mohli viimnout ¢ernych krabic na kilech. Rika se jim lapace.

K ¢emu slouzi?
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19. Jak se nazyva 1. par kiidel brouki?

ey

20. Z uvedenych zastupcti hmyzu zakrouzkuj ty, ktefi Ziji ve vodé.
Sviznik,  stfevlik, potapnik, svétluska, tesafik, vodomil, rohaC, chroust,

slunécko.

21. Zakrouzkuj spravnou odpovéd’ na otdzku: Zivi se krvi samec nebo samice komdara?

a) samec b) samice c) oba d) samice tésné pred smrti

22. Uved jméno mouchy, kterd ptenasi spavou nemoc?

23. Uvedené druhy motylt rozttid’ do sloupcii podle toho, zda je miizeme fadit k dennim nebo
no¢nim motylim:

Bélasek zelny, otakarek fenyklovy, bekyné mniska, modrasek, lisaj smrtihlav, miira gama.

Denni motyli Noc¢ni motyli

24. Jak se nazyva larva motyla?

25. K ¢emu motyli pouzivaji sosak?

26. Jeden z no¢nich motyli ma na hibetni strané hrudi kresbu lebky. Uved’ jeho jméno.
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27. K ¢emu babocce pavi oko slouZzi vyrazna kresba ve tvaru o¢i na kiidlech?

28. Ktery z motylt skodi v domacnostech tim, Ze jeho larvy vyuzivaji obleceni a dalsi textil

jako zdroj potravy?

29. Poznej zivocicha na obrazku a napis jeho jméno.

30. Uved jméno druhu hmyzu, jehoZz vajicka se nazyvaji hnidy a samice je pii kladeni piilepuji

na vlasy.

83



Ptiloha €. 3: Didakticky test vyplnény jednim ze Zaki

pawm: 4% G STy, prmen:
Teslz: HWMYZ

1. Do by doph ndzvy vyznalenych Edstl tia by

1. Uved, jaluri zpdsaby se séstupcl hreyty maheu bednit pfed preditory (dravei).

wleh | bodnudom
L L

rJ

3, Fafroudiou] sprivnow odpovid.. lak se nazyvd cngdn, kbergm hreye dychd?
al plirm ki (Boduinien |7 dl plirni vaky

4, Mapti ndpvy Fvatrich stidli, kerymni heys prochdal pii wyvo]l 5 proménou dakonalos.

hﬁ'-':?-'l? - Lawva, - Jﬂiﬁ&-y B

5. Wyevlltll, co e nymda.
h"’% L ff-’
&, Motilioz leskld, vikka fervend, Sidio krilovske jsow shstupd, kbefi patiil do stejného Fidy {skupirg] hmyzu lak e

terde fad nazpvi? g
blormglest ol .

7. Jakjm cpdsabam likejl semel kebrylek 2 sarandat samice & reamnclovdnd? ]
8) obsterajl pro rd kefist B) tandd (Dyetdval! vy thenie st s L dl i)l o samice baje ~ (f

B, Larvy pinodéjy Eervend vyribi plnovd chameice, Caste si jich miked viimmest na louce ne stéblech trivy. K Samu
jim sloui?

-~ "._.-"-.
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4. K uvedengm zdstupobm 7 Fdu pledtic napii, které prostfed e vhodné k jefich Svoha
Fivatni prostiedi vwher  nabidiy: woda, vodnFIEATRE, dno rybrika, soul

Ruminige:

Jehlanka: / #_r;f
Enakoplavka: )

Rrsdafln: Viedin) adunes, L

18k, Ha abrizcich vidif laros sdstupee henyzu o jamibu, terou 5 okl sebe w Bemi vyivifi Mapi jména Frvoficha a
ditvad, prok s| jamiu vytvdl

=B

S ;
ol MiE S g oo dloy g
i Lo Mm‘*ﬁ'ﬁ'ﬂﬂ:hﬂ-. ¥

b o st ragd, o

y

11, Pubus s wwe@tliL, oo genefuieme podmem _socdlnd hmve™?

) {)
ol

12, Jaky o reedil mas Bhodlem ooy a Shadlsm olaky ?

Y Wi milohe bohe o { Blodle sdeme oo gt
o merdbame =

13. Zakroulkuj sprivnou odpovéd., Prod se néktef] mravend starajl o méice (brind je phed predatory, phersl je

k potrasd avd )¢

A} e poskyrull mravencOm potavy e by Rikeda)i mrasencim rdsaly wedy p
¥ timé méise vyddvaj teplo a chrinl mraverce pled amiznuim o) 5l 2 néch pastylky pra larvy

14, Reshasdni, da jsou ndsiedujid nnn[wwmu roieh NE.
.

Erdch abeerd o nadc mcfvdtll vooa. s

Mravans & staul abiydll, kerbmu se Akd mrovent ol _MEE. {!
Flistve vos & wdel majl tear eleditky. R -

Samirim mraurned pnnplndnésl upadda)i dls ﬂ?'!-_'_ﬂ'”

-

’

15. Vieely jsou pro Slovika uBtefnjm hmyzem. ZndE néjaké vEell produley, kierd Sovsk vullvi? Magi je.
ﬂ insf-fﬁcu I;.rp;l:l‘:lb?- )

16, Fahroubioj sprdemou sdpeedd. Clmose vl shunéfko sedmiteing?

a) avate (Bwtice | . e} obill d) Hfaly i
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17 Speg Feow Jmdon hraoka < posrawon, teco se Thi

Corvotolumrdd ™~ _—hmyz L7 "

MMM*—%“NQW.WW (P
Jnfevih by "~ = roiiing 5
(Y dalieek [ ' "3 M "<‘

18. P prochazee v lese jste si mek viimnout Esrnych krabiz na kilach. Rlkd o= [Im lapade. K Sema souti?

%ﬂi’ b o ab«, 2. oo widy d,\'g"g ,g\mule
19. Jak se naryvd L pdr kfidel brouki? )

g beas

20.2 uvedenjch zakroedthu ty, kel 4 ve vods,
(Sub, | stievil, EMM)_}WM. tesafik, (Yodomil) rohdt, chroust,  slunéthe.

21. Lakroulio) sprévnou sepaved e otdgku: v se krvl samec nebo samice komdra?
a) samec b) sarmice (Doba d) samice tdend pled wnrti

22, Uved iméro mouchy, kterd ofendd spavou nemoc?

7Y

=

23, Uvedend drufy matyld rozthid do sioupcd padie toha, 2ds je fadit k denném nebo nofném moeykim:

Bskoth 2elng, clehan Tenykiory, bekyné mntics, modrasek, Iav,
Bennl mokyli l Nolnl motgli

Beflsel 26&0\'1 L pide o gama =

modvasel =¥ l\;% w“*‘%“ —

obaldlndle tonkllon | Buleng mmidhe, =

u.ﬂnmfvihw- motylG?

sl

2% & Farmu monili pouBaail sosdi?
L ‘-w@mé v Mﬁa'rm'm' v/

26, Jeden 1 nofnich motild md na hfbetnl strand hrudi kresbu lebloy. Uved jaba ména.
2@'%' sovdifalar

27. K dorrm babuloe pavl vhu sloudl wiraasd hesbe ve vy off re kfidloch ?
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28, Ktery r motyhd Skodd v damdcnostech tim, 28 jeho larvy vyulivall obledenl a Il textl jako zdroj potravy?
."05' L/ //'

15, Parnej Eivodicha na obedtku a napis jehé imbie.

=

p- 3.0 - |
Sgvok  (~ Pybenwabr
!

30, Uved jméno drahu henyey, jehal vajitka se nazyvall hridy a samice je pfi kladen! pfilepuii na viasy, ;
gt i

ves
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Priloha €. 4: Rozbor otazek didaktického testu
Ocekavané odpovedi jsou psany Cervene.

Okruh: vnéjsi stavba téla (2 testové ilohy)

Testova uloha €. 1: Do obrazku dopli nazvy vyznacenych ¢asti téla hmyzu.

slozené oko ktidla

tykadlo zadecCek

hlava

Koncetiny, nohy

Popis: zZaci méli za kol doplnit spravné oznaceni vyznacenych casti t€la hmyzu
Bodovani: maximdlni pocet bodi 7 - 1 bod za kazdou spravnou odpovéd, byly
uznavany i nepiesné odpovédi (napt. zadek, nohy, 0ko, ocko)

Typ testové tlohy: oteviena uloha se stru¢nou odpovedi, dopliovaci

Testovd uloha €. 2: Uved, jakymi zplisoby se zastupci hmyzu mohou bréanit pted

predatory (dravci).

ochranné zbarveni, mimikry, kusadla, zihadla, Ut¢k, zépach, jed, ....

Popis: Zaci méli za ukol napsat, co nejvice zpiisobll, kterymi se hmyz mliZze branit pred
predatory

Bodovani: maximalni pocet bodl se odvijel od nejvyssiho dosazeného poctu bodl (zde
max. 5 bodll) — 1 bod za kazdou spravnou odpoved’

Typ testové tlohy: Oteviend uloha se stru¢nou odpovédi, produkéni
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OKkruh: vnitini stavba téla (1 testova uloha)

Testova tiloha €. 3: Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Jak se nazyva organ, kterym hmyz

dycha?

a) plice b) ktize ¢) vzdusnice d) plicni vaky
Popis: zaci méli za tikol oznacit nazev organu
Bodovani: max. 1 bod za spravné oznaceni

Typ testové tlohy: uzaviena uloha s vybérem odpovédi typu ,,jedna spravna odpoved™

Okruh: rozmnoZovani a vyvin (2 testové ulohy)

Testové uloha ¢. 4: Napi§ nazvy zivotnich stadii, kterymi hmyz prochazi pti vyvoji s

proménou dokonalou.

vajicko, larva, kukla, dospélec
Popis: Zaci méli za ukol vypsat ndzvy Zivotnich stadii hmyzu
Bodovani: max. 4 body, 1 bod za uvedeny spravny nazev jednoho stadia

Typ testové tlohy: oteviena tloha se stru¢nou odpoveédi, produkéni

Testova uloha €. 5: Vysvétli, co je nymfa.

larva hmyzu s proménou nedokonalou
Popis: zaci méli za kol vysvétlit uvedeny pojem
Bodovani: max. 1 bod, pokud Zaci uvedli alespoii ,,larva‘“ ziskali 0,5 bodu

Typ testové tlohy: oteviend tiloha se stru¢nou odpovédi, produkeni

Okruh: vazky (1 testova uloha)

Testova uloha €. 6: Motylice leskla, vazka Cervena, §idlo kralovské jsou zastupci, ktefi

patii do stejného fadu (skupiny) hmyzu. Jak se tento fad nazyva?

vazky

Popis: zaci méli za kol uvést nazev fadu, do n€jz uvedeni zivoCichové patii
Bodovéni: max. 1 bod za spravny nazev

Typ testové tlohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi, produkéni
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Okruh: rovnokridli (1 testova iloha)

Testova uloha ¢. 7: Jakym zpusobem lakaji samci kobylek a sarancat samice k

rozmnozovani?
a) obstaraji pro n¢ koftist b) tanci

¢) vydavaji zvuky tfenim casti téla d) svadéji o samice boje
Popis: zaci méli za tkol vybrat jednu spravnou odpovéd
Bodovéni: max. 1 bod

Typ testové tlohy: uzaviend tloha s vybérem odpovédi typu ,,jedna spravna odpoved™

Okruh: polokridli (2 testové ulohy)

Testové tloha &. 8: Larvy pénoddjky &ervené vyrabi pénové chomace. Casto si jich

muzes vSimnout na louce na stéblech travy. K ¢emu jim slouzi?

ochrana
Popis: zaci méli za kol vysvétlit ucel pénovych chomact kolem larev pénodéjek
Bodovani: max. 1 bod

Typ testové Glohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi, produkéni

Testova uloha ¢. 9: Kuvedenym zastupcim z fadu plostic napis, které prostiedi je

vhodné k jejich Zivotu.

Zivotni prostfedi vyber z nabidky: voda, vodni hladina, dno rybnika, sous
Ruménice: sous

Jehlanka: dno rybnika

Znakoplavka: voda

Bruslarka: vodni hladina

Popis: zaci méli za kol pfifadit Zivotni prostiedi k Zivoc¢ichovi, ktery v ném Zije
Bodovani: max. 4 body, 1 bod za spravné pfifazeni; u jehlanky byla uznavéana odpovéd
dno rybnika i voda

Typ testové tlohy: uzaviena uloha ptifazovaci
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Okruh: sitokiidli (1 testova uloha)

Testova uloha €. 10: Na obrazcich vidi$ larvu zastupce hmyzu a jamku, kterou si okolo

sebe v zemi vytvari. Napi§ jméno zivocicha a ditvod, pro¢ si jamku vytvari.

Mravkolev pada do ni kofist, kterou se zivi
Popis: zaci méli za tikol poznat Zivocicha na obrazku a zdtvodnit tvorbu jamky
Bodovani: max. 2 body, 1 za jméno zivocicha a jeden za zdivodnéni jamky

Typ testové tlohy: oteviend tiloha se stru¢nou odpovédi, produkéni

Okruh: blanok¥ridli (5 testovych wuloh)

Testové tloha €. 11: Pokus se vysvétlit, co oznacujeme pojmem ,,socialni hmyz*?

ey

hmyz zijici ve skupinéch, existuje u n¢j délba prace
Popis: zaci méli za tikol vysvétlit slovni spojeni socialni hmyz
Bodovani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi, produkéni

Testova uloha €. 12: Jaky je rozdil mezi zihadlem vosy a zihadlem vcely?

Zihadlo véely ma zpétné hacky, proto se po zabodnuti do t&la vytrhne a véela umira.

Zihadlo vosy ma zihadlo hladké, maze ho pouZit vickrat a nezemie.

Popis: zaci méli za ukol popsat rozdilnost mezi zihadly vcel a vos
Bodovani: max. 2 body, 0,5 bodu za popis jednoho zihadla, 0,5 bodu za popis toho, co
se stane po zabodnuti

Typ testové tlohy: oteviend iloha se stru¢nou odpovédi, produkéni
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Testova uloha €. 13: Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Pro¢ se néktefi mravenci staraji o

mSice (brani je pied predatory, pienasi je k potrave atd.)?

a) mSice poskytuji mravenclim potravu

b) hledaji mravenciim zasoby vody

C) v zim¢ msice vydavaji teplo a chrani mravence pfed zmrznutim

d) $iji z nich postylky pro larvy

Popis: zaci méli za kol zakrouzkovat spravnou odpoveéd’
Bodovani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: uzaviend tloha s vybérem odpovédi typu ,,jedna spravna odpoved™

Testova uloha ¢. 14: Rozhodni, zda jsou nasledujici tvrzeni pravdiva. Odpovéz ANO
nebo NE.

SrSenl obecna je nase nejvétsi vosa. ANO
Mravenci si stavi obydli, kterému se fika mravenci al. NE
Pléastve vos a v€el maji tvar hvézdicky. NE

Samicim mravenct po oplodnéni upadéavaji kiidla. ANO
Popis: zaci méli za tkol rozhodnout o pravdivosti tvrzeni
Bodovéani: max. 4 body

Typ testové tlohy: uzaviena tloha dichotomicka

Testova tloha €. 15: Veely jsou pro ¢loveéka uzitenym hmyzem. Zna§ néjaké vceli

produkty, které ¢lovek vyuziva? Napis je.

med, vosk, jed, propolis, mateii kasicka

Popis: zaci méli za tkol napsat vceli produkty
Bodovani: max. pocet bodii se odvijel od nejvyssiho dosazeného poctu bodil (zde max.
5 bodi); 1 bod za kazdy uvedeny nazev

Typ testové tlohy: oteviena uloha se stru¢nou odpovéedi, produkéni
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OKkruh: brouci (5 testovych uloh)

Testova uloha €. 16: Zakrouzkuj spravnou odpovéd’. Cim se zivi slunécko sedmitecné?

a) ovoce b) msice c) obili d) zizaly
Popis: zaci méli za tikol vybrat spravnou odpovéd
Bodovani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: uzaviena Gloha s vybérem odpovédi typu ,,jedna spravna odpovéd™

Testova uloha €. 17: Spoj ¢arou jméno brouka s potravou, kterou se Zivi.

Cervoto& umrléi hmyz

Potapnik vroubeny pulci, ryby, vodni hmyz
Strevlik fialovy rostliny

Mandelinka bramborova drevo

Popis: zaci méli za kol spojit zivocicha s potravou
Bodovani: max. 4 body; 1 bod za utvoteni spravné dvojice

Typ testové Glohy: uzaviend tloha pfirazovaci

Testova uloha ¢&. 18: Pii prochéazce v lese jste si mohli vSimnout Cernych krabic na

kiilech. Rik4 se jim lapace. K &emu slouzi?
Latky, které obsahuji, 1akaji hmyz, konkrétn¢ samice kiirovct. Ty zde hynou. Ochrana

lesa pred ktrovci.
Popis: Zaci méli za ukol vysvétlit funkci lapaca
Bodovani: max. 2 body; po 0,5 bodu za: latky, ktirovci, thyn, ochrana

Typ testové tlohy: oteviend tiloha se stru¢nou odpovédi, produkéni

Testova uloha €. 19: Jak se nazyva 1. par kiidel broukt?

krovky

Popis: zaci méli za tikol napsat ndzev 1. paru kiidel brouki
Bodovani: max. 1 bod
Typ testové tlohy: oteviena uloha se stru¢nou odpovéedi, produkéni
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vvvvvv

Sviznik, strevlik, potapnik, svétluska, tesafik, vodomil, rohac,

chroust,  slunécko.

vvvvvv

Bodovéni: max. 2 body; 1 bod za spravné zakrouzkovani, za Spatné se bod odecetl, ale
do minusu se zak dostat nemohl

Typ testové tlohy: uzaviena uloha s vybérem vicenasobné odpovédi

Okruh: dvoukridli (2 testové ulohy)

Testova uloha ¢. 21: Zakrouzkuj spravnou odpoveéd’ na otdzku: Zivi se krvi samec nebo

samice komara?

a) samec b) samice C) oba d) samice tésné pred smrti
Popis: zaci méli za kol vybrat spravnou odpovéd
Bodovéani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: uzaviend tloha s vybérem odpovédi typu ,,jedna spravna odpoveéd’

Testova uloha €. 22: Uved jméno mouchy, ktera pienasi spavou nemoc?

tse — tse
Popis: Zaci méli za kol napsat jméno

Bodovani: max. 1 bod (byla uzndvéana i jména: cc, cé cé, ts ts)

Typ testové tlohy: oteviena uloha se stru¢nou odpovéedi, produkéni
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Okruh: motyli (6 testovych uloh)

Testova uloha ¢. 23: Uvedené druhy motyli roztiid do sloupcti podle toho, zda je
muzeme fadit k dennim nebo no¢nim motyltim:

Bélasek zelny, otakéarek fenyklovy, bekyn¢ mniSka, modrasek, liSaj smrtihlav, mara

gama.
Denni motyli Noc¢ni motyli
Bélasek zelny bekyné mniska
Otakarek fenyklovy liSaj smrtihlav
Modrasek mura gama

Popis: Zaci méli roztiidit druhy motylt do sloupcti
Bodovani: max. 6 bodu

Typ testové tlohy: uzaviena tloha s vicenasobnou odpovédi v kombinaci s piifazovaci

Testova uloha €. 24: Jak se nazyva larva motyla?

housenka
Popis: zaci méli za tkol napsat nazev larvy motylt
Bodovani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi

Testova tiloha €. 25: K ¢emu motyli pouZzivaji sosak?

k sani
Popis: zaci méli za tikol napsat ucel sosaku u motyla

Bodovani: max. 1 bod

Typ testové tlohy: oteviend tiloha se stru¢nou odpovédi, produkeni

95



Testova uloha €. 26: Jeden z no¢nich motyld ma na hibetni strané hrudi kresbu lebky.

Uved jeho jméno.

lisaj smrtihlav

Popis: zaci méli za kol napsat jméno popsaného zZivocicha
Bodovani: max. 1 bod, 0,5 bodt za rodové jméno, 0,5 bodu za druhové jméno

Typ testové tlohy: oteviena uloha se stru¢nou odpovéedi, produkéni

Testova uloha ¢. 27: K ¢emu babocéce pavi oko slouzi vyrazna kresba ve tvaru oci na
ktidlech?

ochrana, vystrasi predatory
Popis: zaci méli za tikol odtiivodnit kresbu na kiidlech zivocicha
Bodovéni: max. 1 bod

Typ testové tlohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi, produkéni

Testova otazka €. 28: Ktery z motylt $kodi v domacnostech tim, Ze jeho larvy vyuzivaji

obleceni a dalsi textil jako zdroj potravy?

mol Satni
Popis: zaci méli za tkol napsat jméno Zivocicha
Bodovani: max. 2 body, 1 bod za rodové jméno, 1 bod za druhové jméno

Typ testové tlohy: oteviend tloha se stru¢nou odpovédi, produkeni

Okruh: poznej (1 testova uloha: % kudlanky, % blechy, % §kvori, ¥ rybenky)

Testova uloha €. 29: Poznej zivoc¢icha na obrazku a napis jeho jméno.
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kudlanka nabozna blecha obecna

Skvor obecny rybenka domaci

Popis: zaci méli za tikol poznat ZivoCichy na obrazcich a napsat jejich jména
Bodovani: max. 8 bodd, 1 bod za kazdé uvedené jméno
Typ testové tulohy: oteviena tloha se stru¢nou odpovédi, produkéni, v kombinaci

S poznanim obrazku

Okruh: vS§i (1 testova uloha)

Testova uloha €. 30: Uved’ jméno druhu hmyzu, jehoZ vajicka se nazyvaji hnidy a

samice je pti kladeni ptilepuji na vlasy.

Ves détska
Popis: Zaci méli za ukol napsat jméno popsaného zivocicha

Bodovani: max. 2 body, 1 bod za rodové jméno, 1 bod za druhové jméno

Typ testové tlohy: oteviend tiloha se stru¢nou odpovédi, produkeni
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Priloha €. 5: Rozsah okruhu

Rozsah dil¢ich okruhii v jednotlivych u¢ebnicich; *prumér bez uéebnic, kde se latka nevyskytuje

dil¢i okruh Nakladatelstvi |pramér [em?] | rozsah [cm?] primér [%] |podil [%]
JINAN 20 4,12

CGS 73,97 15,24

PRODOS 118,27 24,37

Uvod NOVA SKOLA 69,32 106,06 | 14,29 21,86
FRAUS 88,3 18,2

SPN 30,65 6,32

SCIENTIA 48 9,89

JINAN 469,23 9,92

CGS 963,33 20,36

PRODOS 1062,78 22,46

Vnéjgiv S N OVA SKOLA 675,88 44456| 14,29 9,4
cla FRAUS 513,94 10,86

SPN 749,68 15,85

SCIENTIA 527,63 11,15

JINAN 218,74 14,31

CGS 258,6 16,92

PRODOS 474 31,02

Vnitﬁlj v I OVA SKOLA 2183 73,64| 14,29 4,82
el FRAUS 116,69 7,64

SPN 282,83 18,51

SCIENTIA 103,9 6,78

JINAN 54,53 8,92

CGS 181,44 6,36

PRODOS 637,38 22,35

Rozmnf’ifwéni NOVA SKOLA 407,44 289,13| 14,29 10,14
Y FRAUS 390,37 13,69
SPN 110,03 3,86

SCIENTIA 989,23 34,68

JINAN 0 0

Rybenky a |CGS 34,98 43,95 1429 17,95
chvostoskoci |PRODOS *81,61 130,72 53,39
NOVA SKOLA 0 0

98




FRAUS 0 0

SPN 70,16 28,66

SCIENTIA 0 0

JINAN 15,8 5,8

CGS 129,06 47,41

PRODOS 44,24 16,25
_ _ 38,89

Jepice NOVA SKOLA 19,08 14,29 7,01
*54 44

FRAUS 0 0

SPN 0 0

SCIENTIA 64,03 23,52

JINAN 275,45 16,64

CGS 233,82 14,12

PRODOS 23,51 1,42

Vazky NOVA SKOLA 236,5 51,01 14,29 3,08

FRAUS 437,35 26,42

SPN 304,68 18,4

SCIENTIA 329,69 19,91

JINAN 83,3 20,85

CGS 47,7 11,94

PRODOS 0 0
y . 57,07

Svabi NOVA SKOLA 0 14,29 0
*0Q,88

FRAUS 0 0

SPN 110,05 27,55

SCIENTIA 158,46 39,66

JINAN 22,39 13,81

CGS 0 0

PRODOS 0 0
. 23,17

Kudlanky |NOVA SKOLA 0 14,29 0
*81,09

FRAUS 0 0

SPN 0 0

SCIENTIA 139,79 86,19

JINAN 329 16,69

CGS 291,97 14,81

Rovnok¥idli 281,61 14,29
PRODOS 329,72 16,72
NOVA SKOLA 76,72 3,89
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FRAUS 296,04 15,02
SPN 394,27 20
SCIENTIA 233,57 11,85
JINAN 0 0
CGS 87,38 26,08
PRODOS 82,59 24,65
5 _ 47,86
Skvori NOVA SKOLA 37,29 14,29 11,13
*83,75
FRAUS 0 0
SPN 0 0
SCIENTIA 127,74 38,13
JINAN 0 0
CGS 133,38 36,43
PRODOS 0 0
. 52,3
Strasilky |NOVA SKOLA 0 14,29 0
*122.03
FRAUS 0 0
SPN 137,68 37,61
SCIENTIA 95,02 25,96
JINAN 98,2 22,15
CGS 123,29 27,81
PRODOS 72,73 16,4
. 63,34
Vi NOVA SKOLA 0 14,29 0
*88.68
FRAUS 77,7 17,52
SPN 111,76 25,16
SCIENTIA 0 0
JINAN 183,25 9,78
CGS 239,23 12,76
PRODOS 98,89 5,28
Polok¥idli — _
NOVA SKOLA 267,75 21,87 14,29 1,17
stejnokridli
FRAUS 506,82 27,04
SPN 461,19 24,61
SCIENTIA 362,99 19,37
JINAN 350,17 17,68
Polokridli — |CGS 337,1 17,02
282,98 14,29
plostice PRODOS 88 4,44
NOVA SKOLA 19,17 0,97
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FRAUS 369,68 18,66
SPN 351,53 17,75

SCIENTIA 465,21 23,49

JINAN 64,46 4,31

CGS 92,37 6,18

PRODOS 301,78 15,48

Sitokiidli |NOVA SKOLA 213,5 34,79| 14,29 2,33
FRAUS 341,09 22,82

SPN 297,1 19,88

SCIENTIA 362,89 24,28

JINAN 1404,43 17,71

CGS 936,45 11,81

PRODOS 794,45 10,01

Blanok¥idli [NOVA SKOLA 1132,99 657,23| 14,29 8,29
FRAUS 929,43 11,72

SPN 1661,29 20,95

SCIENTIA 1547,9 19,52

JINAN 1135,19 13,9

CGS 1170,99 14,34

PRODOS 718,55 8,8

Brouci NOVA SKOLA 1166,57 350,35| 14,29 4,29
FRAUS 1147 14,05

SPN 2115,87 25,91

SCIENTIA 1528,03 18,71

JINAN 514,89 13,45

CGS 443,17 11,58

PRODOS 304 7,94

Dvouk¥idli |NOVA SKOLA 546,89 155,38| 14,29 4,06
FRAUS 773,04 20,19

SPN 931,15 24,32

SCIENTIA 706,57 18,46

JINAN 82,26 14,34

CGS 63,32 11,04

Blechy 81,95 14,29

PRODOS 65,86 11,48

NOVA SKOLA 34,7 6,05
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FRAUS 157,61 27,48

SPN 101,81 17,75

SCIENTIA 68,06 11,86

JINAN 141,07 21,34

CGS 62,84 9,51

PRODOS 0 0
L 94,44

Chrostici NOVA SKOLA 0 14,29 0
*165,27

FRAUS 0 0

SPN 175,79 26,59

SCIENTIA 281,38 42,56

JINAN 1283,33 12,52

CGS 1111,6 10,82

PRODOS 945,42 9,22

Motyli NOVA SKOLA 1464,15 97,97 14,29 0,96

FRAUS 1200,22 11,71

SPN 2733,89 26,67

SCIENTIA 2876,62 28,07

Ekologie, JINAN 410,96 12,6

vjznam, |CGS 475,52 14,58

ochrana PRODOS 214453 65,76
S 465,86

(**samostatné | NOVA SKOLA 0 14,29 0
*815,26

uvadéno jen v | FRAUS 0 0

nékterych |SPN 0 0

ucebnicich) |SCIENTIA 230,01 7,05
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