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1. UVOD

"Jsou mésta, kde se clovék citi dobfe a mésta, ze kterych by
nejradéji utekl. Casto nevi, pro¢. Nemd raciondini divod.
Fungujici metropole vzbuzuji uzkost a zanedband hnizda, v nichz
se zastavil c¢as, hreji." (M. Holcova) Pravé takovéto zhmotnéni
pravdy této problematiky slovem je pomyslnou vstupni branou
k tématu tohoto diplomniho projektu.

Urbanisté neustale balancuji mezi kontrastnimi protipdly, fesi
otazku hodnot a dlleZitosti jednotlivych kompozicnich prvkd,
patraji po geniu loci, zkoumaji potfeby lidi, utvareji obraz vyvoje
budoucnosti. V kone¢né fazi své c¢innosti — v ndvrhu musi
vybalancovat spravny kompromis, ktery bude Zivotaschopnym
v dobé realizace, po ni i v prlbéhu rizné dlouhého casového
horizontu budoucnosti. Urbanista by mél tomu danému
prostoru dat houZevnaty systém, jenz dokaze aktivné reagovat
v pozitivnim slova smyslu v prospéch prostoru a potfeby jeho
uzivatell. Jinak feceno, urbanisticka tvorba je nejen uménim
prostorovym, ale icasovym se svym pocatkem, vrcholem
a ukonéenim, respektive odznénim cilenych kompozicnich
akcent.

Systém zelené méstyse Uhelnd Pfibram je projekt navazujici na
bakalafskou praci Promény urbannich prostort méstskych sidel
mensiho méfitka (méstys), kde bylo mimo jiné vysloveno, zZe
»Systém je pravé tim duleZitym terminem, ktery vystihuje hlavni
myslenku utvdreni plvodné volné krajiny ¢lovékem. Je to rad,
ktery je zaloZen na urcitém jadru. Jakdsi forma utvdrejici se na
zdkladé lidskych zkusenosti a poznatki.”

Krajina je, trefné feceno, dynamicky polyfunkénim systémem
aje tedy jednim ze stéZejnich pojmu, které tato prace resi.
Vyvoj krajiny avSech prvk(i vni obsazenych, je ovlivnén
pfirodnimi’,  socioekonomickymi’ adal$imi  probihajicimi
krajinotvornymi procesy. Je vyrazny rozdil mezi velkym sidlem
a sidlem malého typu v ni, at uZ se na ni nahliZi z historického
vyvoje arozvoje samotného pldorysu, tak itim, jakd je
navaznost a spojeni sidla pravé s okolni krajinou. Jaky maji lidé
Zivotni cyklus a potfebu relaxace, s ¢imzZ vlastné souvisi i otazka,
pro¢ maji lidé potfebu migrovat z mésta na venkov a naopak.

! p¥rodni procesy: klimatické, zvétravaci, padotvorné, svahové, eolické,
biotické aj.
2 Socioekonomické procesy: vyuZiti krajiny a krajinnych slozek, zemédélstvi aj.

2. CIL PRACE

Cilem diplomové prace bude v prvni fadé prostudovani literatury a ostatnich prament a projektd souvisejicich s timto tématem.
Soustredi se pfitom na vymezeni a osvétleni stéZejnich pojmu, které poslouzi jako podklad a jakasi vodici linka ke zpracovani
jednotlivych analyz, ze kterych v koneéném vysledku vznikne navrh. Samotna analytickd ¢ast bude klast dliraz predevsim na
aktualizaci, prohloubeni a doplnéni potfebnych informaci v modelovém uzemi méstyse Uhelna Pfibram, které bylo itématem
bakalafské prace Promény urbannich prostor méstskych sidel mensiho méfitka (méstys), téZe autorky. Ziskané poznatky bude
potfebné ovéfit a porovnat sreferenénimi priklady, kdy se na téchto vyjmenovanych podkladech ovéfi vytvorené hypotézy.
Nasleduje stanoveni vychodisek pro ndvrh, a to véetné zaméreni se na moznosti a potreby pési a cyklistické dopravy. Navrhové
feSeni bude spolecné s vazbou na potencidlni okolni krajinu, systémovou spojnici zelené méstyse Uhelna Pfibram.

V zavéru diplomniho projektu budou veskeré vysledky zobecnény do teoretické roviny vychodisek pro tfeseni problematiky
systému zelené v sidlech mensiho typu. Tento projekt se tak stane pomocnym nastrojem, jak nahlizet a jak pracovat se sidly
mensiho méfitka.
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3. LITERARNIi PREHLED

3.1 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Diplomni projekt - Systém zelené méstyse Uhelnd Pribram - je dobre
zastoupen literaturou, jez konstruktivné pojednava o jeho dil¢ich castech
hned z nékolika pohledd anazorl, ato jak z fad odbornikl, tak ilaické
vefejnosti. Jedna se orozmanitou Skalu svétovych odbornych publikaci,
periodik a sbornik(l z konferenci zapQjéenych nejen z Mendelovy univerzity
a ostatnich univerzit, ale iz ¢eskych centralnich knihoven. Velkym zdrojem
informaci je samoziejmé také internet, ze kterého se daji Cerpat uverejnéné
souvisejici informace v podobé ¢lankd nebo literarnich resersi. V neposledni
fadé jsou to osobni znalosti a postoje autorky. Casto odkazovanou
literaturou je zminovana bakalarska prace stejné autorky (SMUTNA, 2014)
Promény urbdnnich prostorii méstskych sidel mensiho méritka (méstys).
Vyklad termin( a konkrétnich zavérd v ni je nosnym pilifem pro tento
diplomni projekt. Obsazené informace zde nejsou opakovany, ba naopak
jsou rozsifeny o dalsi inspirativni poznatky a nosna pravidla.

Nejvice vymezenych stéZejnich pojmul bezesporu rozepisuje HROzZA (1977) ve
svém tematickém Slovniku soudobého urbanismu. Jak uz ale rok vydani
napovidd, nelze se o tento vyklad zcela opfit. Proto jsou tyto pojmy zde i
v protivaze vysvétleny soucasnym pohledem: sidelni jednotka a jeji
kompozi¢ni struktura v podani SIPLER, CELECHOVSKY (1983); se zaméFenim na
urbanismus a urbanistické funkce pak Koutny (2007) nebo RUZICKA (2006)
a BASovA  (2007)
Problematiku verejného prostoru jako takovou Sirokospektralné popisuje
SILHANKOVA (2003), kterd ve své knize osvétluje jeho terminologii, historii
i nejriznéjsi déleni, pozadavky aj. Tyto informace zde dale dopliiuje ve svych

pojedndvajici ojadru mésta a méstské strukture.

¢lancich HRUBANOVA (2007), ale iKONVICKA (2007), jeZz pro zménu vice
pojedndva o urbannich prostorech jako takovych.

StéZejnim terminem této prace je ,zelen.” O jeji historii a celkovém vnimani
zelenych ploch v obrazu mésta piSe NovotnA (2010). Jaky bezprostredni vliv
zelen ma a jak se tvofi, popisuje pro zménu HRUBANOVA (2007). Mnohé se na
toto téma také wvyslovilo na dnech zahradni akrajindfské tvorby
v Luhacovicich v roce 2015, kdy kupfikladu RuscHKOVA (2015) vyjmenovava
a definuje jeji funkce nebo ONDRUSKA (2015) seznamuje posluchace se
samotnym porozumeénim si s rostlinami.

Image mista s jeho hodnotami jednoznaéné nejlépe popisuje GEHL (2000)
a tolik cenéné hodnoty mista rozdéluje i NovAk (2015). S tim Uzce souvisi
kompozice a kompozi¢ni prvky v ni obsazené, o kterych se piSe v knihach:
HAUXNER (2003), KONVICKA (2005) aopét iSILHANKOVA (2003). Funkéni
propojeni mezi nimi acelkové systematiky pak zaznamendvaji SIPLER,
CELECHOVSKY (1983) a nemalym nazorem pfispiva i KOUTNY (2007).

3.2 VYMEZENI STEZEJNICH POJMU

3.2.1 Lidské sidlo

Prostor, ve kterém lidé Zili a Ziji, prochazel v rdmci historie nejriiznéjsimi proménami. Jak se tedy uplatiiovala zelen
v intravildnu mést? V obdobi od 12. stoleti do konce 15. stoleti mésta jako takova teprve vznikala, ato jako odzy
v fidce osidlené krajing, v lesich na dalkovych cestach, kolem loZisek rud nebo na mistech vyznamnych pro obranu
zemé. Parcela v té dobé v sobé zahrnovala kromé mista k postaveni domu a provozovani Zivnosti ¢i obchodu ve mésté
i Cast pudy na predmésti pro zemédélské vyuziti. Pouze v cirkevnich arealech (klasterech) se vyskytovaly cilené
planované a umisténé plochy zelené&®.

Od 16. stoleti maji mésta velice silné hospodarské postaveni. Rada dom( se stava $lechtickymi palaci s honosnym
vnitfnim zafizenim, reprezentativni dispozici, s nddvofim, a ¢asto i se zahradou. Dochazi k pretvareni krajiny baroknimi
architekty a urbanisty. Ti védomé pretvareji krajinu pomoci dominantnich staveb a dlkladnych fortifikacnich zafizeni.
S tim je spojeno proniknuti novych kompoziénich prvkl do povédomi i Zebficku hodnot ¢lovéka té doby.

19. stoleti bylo velkym prilomem v pojeti méstského prostoru. Dochazelo k bourani méstskych opevnéni a na jejich
misto byly implementovany parky. Dale vznikaly prvni verejné plochy — statni parky, lesoparky v blizkosti mésta, i
v urcité vzdalenosti od mést. Zacala se pomalu uplatfiovat rekreace spojena se zdbavou i poucenim.

Po roce 1945 se ztrdci klasické blokové usporadani zdstavby a s nim ipfisné kompozicni zasady méstské zelené.
Bohuzel je zde snaha o zaclenéni zelené do historického jadra mésta a do nejfrekventovanéjsich ulic. Takové plochy
uréené pro obchodni, spolecensky, politicky a kulturni Zivot mésta v nesvobodném prostredi ztraceji smysl, stavaji se
mrtvymi a tuto disproporci se snazi novodobi urbanisté uméle zakryt predevsim , nepolitickou” zeleni.

Oproti tomu venkovské bydleni zdaleka neprobihalo v tak pronikavych zménach, jako tomu bylo u bydleni méstského.
Zaklad je tvofen rodinnym domem — jedna se vsak o usedlost se zemédélskou malovyrobou. Mnohdy lidé bydleli
s hospodaFskym zvifectvem pohromadé, pod jednou stfechou. V dalsich vyvojovych fazich, jak popisuji SIPLER
a CeLecHovsky?, dochazi k oddéleni domdciho zvifectva a lidi. Oddéluje se samostatny chlév a samostatna stodola pro
zpracovani a skladovani vypéstovanych plodin. Postupem casu se usedlost s pfiléhavymi polnostmi formuje do velmi
domysleného organismu s logickymi vnitinimi vazbami. Také zde bylo moZno vystopovat uréitou funkéné svdzanou
jednoznacnost, kterd s rznymi klimatickymi, polohovymi a socidlnimi podminkami nabyva nejrGznéjsich variant. Je az
prekvapivé, jak pldorysné feseni venkovskych usedlosti v podstaté v celé Evropé charakterizuji tytéZ znaky. Lze
hovofit pfimo o typizaci, kterd ma jen své odliSnosti dané bud mistem, nebo velikosti objektu.

Takfka revoluénim zvratem v charakteru soucasné vesnice je oddéleni bydlisté od pracovisté. Mizi chlévy, bouraji se
stodoly nebo se méni na gardze. Zpravidla se dviir méni na klidné pfijemné zelené atrium plné kvétin. Bydleni na
vesnici tak dostava zcela nové znaky a nabyva kvalit, které vétsinou méstské bydleni m(iZe jen stézi nabidnout.

3.2.2 Sidelni jednotka - sidelni struktura

Zakladni sidelni jednotka je pojem vystihujici prostorovou a funkéni diferenciaci struktury osidleni, je zavedeny
predevsim pro Ucely urbanismu a izemniho planovani. Sidelni jednotky se déli na dva typy: urbanistické obvody, které
se vyznacuji co nejvétsi homogenitou a funkénim vyuZitim, a na sidelni lokality, které naopak k funkénimu vyuziti
Uuzemi nepfihlizeji.

3 (zahrada v rajském dvore, zahrada hospodarska, Iékarnicka i ochranna)
* (3ipLer, CELECHOVSKY, 1983, 5. 9)
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Zakladni sidelni jednotka, jak se pide v knize Mésta jako systémy’, je souhrn funkci ve spole¢enské
oblasti. v prvni fadé musi ve vztazich vnitfnich ivnéjsSich byt znatelna optimalita ekonomie
spolefenské interakce ateprve Vdruhé fadé musi byt urbanisticky vyvdienym celkem
vyznacujicim se rovnéz optimalitou ekonomie materidlniho obéhu. Je tedy nutné se na moderni
sidelni jednotku divat jako na detasovany c¢lanek SirSiho celku cilevedomé komponované
struktury, a nikoli jako na samostatnou, s okolim nepf¥ili§ spjatou venkovskou obec.

3.2.3 Méstyss

Pravni charakter kazdé lokality vyjadiovaly jednotlivé stupné klasifikace, které byly platné do
roku 1850. Ty se liSily postavenim ve spravnim systému, coz se promitalo do rozsahu kompetenci.
méstecka (Stadtchen) a méstyse (Marken), které byly nékdy rozliSovany, jindy ztotoZzriovany.
Kone¢né nejvyssi kategorii byla mésta’. Po roce 1850 jednotlivé obce ziskaly ve spravnim
systému rovnocenné postaveni. TudiZz kategorie mésto a méstys byly degradovany na pouhy
pravni titul. Oba pojmy se prestaly uZivat, avsak nebyly zruseny.

Béhem dalsich let zaznamenavala tato problematika spousty legislativnich zvratl v rdmci novych
zakonU a vyhlasek. Podrobnéji je to rozepsano v bakalarské praci: Promény urbdnnich prostori
méstskych sidel mensiho méfitka (méstys)®. DlleZité je viak zminit, Ze zasadni prilom pfinesla
pfijatd novela obecniho zakona 234/2006 Sb. (U¢innd od 1.7.2006; v dal$im textu jako "nynéjsi
novela"), kterd odstranuje nékteré kfivdy napachané minulym reZimem a dosavadni
polistopadovou legislativou opomijené. Touto novelou se obnovuje kategorie méstys. Titul

méstys bude ptiznan vSem obcim, které jej mély pred rokem 1954, pokud o navraceni pozadaji.

3.2.4 Urbanismus

,Ukolem urbanismu a uzemniho pldnovdni je nejen Feseni rozvoje mést, ale i ostatniho urbdnniho
uzemi a krajiny. Vyuka urbanismu je o to slozitéjsi, Ze s ménicimi se podminkami rozvoje mést se
méni i rozsah, obsah a kompletace téchto disciplin, jakoZ i okruh relevantnich souvislosti, vazeb
a limitnich omezeni.”®

V oblasti nasi porevolucni urbanistické teorie, konkrétné v rdmci verejnych prostord, nachazime
zdsadni mezery. Teorie urbanismu v duchu funkcionalistického nazirdni na mésto povaZovala
tradi¢ni verejné prostory mésta (ulice a namésti) za cosi preZitého a nepatticného. Dokonce
iznasi odborné terminologie vefejné prostory pomalu mizely, nebot napfiklad Slovnik
soudobého urbanismu®®, termin ,ulice” vilbec neobsahuje a ,namésti“ povaZzuje spise za
historicky prezitek nez za Zivouci souc¢ast mésta. Pfistup urbanistické teorie se bohuZel v nasich
zemich k problematice verejnych prostor( pfiliS nezménil ani po politickych a spolecenskych
zménach koncem 80. let. Avsak je dileZité podotknout, Ze jiz v Athénské charté byly definovany
zakladni urbanistické funkce mésta: bydleni, prace, rekreace avse spojujici doprava. Tyto
zékonitosti pretrvaly a odpovidaji i dne$nim funkcim mésta' ajsou raciondlnim vychodiskem

> (SipLer, CeLECHOVSKY, 1983)

6 Kapitola byla zpracovana z literarnich pramena: Kuca, 2008.

7 Mésta déle €lenéna na kralovska, poddanska, pfipadné jesté na komorni, svobodna apod.

8 (SMUTNA, 2014, kapitola: 4.2.3 Méstska sidla malych forem: méstys, s. 11)

® (KouTny, 2007, s. 77)

10 (HRUzA, 1977)

" Soucasné funkce mésta: bydleni, ob¢anské vybaveni a sluzby, vyroba, rekreace, doprava, technicka infrastruktura.

metodického pristupu k pojeti teorie mésta. Z tohoto se odviji samotna urbanisticka struktura
mésta, ktera se da popsat v zakladnich systémovych pojmech: funkéni — jedna se o vztahy mezi
jednotlivymi funkénimi prvky vybaveni mésta a jejich vzajemné rozmisténi; provozni — jsou to
dopravni vztahy mezi aktivitami méstského vybaveni; prostorova — vyjadfuje prostorové
rozmisténi bod(i méstského vybaveni, jako jsou body, linie, plochy a objekty.

Obecné pfistupnym priikopnickym dilem soucasnosti je kniha Nového ,Architektura a mésto“*?,

jez se vteoretické roviné zabyva vztahem architektury, urbanismu a Zivota mésta. Kniha je
rozdélena do Ctyf samostatnych stati. Autofi zde reflektuji nazory na témata, kterymi jsou:
pocatky a promény soucasné urbanistické scény; mésto jako kulturni fenomén; rec¢ architektury
a nova architektura v historickém prostredi.

Pojem ,urbanizace”, jako jeden zelitnich charakteristik evropské civilizace a zaroven slozity
proces zmény venkovského Zivotniho stylu na méstsky, je blize rozepsan v bakalarské praci:
Promény urbdnnich prostort méstskych sidel mensiho méfitka (méstys).”

3.2.5 Vei'ejny urbanni prostor

,Verejné prostory jsou vsechny nezastavéné prostory ve meésté, které jsou volné (bezplatné)
pristupné vsem obyvateliim a ndvstévnikim mésta, bud’ nepretrZité, nebo s ¢asovym omezenim
(napr. parky zavirané v noci). Zdkladni charakteristikou verejného prostoru je jeho obyvatelnost
spojend s uZitnosti pro obyvatele, tj. musi slouZit obyvatelim mésta k provozovdni nejriiznéjsich

&innosti pohybovych (chize, jizda na kole) a pobytovych (sezeni, hry),” ¥ika SILHANKOVA™.

Architekty a urbanisty je chapan jako termin ,public space.” Vyklad tohoto terminu je jimi vniman
zejména ve smyslu jakéhokoli prostoru, ktery neni privatni, tj. neni soucasti sféry soukromého
Zivota. ,,Public space” tak slouZi jako misto stfetavani a komunikace ve vsech jejich rovinach od
politicko-pravni, pres sféru socidlni az kfyzické podstaté tohoto prostoru. Stimto Sirokym
pojetim potom koresponduje i vyklad terminu ,vefejny prostor” tak, jak mu rozumi v politologii,
socialni a politické geografii, ¢i oblasti komunitni prace. Pojem je zde chapan jako prostorova
metafora, kterd ukazuje néco otevieného, vymezeného pro vse, co se tyka verejnosti. Dle toho
pod termin verejny prostor spada vse, co jiz neni soukromou véci, a na druhé strané, vSe co
neprislusi opradvnéné ochrané soukromi ¢i statniho tajemstvi. Oproti tomu pro urbanistické pojeti
by se lépe hodil ekvivalent anglického terminu ,,open space”, tedy volné prelozeno ,otevieny
prostor” - vyobrazuje™ veskeré uziti prostoru, které neni zastavéno budovami a které nahrazuje
pfirodni prostfedi a kterému je vénovana pozornost z hlediska jeho vytvarné podoby.

Samotna kvalita urbanniho prostredi hovoti o kulturni, duchovni a socio-urbanni dimenzi ¢lovéka
i spolecnosti, ktera toto prostfedi vytvofila a dalSich, i dnesnich generaci lidi, ktefi toto prostredi
dotvéreji, chrani, zvelebuji, obyvaji, navstévuji, atak mu vtiskdvaji svou jedinecnou stopu
a kulturni vrstvu. Pravé diky lidem, jak piSe HRUBANOVA, se teprve naplfiuje podstata téchto
volnych prostranstvi. Tehdy se stavaji prostorem pro spolecenské aktivity ¢i jen pro pouhé
setkdvani lidi. Vefejnd prostranstvi center a historickych jader ¢asto byvaji prvnimi misty, ktera

12 (HALIK, KRATOCHVIL, NovY)
B (SMUTNA, 2014, kapitola: 4.2.1 Proména — urbanizace — trvale udrzitelny rozvoj, s. 9)
1% (SiLHANKOVA, 2003, s. 9)

B napfiklad: parky, hristé, hibitovy apod.
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lidé navstivi a ktera tedy €asto byvaji i misty jejich prvnich dojmd. Uroveri, upravenost a ¢istota
vefejnych prostord pak reprezentuje celé mésto. DuleZitou uUlohu hraji tyto prostory také pfi
samotné orientaci ve mésté." Krasné to shrnula E. GrRegorova , Verejné prostory mésta vypovidaji
pravdivéji neZ zapisy v kronikdch o zplsobu Zivot a, o hodnotdch obyvatel té které doby."

Existuji zdkladni typy verejnych prostorG: ulice (véetné uli¢nich typl jako ndbrezi, pasaz aj.);
namésti (také jinak nazyvanych ndves a trZisté); zelen (park, méstské zahrady, lesoparky,
priméstské rekreacéni lesy); nakupni centra a jednotlivé komunikace. Tyto typy se pak déli podle
jednotlivych kritérii, jaké SitHAnkovA popisuje ve své knize': vyznam (lokalni, mistni, okrskovy,
celoméstsky, regiondlni, nadregionalni — narodni); funkce
obchodni,

rekreacni, oddechové, obytné); dopravni zatéz (pési zéna, méstska ulice’®, méstska trida,

(spoleéenské/slavnostni/reprezentativni, shromazdovaci/rozptylové, dopravni,

dopravni koridor); poloha vicéi terénu (na, nad, pod); zastfeseni (volné, kryté).

3.2.6 Vnitrni prostor - jadro - namésti
Vlastnosti jadra, vnitfniho mésta, priority a kvalitni atributy se vazi na konkrétni osnovu daného
mésta, na jeho geografické danosti, na klimatické podminky a historickou strukturu.

Kvalita prostoru a podoby ndmeésti zavisi na jeho jednotlivych hodnotach, které vyborné vystihla
BASovA: ,ndmésti je soucdsti kvalitni vnitroméstské struktury, mad jedinecnou osnovu, vysokou
orientacni silu, Zivost a atraktivitu. Jeho prostor by mél pobizet k pohybu a aktivitam, ale také
k oddychu, relaxaci a setkdvdni.“* Namésti by mélo byt jakousi scénou, majici dominanty, které
uz z dalky pfitahuji jednotlivé Ucastniky, jeZ chtéji zaZit vSe zblizka. Tato pro né oteviend scéna je
pevhym opérnym bodem, ke kterému urbanni struktura graduje ake kterému se mésto
hierarchicky zhustuje. Je to jedinecny nezavisly a hlavné plnohodnotny multifunkéni prostor,
jakysi sobéstacny uatvar asamotné vyvrcholeni urbanni struktury méstského organismu.
Pfitomnost lidi je zde vazand na mozZnosti jejich realizace, jejich komunikovani, prace, oddechu
a kulturné-duchovniho naplnéni.

3.2.7 Zivot mezi budovami x ve volné Kkrajiné

V soucasné dobé je stale vice uzZivan termin ,méstska a primeéstska krajina“. KoNvICKA tento
termin popisuje tak, Ze ,pfirodni prostfedi mésta zacind v souc¢asném civilizaénim obdobi hrdt
stdle vétsi vyznamnéjsi roli ato jak pro zdravé a proporciondini mésto — respektujici trvale
udrZitelny rozvoj, tak ijako prostor pro uplatnéni fady urbanistickych funkci. O tento vyznamny
méstsky fenomén bychom se proto méli zajimat komplexné a v urbanistickych souvislostech.
Stfedem zdjmu by neméla byt jen kvantita a pfipadné rozmisténi a funkcnost zelenych ploch, ale

“2 Je to velky myslenkovy

i uroven vybaveni ve vztahu k nardstajicim potifebdm obyvatelstva.
zvrat, oproti historii, kdy se zelené plochy cilené nezakladaly, protoze ,pro stfedovéké mysleni
byla dnesni rekreace projevem lenosti a hfichu a tehdy v fidce osidlené zemi se citil ve méstech
zbavenych vegetace, a tim vydélenych z pivodnich nepropustnych hvozdi, bezpeénéji,** jak ¥ika

NovoTNA. Pravdou vsak zUstava, Ze pfiroda mlze pUsobit ve sluzbach lidskych potreb jediné tehdy,

18 (HrusANOVA, 2007, s. 20-21)

17 (SiLHANKOVA, 2003, s. 16-25)

'8 meéstska ulice: méstska ulice v obchodné spolecenském prostredi, méstskd ulice v obytném prostredi
19 (BaSoVA, 2007, s. 4-11)

20 (Konvika, 2005, s. 66-73.)

2 (NovoTNA, 2010, s. 2)
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budou-li respektovana urcita pravidla hry mezi potfebami civilizovaného c¢lovéka a ostatnimi
slozkami homosféry. Tato pravidla mohou byt stanovena jen tehdy, pozname-li pfirodni
zakonitosti v pIné jejich i, pisi SIPLER, CELECHOVSKY.?

Definice verejné zelené podle portalu Wikipedie fika, Ze ,je to soubor vsech volné rostoucich
a verejné pristupnych zelenych rostlin. Jednd se o dileZity architektonicky a krajinny prvek a
svelmi vyznamnymi ekologickymi funkcemi.” Ty mimo jiné spocivaji v zachytavani prachu,
tlumeni hluku, poskytovani stinu, Upravé vzdusné vihkosti prosttedi aj. Z estetického hlediska pak
zelen pUsobi jak v celku, tak v detailu.

Vyznamnou roli zelené je jeji uplatnéni jako kompozi¢niho prvku pfi utvareni nejen méstského
interiéru. Jeji dlleZitost krasné vystizné popsala HRUBANOVA: ,Zeleri jako skladebny prvek
urbdnniho prostredi se podili na mistni danosti prostredi a jedinecném vzhledu jednotlivych mést.
Zelen tedy napriklad respektuje geografické podminky, pfirodni utvary a vodni toky. Zelen také
patii neodmyslitelné k architekture. Dotvdri méstské prostory a vytvdri vhodny prechodovy ¢ldnek
mezi starou a novou zdstavbou. Pisobi jako neutrdini pozadi budov, uméleckych dél, fontdn, ale
také naopak v dominantnim postaveni, jako barevné solitéry anebo jako béiny doprovod
architektury a technickych dél. Vyznam je také pfi plsobeni zelené jako clony negativnich pohledu
anebo soustredéni pozornosti Zddoucim smérem. Ve spojeni s vodou pak plsobi osvéZujicim
dojmem. Vzrostld zelefi tak plsobi jako jeden zfunkéné kompozi¢nich prvkid. Podporuje
prostorovou orientaci a ddvd architektufe méfitko.” **Z toho vyplyva, ze zeleri méla a vidy bude
mit bezprostredni vliv na chovani ¢lovéka a také jeho vykonnost, proto by ji lidé neméli brat
pouze jako jakousi ,divadelni” kulisu anebo jako zbyteény prvek vypliujici ,zbytkovy prostor,”
jenz nemuze poslouzit Zadné jiné funkci.

V ramci urbanistického celku se zeleni da formalné ¢lenit na vefejnou, vyhrazenou, soukromou,
zelen zvlastniho Ucelu, zelen hospodarskou a krajinnou, jak déli HrusAnovA. Jeji dalsi vyvoj ale
striktné formulovan neni. Jednd se ozZivy kompozi¢ni prvek, ktery je proménlivym jak
v kratkodobém, tak v dlouhodobém ¢asovém horizontu. BEhem jednoho roku se mize nékolikrat
zménit, na rozdil od jinych navrhovanych materidl ztvarnovanych architektem. DuleZité je pouze
vybrat vhodny druh do uréitych podminek prostfedi, aby byla zachovana dlouhodoba
funkénost.”

Mésto jako zcela svébytny organismus vyzaduje specificky pfistup k fedeni problematiky USES.
Clovékem vyrazné pozménéné a prostorové omezené ekosystémy komplikuji vymezovani
jednotlivych prvkd USES a jejich vazeb. Snaha verejné spravy vyuZivat nejjednodussich prostfedkd
pro tyto zaméry, jak fika HERZANOVA™, se Casto nekryje sredlnymi pozadavky. Vymezovani
systému zelené ve méstech by mélo mit racionalni zaklad, plochy by mély byt vymezovany na
zakladé jejich vhodnosti, a nikoli z toho dlvodu, Ze zUstaly jaksi "nevyuZzity." Je zfejmé, Ze pravé
pozadovanych funkci nutné pracovat

v urbannim prostoru je vzhledem k mnozZstvi

s kompromisem.

22 (8ipLer, CELECHOVSKY, 1983)

= (HRUBANOVA, 2007, s. 23.)

* Diletité je vsak vyvarovat se uZiti cizich expanzivnich druh, které maji svym reprodukénim potencidlem tendenci
vytlacovat druhy plvodni a domaci.

> (HerzANOVA, 2007, s. 19)

verejna zelen

zelen jako
kompozi¢ni prvek

déleni zelené

problematika USES



Zivd hmota

teorie marxismu

aktivity ve
vefejném prostoru

,Krdsa a harmonie rostlin je nevycerpatelnym zdrojem inspirace. Vnimat
krdsu a pochopit ji je ale ndrocnym darem. Vnimdni krdsy je tfeba se ucit,
protoZe ona md nejen mnoho podob, ale také mnoho prevleki. Plati to
zejména pro pouZiti prvkd, které podléhaji spolecenskym vlivim.” Témito
slovy popisuje podstatu Zivé hmoty P. Onbruska pfi zamysleni se nad
usilovanim o pospolitost a celkovou roli obyvatel v Zivoté obce.

V dnesni dobé se teprve daji patficné docenit prilomové myslenky Karla
Marxe. Ten se jimi zabyval v dobé, kdy panovalo nejen jednostranné
okouzleni technikou, ale zarover i hrliza z ni. Tyto Gvahy jsou syntézou tfi
smérl evropského mysleni, na néZ navazoval: némecké klasické filosofie,
francouzského utopického socialismu (Charles Fourier) a anglické klasické
ekonomie (zejména David Ricardo al. S. Mill). Jiz tehdy védél, jaké
nebezpedi hrozi lidskému organismu, ale i celkovému formovani Zivota
jednotlivct i spolecnosti. Da se tedy fici, Ze tato filosofie je do urcité miry
scientistickd a nazyvana jako ,védecky socialismus,” ale uz vté dobé
vyobrazila situaci, kterou vsoucasné dobé nase spolecnost zaziva.
Centralnim konceptem jeho filosofie je jim postupné formulované pojeti
déjin - Engelsem pozdéji oznacované jako historicky materialismus. Marx
se pokousel vyslovit obecné zasady budouciho vyvoje, kdy uvadél, ze
hlavnim agentem vyroby bude bezpfedmétna lidska sila, ktera bude mit
za nasledek proménu vyrobniho procesu z prostého vyrobniho procesu
na védecky proces, jenZ bude podfizovat pfirodni sily svym zamérim
a necha je plsobit ve sluzbach lidskych potfeb. To vede k tomu, Ze Zivelné
se rozvijejici technika bude mit devastacni duasledky v prirodnim
prostredi, v méstskych aglomeracich apod.

Nejdalezitéjsim prvkem kazdého prostoru azarovenn propojujicim
¢lankem, at jiz mezi budovami nebo ve volné krajiné, je ,Zivot,” neboli
jakékoli aktivity vyvijené a provozované lidmi v nich. Napfiklad ve
verejném prostoru déli GeHL aktivity podle jejich spolecenského charakteru
do tfi kategorii na nezbytné, volitelné aspoleenské. ** Nezbytnymi
aktivitami”’ jsou takové ¢&innosti, které zajistuji kazdodenni fungovani
¢lovéka ve mésté. Volitelné aktivity?® jsou provozovany tehdy, kdyz je
prostfedi vybidne k cinnosti, ktera, ikdyZ jim zrovna nemusi pfinaset
konkrétni uzitek, je prijemnd. Spolecenské aktivity” je vie, co zavisi na
pfitomnosti jinych lidi okolo nas. Tato kategorie vyplyva z predeslych
dvou, protoZe nezbytné a volitelné aktivity zajisti, Ze lidé jsou ve stejném
Case pfitomni na stejném misté.

%% (Gen, 2000, s. 202)

%7 (&innosti spojené s chlzi - vedeni déti do Skoly, chiize do prace, obstardvani dennich
nakupt)

8 (¢innosti jako je slunéni, pozorovani, prochazky aj.)

» (Siroka skala aktivit od hrani si déti, zdraveni a konverzace az po velké mnoZzstvi
pasivnich kontakt, které jsou daleZité predevsim pro osamélé lidi, ktefi jinou moznost
kontaktl postradaji)

3.3 TYPOLOGIE VNIMANI a UZIVANI PROSTORU

3.3.1 Obraz mista, jeho image a hodnoty
Kazdé umélecké dilo, véetné dél zahradnich a krajinafskych architekti, mélo na svém pocatku myslenku, ktera byla
posléze zhmotnéna do vykresu, tedy do uréitého obrazu oné predstavy/vize. Identita rozsahlého prostoru i malé lokality
je vidy velmi konkrétné vymezena svymi urbanné-architektonickymi charakteristikami a poznacena vrstvenim déjd, scén
a udalosti, které se na daném misté odehraly.

Vyjadieni mistni originality, specifi¢nost, tj. respektovani ,genia loci“ — to jsou terminy, kterymi se oznacuje identifikace
prostoru. Na prostorovou identifikaci se objevuji dva zasadné se lidici nazory, které popisuje Konvicka.*® Na jedné strané
jde podle néj o tzv. ,architektonicky urbanismus” preferujici svobodu tvorby, s minimalnimi zasahy urbanistickych
regulativi®®. Takto koncipované navrhy irealizace jsou typické prevazné individualisticky pojatou architekturou
s minimalnimi vazbami na okolni zdstavbu, bez prostorové koordinace a respektovani urbanisticko-historického kontextu.
Na druhé strané v pfipadé tzv. , kontextudlniho urbanismu,” v zajmu vyssi ,vizualizace” exponovanych méstskych prostor
je podporovand koordinovand, cilena ¢innost vedouci k formovani kvalitniho urbdnniho a krajinného prostredi. Cilem
koordinovaného pfistupu je vytipovat hlavni obsahové akompozi¢ni prvky, postup, c¢asovy harmonogram
i zodpovédnost. Uvédomél3, jednotné nazirand prostorova harmonie celku, od detailu, pres zénu, sidlo aZ po region dava
predpoklad vzniku charakteristického identického prostfedi. S tim souvisi celkové prostorové planovani jako strategicky
management. JAS30* fika, ze Uzemi musi kromé klasickych, kvantifikovatelnych a tzv. "tvrdych" faktor( stale vice brat
v Uvahu faktory "mékké", vymezujici se tradi¢néjsi klasifikaci. Jde vétSinou o jevy a procesy vzikajici synergickym efektem
pGsobeni vicerych proménnych, pochazejicich z rGznych zdroji. Teritoridlni identita, vyznamné ovliviujici
a spoluformujici vSechny spolecenské procesy probihajici v sidle nebo v Uzemi, k takovymto fenoménim jednoznacné
patfi. Identita mésta jako fenomén vznikajici akumulaci mnohovrstevnych a dlouhodobych spoleéenskych procesu je
v této souvislosti nejvice v centru pozornosti. Navzdory jeji téZzko uchopitelné podstaté je jasné, ze ma nejen svij

kulturné-historicky a spoleéensky primét, ale i vyznamnou prostorovo-planovaci a marketingovou dimenzi.

Pokud se v jakychkoli kulturnich pamatkach, tedy i pamatkach zahradniho uméni, nachazeji hodnoty, je dilezité si je
uchovat, zaslouzit se o jejich udrzitelnost. Zminéné a tolik cenéné hodnoty rozdéluje NovAk takto:
orientace — znaky a hodnotové systémy zakddované v kulturnich pamdtkach pomahaji vytvaret obraz domova
a vztah k nému, orientovat se v sou¢asném svété a komunité jeho ¢asového vyvoje; zatimco hodnoty niZe uvedené
vyuZije spiSe clovék pouceny, je tato hodnota dilezita pro Sirokou verejnost;
informace — kulturni pamdatky vytvdreji dokumentaéni ainformacni databaze pro rozlicné umélecké, védecké
a technické obory, poskytuji informace viceméné nezkreslené interpretaci genera¢nimi nebo osobnostnimi vlivy,
takzZe kazdé generaci umoznuji zaujmout k historickym skute¢nostem vlastni postoj;
motivace a inspirace — kulturni pamatky tvofi vzory, standardy a vyzvy pro soudobé uméni, architekturu a techniku;
Kolikrat v historii se inspirovala tvorba minulosti? Kolikrat se kupfikladu civilizace vratila k uméni antickému?
Namatkoveé: karolinska renesance, romanské uméni, renesance, klasicismus, novorenesance;
ekonomika — pamatky a jejich soubory jsou soucasti hospodarského bohatstvi a zdrojem jeho ristu, jak doklada
priklad ekonomicky rozvinutych zemi (ltalie, Francie, Velka Britanie). Prispévky na obnovu kulturnich pamatek
mohou diky multiplikaénimu efektu, ktery zpGsobuji, hrat vyznamnou roli v ekonomickém oZiveni prostiedi.®

30 (Konvicka, 2005, s. 68)

3 Napriklad: omezujici vysku zastavby, méritko, vyraz a ¢lenéni objektu atd.
32 (1a%80, 2007, s. 35)

33 (NovAk, 2015, s. 63-66)
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hodnoty obrazu

identifikace

prostoru

hodnoty uzemi



principy
kompozice

kompozi¢ni prvky

pozadavky
verejnosti

V 19. stoleti dochazi k progresu, kdy se se svou dobrovolnou ¢innosti obyvatelstvo vyrazné podili
na tvorbé zelené. Pocit osvojeni si a navozeni vztahu k urcité véci zarucuje jeji dlouhovékost.
v soucasné dobé se v nékterych sidlech miZeme setkat sbezkoncepcnosti azanedbanosti
urbannich prostor. Je to ve velké vétsiné problém souvisejici s mentalitou ndroda, kdy chybi Ucta
ke kulturnimu dédictvi, vytratila se narodni hrdost, chybi kultivovanost a dokonce i vkus. Vse to
pravdépodobné prameni z nizkého historického povédomi a nedostatecnych vseobecnych
estetickych znalosti.

3.3.2 Kompozice a kompozi¢ni principy

V priabéhu historie se vizudlni principy uspofadani prostoru liSily a postupné ménily. Od novovéku
zacinal mit prostor formalni stranky: zméfitelnost, usporadanost ivytvarny fad. Baroko bylo
velkorysé v ohledu architektonickém. Nedochazelo k prebudovavani starsich prostord do novych
forem, ale rovnou se vytvarely celé nové soustavy. Klasicistni tvorba prfinesla praci s pohledovymi
osami i komponovani sérii verejnych prostor. Vyrazné zmény pak pfineslo 19. stoleti, ato ve
zpUsobu uZivani a s tim spojenym formovanim verejnych prostorl. Dochazelo k hledani zplsobu
feSeni a novych forem usporddani mésta spolu s novymi pohledy. Naopak v nasi republice do
konce 80. let 20. stoleti byla celd spolecnost, véetné urbanistické teorie, za Zeleznou oponou.
Nové myslenky a teoretické prace pronikaly pouze sporadicky. Zverejiované informace byly
cenzurovany, atak se rozsdhlejsi prezentace dostalo pouze vybranym dilim, kterd byla k
zapadnimu urbanismu kriticka.

HAUXNER** popisuje ve své knize,* e i ona sama navrhovala spofddané pfimocaré projekty, kde
kazda navriena rostlina méla své jasné misto. VSe pusobilo striktné a geometricky. K pfirozenému
dojmu to mélo daleko. Postupem casu si teprve osvojila kontrolovany architektonicky esteticky
jazyk, ktery respektuje pfirozenost prostoru. Timto pristupem vzbuzovala zvédavost a motivaci
k uceni se nejen u svych studenta.

Terminem kompozice jsou vytvarné vyjadieny ekonomicko-socidlni, funkéni, estetické i technické
podminky. Jednotlivé kompozi¢ni prvky pak lze délit: ,prvky statické, ke kterym fadime umélé
a pfirodni prostredi a ddle prvky dynamické, které predstavuji lidé s jejich cinnostmi a dopravnimi

36

prostfedky.”” Utvareni a usporadani urbanniho prostfedi by se mélo dit pomoci kompozi¢nich
principl, jako jsou: proporce, rytmické a metrické razeni, gradace, méfitko, kontrast a nuance,
symetrie a asymetrie, eurytmie®’, dominanta (point de vue), prihled, vyhled a efekt siluety,

respektive panoramatu.

Novymi poZadavky na verejné prostranstvi jsou: obyvatelnost, participace a trvald udrZitelnost,
jak popisuje SILHANKOVA.>® Obyvatelnost daného prostoru se poznd tak, 7e se vném daji
vykondvat rtzné lidské aktivity a Cinnosti. Pfi samotném navrhovani se tak musi brat zfetel na
ekologické a ptirodni podminky. Prostor je obyvatelny tehdy, pokud ma dobrou dostupnost, je
prehledny, ma lidské méfitko, obsahuje vybaveni pro aktivity a vytvari prijemné klima. DalSim
pozadavkem je schopnost participace. Participativni planovani ma jasné stanovené naleZitosti

**Malene Hauxner: zahradni architekt, pedagog a profesor teorie, bezkonkurenéni analytik zahradni architektury v
ramci prilomu a nasledné promény moderny.
» (HAUXNER, 2003. s. 9)

% (Konvicka, 2005, s. 69)
7 Vyvazenost; podrobeni se jednotlivych ¢asti celku jednomu spoleénému vytvarnému zaméru.
38 (SILHANKOVA, 2003, 5. 90-110)
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a obsah postupu. Na prvnim misté je pocatecni zjisténi problémd, jakasi sonda v komunité.
Nasleduje spolecné stanoveni cill a ziskani potfebnych informaci k dosazZeni cil(, posléze tvorba
jednotlivych navrh( dlouhodobého projektu nebo planu. Realizace planu nebo projektu je
predposlednim bodem a tim poslednim je vyhodnoceni planu nebo projektu. Trvala udrzitelnost
ma sadu téchto indikator(: spokojenost obdand s mistnim spolecenstvim; mistni prispévek
globalnim klimatickym zméndm; mobilita a mistni preprava cestujicich; dostupnost mistnich
vefejnych prostranstvi a sluzeb; kvalita mistniho ovzdusi; cesty do aze Skoly; udrzZitelné Fizeni
mistni samospravy a mistniho podnikani; hluk; udrzitelné vyuZivani pudy; vyrobky propagujici
udrzitelnost. Novodobi urbanisté a architekti by si méli brat pouceni z historickych ptikladu.
Ukazkovy obrazem je athénskd agora. ,Byla stfediskem Zivota obyvatel metropole ivenkova.
Konaly se tu trhy, bylo tu hlavni ndkupni stfedisko vseho moZného zboZi, ale porddala se tu také
shromdzdeéni a schizky politického rdzu. Zatimco Akropolis byla sidlem boh( a reprezentovala
athénskou obec, agora byla srdcem jejiho Zivota. Zastdvala funkci nasSich kavdren, hospod
a kulturnich domd, klubd, ale i Zivota. Dovidali se tu novinky, vyménovali si tu ndzory, hledali se,
obcas i popirali, a to vSe pred ocima vsech ostatnich.“*

Z hlediska pouziti zelené v kompozici je nutné se vyvarovat systémovych chyb, které shrnula
NoVvOTNA*: osazovéni vysoké zelené na namésti pred uli¢ni &ary, &imz se vytvafi kulisa
»sportovniho hristé,” a tim neguje zakladni méstotvorny prvek, nebot nameésti jako prostor je
definovano pravé budovami, které ho obklopuji; zakladani ,parki” na nameéstich a tim neruseni
jejich funkce obchodni a shromazdovaci; pouziti nevhodného rostlinného materialu, predevsim
jehlicnanll a exotickych drevin; myslenka tzv. prenosné zelené, ¢i kombinace jejiho formalniho
vzhledu se zeleni vysokou.

3.3.3 Systém - funk¢ni propojeni

Pojem ,systém” je Ucelové vymezenou mnoZinou prvkd a mnoZinou vazeb mezi nimi, jez
spole¢né urcuji vlastnosti celku. Jako samotné ,prvky” jsou definovany ty ¢asti systému, které
jsou ddle nedélitelné, maji tedy charakter ¢ernych schranek. Prvky se seskupuji do vétsich celkd,
subsystému s urcitou uzavienosti vztah(l a zpravidla i s dil¢i cilovou orientaci.

Dosud byla vytvorena fada teoretickych systémovych koncepci zabyvajicich se méstem, jak ale
Fekl Koutny*, tak stale neexistuje vieobecné uznavana komplexni systémova teorie pojeti mésta.
SiLHANKOVA viak uvadi systémovou klasifikaci vefejnych prostord. Z $ir$iho pohledu rozdéluje
a jednotlivé popisuje, Ze celoméstsky systém ve mésté je tvoren predevsim centrem, jako
stfediskem Zivota mésta a jeho hlavnimi tepnami. Oproti tomu okrskovy systém® navazuje na
celoméstsky systém verejnych prostor(i a dale jej rozviji na Urovni Zivota urcité méstské casti.
Ostatnimi verejnymi prostory je tvoren lokdlni systém. Z detailnéjSiho pohledu vypichuje pojmy:
uzly®®; koridory a spojnice®®; bariéry® a plochy s potencidlem vefejného prostoru®.

39 Bouzek, J. - ONDREJOVA, |.: Periklovo Recko

% (NovoTNA, 2010. s. 24.)

1 (Koutny, 2007, s. 79)

2 Okrskovy systém je na Urovni méstské Ctvrti nebo Casti.

*7a uzly jsou povazovany ty verejné prostory, v nichz prevladaji pobytové aktivity.

4 Koridory a spojnice jsou prostory, u nichzZ je dlraz kladen na pobytové ¢innosti, tj. ulice, ostatni pési, cyklistické a
smisené trasy.

systémové chyby
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klasifikace systému



systém zelené

struktura systému

K posileni prostorové a estetické kvality mést je vidy nutné pouzivat analytické indvrhové
metody, které jasné definuji identifikaéni prvky*’ urbanistické struktury.

3.3.4 Systémy zelené v sidlech a krajiné4s

Podle charakteristiky sidelniho typu uZ od davné historie zdviselo usporadani systému zelené.
V pfipadé méstyse je uvadén stejny popis, jaky je prikladan sidelnimu typu vesnic®. Jedna se
o vytvareni pod vlivem principl ,lidového krajinafstvi“, ¢imz je napfiklad umistovani
Sirokokorunnych stromi v centralnich prostorech navsi ¢i kostelll nebo solitérnich stromd pobliz
usedlosti a hospodaiskych objekttl. Casté bylo i vytvafeni soumérnych kompozic, jako vysadit dva
az Ctyri stromy kolem vyznamné stavby nebo drobné architektury. Zemédélské usedlosti plivodné
byly s okolnim prostiedim krajiny provdzany zdhumennim hospodafstvim®®, co? ukazuje
prevaZzujici hospodarské vyuziti zahrady, oproti sou¢asnému, kdy je samotné vyuziti potladeno ve
prospéch okrasné funkce. V drivéjSich dobach tak volny prechod do krajiny zprostfedkovavaly
sady azdhumenky. O néco novéjsimi Upravami verejnych prostor bylo nestastné vyuZivani
exotickych a jehlicnatych druh( k vysadbé, které pusobily v daném prostredi cize. DllezZité je vsak
fici, Ze vesnice, vidy méla silny vztah k navazujici krajiné, jez uspokojuje zakladni potireby

rekreace obyvatel. Do krajiny mohou z vesnice nenasilné vystupovat stromoradi a aleje.

Struktura systému zelené sidla je zavisla na velikosti sidla, a zaroven se kvalitativné lisi v zavislosti
na tom, o jaky druh zelené se jednd.”" Existuji teoretickd schémata systému zelené mésta, (obr.
€. 01) kterd jsou prikladem umélého systému zelené. Usporadani zelené v sidle je ovlivnéno
dvéma druhy faktord. Prvnim jsou piirodni*?, rozhodujici vyznamnym zp(isobem na formovani
struktury. Dochdzi k rozvoji pGvodnich druhG. Druhym jsou faktory civilizaéni, ovliviiujici
rozloZeni jednotlivych ploch zelené.

5”” —=.==_=.

%ﬁ

|
g

okruzni

radialni

kombinovany

Obr. ¢. 01 Teoretickd schémata systému zelené

* Jsou dva typy bariér: stabilizované (uzaviené - nepropustné arealy; polooteviené - ¢astecné propustné aredly) a
nestabilni (s potencidlem k otevieni - byvalé priimyslové arealy urcené k pireméné na kulturné - spolecenska a
obchodni centra; bez potencialu k otevreni - urcené k revitalizaci na pdvodni funkci).

6 Mluvime o mistech s potencidlem okrskové vyznamného verejného prostoru nebo o mistech s potencidlem mistné
vyznamného prostoru.

7 |dentifika&ni prvky: soubory, trasy, rozhrani, uzly a orienta¢ni body.

8 Zpracovano podle VACEk, O. a kolektiv, 2014.

9 Zakladni typy vesnic: okrouhlice, ulicovka, navesni typ, raabizac¢ni vesnice, lanova rozptylena ves, nepravidelna
shlukova ves z rozptylenych dvorcli nebo kopanic — dle Prof. J. SYKORy.

*® zahumenni hospodafstvi je vyuZzivani mensich pozemk( za domem pro osobni Géely hospodareni vlastnika.

>t Podrobnéji rozepsano v kapitole: 4.3.1 Analyticka cast.

>2 p¥irodni faktory: klimatické, geologické a hydrogeologické faktory.

>3 Civilizagni faktory: hospodarsky a technicky rozvoj spolec¢nosti, systém osidleni, tradice a zvyky obyvatel.
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Systémy zelené v zemédélské krajiné mohou téz disponovat prvky rekreacni zelené. Na vnimani
krajiny podléhajici zcela zemédélskému vyuZiti ma vliv plsobeni terénu. Kopce prirozené pfitahuji
pozornost, jsou tedy nejéastéjSim cilovym mistem s moznosti rozhledu do krajiny, a odkud
mohou gradovat cesty do krajiny. Naopak udoli jsou spojena svodnimi toky a s vegetaci.
V neposledni fadé roviny propojuji jednotlivé prvky kopcl a udoli.

Samotna zemédélska cinnost v krajiné vyrazné prevazuje. V prlbéhu roku vsak dochazi
k rGznému plsobeni odlisSnych zemédélskych plodin, jakymi jsou tfeba ozimy a stejné tak i jafiny,
které pfi vzchazeni vytvareji vkrajiné rastr. DalSimi jsou okopaniny, vytvarejici kontrast
s prevazujicimi zoranymi plochami. Naopak olejniny a technické plodiny svého plsobeni dosahuji
svoji odlisnosti a plsobenim kvéta. Jeteloviny se v krajiné projevuji celoro¢né a oproti tomu letni
smésky azelené hnojeni prinaseji zeleny efekt v dobé, kdy jsou ostatni plochy zcela bez
vegetace.
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4. MATERIAL a METODY

4.1 ZAMERENI PRACE

Pro praci byla vytvofena osnova jednotlivych dil¢ich cild, které
vedou k wvytvoreni systému zelené dané lokality. Prvnim bodem
osnovy bude literarni prehled, na ktery plynule navaze Ccast
vysledky, obsahujici analytickou a navrhovou ¢&ast. VSe bude
v zavéru zakonceno vypisem teoretickych vychodisek této reSené
problematiky.

4.2 LITERARNI PREHLED

Cely diplomni projekt Systém zelené meéstyse Uhelnd Pfibram
plynule navazuje na bakalarskou praci Promény urbdnnich prostori
méstskych sidel mensiho méritka (méstys). Literarni reSerSe
v bakaldrské préci rozebird pojmy: proména, urbanizace, trvale
udrzitelny rozvoj a ijednotliva pravidla planovacl. Dokonce
terminy jako méstska sidla a urbanni prostory studuje a rozebira
i ve vétsi legislativni hloubce.

Smér pohledu na soucasnou feSenou problematiku v diplomnim
projektu bude vychazet zvyse vypsanych abude tak hledat
prameny v zdbéru od historie lidského sidla az po funkéni propojeni
a celkovou systematiku Zivota mezi budovami versus Zivotem ve
volné krajiné. Budou v ni obsazeny informace tykajici se historie
urbanismu, verejnych urbannich prostor, vcetné rozepsanych
jednotlivych kompozi¢nich prvk(.

4.3 VYSLEDKY
Kapitola vysledky v sobé bude, pro lepsi srozumitelnost, zahrnovat
nékolik dil¢ich sekci: analyticka, navrhova cast a jejich vychodiska.

4.3.1 Analyticka ¢ast

V prvni fadé puljde tedy o analytickou ¢ast, obsahujici soubory
ucelenych podkladovych informaci z architektonické a urbanistické
aktivit,
o referenénich prikladech. Z velké ¢asti pljde o podklady cerpané

typologie, typologie celkové image ipoznatky
zdila zpracovaného toutéz autorkou: Strategicky pldan krajiny
méstyse Uhelnd Pribram (SMUTNA, 2016). Zahrnuty budou
i vysledky z publikace SMUTNA 2016. V textech zminénych pramenu
je podrobné popsadna postupna metodika k jednotlivé ziskanym
hodnotam, véetné postupu prace. O poznatky z téchto publikaci se
bude autorka opirat, provazovat je navzajem sdalSimi nové
ziskanymi informacemi. Zaroven budou zkonfrontovany s jejim

osobnim nazorem a pohledem na problematiku.

Podkapitola resici problematiku urbanistické typologie primarné popiSe a vymezi feSené Uzemi. Ke zpracovani analyz SirSiho
zabéru (pfirodni podminky a percepcni mapa) bude vymezend hranice analyzovaného uUzemi, vedena po realné hranici
katastradlniho Uzemi. Pro dalsi analyzy (majetkopravni vztahy ahodnoceni ploch zelené) bude zdbér vyobrazené mapy
maximalné priblizen na pldorys méstyse a jeho blizkého okoli.

Typologie architektonickd popiSe vtextové Ccasti tvaroslovi budov ajeho promén vcase afotodokumentaci zjisténi
demonstruje. Podkladové informace budou cerpany predevsim z publikace SMUTNA, 2014, na kterou autorka nejen v téchto
analyzach navazuje.

Popsat obraz mista bude hlavnim cilem podkapitoly s ndzvem Celkovd image. Mimo jiné se zde autorka opét opfe o informace
SMUTNA, 2014 (participativni planovani) a zaroven o SMUTNA, 2016 (percepéni mapa). Zhodnoceny zde také nové budou zakladni
plochy zelené, podle metodiky SIMEK. 20031, jejichZ hodnoceni rozlisuje hlavni funkce nezastavitelnych Gzemi takto: méstska
zelen, krajinna zelen, stromoradi, zemédélsky obhospodarovana plida, plochy plnici funkci lesa a vyznamné kompoziéni detaily.

1. Meéstska zelen

Tab. ¢. 01 Hlavni funkce nezastavitelnych uzemi — méstska zelen

Méstska zeler s hlavni funkci Méstska zeler s dopliikovou funkci®
P park /B zelen obytnych soubord
U parkové upravena plocha ZK zelen Skolnich a kulturnich aredld
(0] ostatni zelen 77 zelen zdravotnickych zatizeni
R rekreacni zelen S zelen sportovnich areald
T ochranna zelen ZD zelenl dopravnich staveb
N nabrezi velkych fek ZC zelen ostatni obc¢anské vybavenosti
H hrbitovy ZV zelen vodotedi a vodnich ploch

ST stromoradi

Tab. ¢. 02 Bodové hodnoceni stability funkénich typl méstské zelené

Vhodnost druhového slozeni vegetace

1 vyhovuje charakteru funkéniho typu a stanovistnim podminkam

2 vyhovuje ne zcela charakteru funkcniho typu, neohroZuje stabilitu plochy, ale vyZaduje Upravu (Castecnd vyména druhd, obohaceni
druhové skladby)

3 nevyhovuje charakteru funkéniho typu nebo stanovistnim podminkam, zasadnim zplsobem ohroZuje stabilitu plochy, vétSinou chybi

v porostni strukture kosterni druhy drevin

Prostorova struktura vegetacnich prvka

1 odpovida funkénimu typu

2 odpovida ne zcela funkénimu typu — je nutno zasahnout do stratifikace porostu, ¢astecné zménit skladbu vegetacnich prvkd nebo prostor
napf. odclonit otevfit, prosvétlit

3 prostorovou strukturu je tfeba znovu vytvorit, stavajici struktura je zcela nevhodna

Péstebni a zdravotni stav dievin

1 je vyhovujici, zarucené dlouhodobou existenci funkéniho typu na lokalité

2 u Casti vegetacnich na plose je nutny zasah, péstebni stav mirné zanedbany — nutné diléi péstebni opatfeni — napf.: zmlazeni, probirky

3 u vétsin vegetacnich prvkd, které jsou nositeli prostorové stability, je nutny aktualni zasah (jednorazova nebo postupny)

Dopliiky a vybavenost

1 vyhovuji — jsou v dobrém a dostate¢ném stavu

2 nedostatecné nebo prestdvaji plnit svoji funkci, je potfebna postupna obnova

3 schazi nebo neplni svoji funkci (jsou v rozpadu), neodpovidaji charakteru funkéniho typu

NN | neni a neni nutna

>* Zakladni plochy s dominanci funkce zastavitelného uzemi (bydleni, doprava, vybavenost), kdy vegetacni prvky tuto funkci doprovazi.
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2. Krajinna zelen

Tab. €. 03 Hlavni funkce nezastavitelnych tzemi —krajinnd zeler

KM | mokfad a pramenisté

KV | vyvinuta niva, litoral

E . _
kologicky stabilni prvky KY | kvétnaté louky
KZ lesni klimaxova spolecenstva
Plochy zelené s rekreaci KR | plochy zelené s rekreaci v pfirodnim prosttedi

KN | vegetace pohledové exponovanych potocnich niv

ACH I TSR] Kl plochy integrovanych krajinnych stop

KE vegetace svahl (eroze, sesuvy, strze, suté)

Aty e e S e KA | vegetace ploSin (retardace, akumulace)

KX subxerofytni lada

Lada a prvky ve vyvoji KU | urbannilada

KS extenzivni staré sady

Plochy pro produkci KL | porosty mimo lesni padni fond

KO | intenzivni sady

Tab. ¢. 04 Bodové hodnoceni stability funkénich typ krajinné zelené

Vhodnost druhového sloZeni vegetace (DS)

1 vyhovuje charakteru funkéniho typu a stanovistnim podminkam

2 vyhovuje ne zcela charakteru funkéniho typu, neohroZuje stabilitu plochy, ale vyZzaduje Upravu
H1 (Caste¢nd vyména druhd, obohaceni druhové skladby)

3 nevyhovuje charakteru funkéniho typu nebo stanovistnim podminkdm, zasadnim zplsobem

ohroZuje stabilitu plochy, vétSinou chybi v porostni strukture kosterni druhy dfevin

Prostorova struktura vegetacnich prvku (PS)

1 odpovida funkénimu typu
H2 2 odpovida ne zcela funkénimu typu — je nutno zasdahnout do stratifikace porostu, Castecné
zménit skladbu vegetacnich prvkl nebo prostor napf. odclonit oteviit, prosvétlit
3 prostorovou strukturu je tfeba znovu vytvofit, stavajici struktura je zcela nevhodna
Péstebni a zdravotni stav dievin (PZS)
1 je vyhovujici, zarucené dlouhodobou existenci funkéniho typu na lokalité
2 u Casti vegetacnich na plose je nutny zdsah, péstebni stav mirné zanedbany — nutné dilci
H3 péstebni opatfeni — napf.: zmlazeni, probirky
3 u vétsin vegetacnich prvkd, které jsou nositeli prostorové stability, je nutny aktualni zasah

(jednorazova nebo postupny)

Tab. €. 05 Oznaceni reZimu navstévnosti a stability

ReZim navstévnosti (pFistupnost) Stabilita

P verejnosti pristupna plocha bez omezeni S | stabilni
(0] casové omezeny pristup na plochu N | nestabilni
\Y vyhrazena plocha
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Nové zde bude pouZita technologie sbéru dat, z hlediska typologie aktivit, inspirovana
William H. WHYTEM. Jedna se o tfi techniky terénniho sbéru informaci: Prvni je s€itani
pohybu pésich™, kde se do s¢itacich formulaft zaznamenavaji pocty lidi, ktefi projdou
sledovanym Uzemim. Technika zkoumad jednak pocet lidi nachdzejicich se na stanoveném
misté (s¢itdnim se zjistuje "zahusténost" prostoru lidmi) a vedle toho i konflikty mezi
chodci avozidly. S¢itdni umoznuje pochopit vztahy mezi chodci avozidly, ato zvlasté
v mistech, kde se chodci snazi prejit komunikaci, ikdyz k tomu nejsou podminky.
Mapovani chovani*® je druhou technikou terénniho sbéru informaci, pfi které vyzkumnik
na zakladé vlastniho pozorovani znaci udaje o chovani lidi do pfipravenych formulard.

Zkoumaiji se zde za prvé Cinnosti lidi ve vefejnych prostorech - jakymi lidskymi ¢innostmi

tento prostor Zije a jaké podminky potiebuje k tomu, aby tyto ¢innosti mohly byt dale
rozvijeny, za druhé vyuZivané a nevyuZivané &3asti verejného prostoru - kterd mista ve

zkoumaném prostoru patfi mezi pfitazliva alidmi navstévovana, a kterd naopak jsou
prazdna a neoblibena. Treti technikou je sledovani pohybu,*’ kdy se zaznamenavaiji drahy
chodcll - smér a cilova mista jejich pohybu, zvyky; véetné toho, zda jsou dané zvyklosti
nahodilé nebo jsou soustfedény do jedné oblasti.

Také se provede setfeni konkrétnich referencnich prikladd, jez budou vybrany na zakladé
podobnosti v roviné kulturni, historické a demografické. Zavérem vsech téchto analyz
bude sepsana zobecnujici teze v podobé jasné definovanych voditek pro navrh.

4.3.2 Navrhova cast

Na predchozi ¢ast bude plynule navazovat ¢ast navrhova, ktera bude mit za dkol vytvofit
navrh spojitého systému zelené v modelovém Uzemi ve vazbé na potencidl okolni krajiny.
Dlraz zde bude kladen na potreby ajednotlivé moznosti pési a cyklistické dopravy.
Zpracovani bude postupovat od predstaveni konceptu, pres jeho jednotlivé vrstvy az po
konecné schéma navrhového feseni. VSe bude prezentovano jednoduchou jasné Citelnou
grafickou formou s upresnujicimi informacemi a pfislusnymi legendami. Zaroven bude

vysledné feSeni ve vSech jeho ¢astech rozepsano v pfiloZzeném textu.

4.3.3 Teoreticka vychodiska

Zavérem vysledkd budou shrnuty do té doby ziskané poznatky, postfehy ainformace
z pfredchozich ¢3asti a budou zobecnény do teoretickych vychodisek, jez v budoucnu
poslouzi jako vseobecny ndvod pro feSeni problematiky systém( zelené v sidlech
mensiho typu.

> (anglicky nazev: counting)
56 . , , . .
(anglicky nazev: behaviour mapping)

>7 (anglicky nazev: tracking)

navrh

navod
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5. VYSLEDKY

5.1 ANALYTICKA CAST

5.1.1 Urbanisticka typologie

5.1.1.1 Popis a vymezeni tizemi>8

Prvni pisemna zminka o dnesnim méstysu Uhelnd Pfibram pochazi
z roku 1352, kdy zde mélo sidlo uhlitské tovarysstvo, které dovazelo uhli
do Kutné Hory. Obec se plvodné jmenovala Pfibram, pfivlastek uhelna
vznikl na zakladé toho, Ze v 15. a 16. stoleti se obyvatelé obce Zivili
palenim drfevéného uhli. Vroce 1469 zde pry na navsi pod lipou
u zajezdni hospody spolecné obédvali kralové Matyas Korvin a lifi
z Podébrad, kdy? se vraceli zjednani v Uhrové. Jiz v 15. stoleti je
zminovana jako méstecko. AZ do 17. stoleti patfila Pfibram ke
Zlebskému panstvi, v 18. stoleti byl majitelem obce svobodny pan Ignac
Kajetan Dubsky. V roce 1745 koupil obec hrabé Josef Karel z Rosany. Po
vymreni rodiny z Rosany (1751) patfila obec Dobrenskym z Dobfrenic.
11. kvétna 1795 obdrzela obec majestat, kterym byla povySena na
méstys s vyrocnimi trhy.

Obr. ¢. 02

Uhelnd Pfibram spada do katastrdlniho Uzemi méstyse Uhelnd
P¥ibram,*® jez se rozklada na rozhrani byvalych okrest Havli¢kaiv Brod
a Chrudim.®® V soucasné dobé je zaclenéna do kraje Vysocina - nachazi
se vjeho nejsevernéjsim cipu - 9 km severozapadné od Chotébore.
Tento katastr se déli na tfi ¢asti: Uhelna Pribram, Petrovice u Uhelné
Pfibrami a Uhelna Pribram-Puksice. Ke zpracovani diplomniho projektu
byl vybran katastr kolem méstyse Uhelna Pfibram.

%8 Podrobnéjsi informace jsou uvedeny textu SMUTNA 2014, s. 30-34 — v kapitole 5.1.3.3
Uhelna Pfibram, kde je popsana historie, vyvoj pldorysu, soucasny stav, promény

v Casovém horizontu, $irsi vztahy a systém sidelni struktury, véetné dalSich odkazu.

> Celkova plocha katastralniho uzemi méstyse Uhelna Pfibram je 21,81 km’ — Fegené
uzemi je o rozloze 13,1km2.

%0 letech 1850-1960 patfila do okresu Chotébor, od roku 1961 byla soucasti okresu
Havlickav Brod.

5.1.1.2 Sirsi vztahy

Redend lokalita néle#i do Uzemi Zeleznych hor, jejichi reliéf je tvofen severozapadnim vybéikem Ceskomoravské
vrchoviny. Na severu se pozvolna sklanéji k Polabské niziné, na jihozdpadé se vyraznym hiebenem, ktery kopiruje malebny
tok feky Doubravy, zvedaji nad Céslavskou kotlinu. Jejich celkova rozloha ¢ini 580km? a nejvy$sim vrcholem tohoto pohofi
je Vestec o nadmorské vySce 668m. Dle pfisouzeného nazvu se jim tika ,hory,” ale ve skutecnosti maji raz vrchoviny az
pahorkatiny. Zaroven jsou z urcité ¢asti legislativné evidovany jako velkoplo$né zvlasté chrdanéné uzemi (obr. €. 03 ). Na
nize umisténém schématu, jsou mimo jiné i zakreslena nejblize lezici maloplosna chranéna uzemi a plochy NATURA 2000.

vvvvvv

Legenda:

] hranice Fedeného Gremi

[] siia

[: velkoploiné nddftné chranéné Gzemi - CHKO Zelezné hory
I moloplaing rvisdtné chrinén dzemi

phirodni pamatka Pod Kazbalem

plirodni pamatka Borecks skalka

pliredni pamatka Chuchelska strad

phirodni rezervace Spalava

phirodné rezervace arské Gdoll
pfirodni rezervace Mavranka

- NATURA 2000 - evropsky vy a lokalita: |
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Obr. ¢. 03 Sirsi vztahy
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krajinna struktura

5.1.1.3 Prirodni podminkys¢1

L 1Km
24 32

Obr. ¢. 04 Reliéf

Katastralni uUzemi Uhelné Pfibrami je zhlediska reliéfu
homogenniho charakteru, jenz je zvinény pouze ve svém
stfedovém pasu, kde sklonitost terénu dosahuje hodnot nad
Sest stupnll. K dalsim vyraznym projeviim terénu nedochazi
a sklonitost se pohybuje do $esti stupiti. Uzemi ma zaroven
dva vyznamné vyskové body: prvnim, a zaroven nejvyssim, je
vich Na Kobyle 535m n. m. se skalnim dtvarem,
pfipominajicim "egyptskou sfingu," lezZici v lese jménem Kubik,
a druhym je Strazny vrch 511m n. m., na kterém je umistén
telefonni vysilac¢ a budova vodojemu.

Podle geomorfologického clenéni se Uzemi nachazi na okraji
Hornosazavské pahorkatiny (geomorfologicky celek 1, C-2).
v podrobnéj$im ¢lenéni se jedna o: provincii Ceska Vysocina -
subprovincii  Cesko-moravskd - oblast Ceskomoravska
vrchovina — celek Hornosazavska pahorkatina - podcelek a)
Havlickobrodska pahorkatina; b) Kutnohorska plosina - okrsek
a) Chotéborska pahorkatina; b) Golcojenikovska pahorkatina.

61 . )
! prevzato z: SMUTNA, 2016; upraveno autorkou

Na zakladé regionalné-geologického prizkumu spadad Gzemi
k jednotce moldanubika. Oblast kolem méstyse Uhlena
Pfibram je prevdiné budovana krystalickymi horninami
starSiho paleozoika, které z petrografického hlediska
biotické
dvojslidné ortoruly, svory asvorové ruly. Pouze v urcitych

reprezentu;ji a silimanitocko-biotické  paruly,
protahlych segmentech je zde ikvarterni prostredi
zastoupeno fluvidlnimi naplavami a sedimenty.

Nejvétsi zastoupeni v pedologickém prostiedi vieseném
Uzemi ma kambizem. Jednd se o hluboké hnédé pidy na
migmatech, na kterych prevazné rostou listnaté lesy a dochazi
na nich k procestim humifikace. Vyznamnymi plochami jsou
? nebo pseudogleje®.
Sice vmalé ploSe, ale na Uzemi se vyskytuji inivni pldy,

i hydromorfni horniny ato bud gleje,®

konkrétné fluvizemé.”

1Km
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Legenda:

jmmm hranice feSeného Gzemi [ pseudoglej

ohraniceni sidla glej

= silnice [ kambizem
B fluvizem

Obr. €. 05 Pedologické prostredi
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Gleje jsou vazany na terénni deprese, nivy, s vysokou hladinou podzemni vody.
63 L - T vy .

u pseudogleji u dochazi k periodickému sttidani vihka a sucha.
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Ze zkoumani hydrologickych procesti vyplynulo, Ze celé
katastralni Uzemi je v prilinovém puklinovém kolektoru.
Jednd se ooblast hydrologického rajonu 653 Kutnohorské
krystalinikum a Zelezné hory. Propustnost zavisi pfedeviim na
charakteru zvétralin® a na hustoté, rozev¥eni a vyplni puklin.

Legenda:

E hranice feseného tuzemi

@ ohraniceni sidla

silnice povodi: Petrovicky potok
(3]

povodi: Nejepinsky potok

povodi: Doubravka

hranice povodi
pralinovy kolektor: puklinovy kolektor: chotébofska zéna - paruly ‘I’ povodi: Hostatovka
Idanobikum - migmatity -5 povodi: Vepfikovsky potok

Obr. ¢. 06 Hydrologické procesy

prilinovy kolektor: p

—)
=
[
I:] y kolektor:
Infiltrani oblasti je prakticky celd plocha rajonu. K proudéni®
podzemni vody dochazi ve zvétralinovém plasti a pasmu
pfipovrchového rozpojeni. Hladina byva povétsinou volnd a
v nevelké hloubce pod terénem, v zavislosti na morfologii
a propustnosti hornin. V izemi se nachazeji pasma hygienické
ochrany vodnich zdroj( (ll.a a ll.b) SV a JZ obce.

64 Zvétraliny na vyvrelindch a ortoruldch jsou piscCitéjsi, v oblastech
metamorfovanych sedimentl prevlada jilova slozka.

& Proudéni je viceméné lokalni a k odvodnéni dochazi obvykle v Grovnich
mistnich eroznich bazi pozvolnymi vyrony do povrchovych tokd,
zprostiedkovanymi nejcastéji deluvidlnimi a fluvialnimi sedimenty.



sekundarni
krajinna struktura

Klimatické podminky ukazuji, Ze Uzemi se fadi do mirné teplé
oblasti o primérné ro¢ni teploté od 7-8 °C arotnich
srazkovych dhrnech dosahujicich 600-850mm.*® Snéhova
pokryvka zde lezi 50-100 dni v roce s maximalni primérnou
vyskou 20-50cm a pocet ledovych dnl je 40-50. Vramci
Zeleznych hor teplota klesa asi 0,6 °C na 100 vy$kovych metrii
a pramérny rocni Uhrn srazek stoupa asi o 50mm na 100
vyskovych metrll — v praxi ale tyto hodnoty zaviseji na mnoha
dalSich okolnostech, zejména na reliéfu a ro¢nim obdobi.

Podle biogeografické difenenciace CR spada fedend plocha
do: geobiomu - opadavé listnaté lesy; provincie -
stfedoevropskych listnatych les(; podprovincie — hercynska;
bioregionu — Havlickobrodsky.

Celkem tfi typy biochor se rozkladaji na vymezeném uzemi. Z
nich nejvétsi je 4BS, dale pak v severnim cipu uzemi 3BS a jizni
okraj je v zastoupeni 4RS. Jedna se tedy z hlediska pldniho
o kyselé metamorfity. Jako georeliéf zde pfevazuji rozfezané
plosiny a plosiny. Zaroven zde jsou zastoupeny 2 vegetacni
stupné, a to bukovy a dubobukovy.

Katastralni Uzemi méstyse Uhelna Pfibram spada do
krajinného razu Vysocina, ato konkrétné do Chotéborsko-
Golcojenikovské oblasti krajinného rdzu. Toto uUzemi je
ovlivnéno vychodoceskym regionem zaujimajicim plossi
krajinu protahlého tvaru s lesy a vyrazné zornénymi plochami
mezi mésty Chotébor a Golclv Jenikov. Ten se projevuje pro
néj typickymi historickymi a pfirodnimi charakteristikami
a kulturnimi znaky, které jsou pro tuto lokalitu jedinecné.

.1.2.3 Soucasné vyuZiti tizemi
V rdmci politiky Gzemniho rozvoje Ceské republiky se fesené
Uzemi nachazi mimo rozvojové oblasti a rozvojové osy.

Obec Uhelna Pfibram je obci s hlavni obytnou funkci a rovnéz
vyznamnou zemédélsko-vyrobni funkci. Obytna funkce je
v Uzemi zastoupena minimalné ve formé chalupafstvi
a bydleni lze charakterizovat jako venkovské. Podil
obcanského vybaveni avyrobnich aktivit je priméreny
velikosti obce, postupné lIze ofekavat pouze mirné rozsireni.
Mezi vyznamnou atémér jedinou vyrobni aktivitu v dzemi
patfi zemédélska vyroba, kterou provozuje v soucasné dobé
firma Agrofert. Konkrétné se v Uhelné Pribrami jednd

o Mléénou farmu.

66 - . . S -
Hodnoty méFeny ve srazkomérné stanici Béstvina-Pafizov

Legenda:
E hranice fedeného Gzemi +{  nadzemni elektrické vedeni
— silnice +| vodovod
[ ] nhranice historického sidla F===-1 plynovod
- zastavéna plocha - koridor pro zdvojeni VTL plynovodu
[ ] planované zastavéni [ ] dopravni propojeni Uhel. Pfibrami a Nové Vsi
[T funkee plochy: vyroba a skiadovéni [l revitalizace rybnika Bazantnice
I:| funkce plochy: komeréni zafizeni - plocha pro COV
I z:loienilokalnich prvka USES

Obr. €. 07 Schéma uzemniho planu
ZjednoduSené schéma uUzemniho planu méstyse Uhelnd
Ptibram schvaleného 04/2012 ukazuje nasledné popsané.
Zasobovani pitnou vodou je zajiSténo z verejného
vodovodu®’, provozovaného VaK Havlitkiv Brod, a.s. Ve
stfedni C¢asti reSeného Uzemi prochdzi plynovod. Chranéna
loziskova Gzemi: CHLU ¢. 02900000, Uhelna Pfibram, surovina
stavebni kamen, organizace M-SILNICE, a.s. Pardubice.
Zastavitelna Uzemi jsou rozvriena do trfech hlavnich ploch.
Prvni se nachdazi v jizni ¢asti, kde by mélo dojit k prodlouzeni
pudorysu méstyse vramci rozsifeni o rekreacni lazernskou
oblast. Druhd atreti vymezena plocha je pldanovana pro

zastavbu rodinnymi domky.

®” Vodovod s vlastnim zdrojem pitné vody, jedna se o jimaci zarezy jizné od
obce v lese.
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Porovnani soucasného vyuziti krajiny s historickym (stav
konce 19. stoleti) ukazuje, Ze v soucasnosti ve velké mite
prevazuji orné plochy, které byly vytvoreny predevsim na ukor
bohaté mozaiky pastvin a luk a lesnich porostu.

Legenda:

hranice feSeného uzemi
sidlo

silnice

orna puda

lesy

louky, pastviny, TTP

- vodni plochy

BRCINT

1Km
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Obr. €. 09



5.1.1.4 Majetkoprdvni vztahyss
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Majetkopravni vztahy v méstysi Uhelnd vlastnicka prava



historie sidla

5.1.2 Architektonicka typologie

Obec historicky prosla nékolika vyznamnymi etapami, které ji vyrazné ovlivnily i na scéné architektonické. Nejmohutné;jsi
rozmach nastal v obdobi po roce 1200, kdy z hlediska objevl nedalekych stfibrnych loZisek kutnohorskych a jinych, byla
potieba dfevéného uhli, jez slouZilo v mnoha odvétvich ke zpracovani kov( (kovari, zvonafi, zlatnici aj.). ProtoZe obec
bohatla, vystavba rodinnych domki a usedlosti v obci narlistala ajeji pldorys se tak vyrazné rozsifoval. Dokonce je
doloZeno, Ze tehdejsi farni kostel a fara dle registru desatk( papezskych z let 1352-1405 pattily k tém bohatsim vesnickym
faram dékanatu ¢aslavského. Tehdy doslo ke gotické prestavbé kostela do velikosti nynéjsi.

Takovyto blahobyt neustale narlistal ato az do dob husitskych valek. Tehdy tento region vyrazné sympatizoval
s protestanskou cirkvi a béhem valek, které toto obdobi pfineslo, doslo k vyraznému protidnuti uhlifskych usedlosti. Za
krale Jifiho z Podébrad diky udéleni Zlatého privilegia uhlitd® nastal opétovny narGst. Ten byl opét prerusen tficetiletou
valkou, kdy dokonce doslo i k téméf devastacnimu vypaleni méstyse, a to roku 1637 svédskymi vojsky.

Opétovny vyraznéjsi narlst je datovan od roku 1752, kdy méstecko Uhelna Pfibram néleZelo Dobfenskym z Dobtenic. Ti
nechali v druhé poloviné 18. stoleti prestavét kostel sv. Michaela Archandéla v baroknim stylu, véetné vedle stojici fary
s mansardovou stfechou. Postaven byl i novy zajezdni hostinec na navsi.

Z obdobi klasicismu se do dnesni doby dochovaly nejstarsi chalupy ¢p. 105 a 110 s jednoduchym dekorem fasady. Od
19. stoleti se zapocalo s vystavbou vyznamnych budov ve stfedu méstyse, jako napfiklad roku 1878 to byla budovy skoly,
dale postovni Ufad s rodinnymi byty z roku 1924, v roce 1960 budova uUfadu nebo na okraji obce budova Sokolovny z roku
1938. Celkova dispozice a velikost domu zlstala stejnd az do dnesnich dob, pouze prosla vyraznou proménou fasad
v 70. letech 20. stoleti, kdy se pozménil druh venkovni omitky (brizolit), jak je vidét na porovnavacich snimcich nize.

3 "'-‘.A‘ ‘:.‘:;7

; Obr. & 12 b)
i y . ? WSS ot |
A tadové usporadani domkt na ndvsi, SV pohled A pohled do Kamenné ulice

% Kutnd Hora s kralovskou mincovnou nutné potfebovala kvalitni hnédé uhli. Samotni uhliti pak byli obdareni napfiklad pravem volit,
nemuseli platit dané, mohli nosit zbran atd.
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Obr. & 13 b)

A pohled na ulici smérem ke kostelu

Q*’u' F/‘Sa ||
L

s Obr.E14b)

A pohled na naves z Kamenné ulice

P¥i zkoumani historické promény padorysu obce”, od dob I. vojenského
mapovani (Josefské, 1764-1783) aZ po soucasnost, je viditelné, Ze hlavni
budovy’* méstysu zdstaly po cely ¢as na svém misté. Dispozice Uhelné
Pfibrami se rozvijela primarné kolem hlavniho stfedu, kterym bylo
namésti. Pfi lll. vojenském mapovani (Frantisko-josefské, 1877-1880) je
viditelné rozsiteni liniového charakteru smérem na jih. Od 19. stoleti az
po soucasnost se obec rozSifuje rovnomérné ve vSech smérech
vystavbou rodinnych domk( se zahradami. Nejvyraznéjsi a zaroven
nejvice negativni dominantou obce je velkokapacitni kravin na severu
od obce, ktery byl do dnesni podoby prestavén v roce 2014.

70 Vice informaci v publikaci: SMUTNA, 2014
"t Hlavni budovy Uhelné Pribrami: kostel s farou, Skola, urad, posta, Sokolovna.

tvaroslovi
architektury



obraz mista

prirodni hodnoty

participativni
planovani

percepcni
vyobrazeni

5.1.3 Celkova image

Stfedem katastralniho Uzemi jiz od davné historie prochazi spojitd rybnicni
soustava, kterd je pozitivné plsobicim ¢lankem uUzemi ajednim z vyraznych
kulturnich znakd zaroven. Jedinym prvkem negativné plsobicim (jasné viditelnym
jiz vmapovém puldorysu) je aredl Mlécné farmy, ktery nezapada svoji vizualni
podobou jak do krajinného razu, tak do Sirokého okoli. Navic své okoli znecistuje

’

svételnym smogem, zapachem, hlukem i pohybem vysokotondaznich vozidel.

Pamatné chranéné stromy se v obci ajejim okoli nenachazeji, avSak mlzeme
vidét vzrostlé stromy, které jsou nejen spojeny s historickym pribéhem ¢i povésti
nebo jsou vysazeny u sakrdlnich staveb ve volné krajiné. Pozitivné plsobicimi
prvky v Uzemi jsou liniové vysadby vegetace podél cest, z nichZ je vidét i daleko
do krajiny.

Do podrobného zmapovani soucasného stavu byli zaclenéni nejen samotni
obyvatelé, ale iSirsSi vefejnost obce, ato pomoci participativniho modelu
planovani. Byly provedeny analyzy, pfi nichZ byly respondentim kladeny dotazy o
extravilanu i intravilanu obce. Ze zjiSténych informaci byly vybrany ty nejcasté;si,
potazmo nejduleZitéjsi a zpracovany do jasné &itelnych schémat” s fotografiemi
danych mist, doplnénych o piktogramy, které jasné poukazovaly na pozitivni
a negativni vyslednice vyzkumu. Vyplyva znich, Ze v extravildnu obce je
navstévniky pozitivné hodnoceno to, Ze je Uzemi prostupné predevsim pro pési.
A zdroven, Ze je zde moznost jizdy na kole. Pfitomnost vegetace je také kladnym
bodem. Naopak negativni ohlasy jsou na ta mista, ktera jsou z divodu Spatného
technického stavu na kole nesjizda. Také by na nékterych mistech respodenti
uvitali, kdyby zde nebyl tak velky automobilovy provoz. Na intravilan obce méli
dotazovani zcela jiny sumaf pozadavk(. Jejich postfehy na dand mista
vintravildanu byly viceméné zamérené na to, jak akde se mohou schdazet
a potkavat, kde naopak maji klid sami pro sebe, kde se mohou sportovné ci
kulturné vyZzit, jak je misto vybavené mobilidfem a defac-to, jaké ma urcité misto
dalsi mozZnosti nabidky nad béZzny rdmec. Nejlépe naptiklad hodnotili ta mista,
kde jsou rozmanité vyhledy, kde se mohou zastavit a v klidu rozjimat, zda je to
dané misto s historickym otiskem atd. Naopak nej¢astéjsi negativni ohlasy byly na
nedostatecné vybaveni mobiliarem.

Nasleduje percepéni vyobrazeni (obr. ¢. 15), kterd je grafickym zpracovanim
redlného 3D prostoru do 2D podoby. Mapa ukazuje, jak je ve skutecnosti
prostorova dispozice obce dokreslena vzdalenym zatiSim hor, jez nenasilnou
prirozenou formou celkovou kompozici uzaviraji. To vSe diky jednotlivym mistim
vyhledl, prdhled(, pohledovym horizontlim aj. Zaznaceny jsou v mapé také
pomysliné vstupni brany z okolni krajiny smérem na méstys Uhelna Pfibram.

2 Obraz analyzovaného mista je podrobné popsan a blize specifikovan v publikaci SMUTNA, 2014.
Mimo jiné jsou vni obsazenda panoramatickd zobrazeni, image obce, podoba a promény
prostranstvi v asovém horizontu, véetné sidelnich struktur.

7 Vyobrazeni hodnot analyz je ve SMUTNA, 2014 — kapitoly: Analyzy funkci center a analyzy funkci
koridord.

Legenda:

hranice feseného tzemi

E prahledy
E pohledové horizonty
B lJizerské hory - Jestéd (1012m n. m.)

—
E 2
E silnice ¢ Krkonode [:’ vstupni brany
.
[®]
(o]

7] ey
A Ralska pahorkatina - Bezdéz (604m n. n.)
plocha sidla

hranice CHKO Zelezné hory
D CHKO Zelezné hory

dominaty - pfirodni, urbanni .

E CHKO Zdérské vrchy
mista vyhled

F mésto Chotébor

G méstys Habry

0 04 08 16 2,4 3,2km

Obr. ¢. 15 Percepcni vyobrazeni
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Pfilozenad mapa’* graficky znazorfiuje systém zelené tohoto sidla. Zelefi je zde rozdélena do tii zakladnich okruh(i: méstska zelefi, krajinnd zelefi a stromoradi. Jednotlivé okruhy maji odligené své dalsi hodnocent systém
nejen patficnym nazvem, ale ipfislusnou zkratkou. Pro samotné zhodnoceni soucasného stavu jsou navic vybrané plochy opatfeny odkazujicim cislem, které

rozdéleni barevné a navic popsané

7 Zpracovano podle metodiky Simek, 2001
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je zaroven zapsano tabulkach (tab. ¢.: 06,
07, 08, 09, 10), vniz jsou podrobné
rozepsany jednotlivé zjisténé hodnoty.
Celkové vysledky pak ukazuji, zda jsou
feSené plochy zelené v nezastavitelném
Uuzemi stabilni ¢i nestabilni, jak nam
ukazuje obrazek na nasledujici strané
(obr. €. 19).

Legenda:

nezpevnéné cesta

zpevnéna cesta (asfalt, Zulové kostky)

plocha stavenisté

- vodni plocha

MESTSKA ZELEN:
I. hlavni funkce:
- U - parkové upraven plocha

- 0 - ostatni zelefi
- H - hibitovy

1. dopliikova funkce:
- ZK - zeleri kulturnich zafizeni

- 75 - zeleti sportovnich arealt
- ZC - zelen ob&anské vybavenosti

E ST - stromoradi

KRAJINNA ZELEN:
ekologicky stabilni prvky:
KV - vyvinuta niva, litoral

- KY - kvétnaté louky

- KZ - lesni klimaxové spolegenstvo

plochy pro produkci:

:I KO - intenzivni sady

- KL - porosty mimo lesni ptidni fond

STROMORADI:

E stromoradi

pamatny strom (Tilia cordata)

4]

0 2550 100 400m

Obr. ¢. 16 Zakladni plochy zelené

u ploch zelené



Hodnoceni zdkladnich ploch métské zelené:
méstska zelen

Tab. ¢. 06 Méstska zlen — hlavni funkce

Tab. ¢. 07 Méstska zeleri — doplrikova funkce

s
N X X X X
s X X X X
N X X X X
N X X X X
s X X X X
s X X X X
s X X X X
s X X X X
Hodnoceni zadkladnich ploch krajinné zelené zelené:
krajinnd zelen
Tab. €. 08 Krajinna zeler — ekologicky stabilni prvky
Cislo | stabilita
1[S X X X
2|N X X X
3|N X X X
4s X X X
5|S X X X
1N X X X
2|N X X X
3|N X X X
4|S X X X
5|S X X X
6|N X X X
7|S X X X
8|S X X X
9|S X X X
10|S X X X
11)S X X X
12|S X X X
13|N X X X
14|S X X X
15[S X X X
16(S X X X
17(N X X X
18|S X X X
19|s X X X
20|N X X X
N X X X
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Tab. ¢. 09 Krajinna zelen — plochy pro produkci

Cislo | stabilita
1|N X
2|S X
3|S X X
4|S X X X
5|N X X
6|S X X X
7|S X X X
8|S X X X
9|S X X X
10(S X X
11(S X X
12(N X X
13(S X X X
14(N X
15(S X X X
1|N X
2|N X X X
3|N X X X
4{N X X
5|S X X X
6|N X X
7|N X
8|S X X
9|N X X X
10(N X X X
11(N X X
12(N X X X
13(N X X X
14(S X X X
15(N X X X
16(S X X
17(S X X X
18[N X
19|S X X
20(s X X X
21|S X X X
22|N X X X
23|N X X X
24|N X X
25|N X X
26|N X X
27|N X
28|S X X X
29|S X X
30|S X X X
31|S X X
32|S X X X
33|N X X X
34|S X X X
35(S X X
36(N X X X
37(N X X X

Tab. ¢. 10 Krajinna zelen - stromoradi

stabilita

stromoradi

1N X
2(N X X
3|S X X X

4N X X X




stabilni a nestabilni
plochy zelené

Kategorie méstské zelené je vmapovaném Uzemi zastoupena zeleni shlavni funkci”
a dopliikovou funkci. Krajinna zelefi ma pro zménu tyto zastupce: ekologicky stabilni prvky’®
a plochy s produkci”’.

vevs v

Vysledné hodnoty ukazaly, Ze u métské zelené je nejcastéjsi a soucasné negativni hodnotou jeji
péstebni a zdravotni stav hodnocenych drevin, jsou tedy nutné dil¢i péstebni zdsahy. Mnohdy je
tfeba zcela vytvofit prostorovou strukturu, pravé pro nevhodnost stavajici. Z hlediska vhodnosti
druhového sloZeni vegetace je nutné resit, zda ohroZuje zasadnim zplisobem stabilitu plochy, i
nikoli a zda je potfebna pouze ¢astecna vyména druhd. Krajinna zelen v prevaZzujici mife odpovida
prostorovou strukturou vegetacnich prvk( fuknénimu typu. Svym péstebnim a zdravotnim
stavem drevin ale ukazuje na to, Ze stav je mirné zanedbany a Ze vhodnost druhového sloZeni
vegetace vyZaduje ¢astecnou vymeénu a obohaceni druhové skladby.

-
Legenda:
I nezpevnéné cesta

plocha stavenisté

- vodni plocha

02550 100 400m

Obr. ¢. 17 Stabilni a nestabilni plochy

7> Hlavni funkce-zastupci v lokalité: parkové upravena plocha, ostatni zeleri a hrbitovy.
76 Ekologicky stabilni prvky — zastupci v lokalité: vyvinuta niva a litoral, kvétnaté louky a lesni klimaxovd spolecenstva.
77 . . s - . S e

Plochy s produkci — zastupci v lokalité: intenzivni sady a porosty mimo lesni pGdni fond.

[  NESTABILNI zelené plochy @

I zpevnéni cesta (asfalt, Zulové kostky) [N STABILN( zelné plochy

V rdmci stejné metodiky hodnoceni’® byl tedy, v ramci analyzy stavu systému zeleng, stanoven esim navitévnosti

i rezZim navstévnosti. Jak ukazuje mapa reZimu navstévnosti (obr.), v rdmci zastavéného Uzemi
obce prevlada rezim vyhrazenych ploch, pfevazné soukromych zahrad, jez maji rezim Cisté zavisly
na svém majiteli. Zastavéné Uzemi ma ale i par bodU ploch zelené s ¢asové omezenym pfistupem,
kdy cas je zavisly na rezimu téchto arealli. Konkrétné se jedna o: hrbitov, areal zakladni skoly
a materské skoly, prostranstvi kolem Gradu méstyse, aredl Centra pro déti a mladez Slunecnice
a sportovni areal pattici spolku Sokol. Vyjmenované plochy jsou vybaveny zakladnim mobiliafem
(lavicky a kosi), ale v nedostate¢né mife a provedeni. Louky a lesy kolem, navazujici plynule na
méstys, jsou verejné pristupné plochy, bez vyraznych omezeni z hlediska navstévnosti. Grafické
znazornéni ale ukazuje, Ze jsou zde rozsahlé nepftistupné plochy, kterymi je zemédélsky vyuzivana

orna plocha.

Legenda: REZIM NAVSTEVNOSTI
bud
H ouiowy [ vyhrazené plochy
- zpevnéna cesta (asfalt, Zulové kostky) ¢asové omezeny pristup na plochy

- vodni plocha

vefejnosti pfistupné plochy bez omezeni
- . RESRSSY 02550 100 400m

Obr. ¢. 18 Rezim navstévnosti

78 Metodika hodnoceni: SIMEK, 2013

plochy zelené



pési provoz

cyklo provoz

kolize dopravy

Casové vzdalenosti

5.1.4 Typologie aktivit

Nejrozsitenéjsi pohybovou aktivitou zdejSich obyvatel je chlize. Ta jim
umoznuje volny pohyb po obci a jejich nabidkach ob¢anské vybavenosti
(obchod, urad, htisté aj.) a dale je vede za relaxaci. Jak demonstruje
(obr. €. 19), obec je celd prichozi do patnacti minut. Z hlediska
turistického obci prochazi pouze modra znacend turistickd stezka, ktera
je spojnici vyraznych krajinnych dominant lokality (Strazny vrch, vrch Na
Kobyle, Kamenna feka, zastaveni Na vyhlidce atd.).

Obrazek ¢. 19 také zobrazuje, jakym smérem a v jakych vzddlenostech
lezi od obce vétsi mésta, nabizejici SirSi obcanskou vybavenost ¢i jiné
formy sportovniho vyZiti arelaxace, ato vcetné odhadované casové
naroc¢nosti jizdy na kole. Od jihu smérem na sever prochazi stfedem
obce po jeho hlavni dopravni tepné znacend cyklotrasa: Stoky-
Tremosnice (Cislo 4153; dlouhd 51km a s prevySenim 300m).

Kvlli jiz tolikrat zminované Mlécné farmé nelze zabranit prdjezdu
zemédélskych techniky obci. Soubézné sautomobilovou dopravou,
cyklotrasami a samotnym volnym pohybem pésich zde dochazi k vdziné
dopravni kolizi, kterou je nutno vyreSit. Mélo by byt primarnim
zamérem navrhového feseni umoznit chodclim a cyklistm plynuly
a hlavné bezpecny pohyb obci i v ndvaznosti na okolni krajinu. Zaroven
pro tyto dvé slozky zajistit na navrzenych azvolenych trasach
zajisti

systémové rozmisténi mobiliafe odpovidajici podobé, jez

odpocinek a pripadné ndvstévnika informativné pouci.

SEC

BOREK
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GOLCOV JENIKOV!

MALEC

20 min
NEJEPIN

CHOTEBOR
HABRY

Obr. ¢. 19 Schéma soucasného zhodnoceni vzdalenosti
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V sidle jsou tzv. ,zelené uzly” neboli mista, kde dochazi ke stfetdvani vétiiho poctu lidi, a to za rliznymi Géely. Ustfednim
spoleCenskym déjistém je misto s obfanskou vybavenosti, kde se setkavaji rozmanité vékové skupiny lidi. Jednd se
o prostor mezi Skolou, posStou, Ufadem méstyse a obchodem. Toto prostranstvi na sebe prevzalo hlavni funkci obce, kterou
by mélo mit namésti, tedy historicky stfed sidla, kterym je vtomto pripadé naves, kde se jiz od davnych c¢as( konaly
vselijaké kulturni akce (od béZného setkavani a povidani lidi, pfes poradani trhi az po sezénni slavnosti). Dnesni podoba
navsi ma charakter ryze rodinny. Podoba fadové zastavby vymezujici prostor v kombinaci otevienych predzahradek pred
pracelim doma evokuje v obyvatelich téchto domU spiSe klidovou atmosféru soukromého razeni, a tak jakykoli pokus
0 organizované stfetavani zde neni obyvateli vitanym pocinem. Aktivnéjsi zabavu, relaxaci a sportovni vyziti pak lidé hledaji
v lesich a v okolni oteviené krajiné, kterd je protkdna siti drobnych proslapanych cest v kombinaci s neudrZzovanymi
cestami SirSimi, slouzicimi i vyjizdkam na kole. Oteviené plochy luk s lehce zvinénym a svazitym terénem lidé vyuZivaji
podle podminek a sezonnich moznosti (napriklad na podzim k pousténi drakd). DileZité je i v ramci této analyzy poukazat
na vymezeni mist (piktogram srdce) duchovni a klidové podoby s jakymsi osobnim vztahem a pfibéhem toho daného
navstévnika. Situovani takovychto mist je prevainé po okrajich a v tésné navaznosti na obec, kdy Clovék ma patficny
odstup od ,,manézZe obce,” ale zaroven na ni ma panoramaticky vyhled a ma tedy kontakt s ni.
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popis sidelni formy

modelové priklady
SMUTNA, 2014

prehled méstys
kraje Vysocina

5.1.5 Referen¢ni priklady

Méstys jako typ sidelni formy je velice specificky. Jeho velikost a charakter
zastavby je kompaktniho charakteru, mnohdy takika bez moznosti vefejného
prostranstvi vétsi velikosti, jez by umoznovalo jejich zobytnéni pohravanim si
s kompozi¢nimi prvky. Rekreace arelaxace obyvatel vtakovychto sidlech
Zijicich je tedy silné vazand na okolni krajinu a krajina, jak zndmo, je vyrazné
proménlivou plochou, predevsim z hlediska charakteru reliéfu, s ¢imZ nejen
Uzce souvisi druhové sloZeni vegetacniho patra, ale itypy lidi v ném, véetné
jejich zvyklosti. Proto se rovina vybéru referencnich ploch pohybuje v sidelnim

charakteru méstys a dispozi¢né v krajiné Ceskomoravské Vysociny.

Pro vybrani referencnich pfikladd byly tedy brany v prvni fadé v potaz lokality
(méstysy), které byly jako modulové objekty v bakalarské praci. Konkrétné se
tedy jednd o Havlickovu Borovou, Krucemburk a Vilémov. Ani jeden tento
méstys nema vypracovany dokument o systému zelené vobci. Pouze
Krucemburk ma jednotlivé parcely rozdéleny dle zplsobu vyuZiti a Vilémov ma

zpracovany Program rozvoje (2017-2022)"°

Dalsim krokem pfi hledani vhodnych pfikladi bylo zmapovani celkového
prehledu méstysu kraje Vysocina, jejichZ seznam je vyobrazeny na schématu
nize. A ani vtomto sméru hledani se nepodafilo najit vhodny pfiklad méstyse,
ktery by mél redIné zpracovany systém zelené sidla.

Uhelna
Ptibram

Libice nad
Doubravou

Krucemburk

Voynav
Ceoska Méstoc
Béla ;
Lukavec Havlickova
Sorovd Snéiné
Usobi Nové Jimramov
y Stoky Veseli

Nova Novy Bohdalov Bobrova
Cerekev Rychnov Ostrov nad
. Dolni Luka nad Oslavou -
Jihlavou Strazek
Bolejov Cerekev - Métin

Kamenice Khizanov

Batelov Stonatov

Oktidky

Mrakotin opatov Budisov
Heraltice
Viadislav
Stard Statel
Ride

Daledice
Mohelno

Obr. ¢. 21 Méstysy kraje Vysocina

7 Program rozvoje méstyse Vilémov, ma za cil vytvofit kvalitnéjsi podminky a rodinné zazemi
pro plnohodnotny Zivot, vSech obyvatel méstyse.

vrve

Patrani se tedy rozsifilo na celou Ceskou republiku, kdy mimo jiné také existuje projekt ,Zelefi do mést a obci“
v rdmci dotacniho programu Statniho fondu Zivotniho prostiedi, jenz udéluje finan¢ni prostfedky na praci se zeleni.
Obce vsak pouze v obecné roviné, mnohdy bez pomoci kvalifikovanych odbornik(, zhodnoti soucasny stav a podaji
Zadost na fond o dotaci, ze které zrealizuji pouze doplnéni sou¢asného stavu. | vtomto pfipadé tedy chybi redlny
systémovy pohled a jeho odborné zpracovani, které je tak dalezité pro spravny udrzitelny rozvoj té dané obce.

Inspiraci se pfi hledani stal i Program obnovy venkova®, ktery vyhlasuje souté? Vesnice roku. V ramci této soutéze
jsou jednotlivi vybrani Uc€astnici ocenéni stuhami, které se od sebe barevné lisi. Kazda barva ma jinou hodnotu, kdy
pro ucel vybéru referenéniho pfikladu tohoto diplomniho projektu je dalezita stuha zelend, udélujici se za koncepcni
rozvoj zelené v obci a vychovu verfejnosti ke vztahu Zivotniho prostiedi obce a jeho zapojovéni do tvorby.® Byly tedy
prostudovany dokumenty obci, které zelenou stuhu v rdmci historie soutéze ziskaly a zarovern mély statut méstys.
Opét nedoslo k nalezeni vhodné prikladové obce. Obdobou vyse popsaného programu je mezinarodni zahradnicka
souté? Entente Florale,® kterd ocefiuje evropskd mésta i vesnice vynikajici v zahradnickych smérech. v této soutézi
jsou rozlisSovany dvé kategorie: mésta (s poctem obyvatel 10001 +) a vesnice (do 10000 obyvatel). Ocenéné vesnice
V této soutéZi ale nemohly byt potfebnym prikladem této prace. Vesnice jsou daleko vétsi nez méstecka u nas a jsou
vyrazné rozvolnéného dispozi¢niho charakteru zastavby, kdy okoli nenasilné vstupuje a je neoddélitelnou soucasti
sidla. Tento fakt je vyraznym pozitivnim poznanim tohoto hledaciho procesu!

5.1.6 Zobecnujici teze

,Urbdnni a krajinné prostredi, jeho celkovd kvalita vychdzi z podminek pfirodnich, spole¢ensko-ekonomickych
a historickych, je typické fadou specifickych znakd, symbold, vyjadruje vztah k uritym mistim a obecné ivztah
k Zivotu a jeho hodnotdm. Urbdnni a krajinné prostfedi zejména historickych jader, na jehoZ formovadni se podilely
celé generace nasich predk( Ize chdpat jak v celku, tak v detailech jako umélecké dilo nejen vytvarné, ale soucasné
i scénické povahy.“® Ano, opravdu je daleZité brat danou lokalitu jako umélecké dilo a pfistupovat tak k tomu. Brat
na zfetel, Ze vSe mezi sebou musi spolupracovat a byt propojené jednotnym komunikacnim kanalem, a to v jakékoli
urovni vnéjsich ¢i vnitfnich pochodu a diléich procesu.

Krajina je polyfunkéni a zaroven dynamicky systém. Dynamika krajiny je uréena jejim historickym vyvojem. V ¢ase
dochazi ke zméné struktury a funkce krajiny. VSe je dano odliSnymi ¢asovymi a prostorovymi dimenzemi. Krajina
v okoli sidla je kulturni krajinou, ktera vznikla procesem spolecenské vyroby a spolecenského uzivani. Krajina plni
funkce kulturni, sidelni, vyrobni, dopravni irekreacni. Pro trvale udrzitelny rozvoj krajiny je potfebné rozvinout
jednotlivé krajinné prvky a plochy do krajinarsky hodnotného systému zelené, ktery zohledni nejen biologickou
a ekologickou hodnotu takového systému, ale bude tvoren také na podkladé principl krajinarské kompozice
(krajinny plan s uzemné planovanovaci dokumentaci).

NejdllezitéjSim rekreacnim zplsobem vyuZivani zemédélské krajiny by mélo byt budovani prochazkovych tras
spojujicich vybrana mista v logicky a vizualné uceleny systém. Prochazkové okruhy maji mit sv(j cil a zazitkové
gradovat. Podobné je tomu i u tras cyklistickych, které navic clovéku umozZni poznat Sirsi ¢ast krajinného prostoru.
Do navrhu vedeni cyklistickych tras je jiz vnesena dynamika proménlivosti reliéfu krajiny. PotaZmo za stejny ¢asovy
usek cyklista poznd vice, nez turista pési. Cyklotrasy také maji svlij pomysiny start acil a mély by byt jakymsi
odkazem na osobni pfibéh té konkrétni lokality.

80 Program vyhla$ovany Spolkem pro Obnovu venkova CR, Ministerstvem pro mistni rozvoj CR, Svazem mést a obci CR a také Ministerstvem
zemédélstvi. Dalsimi spoluvyhlasovateli jsou: Kanceldr prezidenta republiky, Ministerstvo kultury, Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Svaz
knihovnik® a informaénich pracovnikd, Spole¢nost pro zahradni a krajinai'skou tvorbu, Sdruzeni mistnich samosprav CR.
8l o . .. , - . . . - . - .

Daraz je ptitom kladen na dlouhodoby a koncepcni pohled na planovani zelené v obci a vychovu nejmladsich generaci
® Entente Florale Europe se da volné prelozit jako Evropska kvetouci sidla
& (Konvicka, 2005, s. 67)
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5.2 NAVRHOVA CAST

5.2.1 0d konceptu po navrh

ZELENA NAVES
o O

it

GENIUS LOCI

-
A 4 o

Systém zelené sidla bude vytvoren souvislou prolinajici se formou mezi intravildnem sidla a okolni
krajinou. Jejich striktni oddéleni je zcela nevhodné, avéak v mnohych ptipadech v Ceské republice
tomu tak bohuZel je. Spravné architektonicko-urbanistické uchopeni okrajové casti intravildnu
a jeho napojeni na volnou krajinu je o to vic dlleZité, protoZze hraje vyraznou roli v dalkovych
pohledech na sidlo z okolni krajiny a naopak. Je velice podstatné, spravné uchopit pdvodni raz
a charakter mista a navrhem jej jen pozitivné podpofit a chrdnit tak do budoucna. Mélo by se
tedy vzdy postupovat s obavou a s opatrnosti vybirat to, co je ostatnim srozumitelné, libezné a co
je ovladatelné.

Koncept poukazuje na to, Ze neni nutné za kazdou cenu ovladnout krajinu, ale naudit se s ni
v urcité aktivni frekvenci komunikovat. Nepodfizovat se tolik spolecnosti a ekonomickym
zajmUm, ale naopak se vice zaméfrit na to, jak zbrzdit postupné mizeni prirodnich zdrojd a vytvorit
takovy systém, ktery by zvladl uchopit expanzi novodobého sidla do volné krajiny. Vztah krajiny
asidla by mél byt zaloZzeny na transformaci vlastni povahy a kontroly, podloZzené kombinaci
biologickych (pfirodnich) a lidskych rytmdG. Samotny prostor sidla a jeho dispozice by mély mit
v sobé zastoupeny jednotlivé aktivni uzly s rGznorodym zamérenim (nabidka pro vSsechny vékové
kategorie, s rozmanitou nabidkou aktivit), jejichZz propojeni je navrzeno tak, Ze kazdy ucastnik té
urbanni scény nebude nijak ohroZen druhym Uucastnikem (naptiklad chodec, by nemél byt
vystaven neodvratnému stietu s automobilem).

Cilem navrhového feseni (schéma navrhového feseni je v pfiloze €. 1)je vytvofit jakousi pout pro
¢lovéka, v tomto pripadé pro obyvatele a ostatni navstévniky méstyse. Pout, jako kazda jina, ma
mit sva jednotlivd stadia, jeZ mezi sebou sehrané funguji a profituji od sebe navzdjem. Je tedy na
daném clovéku, jakym smérem se vyda ajaky zazZitek z nabizené poutni mozaiky, bude chtit
zakusit a jakou formou jej vyuZit. Pro predstavu popisovany koncept si pohrdva s myslenkou
jednotlivych kordlkd (tedy komunikacénich a spolecenskych uzl(), které jsou navleéeny na jedné
pomysiné nitce, kvlli které musi pospolu fungovat a navzdjem se sebou komunikovat. Uhelnd
Pribram ma na imaginarnim nahrdelniku navleceno celkem pét koralka.

GENIUS LOCI — Prvni predstavovanym prostorem hibitova s kostelem a ovocny sad za farou.
Tim pomysinym duchem mista je zde osobni prostor ¢lovéka pro rozjimani, duchovni
rehabilitaci a rozpravu s predky. Hibitov se sdam o sobé svym reZimem ndvstévnosti i svou
etikou, nabizi jako klidovd zénu. Proto zde dojde pouze k obnové vegetacnich prvki,
Upravé povrchu cest a vloZzeni vhodného mobiliare k posezeni. Vse tak, aby nebyla nijak
narusSena soucasnd atmosféra. Ovocny sad za farou je v soucasné dobé oplocen

KULTURNI CENTRUM

~ e
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Obr. ¢. 22 Koncept - sméfovani navrhu

a pfistup do néj je pouze pres budovu fary. Navrh odstranuje oploceni a vytvari moznost
vlastni péstitelské seberealizace navstévnika. Prostor bude sice v plné rezii zahradnika,
ubytovaného na fare, ale pokud navstévnik dodrzi pravidla stanovena zahradnikem, bude
se moci podilet na péstitelském procesu a byt tak jeho soucdsti, coz je rovnéz forma
rozjimani, ale v aktivnéjsi dimenzi.

ZELENA NAVES — Historicky stfed obce, jak jiz bylo popsdno, v rdmci &asového horizontu
nékolika generaci, ztratil své vysadni kulturni postaveni. V dnesni dobé nabyl vice
rodinného charakteru, protoze lidé Zijici v okolnich domech, ho vnimaji jako svou
rozsitenou predzahradku, coz navrh respektuje a pouze vhodnym doplnénim mobiliare,
Upravou vegetace a vyreSenim dopravni situace, lokalni atmosféru dotvori.

KULTURNi CENTRUM — Centrum je redlnym epicentrem sidla avieho déni. Je zde umisténd
celkova obcanska vybavenost obce, je zde citit Zivot a radost, slySet hluk atd. Negativnim
¢lankem jsou pouze parkovaci mista, kterd byla pfesunuta za obchod do prostoru, ktery
by se dal vyuzit kreativnéjsSim zplsobem. Proto opét navrh fesi stiety dopravy a vytvari
na uvolnénych plochach drivéjsich parkovist verejna prostranstvi s trvalkovymi zahony
s okrasnymi kefi mensiho vzristu a letnickovymi zahony z pfimého vysevu.

POBYTOVA LOUKA — Jinou formu seberealizace a nabidku interaktivnich pfirodnich hratek
nabizi navriena pobytova louka, kterd je umisténa v mistech, kde historicky louka vzdy
byla. Ke zméné vyuZiti plochy doslo na konci 20. stoleti, kdy byla pfeménéna na ornou
padu. Pri navraceni plivodniho charakteru tak navstévnikim muzZe nabidnout prostor pro
rdzné sezénni aktivity ¢i se mudZe stat ,prirodni u¢ebnou biologie” (v tésném sousedstvi
prochazi linie biokoridoru luzni nivou).

SPORTOVISTE - Aredl Sokolovny se v dnedni dobé snaZi nabidnout sportovni vyZiti lidem®,
avsak stav této plochy je nestabilni. VyZaduje zdsah, ktery vytvofi Skalu povrchi,
umoZznujici nejriiznéjsi nabidku sportovnich aktivit, a to témér za kazdého pocasi. Zaroven
vytvofi v ndvaznosti na budovu Sokolovny, otevienou venkovni stavbu, kterd by byla
Ukrytem navstévnikl, pfed nepfizni pocasi Ci by vytvarela Uzemi stinem chranéné pred
sluncem a zaroven by v ni byla moznost rychlého obderstveni (v podobé kiosku). To by
uvitali mimo jiné rybari, kterym navrh upravi pobrezi rybnika Altejch tak, aby v ném mobhli
provozovat svUj rybarsky konicek (po zakoupeni platného rybarského listku).

& Areal je vyuZivany: Spolkem dobrovolnych hasicd, jako cvicisté na soutéze; Sokoly na nejriiznéjsi aktivit; Rybarskym
spolkem, k chytani ryb a dal$imi kulturnimi slozkami v obci.



Sirsi systém

koridory

5.2.2 Vrstvy navrhu

5.2.2.1 Okruhy pro pési a cyklistické trasy
Jednotlivé komunikaéni uzly centra jsou navzajem propojené tzv. koridory pro pési a misty doplnéné i o trasy pro cyklisty. Jejich dispozi¢ni vedeni je
dale smérovano do okolni krajiny, jez navstévniklim nabizi pfedevsim vyznamny rozmér dusevni relaxace a celkové regenerace organismu.

U nékterych koridord smérujicich do krajiny doslo k jejich propojeni. Byly tak vytvofeny tfi trasy pésich okruhl. Z hlediska demografického
analyzovani oblasti bylo mimo jiné zjisténo, Ze v obci Ziji pfevazné mladé rodiny s détmi, stafi lidé v dichodovém véku a pak chalupafi. Zaroven je
v obci Centrum pro déti a mladez Slunecnice, do kterého jezdi na vzdélavaci tabory Skolni skupiny déti. Na zakladé tohoto zjisténi byl novym pésim
trasam navrZen program, ktery v sobé nese napli pouéné zdbavného charakteru s odkazem na historii a pfirodni hodnoty lokality.

Pfes Uhelnou Pfibram vede od jihu smérem na sever cyklotrasa ¢. 4153. Navrh propojuje lokalitu od zapadu smérem na vychod novou cyklotrasou,
odkazujici se na trasu historické obchodni Libécké stezky z Kutné Hory® do Libice nad Doubravou.
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Obr. ¢. 23 Navrh okruh( pésich tras a cyklotras

% Uhli¥i z Uhelné Pribrami dovéazel do kutnohorské mincovny uhli, které palili v militich v okolnich lesich.
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Cestni sit v krajiné je ve velké mife vedena po
historicky se vyskytujicich cestach (obr. ¢. 10).
Jejich délka je vzdy kolem 4km a trasovani je
situovano po vrstevnicich, aby nedochazelo
k vyraznému prevySeni, aaby tak nebylo
absolvovani cesty naroc¢né.

s

PESI TRASY:

1. TRASA je vedena v severni Casti od obce,
kolem nevys$siho bodu (Strdzny vrch)
otevienou krajinou, jez nabizi za dobrého
pocasi malebné scenérie vzdalenych hor.
V soucasnosti je zde plocha orné pady.
Cesty jsou navrzeny s jednostrannymi
remizky.® Hernimi prvky jsou zde dfevéné
masivni  makety  ovci, symbolizujici
historické vyuziti — louky a pastviny.

2. TRASA prochazi uUdolim svyraznym
plsobenim rybnic¢ni soustavy. Tato pout je
doprovazena kovovymi maketami ryb na
tyCich ukotvenych v zemi. Déti se je tak
mohou hravou formou naucit poznavat.

3. TRASA se line lesy, ve kterych se dfive tézila
rula azula, coz akcentuji kamenné herni
prvky, zndzornény na obrdazku €. 23.

CYKLOTRASA:

Méstys Uhelnd Pfibram lezi ve strategickém

sttedu nové navrzené cyklotrasy, vedouci

vétsinou po asfaltovych cestdch z Kutné Hory
do Libice nad Doubravou. Jeji celkova délka je
54km, s pfevySenim pfiblizné 270m.

Je doplnéna dvéma druhy odpocivadel,

umisténych ve vzdalenosti cca 2km od sebe.

Prvnim typem jsou odpocivadla na mistech,
kde neni mozZnost vyhledu do krajiny.
Kovové lavice slouzici zaroven jako stojany
na kola, maji na zadni strané vyryty indicie
odkazujici k Libécké stezce.

Typem druhym jsou lavice kruhového tvaru,
zabudované kolem stromu na misté
vyhledd. Misto indicii, je do ni vepsano, co
mUZe navstévnik spatfit.

8 (vice v kapitole 5.2.2.3 Zelené linie)

jizda na kole
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Obr. ¢. 24 Navrh okruhd pésich tras a cyklotras — panoramatické pohledy



kolize dopravy

dopravni
diferenciace

5.2.2.2 Dopravni reseni
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Obr. ¢. 38 Prljezdnost uzemi

Dopravni situace je v obci Uhelna Pribram velice kolizni, protoZe se zde potkavd hned nékolik

druhll dopravy: nakladni doprava,

zemédélské  stroje, automobilova

motocyklisté, cyklisté a v neposledni fadé chodci.

doprava,

Prostor vymezeny pro plochu komunikace je bohuZel velice Uzky a striktné ohraniceny okolni
zastavbou. Navrh tedy pocita se zklidnénim dopravy pomoci dil¢ich regulacnich natizeni. Prvnim
krokem je rozdéleni provozu na jednosmérny a obousmérny, jak zndzornuje obr. ¢. 38.

Dale pak navrh resi dopravni kolizi diferenciaci povolené rychlosti.
1. Stanoveni rychlosti na 50km/h pred obci a na za¢atku obce jsou to mista, kde uz je
minimalné pocitdno s pohybem pésich
2. vytvoreni &asti ,ZONA 30“ zakazujici vjezd tranzitni dopravy (jejichz odklon je moiny po
silnicich Il. tfidy); je pocitano s prijezdem zemédélské techniky (obsluha Mlééné farmy);
nechybi predpoklad obousmérného prljezdu cyklistl; plati pravidlo prednosti vozidel

prijizdéjicich zprava; maximalni povolena rychlost je 30km/h; priichod pésich je oddélen
od vozovky vyvysenymi chodniky a bezpecny prechod pfes ni umoznén pomoci pfechodd,
jez jsou vyvysené a maji tak zaroven funkci zpomalovaciho prahu

3. vymezeni obytnych zdn s reZimem, ktery jim legislativné odpovida a povolenou rychlosti
do 20km/h v mistech, kde je predpokladany pohyb viech Ucastniku dopravniho provozu

4. nové vytvorena parkovaci mista v ramci tfech hlavnich parkovist: a) podél hrbitovni zdi
(4 parkovaci stani); b) za obchodnim domem (5 parkovacich stani) — dochozi doba do
centra je 2 min.; c) u aredlu Sokolovny (parkovaci stani dle potreby lze kapacitné navysit)

Schémata dopravniho feSeni (obr. ¢. 39) ukazuji navrhovany vzhled jednotlivych moZnosti podoby
nového rezimu dopravy, zajistujiciho bezpecény prljezd a pohyb vSech uGcastnikll provozu.
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Obr. &. 39 Clenéni dopravy

feSeni dopravy



podoby
komunikaci

detail
dopravniho reseni

Reseni povrchd jednotlivych komunikaci a cest:

a) komunikace — soubéiné fungujici pro automobilovou
cyklistickou dopravu, a to jak vintravildnu, tak v

extravildnu

- silnice Il. tfidy s povrchem z asfaltového betonu,
prevazné vedené v extravilanu

komunikace obsluzné,

zhotoven zzZulové dlazby (formatu 9x9); s cilem

- mistni jejichz povrch je
podpofit zachovani historického charakteru sidla

- mistni komunikace obytné zény, povrch: asfaltovy
beton; umozZnujici bezproblémovy pohyb vsech

Gcastnikl obytné zény s mozZnosti vyuZiti povrchu
komunikace k hratkam déti;

b) cyklostezky — cyklistickd doprava je vedena soubéziné
s automobilovou dopravou po stejné komunikaci, ve
volné krajiné jsou
z mechanicky zpevnéného kameniva;

zamérné budované cyklostezky

c¢) komunikace pro pési provoz

- chodniky v intravilanu jsou vybudované z kamenné
dlazby a celkové jsou vyskové vyneseny nad povrch
vozovky a doplnény kamennym obrubnikem,
celkovym vzhledem chodnik navazuje na ztvarnéni
komunikace z zulové dlazby;

- pési stezky v extravilanu jsou tvofené smési Stérku a
substratu, vpoméru 80% Stérku a 20% substratu
s osivem, kdy se povrch ozeleni a nebude tak v krajiné
tvofit umélou linku a bude

presto vhodny

k pochozimu pohybu lidi

’

K nejvétsim stfetim v dopravé dochazi v severni Casti obce,
kde je izaroven nejfrekventovanéjsi pohyb pésich. Pfilozené,
detailné rozkreslené schéma (obr. ¢. 40), predstavuje nové
komunikace,
doprovodnych vyvySenych chodnikd nad Urovni vozovky,

navrzeny stav, zachycujici hlavni véetné
slouzicich pro pési, doplnénych prechody pro chodce, které
jsou zaroven ,Sikanou” pro automobilovou dopravu v podobé
Dale

komunikace obytné zény, plochy parkovisté, i prostory volné

vyvySeného tvaru (zpomalovaci prah). ukazuje

otevieného verejného prostranstvi.

v

Navrhovany stav je Sifi jednotlivych komunikaci na hrané
uznatelnosti, ale tuto spodni hranici povoluje i PAVLICEK, SMELY,
2011. Tésna blizkost hranic soukromych pozemk, sousedicich
s komunikacemi, bohuZel neumoZiiuje jeji SirSi provedeni.

v

Nejen pravé pro tzkou $ifi vozovky, byla navriena ZONA 30.

Legenda:

budovy

zahrada

méstska zeleri - hlavni funkce

krajinnd zelen
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silnice - II. t¥idy - 50km/h
silnice - ZONA 30 - 30km/h
silnice - OBYTNA ZONA - 20km/h

parkovaci stani

verejnd prostranstvi

=== chodniky
\I] vyvysené prechody pro chodce
E pési trasy v krajiné |£|
- sportoviité
05 20 40m

Obr. ¢. 40 Dopravni koncepce — detail severni ¢asti a stfedu obce



jsou vlegendé popsany a vyobrazeny pfriklady

5.2.2.3 Zelené linie
Green line Umisténi, velikost, spon vysadby a zvoleny druh vybrané formy zelené linie, se mimo jiné opira o hodnoty, které byli zjistény percepénim prizkumem.?’” Dispozice kazdého nové navrieného vegetaéniho
prvku je situovana tak, aby v Zadném pripadé nenarusSovala scenérii a charakter mista, ale naopak byla pomocnikem a uvozovatelem patficné hodnotnych kompozi¢nich pohledi. Na prilozeném obr. ¢. 41
| A- P,
j zvolenych vegetacnich druhQ pro stromofradi.
Moduly osazovacich pland k jednotlivym typim
jednostrannych  remizkd, véetné tabulku

vybranych taxond, jsou zobrazeny v pfiloze €. 2.
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& Kapitola 5.1.3 Celkova image



ptaci pohled

Obr. ¢. 42 Ptaci pohled nové navrzenych zelenych linii
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Zastaveni v krajiné jsou vétSinou situované v mirné svazitém terénu, umoznujicim zabudovani sedaci prvek v podobé drevéné lavice (dubové) na kamenné zidce (mistni kdamen: rula, Zula) zapusténé do
terénu. Takovéto provedeni nikterak nenarusuje vizualni charakter mista a je tedy ryze funkénim doplrikem. Ptilozené vizualizace ukazuji misto zastaveni na cesté od kostela smérem na KosStany.

vizualizace navrhu

Obr. &.43 b) (s “obr. 7" obr.&. 44 b) 2o ‘ Obr. &. 44 a) Pohled na kFizek u cesty od Kostan

Panoramaticky pohled (obr. &. 45 a)) zachycujici vefejné prostranstvi®® v navrzeném stavu, kdy jsou odstranénd parkovaci mista. Nové vznikly prostor je dopInén o vysadbu strom( a trvalkovych zahon.

A
a2

/uu4m

gesa s "Obr. €. 45 b) Obr. &. 45 a) Panoramaticky pohled na prostor mezi postou, $kolou a Gfadem

88 . v . , v 1Lz ~ v
(prostor mezi postou, budovou zakladni a materské skoly a ifadu méstyse)
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prace s méritky

laicka i odbornd
verejnost

spoluprace

ovérovani

koncepce
Uzemniho rozvoje

5.3. TEORETICKA VYCHODISKA

Pfi praci s krajinou je naprosto specifickd prace s méfitky, kterd se lisi mirou
detailu. MoZna Site zabéru se tak pohybuje od revitalizace velkych krajinnych
celkd aZ po pouhé umisténi lavicky na kopci pod statnou lipou. V nasi vysoce
urbanizované dobé se zacina stéle vice chapat a zpétné docenovat dlleZitost
krajiny. Koncepcni a systémova prace s krajinou je u nds v pocatcich, stejné
jako nutna spoluprace krajinafskych architekt(l, urbanistli, architekt( a jinych
dotéenych profesi, a proto je tak nesmirné dulezité, jak spolec¢né véc uchopi
a jak budou postupovat.

Samotna sidla jsou v soucasnosti silné zastavéna a postupné se stale vice
zahustuji, ¢imZ na zcela nova verejna prostranstvi i plochy zelené ptipada ¢im
dal méné prostoru a moznosti. Proto je v souc¢asné dobé verejna invence, at
uz laické nebo odborné verejnosti v méstském prostoru, jakymsi poselstvim
a nastinénim toho, jak by v ném lidé chtéli idedIné Zit. Pro tyto invence musi
byt vytipovdna mista, s jejichz podobou nejsou lidé spokojeni a potencial
téchto mist neni dostatecné vyuzit. Takové podnéty se tedy v optimalnim
pripadé mohou stat impulzem pro zastupce méstskych ¢asti, ktefi mohou dale
oslovit urbanisty a architekty. Ti se pak ve svych navrzich doberou ztvarnéni
pripadnych zmén tak, aby byly smysluplné a Zivotaschopné.

Navrh v sobé vidy nese nékolik vrstev, z nichz kazda vyZzaduje specializaci
odbornika. Spoluprace samotného urbanisty srozmanitou Skdlou dalSich
odbornikl zjinych profesi je tedy nezbytnd, zvlasté pak s krajinnym
architektem. PFi absenci této spoluprace mize dojit k nezvratnym kolizim pfi
realizaci ndvrhu.

Nejdllezitéjsi je vsak zavérem fici, Ze pouhym projektem to nekonci!
V procesu ndvrhové tvorby je velice dllezitd ¢ast ovérovani jednotlivych
zaméru a zjistovani, zda je navrzené feseni tim spravnym podinem. Vidy je
dllezité vzit v potaz veskeré potrebné objektivni pristupy a metody simulace
urbanistického rozvoje lUzemi ajeho faktor( v case. Prohloubenim kvality
procesu rozvoje a vyuziti Uzemi by mohlo byt umoznéno vyuzitim veskerych
moznych metod, poznatkl a postupl systémovych disciplin, zejména
systémové analyzy a systémové dynamiky v praxi Uzemniho rozvoje.

Celkové koncepce Uzemniho rozvoje vedou k optimalnimu a rovhomérnému
vyvoji véech sloZek, procestl a vztahl v Gzemi, jak popisuje KOUTNY®. SloZit&jsi
a ekologicky ndrocnéjsi vyuZiti Uzemi a zintenziviiujici se proces mezindrodni
integrace, jak fika, vede vsoucasnosti Uzemni rozvoj k prednostnimu
akceptovani udrzitelného vyvoje Uzemi a mezinarodni kooperaci Uzemnich

zamér( jako zakladnich principl polity v rozvoji Uzemi.

8 (Koutny, 2007, s. 79)

Dalezitym urcenim v systému zelené sidla jsou i funkce jednotlivych ploch zelené. Podle toho, zda jsou splnény

naroky, které jsou na zelen v sidle kladeny, stava se funkcni. Mezi nejvyznamnéjsi nositele znakd funkénosti se fadi

nize vypsané. Toto hodnoceni by mélo byt vyraznym pomocnikem a zaroven dil¢i slozkou systémového hodnoceni
zelené v danych sidlech.

Hodnocené funkce zamér(:

o Estetickda funkce spocivajici v estetickém uplatiiovani rostlin, které jsou charakteristické vitalitou
a proménlivosti v ¢ase — jejich spravnym kombinovanim, volbou a umisténim dochazi k uplatnéni estetického
principu.

e Na pocitu sounaleZitosti ¢lovéka s pfirodou je zaloZena psychologicka funkce, kdy zeleri na Clovéka plsobi
osvézujicim dojmem.

e Zelen svoji mikroklimatickou funkci dokaze vyrovnat teploty méstského prostredi, zvysit vzdusnou vlhkost,
ovlivnit proudéni a silu vzduchu i umoznit zachyceni a zasakovani srazek.

e Hygienicka azdravotni funkce — zelen je zdrojem kysliku; dokaze pusobit protihlukové; sniZzuje prasnost;
eliminuje pachy aj.

e Prostorova funkce zelené dokdze soustfedit pozornost zadoucimi sméry, odclonit nezddouci a podtrhnout
vitané.

¢ Vodohospodarska a ptidoochranna funkce uz podle nazvu ochrafiuje pted nejriznéjsimi erozemi.

e Vyznamné svoji ekologickou funkci tlumi civiliza¢ni zasahy.

e Ekonomicka funkce je slozité vycislitelnd slozka, odvijejici se od daného typu, charakteru sidla, jeho
jednotlivych potreb a dostupnosti.

e Nejvyznamnéjsi funkci je rekreace, jejiz podoba a kvalita pfimo souvisi s vySe vypsanym.

Popsané hodnoceni dokaze jasné prokazat, co kterému sidlu chybi a naopak a jakym smérem je tedy potrebné se

vydat, aby nastal stav trvalé udriitelnosti systému zelené sidla. Jak popisuje SiPLER, CELECHOVSKY® je mozné

vytvorenim cilevédomé struktury, nabidnout zvyseny objem skutecného volného ¢asu pro obyvatelstvo.

PFi navrhovacim procesu je vidy nutné vychazet nejen z urbanistickych zdmérQ a vztahU k architekture, ale soucasné
i respektovat kompozi¢ni principy a harmonickou jednotu celku. Udrzitelny rozvoj, transparentnost a kreativni
vyuziti mobiliafe by mély byt soucasti filosofie kazdého moderniho sidla. Zaroven plati, Ze pro vytvareni verejnych
prostranstvi jsou nosné tyto zasady:

- expertem je komunita

- vytvarfi se konkrétni misto, nikoli abstraktni navrh; spoluprace

- pouhym pozorovanim se mnohdy zjisti nejvice informaci

- vytvorit budouci vizi

- forma podporuje funkci

- sdruZovani prvkd

- nesvazanost finanénimi prostfedky

Naopak systém sidelni zelené by mél spliiovat tyto zakladni pozadavky:
- snadna dostupnost z tézisté osidleni
- hierarchizace naplné zelenych ploch vychazejici z rozsahu navstévnosti a Gzemnich moznosti
- propojeni navzajem v uceleny systém, v¢éetné rekreacniho vyziti

0 (SipLER, CELECHOVSKY, 1983)
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6. DISKUSE

V zdvislosti na rostouci hustoté zastavby mésta dochazelo jiz od
poloviny 19. stoleti k vypracovani rGznych teoretickych schémat, ktera
se zabyvala koncipovanim systému zelené mésta. Systém zelené mésta
mél zlepsit Zivotni prostfedi ve mésté ajeho prelidnénych ctvrtich.
HENARD navrhl spojit plvodné roztfisténou zelen mésta do kruhovych
prstencl. V jeho predstavé se stfidaji pasy zelené s pasy zastavby. Zelen
mésta by tak byla snadno dostupnou pro jeho obyvatele. EBestaDT,
MOHRING, PETERSEN navrhuji kliny zelené, kterymi pronikd krajina z okoli
mésta do jeho centra. Prehusténé a nezdravé centrum mésta, v lété
prehfaté a vzimé zasazené smogem, se stava zdravéjSim v dusledku
pfilivu Cerstvého vzduchu z krajiny. WOLF spojuje obé vySe zminéné
predstavy do sebe a predklada ndvrh systému zelené mésta zalozeného
na principu okruznim iklinovitém. VSechny zminéné principy maiji
v teorii sidelni  zelené, ikdyz

nezastupitelné misto systému

k praktickému  vyuZiti navrzenych systém( vpraxi dUsledné
nedochdazelo. VyuzZivaji se vSak z hlediska koncepce do dnesni doby.
Faktem tedy nadale zlstdva, Ze at se jednd omésto ¢i vesnici,

mentalitou a zdsahy obyvatel se vse sléva v jedno.

21. stoleti prinasi rlzné moznosti, projevujici se ve vice uUrovnich a jsou
podminény nejriznéjsimi podnéty. Velky vliv vS§ak maji a vidy bohuzel
mit budou penize, atak rlzné dotacni programy, at uZ ve spraveé
Evropské unie nebo ty vramci naseho statu, maji mnohdy vyraznou
vahu v dil¢ich podnétech i v konecné realizaci projektl. Lidem si libi
vidina toho, Ze se néco déje, Ze postupné mésta vylepsuji svlj vzhled -
rekonstruuji komunikace, chodniky, obnovuji fasady, provadéji nové
vysadby vegetace. BohuZel tyto zmény ale nejsou podchyceny
v celkovém kontextu véci, tedy vjednotném systému, ataké nejsou
promysleny a provedeny do detaill, jez vkonecném duasledku maiji
vyrazny vliv na dlouhodoby stav. Na toto téma reaguje napfiklad FLEK,
ktery upozorfiuje na jednotlivé kompozi¢ni prvky. Rika, Ze je dlleZity
kazdy, byt i nepatrny detail. Popisuje podcefiovani vyznamu
doprovodného mobiliare a klade diraz na skladbu vysazované zelené.
Skladba zelené v Ceské republice vychdzi podle né&j z mistnich tradic.
Oproti sousednim zemim (Rakousko, Némecko aj.) se cesti architekti
nepousti do tak rozmanité barevné a tvarové kompozice, ale naopak se
zde projevuje vyraznd opatrnost zpracovatell. To mulZe byt
i podminéno jejich nedostateénymi znalostmi a jejich nepochopenim
vzadjemnych vazeb kompozice ¢i neschopnosti globalniho uvaZzovani.
Vzdy by mélo byt prvofadé pozorovat detaily a i nepatrné odchylky od
normalu, predevsim vsak resit véci komplexné. V ndvrhu se odkazovat
primarné na lokalni charakter, architektonicky raz a pavodni ptirodni
podminky, které by mél dale kreativné rozehrat.

Na zékladé soucasné klasifikace obsazené v CSN 839001 Ize v ramci systémovych hodnot urbanistické typologie rozdélit hodnocen zelens

zelen v intravilanu a extravildnu obce podle typl celkového charakteru (tab. ¢. 11). V diplomnim projektu vsak zelen byla
hodnocena podle metodiky SIMEK, 2013, diky které Ize urcit stabilni a nestabilni plochy feseného Uzemi véetné jejich
rezimu ndvstévnosti, coZ vySe zminovana klasifikace nenabizi.

Tab. €. 11 Typologie rozdéleni zelené v intravilanu a extravilanu

TYP POPIS

objekt zelené ztvarnény do charakteristického kompozi¢niho celku; vyméra nad 0,5ha a minimalni

Park Sirka 25m; formy: historicky, méstsky a lazerisky

Mensi parkova plocha objekt zelené ztvarnény dle sadovnickych zasad, nespliujici parametry parku; vyméra do 0,5ha

zelen navazujici na budovy urcené k bydleni, v podobé zasad pro sadovnickou tvorbu; zastupci:

Zelen obytné zastavb Sty s . ., .
Y y sidlistni, vnitroblokd, u rodinnych domu

podle ucelu téchto zahrad vypada jejich specifické ztvarnéni; pfiklady: botanicka, nemocniéni,

Zahrada zvlastniho urceni v ,
Skolni

soubor malych uZitkovych zahrad se stavbami k rekreacnimu pobytu; slouzi ke kratkodobé,

Zahradkova a chatova osada N , .
kazdodenni rekreaci

Les pfirozené ¢i uméle zaloZeny porost rostlin, s prevahou strom( tvoficich prevazné patrovité porosty

Rozptylena zelen maloplosné porosty, skupiny drevin a solitérni dieviny, bez zafazeni k jinému druhu zelené

Liniova zelen doprovod liniové zastavby; napriklad: silni¢ni a uli¢ni zelen, zelen pfirodnich i umélych vodoteci

Zelen sportovnich areala zelen ve sportovnich a rekreacnich arealech

Zelen primyslové zastavby zelen pramyslovych zavodd, vyrobnich objektd, velkoobchod( a skladd

Zelen hbitovl veskera zelen v prostoru hrbitova

Pfrirodé blizka zelen samovolné vzniklé i uméle zaloZené porosty rostlin, se schopnosti udrZeni si rovnovazného stavu

Trvaly zemédélsky porost trvaly porost rostlin slouzici k zemédélské produkci

Rezervni plocha zelené pozemek vyhledové urceny pro plochu zelené, ktery je docasné nevyuZivan

Navrhem nikdy nic nekond¢i! Mnohdy je to tak ale brano, a proto se zapomina na vytvoreni systémové spravy zelené, bez
niz dochazi k chybam v nasledné pécéi. Nutnost vénovat se sidelni zeleni systémové zdlrazriuje i SIMEK. Apelovat by se podle
néj mélo na vytvareni nastroji pro vykon spravy zelené a jejich provazanosti; méla by se stanovit odpovidajici intenzita
péce pro vSechny plochy zelené; zpracovat pasport zelené mino jiné odkazujici na danou péci, a to véetné nakladli; mélo
by se dat opfit o zakladni technické normy; opomenuta by samoziejmé neméla byt ani celkova péce o zelen.

Kazdy den jsou predstavovdny svétu nové myslenky, nové vize, nové projekty. Neddvno dokonce Raimond de Hullu
(nizozemsky architekt a urbanista) prezentoval sv(j inovativni projekt tak zvanych zelenych ctvrti se ,stromovymi
mrakodrapy.” Tyto ekologické domy, které navrhuje, by byly z recyklovaného dreva a byly by energeticky sobéstacné.
Navrhl je na podkladé své myslenky: ,Lidé mésta miluji, ale inendvidi. Po celd staleti jsme mésta potfebovali
z ekonomickych divodu, dnes se ale spise nemiiZeme dockat, aZ z nich uteCeme. Pfiroda vZdycky byla a zlistane dominantni
silou na Zemi.” Jeho myslenka zelenych ¢étvrti tedy popisuje vytvoreni na misto méstskych aglomeraci sit malych zelenych
vesnic. Ceska republika ma to $tésti, e je protkana siti malych sidel, které jsou silné spojené s okolni krajinou. Je viak
dilezité, aby doslo k osvété o problematice navrhovani aspravy zelené, aby nastal jakysi pomysiny zlom v celkovém
uchopeni.
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dopravni
problematika

smérovani navrhu

Dopravni situace je v soucasnosti problém kazdého sidla a
je velkou vyzvou pro urbanisty, jak vjednom sytému
umoznit plynuly pohyb vSech Uucastnikl dopravniho
provozu. V feSeném Uzemi je nevétSim problémovym
¢lankem tranzitni doprava versus uzky profil komunikace,
ktera mimo jiné musi pojmout motorovou a cyklistickou
dopravu i pési provoz. Navrh je v fesSeni provozu radikalni,
zamezuje prljezdu tranzitni dopravy sidlem Uhelna
Pfibram avytvaii vobci ZONU 30. Odklonéni tranzitni
dopravy prodlouZi trasu jizdy, nicméné objizdné trasy jsou
vedeny lokalitami umoznujicimi snazsi Upravy komunikaci,
nez je tomu v obci Uhelnd Pfibram. Prljezd zemédélské
techniky bude
MIécné farmy i zemédélsky obhospodarovanych ploch.

zachovan zdlvodu dopravni obsluhy

Nejen vsidle, ale i ve volné krajiné je zvySend intenzita
pohybu pésich. Jedna se o obyvatele obce, ale i o turisty,
ktefi se diky zvySenému turistickému ruchu v lokalité
vyskytuji ve vétsi mite. Redeni ndvrhu je sice finanéné
naro¢né, at uz provedenim kamennych chodniku v obci
nebo zatravnénych cest v krajiné, ukterych se budou
provadét sece. Redeni je zvoleno tak, aby splnilo parametry
pochozi plochy s ohledem na frekvenci pohybu a soucasné
zvysSilo atraktivitu lokality, jez je nyni pristupnéjsi
a umoznuje snazsi pohyb. Krajina neni ndvrhem negativné
narusena, trasy jsou vedeny misty, které poskytnou

navstévnikim zajimavé vyhledy imalebnd soukroma
zakouti. Vztah clovéka krajinou se tak vyrazné zlepsuje

a zintenziviuje.

Cesty jsou misty doplnény liniemi vegetace v podobé

stromoradi ajednostrannych remizk(. Jejich podoba,
celkovy charakter a dispozice uvozuji dilezité pohledy do
krajiny, cloni negativni dominanty a podporuji historicky
obraz krajiny a genia loci. NavrZzené remizky nejsou prvky
USES, ale plynule na né mohou navazovat a zlep$ovat

prostupnost krajiny.

Uhelna Pfibram lezZi v krajiné Vysociny, ktera je formovana zemédélstvim. Analyzou a syntézou podminek a vlastnosti lokality byly

definovény problémy a stifety v Uzemi:

1)

2)

3)

4)

Zavérem je nutné fici, ze v obci se vykytuje fada architektonickych “pere

V lokalité jsou vymezend dvé ochranna pasma vodniho zdroje, z nichZ jedno prekryva orna plda a zastavéna plocha Mlécné
farmy. Vodni zdroj je potencialné ohrozen prusaky latek organického a anorganického ptvodu

V Uzemi je vymezeno chranéné loziskové Uzemi. Aby byly zachovdny jeho hodnoty a stav do budoucich let, je
dotéend plocha zalesnéna. Uzemni plan na této ploe vymezuje jedno ze tii zastavitelnych Uzemi, coi mUze
v budoucnu ohrozit zdroje tézby. Zastavba v této lokalité by soucasné negativné ovlivnila pohledové osy a vnéjsi
vzhled obce, soucasné by zabranila moZznému propojeni mistnich dominant. Vhodnym fesSenim by bylo pfepracovani
pfislusného bodu uzemniho planu.

Vizualné plisobicimi pozitivnimi dominantami jsou v tomto Gzemi vrch Na Kobyle, spoleé¢na budova ZS, MS a $kolni
jidelny s vyvafovnou, kde je v tésné blizkosti také historickd budova Ceské posty a Gfadu méstyse. Vyznamnym
historickym i pohledovym bodem je v neposledni fadé rovnéz kostel Archandéla Michaela na protilehlém kopci od
vrchu Na Kobyle, v tésné blizkosti Strazného vrchu. Podoba a vybaveni samotného Strazného vrchu nepodtrhuje jeho
historicky vyznam, kterym bylo strazit obchodni Libéckou stezku, jez témito misty vedla jesté v 11. stoleti. V dnesni
dobé zde stoji telefonni vysila¢ a vodojem. Neni zde tedy nic, co by pfipominalo pocatek osidleni této lokality.

Vycet nejvice negativnich hodnot Uzemi v sobé nese areal Mlé¢né farmy. Ten je nutny v ndvrhové casti resit hned
z nékolika hledisek. Tim prvnim je vizualni dojem, ktery naruSuje podobu krajinného razu, dale pak svételné
znecdisténi, zapach z bioplynové stanice, hluk stroja obsluhujicich jednotlivé ¢asti arealu aj.

IM

, jejichZ vznik umozZnil stavajici uzemni plan. Cilem nového

uzemniho planu by mélo byt zajisténi udrzitelného rozvoje sidla srespektem k potfebam obyvatel inavstévnikd i utvareni

harmonického razu krajiny.

37

vysledky
problémové mapy



objevovani

Zivot v prostoru

moderni sidlo

7. ZAVER

Uz v 19. stoleti, pod vlivem romantismu, jsou viditelné pocatky zajmu lidi
o cestovani, pobyty v pfirodé a o poznavani kras rodné zemé. NejpfirozenéjSim
a zaroven zakladnim pohybem clovéka je chlize. Chize je pohyb, ktery nevyZaduje
zvlastni usili, je vykondvana mechanicky, podvédomé. Teprve, kdyz se terén zacne
vyraznéji ménit, je chlize pohybem védomym a mysli regulovanym. S cyklistikou je
prozkoumavat a pozorovat svét zjiné perspektivy, s moznosti prekonani vétsich
vzdalenosti.

Respektovat vSechny slozky Zivota v prostoru a vzajemné se od nich udit je tim
patfi mezi laickou verejnost nebo je to jeden z odbornik( tviréiho procesu. Krasné
vyjadreni splynuti ¢lovéka s pfirodou vyjadfril J. TomeCek: ,AZ uonddn dnem nebudes
védét kudy kam, nech vseho a utec do Zlebu. Sklonis se k zemi, splynes s ni, a to Té
povznese. Zleb Ti dd nahlédnout do panordmatu svych drobnych déti, které maji tak
blizko k zdniku od vzniku a od zdniku k vzniku, Ze to v Tobé vzbudi tuZas. A Ty, udiven
tim dénim mimo proud, jimzZ se ty a tvoji brodite mezi cihlovymi zdmi, uvédomis si,
jak jeden je zdakon, téch drobnych tam i tvdj, a jak vSechno je mu podrobeno. A toto
védomi té prostoupi ldskou k vSednimu dni a trampotdm.”

Soucasti filosofie rdstu kazdého moderniho sidla by méla byt predevsim
obyvatelnost, schopnost participace, udrzitelny rozvoj a transparentnost.
Schopenhauer tvrdi, Ze ,Mpyslenkovy systém musi vidy mit néjakou
architektonickou spojitost, tj. takovou, v niZ jedna cdst vZdy nese druhou, ne vsak
druhd prvni, pficemzZ zdkladni kdmen nese vsechny, aniz by byl jimi nesen, a vrchol
je pak nesen, aniZ by co nesl. Naproti tomu jedna jedind myslenka, at je jakkoli

obsdhld, musi zachovdvat nejdokonalejsi jednotu.“**

,VSechny knihy zeZloutnou, ale kniha pfirody mad kaZdy rok nové, nddherné vydani.“
(H. ch. Andersen)

o https://schopenhauerarthur.wordpress.com/2013/04/22/predmluva-k-prvnimu-vydani/
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8. SOUHRN

Diplomova préace se zabyva systémem zelené v sidle malého méfitka (méstyse). Redi mozné podoby a
formy propojené s okolni krajinou, jejich vzdjemnou interakci a plynuly prechod. Zaméfuje se na
uzivatele krajiny — c¢lovéka — a jeho pohyb, predevsim chizi a jizdu na kole. Vytvari pro tyto aktivity
zelené koridory propojujici mezi sebou komunikacni uzly v rdmci sidla napojujici se na okolni krajinu.
Navrh uchovava krajinny raz a charakter lokality, ale zaroven nabizi veskerou moderni vybavenost a
reflektuje pozadavky doby. Na zakladé studia prament a provedenych analyz formuluje obecny postup
pro vytvoreni a spravu systému zelené méstysu.

Klicova slova: krajinny raz, systém zelené, komunikacni uzly, zelené koridory, méstys

RESUME

The diploma thesis deals with the system of greenery in the small town. It solves possible forms
connected with surrounding landscape, their mutual interaction and smooth transition. It focuses on
landscape users - humans - and their movement, especially walking and cycling. It creates green
corridors for these activities interconnecting communication nodes within the town, connecting to
surrounding landscape. Design retains the landscape character and character of the site, but at the
same time offers all modern equipment and reflects requirements of the time. Based on study of
sources and analysis, it formulates general procedure for creating and managing a system of greenery
of small towns.

Key words: landscape character, system of greenery, communication nodes, green coridors, small town
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