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pfi studiu problematiky mesaliance a levobocstvi. Jmenovité dékuji prfedevsim vedouci této
prace, pani docentce Svaii¢kové-Slabakové, kterd mi poskytla fadu cennych rad a informaci.
Déle bych chtéla podékovat Statnimu oblastnimu archivu Zamrsk, diky némuz mi bylo
umoznéno zabyvat se archivaliemi spojenymi pfedevSim s zivotnimi osudy hrabéte Emanuela
Mensdorff-Pouilly. Na zavér bych velmi rdda pod€kovala pani Evé Jureckové, jejiz soukroma
sbirka tykajici se osoby Frantiska Miiller, pro mé byla nejen zdrojem cennych informaci,

ale také stézejni motivaci pro mé studium vySe uvedenych problematik.
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Uvod

Jako téma své bakalaiské diplomové prace jsem si zvolila problematiku mesaliance
a levoboéstvi v rakousko-&eském' prostedi aristokracie v 19. stoleti. V této praci se hodlam
zam¢fit na zivotni styl Slechty, ktery je spojen s tradi¢nimi hodnotami této elitni skupiny.
V této praci se zabyvam Slechtickymi mesaliancemi a levobocCstvim, které lze povazovat
za kontrastni vzhledem kjiz zminénym tradi¢nim hodnotdm, které utvaiely prostiedi
aristokracie v 19. stoleti.

V ivodni c¢asti této prace jsem se zaméfila na charakteristiku Slechty v obdobi
19. stoleti. Aristokracie byla v pribéhu dé&jin specifickou spolecenskou jednotkou,
ktera se postupné vyvinula ve spolecnost definujici se krom¢ urozeného piivodu také jemné
kultivovanym, vytiibenym jednanim a sebeovladanim.? Své tradice a zvyky si zachovala
navzdory proménam, jez utvarely novou a moderni obcanskou spolecnost. Diky témto
tradicim si Slechta 1 v prubéhu stoleti udrzela svou socialni prestiz, ktera pro ni byla zasadni
1 na konci 19. stoleti, kdy ztratila sva privilegia a hospodéaiskou moc. I nadale ptisobila
v rakouské vladé ¢i v diplomacii. Sviij politicky vliv si rovnéZz zachovavala i1 v fiS§ské radé
a na zemskych snémech. Pro Slechtu bylo rovnéz typické, ze fungovala zcela nezavisle
na zbytku celé spoleCnosti a podle vlastnich pravidel. Mezi zasady piikladného zivota
aristokracie patiila pfedevSim disledna vychova, vyuka jazykl, ucast na tradi¢nich
spoleCenskych udalostech podpora vzdélani a umeéni, a také princip rovnorodosti,
ktery zajiStoval Cistotu Slechtické linie prostfednictvim adekvéatné zvoleného manzelského
prot&jsku.?

Vzhledem ktomu, ze princip rovnorodosti byl dualezity pro zachovani elitniho
postaveni ve spolecnosti, byl na mladé Slechtice a Slechtiény vyvijen tlak pifi volbé
adekvatnich Zivotnich partnerd. Tento prvek miiZzeme nazvat rodinnou strategii, jelikoz snaha
zachovat Cistou a urozenou linii byla pro kazdy Slechticky rod stéZejni, protoze byla znamkou
prestize a vysadniho postaveni v této spolecenské skupiné. Je zcela ziejmé, ze pokud doslo
k mesalianci neboli uzavieni nerovného snatku, mélo to fatalni nasledky nejen pro slechtickou

rodinu, ale pfedevS§im pro samotného Slechtice. Dochdzelo napiiklad k pteruSeni kontaktu

! Rakousko-Geské prostiedi $lechty jsem zvolila v ndvaznosti pohyb rodiny Mensdorff-Pouilly v Habsburské
monarchii, dale v souvislosti s chotélickou linii této rodiny, ktera se nachazela v Cechach a je propojena s dalsim
predmeétem této prace, a to s levobocstvim.

* Mata, P.: Svét Geské aristokracie (1500—1700). Praha 2004, s. 30.

3 Godsey, W. D. Jr.: Quarterings and Kingship: The social composion of the Habsburg Aristocracy in the Dualist
Era. In: The Journal of Modern History, Vol. 71, No. 1. Chicago 1999.
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s aristokratickou rodinou ¢i pozd¢jsi ztraté¢ rodinného fideikomisu pro potomky vzniklé
z tohoto manzelstvi.*

Mesalianci oznacujeme manzelsky svazek mezi piislusnikem Slechtického stavu
a osobou ob&anského stavu’. Tento svazek mé&l dopad nejen na oba manzele, ale predeviim
na potomky vzniklé ztohoto partnerstvi. Déti narozené v takovém manzelstvi byvaly
vyluovany z prav a privilegii, které¢ byly vyhrazeny jen potomkim rodict §lechtického stavu.
Tento typ snatku byl vétSinou uzaviran tajné, bez védomi pfisluSniki nejbliz§i rodiny.
Co se tyCe mesaliance, sméfovala jsem své badani predevsim k pravni a spoleCenské podstaté
této problematiky, s &imz souvisi studium rakouského Vieobecného zakoniku ob&anského®
z roku 1811, zamétfené predevSim na snatkové pravo. Jako priklad spojeny s touto
problematikou jsem zvolila mesalianci Arthura Mensdorff-Pouilly, v nasledné komparaci
s mesalianci Rudolfa Lobkowitze.

V dalsi ¢asti bakalarské prace jsem se vénovala problematice levobocstvi, jelikoz tento
aspekt mlizeme rovnéZ povazovat za piekroceni vySe uvedenych tradinich Slechtickych
hodnot.

Levobocek” je oznadeni pro nemanzelského potomka. Nemanzeliti synové byli
v naprosté vétSin€ pfipadt oznaCovani jako nelegitimni, a pokud nebyli pfijati
za vlastni, pozbyli vSech dédi¢nych prav. Mzeme fict, Ze cela situace méla nepiiznivy dopad
nejen pro vzniklého potomka, ale také pro matku ditéte, protoze tento akt byl v ocich
obcCanské spolecnosti druhé poloviny 19. stoleti oznacovan jako zcela nevhodny. Co se tyce
problematiky levobocstvi, rozhodla jsem se tuto situaci podrobné zkoumat na ptikladu osoby
Frantiska Miillera, jez byl uznan jako nemanzelsky syn hrabéte Emmanuela Alexandra Marii
Mensdorft-Pouilly. Studium rodinné korespondence, zejména matky FrantiSka Miillera
a pravnika hrabéte Mensdorff-Pouilly — JUDr. Bertholda Theina a Eduarda VasSka, povazuji

za jeden zhlavnich pramend. Jednd se o korespondenci nejen ufedniho, ale caste¢né

* Maloi, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-&eské historické §lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova prace.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005, s. 88. Lubor Malon uvadi tyto disledky v pfipadé mesaliance Frantiska
Schlika.

> S pojmem obcan a ob&anstvi souvisela koncepce ob&anskych prav, ktera byla zalozena na principu rovnosti
pied zdkonem a ideové podporovala usili tfetiho stavu, které smétovalo k ziskani politickych prav a k odstranéni
privilegii §lechty a duchovenstva. Cerpano z: Volf, Z.: Vyvoj institutu statniho ob&anstvi v &eskoslovenskych
ustavnich dé&jinach. Diplomova prace. Praha, Univerzita Karlova 2009, s. 8.

6 Joklik, F. (ed.): Obecny ob&ansky zakonik rakousky vyhlaseny patentem ze dne 1./ 6. 1811 &. 946 Sb. z. s. ve
znéni, jez se n¢kterym paragrafim dostalo. Praha 1917.

7 Détmi narozenymi mimo manzelstvi se rozumi déti, které se rodi neprovdanym Zenam (svobodnym,
rozvedenym ¢&i ovdovélym) nebo Zenam provdanym, jejichz manzel neni otcem ditéte. Cerpano z: Dunovsky J. —
Kucera, M. — Zelenkova, M.: Déti narozené mimo manzelstvi. Praha. Ministerstvo prace a socialnich véci 1974,
s. 1.
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1 osobniho charakteru, diky které jsem méla moznost sledovat postoje jednotlivych ucastnikii
vzniklé situace.

Tato korespondence byla v soukromém majetku pani Evy JureCkové, ktera byla dcerou
Frantiska Miillera. Po jeji smrti tato korespondence ptesla do vlastnictvi jejiho syna — Petra
Jurecka. Ve vSech ptipadech se jedna o odpovédi Eduarda Waska ¢i Bertholda Theina
na dopisy slecny Heleny Miillerové v letech 1889 az 1906. Od roku 1906 jiz Berthold Thein
komunikuje vyhradné s FrantiSkem Miillerem, a to do roku 1911. Dalsi ¢asti této sbirky jsou
osobni dokumenty FrantiSka Miillera spojené sjeho pozd¢jSim studiem a zaméstnanim.
Objevuji se zde také dva dokumenty spojené s rodinou Mensdorff-Pouilly — opis rodné¢ho
a kiestniho listu Emanuela Mensdorff-Pouilly a opis rodného listu Alfonse Bedficha
Mensdorff-Pouilly.®

Chceme-li srovnat mesalianci a levobocstvi, méli bychom se v prvé fad¢ zaobirat tim,
jaké byly nasledky téchto ¢inli pro elitni Slechtickou spolecnost. Jak pohlizela Slechticka
rodina na mesalianci? Jak se s timto problémem vyrovnavali hlavni aktéfi nerovnych siatk?
Byla Slechticka rodina sezndmena se skuteCnosti, ze existuji potomci jako napiiklad FrantiSek
Miiller? Pravé na tyto otdzky hodlam ve své bakalaiské praci najit odpovedi na zakladé svého
vlastniho vyzkumu.

Pro studium obou problematik jsem se rozhodla vyuzit pramenti v podobé¢ archivalii
tykajicich se chotélické rodové vétve Mensdorff-Pouilly. Soucasti této prace je také
seznameni s touto rodovou vétvi Mensdorffli, a to prostfednictvim rodinného archivu
Mensdorffi-Pouilly Chotélice, ktery je uloZen ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku.

Soucasti prace je rovnéz studium literatury tykajici se této problematiky. Zde bych
rada uvedla piedevsim praci Radmily Svatickové-Slabakove’, tykajici se $lechtického rodu
Mensdorft-Pouilly a rodinnych strategii, dale bych zminila pieklad Obecného obcanského
zékoniku rakouského od JUDr. Frantiska Joklika', jez jsem ocenila zejména v kapitolach
tykajicich se manzelského prava v rakousko-uherském prosttedi. Z dalSich autor bych rada

uvedla Petra Maska' 1, Milenu Lenderovou'? & Miladu Hrusdkovou'®. Pro studium mesaliance

¥ Soukroma sbirka zahrnuje 21 dopisti adresovanych Helen& Miillerové z let 1889—1904, 5 dopisii adresovanych
Frantisku Miillerovi z let 1906-1911, opis rodného a kiestniho listu Emanuela Mensdorff-Pouilly z roku 1941,
opis rodného listu Alfonse Bedficha z roku 1941 a osobni dokumenty FrantiSka Miillera spojené s jeho studiem
a pozd¢€jsim zamestnanim.

? Svarickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie Slechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007.

19 Joklik, F. (ed.): Obecny ob&ansky zakonik rakousky vyhlaseny patentem ze dne 1./ 6. 1811 &. 946 Sb. z. s. ve
znéni, jez se n¢kterym paragrafim dostalo. Praha 1917.

""Masek, P.: Modré krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodt v &eskych zemich. Praha 1999.
Lenderovd, M.: Dny viedni a svate¢ni Filippiny Ludmily hrabénky Schlikové a Pauliny knézny ze
Schwarzenbergu.In: Bezecny, Z. — Kubes, J. — Lenderova, M. (edd.): Promény elit v moderni dob¢&: sbornik
k narozeninam docenta Roberta Saka. Ceské Budgjovice 2003, s. 103—135.
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pro mé byla piinosna piedeviim prace Lubora Malong'®, kterd jako jedind komparuje
jednotlivé piipady nerovnych snatkll v prostfedi rakousko-Ceské Slechty. V diplomovych
pracich Ivany Gelové a Evy Hrachovcové'® se mesaliance objevuje pouze v souvislosti
s problematikou manzelstvi a Slechtickych siatk.

Cilem této prace je provést exkurz do Zivota Slechty v rakousko-Ceském prostiedi
v obdobi 19. stoleti. Na zéklad€ tohoto exkurzu hodlam objasnit, pro¢ byly nerovné siatky
povazovany za rozkol v aristokratickém prostiedi. Na zéklad¢ poznatki o mesalianci povazuji
za prinosné srovnat tuto problematiku s levobocCstvim, které muzeme rovnéZ povazovat
za odchylku od tradi¢nich hodnot, jez jsou se Slechtou spojovany. Vyse uvedeni badatelé jako
Radmila Svafitkova-Slabakova ¢ Lubor Maloi se ve svych studiich zabyvaji jak Zivotem
aristokracie, tak také mesalianci. OvSem levoboCstvi je specifickou problematikou,
ktera si dle mého nazoru zaslouzi pozornost piedev§im diky existenci ojedin€lych prament
tykajicich se ptfipadu levobocka FrantiSka Miillera a zahrnujicich postoje nejen matky ditéte,

ale také hrabéte Emanuela Mensdorff-Pouilly a rodinnych pravnikt této Slechtické rodiny.

PHrusakova, M. (ed.): 200 let ABGB — od kodifikace k rektifikaci Geského obcanského prava: sbornik
z mezinarodni védecké konference. Praha 2011.

'4 Malosi, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-Geské historické §lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova préce.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005.

Gelova, I.: Manzelstvi a siiatky v prvni poloving 19. stoleti. Diplomova prace. Olomouc, Univerzita Palackého
2008.

' Hrachovcové, E.: Slechtické shatky ve druhé poloving 19. stoleti. Diplomovéa prace. Ceské Bud&jovice,
Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich 2007.
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I. Pohled na Slechtu v rakousko-¢eském prostiedi

Vzhledem k tomu, ze je tato prace zaméfenda na osudy Slechty, je prvni kapitola
vénovana definici toho, co vlastné Slechta v rakousko-Ceském prostfedi piedstavovala,
jaké jsou zédkladni kritéria Slechtické, tedy elitni spolecnosti. Je vhodné polozit si také zasadni
otazku — jaky obraz vytvéiela $lechta v o&ich spolegnosti? Slechta a aristokracie, to jsou
pojmy, jez jsou provazany s nasSimi dé&jinami jiz od svych prvopocatka a pietrvavaji az do
soucasnosti. Miizeme fict, ze pravé 19. stoleti bylo pro tuto elitni skupinu zlomovym

obdobim.

I. 1. Definice Slechty v naSich zemich

Bavime-li se o Slechté, hovofime o urcité¢ skupiné ve spolecnosti, kterd ovliviiovala
politiku, ménila Evropu a také urovala osudy béznych lidi. Dle Petra Maska spoc¢iva hlavni
rozdil mezi Slechtickym a obcCanskym rodem v tom, Ze Slechtic své predky zna, a to proto,
7e se odjakziva jednalo o lidi proslulé a znamé, at’ uz v dobrém &i zlém."’

DalSim prvkem, ktery odliSuje Slechtu od béZznych obcanil, je dlouholeta tradice
a také zivotni styl této elitni skupiny. Zejména v obdobi raného novovéku znacné vzrostla
Giloha $lechty v evropském politickém déni. Slechtici prochazeli velmi p¥isnou vychovou,
ktera kladla diiraz na patficné vzd€lani a reprezentaci. Zaklady téchto aspekt se rozvijely
i v nasledujicim 19. stoleti. Zivot §lechtice si miizeme nastinit na piikladu osoby Karla IV.
ze Schwarzenbergu, ktery se narodil vroce 1859 jako pokraCovatel mladsi rodové linie
nejvyznamnéjSiho Slechtického rodu v habsburské monarchii. Na zaklad¢ studie Zdenka
Bezecného'® miZeme pozorovat témdF modelovou ukazku $lechtického  Zivota.
Karel 1IV. ze Schwarzenbergu byl svéfen do péce kojné, poté chitvé a vroce 1862 byl
vzdélavan vychovatelem, jehoz hlavni néaplni bylo formovat mySleni mladého prince.
Karel IV. se tak prostiednictvim vychovatele postupné vzd€laval nejen v historii,
ale pfedevSim v jazycich, jelikoz dobrad jazykova priiprava byla nezbytnou soucasti zivota
kazdého urozeného obcana. Karel IV. se vénoval studiu Cestiny, kterd byla povazovéna za fec
zem¢ a naroda. Samoziejmosti byla také dokonald znalost némciny, priméma znalost

anglického a francouzského jazyka, a rovnéz znalost jazykii nezivych — latiny a fectiny.

' Masek, P.: Modré krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodt v &eskych zemich. Praha 1999, s. 5.
18Bezecn}'l, Z.: Karel IV. ze Schwarzenbergu. Zivot §lechtice v 19. stoleti. In: Bezecny, Z. — Kubes, J.
— Lenderova, M. (edd.): Promény elit v moderni dob&: sbornik k narozeninim docenta Roberta Saka. Ceské
Budéjovice 2003, s. 95. Vlanku je uvedena wukazka Zzivota Slechtice na pfikladu Karla IV.
ze Schwarzenbergu.
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Je nutno podotknout, Ze volba kvalitniho vychovatele byla velmi dtlezitd, jelikoz vychovatel
se stal pro mladé¢ Slechtice zprostiedkovatelem myslenek a poznani, které si kazdy Slechtic
nesl po cely svlij zivot. Spolu s otcem, Karlem IIl. ze Schwarzenbergu, se mlady Karel
veénoval jezdectvi a myslivosti, coz byly jedny z hlavnich projevii aristokratického zivotniho
stylu.

Tamtéz je dale uvedeno, Ze Karel IV. ze Schwarzenbergu stravil vétSinu svého Zivota
na cestach, predevSim v oblasti Stfedozemniho mote, kde se projevila jeho vasen
a vztah k antickym pamatkam. Vzhledem ke svému katolickému vyznéni neopomenul také
navitévu Svaté zemé. Miizeme Fict, Ze cestovani'’ bylo soudasti Zivotniho stylu velké &asti
Slechtické spolecnosti.

Dalsi podstatnou ¢asti Karlova Zivota byla politickd kariéra, diky niz se intenzivné
zapojoval do politického déni v naSich zemich. Konfrontace se stranou mladocecht
1 staro¢echti mu vynesly fadu hanlivych oznaceni, avSak Karel IV. si za svymi nazory stal
a vroce 1892 vyjadtil svou touhu po silné konzervativni strané. V té dobé ptisobil Karel IV.
jiz rok v tiSské rad¢ ve Vidni. V té dobé se také sblizil s FrantiSkem Ferdinandem d’Este,
snimz ho kromé¢ lovecké vasné spojovaly podobné nazory na uspotfadani spolecnosti.
O tfi roky pozdéji svou politickou kariéru ukoncil a vénoval se spravé rodového majetku
az do své smrti v roce 1913.%°

Zamyslime-li se nad zivotem Karla IV. ze Schwarzenbergu, nalezneme par typickych
znakd pro elitni Slechtickou spolecnost. Nejzietelnéjsi projev této spoleCenské skupiny
je vSestrannost, jez zahrnuje vzdélani, znalost historickych i politickych redlii, a také snahu
angazovat se ve vnitropolitickém déni v ¢eskych zemich, pfedevsim ve druhé poloviné
19. stoleti. Soucasti Zivota aristokracie byly rovnéz pravidelné cesty za poznanim, podpora

umeéni, a také provazanost jednotlivych aristokratickych rodin v ramci Evropy.

' Radmila Svafitkova-Slabakova rovn&z zdiraziiuje dileZitost zahraniGnich cest v souvislosti s rodem

Mensdorff-Pouilly, ovSem pon¢kud jiného charakteru. V ptipade€ rodu Mensdorff-Pouilly se jednalo bud’ o cesty
za ucelem upevnéni pribuzenskych svazki, nebo o cesty ryze poznavaci ¢i vzdélavaci.

* Bezecny, Z.: Karel IV. ze Schwarzenbergu. Zivot $lechtice v 19. stoleti. In: Bezecny, Z. — Kubes, J.
— Lenderova, M. (edd.): Promény elit v moderni dobé&: sbornik k narozeninim docenta Roberta Saka. Ceské
Budgjovice 2003, s. 99—-101. Autor zde shrnuje politickou kariéru Karla IV. ze Schwarzenbergu.
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1. 2. Hierarchie $lechty v rakousko-¢eském prostiedi

V priabéhu studia rakousko-Ceské Slechty se setkdvame s fadou slechtickych tituld,
jejichz hierarchie se utvarela po cela staleti. Na zaklad¢ této hierarchie je pfinosné ptiblizit
si zékladni strukturu Slechtické titulatury.

Prvnim stupném Slechtictvi byl prosty Slechtic — dédi¢ny stav ud€lovany prevazné
v 19. stoleti. Tento titul bylo mozné ziskat v Rakousku za 1050 zlatych, pochopitelné
na zéklad¢ prokazanych zasluh. Prosté Slechtictvi se dalo také vyslouzit dlouholetym
plsobenim ve statni sluzbé nebo uspéchy v podnikéni; naptiklad Hanz Czjzek,
velkoprimyslnik a majitel zamkt Doubi u Karlovych Vari a Smidary ve vychodnich
Cechach, byl povysen na Slechtice a obdrzel predikat ,,von Smidaich“ na sklonku
19. stoleti. Jen v letech 1823—1918 bylo do Slechtického stavu povysSeno rakouskymi cisafi
nékolik tisic rodin.'

Petr Masek®” dale dodava, Ze za 1500 zlatych bylo moZno dosghnout titulu rytife.
Do rytitského stavu byl napiiklad vroce 1869 povysen slavny cCesky védec
Jan Evangelista Purkyné. Za mensi pfiplatek, jenz €inil 105 zlatych, ziskal novopeceny rytit
navic predikat podle vlastni volby — napfiklad rytifti Nadherni si rozsifili své jméno
o piidomek ,,z Borutina®“. Novodobi povysenci méli podle okolnosti moznost béhem jedné
az dvou generaci vySplhat az na svobodného pana neboli barona.

Titulatura se tykala také vyssi Slechty, ktera je jednim z hlavnich pfedméta této prace.
V prosttedi vyssi Slechty se objevuji rodiny hrab&ci, kniZeci a vévodské. Petr Masek™
popisuje uskali spojené se ziskem hrabéciho titulu. Jednalo se o tyto podminky — dokazat
alesponi né€kolik generaci Slechtickych pfedkt a uhradit ¢astku 6 300 zlatych. Z ptednich
Ceskych hrabécich rodin pro zajimavost uvadim rod Kinskych — hrabéci linii,
Mensdorft-Pouilly, Dietrichstein-Nikolsburg-Mensdorff-Pouilly, Strachwitz ¢i hrabéci rod
Kolowrat-Krakovskych.**

Titul kniZete oznacoval plivodné pouze suverénniho vladce zemé. Tento titul nebylo

mozno ziskat za pouhy poplatek, ackoli zde byla stanovena taxa 12 600 zlatych.

vvvvvv

2l Masek, P.: Modra krev. Minulost a pfitomnost 445 Slechtickych rodd v deskych zemich. Praha 1999,
s. 8. Autor v této pasazi pojednava a vysvétluje podminky nutné k nabyti Slechtického titulu.

2 Tamtéz, s. 8-9.

z Tamtéz, s. 10.

** Pouzar, V.: Almanach &eskych $lechtickych rodii. Praha 2006. Pievzato ze seznamu jednotlivych §lechtickych
rodin uvedenych v tomto almanachu. VySe uvedené rody zmifuji pro piedstavu, které Slechtické rodiny byly
skute¢né opravnény uzivat titul hrabéte, a byly tudiz na stejné urovni jako rodina Mensdorff-Pouilly.
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rody byly do kniZeciho stavu povySeny kompletné a titul se vztahoval na v§echny ¢leny rodu,
tyka se to naptiklad Schwarzenbergl, Windischgraetzii a Metternichti. V druhém piipadé mél
na knizeci titul ndrok pouze pan rodu a ostatni se museli spokojit s titulem hrabat
a hrab&nek, jako napiiklad Trauttmansdorffové. Tento titul d&dil vzdy nejstarsi syn pana.*
Celkem bylo v Habsburské monarchii 474 aristokratickych rodin. Celkovy pocet rodin
se Slechtickou hodnosti byl roven ¢islu 500. Z nich tii rodiny (7 procent) byly panovnické,
57 (11 procent) bylo knizecich rodin, 328 (66 procent) hrabécich rodin, 111 (22 procent)

baronskych rodin a jedna rodina (3 procenta) zahrnovala burZoazii.*®

1. 3 Tradi¢ni hodnoty

Hovotime-li o Slechté, bavime se o tzv. elitni skupiné ve spole¢nosti, coz znamena,
ze se jednd o skupinu pomérné odliSnou svymi zdsadami a zivotnim stylem od bézného
obcanského statusu. Dle definice pievzaté z Ottova slovniku nau¢ného se jedna o osoby, které
vynikaji dusevnim nadanim, vzdélanim, chovanim, nebo také rodem a bohatstvim.?’ Slechta
si byla velmi dobtfe védoma svého vysadniho postaveni, diky némuz udrzovala urcité tradicni
zasady a hodnoty. Zejména pro Slechtické potomky byl Zivot plny zasad
a reprezentace naroény”", presto byl kladen znaény diraz na vychovu a patfi¢né vzdélani, diky
nimz se rodinné hodnoty a tradice udrzovaly z generace na generaci.

Chceme-li se zabyvat problematikou rodiny a tradi¢nich hodnot, je nejvhodnéjsi
vyuzit k tomuto studiu nazornych piikladii. Vzhledem k zaméfeni této prace na rod
Mensdorft-Pouilly, jsem se rozhodla nastinit a objasnit tento jev pomoci hodnot,
na kterych Ipé€li pravé Mensdorffové-Pouilly. Touto problematikou se velmi podrobné zabyva
jiz zminéna Radmila Svatitkova-Slabakova®, jez nam svym exkurzem do nitra chodu
Slechtické rodiny predstavuje jednotlivé aspekty spojené s otdzkou tradic a pravidel

souvisejicich se Slechtickymi zasadami.

» Masek, P.: Modra krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodoi v &eskych zemich. Praha 1999,
s. 9-10.

% Godsey, W. D. Jr.: Quarterings and Kingship: The social composion of the Habsburg Aristocracy in the
Dualist Era. In: The Journal of Modern History, Vol. 71, No. 1. Chicago 1999, s. 94.

27 Ottiv slovnik naugny. Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti. 8. dil. Dfevéné stavby — falsovani.
Praha 1894, s. 527.

% Mladik musi byt veden predeviim k bohabojnosti, je ale také tfeba, aby dovedl ovladat své chovani,
nepodléhal vaS$nim, naucil se hospodafit s Casem, jednat s lidmi riznych stavll a spravovat své hospodaistvi,
svou rodinu a své sluzebnictvo. Cerpano z: Mat’a, P.: Svét Geské aristokracie (1500—1700). Praha 2004, s. 301.

¥ Svaiitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 117-156. Kapitola s ndazvem Nové hodnoty pro novou rodinu, se zabyva studiem fungovani slechtické rodiny.
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Zakladnim pilifem rodinného Zivota byla rozsdhla korespondence mezi jednotlivymi
&leny rodiny. Napiiklad Emmanuel Mensdorff-Pouilly™ se ve svych dopisech ze zahrani¢nich
armadnich cest pokazdé zajimal nejen o svou zenu Sophii, ale predev§im o své déti. Ve svych
dopisech je nikdy neopomenul pozdravovat, ptal se na jejich pokroky ve vzdélani, strachoval
se o n¢ vdobé¢ jejich nemoci. Svij zijem sméfoval i na piibuzenstvo, které bylo
v pravidelném kontaktu s jadrem jeho rodiny.31 V souvislosti s hrabétem Emmanuelem
Mensdorft-Pouilly pozorujeme, ze rodinna vychova u Mensdorffi-Pouilly byla soustfedéna
na budouci vojenskou kariéru. VySe jmenovana uvadi, Ze dary jako uniforma nebo kun,
byly ty nejkrasn&jsi darky, které mohl Emmanuel svym syntim darovat.*?

Proménou prochazi predevSim uloha Zeny, kterd v tomto obdobi postupné nabyva
na dilezitosti. Béhem vale¢nych tazeni Emmanuela Mensdorffa-Pouilly to byla pravé jeho
chot’ Sophie®, ktera se starala o finanéni otazky a o domov, pozd&ji se vénovala vychové d&ti,
o které viak v zasadnich otazkach rozhodoval pravé Emmanuel. Zena $lechtického ptivodu
si byla védoma své dilezit¢ ulohy, avSak plné respektovala své podfizené postaveni
a povinnosti snim spojené. Za zminku stoji také otdzka spoleCenského zivota.
Milena Lenderova® uvadi ve své studii, ktera je zaméfena na ulohu Zeny jako §lechtiény,
ze zivot Slechty si udrzel své pravidelné ritudly i na prahu obcanského stoleti. Tyto ritudly
napiiklad zahrnovaly — travit spoleCenskou sezonu v nékterém z hlavnich mést, dohled nad
kuchyni a tabuli, dobrocCinnost a ptedevSim plesy, jez byly neodmyslitelnou soucasti
vefejnych i soukromych slavnosti. Kazdoro¢né v lednu se konaly oba dvorni plesy — nejprve
dvorni ples, jenz m¢l charakter statniho plesu. Daleko exkluzivnéjsi byl ovSem ples u dvora,
ktery byl osobnim plesem cisafovym, a cast na tomto plese byla mozna pouze s osobni
pozvankou.*”® Daldim kazdoroénim rozptylenim spojenym se shroméazdénim piibuznych

a pratel, rozptylenim charakteristickym pro zivotni styl aristokracie byly pravidelné podzimni

3 Emannuel Mensdorff-Pouilly se narodil 24. 1. 1777 a zemiel 28. 6. 1852. Byl armadni distojnik armady
rakouského cisafstvi a viceguvernér z Mainzu.

3! Svatitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 118.

32 Tamtéz, s. 134.

» Sophie, hrabénka Mensdorff-Pouilly, rozena princezna ze Saska-Coburg-Saalfeld. Chot Emmanuela
Mensdorff-Pouilly.

3 Lenderovd, M.: Dny viedni a svate¢ni Filippiny Ludmily hrabénky Schlikové a Pauliny kn&Zny ze
Schwarzenbergu.In: Bezecny, Z. — Kubes, J. — Lenderova, M. (edd.): Promény elit v moderni dob¢: sbornik
k narozeninam docenta Roberta Saka. Ceské Bud&jovice 2003, s. 103—136. Tuto studii miizeme povaZovat za
exkurz do Zivota Slechti¢ny v 19. stoleti. Autorka se zde zaméiuje na vSechny aspekty spojené s Zivotem Zeny,
jako soucasti Slechtické rodiny.

> Patal, L.: Ceska §lechta ve II. poloving 19. stoleti. Slechticky velkostatek v Cechach na pielomu véki:
Analyza ekonomickych pomért tii aristokratickych rodd. Diserta¢ni prace, Praha. Univerzita Karlova 2013,
s. 90.
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hony, kterych se Zeny urozené¢ho pivodu povinné tcastnily i za pfitomnosti déti, jez pro tuto
tradici postradaly pochopenti, ¢i nadSeni.

Dilezitym aspektem zivota Slechty byla také vychova déti, kterd byla ve vétSing
piipadii privatni a uskuteCniovala se vdomacim prostiedi. Vratime-li se krodu
Mensdorff-Pouilly, zjiStujeme, Zze podoba vychovy mladych aristokrati probihala velice
podobné jako u jiz zminéného Karla IV. ze Schwarzenbergu36. Na déti dohlizela chiiva,
po nékolika letech se do vychovy zapojil preceptor. Stézejni byla ovSem ptitomnost rodici pfi
vychové mladych aristokrati. Radmila Svatitkova-Slabakova®’ konstatuje, Ze vzd&lani
mladych Slechtici bylo praci muze, zatimco rané détstvi se odehravalo pod ochrannou rukou
zeny. Matka, reprezentujici senzibilitu a emoce, tu byla od toho, aby nejen ptedala hodnoty
predkt, ale aby je také piipadné¢ zmirnila Zenskou jemnosti. Je to tedy pfedevSim Zena,
ktera ptfedava rodinnou moudrost a vtéluje ji malym détem do rad o chovani. Mozna proto
bylo tak dilezité i kojeni, jak se to dé€lo v ptipadé Sofie, jez kojila své déti v souladu
se Slechtickou tradici, podle které jsou kojenim ptfeddvany nezbytné hodnoty, a je zachovana
&istota rasy.>®

U rodiny Mensdorff-Pouilly si rovnéZ miizeme povSimnout zasady pravidelnych
studijnich cest, pfedev§im do prostfedi anglického dvora, které pfipominaly spiSe kavalirské
cesty. Z dalSich studijnich destinaci je vhodné zminit také Belgii, Portugalsko, Patiz a Gothu.
V neposledni tad¢ je tfeba uvést také tradici rodinné soudruznosti, kterd se ptredavala
z generace na generaci a stala se dilezitym prvkem v udrzovani tradic a hodnot v ramci
rodiny a ptibuzenstva.*’

Muzeme fict, ze vySe uvedené tradicni hodnoty utvarely urcity obraz toho,
jak se Slechta odliSovala od bézné obcCanské spolecnosti. Je ziejmé, ze tyto zasady
a pravidla®® byly pevné ukotveny v zakladech, jelikoZ ve §lechtickych rodinach pretrvaly

az do dne$nich dnti. Jedna se o problematiku, k jejimuz studiu je k dispozici mnozstvi

3% Bezecny, Z.: Karel IV. ze Schwarzenbergu. Zivot $lechtice v 19. stoleti. In: Bezecny, Z. — Kubes, J.
— Lenderova, M. (edd.): Promény elit v moderni dob¢: sbornik k narozenindm docenta Roberta Saka. Ceské
Budéjovice 2003, s. 93-101 . V élanku je uvedena ukéazka zivota Slechtice na prikladu Karla IV.
ze Schwarzenbergu.

37 Svatitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 132.

*  Totozny nazor uvadi jiz Jan Amos Komensky ve své prilomové knize Informatorium Skoly mateiské
zr. 1632.

9 Svafickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 136.

4 Zam&fime-li se na osudy $lechty po druhé svétové valce, mizeme Fict, Ze ackoli byl pro $lechtu rok 1948
symbolem ztraty identity, v novych socialnich vrstvach a v exilu si i nadale dokazali zachovat své vudci
a organizacni schopnosti a komunistickému rezimu bud’ odolali, nebo se prosadili v zahranic¢i. Cerpano z:
Svarickova-Slabakova, R.: Mytus ceské slechty u nas a v nas. Pamét a Slechta 20. stoleti. Praha 2012, s. 51-60.
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pramenti*', které mohou slouzit jako spolehlivy exkurz do b&zného aristokratického rezimu

nejen dne, ale i celého Zivota této elitni skupiny.

1 Ke studiu realii spojenych s Zivotem aristokracie jsou pfinosné rodinné archivy §lechtickych rodi, jez jsou
ulozeny v pfednich ceskych archivech. Napi. Rodinny archiv Mensdorffu-Pouilly, ktery je uloZzen v SOA
Zamrsk a jednotlivé fondy zahrnujici korespondenci, fotografie, ¢i jiné rodinné dokumeny (recepty, kresby,
rodokmeny apod.).

16



I1. Snatek v pravni sféie Rakouska-Uherska v 19. stoleti

Tradice zivota Slechty je spojend suzavienim vyhodného a rovného siatku,
ktery je schopen zachovat Cistotu Slechtické krve a byt piinosem pro celou Slechtickou rodinu.
Je zfejmé, Ze na volbu adekvatnich partner byl kladen obzvlast velky duraz,
ve kterém byla citova stranka® partnerti ve v&t$ing pripadi nepodstatnou a opomijenou

veli¢inou. Jaké jsou pravni aspekty této problematiky?

II. 1. VSeobecny obcansky zakonik

Rakousky VSeobecny obcCansky zakonik (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch fiir
die gesamten deutschen Erblinder der osterreichischen Monarchie, dale jen ABGB)
vydany ve Vidni 1. Cervna s platnosti od 1. ledna 1812 byl ve své dobé& ne pravé obvyklou
pravni normou. V Evropé mél pouze tifi dalSi srovnatelné kodexy: StarSi bavorsky
Maxmillianeus Bavaricus Civilis z roku 1756 a nov¢jsi a blizs§i Pruské vSeobecné zemské
pravo zroku 1794 a francouzsky Napoleoniiv Code Civil z roku 1804. VSechny spole¢né
utvorily zaklad novodobého evropského civilnitho prava. Rozdily mezi nimi nebyly
v zakladnim chapani pravnich principii, protoze vSechny respektovaly teorii pfirozené¢ho
prava jako aplikovatelnou na vesSkera lidska spoleCenstvi, ale v konkrétni pravni praxi,
ktera se musela vyrovnavat s pfedchazejicim pravnim stavem v urcité oblasti. To se v ABGB
projevilo pfedevsim ve sféte vlastnického prava. Doba pfiprav této pravni normy byla dlouha
a stejné tak byla dlouha i jeho platnost. U nas platila jen do roku 1950 a dnes uz jsou patrné
pouze nékteré vlivy v oblasti teorie vyvlastnéni majetku.®

Profesor Willibald Posch ve své studii uvadi, ze ABGB* je svébytnym zakonikem,
a jakkoli se pfipodobiiuje ke francouzskému Code civil, nebyl timto o néco starSim
francouzskym zakonikem, ktery vznikl dokonce za krat$i dobu, ovlivnén. Obé kodifikace
vychézeji z obdobnych duchovnich sméri své doby — pozdni nauky o pfirozeném pravu.
ABGB rovnéz ignorovalo dosud existujici rozdily stavli, zeyména tehdejsi privilegia Slechty,

ktera byla odstranéna az v roce 1918, a smétovalo tak flexibiln€¢ a progresivné vpied podle

2 Pohled na ABGB na manzelstvi je pohledem osobni a spolecenské odpovédnosti, vzajemné soudruznosti
a pInéni povinnosti. Siiatek byl obCanskopravni smlouvou, kterou bylo zddouci dodrzovat. Takové roviny jako je
cit & emoce tu nemély misto. Cerpano z: Mackovéa, M.: Stiatek ve svétle rakouského Vieobecného zakoniku. In:
Halifova, M. (red.): Oznamuje se 1laskdm nasim...* aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych zemich v prab&hu
staleti: sbornik z konference konané 13. — 14. zafi 2007. Pardubice 2007, s. 72.

# Mackové, M.: Shatek ve svétle rakouského Vieobecného zékoniku. In: Halifova, M. (red.): Oznamuje se
laskam naSim...* aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych zemich v pribéhu staleti: sbornik z konference konané
13. — 14. zati 2007. Pardubice 2007, s. 67.

* ABGB — Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch, t67 rakousky Vieobecny ob&ansky zakonik.
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v v r , ’ r 45 e , v v
myslenek pfirozeného prava a osvicenstvi.” Tamtéz jsou nasledné¢ hodnoceny promény
tykajici se rodinného prava, které bylo oprosténo od patriarchélniho pojeti a pfizpisobilo
se novym spolecenskym pomértim, coz vedlo k postupnému rozvoji rovnopravnosti ve vztahu

muze a Zeny.46

I1. 2. Pravni definice a zasady snatkt v Rakousku-Uhersku

Zabyvame-li se problematikou sniatkl v 19. stoleti, neméli bychom opominout studium
vySe uvedeného ABGB. Je dilezité znat, jaké pravni pozadi je ukryto za jednoduchym
a prostym slovem — siatek. V této kapitole se tedy hodlam vénovat interpretaci a aplikaci
stézejnich pravnich aspektli spojenych s manzelskymi svazky v Rakousku-Uhersku.

Jiz zparagrafu 44 , Svazky rodinné vznikaji smlouvou manzelskou. Smlouvu
manzelskou muz a zZena dle zakona projevuji, zZe chtéji naporad Ziti pospolu, ploditi deti,
vychovavati je a pomdhati si navzdjem** je ziejmé, ze se jednalo o dobrovolny smluvni
vztah dvou svépravnych jedincl. Obvykle manzelstvi piedchdzely zasnuby,
jez v ABGB nejsou opomenuty a jsou jim veénovany paragrafy 45-46, které¢ uvadi,
7e na rozdil od siiatku se jedna o akt nezavazny, z néhoZ Ize pomé&mé jednoduse odstoupit.*®

Z ABGB dile vyplyva, ze snatek mohly svévolné¢ uzaviit jen osoby plnoleté.
Neplnoleti mohli uzaviit sfatek pouze na zakladd rodi¢ovského souhlasu.”
Naopak, stiatek nemohly uzavtit osoby odsouzené, jiz oddané, duchovni s vysSim svécenim,
nekfestanské &i pokrevné pribuzné.® V praxi ovem dochizelo ke shatkim bratranct
a sestienic, nebo napriklad vdovce se sestrou zemielé manzelky.”'

Snatek by mél byt uzaviran pfed duchovnim a dvéma svédky stim, ze kazdy
oddévajici duchovni byl povinen provést vlastnorucni zapis do matriky oddanych ptislusné

farnosti ve stanoveném rozsahu, jelikoZ jen tento zapis byl povazovan za pravng relevantni.’>

* Posch, W.: ABGB aus osterreichischer Sicht. In: Hrudkova, M. (ed.): 200 let ABGB — od kodifikace
k rektifikaci ceského obcanského prava: sbornik z mezinarodni védecké konference. Praha 2011, s. 127.
Myslenku Willibalda Poshe zde uvadim proto, abych poukdzala na totoznost nazoru na ABGB jak z pohledu
Ceského, tak i rakouského.
% Tamtéz, s. 128.
7 Joklik, F. (ed.): Obecny ob¢ansky zakonik rakousky vyhlaseny patentem ze dne 1. / 6. 1811 &. 946
Sb. z. s. ve znéni, jeZ se nekterym paragrafiim dostalo. Praha 1917, s. 12. §44. Tyto i vSechny dale uvadéné
citace cituji pfimo z ¢eského piekladu ptivodniho némeckého textu.
* ABGB§ 45-46.
* ABGB § 49.
%0 ABGB § 60—65.
' Mackova, M.: Shatek ve svétle rakouského Vieobecného zakoniku. In: Halifova, M. (red.): Oznamuje se
laskam nasim...* aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych zemich v pribéhu staleti: sbornik z konference konané
13. — 14. zati 2007. Pardubice 2007, s. 68.
> ABGB §75, 78, 80, 81.
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Na zékladé studie Marie Mackové™ miiZeme Fict, Ze se praxe mnohdy liSila od pravnich
zasad, jelikoz je znama celd fada pfipadl, kdy snatek probehl zcela jinde, nez v misté
prislusné farnosti, naptiklad na katolickych poutnich mistech, ¢i v kapli pojmenované
po nékterém ze svétct.

Snatkiim predchéazely tzv. ohlasky, které zvetejniovaly zamér siiatku. OhlaSeni mélo
probéhnout o tfech po sobé jdoucich ned€lich nebo svatcich v misté piislusné
farnosti.”* VySe uvedena dale dodava, Ze po roce 1868 dochazi k zavedeni
tzv. civilniho snatku, ktery mél byt uzaviran pted zastupcem statni spravy, konkrétné pred
mistné pfisluSnym hejtmanem, ktery je povinen zapsat takovy snatek do mistné ptislusné
matriky. Tento akt se vSak setkal s masovym odporem duchovnich a do prvni svétové valky
byl uskute&iiovan pouze v zanedbatelném mnoZstvi.”

Mizeme fict, z2 ABGB byl pomérné¢ pokrokovou zalezitosti, jelikoz neopomenul
zdiraznit rovnost obou partnerii a odklonit se tak od ideje nerovného postaveni muze a Zeny
v manzelském svazku.*® Nasledujici ustanoveni dale rozvadi jednotlivé Ulohy manzeli
na zaklad¢ jejich pohlavi. Muz byl povazovan za hlavu rodiny, mél pravo spravovat
domaécnost, jeho povinnosti rovnéz bylo Zivit a zastupovat manzelku. Zena byla povinna muze
doprovézet a poméahat mu v hospodaistvi.”’

Moznosti jak ukon¢it snatek bylo hned né€kolik — rozvod, smrt jednoho
z manzeld, & prohlaSeni za mrtvého.”® Je nutno uvést, ¢ ABGB zahrnoval také osoby
zidovského plivodu stim, ze vySe uvedené aspekty se v zdkoniku liSily v souladu
k jejich Zzidovské vife. Soucasti ABGB je rovnéz problematika svatebnich smluv,
kterou pfedstavuji ustanoveni §§ 1217-1266, o kterych je vhodné zminit,
ze se v pripadé ukonceni manzelstvi stdvaly neplatnymi, ¢imz rovnéz zanikd dédické pravo
manzeli.

Na zaklad¢ vlastniho studia ¢eského ptekladu ABGB bych rada uvedla, ze se jedna
o liberdlni zakonik. Udrzoval ur¢itou kontinuitu vrdmci celé¢ spolecnosti diky pravni

konstrukei, jez byla zarovenn mantinely spolecenského vnimani. Jednalo se o precizni

> Mackova, M.: Shatek ve svétle rakouského Vieobecného zakoniku. In: Halifova, M. (red.): Oznamuje se
laskam naSim...* aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych zemich v pribehu staleti: sbornik z konference konané
13. — 14. zati 2007. Pardubice 2007, s. 69.

> ABGB § 70, 71.

> Mackova, M.: Shatek ve svétle rakouského Veobecného zékoniku. In: Halifova, M. (red.): Oznamuje se
laskam naSim...* aneb svatby a svatebni zvyky v ¢eskych zemich v pribehu staleti: sbornik z konference konané
13. — 14. zati 2007. Pardubice 2007, s. 69.

% ABGB § 90.

7 ABGB § 91, 92.

** ABGB § 103-116.
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- 0oy s C y , 59 -
zpracovani, zahrnujici fadu mimotéadnosti ¢i spolecenskych odchylek™, a to nejen v

manzelské otazce.

I1. 3. Snatek a Slechta

Matrimonialni strategie tvofily centrdlni pole sociokulturni reprodukce elit.
Vybér partnera a uzavieni svatebni smlouvy predstavovaly tak citlivé body,
ze vyjednavani snatku silné pfipominalo Sachovou partii. Na rozdil od jinych socialnich
vrstev byl statek u aristokracie povazovan nejen za zalezitost jedné rodiny, ale také za véc
tykajici se celého rodu. Aristokracii Slo v prvni fadé¢ o to, aby zachovala rod, piipadné
mu dodala prestize a pfibuzné v souladu s jeho postavenim, a tim jeho slavu jesté vice
roz$ifila. Snatky tak garantovaly jméno, Cest a symbolicky kapital rodiny, rodu a n¢kdy téz
celé socidlni skupiny. Predpokladem byl rovnorody snatek, tedy mezi rodinami stejného
rodu.®

V ptipadé §lechty matrimonialni neboli manzelsky stav® zajistoval néslednictvi,
Cistotu Slechtické krve a strategickou jednotku, kterd rozSifovala uzemi ¢i sféry vlivu daného
rodu. Mlzeme fict, Zze praveé ztéchto divodd byl pfi volbé adekvatnich partnerti kladen
na mladé Slechtice obzvlast’ velky tlak, ktery malokdy souvisel s laskou nebo vzijemnou
naklonnosti budoucich manzel.

Jak uz bylo vySe naznaceno, princip rovnorodosti v manzelském svazku byl v ptipadé
Slechty zé&sadni. Vzhledem k uzdkonéné autonomii mohly stavovsky vzneSené rodiny
1 v19. stoleti ,nafidit“ dodrzovani zisady rovnorodosti svym c¢lentim prostfednictvim
domaciho zékona.** V souvislosti s principem rovnorodosti byla v prostiedi rakouské lechty
zavedena tzv. zkouska predkl, jejiz podminkou bylo, aby nevésta nebo Zenich pted
uzavienim snatku dolozili rodin¢ celkem 16 piedkl. V piipadé némecké Slechty bylo
dostacujici dolozit alesponi osm pifedki. Ztoho vyplyva, ze pftislusnici rakouskych
$lechtickych rodii inklinovali k v&tsi konzervativnosti a uzavienosti neZ jejich sousedé.”

Zdenék Bezecny®™ ve svém ¢&lanku uvadi, Ze napiiklad &esti §lechtici hledali své

* V ABGB se objevuji spole¢enské odchylky, jako napf. nepiipustnost siatku s télesné postizenou osobou,
odsouzeni cizoloZstvi apod.

0 Svafickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 188.

' Ottitv slovnik nauény. Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti. 16. dil. Lih — Média. Praha 1900,
s. 795.

%?Hrachovcové, E.: Slechtické stiatky v druhé poloving 19. stoleti. Diplomovéa prace. Olomouc, Univerzita
Palackého 2008, s. 15.

* Tamtéz, s. 16.

% Bezecny, Z.: Shatky ¢eské $lechty ve druhé poloving 19. stoleti. In: Petrbok, V.: Sex a tabu v deské kultute
19. stoleti. Praha 1999, s. 88-93.
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partnerky v ramci habsburské fiSe. OvSem omezeny pocet Slechtickych rodi, které zily
v tomto prostoru, vedl Casto k pfibuzenskym snatkim, a to dokonce velmi blizkym.
Tyto velmi uzce propojené genealogické svazky posilovaly uzavienost aristokratické
spolecnosti a zajistovaly mladym Slechticim prostor pro volbu adekvéatni partnerky. Nasledna
svatba pak byla udalosti, ktera se dotykala jak Uzkého rodinného kruhu, tak i Sirokého
piibuzenstva.

V pribéhu poslednich desetileti 19. stoleti se ukézalo, ze i tato jesté nedavno
dominantni spolecenska vrstva byla schopna pfijimat zmény, které doba ptinasela, a ¢astecné
ptehodnotit své dosavadni normy. Zde je vSak nutné znovu piipomenout, Ze k liberaln¢jSim
piistupiim se k témto zméndm piiklancla spiSe mlad4d generace, mezi niz a generaci jejich
rodici a prarodi¢ii tak dochazelo k obrovskym rozdilim. Na druhou stranu, vzhledem
ke skromnému poctu snatkli uzavienych mimo pozadovany okruh bylo zfejmé,
ze k jakymkoli novotam na tomto poli pfistupovali kniZzeci a hrabéci potomci stale velmi
opatrng.®

Srovname-li snatek osob obcanského a Slechtického stavu, mame moznost shlédnout
jisté podobnosti 1 odchylky. V pfipad¢ osob obcanského stavu je ziejmé, ze se jedna o akt
dobrovolny, pramenici znéklonnosti budoucich manzelti, jez je podepfen zisadami
uvedenymi v ABGB. Pohlédneme-li na Slechtu, nachdzime zasadni rozdil v tom, ze stéZejni
roli ve vétSin€ uzavienych snatki hraly hlavni roli rodinné strategie jednotlivych Slechtickych
rodii a snaha zachovat &istou §lechtickou 1inii®, coZ bylo jednim z prvki utvafejicich elitni
spolecnost. Na druhou stranu, v pfipad¢ rodiny Mensdorff-Pouilly se objevuje novy typ
snatku, a to z lasky, na zdklad¢ vzajemné naklonnosti. ,, Kdybych mél usilovat o jeji ruku,
muselo by byt mé srdce vice zanicené. Dosud jsem kni nepocitil Zadnou vyslovenou
sympatii, “vysvétloval Hugo Mensdorff-Pouilly rodin€, pro¢ si nemtize vzit sestru své

$vagrové, Marii Dietrichsteinovou.®’

% Hrachovcova, E.: Slechtické stiatky ve druhé poloving 19. stoleti. Diplomova prace. Ceské Budgjovice,
Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich 2007, s. 36-37.

6 Ze 438 shatki $lechtict, muzskych piislusnikil s kniZeci a hrab&ci diistojnosti usedlych v Cechéach, bylo
uzavieno témét 88 % s osobou pochazejici z urozené rodiny. Cerpano z: Gelova, I.: Manzelstvi a statky v prvni
poloviné 19. stoleti. Diplomova prace. Olomouc, Univerzita Palackého 2008, s. 16.

%7 Svatitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 190-191.
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I11. Rod Mensdorff-Pouilly

V nasledujici ¢asti této prace se hodlam zabyvat stru¢nou historii  rodu
Mensdorft-Pouilly se zaméfenim na chotélickou vétev této Slechtické rodiny.
Rod Mensdorff-Pouilly jsem zvolila v navaznosti na dalsi kapitoly této prace, které se tykaji

mesaliance a levobodstvi.

II1. 1. Historie rodu

Rod Pouilly patti ke staré francouzské Slechté a pochazi z rozrodu vladct Lotrinska.
Prvni zminky o pocatku rodu nalezneme jiz na pocatku 11. stoleti. Ve 14. a 15. stoleti
bojovali pfislusnici rodu ve stoleté valce. V roce 1760 jim byl ud¢len hrabéci titul se jménem
»de Roussy“. V této dobé predstavoval rod hrabé Albert Louis (1731-1800), zastupce
francouzskych Slechticli z okoli Verdunu na shromazdéni generalnich stavii. Behem revoluce
opustil Albert Francii a jeho syn Emmanuel Mensdorff-Pouilly (1777-1852) piijal jméno
Mensdorff, podle vesnice v hrabstvi Roussy. V roce 1818 jim byl v Rakousku ptiznan hrabéci
stav a vroce 1839 ziskal rod cesky inkolat. V témZe roce zakoupili panstvi Nectiny
na Plzefisku.®®

Hrabé Emmanuel se ozenil se Sophii Friderikou Karolinou vévodkyni
Sachsen-Coburg (1778-1835). Tak se stali Mensdorffové ptibuznymi mnoha korunovanych
hlav Evropy. Sophiinym bratrem byl pozdéjsi belgicky kral Leopold I., sestra Julie
se provdala za velkoknizete Konstantina, bratra ruského cara Alexandra 1., a druha sestra,
Marie Louisa Viktorie, byla matkou budouci kradlovny Viktorie. Dva z Emmanuelovych synti
méli dalsi potomstvo, kterym se rod rozdélil na dvé vétve, z nichz mladsi Alexandrova
(1813-1871) piijala jméno Dietrichstein-Mensdorff. StarSi vétev zalozil Alfons Bedfich
(1810-1894), ktery snatkem s Terezii Rozou z Dietrichsteina (1823-1856) ziskal jedno
z dietrichsteinskych panstvi — Boskovice. V tomto mésté zastaval Alfons Bedfich nacas
funkei starosty podetné a vyznamné zidovské obce.®

Alfons Bedfich mél dva syny — Alfonse (1864—1935) a Emanuela (1866—1947).
Co se tyce Alfonse, tak za zminku stoji jeden z jeho synu — totiz Alfons Karel, ktery byl
dédicem Boskovic, odolal béhem druhé svétové valky natlaku nacistickych ufadi a odmitl

némeckou ndrodnost. Byl také jednim ze signataiti slavného prohlaSeni ceské Slechty z roku

% Magek, P.: Modra krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodti v &eskych zemich. Praha 1999,
s. 204.
% Tamtéz, s. 204.

22



1939, diky ¢emuz byla na jeho statek uvalena nucena sprava. Piestoze se na konci valky
zapojil do odboje, cekala jej v roce 1948 konfiskace boskovického majetku. Marné se pokusil
o emigraci, byl zatéen a internovan v pracovnim tabofe. V Cechach ziistal jeden z jeho syni,
hrabé Hugo (*1929), ktery se zivil jako gardzmistr, po roce 1990 byl v diplomatickych
sluzbach CSFR a puisobil jako vicekonzul na velvyslanectvi v Pafizi. Rovnéz vykonaval
funkci rady-velvyslance Suverénniho fadu maltézskych rytith v Praze. Po roce 1989 byly

Boskovice rodu Mensdorff-Pouilly navraceny.”

II1. 2. Chot€licka vétev rodu Mensdorff-Pouilly

Potomci Alfonse a Emanuela Mendsdorff-Pouilly utvofili dvé rodové
linie — boskovickou a chotélickou. Zakladatelem chotélické linie se stal mladsi Emanuel
Mensdorff-Pouilly, ktery se roku 1892 oZenil s Annou hrabénkou Westphalen
zu Fiirstenberg (1869—-1948), ktera po svém otci zdédila v roce 1900 vychodocesky zamek
Chotélice. Zde se manzelsky par usadil a narodilo se jim jedenéact déti. Nejmladsi Heinrich
(1916-1995) se narodil v letech prvni svétové vélky, do niz Emanuel narukoval spole¢né se
svym nejstar§Sim synem Friedrichem (1896-1997). Zatimco se Friedrich tcastnil boji na
vychodni fronté, Emanuel pusobil jako velitel pardubické vojenské nemocnice s kratkou
prestavkou od konce listopadu 1914 do cervna 1915, kdy velel vojenské posadce Zeleznicni
stanice Mladkov-Lichkov.”!

Druhy svétovy valeény konflikt, jehoz se aktivné i¢astnil v fadach wehrmachtu jako
1ékat pravé Heinrich Mensdorff-Pouilly, znamenal pro chotélickou linii Mensdorffi-Pouilly
nejen ztratu majetku, ktery jim byl konfiskovdn na zakladé¢ BeneSovych dekreti,
ale pro vétSinu jejich ¢lent 1 emigraci. Vroce 1939, po okupaci oklesténého
Cesko-Slovenska, méli obyvatelé¢ vnitrozemi moznost piihlasit se ke statni piislunosti
fiSskonémecké C¢i protektoratni. Kromé Emanuela Mensdorffa-Pouilly a dcery Viktorie
(1897-1960) si zbyvajici ¢lenové rodiny zvolili fi§skonémecké ob&anstvi.”

V Cervnu 1945 byli vSichni obyvatelé chotélického zamku internovani bez rozdilu
v novobydzovském tabote, odkud byli nektefi z nich propusténi az po celém roce internace.
Manzelé Emanuel a Anna Mensdorff-Pouilly, spoleéné stravili zbytek Zivota v Ceském

Stenberku, kde se dozili roku 1948. V Cechach rovnéz zlstal syn Arthur (1900—1965)

" Magek, P.: Modra krev. Minulost a pfitomnost 445 Slechtickych rodd v eskych zemich. Praha 1999,
s. 204-205.

m SOA v Zamrsku, archivni pomtcka ¢. 8359, Rodinny archiv Mensdorffi-Pouilly, Chotélice
18271945, s. 4.

7 SOA v Zaimrsku, archivni pomicka ¢&. 8359, Rodinny archiv Mensdorffi-Pouilly, Chot&lice
1827-1945, s. 4.
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a dcera Viktorie, zatimco zbyvajici sourozenci i se svymi rodinami Ceskoslovensko opustili.
Velkostatek Chotélice byl zkonfiskovan podle dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb.
(kvili némecké narodnosti majitelky Anny Mensdorff-Pouilly) a konfiskace byla vyhlasena
Okresnim narodnim vyborem v Novém Bydzové dne 18. srpna 1945. Bezprostiedné poté byla
na velkostatek uvalena néarodni sprava. Odvolani Anny Mensdorff-Pouilly proti konfiskaci
pfedal Zemsky narodni vybor ministerstvu zemé&délstvi, které je s kone¢nou platnosti zamitlo
dne 28. tinora 1946. Od roku 1945 slouzil zamek jako tutulek pro déti a po roce 1965 byly
prostory zamku vyuZity ve spojitosti s Ustavem socidlni péfe pro mentalné postizenou
mladeZ. V soucasnosti nese v Cechach rodovou tradici chotélické linie a jméno Mensdorff

Arthurv syn Alfons (1948*) a vihuk Adam (*1996), oba zijici v Praze.”

II1. 3. Archivni pozustalost chotélické vétve rodu Mensdorff-Pouilly

Fond Rodinného archivu Mensdorff-Pouilly Chotélice, pred zahdjenim uspotadani
archivait postradal jakékoliv vnitini Clenéni, v praxi tedy Slo o zmét’ jednotlivych osobnich
dokument ¢lent rodu, promisenych suCetnimi piilohami a knihami, nélezejicimi
proveniencné do fondu velkostatku. Rovnéz fyzicky stav archivélii nebyl uspokojivy, nekteré
pisemnosti byly poSkozeny plisni ¢i drobnymi hlodavci. Celkove nesl fond zietelné znamky
nevhodného predchoziho uloZeni (pravdépodobné na misté svozu).™

V soucasné dob¢ archiv zahrnuje fondy tykajici se osobnich dokladi, korespondence
mezi jednotlivymi ¢leny rodiny, hospodarské korespondence a ostatnich materiald.
Zajimavosti jsou kresby d&ti, fotografie z cest, a také rodokmeny”” stajovych koni, jeZ si vedl
Emanuel Mensdorff-Pouilly. Celkové miizeme fict, ze fond Rodinného archivu
Mensdorff-Pouilly Chotélice, je velice pfinosny pfi studiu Zivota §lechtické rodiny. Umoziuje
nam nahlédnout do kazdodennich realii a skute¢nosti aristokratického zivota, coz ndm mize
pomoci porozumét Slechté jako specifické skupiné obyvatel, jez méla své zvyky, zasady

a tradice.

BSOA v Zamrsku, archivni pomicka ¢& 8359, Rodinny archiv Mensdorffi-Pouilly, Chotélice
18271945, s. 6.

74TamtéZ, s. 6.

7 viz ptiloha ¢. 1
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IV. Nerovné snatky v prostredi Slechty

V nasledujicich kapitolach se hodlam zabyvat problematikou nerovnych siatk

v prosttedi Slechty, jez miizeme také oznacit jako mesaliance.

IV. 1. Mesaliance

Dle Lubora Malon&’® chapeme mesalianci jako nerovné manzelstvi mezi piislugnikem
Slechtického stavu a osobou stavu ob¢anského. Takové manzelstvi mohlo byt jiz od pocatku
velmi problematické a také spoleCensky nepfijemné. Déti narozené v takovém manzelstvi
byvaly mnohdy vylucovany zprav a privilegii, jez byly vyhrazeny pouze potomkim
Slechtického stavu. V Sir§Sim slova smyslu mizeme mesalianci chapat také jako majetkove
¢i spolecensky nerovné manzelské spojeni. Je ziejmé, ze tento spolecensky problém se velice
uzce dotykal vSech clent Slechtické rodiny. Mesaliance odporovala idejim o tradi¢nich
zéasadach, Cistoté Slechtické linie a také znacné ohrozovala elitni postaveni dané aristokratické
rodiny ve spole¢enském zebticku.

Vzhledem ke studiu hrabéci rodiny Mensdorff-Pouilly uvadim, ze z 269 manzelstvi
uzavienych Ceskymi hrabaty v letech 1848—1914, se cestou mesaliance vydalo 34 Slechticil,
nektefi dokonce dvakrat. 27 z celkovych 37 nerovnych snatkii bylo uzavieno az po roce 1880,
z toho 19 po roce 1900. Stejn¢ jako u knizecich rodin, nejvétsi pohromu zptsobily vzdy
nerovnorod¢ siatky prvorozenych synt, kteti se podle pravidel méli stat budoucimi hlavami
rodu a byli tak zatizeni nemalou zodpovédnosti za jeho neposkvrnéné pokracovani.”’

Zden¢k Bezecny konstatuje, Ze mesalianéni siatky vétSinou uzavirali prave
neprvorozeni synové, na nichz nelezela takova zodpovédnost za neposkvrnéné pokracovani
rodu. Mladi aristokraté byli vétSinou okouzleni umélkynémi ¢i dcerami ze zamoznych rodin.
Zajimavym piikladem je snatek Frantiska Auersperga, ktery si vzal v roce 1899 v New Yorku
Florance Elsworth Hazardovou, jez byla dcerou primyslnika. Je vhodné zminit také snatek
Octavidna Kinského s cirkusovou krasojezdkyni Marii Stubenvollovou, u né¢hoz nachazime
paralelu s nerovnym snatkem Arthura Mensdorff-Pouilly s Magdalénou, rovnéz cirkusovou

krasojezdkyni.”®

76 Malof, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-¢eské historické §lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova préce.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005, s. 13.

77 Hrachovcova, E.: Slechtické siatky ve druhé poloving 19. stoleti. Diplomova prace. Ceské Budgjovice,
JihoGeska univerzita v Ceskych Budgjovicich 2007, s. 36.

8 Bezecny, Z.: Shatky ¢eské $lechty ve druhé poloving 19. stoleti. In: Petrbok, V.: Sex a tabu v deské kultute
19. stoleti. Praha 1999, s. 89. Jednotlivé piiklady zminuji, abych poukazala na to, jak pestré bylo prostiedi,
ze kterého si Slechtici vybirali své partnerky, kdyz sli za hlasem svého srdce.
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Petr Masek rovnéz dodéavé, ze za mesalianci byl povazovan i siatek, kdy si vysoky
aristokrat, zvlast¢ pak piislusSnik panovnického, kralovského rodu, zvoli partnera
z ,,obyCejn¢ho* Slechtického rodu. Takové snatky byly prohlasovany za morganatické.
Podle cirkevniho prava bylo manzelstvi platné, podle svétského nikoliv. V takovém piipadée
zena vzdy nasledovala muZze: tak se zprincezny stala hrabénka, zbaronky knéZna.
Nelegitimni potomci, tj. levobocci, neméli naprosto Zadnd prava v rakouském prostiedi,
na rozdil od poméri francouzskych, kde se snimi pocitalo i v heraldickych zakonech
a jejich erb byl doplnén tzv. bastardskym pruhem.”

Je dilezité uvést také skuteCnost, Ze uzavienim nerovného siiatku mohlo dojit také
ke ztraté Slechtictvi, a to v pfipad¢, Ze si Slechti¢na vzala za muZe neSlechtice. Samoziejmé,
v kazdé podobné situaci zalezelo predevSim na nazoru a postaveni Slechtické rodiny
a pribuzenstva. V nasledujicich ¢astech této kapitoly vénované mesalianci uvadim nerovny
snatek Arthura Mensdorffa-Pouilly, z pohledu S$lechtice samotného a také celé rodiny.
Jak na tento ¢in rodina reagovala? V zavéru této kapitoly hodlam provést komparaci
Arthurovy mesaliance s piipadem Rudolfa Lobkowitze®® a zamdfit se na disledky tohoto

problému.

IV. 2. Mesaliance Arthura Mensdorft-Pouilly

Mesaliance Arthura Mensdorff-Pouilly, jednoho ze &tyf syni®' hrabéte Emmanuela
Mensdorff-Pouilly, byla pfedmétem casté diskuze celé rodiny Mensdorffii. Radmila
Svaiitkova-Slabakova®® uvadi, Ze v Eervenci roku 1853 rodina obdrzela dopis, Ze Arthur je jiz
n¢jakou dobu Zenat. Pro uzky rodinny okruh Mensdorffii bylo zdéSenim, ze si za zenu zvolil
cirkusovou krasojezdkyni Magdalenu Kremzovou. Rodinni pfislusnici, pfedevsim bratr
Alphons Mensdorff-Pouilly, apelovali na to, Ze se jednad o hazard s rodinnou cti, nemluvé
o tom, Ze rodina nebyla fadn¢ informovana.

Vzhledem ke studiu problematiky shatki a jejich zésad®™ uvedenych v ABGB

je zfejmé, ze se jednalo o zcela nestandardni jedndni Arthura vici celé roding. Z hlediska

7 Masek, P.: Modra krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodt v &eskych zemich. Praha 1999,
s. 11.

80 Zenou prince Rudolfa Lobkowitze byla byvala heretka Friderika Konau (1841- 1918).

81 Synové Emmanuela Mensdorff-Pouilly byli Hugo, Alphons, Alexander a Arthur Mensdorff-Pouilly.

82 Svafickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 192-193.

% Splnéna nebyla napf. podminka, kterou uvadi § 70 v ABGB, a to Ze snoubenci jsou povinni oznamit siatek
prostfednictvim tzv. ohlasek, které taktéz oznamuji planovany snatek a nabadaji kazdého, kdo s nim nesouhlasi,
ma moznost oznadmit své vyhrady duchovnimu v pfislusné farni osadé. Vzhledem k tomu, Ze rodina nebyla
o takovém snatku informovana fadnym zptisobem, nemohla podat zadny odpor.
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rozumového byla jeho volba velmi téZzko pochopitelna. Arthurovym renomé byly predevSim
vojenské Uspéchy, jez mu zajistily nejen uznani, ale i prestiz. Za zminku stoji predevSim jeho
ucast v bitvé u Santa Lucie, kterd se uskutecnila v revolu¢nim roce 1848 pod vedenim marsala
Radeckého. Bitva skoncila pordzkou sardinské armady Karla Alberta a je zni dolozen
zdznam®  sepsany polnim marsilkem Karlem Schwarzenbergem, ve kterém jsou
vyzdvihovany kvality rytmistra Arthura Mensdorff-Pouilly. Pohlédneme-li na Arthurovo
rozhodnuti z citového hlediska, je ziejmé, Ze jeho vzplanuti pro Magdalénu bylo natolik
intenzivni, ze byl Arthur schopen odporovat bratrtim tim, Ze se rozhodl jit za hlasem svého
srdce.®

Radmila Svati¢kova-Slabakova dale konstatuje, Ze Arthurtv siatek 1ze povazovat jako
zoufalé gesto. Ackoli byly jeho schopnosti kladné¢ hodnoceny v prabéhu italského tazeni,
nedockal se povysSeni, které by mu umoznilo postupovat v kariéte a uplatnit své schopnosti.
Ptipocteme-li pocit ménécennosti a podiadného postaveni vzhledem ke svym bratrim Alfonsi
1 Alexandrovi, tak zjistime, Ze siatek s Magdalenou byl pro Arthura rebelsky ¢in, diky némuz
kone¢né vystoupil ze stinu svych bratrt. S bratry i nadale zastaval v kontaktu, prestoze jeho
rozhodnuti zpasobilo rozkol nejen v roding, ale také v jeho Zivots.*

Na zaklad¢ studie Lubora Malon¢ je vhodné zminit, Ze mesaliance prokazatelné

7 Radmila Svati¢kovéa-Slabakova uvadi,

zpisobily znatné ochladnuti rodinnych vztahi.®
ze Arthurtiv osud byl po siatku zna¢né ovlivnén pravé postavenim rodiny vici tomuto ¢inu.
Jeho snatek s Magdalenou mu uzaviel brany Coburgu, kompromitoval celou rodinu a zna¢né
se zadluzil. Rozhodl se finanéné zabezpecit i rodinu Magdaleny a marné se snazil pfirovnat
lasku k Magdaléng k tomu, co prozivali jeho matka a otec®. Dle Arthurovych slov
si Magdaléna jeho lasky a zdzemi nevazila a manzelstvi zahy skoncilo. Sdm Arthur nemél

pro své nevydatené manzelstvi jiného vyrazu nez ,,idiotské«.*

% SOA Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. &. 1004, k. ¢. 39 (opis listu polniho marsalka Karla Schwarzenberga
polnimu marsalkovi Radeckému s pochvalnym hodnocenim Arthura Mensdorff-Pouilly béhem vale¢ného tazeni
v Italii r. 1848). Rytmistr je hodnost distojnika jizdy, vozatajstva nebo Cetnictva, odpovidajici hodnosti kapitana.
Viz ptiloha €. 2, 3.

% Svatitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 193.

5 Tamtéz.

87 Malon, L.: ,,Nesouhlasime s Tvou svatbou, a jestlize ji uzavies, vyvodime dﬁsledky.“Slechtické mesaliance na
prelomu 19. a 20. stoleti. In: Halifova, M. (red.): Oznamuje se laskam naSim...* aneb svatby a svatebni zvyky
v Ceskych zemich v pribéhu staleti: sbornik z konference konané 13. — 14. zati 2007. Pardubice 2007, s. 92.

% Otcem Arthura Mensdorff-Pouilly byl jiz zminény Emmanuel Mensdorff-Pouilly a matkou byla princezna
Sophie, pozd¢ji hrabénka Mensdorff-Pouilly.

% Svatickova-Slabakova, R: Rodinné strategie Slechty, Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007,
s. 215-219.
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Muzeme fict, ze Arthura do konce zivota provazely nésledky jeho undhleného
rozhodnuti uzaviit nerovny snatek s Magdalenou Kremzovou. Do konce svého Zivota
se snazil alesponl Castecné ziskat zpet své diivejsi postaveni ve spolenosti, coz bylo témét
nemozné. Radmila Svafi¢kova-Slabakova dopliiuje, Ze vychodiskem pro néj byla uréita
retrospektiva do dob, kdy se castnil fady tazeni, v nichZ byly ocenény jeho kvality. Rozhodl
se podruhé uzaviit snatek, tentokrat jiz s hrabénkou Biancou Wickenburogovou, coz byla

podstatné lepsi volba nez Magdalena. Zemiel ve svych 86 letech ve slovinském Velenje.”

IV. 3. Komparace mesaliance Arthura Mensdorff-Pouilly a Rudolfa Lobkowitze

V této cCasti prace hodldm srovnat nerovny snatek Arthura Mensdorff-Pouilly
s pripadem mesaliance Rudolfa Lobkowitze®'. Arthuriiv siiatek byl nazornym piikladem toho,
jak fatdlni disledky mlze mit takové rozhodnuti nejen v rdmci piibuzenskych a rodinnych
vztahl, ale také vramci spoleCenského postaveni. Rudolfova mesaliance byla ponékud
odlisna, proto povazuji za adekvatni provést komparaci obou téchto piikladi.

Lobkowitzové patii v Cechach mezi nejproslulejsi aristokraticka jména. Jedna
vzdy jako rod katolicky, jenz byl vérny legitimnim zemskym panovnikim. Jeho pftislusnici
se vzdy stavéli na pozice legitimismu a zaroven se snazili hajit prava Ceské koruny i obyvatel
jejich zemi. Prosluli jako bohati mecendsi véd a umeéni, shromézdili rozsahlé¢ a cenné
historické sbirky knih, obrazii a mnoha dalSich uméleckych predméti. Svym politickym
vlivem, hmotnymi dary i financemi podporovali mnohé Ceské zemské 1 narodni a védecké
instituce. Jejich doménou byla vedle kulturnich zdjmi vzdy politika, statni sprava zemeé
a vojenstvi. N&kteti Lobkowitzové se jako jedni z mala ptislusniki ceskych Slechtickych roda
vénovali politice i po zruseni monarchie ve dvacatém stoleti, coz plati dodnes.”

Pro komparaci mesaliance s piipadem Arthura Mensdorff-Pouilly je pro mé zasadni
osoba Rudolfa Lobkowitze, syna zakladatele IV. linie tohoto rodu — Ludvika Jana Karla.
Rudolf Lobkowitz byl polni zbrojmistr, velici general v Budapesti a ¢len uherské horni
snémovny. Byl zaroven drzitelem velkoktize Leopoldova fadu a majitelem statkti Velké

Mezifi¢i a Bfezany.”

% Svatickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie $lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stolet, s. 221.

' V této podkapitole se bude jméno ,,Lobkowitz objevovat i ve své druhé podobé, a to ,,Lobkowicz®. ZaleZi
predevsim na jednotlivych liniich tohoto rodu. U Rudolfa a Frideriky je na zaklad€ archivnich prament dolozena
podoba jména ,,Lobkowitz*. Ostatni ¢lenové rodiny se postupné ptiklonili ke jménu ,,Lobkowicz®.

2 Masek, P.: Modra krev. Minulost a piitomnost 445 $lechtickych rodii v &eskych zemich. Praha 1999,
s. 163-164.

% Pouzar, V.: Almanach eskych §lechtickych rodi. Praha 2006, s. 233.
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Rudolf Lobkowitz, jenz se narodil vroce 1840, se ozenil dne 26. tinora 1900
s Friderikou, vdovou po Leopoldu baronu von Edelsheim-Gyulai, rozenou Kronau. Lubor
Maloit’ uvadi, e se Friderika v mladi Zivila jako here¢ka a provdala se za distojnika
Leopolda von Edelsheim-Gyulai. Touto svatbou byla pozdvihnuta na uroveinn svého muze,
a tak po jeho smrti nebyla povaZovana za zcela nerovnorodou partii. Zde mizeme vidét prvni
rozdil oproti piipadu Arthura a Magdalény. Magdalénu totiz rodina nikdy nepfijala, natoz aby
ji diky shatku s Arthurem povazovala alespoii za &ste¢nd rovnorodou. Lubor Maloit”
dodava, Zze ackoli rodina védéla o minulosti Frideriky, neméla vi¢i tomuto snatku téméf
z4dné vyhrady. Navic, Rudolf se Zenil ve svych 59 letech se zenou, jez byla jen o sedm
mésict mladsi, tudiz nepadla ani zminka o pfipadném potomstvu.

Svatby Rudolfa a Frideriky se uc¢astnilo velmi malo lidi, jelikoz Rudolf nepovazoval
za nutné, aby se rodina tohoto aktu ucastnila. Vzhledem k dosavadnimu pfiznivému postoji
&lent rodiny, se Lubor Maloii” domniva, e kdyby Rudolf projevil p¥ani, aby se rodina
zucastnila, jisté by pozvani pfijala.

Komparace vyse uvedenych mesalianci je pfinosna v tom, ze nam umoziuje vytvorit
objektivni pohled na oba zkoumané problémy. Srovname-li Arthura a Rudolfa, vidime,
ze Arthurovo jedndni bylo unahlené a vychdzelo nejen ze zaslepenosti viici Magdalené,
ale 1 z vnitinich pochybnosti ohledné svého postaveni v rodin¢ a armadé. Bohuzel snatek
s cirkusovou krasojezdkyni ziejmé nebyl ta spravna volba, jak se vymanit ze stinu svych
bratri. SpiSe naopak, Arthur timto siatkem, jehoz sdm pozdé¢ji litoval, ztratil zna¢nou cast
prestize pramenici ze jména Mensdorff-Pouilly, a také odkazal sdm sebe do pozadi rodinné¢ho
déni. Pfesto pro néj rodina v pozd¢jSim obdobi nalezla pochopeni a pomohla mu vymanit
se z tizivé finanéni situace.””’

Naopak, z postoje rodiny Rudolfa Lobkowitze vyplyva, ze mesaliance nebyla natolik
zédvaznym problémem pro rodinu Zenicha, byla-li uzaviena v pozdnim véku obou manzeli
a neuvazovalo se o potomstvu, které by vzeslo z tohoto nerovného manzelstvi. Mesaliance
zpusobovala znatelné¢ mensi obtize, pokud se jednalo o druhorozeného ¢i ,,vice* rozeného
syna, ktery nebyl dédicem rozsdhlého majetku nebo ptipadné fideikomisu. Vyhodou bylo,

pokud mél zenich z pfedchoziho manzelstvi se Slechti¢nou pravoplatné a urozené dédice.

" Malof, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-ceské historické §lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova préce.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005, s. 31.

% Malof, L.: Mesaliance v prostiedi rakousko-¢eské historické $lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova préce.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005, s. 31-32.

% Tamtéz, s. 34.

°7 Svatickova-Slabakova, R.: Rodinné strategie Slechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007, s. 217.
Radmila Svaiickova-Slabakova v této pasazi popisuje, ze Arthurovy dluhy pramenici z nerozvazného
hospodareni a dotovani Magdaléniny rodiny byly natolik vysoké, Ze bylo nutné zadat o pomoc anglicky dvur.
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Nerovnorody snatek byl ptipustny také tehdy, jestlize byla nevésta vdovou po Slechtici,

tak jak tomu bylo v piipadé Frideriky Kronau.”®

IV. 4. Dusledky mesaliance

V zavéru této kapitoly tykajici se problematiky nerovnych snatkii bych rada
zrekapitulovala mesalianci, a to, jaké byly disledky tohoto spolecenského problému.
Situace mladych Slechticii byla mnohdy zna¢né ovliviiovana rodic¢i, ktefi utvareli strategie
a domlouvali vyhodné a prestizni siatky pro své potomky. Ne vzdy byly tyto siatky naplnény
laskou a vzijemnou naklonnosti, ¢ehoz jsme si mohli povSimnout na postoji Huga
Mensdorft-Pouilly, jenZ odmitl rodinou navrhovany snatek. Mtzeme tedy fict, Ze mladi
Slechtici nalézali Stésti a lasku v prostiedi, ve kterém byli schopni vymanit se z rodinnych
strategii, coz bylo ziejmé u Arthura.

Samoziejmé, jednim z hlavnich disledkti mesalianci byl odpor rodiny, ktera se ve
vetsing piipadi nedokazala smifit s takovym rozhodnutim, jez mohlo zna¢né ohrozit prestiz
a jméno celé rodiny. Pravé Arthur se stimto postojem setkal v kruhu svych ptibuznych,
jichz se dotkla hlavné¢ skuteCnost, Ze o tomto snatku nebyli vibec informovéani.
Naprosto obvyklym jevem bylo pferuSeni veskeré korespondence. U Rudolfa
se stimto problémem nesetkdvame, jelikoz ke svatbé doSlo az vjeho 59 letech.
Spolu s rodinnymi vztahy utrpélo také postaveni Slechtické rodiny ve spolecnosti, jak je tomu
patrné u Arthura, kterému jeho snatek zptisobil fadu pozdéjsich omezeni.

Na zavér je vhodné uvést, ze se mesaliance dotkla také potomki vzniklych z tohoto
stiatku. B&Znym FeSenim této situace byla ztrata rodinného fideikomisu®, coZ potomei vzesli

z takovych snatkil pocitovali predev§im pfi restitucich rodovych majetki po roce 1989.

% Malon, L.: Mesaliance v prostfedi rakousko-eské historické §lechty v letech 1896 az 1918. Diplomova préce.
Olomouc, Univerzita Palackého 2005, s. 35. * Vyse uvedené¢ mesaliance jsem zvolila vzhledem k tomu,
jak odlisny byl postoj rodiny v obou pfipadech, ktery byl ovlivnén piedevsim okolnostmi takového snatku.
Arthur rodinu informoval po uzavieni siiatku, coz zptsobilo obrovsky Sok u Mensdorffi-Pouilly. Naopak Rudolf
Lobkowitz jednal v tomto pfipadé rozvazné, prisp€la mu i skutecnost, ze Friderika byla diky predeslému siatku
s baronem Leopoldem von Edelsheim-Gyulai pozvednuta na uroveil manZzela a ziskala tak titul baronky.

% Fideikomis neboli svéfenectvi je pravni ustav spocivajici v tom, ze majetkovy pfedmét nasledkem ustanoveni
jisté osoby (zakladatele fideikomisu) by mél prechézet uréitym fadem jen na ¢leny rodiny. Uelem fideikomisu
je pojistit ur€ité rodin€ trvalé vynikajici socialni postaveni. Dle tohoto uc¢elu mohou byt pfedmétem fideikomisu
jen takové predméty, které poskytuji trvaly pramen dichodi, jako jsou piedeviim pozemky. Cerpano z: Ottiv
slovnik nau¢ny. Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti. 9. dil. FalSovani potravin a pochutin — Genrista.
Praha 1893, s. 171. Heslo , ,Fideikommiss®.
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V. Levobodstvi

Z ptedchozich kapitol jsme si mohli povSimnout, ze ackoli byla Slechta elitni
jednotkou spole¢nosti 19. stoleti a dbala na tradi¢ni zdsady, dochéazelo v jejim prostiedi také
ke svobodnym projeviim v oblasti lasky, a to predevSim ze strany Slechtici. Na mesalianci
jsme si mohli pov§imnout toho, Ze tento akt mohl postihnout nejen rodinu, ale predevsim
hlavni aktéry nerovnych snatkd, pozdéji rovnéz jejich potomky. Stavalo se také,
ze ze vzplanuti Slechtice dochazelo ke zplozeni nemanzelskych potomk. Jak byl feSen tento
problém? V této kapitole se hodlam zaméfit na problematiku levoboc¢stvi. Zvolila jsem piipad
zastupce chotélické vétve rodu Mensdorff-Pouilly, a to Emanuela A. M. Mensdorff-Pouilly'”

a jeho nemanzelského syna FrantiSka Miillera, jelikoZ se jedna o mého rodinného piedka.

V. 1. Emanuel Mensdorff-Pouilly

Emanuel Mensdorff-Pouilly se narodil dne 5. 9. 1866 v Peggau jako syn Alfonse
Bedficha Mensdorff-Pouilly a Marie Mensdorff-Pouilly, rozené Lamberg.'”" Osobni doklady
a korespondence nastifiujici zivot Emanuela Mensdorff-Pouilly jsou dnes uloZeny ve Statnim
oblastnim archivu Zamrsk (dale SOA) a je mozné diky nim dolozit nékteré stézejni mezniky
Emanuelova zivota. V roce 1887 ziskal titul porucika, a o tfi roky pozdéji nésledovalo
povySeni Emanuela na nadporucika. Vroce 1898 byl povySen do hodnosti rytmistr
2. tfidy. Emanuel se zajimal nejen o svou vojenskou kariéru, ale také o politické déni,
coz dokladd rozsahld korespondence s Ferdinandem Trauttmansdorffem, rakouskym
$lechticem a poslancem Ri$ské rady. Vrcholem jeho vojenské kariéry bylo udéleni kiize
Leopoldova fadu'® v roce 1913. Zajimavy je rovnéz dokument z roku 1910, ve kterém je
oznameno zvoleni Emanuela Mensdorffa-Pouilly ¢estnym pifedsedou Spolku pro zaloZeni

a udrzovani katolickych gymnazii jinoS$skych se sidlem v Praze, coz miiZzeme povazovat

1%V celé praci uvadim tohoto hrabéte pod jménem Emanuel Mensdorff-Pouilly. Celé jeho jméno ale zni
Emanuel Alexandr Maria Mensdorff-Pouilly a je uvedeno v fadé jeho osobnich dokumentt, které jsou uloZeny
v soukromé sbirce rodiny Jureékovych. Trojanovice pod Javornikem 864, Frenstat pod Radho$tém 74401
(neevidovana soukroma sbirka).
""" Soukroma sbirka rodiny Juret¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Rodny a kfestni list Emanuela Alexandra Marii Mensdorff-Pouilly vydany 3. ¢ervence 1941.,, Geburts — und
Taufschein®.
12" Leopoldiv ¥ad byl zaloZen dne 8. 1. 1808 rakouskym cisafem Frantiskem I. Nové zaloZeny Leopoldav ¥ad
m¢él na rozdil od pfedchozich fadi odméiovat vynikajici civilni i vojenské zasluhy bez ohledu na stav a ptivod
odménovaného. Dlraz byl kladen zejména na veérnost vlasti a triinu, na ¢innost ve prospéch statu. V dob¢ svého
zaloZeni byl fad rozdélen na tii tfidy — velkokfize, komandéry a rytife. Po smrti nositele bylo povinnosti
pozustalych vratit insignie grefiérovi fadu, kolany pak pfimo kancléfi. Tento uzus vSak nebyl respektovan
po padu monarchie v roce 1918. Vsechny insignie Leopoldova fadu nalezeji mezi vzacné, mimotadné vzacné
jsou viechny tfidy nejvyssi a exemplafe z podatku existence fadu. Cerpano z: Kolaény, 1.: Rady a vyznamenani
Habsburské monarchie. Brno 2006, s. 101-109.
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za pochopitelny krok ze strany spravniho vyboru tohoto spolku vzhledem k Emanuelové
katolickému vyznani. 103

Emanuel Mensdorff-Pouilly se oZenil vroce 1892 s Annou hrabénkou Westphalen
zu Fiirstenberg, kterda v roce 1900 zdédila po svém otci vychodocCesky zamek Chotélice,

Ry . 12 104
kde se manzelé poté usadili.

Tento snatek byl pro rodinu velmi piinosnym vzhledem
k zisku zamku Chotélice a t&Sil se pfizni nejen rodiny, ale také piibuzenstva, coz doklada
velmi obsahly pamatnik'® gratulaci kjejich shatku. Emanuelovo pisobeni na zamku
v Chot&licich je doloZeno korespondenci'® s ,,oddanym Bechtoldem®, tykajici se problému
s uzivanim cesty v chotélickém panstvi. Pobyt Emanuela a rodiny v Chotélicich v obdobi
druhé svétové valky dale doklada Emanueliwv | listek na odév* a také berni knizka'®’

Mizeme fict, ze diky archivaliim v podobé osobnich dokladii Emanuela
Mensdorft-Pouilly, ulozenym v rodinném archivu Mensdorft-Pouilly Chotélice, si miizeme
vytvofit nastin jeho Zivota a z4jmd, jez byly soucasti jeho osobnosti. Kontrastem k tomuto
vy¢tu ziskanych hodnosti a pisobeni'® v Chotélicich je skute¢nost, Ze se Emanuelovi v roce
1887 narodil nemanzelsky syn, coz bylo pét let pied uzavienim siiatku s Annou hrabénkou

Westphalen zu Fiirstenberg.

V. 2. Nemanzelskv syn FrantiSek Miiller

Ne vSechny déti pfichazely na svét v uplné rodiné a pouhy fakt nemanzelského
puvodu predstavoval zavazny handicap. Vyjimkou byli jen levobocci panovnikt ¢i velmozi,
v ostatnich ptipadech poznamenal nelegitimni pavod dit& na cely zivot.'”

Milena Lenderova rovnéz uvadi, ze v 19. stoleti, které je predmétem mého studia,
zacal stoupat pocet nemanzelskych déti. Na pocatku dvacatych let napocitali demografové
jen v Cechach asi 5% nemanzelskych déti, od dvacatych let uz 10% a tento podet vystoupal
na 15% v pribéhu Sedesatych a sedmdesatych let. Na ptelomu 19. a 20. stoleti ptipadalo

nejvic nemanzelskych porodti na pohrani¢ni okresy s pievahou némeckého obyvatelstva,

1% Vyge citované dokumenty jsou ulozeny v SOA Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. & 1-10, k. & 1. Osobni
doklady Emanuela Mensdorff-Pouilly.
" SOA v Zamrsku, archivni pomicka ¢&. 8359, Rodinny archiv Mensdorffi-Pouilly, Chotélice
1827-1945, s. 4.
1% SOA Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. & 1029, k. & 42. Pamatnik gratulaci k stiatku Emanuela a Anny
z roku 1892.
1% SOA Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. & 85, k. & 3. Korespondence s Bechtoldem o zakazu uZivani panské
cesty. Dopis je datovan ke dni 26. 3. 1931.
7" S0A Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. ¢. 11-13, k. ¢. 1. Berni knizka Emanuela Mensdorffa-Pouilly
bydlist¢ém Chotelice, platce dichodové dan€ pro obdobi 1941 — 1943. Emanuelav listek na odév, adresovany
na Chotélice €. p. 89, rok 1944,
1% Viz piloha &. 6.
1 enderova, M. — Rydl, K.: Radostné détstvi? Dit& v Cechach devatenactého stoleti. Praha 2006, s. 267.
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které vzhledem ke specifické profesni a socialni struktufe, byly z hlediska socialni patologie
obecn¢ problematické; byl zde mimo jiné i nejsilnéjsi vyskyt prostituce. Je dllezité
si uvédomit, ze ne vzdy tato situace znamenala absenci otce. Jsou zndmy 1 ptipady, kdy dité
vyrustalo v Uplné roding€, avSak rodice nebyli ve stavu manzelském. Z toho vyplyva, ze ackoli
déti byly demografy oznaCoviny za nemanzelské, narodily se ve stabilnim rodinném
prostiedi. Rada nemanzelskych déti viak byla diisledkem ndhodného pohlavniho styku.''

V této souvislosti se hodlam zabyvat osobou FrantiSka Miillera, jenz byl
nemanzelskym synem hrabéte Emanuela Mensdorff-Pouilly a sleény Heleny Miillerové.
Narodil se 8. 1. 1887 v Clupku''' u Litomysle, jak doklada opis kiestni listu''?, ve kterém
je uvedeno jméno matky, kmotri a porodni baby, vzhledem k piivodu Miillerova otce,

je kolonka ,,Otec v tomto listu proSkrtnuta.

V. 3. Postoj hrabéte Emanuela Mensdorff-Pouilly vuci FrantiSku Miillerovi

Z korespondence probihajici mezi Helenou Miillerovou a hrabétem Emanuelem
Mensdorff-Pouilly je ziejmé, Ze hrabé jednal pomoci prostiednikl — pravniki. V této situaci
to bylo pro hrabéte Emanuela pravdépodobné nejjednodussi feseni, pomineme-li jazykovou
bariéru a také fakt, Ze existence nemanzelského potomka jisté¢ nebyla zalezitosti, o které by
méla védét celd rodina. Existence rodinného pravnika u Mensdorffi-Pouilly umoznila danou
situaci feSit bez piehnanych emoci a tak, aby ob¢& strany dostdly svych pozadavki.
Piipadem nemanZelského syna hrabéte, FrantiSka Miillera, se zabyvali dva préavnici.
Prvni znich se jmenoval Eduard Wasek, o kterém neméame piiliS§ mnoho informaci.
O tuto zalezitost se staral v letech 1889—1900, coz doklada korespondence se slecnou Helenou
Miillerovou'®. Bohuzel, tato korespondence je jedinym pramenem pro studium
této problematiky, jelikoZ neni doloZena jakakoliv forma komunikace mezi Eduardem
Waskem a Emanuelem Mensdorff-Pouilly. Tento poznatek byl zjistén pifi navstéve

SOA Zamrsk, kde jsem méla moznost zjistit, ze krom¢ ptani Eduarda Waska k Emanuelovym

"7 enderova, M. — Rydl, K.: Radostné détstvi? Dit& v Cechach devatenactého stoleti. Praha 2006, s. 268—269.
t Clupek, osada, 60 d., 342 C., kat. i mi. ob. Ném¢ice, hejt., zast., okr., byv. panstvi, fr. a poSta Litomysle;
2 mlyny. Cerpano z: Kotyska, V.: Uplny mistopisny slovnik kralovstvi deského. A — Klis. Praha 1895, s. 181.
Ulozeno ve SOA Zamrsk.

12 Soukromé4 sbirka rodiny Jureckovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Opis kiestniho listu FrantiSka Miillera vydany dne 6. zati 1919. Probostsky ufad v Litomysli, viz ptiloha ¢. 7.

' Soukroma sbirka rodiny Juret¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Korespondence Heleny Miillerové s Eduardem Waskem probihajici od bfezna 1889 do prosince 1900 (celkem
21 dopist adresovanych Helené Miillerové).
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sedmdesatym narozeninam''*, se nedochovala z4adné korespondence t&chto dvou osob tykajici
se Frantiska Miillera.'"

Korespondence mezi Helenou a Eduardem se tykala piedev§im pravidelnych plateb
alimentq, jimiZ hrab¢ pfispival na Zivot svého nemanzelského syna. Ptispévek ¢inil 10 zlatych
a byl vyplacen kazdy mésic. V prvnich dopisech adresovanych Helené se Eduard Casto pta
na to, jak se chlapci dafi a oslovuje ji ,,Cténa piitelkyn&.''® Od zafi roku 1898 se alimenty
navysily na 15 zlatych, coZ je doloZeno odpovédi Eduarda Wagka na Heleninu zadost.'"
Muzeme fict, ze naplin vSech dopisi od Eduarda, adresovanych Helené, se tyka pravidelnych
plateb alimentd, jez Eduard odesilal, a ona svymi odpovéd'mi potvrzovala jejich pfijeti.
Zajimavy je pfedev§im posledni dopis z roku 1900, ve kterém Eduard oznamuje, Ze se hrabé
Emanuel odstéhoval na své panstvi do Chotélic.''® Tento rok je paralelni se skute¢nosti,
ze v témze roce ziskala zamek Chotélice Anna hrabénka Westphalen zu Fiirstenberg.

Od roku 1901 do tnora roku 1906 komunikuje s Helenou ohledné Frantiska Miillera
pan JUDr. Berthold Thein'"’. Co se ty¢e advokata Theina, rovn&Z vychazim pouze
z korespondence mezi advokatem a slecnou Helenou. Bohuzel archivalie souvisejici
s vykonavanim advokatské praxe JUDr. Bertholda Theina se nedochovaly, coz miize byt
problematické vzhledem k objektivnimu nahledu na tuto problematiku.'*

Piistup Bertholda Theina je odliSny od postoje Eduarda Waska. I nadale
se v jednotlivych dopisech projednava pravidelna platba alimentl. Je ziejmé, ze dochazelo
k nespokojenosti Heleny Miillerové, jelikoz alimenty byly dle jejiho nazoru nizké. Dokonce

po hrabéti Emanuelovi Mensdorff-Pouilly pozadovala pomoc s hledanim pracovniho mista

4 SOA Zamrsk, RA Mensdorff-Pouilly, i. & 208, k. &. 6. Pfani Eduarda Waska k Emanuelovym sedmdesatym
narozenindm, napsano dne 5. zafi 1936 v Boskovicich.

5V SOA Zamrsk se v osobni korespondenci Emanuela Mensdorff-Pouilly nevyskytuje v této souvislosti Zzadné
jméno FrantiSek Miiller. Neobjevuje se zde ani korespondence s rodinnymi pravniky - Eduardem Waskem
a Bertholdem Theinem. Zjistémo pti navstéve dne 5. 4. 2017.

"° Soukroma sbirka rodiny Juret¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Dopis ze dne 1. bfezna 1889 adresovany Helené. Eduard se zde ptd na Helenina syna Frantiska - ,,TéZ co déla
hosicek, jak je zdrav?“, viz ptiloha ¢. 8.

"7 Soukroma sbirka rodiny Jure¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Dopis ze dne 1. zafi 1889 adresovany Helen¢ - ,,Téz Vam odesilam, jak jste mné v predeslém psani zadala, bych
se pfimluvil u Jeho milosti pana Hrabéte, on vam posila 5 zl.*

18 Soukroma sbirka rodiny Juredkovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenitat pod Radhoitém 74401.
Dopis adresovany Helené ze dne 29. prosince 1900, viz ptiloha €. 9.

"JUDr. Berthold Thein byl advokatem firmy Davida Fanto, kterd davala dlouhopiednost jako zaméstnanciim
Zidim. Svou kancelai oteviel v domé zemielého JUDr.Jana Zika a v Pardubicich pusobil od roku 1898.
Cerpano z: Taborsky, O.: Obecni samosprava v Pardubicich 1880-1914. Diplomova prace. Praha, Univerzita
Karlova, s. 25.

120 Tento poznatek byl zjistén prostiednictvim emailové komunikace se SOKA Pardubice. Elektronické vyjadieni
ze dne 16. 3. 2017.
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pro jejiho syna, coz doklada odpovéd Bertholda Theina z roku 1904.'*' V nasledujicim dopise
se dokonce objevuje letma vyhruzka ze strany Theina, Zze pokud bude hrabéte obtézovat,
ponese si veskeré nasledky sama.'” Helena Miillerova ziejmé chtéla jednat primo
s Emanuelem, avSak ten dopisy od Heleny pieposilal pfimo Theinovi, coz je dolozeno
v jeho odpovédi na Helenin dopis hrab&ti.'*

Cela situace vyustila k soudnimu jednani u okresniho soudu v Novém Bydzové,
které se uskutecnilo dne 13. fijna 1905, a jehoz rozsudkem bylo uznani otcovstvi Emanuela
Mensdorff-Pouilly k Frantisku Miillerovi.'**

Od roku 1906 probiha korespondence jiz mezi FrantiSkem Miillerem a Bertholdem
Theinem. Jednd se o korespondenci tykajici se FrantiSkova studia. V dopise ze dne
22. fijna 1909, Berthold Thein uvadi, ze vraci FrantiSkovi piij¢ené vysvédceni o absolvovani
lesnického ustavu v Pisku s tim, Ze jakmile ukon¢i svou vojenskou sluzbu, ma se hlésit u n¢;j,
aby byl doporugen na vhodné misto.'” V piedposlednim dochovaném dopise se Frantisek
Miiller tituluje jiz jako absolvent vyssiho lesnického tstavu v Litomysli a Berthold Thein mu
na zaklad¢ této skute¢nosti oznamuje, ze bude-li se uchdzet o pracovni misto ve svém oboru,
prislibil mu hrab& Mensdorff poskytnuti své protekce k ziskani tohoto mista.'*® Posledni dopis
od Bertholda Theina vyjadfuje potéSeni, Ze FrantiSek Miiller ziskal pracovni pozici a apeluje,

aby zachoval vii¢i Emanuelovi Mensdorff-Pouilly veskerou diskrétnost.'*’

"2l Soukroma sbirka rodiny Jure¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Dopis ze dne 2. zari 1904 adresovany Helené Miillerové tykajici se uplatnéni Frantiska Miillera.

122 Soukroma sbirka rodiny Jure&kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenitat pod Radhoitém 74401.
Dopis ze dne 10. fijna 1904 adresovany Helen¢ Miillerové.

123 Soukroma sbirka rodiny Jureckovych. Trojanovice pod Javornikem. Frenstat pod Radhostém 74401. Dopis ze
dne 25. srpna 1904 adresovany Helen¢ Miillerové - ,,Pan hrabé Mensdorff zaslal mi dopis Vas ze dne 22. t. m.
k vyfizeni, z cehoz seznati muzete, Ze jest marné obraceti se piimo na nc¢ho. Psal jsem Vam jiz jednou,
byste toho zanechala, a upozornuji Vas opétné, ze si tim jenom Skodite.*

'** Soukroma sbirka rodiny Juret¢kovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Dopis od JUDr. Pavla Stehna, advokata v Litomysli, ze dne 4. srpna 1909, ve kterém je uveden odkaz na
rozsudek o uznani otcovstvi hrabéte Mensdorffa k Frantisku Miillerovi. Bohuzel, spis tykajici tohoto pfipadu se
nedochoval, coz bylo zjisténo z elektronického vyjadieni SOkA Hradec Kralové ze dne 17. 3. 2017, viz ptiloha
¢. 10.

125 Soukroma sbirka rodiny Juredkovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenitat pod Radhoitém 74401.
Dopis ze dne 22. fijna 1909 adresovany Frantisku Miillerovi.

126 Soukroma sbirka rodiny Juredkovych. Trojanovice pod Javornikem 864. Frenitat pod Radhoitém 74401.
Dopis ze dne 31. fijna 1910 adresovany Frantisku Miillerovi. Berthold Thein zde uvadi, ze hrabé Mensdorff
prislibil poskytnuti své protekce k ziskani pracovniho mista.

127 Soukroma sbirka rodiny Juredkovych Trojanovice pod Javornikem 864. Frenstat pod Radhostém 74401.
Dopis ze dne 17. ¢ervna 1911 adresovany Frantisku Miillerovi. Posledni dochovany doklad korespondence mezi
Frantiskem Miillerem a JUDr. Bertholdem Theinem.
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V. 4. Shrnuti

Na zéklad¢ studia vySe uvedené rodinné korespondence jsem dosla k tomu, ze ackoli
byl FrantiSek Miiller nemanZzelskym synem hrabéte Emanuela Mensdorff-Pouilly, nebyl hrabé
Miillerovou'?®, jelikoz jednala z pozice svobodné matky a ziejmé bylo velmi obtizné finanéné
zabezpecit nejen sama sebe, ale 1 svého syna. Moznd proto apelovala na zvySeni alimenti,
coz bylo vzhledem k jeji situaci pochopitelné. V neposledni fad¢ je vhodné pozastavit se nad
ulohou rodinnych pravniki. Studie rodinné korespondence dokladéd, ze rodinni pravnici
Slechtickych rodh méli tu povinnost feSit veSkeré pravni zalezitosti tykajici se rodiny.
Na pfipadu Frantiska Miillera jsme mohli shledat, Ze existence Eduarda Waska a Bertholda
Theina zna¢né zjednodusila Emanuelovu situaci jak z pravniho, tak i z osobniho hlediska.

Na zavér bych rada uvedla, Ze stejné¢ jako mesaliance, i levobocCstvi miizeme
povazovat za urCity kontrast k tradi¢nim hodnotam elitni Slechtické spolecnosti. Na druhou
stranu je vhodné respektovat skutecnost, ze ackoli byla matka levobocka odkézéna sama
na sebe, dochazelo k urcitému projevu soucitu, pomoci a pochopeni, coz doklada prave platba

alimentt, ¢i pomoc ziskat dobrou pracovni pozici.

128 Na zakladé telefonické komunikace se SOkA Usti nad Orlici a SOKA Svitavy, poboc¢ka Litomysl jsem se
dozvédéla, ze archivalie spojené sobci Némcice u Litomysle (jejiz soucasti je také Clupek) nejsou
inventarizovany, a tudiz nejsou k dispozici. O Helené Miillerové jsem tedy nezjistila zadné blizsi informace.
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V1. Komparace mesaliance a levobod¢stvi

V této zaveérecné kapitole se hodlam veénovat srovnani mesaliance a levobocstvi.

Tato kapitola by méla byt souhrnem poznatka k obéma t€émto problematikam.

VI. 1. Rodinné aspekty

Co se tyce rodinnych aspektli mesaliance, uvadim, Ze jednim z hlavnich problémi
nerovnych siatki bylo znehodnoceni a poskozeni celé Slechtické rodiny. V ptipadé Arthura
Mensdorft-Pouilly miizeme vidét, ze Arthur si byl védom toho, ze snatek s Magdalenou
by mohl rodinu kompromitovat natolik, zZe se rozhodl stdhnout se z rodinné¢ho déni a zamiftil
do Terstu.'” Shodou okolnosti, kdyz se Arthur dostal do finanéné tiZivé situace pramenici
zjeho snahy opustit stin rodiny, byli to pravé bratii, ktefi mu nabidli pomocnou ruku.
Radmila Svafi¢kova-Slabakova'™® uvadi, e ndpomocnd v této situaci byla i kralovna
Viktorie, kterd byla s rodinou Mensdorff-Pouilly v pfibuzenském vztahu. Jakmile nechala
provétit Arthurovu finanéni situaci, rozhodla se mu vyplacet 2 460 zlatych rocné.

Miizeme fict, ze ackoli byl snatek s Magdalenou naprosto chybny krok, po vzajemné
odluce rodina Arthurovi odpustila tento ¢in. V ptipadé¢ Rudolfa Lobkowitze vySe uvedené
jevy nepozorujeme, jak jiz bylo fe¢eno, ozenil se ve vysokém véku a s zenou, ktera nabyla
Slechtického stavu z predeslého siatku.

Pohlédneme-li na levobocstvi, nedoslo téméf k zadné ujme Slechtické rodiny, snad jen
finan¢ni. Doddvam, Ze vychazim pouze z piipadu FrantiSka Miillera. Hrabé Emanuel
Mensdorft-Pouilly nenesl vic¢i synovi zaddnou jinou odpovédnost, kromé odpovédnosti
finan¢ni, kterd spocivala pouze v platbé alimentii a samoziejmé ve finanénim ohodnoceni
obou rodinnych pravniku, ktefi se timto pfipadem zabyvali. Bohuzel, situace byla obtizna
zejména pro slecnu Helenu Miillerovou, kterd sama vychovavala FrantiSka za pomoci

pravidelnych ptispévki ze strany hrabéte.

12 Svatitkova-Slabakova, R.: Rodinné strategie §lechty. Mensdorffové-Pouilly v 19. stoleti. Praha 2007, s. 216.
50 Tamtéz, s. 217.

37



VI. 2. Pravni aspekty

Jestlize pravnim disledkem mesaliance mohla byt ztrata Slechtictvi ¢i pozbyti narok
na rodinny fideikomis v ptipad¢ potomkl vzesSlych z nerovného snatku, jaké byly dusledky
pro nemanzelské dit&?

Pii studiu této problematiky opét vychdzime z ABGB, ktery zahrnuje i paragrafy
objasnujici status nemanzelského potomka. Zasadni je myslenka, Ze nemanzelské déti nemaji
stejnd prava jako dé&ti narozené v manZelstvi.'’! Vzhledem k tomu, Ze ABGB povaZujeme
za velmi pokrokovy zakonik ve své dob¢, musime uznat, ze vySe uvedend myslenka tykajici
se rozdilu mezi détmi manzelskymi a nemanzelskymi, potvrzuje to, Ze spolecnost
na nemanzelské potomky a jejich matky pohlizela ne piili§ kladnym zpisobem. Co se tyce
piipadu FrantiSka Miillera, je zasadni, ze dle ABGB, nemé¢l ndrok na jména po otci,
ani nemohl nabyt Slechtictvi (znakt, erbii...) a jinych pfednosti po rodi¢ich; rodové jméno
obdrzel po matce.'**

ABGB rovnéz zajistuje, ze otec ditéte je povinen dité Zivit, jinak tato povinnost stiha
matku a po ni jeji rodi¢e."®> Tento aspekt jsme mohli shledat v ptipadé Frantika Miillera
a mizeme fict, Ze hrabé Mensdorff-Pouilly ¢astecné dostal své otcovské povinnosti.

Jisté je s timto problémem spojeno vice paragrafi a poznatki vychéazejicich z ABGB,
rozhodla jsem se vybrat tyto tfi stézejni, které jsme mohli v pfipadé¢ FrantiSka Miillera
pozorovat a jsme schopni je na zdklad¢ korespondence a ostatnich dokument spolehlivé
dolozit. Je tfeba uvédomit si, ze jak mesalianci, tak levobocstvi miizeme povazovat za rozkol
v Slechtickych tradi¢nich hodnotéach, jelikoZ jsou protipdlem k tomu, co jsme se o Slechté

mohli dozvédet nejen na zakladé spolecenskych, ale i pravnich skutecnosti.

BUABGB § 155 - |, Nemanzelské déti nemaji téchze prav jako déti zrozené v manzelstvi. Za nemanzelské jest
pokladati take déti, které porodila Zena sice vdanda, ale bud’ drive, nebo pozdeéji nez jak shora (§ 138) urceno.
ABGB § 138 uvadi, ze za manzelské je povazovano dité, které porodi zena provdana, jakmile uplynulo 180 dni
od uzavieni snatku,a nebo ne pozdéji nez 300 dni poté, kdy jeji muz zemiel, nebo byl svazek manzelsky zcela
rozvazan.

32 ABGB § 165 - ,, Déti nemanzelské neobdrsi jména po otci, ani nenabyvaji slechtictvi, znakii (erbii) a jinych
prednosti po rodicich, obdrzi rodové jméno po matce. Muz, za néhoz matka jest provdana, miZe ditéti propujciti
sveé jméno prohldsenim ucinénym u politického uradu zemského; k tomu treba, aby svolily matka a bud dite
verejné, a nebo soudné nebo notarsky ovérené, jinak nemad ucinku.

133 ABGB § 166. - ,, Také dité nemanzelské muze zZadati, aby rodice je Zivili, vychovavali a zaopatrili dle toho,
Jjak jsou majetni, a rodice maji k ditéti vSechna prdva, kterd odpovidaji povinnosti vychovavati je. Jinak
nemanzelské dité neni pod moci otcovskou, nybrz zastupuje je porucnik. Otec jest predevsim povinen ziviti dité;

neni-li s to, povinnost ta stiha matku, a po ni jeji rodice.
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Zaver

V této bakalarské diplomové praci jsem se zaméfila na problematiku rakousko-ceské
Slechty v 19. stoleti, pfedevsim na spolecenské odchylky spojené s tradi¢nimi hodnotami této
elitni skupiny — mesaliance a levobocstvi.

Uvodni kapitola této prace je vénovana realiim z prostiedi Zivota §lechty. Studium
zivota Slechty je pfinosné k tomu, abychom pochopili, pro¢ vySe uvedené spolecenské
odchylky zptisobily rozkol nejen v roding, ale v celém aristokratickém spolecenstvi, jelikoz
Slechta tvofila sit’ piibuzenskych vztahi naptic Evropou a diky rozséhlé korespondenci byly
piibuzné Slechtické rody ve stalém kontaktu. Pravé mesaliance je jednim z faktord,
ktery odporuje siatkové politice aristokracie, jelikoz je v nesouladu s principem rovnorodosti
pii volbé vyhodného snatku nejen pro Slechtice, ale pfedevsim pro cely rod. Pravé vyhodné
siatky utvarely a posouvaly prestiz a moc jednotlivych Slechtickych rodin.

V dalsi casti této prace jsem se veénovala studiu rakouského VSeobecného zdkoniku
obcanského se zaméfenim na siatkova prava, abych dokazala porozumét tomu, jaké pravni
zasady spojené se snatky fungovaly v rakousko-Ceském prostiedi v pritb¢hu devatenactého
stoleti a ¢im se odliSovaly siiatky osob obc¢anského a Slechtického statusu. Zasadnim rozdilem
v téchto snatcich byla svobodna vile, jelikoz siatky uzavirané v prostredi Slechty byly z velké
¢asti vysledkem rodinnych strategii, jez zarucCovaly Cistou linii daného Slechtického rodu.
Domnivam se, ze pravé proto byly mesaliance a také levobocCstvi pokusem o tnik
ze striktn¢ ur¢enych zasad, jimiz se Slechta pii vyberu svého protéjsku musela fidit.

Souc¢asti mého studia byl rovnéz rod Mensdorff-Pouilly, ze kterého jsem vychazela
v piipadech mesaliance a také levoboCstvi. Rozhodla jsem se své studium sméfovat
k chotélické vétvi této Slechtické rodiny. Nahlédnuti do Zivota rodiny Mensdorffa-Pouilly
v Chotélicich bylo velmi pfinosné, predevSim diky praci s archivaliemi, jez jsou soucasti
rodinného archivu Mensdorffi-Pouilly, ulozeném ve Statnim oblastnim archivu Zamrsk.

Jednou z hlavnich kapitol pro mne byla jiz zminénd mesaliance, ve které jsem
se zabyvala pfipadem Arthura Mensdorff-Pouilly a Rudolfa Lobkowitze. Jako objektivni
povazuji komparaci obou téchto mesalianci, jelikoZz jsem méla moznost zjistit, ze kazdy
z téchto dvou ptipadi byl znacéné odlisny, ackoli se jedna o totoznou problematiku.
V souvislosti s mesalianci jsem se rozhodla vénovat se také levobocstvi, které rovnéz miizeme
povazovat za rozporuplné v kontextu tradi¢nich hodnot Slechty. Levobocstvi jsem se rozhodla
studovat na ptipadu svého predka, FrantiSka Miillera, jenz byl nemanZzelskym synem hrabet¢

Emanuela Mensdorff-Pouilly. Vénovala jsem se pfedev§im studiu osobni korespondence,
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kterd je soucasti soukromé sbirky rodiny Jureckovych. Vzhledem k nepfistupnosti dalSich
prament, jez jsou bud’to zni¢eny, nebo dosud neinventarizovany, nedokézala jsem v piipadé
levobocstvi zajistit zcela objektivni ndhled na tuto problematiku, a to ze strany pravnikt
¢1 samotného hrabéte Emanuela Mensdorff-Pouilly. Proto v nékterych ptipadech sméiuji
pouze k vlastnim domnénkdm, jelikoZ pravni spisy tohoto ptipadu nejsou dochovény.

Cilem této prace bylo objasnit problematiku mesaliance v komparaci s levobocstvim.
Stézejni pro me bylo studium chotélické linie Mensdorffii-Pouilly, kterd je uzce spojena
s ptfipadem levobocka FrantiSka Miillera. Realie a siiatky v prostfedi rakousko-ceské Slechty
se té§i zajmu nejen badatelt, ale i spoleCnosti. OvSem v souvislosti s problematikou
levobocstvi jsem vytvofila novy smér pohledu na tuto spoleCenskou skupinu tim,
ze jsem se snazila porovnat disledky obou téchto problematik nejen pro Slechtice
a jeho rodinu, ale v pfipadé levobocstvi také uvést skutecnosti, které vzhledem k tomuto
problému, ovlivnily zivot levobocka a jeho rodiny. Za pfinosné povazuji piedevsim studium
soukromé sbirky rodiny JureCkovych, jejiz zpracovani a rozbor mi umoznil sestavit piib&h
nemanzelského Slechtického potomka. Vzhledem k zachovani téchto dokumenta
prostiednictvim pani Evy JureCkové je skutecnost, Ze je naSe rodina diky piipadu Frantiska
Miillera spfiznéna s rodinou Mensdorff-Pouilly, zajimava pro vSechny ¢leny nasi rodiny.

Je dilezité pochopit, ze ackoli se jednd o elitni spolecnost, stale se jedna o lidské
bytosti totozné k ndm. Stejné¢ jako my, méla Slechta své osudy, sva trapeni a také fadu

osobnich pteslapi.
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Resumé

In this bachelor thesis which is focused on the issue of the misalliance and the
problematics of the illegitimate children in the context of the 19th century I tried to explain
these controversial topics according to the environment of the Austrian-Czech nobility.

The first chapter of this thesis is dedicated to the studies about the history, hierarchy
and also about the traditional values of the aristocracy. I have also studied the myths of the
nobility in the view of the commoners according to Radmila Svafickova-Slabakova’s
research. I have continued with the studies of the Austrian Civil Code, which was released
in year 1811. I was highly interested in the legal standarts of marrige due to the Austrian
Civil Code. The main diference between the marriage of commoners and the nobility was,
that commoners where able to choose a person they wanted to marry. On the contrary,
the members of nobility had to respect family strategies and what was the best choice
for keeping the noble line clear and prestigious.

The next part of this theses is about the Mensdorff-Pouilly dynasty focused on the
Mensdorft-Pouilly Choté¢lice line, which was important to know about because of the
illegitimate children studies in later chapter. Emanuel Mensdorff-Pouilly and his wife Anna
countess of Westphalen zu Fiirstenberg were owners of the Chotélice castle from
1900 to 1945.

I was also interested in the misalliance which means an unequal marriage between
the commoner and the member of nobility. I have studied this topic according to Arthur
Mensdorff-Pouilly, who got married with a circus rider called Magdalena. His marriage was
a huge shock for the rest of the family and it has caused him a lot of problems in his future
life. I have compared his case with the misalliance of Rudolf Lobkowitz that helped me
to have an objective attitude on this topic.

The last part of this bachelor thesis is dedicated to the issue of the illegitimate
children. I have studied this problematics in view of Frantisek Miiller’s case. FrantiSek Miiller
was an illegitimate child of the count Emanuel Mensdorff-Pouilly. My main interest was
to explain how this problem was solved. Of course, with a help of the family lawyers whose
names were Eduard Wasek and Berthold Thein. This chapter is finished by the comparation

of mesaliance and the issue of the illegitimate children.
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The main sources of my studies were books focused on the life of nobility during
the 19th century. I was also working in the State Regional Archive Zamrsk, where were
archival materials of The Mensdorff-Pouilly family. I have also used archivals which were
a part of The Jurecek family private collection. I would like to say, that I have found this

thesis useful for people who are interested in nobility from the different point of view.
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