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1.  UVOD DO PROBLEMATIKY ZASTOUPENI ZEN V
POLITICE

Tato bakalafska prace si za svlij hlavni cil klade nalézt odpovéd’ na
vyzkumnou otazku: ,Jaké je =zastoupeni Zen v zastupitelstvech obci
Pardubického kraje a které faktory stimto jevem vykazuji vzijemny
vztah?“. Jednim z divodi pro¢ bylo téma zvoleno, je fakt, ze ackoliv
uplynulo témét sto let od zisku jak aktivniho, tak i pasivniho volebniho
prava pro zeny, je jejich zastoupeni v politice stale na velmi nizké trovni.
Po volbach' v roce 2014 se podafilo v Pardubickém kraji* obsadit funkci
starostky z celkového poctu 451 obci pouze 100 Zenam, coz ¢inilo zhruba
22 %. V boji o posty zastupiteli dokdzalo voli¢e zaujmout z celkového
poctu 4 151 kandidujicich zen pouhych 1197 z nich, coz ¢inilo 28,8 %.
Odpovéd’ na otazku, co je pfi¢inou takto nizkého poctu Zen v komunalni
politice, Ize najit v riznych argumentech, které se pokusime alespon z ¢asti
piedstavit.

Co se geografického vymezeni prace tyce, byl Pardubicky kraj
zvolen napiiklad diky svym primémym hodnotam, kterych v ramci CR po
poslednich volbach v kontextu podili zastupitelek dosahl®. Nabizi se tedy
fici, Ze by pravé tato pomyslna primérnost, respektive mirna nadprimérnost
kraje, mohla vysvétlit ¢i nastinit n€které faktory, které mohou ovliviiovat
podily zastupitelek v ramci celé republiky. Pardubicky kraj byl téz vybran
z diivodu nezajmu badatelli o tento region. VétSina dostupnych studii se

povétsinou zabyva celou CR, ptipadné jinymi kraji, ¢i okresy. Zarove tyto

! Volby do zastupitelstev obci, se ve viech krajich CR konaly v fadném
terminu 10. - 11. fijna 2014.

2 Pardubicky kraj je jakoZto vy$si zemn& samospravni celek rozd&len dle
tizemi na étyfi okresy - Chrudim, Pardubice, Svitavy a Usti nad Orlici.

3 Celorepublikovy primér Zen, zvolenych za zastupitelky se pohyboval

okolo 26,7 %, pricemz Pardubicky kraj dosahl hodnoty 28,8 % (volby.cz).
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prace z velké Casti fesi predevsim institucionalni problémy”, které maji na
zeny v politice vliv, pfi¢emz ke svym zavérim autofi vétSinou dochazi na
zéklad¢ dotaznikovych Setfeni. Tento text se oproti tomu pokusi nalézt
vzajemné vztahy mezi podily zastupitelek v obecnich zastupitelstvech a
(kromé& velikosti volebnich obvodil) jinymi nez pravé instituciondlnimi
faktory. Nejveétsi pozornost bude vénovana faktorim socialné
ekonomickym, dale pak jednomu kulturnimu, které budou odvozeny
Z modernizacni teorie.

Nutno zminit, Zze téma prace je se zaméfenim na lokalni politiku,
hlavné¢ pak v rdmci Pardubického kraje, stile pomérné neprobadanou
oblasti, kterd je téméf na okraji zajmu vyzkumniki. Ve vétsiné piipada tak
bylo nutno Cerpat z literatury a zdroju tykajicich se urovné narodni. Coz
potvrzuje i Pavel Maskarinec (2016: 115), ktery tika, Ze ,,v soucasnosti,
existuje v celku dobfe zavedeny zptisob a rostouci zajem o vyzkum ucinki
riznych faktorli na zastoupeni Zen na narodni Grovni (napi. Norris 1987,
Rule 1987, Matland 1998), zdrovenn ale neexistuje dostatecny vyzkum
faktorti, které ovliviuji politické zastoupeni Zen na mistni Grovni (napf.
Bullock and MacManus 1991, Smith, Reingold and Owens 2012, Magin
2013)“. Texty pak vétSinou fesi rovnou piekdzky, které Zenam znesnadnuji
vstup do politiky, navrhuji opatfeni k jejich odstranéni, ¢i vytvaii jejich
vyCty v institucich napfi¢ riznymi staty svéta, ale co zeny do politiky
mohou pfinést, povétSinou nikoliv. Tento fakt mlize byt mimo jiné dan
rozmanitosti a specifiky riznych koutl svéta. Jak totiz uvadi Azza Karam a
Joni Lovenduski (2005), ,,skuteény dopad ptitomnosti Zen v parlamentu
muze zaviset na celé fadé proménnych, které se lisi zem od zemé* (Karam,
Lovenduski 2005: 187-188).

Navzdory tomu se nyni pokusime zaméfit na nékteré konkrétni
nalezené argumenty, které obhajuji nutnost vyssich podild Zen v politice a
pfipadné fesi otazky, pro¢ je dilezité se timto tématem viibec zabyvat.

Prvnim zargumenti pro¢ by mélo byt v politice vice Zen, je tzv.

4 Vyjimku tvofi studie Pavla Maskarince (2016), ktery se ovSem zabyva
celou CR, respektive, hled4 piiginy nizkého zastoupeni zen v Eeskych

statutarnich meéstech.
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demokraticky deficit, ktery vznikd pravé nerovnym zastoupenim tohoto
pohlavi. S timto terminem operuje napiiklad Julie Ballington (2005, 2009).
Podle autorky nemiize byt demokracie diky své definici genderove® slepa,
je tedy tieba zabyvat se rovnosti muzii a Zen v politice a informovat
vefejnost jak tohoto cile dosahnout. Je totiz dulezité, aby politicka agenda
zahrnovala nazory, perspektivy a zkusenosti vSech, ktefi ji budou ovlivnéni
(viz Ballington 2005: 24, 2009: 6).

Na tento diivod navazuje skutecnost, ze zeny tvoii polovinu svétové
populace a tim padem by mélo byt jejich zastoupeni vyvazengjsi (viz
napiiklad Ballington 2009: 6). Dulezité je vSak zminit, ze ,,Zeny samy o
sob& nejsou homogenni skupinou a existuji mezi nimi vyznamné rozdily
jako rasa, etnikum, kulturni zazemi a vzdélani“ (Shvedova 2005: 33),
k cemuz se samoziejmé vaze jista kritika. Oponenti kritizuji pravé to, pro¢
by méla byt pravé ,zZenskd skupina“ Vv politice né&jakym zplsobem
privilegovana. Tvrdi, Ze lidé by neméli byt posuzovani podle svého pohlavi,
prislusnosti k ur¢ité skupiné, ale podle charakteru, nazort, ¢i schopnosti (viz
naptiklad Solc 2014). Tento nizor se jevi jako pomérné logicky, oviem
tfeba v piipadé kritiky antropologa Romana Solce (2014) jsou zcela
opomenuta a marginalizovdna ,,pro Zenska“ témata, kterd v politice zeny
obecné zastavaji a prosazuji. Na to reaguje napiiklad Veronika Sprincova
(2014b), s nazorem, ze ,na rozdil od fady dalSich skupin — netvoii ve

spole€nosti menSinu, a pfesto se na vefejném rozhodovani podileji jen

5 . w 4 M r W Id W .7 r
Gender je, ,feCeno terminologii spolecenskych véd, socidlnim

konstruktem. To znamend, Ze spolecnost vytvofila soubor ocekdvani a
norem, které¢ jsou jiné pro muze a jiné€ pro zeny a podle kterych se ocekava,
ze se jednotlivé ,,gendery* budou chovat. Jednim slovem lze spolecenska
o¢ekavani oznacit jako konvenci. Jestlize jedinec spolecenskou roli svym
chovanim nenapliiuje, je nenormalni, porusuje konvence a tim padem byva
vetSinou povazovan za devianta. Problém vsak spociva v tom, Ze s rozvojem
liberalizace a snizovanim diskriminace mezi pohlavim se spoleenska
konvence. Spole¢nost si na nové trendy zvykia jen pozvolna“ (Ceska

asociace vzdélavacich instituci, o. s.).
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zhruba z jedné pétiny, navic je to také pomérné riznorodé skupina, jelikoz
zeny prostupuji vSemi veékovymi, tfidnimi, etnickymi ¢i sexualnimi
menSinami, tudiZ je jejich narok na rovnocennou participaci v tomto ohledu
nejobecngjsi (viz Sprincova 2014b).

Toto zdlvodnéni volby tématu odrazi ptistupy badatelti hledajicich
odpovédi na své vyzkumné otazky skrz teorii politické reprezentace, kterd je
jednou z nejuzivanéjsich vramci problematiky (viz napiiklad Mishler,
Schwindt-Bayer 2005, Pitkin 1967, Dovi 2011, Lovenduski 2005,
Szwiertnia 2013). Teorie politické reprezentace se zabyva tim, Zze
reprezentanti jednaji jménem svych volicl, ktefi je do zkoumanych instituci
zvolili a pfijali je za své zastupce - nésledné by reprezentovani méli davat
pozor, aby jejich zvoleni zastupci jednali tak, jak se zavézali a nezavisle (viz
napiiklad Lovenduski 2005, Dovi 2011). V ramci naseho tématu pak autofi
operuji predevS§im stzv. konceptem deskriptivni reprezentace, ktery
vytvotila Hannhah Pitkin (1967) a pracuje s podobnosti reprezentovaného a
reprezentujiciho, tedy volice a voleného zéstupce. Tento typ reprezentace se
tak zabyva predev§im podobnostmi. Dle Radomira Szwiertnia (2013)
zastanci této teorie tvrdi, Ze pouze autentiCti predstavitelé urcité skupiny
znaji jeji skute¢né zajmy, ovSem jejich cilem neni nalézt shodné zajmy
vSech Zen, ale pouze poukézat na odliSnosti zenskych a muzskych zajmi
(Szwiertnia 2013: 2-3). Da se tedy fici, Zze zeny by dle této teorie mély vice
volit Zeny, které by nasledné mohly do politiky pfinaset témata vice blizka
tomuto pohlavi.

Pokud jde o politické postoje, tak maji Zeny oproti muzim odliSné
priority a zamétuji se na jina témata, coz odrazi i jejich praci v politice, kam
piinaseji nova témata a pohledy na politiku. Ackoliv nejsou homogenni
skupinou, Zenské zkuSenosti ovliviiuji to, jaké politické otazky
uptednostiiuji (viz naptiklad Ballington 2009: 2). Podily zen v politice
postupem casu rostou, vétSinou jsou ovSem obsazovany do parlamentnich
vybord, které jsou muzi brany jako méné vyznamné, napiiklad Skolstvi,
socialni politika, zdravotni péce; oproti tomu muZi obsazuji posty vice
mocenské, v oblastech prava, vojenstvi atd. (viz naptiklad RakuSanova
2006, Uzel 2012). Jak také konstatuje Radim Uzel (2012), ,,muZi byvaji ve

svych politickych nazorech konzervativnéj$i, Zeny naopak liberalné&;si*
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(Uzel 2012). ,Ngkteré politické aktivity vyzaduji schopnost trpélive
vyjednavat, uzavirat dohody a uplatiiovat mezilidské citéni, coz je doménou
zen, které v téchto ohledech dokazou nékdy i zdanlivé nemozné“ (Uzel
2012).

Da se tedy fici, ze pokud bude postupovat soucasny rostouci trend
podili zen v politice, daji se ocekdvat zmény z hlediska riiznych uwhli
pohledi — pravdépodobné se alespon ¢astecné zmeni obsah politiky, zeny
maji jiné zivotni zkuSenosti, fesi jina témata, odliSn¢ argumentuji, ale i
vladnou (srov. Sprincova 2014b, Uzel 2012). Tyto rozdily jsou pak dany
pfedev§im specifickymi zajmy zen, které jsou dany pietrvavajicimi
spoledenskymi stereotypy (Sprincova 2014b).

Co se tyce studia bariér ovliviyjicich nizké zastoupeni Zen v politice,
bylo do soucasnosti vypracovano mnoho studii, které se problematikou
zabyvaji (viz naptiklad Matland 2005, Havelkova 2006, Inglehart a Norris
2003, Shvedova 2005, Rakusanova a Vaclavikova-HelSusova 2006, atd.).
Pticemz Hana Havelkova (2006: 31) tvrdi, Ze: ,,n¢ktefi pracuji napf. s
kombinaci tfi zdkladnich faktort: politické kultury, institucionalniho rdmce
a socidln€ ekonomickych predpokladii (Hoecker 1998), jini s pojmy nabidka
a poptavka (napt. Matland 1999)*“. Mezi nejznaméjsi koncepty pak patii ten,
ktery vytvotila Pippa Norris (2004). Autorka operuje se tfemi druhy bariér —
institucionalnimi, individualnimi a spoleCenskymi, ze kterych pak at’ jiz
Norris, tak jini autofi (v ¢eském prostfedi naptiklad Vaclavikova-HelSusova
a RakuSanova 2006) dedukuji konkrétni faktory, ovliviiujici zastoupeni zen
Vv politice. Je ovSem tfeba upozornit, Ze vétSina z téchto studii pak pfichazi
s tim, Ze jednotlivé bariéry nelze brat osamocené, jelikoz je to provazany
soubéh raznych faktor (viz napiiklad Havelkova 2006). Napiiklad rtzné
piistupy ke vzdélani pro Zeny, jejich nizké podily v politice, ¢i rozdéleni
domacich praci, které se 1isi ve svété - stat od statu, ale v podstaté pro tyto
nerovnosti mezi pohlavimi neexistuji relevantni vysvétleni ¢i divody (viz
naptiklad Inglehart, Norris 2003: 3-4).

Jelikoz se tato prace ve své analytické Casti zaméfi na socialné
ekonomické a kulturni faktory, vychazejici z modernizacni teorie (které
bude vénovana samostatna kapitola) a konkrétni bariéry bude fesit pouze

V jednom pfipadé, je tfeba zminit 1 nékteré dalsi determinanty politického
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zastoupeni Zen. Tyto faktory pak kromé vlivu velikosti obce nebudou
Vv bakalatské praci déle feSeny povétSinou z toho ditvodu, Ze jsou to bud’
konstantni proménné, nebo takové, u kterych by bylo vhodné zvolit jiny typ
vyzkumu, naptiklad dotaznikové Setieni. Mezi takové lze zatradit nékteré
individudlni bariéry jako: pfetrvavajici patriarchalni model rodiny - tradi¢ni
rozdéleni genderovych roli ve spolecnosti a muzsky styl politiky, dale
odlisna hodnoceni muza a Zen — nedivéra v politicky a odlisSna pojeti moci
obou pohlavi — Zeny chapou zvoleni Gfadu jako poslani, muzi spiSe jako zisk
funkce, postaveni a moci (srov. Shvedova 2005, Rakusanova, Vaclavikova-
HelSusova 2006, Vohlidalovd 2015, Norris 2004). Jako nejdulezitéjsi
spolecenskou bariéru pak mizeme vyjmenovat postoj vetfejnosti, konkrétné
jeji kulturni postoje, které naptiklad Inglehart, Norris a Welzel (2004: 4)
oznacuji za nejvetsi piekazku pro budouci politicky. Proti tomuto tvrzeni jde
nedavny vyzkum Marty Vohlidalové (2015), kterd provedla dotaznikové
Setfeni napfi¢ ¢eskou spole¢nosti a zjistila, Ze spiSe nez postoje vetejnosti
brzdi zeny v jejich politické kariéte jejich nizké sebevédomi. A pokud se jiz
odhodlaji ke vstupu do politiky, musi mimo jiné piekonat proces, ktery se
lisi v riznych zemich svymi podminkami, hlavné pak institucionalnimi
bariérami, které museji piekonat. Jak totiz konstatuje Norris (2004: 3-4)
»~Formalni pravidla maji také dileZité psychologické ucinky, které dokazi
zménit politické chovani reprezentanttl, ale i voli¢a“. Zeny tak musi struéné
feCeno prekonat tfi bariéry — musi se samy rozhodnout, Ze chtéji byt
zvoleny, je tfeba, aby si je politické strany vybraly za své kandidatky, a
museji byt vybrany volici (viz naptiklad Matland 2005: 93).

Co se struktury této bakalarské prace tyce, bude déle rozdélena do
nekolika ¢asti. Nejprve budou nastinény skutecné podily Zen v orgéanech, do
kterych se v ramci CR voli pfimo — konkrétné ¢eské zastoupeni v EP, podily
zen v Senatu PCR, Poslanecké Snémovné PCR, zastupitelstvech krajii a v
zastupitelstvech obci z hlediska jednotlivych krajii. Na tento stru¢ny piehled
navaze podkapitola, ktera objasni, jak vhodné¢ je vlastné prostiedi komunalni
politiky pro Zeny. Dale budou zmapovany podily Zen, které ve volbach roku
2014 kandidovaly, a ptipadné byly zvoleny do zastupitelstev jednotlivych

obci Pardubického kraje. Diky této ¢asti bude tedy zodpoveézena prvni Cast
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nasi vyzkumné otazky, tedy jaké jsou podily Zen v jednotlivych obcich
Pardubického kraje.

Dalsi stat’ v zavislosti na cili prace pfedstavi teorii modernizace,
pomoci niz se pokusime zodpovédét druhou Cast nasi vyzkumné otazky a
nalézt tak nékteré faktory, které vykazuji vzéjemny vztah s podily Zen
Vv zastupitelstvech jednotlivych obci Pardubického kraje. Na tuto kapitolu
bude navazovat vysvétleni metodologického ramce, sbéru, analyzy dat,
konecn¢ bude popsana a zdivodnéna hypotéza, jejiz platnost bude dale
ovetovana v analytické ¢asti. Konec této prace pak utvoii shrnuti zjisténych

vysledkl a samotny zaver.

1.1.  Zeny v piimo volenych organech CR a &eské Zenské
zastoupeni v EP

Pro lepsi orientaci a uvedeni do problematiky zkoumaného tématu,
byl vytvofen Graf €. 1, pomoci kterého jsou graficky zndzornény a
porovnavany podily Zen pusobici nyni v institucich, do kterych se v rdmci
CR voli pfimo, tedy v Senatu PCR, Poslanecké snémovné PCR,
zastupitelstvech kraji a zastupitelstvech obci, véetné ¢eského zastoupeni v
EP. JelikoZ tato ¢ast prace predstavuje ndhled na jednotlivé instituce, byly
zavery shrnuty pravé do grafu, K jehoz vypracovani byla napomocna data ze
statistiky CSU (2014), a analyz Veroniky Sprincové (2012, 2014a).

Pokud se zaméfime na jednotlivé instituce z hlediska podilii Zen
v nich sestupng, tak zjistime, Ze nejhiife si v sou¢asnosti vede Senat PCR
kde Zeny tvoii pouhych 17,3 % ztéto komory. Nepatrn¢ vice politicek
plsobi v Poslanecké Snémovné PCR — konkrétné Zeny tvoii tuto komoru
Parlamentu z 19,5 %. V zastupitelstvech jednotlivych kraji CR® zeny tvori
Vv priméru 19,7 % z téchto organt. Z hlediska ¢eského zastoupeni v EP Zeny
tvofi 23,8 %. Na urovni jednotlivych meést a obci’ dosahuji hodnot

nejvyssich - konkrétné Zeny tvoii v praméru 26,7 % c¢lenti zastupitelstev.

® Srovnani prumérnych hodnot, kterych dosahuji zastupitelstva jednotlivych
kraji, viz Ptiloha ¢. 1.

” Srovnani pramérnych podili Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci v
krajich viz Pfiloha ¢. 2.
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Graf ¢. 1: Pomér muzi a zen v piimo volenych institucich Ceské republiky
(%)

Pomér muzu a Zen v primo volenych
instituci Ceské republiky
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|mZeny| 238 17,3 19,5 19,7 26,7

Zdroj: CSU (2014), Sprincova (2012, 2014a), vlastni zpracovani

1.2.  Zeny a ¢eska komunalni politika

vvvvvv

je jich zde tradi¢né nejviceS. Zaroven je pro né tato uroven, kde tvofi toto
pohlavi vice nez jednu tfetinu, nejvhodnéjsi (viz naptiklad Adamusova,
Sprincova 2014, Sprincova 2014b). Celorepublikovy pramér z hlediska

podilii Zen po volbach v roce 2014 €inil zhruba 27 %.

8 Uroveti zastupitelstev mést a obci je v Ceské republice jedinou, kde se
v Case zvySuje jak zastoupeni Zen na kandidatnich listinach, tak mezi

zvolenymi (Sprincova 2014a: 4).
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,Bohuzel ani v lokalni politice nejsou zeny zastoupeny v takové
mife, jakou bychom povazovali za idealni, a Zeny i zde vahaji se vstupem do
tradi¢né muzského prostiedi (MPSV CR 2004: 9). Nicméné se ukazuje, Ze
v né¢kterych méstech a krajich jiz je Zena béZnou soucasti politické
reprezentace na vsech trovnich, jakkoli se podilu muzi nikdy nevyrovnava
ani  vyrazn&ji neblizi (viz MPSV CR 2004: 9). ,Jako jeden
Z nejvyznamnéjSich jevi, které pak muzeme v ptipadé lokalni politiky
spatfit, je ten, Ze zde plati nepiima iiméra — s velikosti mésta zastoupeni Zen
Vjejich vedeni zpravidla klesa“ (Sprincova 2014a: 5). PiiemZ tento
institucionalni faktor bude v analytické ¢asti pro ptipad Pardubického kraje
ovéfovan. Plyne z n¢j tedy, Ze ¢im mensi je obec, tim vyssi podil zen je
V jejim zastupitelstvu. Vybér této teze bude spole¢né s témi, které vychazi
z teorie modernizace, podrobnéji vysvétlen V kapitole, ktera se zabyva
metodami vyzkumu.

Co se tyc€e vhodnosti, tak je regionalni politika sndze dostupnd pro
bézného obcana z hlediska moznosti pfimého zapojeni a uplatnéni se, avSak
1 zde se objevuji pro zeny urcité bariéry, kvuli kterym zeny moznosti
vstoupit do politiky nevyuzivaji, a tak i tato sféra vetejného zivota je nadale
zalezitosti predeviim muzit (MPSV CR 2004: 18). Za nejvétsi bariéru je
povazovan systém pievodu hlasi na mandaty po volbach, coZz znaéné
komplikuje 1 vytvofeni néjaké spolehlivé strategie jak do komunalnich
zastupitelstev zvolit vice zen (Sprincova 2014a: 4). Vyfesit tento problém
by pak vyzadovalo slozit&jsi institucionalni zasahy, které jsou pomérné
nepravdépodobné, a proto se tato prace pokusi hledat proménné, které
vykazuji vzajemny vztah s podily zen, jinde.

Navzdory tomu, Ze je minimalné v ramci CR troveii zastupitelstev
pro Zeny nejvhodnéjsi, respektive zde slavi nejvétsi uspéchy, je vyzkum
zastupitelek a jejich plisobeni v této oblasti na okraji zdjmu badateld.
Odborné publikace se vénuji spise jinym sféram politiky, nicmén¢ se daji
nalézt i autofi, ktefi se at uz primarné¢ nebo okrajové vénuji pravé
zastupitelstviim mést a obci. Zeny a komunalni politiku v ramci celé CR fesi
ve velmi kratké stati napiiklad Veronika Sprincova a Marcela Adamusova
(2014). Tyto autorky se ve své studii zabyvaji politickou angazovanosti Zen

v raznych sférach vefejného Zzivota, se zaméfenim na institucionalni
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nastaveni (tedy volebni systém, velikost obvodi) lokalni politiky. Nicméné
kromé zjisténi, Zze od roku 1994 roste pomér jak Zen nominovanych, tak i
zvolenych, téméf nic nového Vramci tématu faktord, které na politicky
pusobi, nepiinaseji. S detailnéjs$im dilem ovSem jesté ve stejném roce piisla
jedna z jiz zminénych autorek - Veronika Sprincova (2014a), ktera vytvofila
ucelenou studii, zabyvajici se zastoupenim Zen ve vedeni mést a obci po
volbach v roce 2014. Tato odbornice podrobila zeny v komunalni politice
diikladné komparativni analyze, kde porovnava viechny kraje CR. Zjisténa
data pak prezentuje v ptehlednych grafech a tabulkach, které ukazuji trendy
vyvoje rustu ¢i poklesu po¢tu zen v zastupitelstvech a na postu starostek
podle typt obci.

Za dal$i pomérné uzite€nou praci se da povazovat jiz zminéné dilo
Pavla Maskarince (2016), jenz ve svém textu vénuje pozornost faktordm,
které ovlivnily podily Zen v zastupitelstvech statutarnich mést po volbach
vroce 2014. Autor analyzuje faktory, které¢ déli do tii kategorii -
demografické, socialné-ekonomické, a ty s politickym kontextem. Navzdory
tomu, ze Maskarinec operuje s pomérné malym vzorkem mést, da se fici, ze
je to jedna z mala Cesko-slovenskych studii, ktera se svymi cili - tedy
hledanim konkrétnich (socidlné ekonomickych) proménnych, dd povazovat
v nékterych aspektech za obdobnou k nasi praci. Co se tyce zavére¢nych
praci vypracovanych na toto téma, je tfeba zminit napiiklad text Lucie
Bohdalové (2015). Bohdalova prostfednictvim dotaznikového Setfeni
zjiStovala charakteristiky Zen, které kandidovaly do zastupitelstva, ale
zaroven 1 konkrétni bariéry, které podle nazor téchto kandidatek jejich
uspéch ¢i pripadny neuspéch ve volbach do zastupitelstva mésta Olomouc,
ovlivnily. Pfinosna je také bakalaiska prace Michala Blaska (2013), ktery se
na rozdil od Bohdalové zabyva tim, jak se uplatiiuje koncept politické
reprezentace Zen z instituciondlniho hlediska (vliv volebnich systém,
genderovych kvot a politickych stran), pficemz neni orientovan na zadné

konkrétni misto, ale jeho prace je zaméfena na celou CR.
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1.3.  Zeny v zastupitelstvech obci Pardubického kraje

Problematika Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci je tedy oblasti
pomérn¢ neprobadanou, nicméné z diivodl vyse zminénych je trovni, kde
toto pohlavi v ramci Ceské politiky plisobi nejcastéji. Tato prace ovSem neni
zaméfena na celou CR, nybrz pouze na oblast Pardubického kraje, ktera
bude dale rozebrana z hlediska voleb 2014 a podili zen kandidujicich
(volby.cz 2014a, 2014c) a skute¢né zvolenych (volby.cz 2014b, 2014c).
Predstavené podily skutecné zvolenych zastupitelek v jednotlivych obcich,
tedy nase zavisle proménna vytvoii vychozi bod pro dalsi analyzu této prace
a zaroven nepostradatelnou polozku naseho datového souboru.

Béhem voleb roku 2014 se o mandaty v Pardubickém kraji uchazelo
ve 451 obcich celkem 13 170 osob. Z toho zde kandidovalo celkem 4 151
zen (31,6 %). Co se tyde okresit, nejvice zen kandidovalo v Usti nad Orlici —
1191 (32 %) z celkového pocétu 3 728 kandidati. Druhé misto v poétu Zen
kandidatek zaujal okres Svitavy — 1 062 (33,3 %) z celkového poétu 3 190
kandidati. V okrese Pardubice pak kandidovalo — 960 Zen (30,7 %)
z celkového poctu 3 124 osob. Posledni pficku ze ¢tyi okresti Pardubického
kraje zaujala Chrudim, kde se chtélo stat zastupitelkou celkem 938 Zen (30
%) z celkového poctu 3 128 vsech kandidatd. Z téchto Cisel vyplyva, ze
ackoliv nejvice zen kandidovalo v Usti nad Orlici, tak nejvétsi procentualni
podil tvotily v okrese Svitavy.

Co se politické piislusnosti tyce, nejspiSe neprekvapi, Ze se vétSina
kandidati respektive kandidatek voleb ucastnila pod kiidly raznych
regionalnich uskupeni, SNK, nebo jako NK, vétsinou bez jakékoliv
politické  pfislusnosti  k uré¢itému subjektu. OvSem diky analyze
zpracovavanych dat byla zjisténa jedna zajimavost souvisejici s tématem
prace. V 11 obcich®, z celkového poctu 451, se objevila SNK slozena &istd
zenami. Jejich UspéSnost u voleb se pak pohybovala okolo 17,3 %,
konkrétn€ ve volbach uspélo 15 z 95 Zen kandidujicich za tyto subjekty. Ani
jedno z téchto sdruzeni se nenachazelo v okrese Chrudim, nejvice - tedy 6

jich kandidovalo v obcich na Svitavsku, 3 v okrese Usti nad Orlici a 2

® Prehled téchto obci, viz Piloha &. 3.
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v okrese Pardubice. Zeny celkové pak V téchto obcich tvofi v priméru 29,9
% z mistnich zastupitelstev.

Po nastinéni nékterych zajimavosti a KL, je tfeba zabyvat se pocty
zen skute¢né zvolenych za zastupitelky. Do zastupitelstev obci bylo
v Pardubickém kraji zvoleno celkem 1 197 zen, coz ¢ini v praméru 28,8 %
z celkového poctu Zen, které se o mandaty uchazely. Konkrétné v okrese
Chrudim jich bylo zvoleno 259 (tvofi zde 25,6 % z mistnich zastupitell),
v Pardubickém 300 (30,4 % z mistnich zastupiteltl), v okrese Svitavy uspélo
317 Zen (28,7 % z mistnich zastupiteld), a v Usti nad Orlici 295 (26,9 %
Z mistnich zastupiteld) zen. Tyto stavy Vv jednotlivych obcich Pardubického
kraje pak zobrazuje Graf ¢. 2; ¢im tmavsi je Cervena barva, tim vice Zen je

Vv zastupitelstvech téchto obci.

Graf &. 2: Podily Zen v jednotlivych obcich Pardubického kraje™

Zdroj: volby.cz 2014b, vlastni vypocty, Zpracovano

prostiednictvim Webového mapového portalu — Mapa Ceska

Déle je také vhodné zminit pocty a podily zen, které si zvoleni
zastupitelé nepiimo zvolili do ¢ela obci za starostky (viz Forum 50 %). V

celém Pardubickém kraji obsadilo posty starostek 102 Zen (22,6 %)

% Hodnoty podili Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci Pardubického

kraje, viz Ptiloha €. 4.
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z celkového poctu 451 obci. Z tohoto poctu jich bylo nejvice (35) v okrese
Pardubice, ktery je nasledovan Ustim nad Orlici s 24 starostkami, tieti misto
obsadil okres Chrudim s 22 starostkami, nejméné zen ve vedeni obci bylo
v okrese Svitavy a to 21.

Diky analyze voleb, které se konaly v roce 2014, bylo zjisténo, ze
nejvice Zen kandidovalo do zastupitelstev obci v okrese Usti nad Orlici a
nejvyssi procentualni podil na KL, tvofily v okrese Svitavy. Ve zkoumaném
vzorku 451 obci se v 11 z nich objevila SNK, za ktera kandidovaly pouze
zaujaly 30,9 % ze vSech obsazovanych mandati v roce 2014. V okrese
Pardubice je i nejvice Zen ve vedeni obci, konkrétné 7,8 %, oproti okresu

Svitavy, kde starostky tvoii pouhych 4,7 % z celkového poctu.
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2. TOERIE MODERNIZACE

Po rozboru nasi zavisle proménné, tedy podili Zen v jednotlivych
obcich Pardubického kraje, se tato kapitola pokusi nalézt nékteré nezavisle
proménné a odpovédét na druhou cast nasi vyzkumné otazky, tedy jaké
faktory s podily Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci Pardubického kraje
vykazuji vzajemny vztah, souvislost. K uvedeni do této problematiky se
nejprve nabizi otdzka, co vlastn¢ tento pojem znamena a kde ma své koteny.

Prvni zminky o této teorii se objevily jiz v dilech Karla Marxe, Maxe
Webera, Emila Durkheima - jejich mySlenky pak byly oziveny a
popularizovany Seymourem Marinem Lipsetem, Danielem Lernerem,
Waltem Rostowem a Karlem Deutshem na konci 50. a na zac¢atku 60. let 20.
stoleti, pfi¢emz tito autofi tvrdili, ze posun od agrarni k primyslové
spole¢nosti vede mimo jiné k rostouci prosperité, vyS$i urovni vzdélani,
niz§imu vyznamu nabozenstvi a urbanizaci, coz poklada socidlni zaklady
pro demokratickou ti¢ast v politickém systému (srov. Baker, Inglehart 2000:
49, Inglehart, Norris 2003: 10-20). Ovsem, jak konstatuje Keller (2007: 9):
»Ani po vice nez pilstoleti Upornych diskuzi ve védecké obci neexistuje
jednota v nazoru, co vlastné ,,modernizace* presné znamena“. Coz je dano
tim, Ze soucasni badatelé zastupuji témet vSechny ndzory a predstavy, které
se uplatnovaly v ramci védeckého poznani po staleti — moderniza¢ni pokrok
je pro lidstvo blahodarny, tedy az na nékteré vyhrady — socialné
ekonomické dopady, pficemz teoretici vétSinou nabizi navody, jak témto
negativnim disledkim celit (viz Machonin 2005).

Soucasni badatel¢ pak definuji teorii modernizace riizn¢. Napiiklad
Ronald Inglehart (2016) tvrdi, Ze ,,fika, Ze hospodarsky rozvo; ma za
nasledek ekonomickou a fyzickou bezpe€nost, snizenou nachylnost
k chorobam, coz ptispiva ke zvySeni kulturni otevienosti a vede k niz$i mife
hierarchickych a vys§i mife demokratickych instituci“. Pavel Machonin
(1996) modernizaci definoval jako: ,,proces, ktery spolu s odpovidajicimi
zménami instituci zahrnuje 1 podstatné zmény pfinejmensim v té€chto sférach
spolecnosti a ve vSech jejich urovnich (od makrostruktury pies
mezostrukturu az k mikrostruktufe): ve vzdélani, véde€, technologii,
infrastruktute, kvalitativni Urovni i objemu vyroby i sluzeb odpovidajicich
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standardech spotieby, ve struktufe aktivit mimopracovni doby, zkritka
v kvalité zivota jako celku (Machonin 1996: 3).

Co se tycCe disledkti a zmén, které s sebou modernizace piinasi, daji
se shrnout nasledovné: podstatou jsou vazby mezi ekonomickymi,
socialnimi a ideologicky politickymi trendy, které se promitnou v systému a
zmény v jedné oblasti mohou ovliviiovat i sektory ostatni (viz Inglehart
2016). Posloupnost modernizacniho procesu se pak da shrnout néasledovné:
socidlni a ideologické zmény fidi politické akce, které nasledné prebuduji
ekonomickou krajinu spole¢nosti, pficemz nejprve se oddé€li a specializuji
jeji socidlni struktury, coz ma za nasledek oddé€leni politickych struktur od
ostatnich a tim je umoZnén rozvoj demokracie (srov. Inglehart 2016,
Przeworsky, Limogni 2012). Podle Przeworského a Limongiho (2012) se
konkrétni kauzalni ftetézce skladaji z posloupnosti industrializace,
urbanizace, vzdélani, mobilizace a politického zaclenéni, mimo jiné pak k
postupnému hromadéni spolecenskych zmén, které pfipravi spolecnost
K posledni fazi demokratizace (viz Przeworski, Limongi 2012: 158). Je
zfejmé, ze teorie modernizace ma v ohledech ekonomického, spolecenské a
rozvoje demokracie v celku optimisticka o¢ekavani, k némuz se samoziejme
vaze 1 jistd kritika. Pomérn¢ ironicky se, v ramci Ceského védeckého
diskurzu, k modernizaci stavi Jan Keller (2007). Autor tvrdi, Ze ,,pro
spravny start ekonomického riistu by bylo tieba piekonat rutinu, lenivost,
omezeni, které vladnou v tradi¢nich zaostalych spole¢nostech; pouze tehdy
muze nastat blahobyt a vzniknout takové prostiedi, kde bude vzkvétat

demokracie* (Keller 2007: 21).
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2.1. Modernizace a jeji vliv na Zivot Zen a jejich pisobnost v
politice

Po struéném shrnuti zékladnich tezi, kterymi se moderniza¢ni teorie
zabyva, je tieba objasnit, pro¢ byl pravé tento teoreticky pfistup vybran a
jak s tématem prace souvisi. Za hlavni autory zabyvajici se touto otazkou
lze bezpochyby zatfadit Ronalda Ingleharta, Pippu Norris a Christiana
Welzela, jejichz vyzkumy, analyzy a texty jsou pro téma z tohoto uhlu
pohledu nejpfinosnéjsi. Pro vysvétleni problematiky tudiz budou vyuzita
pfedev§im jejich dila, kterd pomohou zodpovédét na druhou cast nasi
vyzkumné otazky. Hlavnim pfedpokladem bude, Ze teorie modernizace,
respektive modernizace spole¢nosti, vede mimo jiné k postupnému
zrovnopravnéni role Zen ve spole¢nosti. Na tuto tezi dokonce Ronald
Inglehart a Pippa Norris (2003) navazali, a pfedstavili revidovanou definici
modernizace, kterd reaguje i na problematiku genderu, jenz feSime v
nasledujicim odstavci.

Modernizace pak podle Ingleharta s Norris (2003) tika, ze lidsky
rozvoj piindsi zménu kulturnich postoji smérem k rovnosti zen a muzl
prakticky v kterékoliv spole¢nosti, ktera zaziva rtizné formy modernizace
spojené s hospodarskym vyvojem. Modernizace pak pfinasi systematické a
predvidatelné zmény v genderovych rolich. Vliv modernizace ptichazi ve
dvou hlavnich fazich®, které maji roizné dasledky - nejprve piichazi
industrializace, kterd ma za nasledek: placené pracovni ptileZitosti pro zeny
a tim sniZujici se miru porodnosti, Zeny dosahuji gramotnosti, protoze maji
lepsi ptilezitosti ke vzdélani, Zeny maji volebni pravo a zacinaji se vénovat
vefejnému zivotu, avSak stile vyrazné méné€ nez muzi. S touto fazi je pak
spojen upadek tradi¢ni rodiny; dale ptichazi néasledky postindustrialni faze
jako: vétsi rovnost — roste podil Zen v managementu a jejich vliv v politice
(viz Inglehart, Norris 2003: 10-20).

11 v/ y : < < . . - , .

Vice nez polovina svéta se v soucasnosti pohybuje ve fazi prvni a kulturni
posuny V modernich spolecnostech samy o sobé nesta¢i a nedokazi
samostatné zaru€it Zendm rovnost napfi¢ vSemi rozméry zivota (Inglehart,

Norris 2003: 10-20).
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Pokud bychom chtéli tvrzeni ohledné¢ vlivu miry modernizace
spolecnosti na podily zen v politice, tak lze fici, ze industrializace vede ke
zvyseni profesni specializace, rostouci trovni vzd€lani a zvySeni piijma —
ekonomicky rozvoj pak piinasi nepredpokladatelné kulturni zmény, které
méni roli pohlavi a zvySuji vznik demokratickych instituci, pficemz tento
proces probihd téméf ve vSech industrializovanych spole¢nostech (viz
Inglehart, Norris, Welzel 2004: 5). Co se tyce diukazt, byl proveden vyzkum
60 zemi, které prochazeji hospodaiskym vyvojem a zaroven se v nich
alespont casteCn¢ postupné meéni genderové role zen ve spolecnosti -
demokratické zemé& pak mivaji vice Zen v parlamentech, coz se da
povazovat za dikaz, Ze demokracie jde ruku v ruce s vyssimi podily Zen v
parlamentech (viz Inglehart, Norris, Welzel 2004). OvSem nelze opomenout
i vyjimky jako nedemokratickou Cinu, kde je zastoupeni Zen v parlamentu
vysoké, oproti demokratickému Japonsku, Irsku, Franci a USA, kde je zen
v parlamentech 0 poznani méné (Inglehart, Norris, Welzel 2004). Mira
modernizace spolecnosti tak podle RakuSanové (2006), kterd vychézi
z Ingleharta a Norris (2004), ,,poukazuje na roli kulturnich hodnot danych
spoleCnosti, které jsou systematicky spojené se stupném rozvoje

spole¢nosti*“ (Inglehart, Norris 2004 in Rakusanova 2006: 25).
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3. METODOLOGICKY RAMEC

Jak jiz bylo vySe zminéno, tato bakalaiska prace si klade za cil zjistit
podily zen, které byly zvoleny do zastupitelstev obci v Pardubickém kraji
roku 2014 (zavisle proménnd) a hledat faktory (nezavisle proménné), které
s timto jevem vykazuji vzajemny vztah. Co se ty&e zavisle proménné'?, byla
pro vétsi piehlednost a lepsSi orientaci v textu popsana jiz v samém uvodu
této prace.

Co se tyCe sbéru dat®®, tak byla z velké ¢asti Cerpana z databazi
dostupnych na webovych strankach Grada z rozliénych sfér statni spravy.
volby.cz, kde byla ziskana data o podilech kandidujicich zen (2014a, 2014c)
a zastupitelek (2014b, 2014c). Pro tuto praci je tfeba vyjmenovat i samotny
portal CSU, ktery nam pomohl ziskat data o poétech obyvatel a Zen které
Vv nich ziji, podilech véticich, nevéticich osob a jejich vzdelani (2015, 2016),
dale pak informace o podilech Zen v EP a piimo volenych orginech CR
(2014). Data o podilech nezaméstnanych osob zroku 2014 pak poskytl
Integrovany portdl MPSV (2014). Jakozto dal$i zdroj dat, ktery nelze
opomenout, je dilo Veroniky Sprincové (2014a), ktera provedla uceleny
vyzkum Zen ve vedeni mést a obci, ¢i databazi Fora 50 % (2015), kterd byla
napomocna pii zjistovani pocta starostek v Pardubickém kraji.

Tato prace vyuzivala pomérné rozsahly datovy soubor, ktery
vychézel z vySe uvedenych zdrojii a déale nadm umoznil zjiStovat o
jednotlivych obcich informace, které byly ndpomocny bcéhem testovani
hypotéz. S datovym souborem bylo nadale pracovano v programech MS
Excel, IBM SPSS, které byly napomocny pii vypoctech i interpretaci dat
prostiednictvim grafii a tabulek. Pro dalsi zpracovani dat byly také vyuzity

12 yyget viech obci a podilii zastupitelek v nich viz Priloha ¢&. 4.

13 Kvali vétsi autenticnosti a zobrazeni reality byla snaha cerpat vSechna
data z obdobi blizkého konanym volbam, tedy z fijna roku 2014, nicméné
Vv pfipadé vétSiny nezavisle proménnych to nebylo z diivodu dostupnosti dat
mozné, tudiz prace vétSinou vychazela ze Scitani lidu, domu a byt z roku

2011.
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popisné statistiky, které zachycuji jejich rizné aspekty. Pro tuto praci pak
byly uzity ,centralni tendence, které se snazi charakterizovat typickou
hodnotu dat stfedni hodnoty — aritmeticky primér, coz je soucet vSech
naméfenych Gdaju vydéleny jejich poctem* (viz Hendl 2006: 93). Ze
zjisSténych hodnot tedy byly také vytvotfeny deskriptivni statistiky,
zobrazujici minima, maxima a aritmetické pruméry, kterych jednotlivé
proménné v ramci zkoumanych vztaht dosahuyji.

Hlavni zajem prace se ovSem soustiedi na korelacni analyzu,
konkrétn¢ korelaéni vztahy mezi zavislou proménnou a nezavislymi
proménnymi. Korelaci pak bylo prostfednictvim vypocteného korelacniho
koeficientu™ r, zji§téno, zda mezi porovnavanymi proménnymi existuje
vzajemny vztah ¢i zadvislost. Pfi¢emZ interpretace vysledki a zhodnoceni,
zda je hypotéza platna ¢i nikoliv, bude vychdzet pravé z korelacnich
koeficientt r. Jelikoz je tento vyzkum kvantitativni (bude zkoumat nékolik
stovek zastupitelstev), bylo tieba pii vypracovani prace vyuzit deduktivni
postup. ,,Deduktivni metoda zacind teorii nebo vyjddifenim obecné
formulového problému, pfi¢emz vychazime z teoretickych poznatki, které
mame k dispozici, a ze kterych dale formulujeme hypotézy rozdélené na
dil¢i useky, abychom na konci ovéftili, zda jsou pravdivé ¢i nikoli* (Ivanova,
Olecka 2010:8).

V této bakalaiské praci vychazime z piedpokladu, ze CR, respektive
Ceskd spolecnost, je postmoderni, postindustridlni a takovou, kde dle
modernizaéni teorie Sel modernizacni proces ruku v ruce s hospodaiskym
vyvojem, rostouci mirou demokracie, ¢ehoz je mimo jiné nasledkem
rostouci zdjem Zen o politiku a zapojeni do ni'®. V navaznosti na tvodni

diskuzi n¢kolika Vv souasnosti nejzkoumanéjSich bariér vstupu zen do

1 Korelatni koeficient r je bezrozmémy a miize nabyvat hodnot od —1 do
+1. Pii r = 0 vz4jemnd souvislost neexistuje, zatimco r = +1 nebo -1
znamena deterministickou (funk¢ni) zavislost; pro r > 0 hodnoty xj s ristem
x1 rostou, pfi r < 0 klesaji; za nevyznamnou se obvykle povazuje korelace s r
< 0,2, za dosti tésnou korelace s r > 0,8 (Mencik 2002: 152).

> Ovsem jak konstatuji Inglehart a Welzel (2010: 553), je dileZité brat

V potaz, Zze modernizacni zmény nejsou nezvratné.

29



politiky, teorii modernizace a dostupna data, vyplyva pro nasi praci nékolik
tvrzeni, ktera budou dale testovana. Pfiklanime se tedy k nazoru Pavla
Maskarince (2016: 115) a predpokladame, ze determinanty Zenské politické
reprezentace, které jsou platné na narodni trovni, budou mit zasadni vliv i
na urovni lokdlni. Z tohoto diivodu pak byly z kazdého okruhu faktort, tedy
socioekonomickych, kulturnich a instituciondlnich, vybrany nckteré
proménné, které by meély teoreticky vykazovat spodily zen
Vv zastupitelstvech jednotlivych obci Pardubického kraje vzajemny vztah. Ze
socialné ekonomickych proménnych byly vybrany podily — nezaméstnanych
osob, obyvatel a samostatné Zzen s vysokoskolskym bakalarskym,
magisterskym vzdélanim. Z kulturnich faktorti pak podily véficich osob
zijicich v jednotlivych obcich, a z hlediska institucionédlnich faktorti bude
dale testovana teze, kterd se zabyva zavislosti na velikosti obce. Dil¢i Casti

hypotézy pak budou testovany v tomto znéni:

H1:  Cim je ve zkoumané obci vyssi podil osob a bakaldiskym a
magisterskym vzdélanim, tim vice je v nich zastupitelek.

H2:  Cim je ve zkoumané obci vyssi podil Zen s bakaldrskym a
magisterskym vzdélanim, tim vyssi je zde podil zastupitelek.

H3:  Cim niZsi je ve zkoumané obci podil nezaméstnanych osob,
tim vssi je podil zastupitelek v nich.

H4:  Cim nizsi je ve zkoumané obci podil véFicich osob, tim vice je
zde zastupitelek.

H5:  Cim mensi je zkoumand obec, tim vice je zde zastupitelek.

Pokud se podivame na divody, pro¢ by méla tato tvrzeni platit, je
tteba patrat predevSim V jiz uskute¢nénych vyzkumech vypracovanych na
téma. NaSe prvni tvrzeni vychazi ze vzdélanostni struktury obce. Teze H1:
¢im je ve zkoumané obci vyssi podil osob a bakaldrskym a magisterskym
vzdelanim, tim vice je v nich zastupitelek, vychazi z ptredpokladu, ze lidé
S vysSim vzdélanim se vice ucastni politiky, protoze: ¢im vyssiho vzdélani
jednotlivei dosahuji, tim vice se 0 politiku zajimaji a povazuji ji za dilezitou
¢ast svého zivota (viz Norris 2002 in Maskarinec 2015). V kontextu tématu

prace pak byla vytvofena jest¢ dalSi Cast hypotézy, ktera ovéfuje, zda
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existuje vzajemny vztah i mezi podily Zen v zastupitelstvech jednotlivych
obci Pardubického kraje a podily Zen s bakaldfskym, magisterskym
vzdélanim, H2: ¢im je ve zkoumané obci vyssi podil Zen s bakaldrskym a
magisterskym vzdeélanim, tim vyssi je zde podil zastupitelek. 1 nyni
vychazime ze stejného predpokladu, tj. ze 1idé s vys$$im vzdélanim vykazuji
vys$si zdjem o politiku. Vybér této teze by se vsak dal vysvétlit i konceptem
deskriptivni  reprezentace, ktery byl vysvétlen vuvodu prace a
predpokladem, Zze a¢ nejsou homogenni skupinou, maji v nékterych
oblastech podobné priority, zajmy a zkuSenosti, tudiz i politické otazky (viz
napiiklad Ballington 2009: 2). Pokud tedy spojime tyto dvé teze, da se
teoreticky predpokladat, ze zeny s bakalaiskym a magisterskym vzdélanim,
zijici v jednotlivych obcich, se vice zajimaji o politické déni a teoreticky by
mohly volit za své zastupkyné zeny, které jim nabizi feSeni takovych otazek
a problému, které odrazi jejich zivotni zkusenosti a priority.

I dal$i cast hypotézy operuje se socidln¢ ekonomickym faktorem,
nezaméstnanych osob, tim vyssi je podil zastupitelek v nich. Stejné jako
Vv piipadé vzdélanostni struktury obce, je zde ptedpoklad, ze ¢im méné je
V obci nezaméstnanych, tim vice se lidé zajimaji o politiku a pfipadné se ji 1
ucastni (viz Maskarinec 2015: 116). S ohledem na fdze modernizace a jeji
dasledky (viz Inglehart, Norris 2003) se da predpokladat, Zze s rostouci
modernizaci spolecnosti mimo jiné spole¢né rostou podily zaméstnanych,
podily Zen a jejich vliv v politice. V ptipadé této proménné bohuzel nejsou
dostupnd data na Urovni jednotlivych obci z hlediska pohlavi, tudiz bude
tento vztah zkouman pouze v ramci podili nezaméstnanych osob zijicich
Vv jednotlivych obcich.

Ctvrty zkoumany predpoklad, vliv podilu véficich v jednotlivych
obcich, lze zatfadit mezi kulturni determinanty politického zastoupeni Zen.
tim vice je zde zastupitelek, vychazi z ptedpokladu Ronalda Ingleharta,
Pippy Norris a Christiana Welzela (2004: 3), Ze ,,v tradi¢nich spole¢nostech
nenalézaji zeny dostatek sebevédomi uchdzet se o volené funkce a kdyZ ano,
vétsinou se jim nepodaii ziskat mandat a nasledné volby vyhrat. Studie

srovnavajici postindustridlni spolecnosti pak prokazaly, Ze zemé, kde
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historicky ptevlada katolicismus, se daji oznacit za takové, které vice Ipi na
tradi¢nich postojich vic¢i zenam a rodin¢* (Inglehart, Norris, Welzel 2004:
4). A&koliv je vieobecnd znamo, ze CR je zemi, kde se vétsina z obyvatel
nehlasi k zddné nabozenské vife, €1 spolecnosti, bude zajimavé pokusit se
vysledovat, zda v obcich, které vykazuji vy$$i miru religiozity, mize nas
ptedpoklad platit. Co se tyce srovnani Pardubického kraje z hlediska podilta
veficich, zilo zde béhem posledniho Scitani lidu, doma a byti 19,7 %
obyvatel, ktefi se oznacili jako véftici, at’ uz hlasici se k nékteré z vybranych
cirkvi, ¢i nikoliv. Dilezité je zminit, Ze hodnota, které Pardubicky kraj
dosahl, byla v rdmci celorepublikové srovnani primeérna (20,8 %), tudiz by
zkoumané tvrzeni mohlo teoreticky nastinit vliv této nezavisle proménné na
podily Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci, které dosahuji obdobnych
hodnot v celé CR.

Poslednim tvrzenim, které bude tato prace ovétovat je H5: ¢im
mensi*® je zkoumana obec, tim vice je zde zastupitelek. Tuto nezavisle
proménnou miizeme oznacit za instituciondlni determinantu politického
zastoupeni zen. Neda se fici, ze by hypotéza vychazela z modernizacni
teorie, pokud totiz zvazime vSechny ptedchozi teze vychazejici z ni, méla by
byt situace opacnd, tedy Ze Srostouci velikosti obce, rostou podily Zen
Vv jejich zastupitelstvech, jelikoz zde pro Zeny existuje lepsi piistup ke
vzdélani a pracovnim pfileZitostem. Nicméné toto tvrzeni je jedno
Z nejuzivangjSich a vyplyva predevsim z typu volebniho systému — pravidel
udélovani preferencnich hlasii, coZ je tizce svazdno s velikosti volebnich
obvodi (viz napiiklad Adamusova, Sprincova angazovanost: 5). ,,Velikost
obce, respektive populace je dokonce povazovana za jednu z klicovych
proménnych ovlivilujici podobu zastupitelstev obci* (MaSkarinec 2016:
116). Mezi jednu z hlavnich z pfi¢in tohoto stavu pak mizeme spatfit tzv.

transakéni naklady'’. Vysvétleni tohoto tvrzeni tedy muiZeme nalézt

18 Rozdé&leni jednotlivych obci, vychazejici ze Zakona o obcich & 128/2000
Sb. viz Piiloha ¢. 5.

" Dilema uvnitt politického subjektu, které mize potencionalné vytvofit
bariéru pro vstup pro zeny do politiky — pokud alesponi mala ¢ast z volict

nepozaduje vice zen na kandidatnich listinach, je nepravdépodobné, Ze
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predevSim v povaze Ceské lokalni politiky — ¢im je obec mensi, tim méné
politickych subjektt zde kandiduje, objevuji se zde vétSinou NK, piipadné
SNK a Zeny pak nejsou odkazany na rozhodnuti téchto subjekt, jaké jim
prifadi potradi v ramci kandidatni listiny.

Po zdivodnéni vybéru prace, popisu nasi zavisle proménné,
vysvétleni teorie modernizace, metod vyzkumu, sbéru dat a vyiceni a
zdivodnéni vybéru jednotlivych casti hypotézy, se prace bude zabyvat
analyzou podill Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci Pardubického kraje
a nasimi nezavisle proménnymi. Nejprve bude predstavena kazda proménna
Z hlediska maximalnich, minimalnich a primérnych hodnot, kterych v ramci
Pardubického kraje dosahuje v porovnani s podily zastupitelek. Dale budou
pfedstaveny grafy a korelaéni koeficienty, pomoci kterych budou

interpretovany vysledky analyzy této prace.

strana nominuje na volitelna mista Zeny, pokud k tomu nema néjaky duvod

(viz Rakusanova, Vaclavikova-HelSusova 2006: 44).
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4. ANALYTICKA CAST

4.1. Vliv podilu osob s bakalaiskym a magisterskym vzdélanim
Zijicich v obcich

Prvni testovany pfedpoklad v ramci analytické Casti se zabyva
vzajemnym vztahem mezi podily zen v zastupitelstvech a podily osob
s bakalaiskym a magisterskym vzdélanim v jednotlivych obcich, H1: Cim je
Ve zkoumané obci vyssi podil o0sob a bakalarskym a magisterskym

vzdélanim, tim vice je v nich zastupitelek.

Tabulka €. 1: Srovnani minima, maxima a aritmetického priméru podilu
zastupitelek a podilu osob s bakalarskym a magisterskym vzdélanim v

obcich Pardubického kraje (%)

Proménna Piipadt | Minimum | Maximum [ Pramér
zastupitelek 451 0,0 80,0 28,8
bakalarské 451 0,0 51 1,3
magisterské 451 0,0 20,3 51

Zdroj: CSU a volby.cz, vlastni vypoéty a zpracovani

Ztabulky ¢. 1 vyplyva, ze z celkového poctu 451 obci, vlastnilo
béhem posledniho S¢itani lidu domi a byth primémeé 1,3 % bakalaiské a
5,1 % magisterské vzdélani. Co se tyCe dosazeného minima a maxima
Z hlediska podilti osob v jednotlivych obcich s bakalatfskym vzdélanim —
minimum ¢inilo 0 %, maximalni procentuélni podil ¢inil 5,1 % z celkového
poctu obyvatel nad 15 let. U magisterského vzdélani se také objevily obce,
ve kterych ¢inilo minimum 0 %, ovSem co se tyCe maxima, tak to bylo 20,3
%.

Nyni v8ak ke korelaci a jejim vysledkim. V piipadé vzajemného
vztahu podilu osob s magisterskym vzdélanim a podily zastupitelek
V jednotlivych obcich lze nalézt kladny korelacni vztah, konkrétné 0,02.
Nicméné vzajemny vztah mezi podily zastupitelek a podily osob

S bakalafskym vzdélanim se v ptipadé¢ Pardubického kraje s korelaénim

34



koeficientem -0,01 neprokazal. Nase teze ovSem pocitala jak s bakalafi, tak
S magistry a po secteni podili osob s timto druhem dosazeného vzdélani, byl
korelaci zjistén pozitivni a existujici vzajemny vztah mezi nimi a nasi

zéavisle proménnou 0,01.

Tabulka ¢. 2: Korela¢ni koeficienty vyjadtujici silu vzajemného vztahu mezi
podily zen v zastupitelstvech jednotlivych obci v zavislosti na podilech osob

S riznymi druhy vzdélani (sestupng)

Zkoumany vztah Korelaéni koeficient
stiedni, v¢. vyuceni (bez maturity) 0,09
vyssi odborné 0,08
zéakladni, v¢. neukonéeného 0,02
magisterské 0,02
vysokoSkolské 0,01
nastavbové 0,00
bakalafské -0,01
uplné stiedni s maturitou -0,03

Zdroj: CSU a volby.cz, vlastni vypodty a zpracovani

Navzdory ocekavani byl pak nejsilngjsi vzajemny vztah nalezen
mezi podily zastupitelek a podily osob se stfednim vzdélanim, vcetné
vyuCeni bez maturity, zédkladnim a vy$$im odbornym vzdélanim, které
dokonce svymi korela¢nimi koeficienty presahuji naSe stanovené nezavisle
proménné. Zadny vzijemny vztah pak nelze hledat mezi zavisle proménnou
a podily osob sUplnym stiednim vzdélanim s maturitou, nastavbou a
bakalafskym vzdélanim.

Z téchto ditvodll je pomérné obtizné interpretovat vysledky. Ackoliv
po secteni podili osob s bakaldfskym a magisterskym vzdélanim vysel
kladny korela¢ni koeficient, ktery nas predpoklad potvrzuje, je zifejmé, ze
tento vztah neni nijak silny. K pochybnostem nés vede i1 fakt, ze neplati
pfima Uméra mezi podily Zen v zastupitelstvech a podily osob

cey

s bakalarskym vzdélanim, které ziji v jednotlivych obcich. Z tabulky ¢. 2,
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kterd porovnava jednotlivé korela¢ni koeficienty, pak mizeme dokonce
vycist spise trend sestupny.

Pokud bychom tedy chtéli Ipét na korelac¢nich koeficientech, dalo by
se Fici, ze teze, hovofici o piimé uméfe mezi vy$Simi podily zastupitelek
V jednotlivych obcich a osobami s bakalafskym a magisterskym vzdélanim
je pravdivd. Nicméné je tfeba mit na paméti i vysledky ostatnich
korelac¢nich koeficienti, hlavné pak toho, ktery samostatné popisuje
vzajemny vztah mezi podily zastupitelek a podily 0sob s dosazenym
bakalafskym vzdélanim v obcich. Dal§im problematickym aspektem je
skuteCnost, ze silngj$i korelaci vykazuji spiSe niz§i druhy dosazeného

vzdélani. Tento nevyznamny vzdjemny vztah pak naznacuje i graf.

Graf ¢. 3: Podily zastupitelek v zavislosti na podily vysokoskolaka Zijicich
Vv jednotlivych obcich Pardubického kraje (%),

Podily zastupitelek v zavislosti na podily vysokoskolaki #jicich v jednothivych obcich
Pardubického kraje (%0)
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Hypotéza HI: c¢im je ve zkoumané obci vyssi podil osob a
bakalarskym a magisterskym vzdélanim, tim vice je v nich zastupitelek, se
tedy da povazovat jako celek za platnou. Nicméné po hlubsi analyze bylo
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zjiSténo, ze plati spiSe ve znéni, které opomiji podily osob s bakalarskym
vzdélanim a je tfeba miti na paméti, Ze korelacni vztah neni pfili§ silny,
tudiz se da predpokladat, Ze je tfeba hledat 1 dalsi faktory ovliviiujici nasi

zéavisle proménnou.

4.2. Vliv podilu Zen s bakalarskym a magisterskym vzdélanim

V této casti bude ovétfovana teze, tvrdici, ze H2: ¢im je ve zkoumané
obci vyssi podil Zen s bakalarskym a magisterskym vzdélanim, tim vyssi je
zde podil zastupitelek. Ackoliv se da ptredpokladat, ze vysledky budou
srovnatelné s analyzou predchozi hypotézy, bude v kontextu prace zajimavé
vysledovat, zda existuje mezi témito proménnymi naptiklad siln€jsi, nebo
naopak slabs$i, pfipadné zddny vzijemny vztah. Pokud se zamécfime na
pramérné hodnoty, tak praimérny podil zen s bakalarskym vzdélanim byl 0,8

% na obec a u podilt zen s magisterskym 2,4 %.

Tabulka €. 3: Srovnani minima, maxima a aritmetického priméru podilu
zastupitelek a podilu Zen s bakalaiskym a magisterskym vzdélanim v obcich
Pardubického kraje (%)

Proménna Piipadtt | Minimum [ Maximum | Pramér
zastupitelek 451 0,0 80,0 28,8
bakalaiské - zeny 451 0,0 3,8 0,8
magisterské - Zeny 451 0,0 8,2 2,4

Zdroj: CSU a volby.cz, vlastni vypodty a zpracovani

Co se ty¢e maximalnich podild Zen - bakalatek, tak se jich objevilo
az 3,8 %, zen s nejvysSim dosazenym magisterskym vzdélanim pak dosahly
vV nékteré¢ z obci maxima 8,2 %. Co se ty¢e minimalnich hodnot, tak se u
obou kategorii objevily obce, kde nebyla ani jedna Zena s takovymto
titulem. Jelikoz se nas predpoklad sklada ze dvou ¢asti, byly s podily
zastupitelek korelovany zvlast podily Zen s bakalafskym vzdélanim, tak
magisterskym a nasledné se soucty hodnot podilti obou kategorii. Pokud se
zam&fime na vzdjemny vztah mezi podily Zen s bakaldiskym titulem a

zastupitelek, nebyl nas predpoklad diky korelacnimu koeficientu -0,01
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potvrzen. Kdyz se ale podivame na koeficienty, které byly ziskany korela¢ni
analyzou, tak v pfipadé¢ podilii Zen s magisterskym vzdélanim 0,03 a po
souctu podila obou skupin 0,02, lze fici, Ze je V tomto piipadé nas testovany

predpoklad platny.

Tabulka ¢. 4: Korela¢ni koeficienty vyjadiujici silu vzajemného vztahu mezi
podily Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci v zavislosti na podilech Zen

S riznymi druhy vzdélani (sestupn¢)

Zkoumany vztah Korela¢ni koeficient
zéakladni, v¢. neukonéeného 0,03
magisterské 0,03
vysokoskolské 0,02
uplné stredni s maturitou 0,01
vys$si odborné — zeny 0,00
stiedni, v¢. vyuceni (bez maturity) -0,01
bakalarské -0,01
nastavbové -0,11

Zdroj: CSU a volby.cz, vlastni vypoéty a zpracovani

Jak napovida Tabulka ¢. 4, byla i vtomto pfipadé provedena
doplinkova korela¢ni analyza, ktera nam napovida, jaké druhy dosazeného
vzdélani snasi proménnou vykazuji vzdjemnou souvislost. Oproti
ocekavanim existuje nejsilnéjsi vzéjemny vztah mezi podily zastupitelek a
podily Zen se =zakladnim, vcetné¢ neukonceného vzdélani, coz je
V maximalnim rozporu s nasimi teoretickymi piedpoklady.

Pokud tedy chceme vyvodit relevantni zavéry, je tieba fici, Ze naSe
teze H2: ¢im je ve zkoumané obci vyssi podil Zen s bakalarskym a
magisterskym vzdélanim, tim vyssi je zde podil zastupitelek se da diky témto
faktim povazovat za ¢astecné platnou, piicemz je tieba brat v potaz zaporny
korela¢ni koeficient podilt zen s bakalarskym vzdélanim. Da se tedy fici, Ze
je hypotéza platna pouze po vyjmuti této nezavisle proménné s ohledem na

podily zen se zdkladnim, vCetné neukonceného a tiplného stiedniho vzdelani
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S maturitou. Nicméné se toto tvrzeni diky svym korelacnim koeficientim
ukézalo oproti zohlednéni takto vzd€lanych muzi i Zen jako vice
vypovidajici faktor, ktery mize ovliviiovat podily Zen v zastupitelstvech
jednotlivych obci Pardubického kraje. | v tomto piipadé je piilozen Graf ¢.
4, ktery pfi srovnani s Grafem €. 3, ktery se zabyval vzdélanostni strukturou
obci bez ohledu na pohlavi, vykazuje sice nepatrny, ale zfeteln¢ rostouct

trend tohoto vzajemného vztahu.

Graf €. 4: Podily zastupitelek v zavislosti na podilech vysokoskolacek
Vv obcich Pardubického kraje (%)
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4.3. Vliv podilu nezaméstnanych Vv jednotlivych obcich

Poslednim ze tfi zkoumanych socialné ekonomickych piedpokladu je
podil zastupitelek v nich. V zaii 2014 ¢inil pramérny podil nezaméstnanych
0sob v jednotlivych obcich Pardubického kraje 5,9 %. Co se tyce
minimalnich hodnot, objevily se zde obce, kde byl podil nezaméstnanych
nulovy, avsak obec, kterd dosdhla hodnoty maximalni, méla dokonce 21,4

% z podilu obyvatel, ktefi zde byli vtomto obdobi zapsani k trvalému
pobytu.

Tabulka €. 5: Srovnani minima, maxima a aritmetického priméru podilu
zastupitelek a podilu nezaméstnanych za zaii 2014 v obcich Pardubického
kraje (%)

Proménna Piipadd | Minimum [ Maximum | Pramér
Zastupitelek 451 0,0 80,0 28,8
Nezaméstnani 451 0,0 21,4 5,9

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani na zakladé dat ziskanych

z Integrovaného portalu MPSV a volby.cz

| vtomto piipadé byla provedena korelacni analyza. Jeji vysledek
pak pro naSi hypotézu nemluvi pfili§ optimisticky a to kvili pomérné
silnému, kladnému Pearsonové¢ korelaénimu koeficientu 0,04. Tato hodnota
osob, tim vyssi je podil zastupitelek v nich je v pfipadé jednotlivych obci

Pardubického kraje neplatné, coz popisuje i Graf ¢. 5, ktery nasleduje.
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Graf ¢. 5: Podil zastupitelek v zavislosti na podilech nezaméstnanych za zati

2014 v obcich Pardubického kraje (%)

Podil zastupitelek v zavislosti na podilech nezaméstnanych za zaii 2014 v obcich
Pardubického kraje (%0)
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4.4. Vliv podilu véricich Zijicich v obcich

Nyni se zaméfime na modernizaéni faktor a predpoklad, fadici se
spiSe mezi ty kulturni, H4: A
osob, tim vice je zde zastupitelek. Z posledniho Sc¢itani lidu, domu a bytd,
které se konalo roku 2011, vyplyva, ze v Pardubickém kraji zilo 70 150
0sob (16,4%), hlasicich se k n€které z ptedlozenych cirkvi ¢i nabozenskych
Spoleénostils, 30 840 obyvatel (5,7 %) tohoto kraje se pak oznacilo za véfici
nehlasici se k zadné z predlozenych cirkvi ¢i nabozenskych spole¢nosti. Bez
nabozenské viry bylo 176 423 obyvatel (30,5 %) a udaj tykajici se viry pak
neuvedlo 232 004 z obyvatel (47,4 %) Pardubického kraje.

8 Vydet téchto subjektd (mimo Anglikanské cirkve, Cirkve sjednoceni,
esoterismu, Hnuti Novy vék (New Age) a Scientologické cirkve, ke kterym
se Vv Pardubickém kraji nikdo nepfihlasil) véetné korelacnich koeficientd,

zobrazujicich vzajemné vztahy s podily zastupitelek, viz Ptiloha ¢. 6.
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Tabulka €. 6: Srovnani minima, maxima a aritmetického priméru podilu

zastupitelek a podilu véficich osob v obcich Pardubického kraje (%)

Proménna Proménnych [ Minimum | Maximum | Pramér
zastupitelek 451 0,0 80,0 28,8
vétici - hlésici se k

cirkvi, nabozenské 451 1,3 63,4 16,4
spole¢nosti

vérfici - nehlasici se k
zadné cirkvi ani

451 0,0 35,2 5,7
nabozenské

spolecnosti

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty a zpracovéni

Co se tyce nejvyssiho dosazeného minima, z hlediska podilti osob
véticich, ale nehlasicich se k zddné z cirkvi ani nabozenskych spole¢nosti,
tak se vnékteré zobci objevila nulova hodnota; nejvyssiho mozného
maxima pak tato proménna dosahuje v hodnoté 35,2 % obyvatel dané obce.
U véfticich — hlasicich se bylo mozno vypozorovat minimalni podil osob a to
1,3 % a maximalni hodnotu dokonce 63,4 % z celkového poctu obyvatel
obce.

Pro zajimavost byla provedena i korelace mezi podily osob hlasicich
se Vjednotlivych obcich kriznym druhiim cirkvi, ¢i nabozenskym
skupinam s podily zastupitelek v t&chto obcich™. Jelikoz hledame nepiimou
uméru (tedy ¢im nizs$i bude podil véficich osob v Zijicich v obci, tim vyssi
bude pravdépodobnost, Ze post zastupitelek obsadi Zeny), hledame korelacni
koeficienty, které vysly zaporng€. Aby prace piedesla unahlenym soudim,
byla téz provedena korelace podilu zastupitelek v jednotlivych obcich s
podily osob, které svou viru neuvedly, bez ndboZenské viry, osob véficich —

hlasicich se k n€které zcirkvi ¢i nabozenské spoleCnosti a véticich —

Y9 vysledky viz P¥iloha &. 6.
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nehlasicich se k zadné cirkvi, véficich — hlasicich se, ale i1 nehlasicich se
k n€které z cirkvi ¢i nabozenské spolecnosti.

Co se tyce jednotlivych korelacnich koeficientli, tak byl vypocten
mezi podily zastupitelek a: osobami bez nabozenské viry 0,06, osobami
véficimi a zaroven se hlasicimi k nckteré zcirkvi ¢i nabozenskym
spole¢nostem -0,10 a osobami v&ficimi, ale nehlasicimi se k zadné cirkvi ani
nabozenské spolecnosti -0,07, vétficimi hlasicimi, ale 1 nehlasicimi se
k nékteré z cirkvi ¢i nabozenskym spole¢nostem -0,11. Z téchto korela¢nich
koeficientl vyplyva, ze v piipad€ této hypotézy muizeme nalézt nepiimou
uméru, pficemz nejsilnéjsi vztah byl nalezen mezi podily zastupitelek a

podily véficich v obcich. Koeficienty pak shrnuje Tabulka ¢. 7.

Tabulka ¢. 7: Korela¢ni koeficienty vyjadiujici silu vzajemného vztahu mezi
podily zen v zastupitelstvech jednotlivych obci v zavislosti na podilech

véticich v Pardubickém kraji (sestupn¢)

Zkoumany vztah Korelac¢ni koeficient
bez ndbozenské viry 0,06
véFici - nehlasici se -0,07
véFici - hlasici se -0,10
vérici celkem -0,11

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty a zpracovéni

Z tabulky ¢. 7 vyplyva, Ze v ptipadé této hypotézy miizeme nalézt
nepifimou Umeéru, pfi¢emzZz nejsilnéjsi vztah byl nalezen mezi podily
zastupitelek a podily véficich v obcich. Koeficienty vykazuji pomérné
vysoké hodnoty, tj. mizeme tedy tvrdit, ze mezi podily zastupitelek a podily
véficich v obcich existuje vzajemny vztah. Ztohoto divodu je mozné
vericich osob, tim vyssi bude podil Zen, které obsazuji post zastupitelek.
Hypotéza je v ptipadé¢ jednotlivych obci Pardubického kraje platnd, coz
prokazuje i Graf ¢. 6, respektive pak kiivka zobrazujici zfetelny

predpokladany klesajici trend.
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Graf ¢. 6: Podil zastupitelek v zavislosti na celkovych podilech véficich

Vv obcich Pardubického kraje (%)

Podil zastupitelek v zavislost na cellkkovych podilech véficich v obeich Pardubického kraje
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volby.cz

4.1. Vliv velikosti obce

Po analyze faktorti, které vychazely z moderniza¢ni teorie, se bude

tato prace zabyvat vzajemnym vztahem a predpokladem HS5: Cim mensi je

zkoumand obec, tim vice je zde zastupitelek. Jak jiz bylo nastinéno béhem

vysvétleni vybéru hypotéz, tak pravé velikost obce je podle soucasnych

badatelt spolu s volebnim systémem jednou z nejvlivnéjSich determinant

vstupu zen do politiky. Tato teze byla tedy zafazena hlavné z tohoto

divodu, nicméné vzajmu prace bylo porovnat a =zaradit i néjakou

institucionalni determinantu politického zastoupeni Zen. Pro lepsi predstavu

tohoto vzajemného vztahu byl vytvoren Graf ¢. 7, ktery napovida, ze tato

teze bude v ramci Pardubického kraje nejspise pravdiva. Obce byly v tomto

pfipadé rozttidény do péti skupin podle poctu obyvatel, do téchto skupin
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pak byly zasazeny primérné hodnoty podili zastupitelek, v obcich tohoto
typu.

Graf €. 7: Podil zastupitelek v zavislosti na velikosti jednotlivych obci

Pardubického kraje
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Zdroj: CSU 2015, vlastni zpracovéni

Z Grafu €. 7 je patrny sestupny trend podili zastupitelek v ramci
jednotlivych kategorii. Jedinou vyjimku, kde lze spatfit mirny vzrist, se
objevuje u obci od 10 001 do 50000 obyvatel sprimérmym podilem
zastupitelek 20,9 %, oproti obcim od 3001 do 10 000 obyvatel s 20,8 %
podilem zastupitelek v obcich tohoto typu, coz se da povazovat za odchylku
pomérné¢ marginalni. | Vvtomto pifipadé byla vytvofena jednoducha
deskriptivni statistika, pfiCemz bylo zjisténo, ze prumérny podil obyvatel
v ramci Pardubického kraje se pohyboval okolo 1 144 osob na obec. Obec

v

krajské mésto Pardubice, dosahlo maxima v hodnoté 89 693 obyvatel.
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Tabulka €. 8: Srovnani minima, maxima a aritmetického praméru podilu

zastupitelek a podilu véficich osob v obcich Pardubického kraje (%)

Proménna Piipadi | Minimum | Maximum | Pramér
zastupitelek 451 0,0 80,0 28,8
celkovy pocet 451 30 89603 | 1144
obyvatel

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty a zpracovani

| vtomto pifipadé byla provedena korelacni analyza, pficemz

Pearsontiv korela¢ni koeficient nabyva negativnich hodnot, -0,13. Z tohoto

divodu mizeme fici, ze mezi zavisle a nezadvisle proménnou existuje

vramci jednotlivych obci Pardubického kraje nepiima uméra. Z tohoto

divodu mizeme nasi tezi H5: ¢im mensi je zkoumana obec, tim vice bude

V této obci zastupitelek oznalit v ramci zkoumaného datového souboru a

uzemi za platnou. Tomuto tvrzeni pak napovida i Graf ¢. 8, z n¢hoz je

ziejmy vyrazné klesajici trend v rdmci tohoto vzajemného vztahu.

Graf ¢. 8: Podil zastupitelek v zavislosti na velikosti jednotlivych obci

Pardubického kraje podle poctu obyvatel

Podil zastupitelelk v zavislosti na velikost jednotlivych obei Pardubického kraje podle
cellcove poétu obyvatel
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Zdroj: vlastni vypodty a zpracovani na zékladé dat ziskanych z CSU a

volby.cz
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4.2. Shrnuti analytické ¢asti

Moderniza¢ni teorie ndm nabidla pomérné optimistickd ocekéavani,
ktera v ptipad¢ obci Pardubického kraje mizeme povazovat za Castecné
neplatna, predevSim pak ta, ktera se zabyvala socidlné¢ ekonomickymi
faktory. Po rozboru tii proménnych z této oblasti lze, a¢ s jistymi vyhradami
a nadsazkou fici, ze ¢im je v jednotlivych obcich Pardubického kraje vyssi
pocet osob at jiz sukoncenou ¢i neukoncenou zékladni Skolou nebo
Svyuénim listem, pfipadn¢ bez néj, tim vys§i je zde podil Zen
v zastupitelstvech jednotlivych obci a také plati piima umeéra s rostoucimi
podily nezaméstnanych V jednotlivych obcich. Naopak premisa, ktera
operovala s faktorem spise kulturnim — podily véficich osob, se v tomto
ptipadé ukazala jako platna.

Prace si kladla za cil nalézt nékteré faktory, které vykazuji vzdjemné
vztahy s podily zastupitelek v jednotlivych obcich Pardubického kraje, coz
se diky jednotlivym korela¢nim koeficientim alespoii v nékterych piipadech
podafilo. Nicméné je dulezité zminit, ze vyzkum byl zna¢né ovlivnén
neaktualnosti a nedostupnosti dat, které mohly vytvoftit dalsi, zajimav¢;jsi
hypotézy a vysledky. Z tohoto diivodu se nabizi ftici, Zze vyuziti faktort
vychazejicich zteorie modernizace je vhodngjSi spiSe pro hledani a
oveéfovani vztahtt na vysSich urovnich politického zivota, ptipadné
prostiednictvim komparaci jednotlivych kraju, statt, kde jsou data oproti
proménnym hledanym pro jednotlivé obce dostupnéjsi, coz by zcela jisté
usnadnilo vyzkum a vybér dalSich proménnych.

Co se tyce institucionalni proménné — vlivu velikosti obce, ktera byla
do analyzy zafazena jakozto jedina, ktera nevychazi z modernizace
spolecnosti, bylo v Pardubickém kraji prokazano, ze je pravem povazovana
odborniky za jednu z nejvyznamnéjSich. Vzdjemny vztah byl nalezen a
nasSe tvrzeni se da povazovat za platné, coz potvrdil pomérné silny korelacni
koeficient. Da se tedy predpokladat, ze zastupitelské posty v mensich
obcich nejsou pro muze tak lukrativni, neptsobi zde tolik politickych stran,
které by zvazovaly transak¢éni ndkladnost obsazeni zen na kandidatni listiny,

tudiz jich zde piisobi vice.
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Na tomto misté je nutno zminit, pro¢ se prace vénovala pouze této
institucionalni proménné a nevyuzila i dalSich z téch, které se nabizely a
byly vyjmenovany v tvodu této prace. Duvod je jednoduchy, bud’ se tyto
proménné jevily vhodnéjsi spiSe pro komparativni analyzy at uz
jednotlivych kraju, ¢i narodnich parlamentd, nebo vyzadovaly jiny zplsob
sbéru dat, jako dotaznikové Setfeni, coz by praci vychylilo od jejiho zdméru
- tedy prostiednictvim korelacnich koeficienti hledat proménné, které
vykazuji vzajemny vztah s podily zastupitelek v jednotlivych obcich
Pardubického kraje. S tim souvisi i1 fakt, ze vétSina z takovychto faktort,
jako napftiklad volebni systém jsou konstanty, které nelze zkoumat v ptipadée
451 obci, protoze se s jednotlivym typem obci nijak nemeéni.

Pokud se zamétime na srovnani jednotlivych tezi, tak byl nalezen
nejsilngjsi vzajemny vztah mezi podily zastupitelek a velikosti obci podle
poctu obyvatel. Nasledovala je hypotéza sledujici podily zastupitelek a
véticich v jednotlivych obcich, tedy kulturni bariéra Vvychézejici
z modernizace. Slabé, az margindlni vzdjemné korelacni vztahy pak
prokazala tvrzeni, kterd se zabyvala vzdélanostni strukturou obce z hlediska
podilti zastupitelek, bakalaia (vSech, zen) a magistri (vSech, Zen), Zijicich
Vv jednotlivych obcich. Za nepravdivou lze oznacit hypotézu, kterd zkoumala
vzajemnou souvislost mezi podily zastupitelek a nezameéstnanych Zijicich

v obcich. Vysledky korelacni analyzy a zavére¢ného shrnuti ohledné

platnosti hypotéz pak srovnava Tabulka ¢. 9.
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Tabulka ¢. 9: Zkoumané hypotézy, jejich platnost a korela¢ni koeficienty

t&chto tezi

Zkoumany vztah

Korela¢ni koeficient

Platnost
zkoumaného vztahu

H1: celkovy podil osob s

bakalafskym a magisterskym 0,01 castecna
vzdélanim

H2: celkovy podil Zen s

bakalarskym a magisterskych 0,02 ¢asteCna
vzdélanim

H3: podil nezaméstnanych 0,04 ne
H4: celkovy podil véricich -0,11 ano
HS5: velikost obce podle poctu 013 ano

obyvatel

Zdroj: CSU, Integrovany portal MPSV, volby.cz, vlastni vypoéty a

zpracovani
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ZAVER

Cilem této Dbakalaiské prace bylo popsat podily zen
Vv zastupitelstvech obci Pardubického kraje a nasledné nalézt determinanty
vykazujici s nimi vzajemny vztah. Jiz v samém tvodu byly prostifednictvim
mapy Pardubického kraje popsany podily zen zvolenych ve volbach roku
2014 za zastupitelky, coz nam ¢astecné nastinilo odpoveéd’ na tuto otazku® a
byl tak splnén jeden ze dvou cili prace. Dalsi ¢asti tohoto textu se
soustiedily na zodpovézeni druhé ¢asti vyzkumné otazky, tedy jaké faktory
ovliviuji podily zen v politice. Odpovéd a zaroven inspiraci pro dale
testované piedpoklady nam nabidla teorie modernizace a soucasna védecka
diskuze, zabyvajici se politickym zastoupenim Zen (V ptipad¢ teze, kterd se
zabyvala velikosti obce podle poétu obyvatel).

Prace vznikla jakozto reakce na nedostate¢ny zdjem badatelll o
zkoumanou problematiku, jak vramci regionu a lokalni politiky, tak
Z hlediska déle zkoumanych nezéavisle proménnych. VétSina dostupnych
textll se totiz zabyva tématem pouze z hlediska institucionalnich faktort,
kterym se ani tato prace nevyhnula. Oproti tomu jsme se vsak pokusili
nalézt dalsi konkrétné socidln¢ ekonomické a kulturni determinanty, které
vychédzely z moderniza¢ni teorie. Nicméné po shrnuti vysledkli korelacni
analyzy lze tvrdit, Ze tato volba nebyla piili§ §t'astnd, hlavné pak z hlediska
socialn¢ ekonomickych faktori, konkrétné nezaméstnanosti, u niz byl
prokazan vztah opaény oproti predpokladanému, a také pro velmi slabé
vazby mezi vzdélanostni strukturou obce (vysokoSkolakil s bakalafskym a
magisterskym titulem obecné a se zaméfenim na zeny) a podily zastupitelek.
Dulezité je ovSem poznamenat, ze teze, zkoumajici podily vysokoskolsky
vzdélanych Zen a zastupitelek v jednotlivych obcich, dosahla vyssiho
korela¢niho koeficientu neZ jeji obdobnd varianta, ktera brala v uvahu
celkové podily vysokoskoldkid. Ztohoto divodu by bylo zajimavé
prozkoumat a porovnat obdobné proménné, které by mohly s podily
zastupitelek vykazovat silng§i vzajemné vztahy. Nabizi se napiiklad

predpoklady zohlediujici podily Zen a muzi podle oborti dosazeného

20 Cela odpoved’ viz Priloha &. 5.
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vzdélani, ¢i jejich profesi Vv jednotlivych obcich. Je tfeba podotknout, Ze
takovato data bohuzel nejsou v soucasnosti dostupna, tudiz jsou to pouhé
teze a odhady.

Pokud pomineme socialn¢ ekonomické determinanty podilu Zen
Vv zastupitelstvech, byla na urovni obci testovana jesté¢ jedna modernizacni
proménna - kulturni, konkrétné podily véticich osob Zijicich v obcich. Diky
hloubkové analyze podilli osob, hlasicich se k riznym druhtim cirkvi a
nabozenskym skupinam, ale i jako celek, se projevila naSe teze jako
pravdivd s pomérné vysokym korelacnim koeficientem. Po srovnani
jednotlivych vysledki hypotéz, které vychazely z modernizacni teorie, se da
fici, Zze z nami testovanych pfedpokladli na trovni Pardubického kraje lze
oznaCit za zasadni jedinou - kulturni, tedy podil véficich v obcich
v zavislosti na podilu zen v zastupitelstvech. Ztohoto divodu se da
predpokladat, ze i jiné proménné, které vypovidaji o tradi¢nim rozdéleni roli
muzil a Zen ve spoleCnosti - napiiklad podily Zen a muzl na rodiCovské
dovolené, ¢i mira porodnosti, by mohly teoreticky byt faktory ovliviiujici
podily Zen v politice, které by bylo vhodné dale testovat.

Za nejvyznamnéjsi tvrzeni této prace Ize dle korela¢niho koeficientu
oznalit to, které zkoumalo vzajemny vztah mezi podily zastupitelek a
velikosti obce podle poctu obyvatel. V Pardubickém kraji tedy plati, Ze Zeny
vice kandiduji do voleb v menSich obcich, a s jejich rostouci velikosti podily
kandidujicich 1 zvolenych Zen, klesaji. Pokud vSechny nase vysledky
shrneme, tak za relevantni faktory, které v obcich Pardubického kraje
ovlivituji podily Zen v zastupitelstvech, se daji oznalit klesajici podily
véticich osob, velikost obce podle poctu obyvatel, podily osob
s magisterskym vzdélanim celkové a Zen s magisterskym vzdélanim. Za
nepravdivé se pak da povazovat tvrzeni o rostoucim podilu Zen
v zastupitelstvu s rostoucimi podily osob a Zen s bakalaiskym vzdélanim a
klesajicimi podily nezaméstnanych. Diky témto zavérim je mozné fici, ze
bakalatska prace splnila svlij hlavni cil, podatilo se ji odpovédét na svou
vyzkumnou otdzku, hlavné pak nalézt nckteré faktory, které s podily Zen
Vv zastupitelstvech jednotlivych obci vykazuji vzdjemnou zévislost (klesajici
podily véficich, klesajici velikost obce, rostouci podily obyvatel - Zen

s magisterskym vzd€lanim v jednotlivych obcich), pfipadné s timto jevem

51



vubec nesouvisi (klesajici podily nezaméstnanych a rostouci podily obyvatel
obecné a zen s bakalafskym vzdélanim v jednotlivych obcich).

Text vSak nedokazal pojmout mnoho dalSich proménnych, které se
jevily vice ¢i méné vhodné pro dalsi analyzu. Jisté je, ze na této Urovni je
problematika nizkého zastoupeni Zen z hlediska modernizacnich faktort
neprobadana. Pokud pomineme obtiznost sbéru dat, a ve vétsin¢ piipada i
jejich nedostupnost, je mozno nalézt spoustu dalSich faktorii, ale i thli
pohledt, jak jej lze teSit. Mezi n¢€ se nabizi zaradit predevSim kulturni,
pfipadné instituciondlni determinanty a nevénovat piiliSny zajem faktorim
socialn¢ ekonomickym, u kterych prace neprokézala piiliSnou vzdjemnou
souvislost. Pro inspiraci lze z kulturnich faktorti vyjmenovat naptiklad vliv
postojiit obyvatel obce k problematice zastoupeni Zen v politice i
tradi¢nimu rozdéleni roli muzi a zen, nebo vliv miry porodnosti na
participaci zZen. Z institucionalnich faktori pak mizeme pro inspiraci
hledani nezavisle proménnych navrhnout napiiklad vyzkum vlivu volebni
ucasti v jednotlivych obcich, vramci zkoumanych voleb (idedln¢ dle
pohlavi), nebo starostek, mistostarostek, podild zen na kandidatnich
listinach, jakozto =zavisle proménnych. Navzdory tomu, ze prace
neprokazala pfiliSnou souvislost mezi podily zen v zastupitelstvech a
socialné ekonomickymi faktory, existuje fada dalSich (naptiklad vliv miry
kriminality, primérna vySe pfijmt domacnosti v jednotlivych obcich, atd.),
které by teoreticky mohly vykazovat siln€j§i vzdjemnou souvislost. Jak
vyplyva jiz z ivodu tohoto textu, vZdy je tfeba miti na paméti, Zze faktory
ovliviiujici podily Zen v politice jsou provazané, je jich nes¢etné mnozstvi a
tato prace pak popisuje pouhy zlomek vzajemnych souvislosti a vztaht,
které se nabizeji.

Z vyse vyjmenovanych divodi miize byt prace dobry vychozi bod ¢i
inspirace pro texty obdobné, jejichZ autofi se nespokoji pouze s Vycty
politi¢ek ¢i hledani feSeni jejich nizkych poctd, predevS§im na parlamentni
urovni, ale radéji se pokusi hledat pfi¢iny tohoto stavu na urovni lokalni.
K tomuto tcelu se zastupitelstva jednotlivych obci Ceské republiky jevi
jako idedlni neprobddana oblast, kterd by mohla pfinést spoustu novych

poznatkt a odhalit dalsi vice ¢i méné vyznamné determinanty Zen v politice.
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Piiloha &. 1: Podil Zen v zastupitelstvech kraji CR (%)

Podil Zen v zastupitelstvech kraji CR
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Zdroj: Sprincova 2012, vlastni zpracovani

P¥iloha & 2: Primérny podil Zen v zastupitelstvech obci CR dle kraji
(%)

Primérny podil Zen v zastupitelstvech
obci CR dle kraju
(%)

Zdroj: Volby.cz 2014c, vlastni zpracovani

61



Piiloha ¢. 3: Obce Pardubického kraje dle okresii, kde kandidovaly

Zenské SNK

Nazev obce Okres Nézev SNK Podil zen V(g/jl )s tupitelstvu
Béla u Jevicka Svitavy Bélovsko-smolenské zeny 28,6
Brnénec Svitavy Zeny pro obec Brnénec 26,7
Ceské Hefmanice Usti nad Orlici Zeny pro obec 28,6
Hradec nad Svitavou Svitavy SNK-MY 33,3
Chmelik Svitavy Svaz Zen Chmelik 14,3
Kamenec u Policky Svitavy Mladi pro Kamenec 22,2
Mladkov Usti nad Orlici CCK Mladkov 44,4
Opatovec Svitavy Sdruzeni nezavislych zen 33,3
Orlicky Usti nad Orlici Nezavislé 14,3
Staré Zdanice Pardubice Zeny pro ob&any 14,3
Trusnov Pardubice SNK-Zeny 57,1
Zdroj: vlastni vypocCty a zpracovani na zakladé volby.cz 2014b
Piiloha ¢. 4: Podily Zen v zastupitelstvech jednotlivych obci
Pardubického kraje (%)
Nazev obce Okres Podil zastupitelek
Albrechtice Usti nad Orlici 28,6
Anenska Studanka Usti nad Orlici 40,0
Banin Svitavy 28,6
Barchov Pardubice 60,0
Béla nad Svitavou Svitavy 28,6
Béla u Jevicka Svitavy 28,6
Benatky Svitavy 0,0
Béstovice Usti nad Orlici 42,9
Béstvina Chrudim 455
Bezdéci u Trnavky Svitavy 429
Bezdékov Pardubice 57,1
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Biskupice Chrudim 0,0
Biskupice Svitavy 28,6
Bitovany Chrudim 57,1
Bohunov Svitavy 28,6
Bohunovice Svitavy 42,9
Bojanov Chrudim 22,2
Bor u Skutdée Chrudim 42 9
Borek Pardubice 14,3
Borova Svitavy 13,3
Borusov Svitavy 28,6
Bofice Chrudim 429
Bosin Usti nad Orlici 57,1
Bousov Chrudim 14,3
Brandys nad Orlici Usti nad Orlici 22,2
Brloh Pardubice 42,9
Brnénec Svitavy 26,7
Biehy Pardubice 33,3
Bfezina Svitavy 14,3
Biezinky Svitavy 57,1
Bieziny Svitavy 429
Biezova nad Svitavou Svitavy 33,3
Bugina Usti nad Orlici 33,3
Budislav Svitavy 11,1
Bukovina nad Labem Pardubice 28,6
Bukovina u Pielouce Pardubice 429
Bukovka Pardubice 28,6
Bylany Chrudim 0,0
Bystré Svitavy 13,3
Bystiec Usti nad Orlici 40,0
Byst’ Pardubice 13,3
Cerekvice nad Lou¢nou Svitavy 27,3
Cotkytle Usti nad Orlici 14,3
Ctétin Chrudim 28,6
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Cankovice Chrudim 375
Casy Pardubice 14,3
Cenkovice Usti nad Orlici 14,3
Ceperka Pardubice 33,3
Cepi Pardubice 57,1
Cern4a u Bohdance Pardubice 28,6
Cervena Voda Usti nad Orlici 33,3
Ceska Rybna Usti nad Orlici 22,2
Ceska Trebova Usti nad Orlici 22,2
Ceské Hefmanice Usti nad Orlici 28,6
Ceské Lhotice Chrudim 14,3
Ceské Libchavy Usti nad Orlici 22,2
Ceské Petrovice Usti nad Orlici 22,2
Cista Svitavy 40,0
Damnikov Usti nad Orlici 22,2
Dasice Pardubice 13,3
Dédova Chrudim 28,6
Desna Svitavy 22,2
Détiichov Svitavy 22,2
ng)itiléchov u Moravské Svitavy 286
Dlouha Louc¢ka Svitavy 33,3
Dlouha Tiebova Usti nad Orlici 33,3
Dlouhotiovice Usti nad Orlici 375
Dobiikov Usti nad Orlici 14,3
Dolany Pardubice 14,3
Dolni Bezdékov Chrudim 14,3
Dolni Cermna Usti nad Orlici 13,3
Dolni Dobroué Usti nad Orlici 26,7
Dolni Morava Usti nad Orlici 14,3
Dolni Roven Pardubice 26,7
Dolni Redice Pardubice 28,6
Dolni Ujezd Svitavy 33,3
Dienice Chrudim 429
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Drite¢ Pardubice 28,6
Dubany Pardubice 28,6
Dvakadovice Chrudim 28,6
Dzbanov Usti nad Orlici 28,6
Gruna Svitavy 0,0
Hamry Chrudim 28,6
Hartinkov Svitavy 0,0
Hartmanice Svitavy 0,0
Hejnice Usti nad Orlici 28,6
Helvikovice Usti nad Orlici 429
Hefmantv Méstec Chrudim 19,0
Hlaveénik Pardubice 44 4
Hlinsko Chrudim 23,8
Hluboka Chrudim 22,2
Hnatnice Usti nad Orlici 0,0
Hodonin Chrudim 14,3
Holetin Chrudim 33,3
Holice Pardubice 9,5
Holotin Pardubice 40,0
Honbice Chrudim 42,9
Horka Chrudim 22,2
Horky Svitavy 42,9
Horni Bradlo Chrudim 33,3
Horni Cermna Usti nad Orlici 26,7
Horni Hefmanice Usti nad Orlici 42,9
Horni Jeleni Pardubice 40,0
Horni Redice Pardubice 33,3
Horni Ttesnovec Usti nad Orlici 11,1
Horni Ujezd Svitavy 0,0
Hostalovice Chrudim 14,3
Hradec nad Svitavou Svitavy 33,3
Hradek Usti nad Orlici 20,0
Hrobice Pardubice 40,0
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Hrochav Tynec Chrudim 91
Hroubovice Chrudim 42,9
HruSova Usti nad Orlici 14,3
Chmelik Svitavy 14,3
Chocen Usti nad Orlici 9,5
Choltice Pardubice 36,4
Chornice Svitavy 46,2
Chote¢ Pardubice 14,3
Choténov Svitavy 28,6
Chotovice Svitavy 33,3
Chrast Chrudim 13,3
Chrastavec Svitavy 28,6
Chroustovice Chrudim 20,0
Chrtniky Pardubice 28,6
Chrudim Chrudim 7,4
Chvaletice Pardubice 29,4
Chvojenec Pardubice 42,9
Chyst Pardubice 60,0
Jablonné nad Orlici Usti nad Orlici 13,3
Jamné nad Orlici Usti nad Orlici 22,2
Jankovice Pardubice 14,3
Janov Svitavy 33,3
Jantivky Svitavy 28,6
Jarométice Svitavy 33,3
Jaroslav Pardubice 60,0
Jarosov Svitavy 14,3
Javornik Usti nad Orlici 42,9
Javornik Svitavy 55,6
Jedlova Svitavy 20,0
Jedousov Pardubice 28,6
Jehn&di Usti nad Orlici 28,6
Jenikov Chrudim 33,3
Jenikovice Pardubice 0,0
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JeniSovice Chrudim 33,3
Jevicko Svitavy 13,3
Jezbotice Pardubice 0,0
Kamenec u Policky Svitavy 22,2
Kamenicky Chrudim 26,7
Kamenicna Usti nad Orlici 57,1
Kamenna Horka Svitavy 57,1
Karle Svitavy 22,2
Kasalice Pardubice 20,0
Kladno Chrudim 57,1
Kladruby nad Labem Pardubice 60,0
Klasterec nad Orlici Usti nad Orlici 11,1
Klesice Chrudim 57,1
Knézice Chrudim 14,3
Koclifov Svitavy 40,0
Koci Chrudim 14,3
Kojice Pardubice 60,0
Koldin Usti nad Orlici 14,3
Korouhev Svitavy 444
Koruna Svitavy 28,6
Kosorin Usti nad Orlici 80,0
Mg?cséelec u Hefmanova Chrudim 14.3
Kosténice Pardubice 40,0
Kraliky Usti nad Orlici 6,7
Krasikov Usti nad Orlici 57,1
Krasné Chrudim 0,0
Krouna Chrudim 26,7
Kienov Svitavy 11,1
Kficen Pardubice 57,1
Kiizanovice Chrudim 0,0
Kukle Svitavy 28,6
Kunéina Svitavy 9,1
Kunétice Pardubice 16,7
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Kunvald Usti nad Orlici 45,5
Kvétna Svitavy 444
Labské Chréice Pardubice 14,3
Lanskroun Usti nad Orlici 23,8
Lany Chrudim 28,6
Lany u Dasic Pardubice 0,0
Lavi¢né Svitavy 60,0
L4zn& Bohdaned Pardubice 26,7
Lestina Usti nad Orlici 22,2
Lestinka Chrudim 28,6
Letohrad Usti nad Orlici 23,8
Libecina Usti nad Orlici 42,9
Libchavy Usti nad Orlici 20,0
Libisany Pardubice 42,9
Libkov Chrudim 14,3
Liboméfice Chrudim 14,3
Licibofice Chrudim 429
Lichkov Usti nad Orlici 11,1
Linhartice Svitavy 444
Lipoltice Pardubice 42,9
Lipovec Chrudim 28,6
Li$nice Usti nad Orlici 20,0
Litomysl Svitavy 17,4
Litosice Pardubice 28,6
Lozice Chrudim 0,0
Lubna Svitavy 33,3
Lubnik Usti nad Orlici 28,6
Lukavice Usti nad Orlici 27,3
Lukavice Chrudim 36,4
Lukova Usti nad Orlici 33,3
Luze Chrudim 13,3
Makov Svitavy 33,3
Malé Vykleky Pardubice 20,0
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Malikov Svitavy 444
Méstecko Trnavka Svitavy 26,7
Midov-Susice Chrudim 42 9
Mikuleé Svitavy 57,1
Mikulovice Pardubice 111
Mifetice Chrudim 455
Mistrovice Usti nad Orlici 18,2
Mladé&jov na Moravé Svitavy 33,3
Mladkov Usti nad Orlici 44,4
Mladonovice Chrudim 55,6
Mokosin Pardubice 57,1
MorasSice Chrudim 13,3
MoraSice Svitavy 16,7
MoraSice Pardubice 27,3
Moravany Pardubice 33,3
Moravska Tiebova Svitavy 19,0
Mostek Usti nad Orlici 0,0
Mrékotin Chrudim 28,6
Nabocany Chrudim 20,0
Nagesice Chrudim 33,3
Nasavrky Usti nad Orlici 20,0
Nasavrky Chrudim 20,0
Nedvézi Svitavy 28,6
Nekot Usti nad Orlici 22,2
Némcice Pardubice 33,3
Némcice Svitavy 444
Neratov Pardubice 28,6
Nova Sidla Svitavy 57,1
Nova Ves u JaroSova Svitavy 14,3
Nové Hrady Usti nad Orlici 33,3
Oldris Svitavy 26,7
Opatov Svitavy 20,0
Opatovec Svitavy 33,3
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Opatovice nad Labem Pardubice 20,0
Orel Chrudim 27,3
Orlické Podhiifi Usti nad Orlici 33,3
Orlicky Usti nad Orlici 14,3
Osik Svitavy 18,2
Ostrov Usti nad Orlici 28,6
Ostrov Chrudim 28,6
Ostiesany Pardubice 20,0
Ostietin Pardubice 26,7
Otradov Chrudim 14,3
Oucmanice Usti nad Orlici 14,3
Pardubice Pardubice 4,6
Pastviny Usti nad Orlici 14,3
Peralec Chrudim 33,3
Petrovice Usti nad Orlici 57,1
Pise¢na Usti nad Orlici 30,0
Plch Pardubice 40,0
Plchovice Usti nad Orlici 57,1
PobéZovice u Holic Pardubice 14,3
PobéZovice u Pielouce Pardubice 28,6
Podhotany u Ronova Chrudim 28,6
Podlesi Usti nad Orlici 42,9
Podulsany Pardubice 42,9
Pohledy Svitavy 22,2
Pokiikov Chrudim 429
Policka Svitavy 14,3
Pomezi Svitavy 26,7
Poftici u Litomysle Svitavy 11,1
Prachovice Chrudim 18,2
Pravy Pardubice 40,0
Prose¢ Chrudim 6,7
Prosetin Chrudim 33,3
Piedhradi Chrudim 33,3

70




Prelouc Pardubice 28,6
Pielovice Pardubice 57,1
Piepychy Pardubice 28,6
Prestavlky Chrudim 50,0
Piiluka Svitavy 11,1
Privrat Usti nad Orlici 22,2
Pusta Kamenice Svitavy 57,1
Pusta Rybna Svitavy 28,6
Pustina Usti nad Orlici 25,0
Rabstejnska Lhota Chrudim 20,0
Raby Pardubice 44,4
Radhost’ Usti nad Orlici 40,0
Radimér Svitavy 20,0
Radkov Svitavy 42,9
Rana Chrudim 22,2
Rohovladova Béla Pardubice 28,6
Rohozna Svitavy 18,2
Rohoznice Pardubice 57,1
Rokytno Pardubice 46,7
Ronov nad Doubravou Chrudim 20,0
Rosice Chrudim 20,0
Rozhovice Chrudim 33,3
Rozhrani Svitavy 33,3
Rozstani Svitavy 66,7
Rudna Svitavy 28,6
Rudoltice Usti nad Orlici 46,7
Rybitvi Pardubice 35,7
Rybnik Usti nad Orlici 33,3
Rychnov na Moravé Svitavy 22,2
Recany nad Labem Pardubice 55,6
Repniky Usti nad Orlici 42,9
f{estoky Chrudim 0,0
Retova Usti nad Orlici 22,2

71




Retiivka Usti nad Orlici 71,4
Ridky Svitavy 14,3
Sadek Svitavy 55,6
Sazava Usti nad Orlici 22,2
Sebranice Svitavy 33,3
Se¢ Usti nad Orlici 20,0
Sec Chrudim 28,6
Sedliste Svitavy 42,9
Selmice Pardubice 0,0
Semanin Usti nad Orlici 14,3
Semin Pardubice 22,2
Sezemice Pardubice 26,7
Sklené Svitavy 60,0
Skofenice Usti nad Orlici 42,9
Skutec Chrudim 15,8
Slatina Usti nad Orlici 14,3
Slatina Svitavy 42,9
Slatinany Chrudim 14,3
Slepotice Pardubice 57,1
Sloupnice Svitavy 20,0
Smréek Chrudim 50,0
Sobétuchy Chrudim 20,0
Sobkovice Usti nad Orlici 20,0
Sopotnice Usti nad Orlici 33,3
Soptec Pardubice 14,3
Sovolusky Pardubice 42,9
Spojil Pardubice 33,3
Srch Pardubice 44 4
Srnojedy Pardubice 11,1
Sruby Usti nad Orlici 33,3
Staré Hradiste Pardubice 33,3
Staré JesenCany Pardubice 0,0
Staré Mésto Svitavy 55,6
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Staré Zdanice Pardubice 14,3
Stary Matetfov Pardubice 14,3
Stasov Svitavy 22,2
Stéblova Pardubice 42,9
Stojice Pardubice 42,9
Stolany Chrudim 42,9
Stradoun Usti nad Orlici 0,0
Strakov Svitavy 42,9
Strasov Pardubice 14,3
Strazna Usti nad Orlici 42,9
StfemoSice Chrudim 429
Studené Usti nad Orlici 14,3
Studnice Chrudim 44,4
Sudislav nad Orlici Usti nad Orlici 14,3
Sudslava Usti nad Orlici 28,6
Suché Lhota Svitavy 28,6
Svaty Jifi Usti nad Orlici 28,6
Svidnice Chrudim 28,6
Svincany Pardubice 22,2
Svitavy Svitavy 34,6
Svojanov Svitavy 28,6
Svojsice Pardubice 28,6
Svratouch Chrudim 22,2
Sedivec Usti nad Orlici 14,3
Siroky Diil Svitavy 42,9
Studlov Svitavy 57,1
Tatenice Usti nad Orlici 44,4
Téchonin Usti nad Orlici 27,3
Teleci Svitavy 444
Tetov Pardubice 28,6
Tisové Usti nad Orlici 0,0
Tisovec Chrudim 42,9
Trhova Kamenice Chrudim 57,1
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Trnavka Pardubice 28,6
Trojovice Chrudim 14,3
Trpik Usti nad Orlici 28,6
Trpin Svitavy 0,0
Trsténice Svitavy 44,4
Trusnov Pardubice 57,1
Trzek Svitavy 28,6
Ttebafov Svitavy 33,3
Ttebosice Pardubice 20,0
Tiebovice Usti nad Orlici 11,1
Tfemosnice Chrudim 33,3
Ttibfichy Chrudim 20,0
Tunéchody Chrudim 111
Turkovice Pardubice 28,6
Tynistko Usti nad Orlici 0,0
Uheréice Chrudim 28,6
Uhersko Pardubice 28,6
Uhfetice Chrudim 33,3
Uhfeticka Lhota Pardubice 0,0
Ujezd u Chocné Usti nad Orlici 0,0
Ujezd u Pielouce Pardubice 222
Ujezd u Sezemic Pardubice 33,3
Ujezdec Svitavy 28,6
Urbanice Pardubice 40,0
Usti nad Orlici Usti nad Orlici 18,5
Utéchov Svitavy 14,3
Valy Pardubice 42,9
Vapenny Podol Chrudim 28,6
Vapno Pardubice 28,6
Véelakov Chrudim 14,3
Vejvanovice Chrudim 28,6
Veliny Pardubice 28,6
Velké Skrovnice Usti nad Orlici 28,6
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Vendoli Svitavy 36,4
Vermérovice Usti nad Orlici 27,3
Veseli Pardubice 22,2
Vidlata Sec Svitavy 0,0
Vinary Usti nad Orlici 60,0
Viska u Jevicka Svitavy 28,6
Vitanov Chrudim 22,2
Vitéjeves Svitavy 40,0
VI¢i Habiina Pardubice 14,3
Vickov Svitavy 429
Vodérady Usti nad Orlici 14,3
Vojtéchov Chrudim 22,2
Vole¢ Pardubice 57,1
Vortova Chrudim 14,3
Vraclav Usti nad Orlici 20,0
Vracovice-Orlov Usti nad Orlici 20,0
Vranova Lhota Svitavy 44 4
Vrazné Svitavy 28,6
Vrbativ Kostelec Chrudim 429
VSseradov Chrudim 28,6
Vyprachtice Usti nad Orlici 9,1
Vysocina Chrudim 0,0
Vysoka Svitavy 28,6
Vysoké Chvojno Pardubice 14,3
Vysoké Myto Usti nad Orlici 23,8
Vysehnévice Pardubice 57,1
Vyzice Chrudim 42,9
Z4doli Usti nad Orlici 14,3
Zichlumi Usti nad Orlici 53,3
Zajecice Chrudim 40,0
Zajezdec Chrudim 429
Zalsi Usti nad Orlici 42,9
Zamrsk Usti nad Orlici 33,3
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Zarecka Lhota Usti nad Orlici 57,1
Zdechovice Pardubice 22,2
Zderaz Chrudim 11,1
Zamberk Usti nad Orlici 33,3
Zampach Usti nad Orlici 28,6
Zaravice Pardubice 42,9
Zelivsko Svitavy 0,0
Zichlinek Usti nad Orlici 22,2
Zivanice Pardubice 28,6
Zlebské Chvalovice Chrudim 14,3
Zumberk Chrudim 71,4

Zdroj: volby.cz 2014c, 2014b, vlastni vypocty a zpracovani

Piiloha €. 5: Pocet ¢lenti zastupitelstva v obcich podle poctu obyvatel

Pocet obyvatel Pocet ¢lenti zastupitelstva
Do 500 5az 15
Nad 500 do 3 000 7az 15
Nad 3 000 do 10 000 11az25
Nad 10 000 do 50 000 15az 35
Nad 50 000 do 150 000 25az 45
Nad 150 000 35az 55

Zdroj: Zakon o obcich ¢. 128/2000 Sb., vlastni zpracovani

Priloha €. 6: Korelacni koeficienty vyjadrujici vzajemny vztah podili
Zen v zastupitelstvech obci Pardubického kraje a podili osob, hlasicich
se k nabidnutym cirkvim, ¢i naboZenskym skupinam (sestupné dle sily

vztahu)

Nézev nabozenské spolecnosti, cirkve kKo(;rﬁi;a:gﬁi
Ustiedi muslimskych obci 0,09
Kfest'anské sbory 0,09
Buddhismus Diamantové cesty linie Karma Kagjii 0,06
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Cirkev feckokatolicka

0,05

Jedi 0,04
Evangelicka cirkev augsburského vyznani v CR 0,04
Federace zidovskych obci v CR 0,03
Judaismus 0,02
Starokatolicka cirkev v CR 0,01
Cirkev Kfestanské spolecenstvi 0,01
Cirkev &eskoslovenska husitska 0,01
Ceskobratrské cirkev evangelicka 0,00
Nébozenska spolecnost eskych unitafh -0,00
Evangelicka cirkev metodisticka -0,00
Bratrsk4 jednota baptistil -0,01
Cirkev JeZi$e Krista Svatych poslednich dnti v CR -0,01
Luterské4 evangelicka cirkev a. v. v CR -0,01
Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich -0,01
Cirkev adventistii sedmého dne -0,02
Novoapostolska cirkev v CR -0,03
Nébozenska spolecnost Svédkové Jehovovi -0,03
Mezinarodni spole¢nost pro védomi KriSny, Hnuti Hare Kri$na -0,04
Ceska hinduisticka nabozenska spole¢nost -0,04
Jednota bratrské -0,04
Hnuti Gralu -0,04
Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani -0,05
Obec kiestanti v CR -0,06
Cirkev Nova nad&je -0,06
Visva Nirmala Dharma -0,06
Cirkev zivého Boha -0,07
Hinduismus -0,07
Apostolska cirkev -0,08
Cirkev bratrska -0,08
Ruské pravoslavna cirkev, podvorje patriarchy moskevského a celé Rusi

v CR 0,08
Islam -0,10
Buddhismus -0,10
Cirkev fimskokatolickd -0,11
Cirkev Slovo Zivota -0,11

Zdroj: CSU 2016, vlastni vypoéty a zpracovani
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