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UvVOD

Pohadky k détstvi bezesporu patii. Déti se setkavaji s pohadkami jiz v utlém véku,
kdy jesté samy neumi Cist, a to prostfednictvim svych rodic¢ii, prarodict, vychovateli.
Kromé ¢teni mohou déti pohadky poslouchat ze zvukovych médii, z rozhlasu, sledovat je
Vv televizi ¢i v kin€. Televize je médiem, které nabizi stile vice programil na rozsifujici se
nabidce televiznich kanali. Mnoho déti si nedovede piedstavit vecer bez Vecernicka
¢1 jinych oblibenych pohadek. S rozsitujici se nabidkou televiznich kanalt je ovSem nutné,
aby vychovatelé vénovali pozornost vybéru vhodného programu pro své déti.

Pohadek je v dnesni dobé k vidéni nepieberné mnozstvi, a to nejen filmovych
a televiznich, ale 1 pohadek animovanych. V soucasné dobé v televizi ptrevladaji prevazné
animované pohadky zahrani¢ni. A¢ si animované pohadky spojujme s potady pro déti,
nékteré tyto pohadky pro déti vhodné nejsou a vlastné ani pohadkami nejsou. Jedna se
napiiklad o animovany serial Simpsonovi ¢i Griffinovi nebo Méstecko South Park.
Nestastné je, Ze tyto seridly jsou vysildny v Casech, ve kterych mé dité bézné k televizi
pfistup.

V televizni nabidce byvaji pohadky, u kterych déti prozivaji znacny cas svého
vyvojového obdobi. V mnohych pohadkach vSak nachézime rizikové chovani a socialné
patologické jevy jako soucast pozitiv v zivoté jednotlivce. Po zhlédnuti takové pohadky,
bez pozdé¢jSiho vykladu dospélé osoby, muze dit¢ nabyt dojmu, Ze takové chovani je
spravné a zadouci.

Filmové pohadky, jak je zname v dneSni podobé a které jsou obsahem této
diplomové prace, ve vétsin¢ ptipadli vychdzeji z pohadek klasickych. Pivodni pohadky
ovSem nebyly takové, jak je dnesni déti znaji. Pivodni pohadky byly plné nasili, krutosti,
kriminality, objevuje se zde také prvky znasilnéni ¢i incest a rodi¢ ¢i vychovatel by
rozhodné nechtél, aby néco takového déti Cetly Ci slySely. Proto se autorka prace rozhodla
ve své diplomové praci zaméfit na vyskyt rizikového chovani a socidlné patologickych
jevi ve filmovych pohadkach, které byly divakéim nabizeny k zhlédnuti v kinech v Ceské
republice po roce 1993.

Cilem diplomové prace je analyzovat vyskyt a projevy socialné patologickych jevi
a rizikového chovani v pohadkach ceské filmové tvorby po roce 1993. Prace se Cleni na
teoretickou a praktickou &ast a je rozdélena na dil¢i kapitoly. Cast teoretickd se v prvni

kapitole zabyva definicemi pojmu rizikového chovani a socialné patologickymi jevy. Dale
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se pak vénuje vybranym projeviim rizikového chovani a socidlné patologickych jevii s tim,
ze autorka prace u jednotlivych projevii uvadi, kde se tyto projevy v pohadkach objevuji.
Dalsi kapitola definuje pohadku, zabyva se typy pohadek, vyznamem pohadek, vlivem
pohadek na vyvoj ditéte a taky na pohadky v mediich. Tieti kapitola zahrnuje vyzkumnou
¢ast diplomové prace. Vyzkumna cast se vénuje cili vyzkumu, vyzkumné otéazce,
vyzkumnému souboru a také vybéru nastroje a jeho popisu. Vse je nasledné

zrekapitulovano a shrnuto v kapitole ¢islo ¢tyfi.



1 RIZIKOVE CHOVANI A SOCIALNE PATOLOGICKE
JEVY

Rizikové chovani a socidlné patologické jevy jsou pojmy, pod kterymi se skryvaji
jednotlivé projevy chovani a jevy, které spolecnost vnima jako Skodlivé, problémové,
nezadouci a nepiijatelné. Jedna se o chovani, které se vymyka normam dané spolecnosti.

Nez autorka prace pristoupi k samotnym definicim jednotlivych pojmii, povazuje za
nutné se nejprve zabyvat normalitou a spolecenskou normou, jelikoZ to povazuje za
podstatné k objasnéni obou vyse zminovanych pojmd.

Stanoveni toho, co je patologické, se odvozuje od pojeti normality uznavané danou
spole¢nosti (Vykopalova, 2001, s. 9).

Pojem ,normalni“ je vyuzivan v mnoha vyznamech. Jedna se o oznacéeni
primérného, obvyklého, typického, bé&zného, piirozeného, prostého. Normy jsou
spojovany s piedpokladanym jednanim c¢loveka, které predepisuje uréita spole¢nost nebo
skupina, a pokud tyto normy nejsou dodrzovany, jsou udélovany postihy (Vykopalova,
2001, s. 9, 10).

,Spolecenska pravidla nebo spolecenské normy jsou nezbytnou soucdsti Zivota
cloveka a celé spolecnosti. Urcuji totiz vzorce a zpusoby chovani jednotlivcu a skupin jako
primérené a prijatelné, chténé a Zdadouci. Také stanovi, kdy je chovani pro spolecnost
nepiimérené, nezadouct, respektive az neprijatelné” (Fischer, Skoda, 2014, s. 21).

Ur¢it, co je v dané spolecnosti normalni a co jiz normdlni neni je velice slozité.
Hranice normy neni pevna, normalita mize byt hodnocena dle rozdilnych méfitek.
Charakteristika normy zalezi na mnoha ¢initelich, napf. na ¢etnosti nebo intenzité projevi,
které jsou posuzovany. U norem také dochazi ke zméné v pribéhu doby, mohou se
posouvat. Norma je subjektivni proménnou (Fischer, Skoda, 2014, s. 27).

Denné se ocitame v situacich, kdy se setkavame s riznymi projevy chovani, pii
nichz dochazi k vétsim ¢i mensim odchylkdm od norem zplsobenych nejen fadou
socialnich faktorti, ale také jedinecnosti kazdého ¢loveka. Pii respektovani a dodrZzovani
spolecensky nastavenych norem hovofime o konformnim chovani clovéka, v ptipadé
odchylek od téchto norem pak o chovani deviantnim. Deviace je tedy jakakoliv odchylka
od normy. I pfesto, ze spoleCnosti je slovo deviace vnimano negativné, nemusi byt

deviantni chovani pouze negativni, patologické. Deviantni chovani mlze byt i pozitivni.
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Tehdy hovofime o tzv. pozitivni deviaci. K pozitivnim deviacim fadime napftiklad
workoholismus ¢i altruismus. Jako jedna z moznych pfi¢in vzniku deviantniho chovani je
oznacovana teorie tzv. naucené deviace, coz je druh deviantniho chovani vychazejiciho
Z napodobovani. V kazdé spolecnosti ovSem existuje takzvany toleran¢ni limit. Pod timto
pojmem si muzeme predstavit toleranci chovani odchylujiciho se od normy. Jedna se
napiiklad o toleranci ke koufeni, konzumaci alkoholu ¢i urcitému sexudlnimu chovani.
Tento limit se 1isi mezi kulturami. Co je v jedné kultufe tolerovano, mize byt v jiné kultuie
povazovano za deviantni (Fischer, Skoda, 2014, s. 16, 21; Vykopalova, 2001, s. 10 — 12).

,Je zrejmé, ze normy urcujici , bézné” a , problematické” se lisi nejen mezi
svétadily, ale i mezi komunitami obyvajicimi tentyz prostor, jednotlivymi rodinami v ramci
komunity i mezi ruznymi vékovymi skupinami (napi. postoj spolecnosti k sexudlnimu
chovani, ktery je rozdilny v riznych kulturach, promenuje se historicky a s ohledem na
vwojové stadium jedince)“ (Sirtickova, 2010, s. 31).

Déti vyrGstajici v nefunkénich rodinach mohou mit v dospélosti problém
se prizpisobit urujicim normam spolecnosti a tendenci vytvaret si normy vlastni, ¢i Zit ve
stavu, kdy jedinec normy nepfijima ani se jimi nefidi. Rodina je pfirozenou socialni
skupinou, nejpfirozenéj§im prostiedim pro utvafeni socialnich vztahti a zakladniho modelu
dalsiho fungovéni jedince ve spolecnosti. Funkéni rodina poskytuje ditéti zazemi,
uspokojuje jeho psychické potieby a pfipravuje ho na jeho tlohu ve spole¢nosti. Rodina
ma déti ochranit pfed vlivy zplsobujicimi deviantni chovani. V rodinach vSak mize
dochdzet k rlznym pochybenim ve vychové, kterd mohou mit pfiiny osobnostni,
spolecenské nebo socidlni, a v pfipad¢ selhdni nckteré ze svych funkci se sama stava
prostiedim pro rozvoj socialné patologickych jeva (Vykopalova, 2001, s. 23, 25;
Hoferkova, 2015, s. 34; Stankowski, 2004, s. 77).

Vyznamnou ulohu ve formulaci pojmu normalita hraji také média. To, co nam
média Casto predkladaji jako zadouci ¢i bézné, by bylo mozné oznacit jako ,,medialni
normu. Mnohdy vSak tato ,,norma‘“ pouze prezentuje urcity symbol, ktery ndm média
predkladaji jako standard, pfestoze se jednd o extrém, kterému se nelze v redlném Zzivote
vyrovnat. Dé&j prezentovany v médiich je pro déti skutecnosti. Dité¢ Skolniho veku
nespatiuje rozdil mezi fikci a skuteCnosti a nékteré vzorce chovani muze piebirat

1 nevédome (Vagnerova, 2000, s. 185).
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Fischer a Skoda (2014, s. 26) upozoriiuji na negativni vliv médii na vnimani
ruznych nezédoucich jevi. Jako typicky ptiklad uvadéji prezentaci nasili. Zpisob, jakym
nas média seznamuji s otdzkou nasili, mize vést k pocitu, ze nasili je normalni. Zvlasté u
deti
a mladeze tento zpiisob medializace vede ke zvySené tendenci k agresivnimu jednani.

Obavy z vyskytu rizikového chovani a socialn¢ patologickych jevu vedou

wrve

ey e

véku riznym zavislostem ¢i pachaji trestnou ¢innost apod. v disledku piijatych $patnych
vzorct chovani z primarni rodiny, z neznalosti spole¢enskych a moralnich norem.

Fischer a Skoda (2014, s. 15) poukazuji také na celosvétové roziifené jevy
nezadouciho chovéani a na otazku vzestupné tendence jejich vyskytu, které v konecném
dasledku mohou vést k ohrozeni vyvoje celé spolecnosti. Jevy ozna¢ované jako socidlné
patologické ohrozuji nejen jedince samotného, ale také jeho bezprostfedni okoli a maji
negativni dopad na celou spole¢nost.

Evropskéa Skolni studie o alkoholu a jinych drogach (ESPAD), kterd je nejveétsi
celoevropskou studii zamétujici se na uzivani navykovych latek dospivajicimi jedinci, se
oviem vymyka tvrzeni pani Fischera a Skody. Z vysledki této studie vyplyva, Ze v letech
1995 az 2015 se celozivotni prevalence uzivani cigaret snizila. V Ceské republice tento
pokles nésledoval pocatecni rast az do roku 2003. Prevalence uzivani alkoholu ukdzala
sniZzeni mezi lety 1995 a 2015 ve vétsiné zemi. Celozivotni prevalence zistala pomérné
beze zmén. Ve vétsin€ zicastnénych zemi se celoZivotni prevalence uZivani konopi mezi
lety 1995 a 2003/2007 zvysila. Od té doby lze vidét v Ceské republice poklesy prevalence.
Celozivotni prevalence t€kavych latek byla pomérné stabilni ve vice nez jedné tretiné
zemi. Zde se fadi i Ceska republika. Prevalence celoZivotniho uZivani trankvilizérd
¢1 sedativ bez I€karského predpisu byla obecné docela stabilni. V letech 2011 a 2015,
Ceska republika vykazala nartist celoZivotni prevalence uzivani trankvilizéri a sedativ ve
stejném ¢asovém obdobi (http://www.espad.org/report/trends-1995-2015/country-specific-
trends).

| pfesto, ze nedochazi ke zvySujici se potieb¢ alkoholickych napoji mladymi lidmi
a ke zvySovani poctu mladych kufaki a uzivatelli drog, je stale procento déti uzivajicich

alkohol a kouficich cigarety v Ceské republice pomémé vysoky. Dokazuje to studie
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ESPAD z roku 2011. Studie se zucastnilo 3 913 student ve véku 16 let. Ze zpracovanych
vysledkt se dozvidiame, ze mladez v Ceské republice se fadi na prvni piicky statistik
uzivateli konopnych drog — 43,7 % ceskych déti ve v€ku 15 — 16 let ma zkuSenost
s nelegalni drogou. Cigaretu jiz nékdy zkusilo 75,2 % dotazanych respondentt ve véku
15 — 16 let. Ztoho 25 % kouii denné a 8 % jsou silni kufaci. Za silné kufaky jsou
oznacovani ti, ktefi denn¢ vykouii 11 a vice cigaret. Alkohol jiz vyzkouselo 97,9 %
Sestnactiletych dotazovanych respondentu, z toho 58,3 % pili alkohol vice nez dvacetkrat.

V ramci této studie zaujima Ceska republika piedni piicky (Chomynova, 2011, s. 24 — 49).

1.1 Rizikové chovani

Nize bude autorka vénovat pozornost jednotlivym definicim a projevim rizikového
chovani a socialné patologickym jevam.

Rizikovym chovdnim nazyvame aktivity, které mohou mit za nésledek poSkozeni
zdravi jedince, jeho psychiky nebo psychiky ostatnich lidi; déle se rizikovym chovanim
rozumi aktivity, pii kterych dochazi k ni¢eni majetku, prostfedi, a to pfimo ¢i nepfimo
(Sirtickova, 2010, s. 31).

Rizikové chovéani v sobé zahrnuje Sirokou Skélu typd chovéni, které mlzeme
zatadit na stupnici od extrémnich projevii chovani obvyklého, kam patii napf.
adrenalinové sporty, aZ po chovani hrani¢ici s chovanim patologickym. Typickym
ptikladem je zaskolactvi (Siriickova, 2012, s. 127).

»Rizikové chovani predstavuje souhrnny termin pro aktivity realizované jedincem ci
skupinou, které vedou k viditelnym a prokazatelnym probléemum riizného charakteru
(psychologického, socialniho, zdravotniho atd.) u jedince ¢i skupiny nebo celé spolecnosti“
(Dolejs, 2010 cit. dle Skopala, Dolejse, Suché, 2014, s. 24).

Se stejnym nazorem se setkame i u Miovského (2010, s. 24), ktery jako rizikové
chovani oznacuje takové chovéni, jehoz disledkem je pro jedince nebo spolenost narist
rizik zdravotnich, socialnich ¢i vychovnych, pfi¢emz terminem rizikové chovani nahrazuje
dosud uzivany pojem socialné patologické jevy.

Autorka prace se neztotoziiuje s ndzorem, Ze pojem rizikové chovani je totozny
s pojmem socialné patologicky jev. Autorka vidi rozdil pfedev§sim v obsahu téchto pojmt,

tj. konkrétnich projevech. Z tohoto divodu také autorka pfistoupila k rozdéleni obou téchto
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pojmi do samostatnych subkapitol. Opira se o nazor Sobotkové (2014, s. 49), ktera uvadi,
ze problémové chovani miize velmi snadno pfertst v sociadln¢ patologické a posléze az v
delikventni chovani. Autorka prace zastdva obdobny nazor a to ten, ze rizikové chovani je
predstupném socialné patologického chovani. Rizikovym chovanim je zaSkolactvi, které
mize prerist v itéky z domu a nasledné v kriminalitu ¢i prostituci. Zaskolactvi vétsinou
znamena | nizké vzdélani a velmi pravdépodobné i budouci problém najit praci. Pojem
problémové chovani a rizikové chovani oznacuji v této praci totéz.

To, jak vnimdme zavaznost rizikového chovéni, ovliviiuje souhrn okolnosti,
v kterych k nému dochazi. Jako typicky piiklad lze pouzit otazku konzumace alkoholu.
Jinak posuzujeme u dospivajicich malé mnoZstvi vina vypitého pti rodinné vecefi a jinak
se divame na setkdvani s prateli o vikendech spojend s pravidelnou konzumaci vétsiho
mnozstvi alkoholu. V dospélosti naopak rozliSujeme mezi jednim pivem po nedélnim
obéd¢ a jednim pivem, po kterém dospély Clovek sedne za volant automobilu. Souhrnné
muzeme tedy rizikové chovani stejné jako problémové chovani oznalit jako spolecnosti
vnimané formy chovani bez jednozna¢ného vymezeni. Jsou vSak hodnoceny jako takové,
které ohrozuji jedince ¢i jeho okoli v oblasti zdravotni, socidlni nebo psychické.
wpolecnym jmenovatelem vSech zminovanych zpusobii rizikového chovani je kritérium
prepatologické urovné projevii, tj. nedochazi k naplnéni znamek patologie (napr. drogova

zavislost, poruchy prijmu potravy, poruchy osobnosti)“ (Sirtickova, 2010, s. 31). *

1 v souvislosti S vySe citovanym autorka prace povazuje za podstatné definovat pojmy Uzus, misiizus
a abuzus.

Uzus je definovan jako ,,mirné“ uzivani alkoholu (konzum) a to pokud je uZivan v piijatelném mnoZstvi,
veéku, zdravotnim stavu a taky v piijatelné dobé€. Jednd se naptiklad o piti pfi zvlaStnich piilezitostech,
alkoholicky napoj doplfiujici stravu, konzumaci alkoholu po praci ¢i jidle, kdy koncentrace alkoholu v krvi
nepfesahne 0,6 promile. Mistizus je oznacovan jako zneuZzivani alkoholu. O misuzu lze hovofit tehdy, kdyz
se porusuji neékteré normy. Jedna se o pfipady, kdy fidi¢ porusi zékaz uzivani alkoholu pred a béhem fizeni
motorového vozidla, ¢i konzumace alkoholu mladistvymi. V ptipadé€, kdy si da zdravy ¢loveék po obédé pivo,
jedna se o izus. Pokud by si takové pivo dal po obéd¢ ¢lovek zavisly na alkoholu, t€hotna zena ¢i ¢lovék
trpici zachvatovym onemocnénim, jednid se o mistzus. Pojmem abuzus oznacujeme nadmérné uzivani
alkoholickych napojti. Abuzus rozd€lujeme na pravidelny, obcasny nebo systematicky. Hlavni atribut je dan
védomou ¢i nevédomou orientaci k prozitku drogového ucinku alkoholu z alkoholického néapoje (Skala,

1987, s. 17; Rehan, 1994, s. 10).
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1.2 Socialné patologické jevy

Pojem socialni patologie, jehoz autorem je pedagog Herbert Spencer, se odvozuje
od normality spole¢nosti. Normy dané spole¢nosti ¢i socidlni skupiny jsou modelem
spravného zptisobu chovani jednotlivce jako ¢lena dané socialni skupiny. Pojmem socialni
patologie oznaCujeme veskeré ,nenormalni“ ¢i vSeobecné nezadouci spoleCenské jevy.
Radime sem veskeré formy a podoby deviantniho chovani, které jsou sankcionovany.
Zakladni teorie socialni patologie, které muzeme nalézt v dostupné literatufe, jsou
V naprosté vétsiné piipadl postaveny na premise existence spolecenskych nedostatkd, které
maji negativni dopad na spolecnost a jeji Cleny. Teorie socidlni patologie se dé€li na
biologické, psychologické a sociologické. Tyto teorie se snazi vysvétlit pfi¢iny socidlné
patologického chovani. Teorie biologické vidi puvod deviantniho chovani ve fyziologii
jedince. Zahrnuje teorii rozeného zlo¢ince (Lomroso), teorii adop¢éni a genetické studie
nebo oligofrenii (Goddard) a teorii konstitu¢ni. Mezi biologické teorie fadime i frenologii,
kterou zformulovat v 18. stoleti Franz Joseph Gall. Teorie psychologické vidi puvod
deviantniho chovani v psychice ¢lov€ka. Deviantni chovani povazuji za nemoc, kterou je
nutné 1éCit a podridit 1ékaiské kontrole. Mezi psychologické teorie jsou fazeny teorie
socialniho uceni, teorie odlisného kognitivniho stylu a teorie charakteru a temperamentu.
Teorie sociologické vidi piivod deviaci v systému spolecnosti a patii sem teorie kulturniho
pienosu, teorie diferencialni asociace, teorie anomie (Durkheim), teorie subkultur a teorie
etiketizace (Fischer, Skoda, 2014, s. 29 — 44).

Chovani, které nazyvame socialné patologické, je tedy vysledkem mnoha faktorti —
biologickych, socialnich i psychickych, které na sebe v inkriminované dobé vzajemné
pusobi. Zdroj vzniku socialné patologickych jevi je multifaktorialni. Proto je nutné K jejich
vysvétleni, vzniku a k planovani feSeni pracovat na celospolecenské trovni. Na zakladé
vyse uvedeného doslo k vytvoteni teorii ptiin. Prvni teorie soudi, Ze existuji urciti jedinci,
ktefi maji sklon vybirat si chovani mimo normu. Tato teorie se nazyva kinds of people
theory. DalSi teorie se nazyva situacni, a ta predpoklada, Zze témét kdokoliv se mize
v urcité socialni situaci chovat deviantné. Jedna se o situace, které navozuji moznost
vzniku a rozvoje socidlni deviace. Posledni z teorii se nazyva konjunktivni a sklada se
zprvni a druhé teorie. Je postavena na usudku, ze v urcitych situacich se budou urciti

jedinci chovat uréitym zpisobem. Vzhledem k tématu diplomové prace neshledava autorka
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prace za dilezité zde podrobné popisovat jednotlivé teorie (Kraus, Hroncova a kol., 2010,
s. 9; Vykopalova, 2001, s. 9; Fischer, Skoda, 2014, s. 29 — 44).

Jevy oznaCované jako socialné patologické zahrnuji rizné formy a druhy fenomént
objevujicich se Vv socidlnich vztazich. Oznacime-li néjaké jevy jako patologické, tak
zakladnim kritériem je rozsah socialni Sskodlivosti pro konkrétni spole¢nost. V ptipadé, ze
bychom evidovali chovani lidi povazované Vv dané spoleCnosti za pfijatelné
a nepfiijatelné, vznikl by seznam vyjadiujici normu socidlniho chovani. Jak jiz bylo vyse
zminéno, ur€it hranice normality je velice sloZité. Jedna se o proménnou, jeZ zavisi na
mnoha faktorech. Z toho vyplyva, ze kazda spole¢nost by méla seznam vyjadiujici normu
socialniho chovani odlisSny, to znamend, Zze kazdd spole¢nost muize vnimat socidlné
patologické jevy rozdilng, v zavislosti na historii a dané kultufe. Naptiklad v Ceské
republice je spoleCensky pfipustné pozivani alkoholu, zatimco Vv islamskych statech se
jedna o hrubé poruseni normy (Fischer, Skoda, 2014, s. 27, 30; Stankowski, 2004, s. 75).

Socialn¢ patologické jevy jsou permanentni, mohou vsak byt rizné intenzivni
a mohou se obménovat a vyvijet v zavislosti na spoleCenském a politickém vyvoji.
Vychazeji z procesu politickych zmén, jejich vznik a strukturu ovliviiuji spolecenské
konflikty. LiSi se v zavislosti na misté vzniku, kulturni urovni obyvatelstva, mife Zivotni

urovné a mnoha dalSich faktorech (Stankowski, 2004, s. 77).

1.3 Vybrané rizikové chovani a socialné patologické jevy

Sobotkova (2014, s. 40, 41) uvadi priklady rizikového chovani: ,,.Zdskoldctvi, lhani,
agresivita, agresivni chovani, Sikana, kyberSikana, nasilné chovani, obecné kriminalni
jednani, vandalismus, zavislostni chovani a rizikové chovani na internetu, rizikové sexualni
chovani, rizikové chovani v doprave, extrémné rizikové sporty, hazardni aktivity, uzivani
anabolik a steroidii, Nezdravé stravovaci navyky, extremismus, xenofobie, rasismus,
intolerance, antisemitismus “.

Narodni strategie primarni prevence rizikového chovani déti a mladeze fadi mezi
rizikové chovani agresivni chovani (sem patifi napt. nasilné chovani, Sikana ¢i tyrani),
delikventni chovani hmotného charakteru (napt. kradeze, vandalismus), rizikové chovani

ve vztahu ke spoleCenskym institucim (napt. zaskolactvi, neplnéni Skolnich povinnosti),

wevr

15



alkoholu, koufeni, uzivani drog, tak i zavislost na internetu a zavislost na hrani hazardnich
her), rizikové sportovni aktivity (http://www.msmt.cz/file/28077).

Nekteti autofi maji piisn€jsi kritéria a néktera chovani z vyse uvedeného vyctu uz
povazuji za socialné patologické, jak dale uvidime.

Hoferkova (2015, s. 42) se domniva, Ze vysvétleni nahrazeni pojmu socialné
patologické jevy pojmem rizikové jevy neni jednoznac¢né. Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy ale zamérné pouziva termin rizikové chovéni, kterym nahradilo pojem
socialné patologické jevy, protoze v souvislosti s pedagogickou praci a primarni prevenci
ve Skolnim prostfedi oznaceni rizikové chovani neni tolik stigmatizujici, normativné
ladéné a postrdda onu ,patologizaci“. Projevy rizikového chovani maji vétSinou
prepatologicky charakter a nedochdzi k naplnéni znaki patologie. K obdobi adolescence
totiz experimentovani s riziky patii, vétSinou byva ptrechodné a nepiekracuje miru, kterd by
z takového chovani ¢inila chovani socialné patologické. Tedy to, co u dospélé populace jiz
je patologii, u mladeze je prepatologii (Hoferkova, 2015, s. 42, 43; Pelcak, 2015, s. 60).

Kraus, Hroncova a kol. (2010, s. 11) do skupiny socialné patologickych jevii fadi
kriminalitu a delikvenci, dale patologické zavislosti, suicidalni chovani, prostituci a riziko
pienosu pohlavnich chorob, patologické chovani uvnitf rodiny, kam se fadi syndrom CAN
¢1 domaci nasili, pak xenofobii a rasismus a posledni skupinu tvoii agresivita a Sikana.

Fischer a Skoda (2014, s. 5 — 7) fadi mezi zavazné socialné patologické jevy
agresivitu a nasili, sebevrazedné jednéni, zneuzivani psychoaktivnich latek (zavislost na
nikotinu, opioidech, sedativech, stimulanciich, halucinogenech atd.), néavykové
a impulzivni poruchy (gambling, pyromanie, kleptomanie atd.), novodobé nelatkové
zéavislosti (zavislost na internetu, nakupovani, mobilnich telefonech, workoholismus,
dysmorfofobie, bigorexie), body image (poruchy piijmu potravy a otdzky vnimani, chapani
a hodnoceni vlastniho téla), dale socialn¢ patologické jevy spojené s prostiedim rodiny
(fyzické a psychické tyrani, sexudlni zneuzivani, syndrom CAN) a také kriminalitu
a delikvenci.

V oblasti jevli socidlné patologickych nalezneme pod timto pojmem nejcastéji
delikvenci mladistvych a dospé€lych, zavislosti jako alkoholismus, toxikomanie, zavislosti
na lécich, suicidalni chovani, prostituci, rizikové sexudlni chovani, utéky déti z domova

a vychovnych zatizeni a dalsi jevy, které hodnotime jako spolecensky nepftijatelné. Sem se
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fadi naptiklad rodinna patologie (rozvody, nasili v rodin€) ¢i hospodaiska kriminalita
a dalsi (Stankowski, 2004, s. 76).

Jak z vy8e uvedeného vyplyva, ¢lenéni konkrétnich projevt rizikového chovani
a socialné patologickych jevu se zna¢né prolina. I piesto autorka prace vidi jednoznacny
rozdil mezi projevy rizikového chovani a projevy socialn¢ patologickych jevi. Rizikové
chovani je naptiklad zaSkolactvi, lhani ¢i neadekvatni traveni volného €asu. Oproti tomu
Sikana ¢i syndrom CAN jsou jiz socialné patologické jevy.

V dalSich podkapitolach se autorka prace bude jiz zabyvat jednotlivymi projevy
nezavisle na tom, kam byly v jednotlivych publikacich zatazeny, zda se jednad o socialné
patologicky jev ¢i rizikové chovani. V souvislosti s tématem diplomové prace se autorka
nebude zabyvat vSemi vySe uvedenymi projevy, ale zaméfi se pouze na ty, které se

v pohéadkéch objevuji, a tyto bude blize specifikovat.

1.3.1 Syndrom CAN

Syndrom CAN ,,je definovan jako poskozeni télesného, dusevniho i spolecenského
stavu a vyvoje ditete, které vznikne v diisledku jakéhokoliv nenahodného jednani rodicii
nebo jiné dospélé osoby, jez je v dané spolecnosti hodnoceno jako neprijatelné* (Fischer,
Skoda, 2014, s. 160).

Tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti predstavuje zdvazny socialné patologicky
jev. Je definovan jako poSkozeni té€lesného, dusevniho i spolecenského vyvoje ditéte, které
je dusledkem zneuzité fyzické sily rodice ¢i jeho psychické nadfazenosti a moci nad
podiizenym a zavislym ditétem. V ptipad¢ zneuzité moci dospélého se dit€¢ nemiize branit.
Také se vSak nejednd s o novodoby problém. S timto jevem je mozno se setkat v kazdé
vyvojové etapé lidstva. Jeho existence byla ovlivnéna tim, ze dité¢ bylo povazovéano za
vlastnictvi rodicl, piipadné dalSich ¢lenti rodiny (Fischer, Skoda, 2014, s. 160; Kraus,
Hroncova a kol., 2010, s. 242).

Syndrom CAN zahrnuje tyrani fyzické a psychické, sexualni zneuzivani,
zanedbavani a systémové tyrani (Fischer, Skoda, 2014, s. 161, 162; Kraus, Hroncova a
kol., 2010, s. 243).

Vzhledem Kk tomu, Ze sexualni zneuzivani a systémové tyrani se ve sledovanych
pohadkéach nevyskytuje, autorka bude déle v textu podrobnéji rozebirat pouze fyzické
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a psychické tyrani a zanedbavani. V pohadkdch se muze objevit pasivni sexudlni
zneuzivani, které lze odvodit ze scén, kdy je vidét, ze déti sdileji jednu mistnost s rodici
(napriklad v pohadce Daibujan a Pandrhola). Tudiz je velka pravdépodobnost, Zze jsou
pritomny u sexualniho aktu rodici.

V némecké pohadce se s tématem sexudlniho zneuzivani setkat mizeme. A to
konkrétn¢ s ndznakem incestu v pohadce Kosmacek, kterd byla natoena na motivy
stejnojmenné pohddky bratfi Grimmil (originalni nazev pohddky zni Allerleirauh).
Konkrétn¢ je tento jev v pohddce zndzornén tim, Ze kral si chce po smrti své Zeny
Zlatovlasky vzit svou dceru. Na motivy pohadky Kosmadek byla v Ceské republice
natocena pohadka Princezna se zlatou hvézdou na cele. V této pohddce se jiz S ndznakem
incestu nesetkame.

Pod pojem fyzické tyrani miizeme shrnout veskeré nepfiméiené projevy nasilného
chovani smérem k ditéti. Nasili mize mit aktivni nebo pasivni podobu, pficemz pasivnim
nasilim se rozumi nezabranéni utrpeni ditéte. Mezi aktivni formy patii hruby utok na dit¢,
ktery mize vést k télesnému zranéni, trvalému poskozeni ditéte, v extrémni podob¢ k jeho
umrti; dale sem patii 1 pravideln€ uZivané télesné tresty jako pievazujici vychovny
prostiedek. Psychické tyrani je takové chovani vuci ditéti, kdy dochazi k negativnimu vlivu
na citovy vyvoj ditéte véetné sebehodnoceni a rozvoje mezilidskych vztaht. Taktéz se déli
na aktivni a pasivni formu, kdy mezi aktivni fadime nadavky, slovni utoky, zesmésinovani,
ponizovani, opovrhovani, vyhrizky a cilené vyvolavani strachu u ditéte. Pasivni forma se
projevuje nezdjmem o dit€¢, odmitdnim lasky, citovym vydiranim, nevS§imavosti
¢1 nedostatkem péce. Zanedbavani chapeme jako nedostatek péce, ktery zplsobuje vazné
poskozeni vyvoje ditéte jak v oblasti télesn¢, tak dusSevni. Mezi hlavni formy patii
zanedbavani télesné a emociondlni, ztradta pocitu bezpe¢i a seberealizace. Miizeme ho
charakterizovat jako pasivni pfistup rodi¢l k ditéti, nedostatecnou starost a nezajem
(Fischer, Skoda, 2014, s. 16, 162; Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 246, 247).

Mezi syndrom CAN fadime i Sikanu, ale té se bude autorka préace bliZze vénovat az
v podkapitole Agrese a nasili.

Se syndromem CAN se muzeme setkat ve dvou nejznaméjSich pohadkach —
Cervena Karkulka a Pernikova chaloupka. Cervena Karkulka je hodné, milé dévée, které
ma své babicce donést koSik s jidlem, jelikoz babicka je nemocnid. Maminka nechad jit

Karkulku lesem sama. V pohadce Pernikova chaloupka rodice nechaji déti v lese samotné.
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Ne vsechny verze pohadky O Pernikové chaloupce maji stejny dé€j a ne ve vSech se
vyskytuje zminovany syndrom CAN. Verze napsand FrantiSkem Hrubinem (1974,
drvostépem, ktery jednoho dne necha déti v chaloupce samotné a odejde pracovat s tim, Ze
déti nemaji nikde chodit. Po tydnu, kdy se otec nevrati domt, se déti rozhodnou jit otce
hledat, a v lese zabloudi.

Se syndromem CAN se dale muzeme setkat ve znamych pohadkach Popelka
a Snc¢hurka. Popelka je tyrana svou macechou a svymi sestrami, musi tvrdé od réna
do vecera pracovat a posluhovat maceSe a sestram. Za vSe dobré je odménéna hrubosti
a nelaskou. Snéhurka zije bez lasky na zamku se svou macechou, ktera ji zavidi krasu
a stroji ruzné uklady se zamérem Snéhurku zabit. Dalsi pohadka s projevy syndromu CAN
je pohadka O dvanacti mésickach, kde je Maruska tyrana svou macechou a v mrazu

vyhnéna ven.

1.3.2 Drogové zavislosti — kouFeni, konzumace alkoholu, uZivani drog

KdyZz mluvime o droze, mluvime o latce, ktera v téle zméni jednu ¢i vice jeho
funkci. Pfi soustavném uzivani vznika zavislost, a to jak u latky pfirodni, tak u substance
uméle vytvorené. Zavislost dé€lime na psychickou a fyzickou, pficemz fyzickd znamena, ze
st télo jiz na drogu zvyklo a pokud se mu ji nedostava, objevuji se abstinencni pfiznaky.
Psychicka zavislost je duSevni stav, kdy ¢lovék dychti po tom, aby si mohl drogu znovu
vzit. Drogy lze délit na mekké a tvrdé, hranice mezi nimi je ovSem velice kiehka.
Srozumitelnéj$i se pfitom jevi déleni na drogy legéalni (alkohol, tabak) a nelegalni
(halucinogeny, opiaty a stimula¢ni drogy) (Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 74 — 77).

Zavislost mlize vzniknout u vétSiny latek nebo chovani, které navozuji pocit tlevy
a potéchy ¢i zbavuji bolu. O patologickou zavislost jde, jakmile je tento pfinos spojen
s poskozenim zdravi ¢i naruSenim spolecenskych vztahl a jedinec jiZ neni schopen rizika
racionaln¢ zvazovat (Psennerova, 2011, s. 34).

Piti alkoholickych napojt, koufeni cigaret a uzivani drog jsou nejcast&jsimi projevy
rizikového chovani v adolescentnim véku, zejména pak u nas hojné rozSifené uzivani
marihuany Koufeni nas doprovazi jiz mnoho desitek let a byvalo kdysi spjato s ur¢itym

spoleCenskym postavenim. Jak mizeme zhlédnout ve starSich filmech, koufilo se naprosto
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vSude, vnemocnicich, na ufadech, vbytech. Nyni je Skodlivost koufeni cigaret
jednoznacné prokdzana, a to nejen Skodlivost koufeni aktivniho, ale stile vice se hovoii
o tom, jak nezdravé je koufeni pasivni. Byl vydan zékaz reklamy na tabakové vyrobky
a varovani pied Skodlivosti koufeni se objevilo 1 na samotnych krabickach cigaret. Prostor
pro koufeni se postupné radikalné omezuje — nesmi se koufit na vefejnych mistech, ve
Skolach, v kinech, divadlech, ve zdravotnickych zafizenich aj. Nyni se projednava zakon
o zékazu koufeni v restauracich. Koufeni cigaret stejn¢ jako konzumace alkoholu jsou
v Ceské republice spoletensky tolerované, legalni drogy. Myslime si, Zze alkohol je
relativné neSkodna latka, ve skute¢nosti vSak na nasledky konzumace alkoholu zemfe vice
lidi v poméru s ostatnimi drogami dohromady. Alkohol se fadi mezi nejstarSi a nejcastéji
uzivané latky zptsobujici zavislost a pfedstavuje hrozbu nejen pro samotného ¢lovéeka, ale
taktéZ pro jeho rodinu, okoli i celou spolecnost. Piesto naSe spole¢nost alkohol pfijima jiz
tim, Ze je zaClenén do vétSiny oslav, ceremonii a udalosti v zivoté ¢lovéka. Jiz samotny
ritudl piipitku na zdravi predstavuje nebezpe¢i vzniku zavislosti. Alkohol a tabdk muize
2014, s. 47; Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 74 — 80; Sekot, 2010, s. 16 — 17).

Vzhledem k tématu prace se autorka nebude zabyvat délenim jednotlivych drog
a jejich ucinky. Cilem je pouze priblizit socidlné¢ patologické jevy, které¢ miizeme
v pohadkach vidét.

S koufenim pohadkovych postav se miizeme setkat napiiklad ve znamé animované
pohadce ,.,Jen pockej zajici“. VIk je postava zaporna, cigaretu koufi v kazdém dile i pfesto,
ze mu nedéla dobte. Dalsi pohadkové postavy, tentokrat kladné, které kouti dymku, jsou
Pepek namoinik a Krakonos. V pohadkach Asterix a Obelix a Pepek ndmotnik se mizeme
setkat s uzivanim navykovych latek. Galsky bojovnik Asterix ma po vypiti kouzelného
lektvaru obrovskou silu a poradi si skazdou nesnazi. Obelix jako maly do kotle
s lektvarem spadl, takze mé silu ziskanou lektvarem nepfetrzit€¢ jiz od détstvi. Pepek
namoinik ziskava silu po konzumaci $penatu. Silu po konzumaci hopsinkové stavy zase
maji Gumidci. Také Jifik v pohddce Zlatovlaska mé po snézeni hada nadpfirozené
schopnosti. Vsechny tyto ingredience — Spenat, hopsinkova s§tava ¢i lektvar jsou latky,
které dodavaji silu a daly by se klasifikovat jako drogy. Bez téchto latek pohadkové

postavy silu nemaji.
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1.3.3 Agrese a nasili

Kazdy lidsky jedinec ma v sob¢ urcitou davku agrese od narozeni. Kazdé dité ma
V sobé agresi, je to normalni, pfirozené a nutné k vymezeni prostoru, kK obrané, k preziti.
Agrese zajistuje samostatnost a nezavislost a je Vv zivoté ¢lovéka nutnosti. Pokud ma
napiiklad dité neagresivni rodice, neciti se plné chranéno pied svétem, citi se nejiste.
Pokud ma byt clovék sebevédomy, musi byt agresivni. Agresi je tieba pravidelné
odreagovavat, coz se muze dit riznymi zplisoby — prospésnym a spoleCensky piijatelnym
zpusobem (napf. sportem) ¢i spoleensky nepfijatelnym zptasobem (napi. krutosti, Sikanou,
nadavkami, fyzickym nasilim) (Nakonec¢ny, 1999, s. 121 — 123).

Spolecensky nepfijatelné agresivni jednani narusta, zvySuje se jeho intenzita
a snizujici se ve€k jedinci chovajicich se agresivné. Zkoumaji se pficiny agresivniho
jednani a hledaji se moznosti, jak tyto agresivni pfi¢iny odstranit. Bohuzel se rozsifuje
prezentace nasilného chovani, a to diky masmédiim, v dne$ni dob¢ stale obliben&jSimu
internetu a dal$im technologiim; §ifi se témét nekontrolované a hlavné skryté, napt. ve
formé ruznych her (Vykopalova, 2001, s. 12; Fischer, Skoda, 2014, s. 47).

To, jak jedinec agresi vnima, zalezi na norméach dané spolecnosti a také na situaci,
ve které se agrese odehrava. V jedné situaci vnimame agresi jako ptirozenou soucast dané
situace, Vv jiné situaci se nam stejny projev agrese jevi jako spoleensky nepfipustny
(Svoboda, 2014, s. 39).

Generace prarodi¢i vidi plivod agresivniho jednani v nedokonalém vychovném
pusobeni rodict, ¢i v tom, Ze agresivita prameni z nasili prezentovaného médii, z ak¢nich
film a propagandy zlo¢inu. Velice dilezité¢ je, aby vychova byla pro dité ¢itelna. To
znamena, ze dit¢ by mélo jasn¢ znat své hranice, mit nastavend pevna a jednoznacna
pravidla. Citelna vychova v ditéti vyvolava pocit jistoty. Na rozdil od toho neéitelna
vychova, Casto zavisld na naladé¢ vychovatele, plisobi na dit€ nejist¢ a mize mit za
nasledek pravé jiz zmiflovanou agresi €1 jiné, sociadlné patologické jevy, napt. 17,
zaskolactvi nebo podvody. VIiv vychovy a médii na agresivitu je rozhodné
nezanedbatelny, obzvlasté pokud je agresivni chovani upeviovano pozadavky rodict
a odménovano. Dalsi pfic¢inou je vrozeny pud agrese a také frustrace, coz je stav, kdy
mame v dohledu uspokojeni n¢jaké potteby, ale nemizeme ji ziskat, a také rtiznorodé
formy psychické deprivace, které znamenaji vétsi zdravotni riziko (Matéjcek a Dytrych,
1997, s. 50, 51; Martinek, 2015, s. 82, 83, Nakone¢ny, 1999, s. 121).
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Na pocatku 60. let 20. stoleti se vzijemnou souvislosti mezi sledovanim
agresivniho chovani a naslednym napodobovanim agresivniho chovanim zabyval
experimentalni psycholog Albert Bandura. Jeho experiment spocival v tom, ze rozdélil
vybrané déti na tfi skupiny, znichz jednu skupinu nechal sledovat agresivni chovani
ve filmu. Toto chovédni zndzornovalo nasili k nafukovaci panné. Druhad skupina déti
sledovala jiny film, kde se nasili neobjevovalo, a tieti skupina déti nesledovala film zadny.
Nasledn¢ vSechny déti zavedl do mistnosti, kde se nachdzela stejna nafukovaci panna jako
ve filmu a pozoroval chovani pfitomnych déti. Vysledkem pozorovani bylo, ze déti, které
sledovaly nasili ve filmu, se chovaly nasilnéji, a to nejen K panné, ale i k ostatnim détem.
Bandura tento experiment zopakoval v sedmdesatych a osmdesatych letech, a to se stejnym
vysledkem (Jirak, 2005, s. 13, 14; Sekot, 2010, s. 35).

Taktéz Martinek (2015, s. 94) ve své knize uvadi, Ze agrese, kterou dit¢ shlédne
Vv televizi, pro ného muze znamenat jisty vzor k napodobeni, obzvlasté to plati pro déti
malé, které nejsou schopny dostate¢né rozlisit, co skute¢né mozné je a co neni, neumi
rozliSovat mezi fikei a skute¢nosti. Pokud dité sleduje agresivni chovani ¢asto, miize dojit
Kk nazoru, ze takové chovani je povolené, pfipustné a je mozné pomoci takového chovani
resit néjaké konfliktni situace v Zivoté. Agrese, kterou nam film pfedklada jako moralné
ospravedlnitelnou, jelikoz obét’ si zasluhuje, aby se na ni zautocilo, ve vétSing piipada
zpusobuje u Clovéka agresivni chovani. Pfevazné u déti, které obecné vnimaji obraz svéta
zjednodusené a nedokazi rozliSit jemné odstiny obsahu, ktery je prezentovan nésilnym
vyjevem, je tieba brat tento fakt v ivahu. DéEti nerozumi agresorovu chovani, soustiedi se
pouze na vn&jSi obraz agrese.

Matéjéek a Dytrych (1997, s. 50) tvrdi, Ze je sporna odpovéd’ na otazku stale
zvySujici se agresivity déti, jelikoZ neexistuje srovnani. Pred padesati ¢i sto lety se
nerealizovaly prizkumy, které by mohly srovnat vysledky s novéjSimi prizkumy. Dale
nesmime zapominat, ze formy agresivity se v prubéhu kulturniho vyvoje meéni, jsou
rafinovanéjsi, takZe nelze pouzit méftitko ,,vice vs. méné®. I pfesto se lze ztotoZnit s nazory,
Ze agresivity je v dneSni dobé pomérné hodné.

Slovo agrese ,,pochdzi z latinského vyrazu ad-redior, tedy pribliZit se, priblizovat
se, jit na néjaké misto, zmocnit se néjakeho mista, znicit néjaké misto, osobu, bytost*.

V uvedené definici je velice vyznamna a spravna ona gradace, na kterou se nesmi
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zapominat a kterd je pro pochopeni pravého obsahu pojmu velice podstatna (Svoboda,
2014, s. 39).

Matéjcek a Dytrych (1997, s. 45) ve své publikaci uvadéji, ze agrese je ,,utocné
Jjednani viici druhé osobé, tendence znicit nebo poskodit néjaky objekt*.

Nemusi se vSak vzdy jednat o popud k nasili fyzickému, mtize se jednat o ito¢né
zaméteni sily vaci néjaké zabrané, zatarase, uloze ¢i problému, ktery mame v umyslu
premoci (Matéjcek, Dytrych, 1997, s. 46).

»Z hlediska socialni patologie miizeme definovat agresi jako poruSeni socidlnich
norem, jako chovani porusujici prava a narusujici integritu socidalniho okoli* (Fischer,
Skoda, 2014, s. 48).

Vzhledem k faktu, Ze agrese se vyskytuje ve velmi Siroké Skale projevi, neexistuje
dosud jeji pfesnd a jednoznacné obecné platnd definice. Definici agrese tedy vzdy
stanovuje konkrétni odbornik v zavislosti na tom, ktery jeji rozmér upiednostiiuje jako
zasadni (Psennerova, 2011, s. 63).

Agresivni chovani mize v nékterych ptipadech ptejit az v Sikanu, mobbing
i bossing. Sikana se stava problémem celého svéta, pfi¢emz vékova hranice déti
setkavajicich se se Sikanou se snizuje k obdobi mladsiho Skolniho v€ku a agresofi jsou
bezohledni, pouzivaji stale vétsi brutalitu a silu (Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 218).

. Sikana je vmyslné a opakované fyzické i psychické ublizovani slabsimu jedinci
(skupiné) silnéjsim jedincem (skupinou)“ (Vagnerova, 2009, s. 11).

Rican (2010, s. 21) definuje Sikanu jako ,,ublizovani nekomu, kdo se nemiize nebo
nedovede branit“. Dale ji d€li na ptimou a neptfimou, kdy piima Sikana zplisobuje bolest,
posSkozuje obét ponizujici télesnou manipulaci, slovné ji napada, ptripadné bere
a poskozuje osobni véci. Nepiima Sikana ma za nésledek socidlni izolaci obéti.

., Za Sikanu povazZujeme zamerné a nevyprovokované uZziti sily jednim ditétem nebo
jejich skupinou s cilem opakované zpiisobit bolest nebo tisen jinému diteti* (Koukolik,
Drtilova, 1996, s. 210).

Z vyse uvedenych definic tedy vyplyva, ze Sikana je védomé chovani jedince,
agresora, ktery si klade za cil nékomu ublizit, nékomu slabsimu, nékomu, kdo se neumi

branit. Jedna se o dlouhodobé, opakované a tmysiIné jednani.
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Pokud probihd Sikana mezi dospélymi lidmi na pracovisti, jednd se o mobbing.
Bossingem nazyvame Sikanu podiizeného $éfem a staffingem sikanu ze strany podfizeného
k nadtizenému.

V Krkonosskych pohadkach se miizeme setkat s patologickym jevem zvanym
bossing, kdy Trautenberk Sikanuje své sluzebnictvo.

Nasili a agresivita je oteviené prezentovana v pohadce Tom a Jerry. Tato pohadka
piipada détem i rodicim humorna, zdbavna, ale skryva mnoho nasili. Je vlastné celd o tom,
ze Tom a Jerry si délaji naschvaly prostiednictvim agresivniho chovani, vzijemné si

ublizuji.

1.3.4 Zavislost na hrani her

Slovo hazardni hra vzniklo ve stfedovéku z ndzvu hracich kostek v arabstiné —
hazard a znamend nebezpecné patrani po Stastném osudu, které zavisi na nahodé.
Hazardéfi se uchyluji ke hie, misto aby zili skuteény zivot (Kraus, Hroncova a kol. 2010,
s. 153).

wHazardni hra je jakékoliv sazeni pro sebe nebo pro druhé, at' o penize nebo ne,
treba i 0 malou nebo bezvyznamnou vyhru, vSechno to, kde vysledek je nejisty a zalezi na
nahodé anebo ,,dovednosti* (NeSpor, 1994, s. 121).

Jednd se o impulzivni jednani, kdy si hra¢ neuvédomi nasledky takovéhoto jednani.
Hazardni hra patii k béZnym vetejnym aktivitam a prakticky kdekoliv si miZe hra¢ koupit
moznost vyhry (Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 153).

Hazardni hra je nebezpecna v tom, Ze mlZe mit za nasledek poruchy osobnosti,
které jsou podobné patologické zavislosti — patologické hracstvi. Jde o hry na hracich
automatech, hry karetni, kostky, sportovni sazky, stiraci losy, ruletu a jiné hry v kasinech
a také dnes stale oblibenéjsi a vyhledavanéjsi hry na internetu. Nejcastéji se miizeme setkat
s problémy, které souvisi s hazardnimi automaty. Pfibyva také pocet hrach, kteii davaji
prednost sdzkdm, pokeru a hazardu na internetu. Patologické hracstvi 1ze definovat jako
hojné se opakujici epizody, které v Zivoté ¢loveka prevladaji a vedou k poruse socidlnich,
pracovnich i hmotnych a rodinnych hodnot a také k zadluZeni. Pro hazardni hru je
charakteristické, ze si mize hra¢ koupit moznost vyhry, a to bud’ financi ¢i majetku.
Ptestoze dojde u jedinct k témto porucham, stale hraji hazardni hry, a to i v pfipadé, kdy se
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dostanou do sporu se zakonem. Prvotnim problémem zévislych lidi je nedostatek financi.
Tito 1idé si zacnou pujCovat penize, jak od rodiny a zndmych, tak od rtiznych bankovnich
1 nebankovnich instituci. Tyto penize pak nejsou schopni vracet a splacet, uchyluji se ke
1zim a vymysleji si riizné zaminky, pro¢ nemohou finance vratit. Takovato situace mize
¢lovéka dohnat k tomu, Ze si zacne penize obstaravat nelegalnim zptisobem (kradezemi,
podvody atd.). Patologické hracstvi se vyviji pomalu a je typické predev§im pro muze.
U Zen se vyskytuje méné a spiSe az v pozd¢jsim veéku. Ve vétSin¢ pripadu jde u Zen
o nasledek uniku z deprese. Laickou vefejnost ani nenapadne, ze u nékterych forem se jiz
jedna o socidln¢ patologicky jev ¢i pocinajici socialné patologicky jev — napf. sdzeni na
kong, sportovni sazky ¢i rizné loterie (Fischer a Skoda, 2014, s. 115, 116; Nespor, 1994,
s. 11; NeS$por, 2014, s. 110; Kraus, Hroncova a kol., 2010, s. 153).

Tento jev se v pohadkach ve formé zavislosti nevyskytuje, ale mize byt inspiraci
pro déti, které se na pohadky divaji.

Patologické hracstvi je mozno zhlédnout v pohddce Snézny drak, kdy princezna
V této pohéadce hraje s krémarem karty o svilj Zivot. V pohadce Hratky s Certem hrali Certi

karty o dusi.

1.3.5 Kriminalita

Kriminalita ptedstavuje celospolecensky problém. Kriminalitu miZzeme definovat
jako souhrn trestnych ¢intl, které byly spachany trestné zodpovédnymi obcany, a to bud’
zamé&rné Ci z nedbalosti, na stejném misté, za urcité obdobi (Kraus, Hroncova a kol., 2010,
s. 30).

Fischer a Skoda (2014, s. 169, 170) definuji kriminalitu ,,jako vyskyt chovdni, které
je vdané spolecnosti trestné. Jednd se o souhrn trestnych cinu, které se v konkrétni
spolecnosti vyskytly a vyskytuji. Jedna se o c¢iny a chovani sankcionovatelné podle
trestniho zdakona, a to jak zjevné, tak latentni*.

Vegerka et. al. (2000, s. 8) stejné jako Fischer a Skoda (2014, s. 169) dokonce
Z nejrizikovejSich jevil socidlni patologie. A pravé kriminalita je v pohadkach jevem

Castym. V mnoha pohadkach se objevuji loupeznici, fale$ni princové, kteii vice nez na
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princeznu maji zalusk na kralovskou pokladnu. V pohadce Cisai a tambor se zase
vyskytuje skupina loupeznikti okradajici mistni lid.

Vyskyt kriminality u déti a mladeze ma vzestupnou tendenci, a to v celosvétovém
méfitku. Co je ovSem zasadni, je fakt, Ze se s ni nesetkdvame pouze v podobé, kterou Ize
ocekavat u této vekové kategorie. Béznou détskou kriminalitou oznacujeme jevy jako
kradeze, pouli¢ni kriminalitu, vykraddani aut ¢i sklept. Soucasnd podoba kriminality déti
a mladeze nese stale Castéji rysy kriminality dospélych: vydirani, loupeze, Sikanovani,
umyslné ublizeni na zdravi i1 vrazdy. PfestoZe tendence trestné ¢innosti déti a mladistvych
je mirn¢ sestupna, Casto je pro ni charakteristicka brutalita spachanych ¢int (Vykopalova,
2001, s. 126).

U kriminalnich ¢int pachanych mladezi jde ve vétSin¢ piipadi o poruchu
socialniho chovani, jen ve vyjime¢nych piipadech jde o projev duSevni nemoci. Toto je
komunikace a problémy vztahové. Dé&tské agresory délime na détské agresory s ranym
startem a détské agresory se startem pozdnim. U détskych agresorli s ranym startem se
muzeme setkat S negativnimi vychovnymi praktikami v rodin€ a chybéjicim dohledem. Na
rozdil od détskych agresorti s ranym startem je u détskych agresor s pozdnim startem
détstvi nekonfliktni, problémy se zacinaji objevovat v obdobi puberty. Mladistvé pachatele
pak délime na dva typy — chronicky a epizodicky typ. Od sebe se 1isi v€kem, Vv némz se
zacinaji objevovat prvni znamky problematického chovani, dale zdvaznosti a vzrlstajici
intenzitou problémového chovani. Chronicky typ laicka vetejnost nazyva ,,kriminalnikem®.
Ten se jiz od svého détstvi potykd s t€zko zvladatelnym chovanim, kdy na ného neni
mozné puisobit béZnymi vychovnymi postupy, jakymi jsou tresty a pochvaly. Kriminalni
chovani se u téchto jedincl vyskytuje az do dospélosti a zpravidla se vyznacuje pestrou
trestnou Cinnosti. Oproti tomu se typ epizodicky vyznacuje obcasnou kriminalitou
s absenci antisocialniho chovani v détstvi. V dospélosti pak kriminalni chovani klesa az do
tipIného vymizeni (Vykopalova, 2001, s. 126, Cirtkova, 2014, s. 177 — 180).

Skopal, Dolej§ a Sucha (2014, s. 25, 26) provadéli vyzkum zaméfeny na vyskyt
rizikového chovéani u zadkt sekundarniho vzdélavaciho stupné. Vysledky vyzkumu jsou
pomérné alarmujici. 23,31 % respondentii odpovéd€lo, Ze jiz n€ékomu néco ukradli;
10,71 % respondent ukradlo néco v obchodég; 25,16 % respondentd si né€kdy v Zivoté

zamérn¢ fyzicky ublizilo.
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Kriminalita je pohadkach &asty jev. Autorka prace zmini ty nejznaméjsi — Cervena
Karkulka a Pernikova chaloupka. V pohadce Cervena Karkulka vlk seZere babitku, poté
i Karkulku, a myslivec, ktery jde Karkulku s babi¢kou zachranit, vlkovi rozpara bficho,
nacpe mu do bficha kameny a vlk se poté sam utopi. V pohadce Pernikova chaloupka jde
o kriminalitu v situaci, kdy déti posadi jezibabu na lopatu a Soupnou ji do pece.

V pohadce Tti zlaté vlasy déda VSevéda od Karla Jaromira Erbena babicka ukradne
tfi zlaté vlasy dédu Vsevédu, jelikoz to po ni zada Plavacek.

S kriminalitou se setkame i v pohadce Spravedlivy Bohumil, kterou natoéila Ceska
televize v roce 1998 na motivy pohadky Bozeny Némcové. Princezna posedla d’ablem
Bozi posel pulku vseho, za to, Ze mu pomohl zachranit princeznu. A kdyz tika ptlku
vSeho, mysli opravdu pulku vseho, tedy i pllku princezny, a vytdhne mec. Bohumil
nechce, ale princezna ho sama zada, aby dodrzel své slovo. Tato pohadka vykazuje prvky
hororu. A jak je patrno z komentatd na internetovych strankach Ceskoslovenské filmové
databize, mnoha détem tato pohadka nahanéla hriizu a mély z ni no¢ni mary.

V plivodnich pohadkach psanych bratry Grimmovymi najdeme nespocet prvkia
kriminality, a to pomérné¢ krutych. Naptiklad v pohadce Bezruka divka (Das Madchen
ohne Hénde) otec usekne své dcefti obé ruce. Dcera jde pak s pahyly rukou pfivazanymi na
zéada do svéta. V pohadce najdeme take pasaz, kde je napsano, ze ma byt divka zavrazdéna
a ma byt uschovan jeji jazyk a oci.

Také v pohadce O DZaudarovi a jeho bratrech z Pohadek tisice a jedné noci
najdeme prvky kriminality. DZzaudar potka cizince Magribana, ktery chce, aby ho utopil, ze
nebude litovat, s ¢imz Dzaudar nakonec souhlasi. Dalsi den se situace opakuje s dal$im
cizincem a tfeti den ho navstivi jeSté jeden a zada totéz co predchozi dva. Dzaudar také
musi uhodit v pohadce strazce pokladu, ktery na sebe vzal podobu jeho matky. Takovou
zkouSku muiZeme jen téZko pochopit. Hrdina nakonec vitézi tim, Ze ptikaz uhodit matku
(strazce pokladu) pochopi spravné jako zkousku a iluzi matky polibi na tvat (Ceiikova,
2006, s. 140; Hrubin, 1974, s. 315 — 324).

Loupezniky najdeme v pohddce Tajemstvi staré bambitky, Nejkrasnéj$i hadanka,
Lotrando a Zubejda, Mrazik a také v kreslené pohadce o Loupezniku Rumcajsovi.

Kromé¢ vyse uvedenych jevii se v pohadkéach setkavame také s lhanim, které je

v pohadkach také pomérné castym jevem. Napiiklad v pohddce Micimutr lZe princ
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Vladimir, Ze osvobodil princeznu ze sparti draka. Vlk v pohadce Cervena Karkulka také
Mariino 1ze divka, a to hned né€kolikrat, Panné Marii, Ze nevstoupila do komnaty, do které

méla zakazano vstoupit.

1.3.6 Bodyimage

Pojmem body image oznacujeme to, jak Clovek piistupuje ke svému télu, jak mu
rozumi, vidi ho a hodnoti. Mezi zakladni prvky body image fadime télesnou hmotnost,
vzhled, zdravi a zdatnost. V historickém kontextu se pfistup k télu vyvijel vzhledem
k Zenskému t€lu, ideal krasy se postupné meénil od kyprych tvard az po nyné&jsi vyraznou
Stihlost. V soucasnosti se vzhledu ptiklada velky vyznam, ¢loveék je neustdle porovnavan
s idealem krasy, 1épe feceno konfrontovan s tim, jaky idedl krasy doba uréuje. Casto se
také Stihlost pfirovnava k atraktivité. Diky tomu mutze dochazet k situacim, kdy c¢lovek
sebe hodnoti dle toho, jak hodnoti svoje télo, svij vzhled. Tim je ovlivnéno jeho
sebehodnoceni. Zajem ¢loveéka o sebe samého, o svoje télo, svilj vzhled a své zdravi nabira
V soucasnosti obrovskych rozméri. To mulze vést k velice nebezpeCnym zasahiim
do vlastniho téla, které mohou nabyvat az patologické povahy. V neposledni fad¢ je nutno
konstatovat, Ze body image ma vyrazny vliv na jedincliv Zivot, na jeho mySleni, emoce
a vztahy. Jedinec mlze podcenovat ¢i preceniovat svou hmotnost a byt nespokojen se svym
télem, s jeho tvarem, proporcemi. V tomto ptipadé jiz hovotime o poruse. Nespokojenost
s vlastnim télem se tyka predev§im deévcat — dokonce i téch, které maji hmotnost
pramérnou. Spolecnost zduraziiuje Stihlost, fyzickou atraktivitu a na zéklade tohoto se stale
vice dévcat (a zarazejici je, ze dévcat stale niz§itho v€ku) snazi ziskat ¢i udrzet Stihlou
postavu. D¢ti, které maji svou hmotnost primérnou, jsou pokladany svymi vrstevniky za
spokojené, veselé, bystré, milujici poradek, oblibené a odolné. Oproti tomu déti trpici
nadvéhou jsou vnimané jako nepofadné, liné, nedostateCné chytré a se sklony ke lhani
a déti Stihlé zase jako bazlivé, slabé, osamocené. V pohadkéach si mizeme vSimnout, Ze
jejich hrdinové jsou nositeli vlastnosti strhujicich k ndpodobé; jsou nositeli atribut
nalepky kladné i zaporné, ze princezny jsou krasné, chytré a jezibaby Skaredé, zI¢é, zakeiné.
Projevy patologického chovani v oblasti body image se projevuji poruchou piijmu potravy.
Jedna se o mentalni anorexii, bulimii a psychogenni piejidani spojené s obezitou. Mentalni

28



bulimie je chorobné, patologické piejidani ¢i Zravost a anorexii je nazyvana nechut’ k jidlu.
Nejedno dité s nadvahou se setkalo u svych spoluzaki s vysméchem, ktery se tykal jeho
hmotnosti. Takovy vysméch ¢i nepatrna poznamka spoluzacky, spoluzéka, kamarada,
rodie ¢i jakéhokoliv dospé€lého K tloustce ¢i vyjadieni rodi¢h o nespokojenosti
s hmotnosti ditéte mize vést dit¢é, a to predevsim divku, K tomu, Ze si za¢ne hlidat svou
vahu takovym zptisobem, ze béhem dne sni pouze neparné mnozstvi jidla a bude stale Zzit
S pocitem, ze je ,tlusta“. To muze vést k nekontrolovatelnému hubnuti, které muze
zpusobit ohrozeni zdravotniho stavu ¢i dokonce smrt. Nejvétsim celosvétovym zdravotnim
problémem je oviem obezita, kterou se nedafi omezit prevenci (Fischer, Skoda, 2014,
S. 143 — 147; Papezova, 2014, s. 315).

»leorie vlivu kultu Stihlosti na rizikové stravovani a vznik poruch prijmu potravy je
zaloZzena na poselstvi médii, zZe ,,kdo neni hubeny, je osklivy a méné hodnotny clovek*
(Papezova, 2014, s. 317).

Pohadky mohou zaklddat body image u déti uz v raném détstvi. Kladné postavy
jsou v nich vétsinou krasné, najdeme zde krasné princezny, krasné prince. ZI¢ postavy
oproti tomu Skaredé — jeZzibaby. Pokud jsou nékteré postavy krasné a zlé, ve vétSiné
piipadi dojde na konci k jejich napravé (Cervenka, 1960, s. 234).

V pohadkach se déj ¢asto odviji od popisu div€iho vzhledu. Divka je krasna. Krasa
je ve filmu vyjadiena obvykle Stihlosti postavy, barvou vlast, oci, pleti, obleCenim,
pohybovym ladem. Postavy opaéného vzhledu naznacuji ¢i pfimo pojmenovavaji
a zobrazuji, co krasa neni. Oboji nezilistava bez odezvy u divackého publika, kterym jsou

¢im dal mladsi déti. Navic stale Castéji chybi vysvétlujici komentai rodici ¢i vychovatelt.
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2 LITERARNI ZANR POHADKA

Pohadka je celosvétové povazovana za jednu ze zakladnich a nejvice dilezitych
oblasti literatury pro malé déti. Pritom pfedstavy o pohddce byvaji Casto dost nepiesné.
Castokrat se soudi, Ze pohadka je jakymsi jadrem détské literatury, i kdyZ znatna ¢ast
puvodnich folklornich pohadek nebyla détem urcena, byla pro dosp€lé. I nékteré pohadky
lidové se vypravély détem a jiné, az $ly d&ti spat (Chaloupka, 1989, s. 59).2

Napfiiklad pohadky Hanse Christiana Andersena détem sice urCeny jsou, ale
Castokrat jsou velice komplikované a skute¢ny vyznam néekterych z nich déti nechépou
a oceni je az dospély ¢tenaf, napiiklad pohadka Nezbedny kluk (Cenkova, 2006, str. 130).

Pohadky se $itily ustnim podanim z generace na generaci, brzy se staly soucasti

zivota rodiny a star$i ¢lenové rodiny je vypravéli t€ém mladsim. V zemich také Zili potulni
pohadkari a zpévaci, takzvani bardové, putujici z mista na misto, kteti vypravénim
obohatili monotonni zivot lidi. V severnich zemich se nachazeli béasnici a pévci, jimzZ se
fikalo skaldové. Zpévaci a pohadkari byvali ¢asto potulni knézi. Kdyz se nékde objevili,
hned se seSla celd obec a se zajmem poslouchala jejich vypravéni. Byla to jedina
prilezitost, jak se obyvatelé dozvédéli nové zpravy (Streit, 1992, s. 20 — 22).
Giambattistou Basilem v neapolském dialektu, nazvané Lo cunto de li cunti overo lo
trattenemiento de peccerille (Pohadka/Piibéh o pohadkach, neboli zabava pro nejmensi),
jiz zacCatkem 17. stoleti. Teprve koncem 18. a v 19. stoleti se zacaly pohadky soustavné
sbirat a vydavat knizné. K nejvétsim sbératelim pohadek lidovych patii bratfi Grimmové
Vv Némecku, u nas Karel Jaromir Erben a Bozena Némcova, na Slovensku Pavol
Dobsinsky, ktefi lidové pohadky upravovali a prevypravéli. Nejrozsahlejsi soubor pohadek
Tisic a jedna noc ma ptuvod v Arabii (10 stol.), zna¢né vSak vychazeji z piedloh iranskych
a indickych. Nejznaméjsi skladatelé pohadek autorskych byli Charles Perrault (Pohadky
mé matky husy), Hans Christian Andersen, Oscar Wilde a Karel Capek (Kudélka, 1982,
s. 391; Vlasin, 1984, s. 281).

2 Né&které pohadky se odehravaji v uréitém &ase a na uréitém miste.
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Pohadky nékterych vySe zminovanych autort jsou plné krutosti, krve, vrazd
a nasili. Naptiklad originalni verze pohadek, jako jsou Na vlasku, Cervena Karkulka nebo
Popelka, jsou mnohem nasilngj§i a se znaCnym sexualnim podtextem, nez tomu je
u pozdgjsich verzi. Nize autorka prace vybira n¢které z nich s popsanim a upozornénim na
krutosti v nich obsazené (https://www.psychologytoday.com/blog/dreamingfreud/201406/
the-importance-fairy-tales).

Nekteré z pohadek, jako tieba Popelka, jsou svétoznamé, a s nepatrnymi rozdily
(kdy se napt. z tipytivého stievicku stava stéblo travy, ale ve kterych urcité najdeme
obecné lidské rysy) existuji ve vSech jazycich, zalinajici jazykem Zulu a koncici
Svédstinou. Popelka napsana bratry Grimmovymi ztrati na plese stfevi¢ek a princ chce
Popelku dle stievicku najit. Aby se PopelCiny sestry do stievicku vesly, tak si jedna z nich
ufizne palec a druha patu. Holoubci nakonec sestry potrestaji za lhani tim, Ze jim
vypichnou o¢i (Grimm, 1988, s. 42 — 45).

V pohéddce Snc¢hurka v ptivodnim znéni bratii Grimmt macecha pozaduje po
myslivci, aby Snéhurku zaved| do lesa, usmrtil ji a ptinesl ji jako dikaz Gspésné odvedené
vrazdy Snéhurciny plice a jatra. Myslivec nakonec Sné¢hurku nezabije a jako dikaz pfinese
misto vnitinosti Snéhurky vnitinosti divo¢aka. Macecha poruci plice a jatra uvafit a sni je
v domnéni, Ze to jsou vnitinosti Sn¢hurky. Poté, co macecha zjisti, ze Snéhurka zije, se ji
snazi zabit, coz se ji nakonec podafi otravenym jablkem. Mrtvou Snéhurku objevi princ
a chce si ji ve sklenéné rakvi nechat pievézt na svij zamek. Pfi pfevozu Snéhurky jeden
ze sluhti zakopne, vrazi do rakve a otravené jablko vypadne Snéhurce z hrdla a ona ozije.
KdyZz se macecha dostavi na svatbu Snéhurky a prince je donucena obout si rozpalené
kovové stievice a tancit, dokud nepadne mrtva (Grimm, 1988, s. 88 — 91).

V pohadce Cervena Karkulka autora Charlese Perraulta se setkame se sexudlnim
podtextem, kde je pfimo v pohadce uvedeno, ze Karkulka se svlékne a jde si lehnout do
postele, kde lezi vlk. Pohadka konci tim, ze vlk sezere babicku 1 Karkulku. Ty jiz nejsou
zachranény, jak to zname z dnesni verze (Perrault, 2015, s. 99 — 103).

Pohadka Slunce, Mésic a Talia autora Giambattisty Basileho, ktera je zakladem
pohadky o Sipkové Rizence vypravi piibéh o princezné Talii, které se béhem piedeni
zadfe pod nehet pazdefi a svali se na zem mrtva. Jeji otec ji nechd ulozit na sametovém
kiesle pod brokatovym baldachynem v lesnim paléci, ktery necha zamknout. Palac jednou

navstivi pfi lovu cizi kral, snazi se Talii probudit v domnéni, ze spi. I pfesto, Ze ji
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neprobudi, je ji tak uchvacen, Ze ji pfenese na postel, kde si natrha plody lasky. Princezna
1 presto, ze je mrtva, porodi dvojcata — chlapce a hol¢icku. Jedno z nich vytdhne pazdefi
zpod jejiho nehtu, kdyz si pti sani splete prs s prstem a Talia ozije. Kral se po né&jaké dobé
op¢t vrati do paldce, kde najde Talii Zivou se dvéma détmi. Vypravi ji, kdo je a jak doslo
ke styku a poté ji slibi, ze si ji odvede do svého kralovstvi. Kral ma ve svém zamku Zenu,
ta velice zarli a chce déti zafiznout a nechat z nich udélat rozmanité lahtidky a omacky
a predlozit je k jidlu nestastnému krali. Kuchat vsak jeji piikaz nevyplni, déti schova
a misto déti udéla krali pochoutku z koz. Kralovna v domnéni, Ze jsou déti mrtvé, necha
poslat pro Talii. NeSetii zlymi slovy — ,, Tak tys ta prokleta ¢ubka, kviili niz tolik trpim?*.
Kralovna chce nechat Talii upalit. Kral nakonec vse odhali a necha kralovnu popravit,
vezme si Talii a vSichni ziji §tastné az do smrti. Z vySe uvedeného je ziejmé, ze predloha
pohadky o Sipkové rizence je plna nasili, dokonce se zde objevuje i znasilnéni
a kanibalismus (Bassile, 1961, s. 526 — 533).

Bassileho pohadky jsou plné nasili, krutosti, o kterych vypovida uz jejich nazev.
Naptiklad pohadka Kraska s useknutyma rukama ¢i Stafena z klize stazena, Ktera vypravi
o krali, ktery zatouzi po stafené. Stafenu kral nikdy nespatiil, podvedla ho pfitazlivym
prstem, ktery mu ukazala. Kral ji pfijme ve svém lozi, ale po zjisténi, ze ho stafena
podvedla, ji necha shodit z okna. Stafena nespadne, ziistane viset na stromé. Nakonec ji
pomohou vily, které stafenu proméni v krasnou divku, kterou si nakonec kral vezme za
zenu. Jeji sestra ji zavidi, chce byt taky hezka, a tak si da stahnout ktzi a umie (Bassile,
1961, s. 110 — 124).

2.1  Definice pojmu pohadka

, Pohadka je kratka povidka o podivnych uddlostech, vybdjenych bujnou
obrazotvornosti, které se vyvijeji nezavisle na prirodni a Zivotni skutecnosti za pomoci
cariu, kouzel a nadprirozenych bytosti: Vil a rusalek, pidimuzikii a obru, carodéjek a
cernoknézniku, dobrych a zlych duchii — vytvori to povéry a nespoutané fantasie. Vytvari a
vypravuje si je lid ve chvilich oddechu u teplych kamen za mrazivych vecerii zimnich, o
prastkach nebo v druznych schiizkach Zencu, vojakit a namornikii po denni lopote, jako by
si vzdusnymi vidinami zlatych zamkii, libeznych princezen a princu, sklenénych vrchii a

podmorskych utésenych zahrad, zivé a mrtvé vody chtél vysnit protivahu skutecné své bidy
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a trampot v tomto slzavém udoli. Nejkrasnejsi pohadky kvetly a kvetou tam, kde chléb nas
vezdejsi prechdzi ve skaly a tvrdé kameni. Aspon ve snu anebo v zZivé jeho obdobé,
V pohddce, potkava takto bédny lid Stésti. Bezstarostna hravost a détska naivnost je viidci
hvezdou nejdovednéjsich jejich vypravecu, na jejichz rtech primo visi duverive zraky
malych i velkych déti [...] “ (Chlup, Kubalek, Uher, 1939, s. 415).

Pohadka, diive téz zvana bachorka, je ,prozaicky zZanr lidové slovesnosti, jehoz
vypravovani podava objektivni skutecnost jako nadprirozenou s naivni samozrejmosti, jako
by bylo vse skutecné,; pres svoji fiktivnost tak zpravidla postihuje nékteré zakladni lidské
touhy, etické normy a obecné Zivotni pravdy“ (Vlasin, 1984, s. 281). Ma poutavy d¢j,
vnémz dobry, stateny a obétavy hrdina pfekonava nastrahy a nebezpeci, aby splnil
obtizny a zésluzny ukol, a to s pomoci nadpfirozenych bytosti nebo kouzelnych predméth
prekonava nastrahy a nebezpeCi. Pohadka se nevaze k zadné historické udalosti, ani
K ur¢ité osobé, charakteru ani socialnimu prostiedi, neni tedy ¢asové ani mistné situovana
na rozdil od povésti (Kudélka, 1982, s. 390, 391; Mocna, Peterka, 2004, s. 472).

Pohadka je vypravéni odehravajici se kdysi davno v neurcitém case a na neurcitém
misté. Pohadky ovladaji tajemné sily, jsou postaveny na rozepii dobra a zla a jsou typické
tim, Ze maji vZdy dobry konec, kdy dobro zvitézi nad zlem a je zde jasné oddéleno. Lidé
jsou bud’ dobii, nebo zli. Je to jednoduchy pohled na Zivot, ktery vyhovuje détske
jednoduché mysli. Dobro a zlo v pohadkach piedstavuji jak postavy realné, realna zvitata
a vécli, tak postavy nadpfirozené z oblasti fantazie, kterymi jsou napiiklad ¢arodéjnice, vily
¢i kouzelné véci. Pohadky jsou plné poezie a krasy (Lederbuchova, 2006, s. 101; Streit,
1992, s. 25; Klimové — Fiignerova, 1977, s. 51 — 53).°

Pohddku mulZeme také definovat jako soubor literdrnich textl vzniklych ze
starodavnych vypravéni. Tato vypravéni v sobé nesou obrazy lidstva, Zivotni pravdy
a predev$im piani naplnéni dobra a viru v magickou moc slova (Ceiikova, 2006, s. 107).

wdtarocesky vyraz pohadka, pribuzny se slovesem hadati, oznacoval hddanku,
zdhadu ci spor; soucasny vyznam slova pohdadka se vyvinul v dobé obrozenecké z polského

gadac = mluvit, vypravet, tlachat (Mocnd, Peterka, 2004, s. 472).

¥ Dobro a zlo predstavuji i postavy mytické.
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V pohadkach se objevuji snové, kouzelné postavy, které jsou na stran¢ hlavniho
hrdiny, pomahaji mu v boji proti zlu. Mivaji rychle se rozvijejici d¢€j, kdy se naptiklad
hlavni postava vydava na vypravu S cilem opatfit si nevéstu, kouzelny prostredek, ¢i jde na
zku$enou. Casto na cesté nékoho potka, pomiize mu, a na oplatku ziska n&jakou kouzelnou
véc ¢i vlastnost, nasledné¢ porazi zlo a je Stédfe odménén. Typickym piikladem vyse
uvedeného je pohadka Nesmrtelna teta ¢i Tti bratti (Lederbuchova, 2006, s. 101).

Pro pohadky je charakteristickd stereotypni frazeologie, a to piedev§im v jejich
uvodu — byla jednou jedna krélovna, tak 1 na zavér — zazvonil zvonec a pohadky je konec,
a zili spolu $tastné az do smrti. Casto se zde také objevuje motiv magickych &isel (ti
bratfi, princové/princezny, synové/dcery; 3 ukoly/haddanky, sedmero hor, devitihlava sar)

(Mocna, Peterka, 2004, s. 472).

2.2  Typy pohadek

Lidova vypravéni nebyla z hlediska lidového vypravée druhové rozriznéna,
pohadka, povést, bajka, legenda splyvaly; pojednava-li se o jednotlivych druzich lidové
prozy oddéleng, je to jen pro vétsi prehlednost (Hrabak, 1959, s. 482).

Podle povahy hrdinti a d&t délime pohadky na nékolik skupin. Nejpocetnéjsi
a patrné nejstarobylejsi jsou pohadky kouzelné, o nichz zvlast plati, co bylo feceno
v avodu definice pohadky. Zakladaji se totiz na praddvnych ptredstavach o pfirode,
spolecnosti a silach, které fidi beh svéta. Vystupuji v nich vily, sudicky, ¢arodéjnice, obfi,
trpaslici, draci a kouzelnici, zakleti princové a princezny, divotvorné predméty apod. a d¢j
sméiuje k tomu, aby ukazal, ze dobro nakonec vzdy zvitézi nad zlem a slabs$i nad silnéjSim
(napt. pohddka O dvanacti mésickach). DalSim druhem jsou pohadky zviteci, kde jsou
hlavnimi nositeli déje zvifata vystupujici jako lidé (O kohoutkovi a slepicee), ztélestujici
Casto abstraktni lidské vlastnosti (liSka Istivost, medvéd dobractvi), a proto maji blizko
k bajce, ktera vsSak patii k literatufe umélé. V pohadkach legendarnich vystupuji
zjednodusSen¢ pojaté postavy biblické. Mlad§im druhem pohadky je pohadka novelisticka,
charakteristicka omezenou fantastikou, nositel déje je povétsinou prosty ¢lovek z lidu, jeji
hrdinové se mohou spoléhat toliko na vlastni silu, obratnost a divtip a jen v n€kterych
motivech se objevuje pohddkovéd predstavivost a nadsdzka. Piikladem novelistické

pohadky je pohadka Jak svét odplaci od Karla Jaromira Erbena ¢i pohadka Chytra
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horakyné. Zvlastni okruh tvofi pohadky s motivy nébozenskymi, naptiklad o putovani
Krista Pana se sv. Petrem. Jsou na piechodu jednak k legendam, jednak k povéstem.
Postavu Boha najdeme napiiklad v pohadce Andél Pan¢ (Kud¢lka, 1982, s. 391 — 392;
Vlasin, 1984, s. 281).

Autorské pohadky jsou moderni pohadky, které maji d¢j zasazen do ptitomnosti, na
néjaké dané, urcité misto. Hlavni postavou je vétSinou dité. Nadpfirozené postavy maji
vlastnosti lidské a nejsou vSemohouci a obc¢as i pozaduji pomoc hlavni détské postavy.
Jedna se napiiklad o Velkou doktorskou pohadku autora Karla Capka. Zlo v tomto druhu
pohadky predstavuji nepckné lidské vlastnosti. Nékdy je cilem modernich pohéadek
pobaveni, podpora rozvoje détské fantazie (Lederbuchova, 2006, s. 102).

Autorska pohadka je vlastné pohddkou umélou, umélym piibéhem s pohadkovymi
rysy. Proslavili se ji u nas Karel Capek, Josef Capek, Jifi Mahen a také Jifi Wolker
(Kudélka 1982, s. 391 — 392; Cetikov4, 2006, s. 27).

Umeélecké adaptace lidovych pohadek byly uz prvnim ndbéhem k tvorbé pohadek
umélych (Kudélka 1982. s. 391).

2.3  Vyznam pohadek

wtaletimi  (ne-li  tisiciletimi) prevypravovani pohadky nabyvaly stale veétsi
witribenosti, az nabyly schopnosti sdélovat zaroven zjevné i skryté vyznamy, a promlouvat
tak ke vsem rovindam lidské osobnosti soucasné a navazovat spojeni zpusobem, ktery
oslovuje  nevzdelanou mysl ditéte stejné jako ndrocného dospélého. Podle
psychoanalytického modelu lidské osobnosti obsahuji pohadky dulezZita sdéleni pro
veédomou, predvédomou a nevédomou mysl, at' funguje v daném okamziku na kterékoli
urovni. Tim, Ze pojedndvaji o vSeobecnych lidskych problémech a zejména téch, které
zamestnavaji detskou mysl, obraceji se k pucicimu Ja, podnécuji jeho rozvoj, a pritom
ulevuji predvédomym a nevedomym tlakum. Déej pribehu doddva témto pudovym tlakiim
presvédcivou diveéryhodnost a podobu a soucasné ukazuje, jak je uspokojit v souladu s
pozadavky Ji a Nadja“ (Bettelheim, 2000, s. 9 — 10).

Pohadka mé urcitou déjovou linii. Pocatek pohddky je krasny, harmonicky. Tato
harmonie je pozd¢ji narusena a ptichazi souboje, nastrahy a nebezpeci, lidé zhiesi a jsou

,vyhnani z raje*. S né¢im podobnym se setka kazdé dospivajici dité, doroste a musi udélat
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krok do nového svéta, musi se vymanit z ochrany matky, z jejiho opatrovani. Nasledné se
v pohadkach objevuji rizna znameni zla. Postavy bloudi, jsou né¢kde zaviené, probiraji se
popelem, upadnou Vv hluboky spanek ¢i se z nich stane kdmen. V této fazi se mizeme
domnivat, Ze vyhralo zlo a temno. Po téhle fazi ovSem piichazi zachrana, poslové dobroty,
stateCnosti, nebojacnosti, obétavosti. Tato déjova linie je nepostradatelna pro zivot ditéte
ve fantazii. ,,Doddva mu moralni podnét pro nadchdzejici tvrdé Zivotni skutecnosti, aby je
prozival se soucitem, spoluticasti a radosti tak jako v détstvi prozival vrouci spojeni
s postavami svych pohddek, aby se dokdzal s nimi primo ztotoznit“. Kazdy dobry skutek
bude odménén a kazdé darebactvi bude potrestano. Prostfednictvim ducha spravedlivé
moralky objevujicim se v kazdé pohadce je mozno jiz v Casném détském veku u ditéte
polozit a zpevitovat mravnost i tam, kde neuspély piikazy, pokarani a varovani. JelikoZ se
dit¢ v tomto veku nejlépe uci ptiklady a kopiruje své okoli. Autor uvadi, ze napravné
pohadky o lThani a 0 tom, co se stane s Ihati (napifiklad nékomu za¢nou pii lhani vyskakovat
Z pusy zaby, dalSimu se piepuli jazyk) je vhodné vypravovat détem od sedmi let véku jako
nastroj k uvédomeéni si moralniho citu pro pravdu (Streit, 1992, s. 24 — 26, 41 — 43).

Vést déti k vetsi opatrnosti, posluSnosti a rezervovanosti prostfednictvim straseni
bylo vychovnym smyslem mnoha starych pohadek. ,,Dnes ovsem vime, Ze takové straseni
zrovna moc velky vychovny vyznam nema. Nékdy spis deti navadi k tomu, co by délat
nemely*“. Vlese je zly vlk, proto neni bezpecné tam chodit, v lese mizeme zabloudit
a nebezpeCna je i pernikova chaloupka, pfesngji feCeno jezibaba uvnitf. V pohadce
Karafiatovi Broucci se Brouéek nespocetnékrat provini proti absolutni poslusnosti, a je
nasledné potrestan (Matéjcek, 2005, s. 155, 156).

Détsky svét se neobejde bez tajemna a kouzel, nebezpeci a strachu. DéEti se svym
zpusobem prostiednictvi pohadek uci bat. ,,4 prdvé prozZivani napéti a strachu pri
soucasném vnejsim zajisteni, znamend posilovani psychické odolnosti ditéte, takze je
prinosem k zdravému vyvoji jeho osobnosti* (Matéjéek, 2005, s. 156).

Neékteré pohadky vedou k dobrému. Kdyz napiiklad Honza se v pohadce rozdéli
a obétuje kousek své buchty mravenciim, bohaté se mu to vrati. ZI¢ postavy jsou
po zasluze potrestany a na ty dobré ¢eka odmeéna, napiiklad v podobé snatku s princeznou
a pulky kréalovstvi k tomu. Chybujici postavy byvaji potrestany v pritbéhu d¢je, castokrat
ttikrat se opakujiciho, maji moznost népravy; piinosem muze byt uvédomeni, Ze nepfijeti

dobré rady, podlehnuti pokuseni, nedodrzeni domluvy a podobné pfinasi tézkosti. ZI1¢é
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postavy byvaji potrestany, Casto i tresty vzhledem k provinéni nepfiméfenymi, coz muize
pusobit na vyvoj ditéte v tom smyslu, ze bude ve svém dalSim Zzivoté reagovat i na
nepatrna podrazdéni brutaln¢ (Matéjcek, 2005, s. 156). 4

V pohadkach je dulezity protiklad dobra a zla. Na vzniklém rozporu pak pohadka
ukdaze feSeni, které je v pohadce zndzornéno ve vétsing piipadi jiz zmifovanych vitezstvim
dobra nad zlem. Prostfednictvim potrestaného zla ma dit€ nadgji a jistotu, ze pies veskeré
zkousky, které musi strpét, se mu nakonec podaii dosahnout cile. Dité vice véti pohadkam,
protoze svét v pohadce se shoduje se svétem ditéte a znamend pro ného pfiijatelnéjsi
vysvétleni, neZ které mu davaji rozumovym vysvétlenim rodi¢e (Cervenka, 1960, s. 288;
Bettelheim, 2000, s. 47).

Tyto zavéry plati pro fungujici rodinné zdzemi, i kdyz ne absolutng. Dé&ti byvaji
Casto se svymi strachy osamoceny a ty jim mohou zpisobovat psychické vypéti a

navozovat jevy, o nichz se v této praci pojednava.

24  Pohadky, média a masova komunikace

~Pohadky od pocatku 20. stoleti pronikly do filmu a rozhlasu a od padesatych let do
televize. Vyvoj masovych sdélovacich prostredkii vytvari pro autory zcela nové moznosti,
Jjak pusobit na Siroké publikum. Film, televize a koneckoncii rovneéz rozhlas a gramofonova
produkce mohly navazat na tradici pohadky a povesti a vyuZit ji na jevisti, at' uz pro herce
nebo pro loutky* (Sirovatka, 1998, s. 157 — 158).

V ramci vyvoje v poslednich desetiletich doslo k nartistu &asu, ktery obéané Ceské
republiky travi u televize, které dava piednost star$i generace, ¢i U pocitacu a internetu, ke
kterym se uchyluje generace mladsi. Jedna se az o 2/3 jejich volného ¢asu (Sak, 2005,
s. 32).

Viagnerova (2000, s. 184) ve své publikaci uvadi, ze déti Skolniho véku dévaji
prednost televizi a videu pfed ¢tenim knih. Televize je vizudlnim prostfedkem masoveé

komunikace. Sledovani televize je pro déti pohodlné, nad obsahem televizniho pofadu

* Neadekvatni trest miizeme vidét v nékterych dilech Krkonogskych pohadek.
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nemusi premyslet, namahat se a televize mu pfindsi pobaveni. Ptibéh, ktery dité sleduje
v televizi, je podobny skuteénému pribéhu a dité jej taky tak vnima. To co je v televizi jen
,Jako* vnima osobnostn¢ a chvilemi si dle toho i po¢ina. Na rozdil od sledovani televize je
Cteni aktivni zpiisob, kterym dité pfijima nova sd€leni. Musi aktivné naslouchat a nad
¢tenym textem premyslet. Mlze si piibéh ve své fantazii rizné predstavovat a dovytvaret
a muze se k ptib&éhu v knize kdykoliv vratit.

Autorka si uvédomuje ¢asovy odstup, ktery je mezi vydanim publikace Vagnerové
a rokem sepsani diplomové prace. Uvédomuje si, Ze video je dnes jiZ spiSe raritou a je
nahrazeno DVD a Blue-ray pichravaci, vyznamné rovné€z dominuje sledovani pohadek na
pocitaci, tabletu a mobilnim telefonu.

Televize je nejméné vyhovujici zplisob ke zprostredkovéani zdravého minéni ditéte.
Potady v televizi plsobi negativné, jejim pasivnim sledovanim dité prestava byt iniciativni,
neni schopno si samo hrat, zhorSuje se prospéch ve Skole. U nékterych déti se mize objevit
pohybova nervozita, tfes koncetinami, nepokoj, napéti, které mutize piejit az v neschopnost
se v klidu soustiedit. Nejvice televize pisobi na déti kolem deviti let (Streit, 1992, s. 74).

V této souvislosti je tfeba také zduraznit dulezitost vzord, které se objevuji
v televizi a na filmovych platnech. Pfinasi uréité vzory chovani, které vybizeji
k napodobovani. VySe uvedena média byla zkoumana pievazné v oblasti jejich vlivu
televize na déti je téma nasili (Olivar, 1992, s. 136).

I presto, Ze se ndam mulze zdat, Ze televizni pofady urené détem jsou pomeérné
nevinné, obsahuji dost ndsili, 1 kdyZ v trochu mékéi formé: rvacky, vyprasky, honicky,
nadavky, vyhrozovéni atd. (Ri¢an, Pithartova, 1995, s. 16).

Nasili a agresivni obsah se ,nevyhybd*“ ani pohadkam. Jsou vysilany prevazné
v rannich hodinach o vikendech, kdy déti casto usedavaji u televize s povolenim rodict,
protoze ti cht&ji jesté chvili ziistat v posteli. V pohddkach se objevuje stale vice agresivity,
a to prevazné v pohadkach cizich a animovanych, které jsou plné nasili. Z velkého poctu
takovych pohadek autorka vybira napiiklad kresleny serial Tom a Jerry, Kid vs. Kat, Oggy
a Svabi, Oggy a skodici, Jen pockej zajici, Pokémon atd.

wMedialni nasili lze povazovat za jednu z nejzavaznéejSich pricin agresivniho
chovani u deéti a mladeze, i kdyz vysledky studii, které se zabyvaji timto fenoménem, jsou

nejednoznacné a mnohdy si odporuji* (Martinek, 2015, s. 94).
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Nas svét vSak je stale vice ovladan nejmladSimi komunikacnimi prosttedky, proto
se ukazuje dulezitost medialni vychovy ve vztahu K témto prostiedkiim na strané rodiny i
instituci, pod jejichz pravomoci sahaji, zvlasté pokud jde o programovy obsah.

Nelze opominat, ze prevazna Cast lidského chovéani je naucend prostfednictvim
pozorovani. Déti se tedy nejvice nauci, kdyz sleduji svou mamu, svého tatu ¢i jiné modely
ve svém okoli, které mu zprostredkovavaji rizné informace. Déti vidi néjaké chovani a uci
se, jak se takové chovani provadi. Poznatek, ktery si ulozi do paméti, jim v budoucnu
poskytne ndvod, jak se v jisté situaci zachovat. Modelem mohou byt jiz zmifiovani rodice,
dale sourozenci, pedagogové ¢i osobnosti z médii. Uceni napodobou plati také v pristupu
ke ¢teni. Déti se budou divat na to, co dé€laji jejich rodice. Pokud rodice vice ¢tou, bude mit
vztah ke ¢éteni i dité. Pokud rodide travi vét§inu ¢asu u televize, bude 1 dit& travit ¢as
u televize (Hoskovcova, Suchochlebova, Ryntova, 2009, s. 37; Vagnerova, 2000, s. 185).

UcCeni na zékladé pozorovani ¢i modelu, takzvané observaéni teorii uceni dal
vzniknout Bandura. Hlavni roli hraje vyraz ,zastupné zpevnéni“. V zastupném
podmifiovani se dit¢ uci skrze zkuSenost jiného ¢loveéka, ktery je bud’ odménovan, nebo
trestan. V piipadé, Ze se jednd 0 odmény, po kterych prahne a tresty, kterych se boji.
Modelem se v takové situaci muze stat nejen ¢lovek, ale také filmovy ¢i literarni hrdina.
Takové pozorovani mize na druhou stranu zpisobit také ztratu zabran, a to v piipadé, kdy
dité zjisti, ze chovani, kterému se brani a u kterého ptedpokladad bezprostredni potrestani,
nebylo u jinych osob potrestano. Uceni zakladajici se na tomto vzoru si Bandura potvrdil
pokusem s détmi, u kterych televizni potfad prezentujici odméfiovani agrese vyvolal
napodobu. Tento experiment autorka prace blize popisuje v kapitole Agrese a nasili
(Nakonecny, 1999, s. 29).

Pokud déti travi ¢as u sledovani pohadek v televizi, je vhodné, aby rodice
a vychovatelé prozivali tyto pohadky spolu s détmi a nasledné s nimi o obsahu dé&je
a postavach komunikovali. Pofad, na ktery se spolecné podivaji déti s rodi¢i, mize byt
skvélym zacatkem k rozhovoru a cinnostem, které souvisi se zhlédnutym poradem.
Dulezité je, aby rodic¢e s détmi probirali, co jim média nabizeji, dokéazali jim vylozit, jak
vznika to, co déti vidi, a za jakym ucelem to vznikd. Timto chovanim mohou rodice snizit
mozné napodoby.

Nejlepsi je ovSem détem pohadky vypravet anebo pohadky Cist. K vypravéni byly

pohadky piedevSim urceny. V mysli malého posluchace pak prostiednictvim vypravéni
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vznikaji obrazy jeho predstavivosti. Vypravénim a naslouchanim pohédek také vznikaji
psychologické vazby dospélého a ditéte, pocit divéry a vzajemnosti. Vznik téchto vazeb se
vytvoii jen pfi vypraveéni, nevzniknou pii pousténi pohadek na zvukovych médiich, ¢i pii
zhlédnuti pohadek v televizi, kin¢ ¢i divadle. Détem je pfimy poslech vypravéni rodicu
¢i jiné osoby nejblizsi, a to pravdépodobné proto, ze do slov vkladame své city i svou
ptitomnost (Cernousek, 1990, s. 6,7).

Pokud mé dit¢ plnohodnotny Zivot v roding, citovou jistotu a pevné zazemi, je
minimalizovan ptipadny vliv médii.

Krom¢ zminované medialni vychovy je pro déti nezbytna také vychova kulturni.
I kdyz se vétSina rodi¢l domniva, ze kulturni vychova je zalezitosti Skoly a spole¢nosti,
neni tomu tak. I rodina mlze v této oblasti pro dit¢ mnohé udélat. Rodina se ditéti vénuje,
poskytuje mu oSaceni, zdravé jidlo, m¢la by ho vsak i skulturni vychovou seznamit
co nejdiive, nejlépe kdyz zacne mluvit. Rodina ma k tomu prostfedky, schopnosti
I kapacity. Rodi¢e se musi snazit, aby u nich dit¢ vidélo, jak si ¢tou knizky, chodi
do divadel, na koncerty, do muzei ¢i kin, sportuji a chodi na prochdzky do pfirody.
V ptipadé, Ze dité vidi, Ze rodice kulturné Ziji, navstévuji ony zmifované kulturni akce
a doma si o tom povidaji, nevédomé se této kulturni vychove uc¢i. V opaném piipadé je
pro rodice velice obtizné¢ détem kulturni vychovu zprostfedkovat a pftiblizit. Kulturni
vychova musi mit jasny fad, musi byt védomé planovana a vyu€ovana za pouziti spravnych
technik a za spravného dozoru. Zacatek kulturni vychovy je i skvéle vypravéna pohadka.
Proto je vhodné, aby v rodinné knihovné nechybély pohadkové knizky (Makarenko, 1952,
S. 65).

Makarenko (1952, s. 64 — 65) je nazoru, Zze vypravované pohadky je tieba détem
upravovat, aby jim porozumély, a nékteré pfili§ dlouhé 1 kratit. Neméné podstatny je
1 vybér pohadky. Vyloucit by se mély pohadky, ve kterych se objevuje zly duch, cert,
Carodgjka, skiitek ¢i vodnik. Pohadky, ve kterych se tyto postavy objevuji, je vhodné
vypravovat az détem starSim, stejné¢ jako pohadky, v nichZz se vyskytuje kruté nasili
a vykofistovani. Tyto déti uz jsou odolné proti temnym myslenkdm. Pro malé déti jsou
vhodné pohadky, ve kterych se objevuji zvifata, protoze pohadky s obsahem zla mohou
malé déti vnimat jako skutecné. Star§i déti jiz mohou vyslechnout pohadku o lidskych
vtazich. Autor nedoporucuje také vypravovat détem pohadky o zkéze fadnych a Cestnych

lidi a 0 détech.
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Je nutné ale nezapominat déti ucit jiz zminované medidlni gramotnosti a S détmi

0 obsahu zhlédnutého poradu mluvit. K tomuto rozhovoru mohou orienta¢né poslouzit

nasledujici otazky; jsou jen pomickou, ndvodem a nemusi byt probrany po zhlédnuti

programu vsechny. Jejich formulace by méla byt pifizpisobena véku ditéte i obsahu

zhlédnutého programu.

1.

10.

11.

Jak se v programu hodnoti lidska osoba a jeji distojnost? Hodnoti se to, ¢im je
anebo to, co vlastni nebo reprezentuje? Obsahuje diskriminaci z duvodu
pohlavi, rasy, bohatstvi? Neposuzuje se clovék jen jako objekt néjakého
uspokojeni? Jak se hodnoti nemocné nebo postizené osoby?

Jaka je uroven komunikace mezi jednotlivymi osobami? Napftiklad: povrchni,
banélni, jen na urovni télesnosti — nebo je mezi nimi hluboké porozuméni,
spole¢né idedly, kompromisy atd.?

Vyzdvihuji se pozitivni aspekty druhych? Zdiraziuje se vic, co sjednocuje
nebo rozdéluje?

S kterymi osobami, postoji, situacemi atd. se ztotoZilujeme alesponi ¢aste¢né?
S kterymi se nemizeme ztotoZnit?

Jaka je kvalita citovych vztahti?

Snazi se osoby na obrazovce pochopit jeden druhého, dokaZzou se na véc
podivat o€ima druhého? Jsou citlivé na socidlni problémy, kterymi jsou napft.
nespravedlnost, nedostatek solidarity apod.?

Podporuje se tvotivost, osobni iniciativa?

Jaké problémy a konflikty se v programu projevily, jak se feSily? Jsou 1 jiné
alternativy feSeni?

Jaké jsou mocenské vztahy? Které postavy maji viidcovskou roli? Vidéli jsme
agresivni nebo mirumilovné modely chovani? SoutéZivost, autorita,
podfizenost. Vztah k ptirod€, vécem? Respektovani druhych nebo destrukce
a nasili?

Ptredklddané modely Stésti: bohatstvi, zabava, kompromis, egoismus nebo
altruismus.

Socialni citéni — velkoduSnost, otevienost a citlivost vii¢i druhym, pomoc

druhym bez néroku na odménu, ocenéni.
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12. Jak jsou prezentovany problémy bolesti, smrti? Hledaji postavy kompromisy ¢i
utikaji od problému? (Olivar, 1992, s. 207, 208).

2.5 Vliv pohadek na vyvoj ditéte

Vrcholnou dobou pohadek, a to nejen pohadek, ale i détské fantazie, ktera je
v tomto véku ziva, neotfeld a tvoriva, je predskolni vék, coz je od tii do Sesti az sedmi let
veéku ditéte. U ditéte dochazi k ustaleni jeho pozice ve svété, dokaze jiz vyjadiit své
mySlenky, zpracovava informace pomoci fantazie a Vtomto ve€ku nejsou jesté
usmériiovany logikou. Pfemysleni a dorozumivani ovliviiuje egocentrismus. Dité setrvava
na svém pohledu, je pro né¢ho urcitou jistotou. Jedna se o fazi, kdy se dité pfipravuje na
spoleCensky zivot, je nutné tedy, aby pfijalo nova pravidla upravujici jeho chovani
K ostatnim lidem, musi se naucit prorazit ve skupiné€ vrstevniki a naucit se s nimi také
kooperovat. Dité¢ v piedSkolnim véku jiz pozna rozdil mezi zivym a nezivym, ale pfisuzuje
vlastnosti zivych predméti i pfedmétim nezivym. Napf. se domniva, Ze kdyZz plySové
neumi rozliSiti mezi fantazijnim vytvorem a realitou (Matéjcek, 2005, str. 139 — 155;
Cervenka, 1960, s. 9, Vagnerova, 2005, s. 173 — 187).

Déti potiebuji smysluplné ztvarnéni svéta dospélych, které jim nabizi pohadka,
umélecky utvar Cerpajici z folkléru a lidové kultury. Déti v predSkolnim véku nerozumi,
co se déje kolem nich, svét dospélych je pro né¢ komplikovany a slozity, chapou jej
V naprosto jiném rozsahu nez my dospéli, svét dospélych mize v détech vyvolavat obavy,
tisen ¢i neporozumeéni. Déti si interpretuji skutecnost tak, aby pro né byla zietelnd, jasna
a vyhovujici a takoveé ztvarnéni skutecnosti nalezneme v pohadkach. Pohadka svym
jednoduchym smyslenym piibéhem, jasnym protikladem dobra a zla, pochopitelnymi
zapletkami, vnasi smysl a fad tomu, co se kolem ditéte d&je, strukturuje mu skutecnost
a ditéti se takovy svét jevi jako bezpecny a dokaze se v ném jednoduSe orientovat.
Pohadkovi hrdinové maji jasné vymezeny role, jsou zli ¢i dobfi a dité tak zfetelné vidi, jak
se chovaji dobré a jak zI¢ pohadkové postavy. Pravé jiz tolikrat zminované vitézstvi dobra
nad zlem a stastny konec je v pohadce velice dilezity pro dusevni rozvoj ditéte. Psané
slovo a vypravéni rozviji détské mysleni a fantazii, tolik potfebnou pro vyrovnani se

s problémy, se kterymi se v Zivoté setkaji. Problémy a zplisoby feSeni problémi jsou
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prosttednictvim pohadek détem piedavany v pro né zfetelnych obrazech a jednoznacnych
symbolech. Napiiklad ¢lovek, ktery neni hezky, je maly, sim se nakonec stane hrdinou,
bude nadherny, vynikne jeho nadani a vlohy. Prostfednictvim pomoci druhého c¢loveka
se dit¢ ubezpeci, ze svét neni tak hrozny a Spatny. V ditéti se tak upeviiuje nad¢je, ze vse
dobie skonéi (Cernouéek, 1990, s. 7 — 16, Vagnerova, 2005, s. 182 — 187).

Cernousek (1990, s. 10 — 18) uvadi, ze klasické pohadky davaji odpovéd
na zakladni psychické potieby ditéte, jedna se naptiklad o vztah kK sourozenciim, rodi¢tim,
pottebu lasky, pocitu bezpeci a jistoty ve svété, rozvijeni pocitu smyslu Zivota a potieby
poznavani vztahti mezi lidmi. Pohddky rozviji i prozivani citové, pfispivaji k navozeni
Klidu do bouflivych détskych emoci. Davaji také ditéti jasné najevo, ze se V Zivoté nevyhne
fedeni problémi (Cernousek, 1990, s. 14).

Pohadky v détech probouzeji kladné i zaporné city — cit pro spravedinost, lasku
k lidem, fauné¢ i flofe, zvifectvu, nenavist k utiskovatelim, domyslivym, nadutym,
povySenym a zlym lidem — naptiklad k maceSe, ktera poslala Marusku v zim¢ pro jahody.
Pohadka také rozviji cit ke starym lidem — stafeCkové v pohadce sedici u cesty se za
kousek chleba bohat¢ odméni. Na zakladé takovych cith si dit€ vytvaii kladny vztah
k lidem, zvifatim, rostlinam i vécem. Pohadky také zakladaji a upeviiuji mravnost, jelikoz
v kazdé pohadce je dobry skutek odménén a ten Spatny potrestan. Krom¢ vySe uvedeného
pohadky také podporuji rozvoj kladnych povahovych ryst, naptiklad vytrvalosti (hrdina
v pohadce prekondvad mnoho nastrah a prekazek a stile doufd, Ze dosahne spravedlnosti,
i pfesto, Ze situace tomu nékdy neodpovida). U¢i také samostatnosti, nebojacnosti,
sebedlivéfe, neohroZenosti. Pohadky nenasilnou formou uci, Ze prostfednictvim
pfirozenych schopnosti 1ze porazit zlo, uc¢i vynalézavosti, humoru, vtipu a probouzi v ditéti
estetické citéni (Klimova — Fiignerova, 1977, s. 51 — 53, Streit, 1992, s. 26).

Chaloupka (1989, s. 59) uvadi, ze je nutné si také uvédomit, ze pohadka vyzaduje,
aby dit¢ melo dosti rozvinutou piedstavivost a zejména schopnost pfijmout znakovost
pohéadkovych déju a rozuzleni.

Moderni pohadky se na rozdil od téch klasickych 1isi. Nelze v nich tak snadno
rozliSit mezi dobrem a zlem, opozice dobra a zla zde neni tak zfetelna a nékdy neni uplné
ziejmé mravni pouceni. V tom se 1isi pohadky moderni a moderni potady ¢i serialy urcené

détem. Hrdinové modernich pohadek a seriali nejsou tak jednoznac¢né Citelni, nelze
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surcitosti fict, zda jsou dobfi ¢i Spatni, pohaddkové postavy jsou spiSe ambivalentni
a priblizuji se skuteénym lidskym Zivotim (Cernousek, 1990, s. 19).

Dit¢ si neoblibi pohadkové postavy dle toho, zda jsou dobré ¢i zI¢€ ani dle toho, zda
jsou mu postavy piijemné ¢i nikoliv. Dité se identifikuje s pozitivnimi hlavnimi postavami,
jelikoZ jsou prosté, obycejné, oteviené, upiimné a nejsou slozité. Duse ditéte se identifikuje
s kladnym pohadkovym hrdinou, promitne se do n¢ho. V piipadé€, Ze je dobry hlavni
hrdina, chce i dit¢ byt dobré. Pohadka se ovSem neobejde bez vyjadieni krutosti, nasili
a agrese. Jsou redlnym vyjadienim lidské skuteCnosti. Pro déti tyto krutosti neptedstavuji
zadnou hrozbu, neublizi mu, jelikoz zlo je v pohadkéach potrestdno a zla se nedopoustéji
hlavni hrdinové, tudiz se predpoklada, ze déti budou takové projevy v pohadkach spise
odrazovat neZ vzbuzovat obdiv (Cernousek, 1990, s. 21— 22).

Sheila Kohler (2004) je nézoru, Ze je velmi dilezité, mozna jeste¢ vice v dneSni
dobé¢, aby byly staré, pivodni pohadky plné nasili a zla opét reprodukovany. Nasili, které
je v nich zahrnuto, je nakonec porazeno a piibéh konci stastnym koncem. Dobro i zlo jsou
zcela a vhodné oddéleny. Nejsou v nich Zadné Sedé pasaze. Vzhled darebakii umozZiuje
ditéti voln€ promitat jeho nésilné pocity do téchto jednotlivych a dostate¢né zlomyslnych
bytosti. Dité, které neni schopno vyjadrit svlij hnév a nenavist pifimo vici dospélym, na
kterych je zavislé, mize tuto prirozenou agresi prenést a dat ji volny prichod ztélesnénim
v podobé zaporné postavy, napt. macechy, osklivého vlka nebo carodéjnice. Zietelnym
rozlisenim dobra a zla se dité dokaze zaroven ztotoznit s dobrym hrdinou ¢i hrdinkou a on
si pak dokéaze razit svou cestu hustym lesem, aby zachranil spici krasku a ona ziskat
pomoci kouzel koc¢ar, nddherné Saty a lesknouci se stfevicky, aby okouzlila prince. Dité se
umi ztotoznit s malou, slabou a utlaCovanou hrdinkou (napi. mala Popelka, ktera Cisti krb),
kterd je nakonec schopna piekonat prekazky, zvitézit a vzit si prince. Tyto pohadky
dovoluji oboje: vyjadieni pfirozeného nasili a zdroven zachovéni tak neodmyslitelné casti
zivota, jako je nad¢je, bez které by dit€ nemohlo prospivat. Obrat v dobro, ktery je
podstatou kazdého dobrého piibéhu, je obzvlast’ uspokojujici pro malé, bezmocné a zcela
zavislé dit€. Maly chlapec ¢i dév€e mize v téchto starych pohadkéach zvitézit diky
hrdinovi/hrdince nad velikanskymi a Casto nebezpecné vypadajicimi dospélymi, ktefi jsou
okolo né&j/ni (https://www.psychologytoday.com/blog/dreaming—freud/201406/the-

importance-fairy-tales).
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Cervenka (1960, s. 9, 250, 251) se zabyval otazkou Skodlivosti nékterych pohadek.
V pohadkach jsou popisovany riizné krutosti, zabiti, zmrzaceni Casti téla (pt. kdy vlk sni
babicku i Karkulku a myslivec rozpare vikovi bficho) a scény nahdnéjici hrizu i dospélym
pii predstaveé, Ze by se dély ve skutecnosti. Je tieba vést v patrnosti, Ze dit€é vnima svét
naprosto odli$n¢ nez dospély jedinec a Ze neni zcela ziejmé, jak dité vidi svét kolem sebe.
Autor se domniva, zZe kruté scény v pohadkach jsou dulezité pro to, aby se dité vyrovnalo
s obrazem smrti ¢lovéka ¢&i zvitete. Casto dité piijde do styku s invalidnim &lovékem,
se zvifetem, které rdno beha po dvote a odpoledne se mu objevi na talifi. A pravé s témito
vécemi se dité setkava v pohadkach, ovsem v pohadkach nejde o skutecnost, ale o svét iluzi.
Svét pohadek nabizi détem moznost o téchto vécech nasledné piremyslet ¢i se zeptat
néjakého dospélého Clovéka, jak je to tedy vSe doopravdy.

Opacného néazoru je Ri¢an a Pithartova (1995, s. 18 — 22). Zaujimaji stanovisko, Ze
zhlédnuté nasili poskozuje détskou psychiku a ldka déti k napodobovani. Mize se pak stat,
ze déti zkousi Sikanovat své kamarady ¢i spoluzaky na zakladé néjakého poradu, co shlédli
Vv televizi. I pfesto, Ze nedojde konkrétné k napodobovani, tak nasili sledované v médiich
oslabuje schopnost soucitu, slitovani a vyvolava oblibu v krutosti a niceni véci
a u nékterych déti miZe vyvolat nadmérny strach z nésili. VySe uvedené ovSem uzce
souvisi s rodinnym zazemim. Méné€ jsou témito nasledky ohroZené déti s bezpecnym
citovym zazemim. U pohadek je dulezité, jak je do piibéhu nasili zasazeno. V pohadce,
kde vitézi dobro nad zlem plni nasili dilezity tkol, a to, Ze se diky nému déti nadmérné
nasili neboji. Nebezpecna je drastinost prezentovaného nasili. Citlivé vypravéni piibéhu
o ukfizovani muze dit€¢ shlédnout, aniz by mu ublizilo. Zhlédnuti detailu uktizovani
(rozbita tvar, hieb protinajici ruku, vykiiky muceného) mize dité dusevné zranit

S agresivnim jednanim a chovénim se dité spiSe ztotozni, kdyZ ho vidi ve svém
okoli, kdyz vidi napfiklad agresivniho otce. Pro dité je pak jednoduché takové chovani
napodobovat. I kdyz z takového chovani maji strach, s jeho projevy se snadno ztotozni
(Cernousek, 1990, s. 22).

I pfesto, Ze strasidelné piib¢hy déti bavi, tak pro citlivé, empatické déti nejsou
strasidelné pohadky vhodné. Takové piibéhy se mohou negativné odrazit v jejich snech
nebo se budou bat lidi, kteti jim pfipominaji zI¢ postavy z pohadek. K vybéru pohadek je
proto potieba ptistupovat osobité, ale nedoporucuje se pii vybéru pohadky dogmatismus.

Strasidelné¢ pohadky jsou stale velmi oblibené a neni tfeba je zcela zamitat, protoze
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i dospéli se boji radi. Ti, na rozdil od déti védi, kolik toho snesou. Dité to ovSem nevi
a mnohdy ani jeho vychovatel neodhadne, nebude-li se détska fantazie pozd¢ji rozvijet
nezadoucim smérem (Klimova - Flignerova, 1977, s. 51 — 53).

Z vySe uvedeného vyplyva, ze pohadky jsou pro déti pfinosem. Jsou psany tak, aby
m¢ély jednoduchy d&j a zapletku, aby byly détem srozumitelné. A piesto, Ze obsahuji prvky
agresivity, krutosti a jinych negativnich jevd, jsou pro dité potiebné a shlédnuté krutosti
mu nemusi ublizit, pokud rodice nezapomenou, Ze je podstatné pohadky pro déti vybirat
s ohledem na v¢k a osobnostni zalozeni ditéte.

Kapitolu o pohadkach by autorka prace zakoncila vystiznou citaci z knihy pana
Cernouska.

., Pohdadkové vykreslené obrazy ndasili a agresivity nikdy nemély za nasledek
prokazatelny ucinek zvySeni stejného povahového rysu u détskych ctenarii pohadek.
Ktomu, aby se dité ztotoznilo s nasilim a agresivnimi c¢iny, se musi predevsim ztotoznit
S nositelem takovych cinu, jak se odborné Fika , identifikovat se s agresorem: a v
pohddkach, kde ztotoZnéni probihd pres hrdinu vypraveni, ktakovym identifikacim

dochdzet nemiize“ (Cernousek, 1990, s. 22).
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3 UVOD K VYZKUMNE CASTI

Ve vyzkumné casti diplomové prace bude autorka analyzovat vyskyt socidlné
patologickych jevi a rizikového chovani v pohadkach ¢eské filmové tvorby. Autorka prace
se zaméfila na hrané Ceské pohadky, které byly natoeny v rozmezi let 1993 — 2015 a byly
uvedeny do kin.

Za cil diplomové prace si autorka zvolila analyzovat vyskyt a jednotlivé projevy
rizikového chovani a socidlné patologickych jevii v pohadkéch ceské filmové tvorby S tim,
ze popise jednotlivé scény, které takovy jev prezentovaly. Nasledné pro lepsi ptehlednost
tyto udaje ptevede do tabulek cetnosti, aby bylo na prvni pohled ziejmé, kolikrat se dany
jev v pohadce objevil. Ke splnéni cile bude slouzit prakticka ¢ast diplomové prace, ktera se
opira o cast teoretickou.

Autorka prace se pokusila zmapovat literaturu a vyzkumy, které byly provedeny na
téma rizikového chovéni a socidlné patologickych jevii v pohddkéach. Pozdé&ji zjistila, Ze se
jedna o opravdu nelehky ukol. Literatura ani zadné vyzkumy se tomuto tématu nevénuji,

pouze néktera literatura upozoriiuje na agresi a krutosti v pohadkach.

3.1  Vyzkumny problém, cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Pocatek vyzkumu tvoii definovani vyzkumného problému (Gavora, 2000, s. 24).
Vyzkumny problém v této praci zni: Jaka je Cetnost vyskytu rizikového chovani socialné
patologickych jevii v pohadkach Ceské filmové tvorby po roce 19932

Vyzkumny problém je deskriptivni (popisny), popisuje vyskyt zvolené¢ho jevu
(Gavora, 2000, s. 26).

Gavora (2000, s. 28) uvadi, ze je nutné definovat pojmy obsazené¢ ve vyzkumném
problému. Vzhledem k tomu, Ze tyto pojmy byly podrobn¢ definovany v teoretické Casti,

povazuje to autorka prace za splnéné.
Vyzkumné otazky si autorka prace zvolila tyto:
VO 1 Jaké rizikové chovani a patologické jevy jsou zastoupeny v pohadkach?

VO 2 Jaké rizikové chovani a patologické jevy se v pohadkach vyskytuji nejvice?
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VO 3 Jakym chovanim se nejcastéji vV pohadkach projevuje rizikové chovani

a socialng patologické jevy?

V souladu scilem diplomové prace a vyzkumnymi otazkami byly stanoveny

adekvatni vyzkumné metody.

3.2  Vyzkumny soubor

Autorka prace se zaméfila na pohadky ceské filmové tvorby. Pouzila metodu
totalniho vybéru vzorku. Jedna se o postup, kdy je vyzkumnym souborem soubor zakladni
(Miovsky, 2006, s. 131).

Vyzkumnym souborem jsou dokumenty masovych médii, které byly vytvoieny pro
jiny cel nez vyzkum (Hendl, 2005, s. 204). Konkrétné se jedna o pohadky, které byly
natoCeny po roce 1993 a které byly promitany Vv kinech. Autorka do vyzkumného souboru
zaradila pouze pohadky hrané, vyjmula pohadky animované.

Vyzkumny soubor si autorka prace definovala pomoci internetového portalu
Ceskoslovenska filmova databaze (www.csfd.cz). Na téchto strankach si autorka nasla
25 pohédek, které odpovidaji zadanym kritériim. Jednd se o nize uvedené pohadky.

U kazdé pohadky autorka prace uvedla i rok natoceni.

Cisafovy nové Saty (1993)
Nesmrtelna teta (1993)

Jak si zaslouzit princeznu (1994)
Princezna ze mlejna (1994)
Lotrando a Zubejda (1996)
Kouzelny mésec (1996)

Ptak ohnivak (1997)

O perlové panné (1997)
Smankote, babicko, ¢aruj! (1998)
10. Cisar a tambor (1998)

11. Jezerni kralovna (1998)

12. Z pekla Stésti (1999)

© 0 N o 0 B~ w DN PE
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13. Princezna ze mlejna 2 (1999)
14. Kral sokolt (2000)

15. Kralovsky slib (2001)

16. Z pekla §tésti 2 (2001)

17. Cert vi pro¢ (2003)

18. Andél Pang (2005)

19. Nejkrasnéjsi hadanka (2008)
20. Peklo s princeznou (2009)
21. Dest'ova vila (2010)

22. Micimutr (2011)

23. Certova nevésta (2011)

24. Txi bratii (2014)

25. Sedmero krkavct (2015)

3.3  Vybér metody a jeji popis

K uskute¢néni vyzkumu autorka pouzila smiSeny vyzkum; nejprve autorka prace
vyuzila kvalitativni metodu sbéru dat, kterou po shromazdéni a analyze kvantifikovala
za ucelem splnéni stanoveného cile. Kvalitativni metoda zalozena na neztcastnéném
pozorovani pomohla autorce prace podrobné popsat obsah jednotlivych pohadek vcetné
detailniho popisu projevu rizikového chovani a socialné patologickych jevi v jednotlivych
pohadkach. Zpracovany text poté autorka prostiednictvim obsahové analyzy textu
kvantifikovala (Gavora, 2000, s. 78; Hendl, 2005, s. 60).

Nezucastnéné pozorovani je vhodné pii zdznamu chovani osob ¢i osob ve skuping.
Prostfednictvim zaznamu se snazime zjistit informace 0 tom, co lidé fikaji a délaji.
Nezucastnéné pozorovani se zaméfuje na jisty styl jednani, coz jsou v tomto ptipadé
projevy rizikového chovani a socidlné¢ patologickych jevl. Autorka prace se bude
v pohadkach zabyvat verbalnimi i neverbalnimi projevy (Hendl, 2005, s. 201 — 202).

Na zaklad¢ teoretické casti si autorka prace udélala seznam rizikového chovani
a socialn¢ patologickych jevil vyskytujicich se v pohddkach, a poté kazdou pohddku
dikladné sledovala a d&j pohadky s vyskytem rizikového chovani a socialn¢ patologickych

jevu podrobné sepisovala.
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Nasledn¢ autorka prace pouzila kvantitativni obsahovou analyzu textu,
prostfednictvim které urcila Cetnosti vyskytu rizikového chovani a socidlné patologickych
jevu Vjednotlivych pohadkach. ,,Obsahova analyza konvertuje kvalitativni data do
kvantitativni podoby, aby bylo s nimi mozné lépe manipulovat® (Hendl, 2005, s. 360).

U Kkvantitativni obsahové analyzy textu se text, ktery je kvalitativni, kvantifikuje;
vyjadiuje se Cetnost vybranych prvku (Gavora, 2000, s. 118).

Vysledky byly zaznamenany do tabulek cetnosti. Na konci vyzkumu byla sestavena
jedna tabulka Cetnosti, kde byly secteny vSechny cetnosti vyskytu jednotlivych projevil
rizikového chovani a socialné patologickych jevii ve vSech sledovanych pohadkach

a vypsany jednotlivé projevy.
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4 VYSLEDKY VYZKUMU

4.1 Podrobna analyza vyzkumného souboru

Cisarovy nové Saty

Pohadka pojednava o cisafi, ktery kladl diraz na modu. Jeho vasni jsou Saty, ty
musi mit kazdy den nové. Cisaf zije velmi prazdny zivot, spolu se svou chamtivou
sestfenici, ktera déla ministryni, vykofistuji poddané novymi a novymi danémi.

Na zacatku pohadky vidime détskou kriminalitu, kdy déti kradou mistnim lidem
denni znamky, které cisar prodava poddanym. Kdo nema penize a nezaplati znamku,
¢i kdo znamku nema, toho ceka trest — Sest mésicu preskoleni. Vidime zde také syndrom
CAN, kdy déti tesi, kde budou v noci spat. To nevi ani maly Tobias, ktery nema domov, je
sirotek, potuluje se v kralovstvi a krade znamky, které nasledné prodava. Tobias je
dopaden a jako trest ho ¢eka sluzba u dvora. Pti dopadeni se seznami s Lorenzem, vrchnim
dvornim krej¢im.

Lorenzo s TobidSem odejdou ze zadmku, jelikoz nechtéji plnit nesmyslny ukol
s tim, ze umi utkat latku, kterou vidi jen ti, co jsou patficné urozeni pro svij Grad, nevidi ji
hloupi a neumételové. V této souvislosti Lorenzo s Tobiasem 1Zzou o latce, o tom, jak latka
vypada. Latku si prohlizeji cisafovi odbornici, a pak si vSichni 1zivé vymysleji a popisuji

jeji krasu. Pohadka kon¢i dobte, kral pozné pravdu a zjedna spravedlivou népravu.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY
Kriminalita 1 Déti kradou lidem denni znamky.
Lhani 3 Krejc¢i 1Ze cisafi o neviditelné latce na Saty.

Poddani 1Zou cisafi, ze vidi Saty.
Tobias s Lorenzem 1zou, Ze jsou cizinci.

Syndrom 1 Déti se samy potuluji a hledaji misto na spani.
CAN

Tabulka €. 1 — Cisafovy nové Saty
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Nesmrtelna teta

Pohaka Nesmrtelnd teta byla nato¢ena na motivy pohadky Karla Jaromira Erbena
Rozum a §tésti.

Pohadka vypravi piibéh prostého chasnika Matéje, ktery nepobral moc rozumu.
Rodice by radi, aby si Mat¢j naSel u muziky nevéstu. Zde je Sikanovan — vSichni se mu
sméji a delaji si zného legraci. Pfivedou mu misto sleény pievleceného mladence
a nakonec mu stréi do ruky ko$té stim, ze je to divka pro ného. V noci pfi navratu
z tancovacky usne u potoka. Kdyz spi, objevi se u ného St&sti a Rozum. Ti vedou spor
o tom, kdo je dulezitgjsi. UcCini pokus a Mat&jovi daji rozum nejrozumnéjSiho krale
Ctirada.

Na zamku krale Ctirada se objevi Zavist a predstavi se jako sestfenice Stazka. Stane
se radcovou kréle, ktery pfiSel o rozum. Kral musi dle jejich pokyni fikat pravy opak toho,
co fekne ona. Zavist vyuzije toho, Ze je na zamku, a krade krali zlato.

Matéj jde do svéta a po cesté potkd princeznu. Nepoznd ovSem, ze je to princezna,
jelikoZ ta ma obleceny chudy Sat. Princezna mu poradi, at’ hled4 praci v kralovstvi krale
Ctirada a prozradi mu, Ze také ji tam najde. Pak jde za tetickou Stazkou a pozada ji, aby se
ptimluvila u kréle, aby Matéje vzali do sluzby. Teta ji pomoc pfislibi, ale je to lez.

Matéj se chce dostat do zamku, ale nechtéji ho vpustit a obvini ho z kradeze.
Protoze kral dal vyhlasit, ze kazdy druhy bude nosit chudy $at a zbavi se majetku, nelze
podle Sath rozpoznat, kdo je v kralovstvi chudy a kdo bohaty. Takze Matéj tekne, Ze je
princ, a do zamku se dostane. Potom se vSak krali omluvi.

Kral vydava nesmyslné ptikazy, napf. jiz zminované noSeni chudého Satu, noSeni
Cepice, ¢i chozeni s ohnutym hibetem. Matéj, ktery ted” déla krali radce spolu se Zavisti,
navrhne zruseni téchto pfikazl. Nasledn¢ se ovsem dvorané seperou, protoze si zavidi Saty,
jelikoz jedni maji ty drahé a druzi ne, jedni se museli zbavit majetku a druzi ne. Aby nebyli
sami obvinéni, svali vinu na radce Matéje a obvini ho, Ze za vSechno muze on. Ptikazi
zaviit ho do zalafe a chtéji ho dat popravit.

Zavist slavi, ze je Mat¢j ve vézeni, pije alkohol a opije se. Princezna vsak Mat¢je
zachrani z vézeni, schova ho u své udajné teticky Stazky, ve skutecnosti Zavisti. Zavist se
chce samoziejmé Matéje zbavit a pokusi se ho otravit — nasype mu do ¢aje jed. Matéj to
nastésti nevypije. Zavist si mysli, Ze to vypil a slavi pfevtélena za Zavist. Mat¢j to uvidi,
utece a Zavist ho honi. Mat¢j chce vSechno fict princezné, ale Zavist ho oCaruje a on ztrati
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hlas, nez staci cokoliv vyslovit. Princezna mu jde pro vodu a mezitim je Matéj Zavisti
unesen a hozen svazany do feky. Ale Stésti mu pomiize a ozivi ho. Matéj je zachranén,
vrati se za princeznou a vSechno ji vypovi. Matéj s princeznou vSem oznami, kdo ona
tetiCka Stazka je, a vyhodi ji z kralovstvi. Zavist se ovSem tak lehce nevzda, proméni se
V princeznu, a tu proméni v sebe. Matéj to zjisti v okamziku, kdy jde Zavist prevtélena
za princeznu do své chaloupky a tam pije alkohol. S alkoholem se setkame v pohadce

vicekrat. Pije kral i radcové v zameckém vinném sklepé.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Kriminalita | 4 Zavist krade na zamku.

Zavist chce Matéje otravit.

Zavist unese Matcje.

Zavist hodi svdzaného Matéje do teky.

Lhani 4 Zavist 1ze na zamku o tom, kdo je.

Zavist 1ze princezné, ze se ptimluvi u krale za Matéje.
Mat¢j 1ze, ze je princ.

Zavist 1ze, ze je princezna.

Agrese 3 Sikana Matéje u muziky.
Rvacka dvofan.
Obvinéni Matéje a zavieni do zalafe.

Zavislosti |5 Zavist pije alkohol.
Kral a radcové piji alkohol.

Tabulka ¢. 2 — Nesmrtelna teta

Jak si zaslouzit princeznu

Pohadka byla natodena na motivy pohadky Bozeny Némcové Sternberk a vypravi
ptibéh chudého rybare, kterému se narodi z vajec ti'i synové.

Pohadka zacina zasnubni oslavou na zamku, pfi ni se pije alkohol. Na tuto oslavu
dorazi Carodé€j zadat o ruku kralovy dcery Verunky. Krali se Carod¢€j nelibi, nezna ho
a rozloudi se s nim. Carodéj se pomsti, zastavi na zamku &as a odvede si princeznu. Ta pfi

odchodu ztrati zlaty stievicek.
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Pohadka pokracuje scénou, kdy rybar zachrani sokola chyceného do rybaiské sité
a ten se mu odvdéci splnénim prani. Rybar touzi po synovi a své prani sdéli sokolu. Poté
naléza tii velka vejce, ktera si vezme domu. Z vajec se narodi tfi synové.

Jednoho dne se vydaji synové do svéta. Jeden ze syni, Miroslav, chce zistat doma,
ale nakonec se vydava za svymi bratry. Po cest¢ Miroslav vysvobodi sokola a zachrani
rybu, kterou chtéji jeho bratfi snist. Také zachrani krale z propasti, do které spadl. Bratti
mu nechtéji zprvu s vysvobozenim krale pomoci, jelikoz se boji o sviij Zivot. Nakonec
pomoci lana vytdhnou bratra i s krdlem. Nevédi, Ze jde o krale. Jednou vecer Miroslavovi
bratfi hraji v kostky.

Kral u€ini Miroslava svym radcem, coz mu bratfi zavidi. Chtéji se Miroslava
zbavit, tak feknou krali, ze pouze Miroslav vysvobodi jeho unesenou princeznu z moci
¢arodéje. Miroslav za pomoci zachranénych zvifat princeznu skute¢né osvobodi, pfi tom se
do ni zamiluje. O své lasce feknou krali a odjedou ze zamku. Bratii se chtéji Miroslava
zbavit a navrhnou krali, aby Miroslavovi a princezné piichystal svatbu a ptred svatbou
uskute¢nil lov. Kral poslechne. Na lovu bratti Miroslava shodi do strze. Princezné tvrdi, Ze
se pod nim splasil kin a ze ho shodil ze skaly. Princezna Miroslava zachrani diky ¢arodgji
a koni Bélouskovi.

Bratti Miroslava s princeznou znovu piepadnou v lese a pokusi se ho zabit. Perou
se. Pomtze Bélousek, ktery bratry proméni v kamen. Na konci pohadky vyjde najevo, ze

Beélousek je sokol, kterého zachranil Miroslavuv otec.
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Kriminalita | 3 Cernoknéznik unese princeznu.
Bratii chtéji zabit Miroslava (2x).

Lhani 2 Bratii 1zou krali, ze jen Miroslav mtiZe najit princeznu.
Bratfi 1zou Verunce o smrti Miroslava.

Zavislosti 2 Piti alkoholu na zasnubni oslavé.
Bratii hraji kostky.

Tabulka ¢. 3 — Jak si zaslouzit princeznu
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Princezna ze mlejna

Pohadka Princezna ze mlejna pojednava o pohledném mladenci Jindfichovi, jenz
se rozhodne hledat zakletou princeznu, kterou by mohl osvobodit, a za odménu si ji vzit
za zenu. Dorazi do mlyna, ve kterém Zije mlynat se svou dcerou Eliskou. Elisce se Jindfich
libi, a protoze nechce, aby Jindfich ze mlyna odesel a pokracoval ve své cesté, vymysli
si historku o tom, Ze v rybnice je zakleta princezna. Kolem mlyna se pohybuje hastrman
a Cert, ktefi jsou do EliSky zamilovani a nelibi se jim pfitomnost Jindficha. Snazi se ho
riiznymi kouzly a naschvaly ze mlyna vyhnat, ale nepovede se jim to. Cert jednou v noci
Jindficha strasi, tak ho Jindfich honi s kostétem po svétnici, taha ho za ocas a nakonec
ho za ocas privaze k posteli.

Do certa je zamilovana Carodéjnice a V pohédce se dvakrat opakuje scéna, kdy
Carodéjnice Certa honi kostétem. Jedna je hned v uvodu a dalsi kdyz jde Cert ¢arodéjnici
zadat o pomoc s vyhnanim Jindficha ze mlyna. Kdyz mu ¢arodéjnice nepomuze, ukradne ji
¢ert knihu kouzel a spolu s vodnikem se proméni v zakleté princezny. Kdyz je Jindfich
zachrani, hadaji se a perou, stale v pfestrojeni za princezny, kterou z nich si vezme.

Mlynat chce, aby si jeho dcera konecné naSla né&jakého Zenicha, ktery by mu
ve mlyn¢ pomahal. Nakonec Elisce sd¢li, Ze pokud si do uplitku nenajde Zenicha sama,
provda ji za prvniho néapadnika, ktery ho pozada o jeji ruku. Mlynafe vidime v pohéadce
dvakrat koutit dymku.

Cert chce zadat Elisku o ruku, fekne to Jindfichovi, a ten ho opét honi po svétnici
s koStétem. Mlynate o ruku EliSky pozadaji nakonec tfi ndpadnici — Cert, hastrman a stary
knizepan. Eliska zada napadnikim dva tkoly (pfinést nejhez¢i darek a za uplitku zazpivat
nejkrasnéjsi pisnicku). JelikoZ kniZepan se obava, Ze by mohl Jindfich zpivat u rybnika,
jeho dvorané ho prepadnou a Vv lese pfivazou ke stromu, aby kniZzepana neohrozil. Jindficha
vSak vysvobodi liska a Jindfich u rybnika zazpiva. Po splnéni posledniho tkolu si Eliska
nakonec vybere Jindficha, i kdyz ten ji o ruku nepozadal. Daroval ji vSak nejhez¢i darek
(pernikové srdce) a za upliku u rybnika zazpival nejkrasnéjsi pisnicku. Poté, co Jindfich
EliSku spatii v krasnych Satech a ve tipytivych Spercich na hladin€ rybniku, usoudi, Ze
EliSka by mohla byt jeho princezna. Pohadka kon¢i $tastné a EliSka se stane Jindfichovou

nevestou.
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Kriminalita | 1 Cert ukradne ¢arodgjnici knihu kouzel.
Lhani 2 Eliska Ize, ze v rybnice je zaklet4 princezna.

Cert a vodnik se pfeméni v princezny a 1zou Jindtichovi.

Agrese 6 Carodgjnice honi ¢erta s ko§tétem a naddva mu (2X).
Jindfich honi Certa (2x).

Cert s vodnikem prevtéleni za princezny se perou.
Poddani knizete svazou Jindficha v lese.

Zavislosti | 2 Mlynéf kouii dymku.

Tabulka ¢. 4 — Princezna ze mlejna

Lotrando a Zubejda

Pohadka je zaloZzena na motivech pohadek Karla Capka — Druha loupeZnicka
pohadka a Velk4 pohadka doktorska.

Na zacatku pohadky vidime loupeZnickou bandu v ¢ele s loupeznikem Lotrandem,
jak prepadnou Vv lese projizdéjici lidi; hlasaji heslo ,,¢im vice mame, tim vice krademe*.

Pohadka kromé ptibéhu o Lotrandovi a jeho synovi, taktéz Lotrandovi, vypravi také
ptibéh o kralovstvi Sulimanském, kde Zije sultan Suliman, ktery ma nemocnou dceru
Zubejdu. Na jeji uzdraveni stoji fronta riznych mastic¢katu, 1é¢itel a ranhojict. V ptipadg,
ze se jim nepodaii princeznu uzdravit, ¢ekd je n€kolik ran holi. Na princeznu se pfiijde
podivat pan Lustig, ktery cestuje s bizutérii. Jak uvidi princeznu, prohlasi, Ze ji pomuze
jediné doktor. Poradi tedy sultdnovi, jak najit v Cesku doktora.

Sultan Suliman tresta své sluzebnictvo pfedem a tvrdi, Ze je trestd pfedem, protoze
pak uz by to nebylo nic platné. Tak dostane i jeden sluzebnik pohlavek ptedem, aby
nevymazal napsanou poznamku — jak se fika v Ceské republice doktorovi, jakou zkratku
musi mit pfed jménem. Nakonec se Lustig vydava i s vypravou do Ceska.

Lustig se zahrani¢ni vypravou hledaji v Cesku doktora a jsou piepadeni. Syn

loupeznika Lotranda Lustiga zachrani, kdyZ ho vidi viset na vétvi.
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Stary Lotrando umira a chce, aby mlady Lotrando po ném pievzal loupeznické
femeslo. Mlady Lotrando slibi, ze pokud si to otec pieje, tak jeho femeslo pfevezme a bude
ho vykonavat Cestné€, ochotné a ke vSem co nejvlidnéji. A tésné pied jeho smrti se ho
Lotrando zepta, jaka je vubec jeho zivnost. Otec mu sd¢li, ze loupeznictvi a radi mu, at’
hlavné nepracuje.

Mlady Lotrando se snazi loupit, ale je velice uctivy a moc mu femeslo nejde;
kolikrat jesté okradou Lotranda. Jeden pocestny ho obalamuti, Ze se pujde vyzpovidat do
meésta a hned se vrati. Jeste si ptij¢i od Lotranda koné, klobouk, kabat a bambitky. Pocestny
vezl alkohol a ten tam nechal. Jeden z loupeznikii se opije. Mezitim pocestny zburcuje
mistni lid a vrati se i s nékolika lidmi na misto, kde se s Lotrandem rozesel a domluvil se s
nim, ze tam na ného Lotrando pocka. Jelikoz je Lotrando poctivy a drzi slovo, tak ¢eké na
misté. Loupeznici uvidi pocestného se skupinou dalSich muza a daji se na uték. Nakonec je
muzi dozenou a natlu¢ou jim.

Lotrando se snazi ptfepadnout dalSiho clovéka, drvostépa. Ten ale nema penize
a nabidne Lotrandovi chleba s tvarohem. Nakonec spolu fezou stromy. Lotrando se po
néjaké dobé zepta, zda to neni prace. A kdyz zjisti, Ze je, fekne, Ze to nemiiZe, jelikoZ slibil
otci, ze nebude pracovat. Drvostép mu fekne, Ze s€ nemusi bat, ze to zadna prace nebyla,
ze to bylo jen takové Solichani. Coz v tomto pfipad¢ znamena, Ze mu lhal. V tom okamziku
na misto piijizdi zahrani¢ni vyprava. Kdyz drvostép Drnec fekne, jak se jmenuje, vyprava
si mysli, Ze je doktor a cht&ji, aby s nimi odjel do kralovstvi Sulimanského a s nim i jeho
»sestra“. Drnec fekne, Ze chce, aby Snim jel Lotrando, s ¢imz vzacni panové nakonec
souhlasi.

V kralovstvi Sulimanském se pokousi drvostép s Lotrandem uzdravit princeznu.
Drvostép se snazi vysvétlit, ze neni doktor a ze si ho spletli. Poddani sultana je rad¢ji
zaviou do vézeni a cht&ji popravit, aby nikomu neprozradili, Ze drvostép neni doktor. Pti
posledni prochézce se jim podafi zbavit se poddanych sultana a vykaci v kralovské zahrade
nékolik stroml, aby se dostalo slunicko do komnaty Zubejdy. Coz sejim podaii
a princezna nakonec vyjde ven do zahrady a sultan dékuje drvostépovi a Lotrandovi, ze ji
zachranili. Lotrando Sse Zubejdou se do sebe zamiluji a Lotrando nakonec zlstane

V kralovstvi Sulimanském.
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Kriminalita | 4 Loupeznici okradou lidi v lese.
Lotrando piepadava lidi (2x).
Kral chce nechat popravit drvostépa s Lotrandem.

Lhani 1 Drvostép 1ze Lotrandovi, ze nepracoval.

Agrese 3 Rany holi za nevyléCeni Zubejdy.
Sultan Suliméan trestd poddané.
Mistni lidi natlu¢ou loupezniktim.

Zavislosti |1 Loupeznik se opije.

Tabulka ¢. 5 — Lotrando a Zubejda

Kouzelny méSec

Pohadka Kouzelny méSec vypravi piibéh o carodé€jnici Bludimite, ktera se
probudila po dvaceti sedmi letech. Thned po probuzeni vynada svému pomocnikovi
Huhlovi, ze ji neprobudil diive.

Do kralovstvi se chysta pfijet princ Velemir a pozadat princeznu Blanku
0 ruku. Kromé princezny mu jde také o kouzelny mésec, ktery sype penize. Kromé
Velemira ma o kouzelny méSec zajem i Bludimira. Bludmife chce v planu zabranit
Meluzina, hodla to fict krali. Bludimira poSle na Meluzinu ohnového muZika. Ten
Meluzinu uvézni v kominé a sdm tam pak ziistane S ni.

Bludimife se na zamku podati ukrast kouzelny mésec. Ve své chysi zjisti, ze ke
kouzelnému mésci je tfeba i prsten, ktery nosi kral. Proméni se v krasavici a vyda se na
zamek pro prsten.

Princ Velemir po pfijezdu na zamek zjisti, ze je kouzelny méSec ukraden. Kral zada
Velemira o pomoc S hledanim zlod¢je, ale ten odjizdi pry¢. Po cesté je prepaden a okraden
o koné¢.

Nakonec princ Petr, odény za kominika, nabidne krali pomoc a ujme se hledani
zlodéje. Také vyhani ze zdmku ohilového muzika. To se mu podaii a zachrani i Meluzinu.

Ta je vdécna za zachranu a fekne princi Petrovi, kdo ukradl mésec.
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Na zamku je i Bludimira. Lze, ze ji prepadli lupi¢i. Krali se velice zamlouva a travi
sni ¢as. V noci je krali ukraden prsten a ten obvini kominika, Ze jako jediny ho mohl
ukrast. Necha zaviit do mucirny, kde je mucen. Princezna tomu nevéii a koupi kouzelné
houby, které odhali zlodeje. Kouzlo funguje a princ Petr je osvobozen. Nakonec se zjisti,
ze prsten vzala kocka. Diky houbam je odhalena i Bludimira, ale kral tomu nevéii a nechce
Bludimiru ze zamku vyhodit.

Princ Petr najde Bludimifinu skry§ a v ni ukryty méSec. Ale Bludimira Petra
zacaruje a jede si jeSté pro prsten, na zamku je vSak dopadena. Najde se u ni méSec

I prsten, ale podati se ji utéct. Princ Petr je zachranén princeznou Blankou.
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Kriminalita | 3 Bludimira ukradne mésec.
Zlodgji pifepadnou Velemira a okradou o koné.
Bludimira ukradne prsten.

Lhani 2 Princ Petr 1ze, Ze je kominik.
Bludimira 1Ze, ze ji pfepadli lupici.

Agrese 5 Bludimira vynada Huhlovi, Ze ji diive nevzbudil.
Princ Petr se pere s ohnivym muzem.

Ohnivy muz uvézni Meluzinu v koming¢.

Kralovi poddani muéi v muéirné prince Petra.
Princ Petr je obvinén z kradeZe prstenu.

Tabulka ¢. 6 — Kouzelny mésec

Ptak ohnivak

Pohadka Ptak Ohnivék byla natocena na motivy klasické pohadky bratii Grimmu
a vypravi o nebezpeéné cesté prince Afrona za zachranou princezny Eleny.

Na pocatku pohadky se sjizdi princové, napadnici, na hrad krale Jorgena zadat
princeznu Elenu o ruku. Princ Wolf pfi pfijezdu na hrad projizdi se svym sluhou mezi
mistnimi lidmi a na jednu div¢inu se sluha krale obofi: ,,Uhnéte, nevidite, Ze jede urozeny
pan!“ Na to mu div¢ina odpovi ,,ale jeho sluha je pekny hulvat®. Princ Wolf reaguje hrubé¢:
»Abych t& nécim nepietahl, ty kaco drza“. Div¢ina je princezna, odéna v obyCejném Satu

a je se svou komornou mezi lidmi u kejklitt.
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Na zamek pfijizdi i dal$i ndpadnik, princ Afron se svym bratrem princem Otmarem.
Vezou krali darek — ptaka Ohnivaka, ktery zpiva pouze pfi uplitku; svym zpévem piivolava
lasku a dovede zaplasit smrt. Princ Afron se rovnéz setka s princeznou a na prvni pohled se
do ni zamiluje, netusic, ze se jedna o princeznu.

Pti setkani princii na hrad¢ pfislibi princ Afron panova¢nému princi Wolfovi, Ze se
nebude zajimat o princeznu. Ale jak ji spatii, zjisti, Ze je to ona div¢ina, do které se
zamiloval, a pozada ihned krale o jeji ruku. Wolfovi se to nelibi a vyzve Afrona na souboj.

Nikdo z nich ov§em netusi, Ze po princezné touzi i zly ¢ernoknéznik Skeleton, ktery
se na hradé objevi pravé ve chvili, kdy princové spolu bojuji. Kral odmitne Skeletonovi
dceru vydat a zada ho, aby odeSel. Skeleton vyhrozuje krali, Ze bude litovat. Nasledné
zmizi a s nim 1 princezna, kterou unese na své sidlo a pozaduje, aby se stala jeho Zenou.
Autorka prace velice negativné hodnoti scénu autoagrese, kdy Skeleton chce princezné
ukézat, ze nema srdce, a probodne se dykou (Skeletonovo srdce je ukryto na vrcholu
skaly).

Princ Afron chce princeznu zachrénit a vydava se se svym bratrem na cestu.
Od staré babicky Jadwigy dostanou kouzelny naramek, ktery vysila paprsek silnéjsi nez
lano, a lektvar, aby porozuméli feci zvitat. Princim také poradi, ze k zachrané princezny
potiebuji koné Zlatohtivaka, ktery umi b&hat po obloze a kterého ma kral Garmon. Po
cesté na hrad krale Garmona zachrani jestfaba.

Kral, ktery jako jediny by jim mohl koné pijcit, je mrtev. Afron se rozhodne koné
ukrast, je ovSem pfistizen, obvinén a jako zlod¢j ma byt potrestan trestem smrti. Kradlovna
prince vysvobodi za podminek, Ze donese zivou vodu z propasti mrtvych. To se mu podafi,
princ donese kralovné zivou vodu, oZivi krale a dostanou koné Zlatohtivéaka.

Po cesté za vysvobozenim princezny jsou prepadeni zlod¢ji, které najal princ Wolf.

Princ Afron se dostane do sidla Skeletona a chce ho zabit. To lze jeding tim, Ze
zni¢i jeho srdce. To se mu podafi, ovSem za cenu ztraty bratra. Skeleton umira, chce se
pomstit tim, ze vyfeze srdce princezné. Autorce prace se jevi pomérné brutalni 1 scéna, kdy
po smrti Skeletona ptibéhnou psi a zacnou Skeletona zrat. Mélokdy se také setkdvame
Vv pohédce s tim, Ze kladny hrdina zemfe (smrt prince Otmara).

Pfi névratu Afrona se zachranénou princeznou jsou piepadeni Wolfem a Afron
je zavrazdén. Wolf se vydava za zachrance princezny, 1ze krali a nuti pod vyhrizkou lhat

I princeznu. Afron je nakonec zachranén jestiabem, ktery donese zivou vodu. Jakmile Wolf
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zjisti, Ze je Afron nazivu, za¢ne s nim bojovat s cilem ho zabit. Opét pomuze jestiab, ktery
Wolfa shodi z hradeb.

Pohadka je plna nasili, agresivniho a krimindlniho chovéni, autoagrese a pusobi
dosti hrtzostrasné, napiiklad pfi scéné v propasti, kde je ziva voda, se nachéazi kostra

¢lovéka.
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Kriminalita | 8 Unos princezny.

Ukradeni kon¢.

Ptepadeni prince.

Pokus o zabiti prince 2 X.

Vrazda Skeletona.

Pokus o vyfezani srdce z princezny.
Vrazda prince.

Lhani 1 Lhani o zachranci princezny.

Agrese 4 Princ Wolf se chova agresivné k poddanym.
Souboj princt.

Skeleton vyhrozuje krali.

Skeleton si probodne srdce.

Zavislosti | 3 Lektvar, diky kterému rozumi feci zvitat.
Ziva voda — oziveni krale a prince.

Tabulka ¢. 7 — Ptak ohnivak

O perlové panné

Pohadka vypravi o tajuplné divce z obrazu a zacina tim, ze ¢erny rytit Cyprian se
svym sluzebnikem Hubertem piepadnou v lese pana na koni. Bojuji s nim, zabiji ho a
ukradnou mu koné¢.

Dali scéna znazoriuje rytife Zejdlika a Trumpetu, ktefi cestou potkaji potulné
divadlo; to hraje hru, ve které se bojuje. K divadlu patii komediant Vendelin. Po navratu na
hrad popijeji rytifi alkohol.

Na hradé¢ zije Kornelius, a ten je uchvacen obrazem panny, ktera i na obraze place

pravé perly. Cyprian pfijizdi na hrad a chce obraz vidét. Poté poruci svému sluzebnikovi
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Hubertovi, at’ ten obraz krali ukradne. Jakmile Kornelius zjisti, ze byl obraz ukraden,
odjizdi ho hledat. Obraz dava perly, ale to Cyprianovi nesta¢i a chce najit vyobrazenou
divku — perlovou pannu.

Poté v pohadce nasleduje scéna z hospody, kde se naléva, pije, a kde lapkové
okradou hosta.

Vendelin mezitim opusti potulné divadlo, dorazi na zamek a tam predvadi své
umeéni. Na stejném zamku se nachazi i perlova panna. Je ukryta v komnaté s malifem, ktery
se pted perlovou pannou vydava za jejiho vychovatele a nepousti ji z domu. Vendelinovi
se podati krasnou perlovou pannu zahlédnout a ihned se do ni zamiluje.

Perlovou pannu najde i Cyprian a chce ji unést. Uvidi to Vendelin a zaéne
s Cyprianem bojovat. Cypridn se nechce perlové panny vzdat a domlouvé se s viidcem
lapkt, aby mu perlovou pannu nasSel. V tu chvili se v objevi v hospodé taky Kornelius.
Uvidi ho Cyprian a za¢ne s nim bojovat. Vchazi Vendelin a Kornelia zachrani. Stavaji se
z nich ptatelé. Kornelius vypravi Vendelinovi piibéh divky, kterou kdysi ztratil. Zistal mu
jen obraz, a ten mu ukradl Cyprian.

Cyprianovi s Hubertem se podafi v noci pannu unést. Vendelin to zjisti a jde
Kornelia zadat o pomoc.

Mezitim Kornelitiv hrad pfepadnou lapkové a bojuji s Zejdlikem a Trumpetou. Tém
se podafi je preprat, zaviou je v mucirné, a pak zase sedi ve sklep€ a piji vino. Na
Kornelitiv hrad ma zalusk i Cyprian a taktéz bojuje s Zejdlikem a Trumpetou. Mezitim
Hubert ukradne z hradu cennosti a chce utéct. V tu chvili do zamku ptijizdi Kornelius
s Vendelinem. Uvidi Huberta a Vendelin ho zavie do hladomorny. Kornelius najde
perlovou panu a mysli si, Ze je to Zena, kterou kdysi ztratil. Ale zjisti, Ze je to jeho dcera.
Vendelin se snazi zneSkodnit Cypriana a bojuje s nim. Vitéz Vendelin jde za svou perlovou

pannou, slavi a piji vino.
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Kriminalita | 6 Zabiti pana.

Kradez kon¢.
Kradez obrazu.
Okradeni v hospod¢.
Unos perlové panny.
Kradez na zamku.
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Lhani 1 Malit 1ze perlové panng¢.

Agrese 6 Boj v divadelni hte.

Boj Cypridna s Vendelinem.

Boj Kornelia, Cypridna a Vendelina v hospodé¢.
Boj lapki s Zejdlikem a Trumpetou.

Boj Cypriana s Zejdlikem a Trumpetou.

Boj Cypridna s Vendelinem.

Zavislosti |5 Piti alkoholu.

Tabulka €. 8 — O perlové panné

§mank0te, babicko, ¢aruj

Pohadka vypravi ptibéh chasnika Jakuba, ktery po cely rok poctivé slouzil
u lakotného, bohatého sedlaka, ovSem bez spravedlivé odmény. Proto se vydava do svéta.
Po cesté zabloudi do ¢arovného lesa, kde pfijme sluzbu u tii ¢arodéjnic. Jedna z nich
provozuje salon krasy pro hodna straSidla. Jakubovi pomohou, kdyz se utka se zlym
kniZetem a ziské srdce své milované.

Pohadka je veseld, jendoducha, humorna, s minimalnim vyskytem socialné
patologickych jevii a rizikového chovéni. V pohadce se setkdme s kradezi, kdy Jakub
ukradne z vesnického domku cCerstvé napeCené buchty, které chladnou na okné. Dale
s agresi kniZete Darjabada, ktery touzi po tom byt mlady, krasny a nesmrtelny. K tomu
potiebuje srdce mladé sluzebné Klarky, které se chysta ukrast. Dédecek Klarky, ktery také
slouzi knizeti, tusi, Zze knize néco chysta. Jde za nim do komnaty. Tam dojde ke slovni

rozepii, knize dédecka nazve hlupakem a zacaruje ho.
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Kriminalita | 2 Kradez buchet.
Knize chce ukrast sluzebné srdce.

Agrese 1 Knize je agresivni na dédecka.

Tabulka ¢. 9 — Smankote, babicko, caruj
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Cisar a tambor

Pohadka snazvem Cisai a Tambor byla natoena na motivy povésti o cisafi
Josefu II., ktery se rad, odén v chudém Satu, vydaval mezi poddané.

Pohadka vypravi o cisafi Maxmilianovi, jenz piijel na navstévu za hrabétem
a tajn¢, aby o tom nikdo neveédél, si ménil se svymi poddanymi Saty a chodil pievleceny
za tovarySe do podzamci. Pii svém putovani se seznami s vyslouzilym tamborem
vracejicim se z vojny.

Jiz po né€kolika minutdch se v pohadce objevuji loupeznici, pravé planuji okrast
mistni lid. Tito loupeznici v lese pfepadnou tambora a ukradnou mu buben. Hlavni lupic¢
obhajuje své jednani se slovy ,,jsem ten, co bohatym bere a chudym dava, a ve vsi
o mn¢ zpivaji pisné“. Tambor je rdd, ze ho neokradli o penize, které mél schované
Vv ustech, a jde zadat na zamek o spravedinost. Tam vSak neuspéje a je ze zamku nasilné
vyhnan.

Cisaf, ktery dorazil za hrabétem, se prevleée do Sati tovarySe a vydava se mezi
mistni lid. Aby ho nikdo nespatfil, pteléza zameckou zed’. Je ale spatfen tamborem,
napaden a obvinén, ze kradl v zamku. Poté je vSe vysvétleno a cisaf s tamborem se sprateli.
Cisaf mu ovSem nefekne, kdo je.

Po cisafi je na hrad¢ sharka, proto sluha Leopold 1Ze, Ze cisai v komnaté pracuje.

Cisaf stamborem a poddany, odén v cisafskych Satech, se sejdou Vv hospodé
na tancovacce. Hostinsky soudi tyto osoby dle Satil a cisafe chce vyhodit (chova se k nému
agresivng). Kdyz pozada mistni divéinu o tanec, chtéji ho nasilné z hospody vyhodit
1 ostatni hosté. Poddanému, odénému v cisaiském Satu, se hostinsky podbizi a hosti ho.

V hospodé€ se objevi loupeznici a okradou ptitomné. Do hospody piijizdi Istivy
vrchni spravcee, obvini cisafe s tamborem z napoméhani loupeznikim, nasilné je odvlece na
zamek a nafidi jejich popravu. Ostatni navstévniky hospody nuti ke 1Zi s tim, Ze prohlasi,
ze se na zamku nesmi dozvédét o prepadeni hospody.

Cisafe a tambora se snaZi zachranit mlad4 divka Ancicka, kterd pfinese do vézeni
cisafi kouzelny prsten, diky kterému Ize poznat, Ze tovarys je cisaf. Cisaf pozada Ancicku,
aby prsten donesla jeho komornikovi Leopoldovi. KdyZ ptichdzi k zdmku, vidi, Ze na
zémku kradou loupeznici, a tak za nimi posle svého psa.

AnciCce se podafi dostat prsten k Leopoldovi a cisafovné¢ a ta nafidi vézné
propustit, aniz by n€komu fekla, Ze jde o cisafe. Cisaf a tambor jsou propusténi z vézeni za
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podminky, Ze najdou a zneSkodni pravé loupezniky. Ti stihnou jesté oloupit i sluhu
Leopolda.

Loupeznici jsou cisafem a tamborem pifepadeni a zneSkodnéni. Podle ndzoru
autorky prace, i kdyz se jedna o loupezniky, je na n€ pouzito hrubé nasili.

vvvvv

pst. Pomuize také najit Leopolda, jehoz loupeznici piivazali po okradeni v lese ke stromu.
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Kriminalita | 5 Loupeznici okradou tambora.
Loupeznici okradou lidi v hospodé.
Loupeznici kradou na zamku.
Loupeznici okradou Leopolda.

Cisaf s tamborem piepadnou loupezniky.

Lhani 3 Cisaf zataji tamborovi kdo je.
Sluha 1Ze o tom, kde je cisaf.
Spravce nuti lidi v hospodé¢ lhat.
Leopold a cisafovna lzou hrabéti.

Agrese 5 Vyhnéni tambora ze zdmku.

Tambor napadne cisafte.

Hostinsky chce vyhnat cisate.

Lidé chtéji vyhnat cisaie z hospody.

Cisaft je obvinén vrchnim spravcem z napomahéni
loupezniktim.

Tabulka ¢. 10 — Cisaf a Tambor

Jezerni kralovna

Pohadka vychazi z baletu Labuti jezero Petra Ilji¢e Cajkovského a vypravi o zlé
kralovné, kterd unese a nasledné proméni sedm princezen v labuté¢ a drzi je ve svém
zamku. Duvod zakleti princezen je ten, ze si chce Jezerni kralovna vzit prince Viktora
a nechce mit konkurenci. Kralovna unasi také déti, a ty pak musi v jezete sbirat perly.

Jedné z princezen, Odetté, se podaii uprchnout, odleti jako labut, ale je postielena
sluhou krale Viktora. Labut’ pada, ale princ misto labuté najde na zemi lezet Odettu. Ihned
se do ni zamiluje a odvede si ji do svého kralovovstvi. Tam ji najde radce Jezerni kralovny

Rudovous a odvlece ji zpatky do kralovstvi Jezerni kralovny. Princezna Odetta nemohla
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mluvit, takZe princi nic netekla, ale pomoci kouzelného lektvaru se s ni princ setkd ve snu,
kde mu Odetta vSe fekne.

V pohadce nasleduje scéna, kdy tancmajstr pije u vodnice alkohol a u toho
ji vyklada, co se stalo s jejim manzelem — kralovna ho zaklela do musle. Vodnice ho jde
hledat, ale jezerni kralovna ji ptistihne a chce z ni taky udé€lat musli.

Princ Viktor se rozhodne Odettu najit, a se svym sluhou se vydava na cestu.
Po cesté narazi na loupezniky, ktefi v lese piepadli prince Evzena s jeho druzinou.

Jezerni kralovna trva na snatku s princem Viktorem a proto ho pozve do svého
krélovstvi. Princ si nechce kralovnu vzit, chce najit Odettu a tak se domluvi se svym
sluhou, ze ten se bude vydavat za prince.

Princi Viktorovi se podaii najit Odettu i unesené déti. Chce jim pomoci, tak pro né
ukradne jidlo. Princ Viktor da Odett¢ kouzelny lektvar, aby se mohli ve snu zase sejit
a popovidat si. To uslysi zalainik a vyzradi kralovné Viktoruv plan a taky to, Ze princ je ve
skutecnosti sluha. Princ Viktor to zjisti a snazi se proto na noc naplédnovat utck
I S princeznou. Potebuje ale nutné zlaty leknin, diky kterému se dostane pod vodu vojsko,
aby zachranilo ostatni princezny a unesené déti. BohuZel jsou vSichni dopadeni
kralovninym vojskem. Pouze sluhovi prince Viktora, Stépanovi, se podafi uniknout a jde
zadat o pomoc vodnici.

Jezerni kralovna chce se svym radcem utéct a své kralovstvi znicit, aby tam vojsko
nikoho nenaslo. Radce chce ze vSech udélat ryby. Dé&ti to uslysi a vSechny napadnou
kralovnu i radce. Diky détem a vodnici jsou Odetta s princem zachranéni a do Zalare
zaviou kralovnu a radce.

Pomoci kouzelné hulky, kterou princ Viktor ukradl kralovné, jsou zachranény
1 ostatni princezny a vSichni se vraci domu.

V pohadce se objevuje scéna, kdy dit¢ ukradne perlu a mé byt potrestano sezranim
rybou. Nastésti je dit¢ zachranéno vodnici.

Jezerni kralovné se podaii utéct, ale princ Viktor ji pronasleduje, aby ji potrestal.

Nakonec ji zachranény vodnik proméni v kamen.
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Kriminalita | 9 Unos princezen.

Unos déti.

Unos Odetty.

Unos ditéte.

Ptepadeni prince Evzena.

Princ Viktor ukradne jidlo.

Dit¢ ukradne perlu.

St&pan ukradne kvét.

Princ ukradne kralovné kouzelnou hulku.

Lhani 2 Sluha se vydava za prince.
Princ se vydava za sluhu.

Agrese 1 Déti napadnou kralovnu.
Zavislosti | 3 Piti alkoholu.
Kouzelny lektvar (2x).

Tabulka ¢. 11 — Jezerni kralovna

Z pekla Stésti

Z pekla §tésti je pohadka nato¢ena na motivy pohadky Cesky Honza autora Jana
Drdy a vypravi ptibéh chasnika Honzy, ktery slouzi u sedldka. Sedlak ma dvé dcery,
hodnou a pilnou Markytku a panova¢nou Doru. Honza miluje Markytku a Markytka
Honzu. Ale to se nelibi Dote, ktera by si chtéla Honzu vzit. Honza Doru odmitne — chce
Markytku. Dora podplati kapitana verbiit, aby vzali Honzu na vojnu, ale tomu se podafi
pred verbifi utéct. Dostane se do staré chyse, kde ziji dva Certi. Ti vlastni kouzelny plast,
diky kterému se ¢lovék stane neviditelnym, a také brasnu, ze které vyskoci po zaklepani
vojaci. Jeden z certi pouzije brasnu, vykouzli si vojaky a uchrani svou chysi pied
najezdem verbifi. Poté Ceka Certy hostina na ubrousku, ktery se umi sam prosttit. Honza
vie vidi ukryty v chysi. Pak je prozrazen a vse fekne ertim. Certiim se Honza libi a pied

jeho odchodem mu daji v§echny kouzelné véci — plast, brasnu i ubrousek.
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Po cesté¢ se Honza potkava se tfemi chasniky (Kujbaba, Hnipirko a Valihrach),
pozve je na hostinu, kde popijeji vino. S chasniky se pak vyda na kralovsky hrad a po cesté
také popijeji vino.

Mezitim v mlyné vyZzene Dora Markytku do noci a dokonce ji i zbije, taha ji za
vlasy, haze po ni boty a vyhrozuje uskrcenim, pokud se vrati. Markytka se vydava
na kralovsky hrad, kde slouzi v kuchyni jeji kmotra. Na hradé¢ je plno prace, a tak
Markytka pomaha kmotficce — je zde totiz oCekavana vzacna navstéva; princ Brambas
ptijde zadat o ruku princezny Eufroziny.

V pohadce je jedna velice strasidelna scéna, kdy jde Markytka do sklepeni. Tam
narazi na hriizostrasného draka a omdli. Kolem draka se nachazi plno kosti.

Kral ma s drakem umluvu, ze mu bude bohaté podstrojovat, kdyz ochrani jejich
kralovstvi. Proto je na hrad¢ piisny zdkaz jezeni masa, aby zbylo pro draka. V kralovstvi
dal ovSem kral vyhlasit, ze ¢eka na rytife, ktery by ho zbavil draka, a ze ten drak je pro
kralovstvi pohroma.

Markytka pii sklizeni ze stolu neodola pokuseni a sni kousek masa. Princezna ji za
to odsoudi k trestu smrti obéSenim. V tu chvili se nastésti objevi v kralovstvi Honza se
svymi kamarady, Markytku zachrani a odvede ji pry¢. Honzovi se zda zakaz jezeni masa
nesmyslny a pozve vSechny na hostinu, kdy prostie svym ubrouskem. To se dozvi
princezna a posle na Honzu vojaky. Honzovi se podafi diky své kouzelné brasné ubranit.
Mezi vojaky se strhne boj a princezna pozve na pomoc draka Bucifala. Toho Honza
pfemize a zabije. Princezna a kral odvedou Honzu na hrad a slibi mu za odménu pulku
kralovstvi a princeznu za zenu. VSe je ovSem pouze lest. Chtéji ho hodit do hladomorny
a ziskat od ného kouzelné predméty. Pii oslavé, kde se pije vino, mu hodi do piti prasek,
a Honza usne. V tu chvili se strhne boj o jeho kouzelny satek.

Princezna skralem ukradnou Honzovi kouzelnou brasnou a daji ho zavrit
do hladomorny. Poslou vojaky pro jeho kamarady do hospody a tam se strhne rvacka.
Markytka se snazi pomoci kouzelného plasté zachranit Honzu z hladomorny, ale nepodaii
se ji to. Pfi zachran¢ Honzy natluce princezné i panu krali.

Do kralovstvi se vraci Brambas, ktery chce princeznu za zenu — jinak vyhlasi valku.
Markytka se chce dostat za Honzou pfevlecena za princeznu, ale je unesena druzinou krale
Brambase v domnéni, Ze jde o princeznu. Kdyz Brambas zjisti, Ze je to Markytka, necha

si ji a chee ji s Honzou vymeénit za kouzelné predméty.
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Princezna Eufrozina zada Honzu, aby ji pomohl pfemoci Brambase. Honza k tomu
chce svou brasnu a své kamarady, ale princezna lze, Ze braSnu nemé a ze kamaradi jsou
nekde pry¢.

Nakonec Honza kamarady najde a s jejich pomoci Brambase pfemuze a Markytku
zachrani. Eufrozina s kralem jsou shozeni mistnimi lidmi z mostu do vody a Honza

s Markytkou se stanou kralem a kralovnou.
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Kriminalita | 4 Pokus o obéseni Markytky.

Hozeni prasku do piti.

Princezna s kralem ukradnou Honzovi brasnu.
Unos Markytky.

Lhani 2 Kral 1ze, ze drak je pohroma pro kralovstvi.
Princezna 1Ze o brasné a o kamaradech.

Agrese 6 Dora zbije Markytku a nadava ji.

Boj mezi vojaky.

Boj o kouzelny Satek.

Boj v hospodé.

Markytka zbije princeznu i kréle.

Boj Brambase s Honzou.

Zavislosti | 3 Chasnici popijeji vino u ohné a po cesté.
Popijeni vina na oslavée.

Tabulka €. 12 — Z pekla $tésti

Princezna ze mlejna 2

Pohadka Princezna ze mlejna 2 voln€ navazuje na predchozi dil. V tomto
pokracovani se knizepan nemize smifit s tim, ze si EliSka za Zenicha vybrala Jindficha.
I kdyZ se Elisce narodi dcera Terezka, tak knizepan stale pfemysli, jak Elisku ziskat pro
sebe. Jeho sluzebnik mu poradi, Ze¢ ma Jindficha naverbovat na vojnu, a EliSce pak
nabidnout Zivot na zdmku. Jindfich odejde na vojnu a Eliska Zivot na zdmku odmitne.

Knizepan pozada o pomoc ¢arodéjnici, a ta mu da novou podobu. Za pomoc nic

nechce, ale pokud knizepan do ti Gplitkk ElisSku neziska, sama mu vybere zdmeckou pani.
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Knizepan se v nové podobé vyda do mlyna, pozdda mlynafe o praci a snazi se Elisku
ziskat. VSichni ho vSak v této jeho nové podob¢ nakonec poznaji, ale nefeknou mu to.

Eliska je s Jindfichem ve spojeni pfes psanicka, ktera si posilaji s pomoci holubice.
Knizepan holubici uvézni, a Eliska si mysli, ze se Jindfichovi néco stalo.

Jelikoz se knizepanovi nepodafilo EliSku ziskat, vraci se zpét do zamku, kde ho uz
¢eka carod€jnice. Ta sama Sebe zvoli zameckou pani a nafidi knizepanovi a jeho
sluzebnikovi, aby denné drhli podlahy v zdmku.

Jindfich je na vojné uvéznén velitelem a zdkladna je napadena Turky. Jindfich
zachrani generala, a ten mu splni za odménu jeho ptani. Pieje Si vratit se domu
za Eliskou a Terezkou. Pohadka kon¢i Stastné navratem Jindficha domi.

V této pohadce opét vitézi dobro nad zlem. Ackoliv konéi Stastné, 1 presto se v ni
objevuje nékolik prvki rizikového chovéni. Témét po celou dobu v pribéhu pohaddky ma
mlynaf v tstech dymku, kterou kouii, dokonce i v blizkosti Elis¢iny dcery. S dymkou
v Gstech se na malou Terezku ptijde podivat i sedlak. V pohadce se objevuje také lez, kdy
se kniZepan snaZzi Elisku presvédcit, Ze jeji Jindfich ve véalce zemfel a nakonec se vydava
za jinou osobu, aby se pokusil Elisku ziskat. Dalsim projevem rizikového chovani
je agrese, ta se objevuje v situaci, kdy Turci napadnou vojaky a Jindfich se dvéma Turky
bojuje o Zivot. Jemny naznak agrese vykazuje i1 Cert s hastrmanem, kdyz se snazi vyhodit
ze mlyna kniZepana, ktery se pfiSel podivat na malou Terezku, a také Carodé¢jnice, ktera
fyzicky napada Certa. Jedna se z jeji strany o zlobu, nebot’ ¢ert ignoruje jeji zajem a projev
lasky. Kriminalitu v pohadce nevidime pfimo, pouze o ni ¢ert mluvi, kdyz dava Jindfichovi
Satek, ktery ho bude chranit pfed jakymkoliv nebezpeCim — Satek totiz Cert ukradl

samotnému Luciferovi. Nasili je v pohadce vidét i pfi valce s Turky.
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Kriminalita | 1 Cert ukradl $atek.

Lhani 2 Knizepan se vydava za né¢koho jiného.
KniZepan 1ze EliSce, ze Jindfich zemfel.
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Agrese 4 Jindtich bojuje s Turky.

Carodgjnice napada Certa.

Cert s hastrmanem chtéji vyhnat ze mlyna kniZepéna.
Valka s Turky.

Zavislosti | 3 Koufeni dymky.

Tabulka ¢. 13 — Princezna ze mlejna 2

Kral sokola

Pohadka Kral sokolli pojednava o chlapci Tomasovi, ktery rozumi feéi zvitat.
Baladora. Kdyz jeho otec neStastnou nahodou zemie, vydd se Toma$ se svym dédou
pozadat pana Baladora o kousek pole, aby m¢li na zivobyti. Balador v tu dobu chysta
zasnuby pro svou dceru Forminu, kterd si ma vzit za muze Ostrika. Tomas se s Forminou
sbliZi a stanou se prateli.

NejvétSim pranim Baladora je ziskat vyhlaSeného kralovského sokola s kralovskym
erbem kolem krku. Balador mél svého vrchniho sokolnika Vagana, kterého ovSem svou
drzosti urazil, a pak jeho misto zastoupil novy sokolnik Iver. Ten se dostal do kralovy
pfizné tim, Ze okradl Vagana o sokola a Baladoru ho daroval. Iver je zékeiny, unese
Ostrika jako pomstu za to, ze ho pan Balador odmitne jmenovat vrchnim sokolnikem.
Z tnosu Ostrika je obvinén Tomas, Vagan a dalsi jejich ptatelé. Maji byt za tento skutek
popraveni. Tomas z vézeni utece, Ostrika najde s pomoci kralovského sokola a pfiveze ho
zpét na zamek. Zachrani tim své ptatele pred popravou a Baladorovi ukaze kralovského
sokola. Za tyto skutky Balador TomasSovi zrusi vSechny tresty a chce mu darovat i zamek.
Tomas v8ak jeho dary odmitne, kralovského sokola si necha pro sebe a Zije dale §t'astné se
svym dédou a sestrou.

V této pohadce se miizeme setkat s mnoha projevy rizikového chovani, a to s pitim
alkoholu pfi hosting, nasilim, 1zi a kradeZzi. Alkohol se popiji pfi hostin€ na oslavu ptijezdu
Ostrika, se kterym se ma zasnoubit Baladorova dcera Formina. S nasilim se mizeme setkat
v n¢kolika scéndch, napt. kdyz maskovany Iver napadne sokolnika Vagana, kdyz sokolnik
Vagan hodi nozem po maskovaném Iverovi, kdyz maskovany muz prasti Vagana kamenem

do hlavy tak, az upadne do bezvédomi, kdyz Iver omraci Tomase, kdyz Iver unese a svaze
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Ostrika. Nasili je patrno i ve scéné, kdy Iver da zavolat jednoho z uvéznénych chlapct
a postve proti nému Baladorova loveckého psa. Chlapec se da na uték, ale pes ho napadne
a pokouse.

N¢kolikrat se v pohadce setkavame i se 1zi. Iver je aktérem, ktery nejcastéji pouziva
lez. Napft. pteda Baladorovi sokola s tim, ze ho sam vycvicil. Ve skute¢nosti tohoto sokola
zaketn¢ ukradl sokolnikovi Vaganovi. Dale si vymysli, ze sokoli hnizda vykrada na ptikaz

pana Baladora. Lzivé obvini Vagana a jeho ptatele z tinosu Ostrika.
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Kriminalita | 2 Iver okradl VVagana o sokola.
Iver unese Ostrika.

Lhani 3 Iver 1Ze Baladorovi o vycviceném sokolovi.

Iver si vymysli, ze sokoli hnizda vykrada na ptikaz pana
Baladora.

Iver Lzive obvini Vagana a jeho ptatele z tnosu.

Agrese ) Iver napadne sokolnika.

Vagan hodi noZem po Iverovi.
Maskovany muz prasSti Vagana kamenem.
Iver omrac¢i Tomase.

Iver necha proti chlapci poslat psa.

Zavislost 1 Alkohol na hostiné.

Tabulka ¢. 14 — Kral sokolt

Kralovsky slib

Pohadka Kralovsky slib vypravi o slibu krale daném v boji jeho priteli. Je zde
znazornéno nasili v bitve: pritel krale zabije rytite, ktery chce napadnout krale, ale je sam
ranén a umitd. Kral mu za to pfislibi, Ze v dobé dvacatych narozenin jeho dcery ji pfijme
do svého kralovského rodu, ze ji zajisti domov i bezpeci.

V ramci oslavy pfijezdu princezny na kralovsky zdmek se kond hostina, pfi které
se popiji alkohol a hosté, kral i baronka (doprovod princezny) si navzajem pfipijeji.

Baronka popiji v pohddce velmi Casto a velmi rada. V nékolika scénach pohadky pije také
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ucitel mladého prince, kdyz prince vyucuje. Taktéz se popiji pii jednom odpolednim
zahradnim posezeni. Alkohol se v pohadce objevuje pomérné Casto.

Dalsim rizikovym chovanim, které se v pohadce vyskytuje, je lez. Bohdan, radce
krale, v pohadce 1ze, kdyz o své dcefi pied kralem mluvi jako o svém synovi. O této 1zi se
dozvi i dcera. Bohdan svou lez pfed dcerou ospravedlnuje tim, ze byt chlapcem je
a Vv prevleceni za udajného syna odjizdi na zdmek misto svého zranéného otce.

V pohadce se mizeme setkat i s dalSim rizikovym chovanim, a to Gtékem. Princ
v doprovodu svého panose (dcera Bohdana) utece ze zdmku, aby se vyhnul domluvenému

shatku s princeznou.

JEVY | CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Kriminalita | 2 Zabiti rytife.
Zabiti ptitele.
Lhani 2 Radce krale Bohdan 1ze, Ze ma syna.

Bohdanova dcera se vydava za chlapce.

Agrese 1 Boj.

Zavislosti | 7 Alkohol na oslavé.
Baronka pije.
Ucitel mladého prince pije.

Utgk 1 Utk prince.

Tabulka €. 15 — Kralovsky slib

Z pekla Stésti 2

Z pekla Stésti 2 je volnym pokracovanim pohadky Z pekla stésti 1. Princezna
Eufrozina s kralem se dostali do pekla a na hradé€ vladne Honza s Markytkou.
Honzovi a Markytce se narodi malé princatko. Honzovi kamaradi a ostatni lidé

oslavuji a piji vino.
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Mezitim Brambas napadne sousedni kralovstvi krale Jifika, a ten pozada Honzu
0 pomoc.

Na hradé¢ se objevi Dora a zada o odpusténi. VSe je ovSem pouze lest. Ale Markytka
ji odpousti a necha ji na hradé. Dora toho vyuzije, ukradne malé princatko a hodi ho do
potoka. Svadi vinu na kmotficku, ze neuhlidala dité, a ze ho odnesl sokol. Markytka
s Dorou se vydavaji dalsi den malého prince hledat. Dora vyuzije situace a shodi Markytku
ze skaly; predtim ji fekne, Zze se ji zbavi, tak jak se zbavila toho ditéte. Dora se vraci na
hrad a da vyhodit kmotii¢ku. Markytka pad prezije a vydava se domu.

Mezitim v pekle ukradnou princezna s kralem sedmimilové boty a utikaji z pekla
rovnou za kralem Brambasem. Eufrozina se s nim hodla spojit a zbavit Honzu trinu.
Poradi mu, kde najde draci vejce. Brambas se ho zmocni a v jeskyni ¢ekd, az se vyklube.

Lucifer posle dva Certy na zem najit Eufrozinu, ale ¢erti misto toho najdou malé
princatko a vezmou ho sebou do pekla.

Dora ¢eka na zamku na Honzu. Jakmile se vrati z boje, fekne mu svoji verzi
udalosti. Honza se nesmifi se smrti Markytky a vydava se ji do skal hledat. Dora chce
ziskat Honzu pro sebe, tak jde za carodgnici pro lektvar zapomnéni. Lektvar poda
Honzovi a on zapomene na Markytku a chce si vzit Doru.

Mezitim se Markytka dostane K jeskyni, kde se jiz vyklubal dracek. Brambas
Vv jeskyni neni, ptepadava lidi v Honzove kralovstvi a krade jidlo pro dracka. S drackem se
Markytka sptateli. Pfistihne ji ovSem princezna Eufrozina a Markytku chtéji dat drakovi,
ktery hleda svoje drace. Drace dé4 nastésti své matce najevo, kdo jsou jeho tinosci. Ti jsou
potrestani a Markytka volna.

V den svatby Dory a Honzy nesmi nikdo bez dovoleni Dory do zamku. Honzovi
kamaradi se snazi do zamku dostat a svedou Uspésny boj se strazci. S kamarady se do
zamku dostanou i1 mistni lidé, kterym se nelibi zminénéd svatba. Svatbu nakonec piekazi
Certi, kteti vezmou Doru do pekla a vrati na zem malé princatko. Do pekla si ¢erti vezmou
I princeznu Eufrozinu, jejiho otce a krale Brambase.

Honzovi se vrati pamét’ a hleda Markytku. Ta uz mu bézi vstiic z kiidel dracka,

ktery ji dopravil na hrad.

74



JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Kriminalita | 4 Eufrozina s kralem ukradnou sedmimilové boty.
Dora ukradne malé princatko a chce ho utopit.
Dora shodi Markytku ze skaly.

Ptrepadavani a kradeni jidla.

Lhani 2 Dora 1ze Markytce.

Dora 1ze Honzovi.

Agrese 2 Dora obvini kmotficku a necha ji vyhodit.
Boj Honzovych kamaradi se strazci.

Zavislosti | 2 Piti alkoholu.
Lektvar.

Tabulka ¢. 16 — Z pekla stésti 2

Cert vi pro¢

Pohadka vypravi o kralovstvi krale Dobromila, kde se vkrada pekelnd moc.

Kral se vraci po sedmi letech z vale¢ného tazeni a vidi své poddané ujizdét pry¢.
Jeho hrad byl pod spravou ministra, a ten zpronevétil jeho penize. Ministr chee ziskat
nejen penize, ale 1 kralovské kieslo a proto uzaviel s Certy imluvu, ze dostane krale
do pekla.

V pohadce se objevuji prvky agrese a syndrom CAN — agresivni poddany Kolod¢j
bije svého koné, kdyZ se viz zasekne v blat¢, a kope do vozu. Nadava manzelce, chce ji
pretahnout opaskem, déti nazyva darmozrouty, niCemy, holomky a spratky a bije je
opaskem. Nadava také Apolen¢, mistni bylinaice, ktera se chce rodiny zastat. Apolena ma
kouzelnou moc, pomoci bylinek umi ménit hulvaty v milé a citlivé lidi. Toto své kouzlo
vyuzije a proméni Kolodéje. Obrati se to ovSem proti ni, kdyZz ji pozdéji jeho zena obvini
z Carod€jnictvi a napadne ji. Kolod¢j je totiz tak hodny, Ze rozdava penize 1 své véci
a proto ho vlastni zena i bije.

V zamku je vice agresivnich poddanych. Jeden chce strhnout kuzi z osla, kdyz osel
nechce tahat, anebo si ufiznout jazyk.

Kdyz krél zjisti, ze jiz nemaji v pokladnici penize, hleda feSeni. Chce provdat svou

dceru Anicku za bohatého Zenicha.
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V pohadce se setkavame se 1zi a pokusem o kradez, a to v situaci, kdy na voru lezi
princ Filip a spi. K nému pftiskoc¢i poddany Kvido, ale spadne do vody a princ ho zachréni.
Kvido mél v umyslu prince okrast, tvrdi vSak, Ze ho cht¢l zachranit. Princ Filip mu véii.

Ministr 1ze mistnimu lidu, Ze kral vyhlasil nové dan¢. Vybrané penize shrabne,
¢imz opét okrade krale. Jakmile nékdo nezaplati, je strdzi pomémé brutdlné zmlacen.
Agrese ve formé biti se docka i princ Filip, kdyZ se zastane poddanych. Ministr sed¢ na
koni, fekne princi: ,,nekaz zabavu usmrkance® a kopne do n¢ho. Filip shodi ministra
Z koné. Strhne se bitka, v niz do prince Filipa strazci surové kopou.

V pekle maji spoustu mucicich nastroji k muceni htisnikt, napt. velké kladivo,
kterym do hti$nikd busi. Vidime zde brutalni fyzické tresty. Lucifer pali cigaretu o jazyk
¢erta nebo dé hiisnikovi extra palivy bonbon, po kterém chrli z pusy oher.

Lhani ministra vidime 1 v situaci, kdy Certa vydava pred knizetem za vzacného
hosta, za knizete, ktery pfijel zadat princeznu o ruku. Princezna ho odmitne a kral da dceru
zavtit a hlidat. Ministr 1ze 1 v situaci, kdy ho kral pfistihne, jak sdm ji maso, které na
kralovském stole z ditvodu nedostatku penéz chybi. Pii otdzce kréle, co to ma4, fekne, Ze
nic.

KdyzZ poddani ptijdou oznamit krali, Zze v kralovstvi se ned4 Zit, a proto odchazeji,
jsou nasilim vyhozeni z hradu a kopéani.

V pohéadce 1ze opét 1 Kvido, u kterého nechal princ Filip pro princeznu vzkaz,
pfedtim neZ se vydal zachrénit krale a kralovstvi. Kvido o vzkazu nic nefekne a tvrdi, Ze
nevi, kde je Filip.

Princ Filip jde slouZzit do pekla, kde se s Luciferem sazi o svou dusi. Chce pomoci
bylinek Apoleny udélat z Lucifera citlivého cCerta. NetuSi ovSem, Ze mu bylinky Kvido
vymeénil za obycejnou travu.

Jakmile kral zjisti, ze ho minstr podvedl, chce ho zabit. Vytdhne na né¢ho mec
a setne mu paruku. Toho vyuzije Kvido, ktery mu da pod paruku kouzelné bylinky od
Apoleny, které ukradl Filipovi. NaceZ se ministr zméni a neché vladnout Kvida.

Princezna Anna je unesena a véznéna Kvidem, ktery si ji chce vzit za zenu. Ta ho
nechce a ohrozuje ho zapalenou louci. Kvido 1ze i Apolen¢, Ze netusi, kde je princezna.

Princ Filip zachrani krale i kralovstvi. Ministr a Kvido se dostanou do pekla, kde

jsou oba muceni.
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Kriminalita 3 Ministr ukradl kralovy penize.
Kral chce zabit ministra.
Kvido unese princeznu.
Lhani 6 Kvido 1ze (3X%).
Ministr 1ze (3X).
Agrese 14 Kolod¢j je agresivni ke svému koni.
Kolodgj bije a nadava své zené.
Kolodé&j nadava Apoleng.
Kolod¢&jova Zena napadne Apolenu.
Kolodéjova zena bije manzela.
Poddany chce strhnout kizi z osla.
Poddany si chce utiznout jazyk.
Biti poddaného co nezaplatil dan¢.
Boj prince Filipa.
Muceni v pekle.
Lucifer pali cigaretu o jazyk Certa.
Lucifer da hiisnikovi extra palivy bonbon.
Poddani jsou vyhazovani z hradu.
Muceni Kvida a ministra.
Zavislosti 1 Filip se vsadi s Luciferem o dusi.
Syndrom CAN | 2 Kolodgj bije a nadava svym détem.

Kral necha dceru zavfit.

Tabulka ¢&. 17 — Cert vi pro¢

Nejkrasnéjsi hadanka

Pohadka Nejkrasnéjsi hadanka byla natoéena na motivy pohadek Jana Drdy

O Matéjovi a Majdalence a Jak princezna hadala, aZ prohadala.

Pohadka vypravi o hodném a pracovitém Matéjovi, ktery se zamiluje do dcery
mlynafe Majdalenky. Jejich laska se nelibi mlynafi. Matéj je chudy a on chce pro svou
dceru bohatého Zenicha; tim ma byt sousedovic Jakub. Toho ale nechce Majdalenka.

Jednou pfi praci na poli Jakub zachrani holoubka pied dravcem a ten se mu odvdéci
tim, ze mu da jahodu, po které lze rozumét feci ptaki. Jakub se o jahodu rozdéli

s Majdalenkou, aby také rozumnéla fe¢i ptaku. Oba pak uslysi kohouta, jak fika, ze jednou
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bude mlynai Matéje vitat jako Majdalencina zenicha. Majdalenka fekne otci kohoutova
slova. Ten se rozzuii a Matéje vyhodi. Matéj odejde, ale slibi, ze se vrati a Majdalenku si
jako svou nevéstu odveze.

Matéje piivede cesta az do kralovstvi, kde muze ziskat ruku princezny ten, kdo
zodpovi jeji hadanky. Komu se to nepodafi, tomu bude po prvni neuhodnuté hadance
useknuto pravé ucho, po druhé neuhodnuté hadance ucho levé a po tieti Spicka nosu.
Vsichni krom¢é Matéje se zaleknou a uteCou. Tomu se podati princezniny hadanky vyiesit,
ale princeznu za Zenu nechce. Na zdmku se seznami s Ondiejem, ktery je do princezny
zamilovany.

Kral nevi, ze Mat&j o princeznu nema zajem a nechce, aby si ho vzala, tak mu
nabidne odménu. To uslysi general a pod vyhrizkou pozaduje po Mat&jovi tietinu jeho
odmény. Hofmistr a dvorni dama také chtéji po tfetin€. Maté€j na né vyzraje a misto pencz
zada 99 ran rakouskou.

Z kralovstvi odchazi bez penéz, tak jde hledat zbohatnuti jinde, az narazi na
loupeznika Madlafouse. Jeho kumpani ho chyti a cht&ji povésit na tram. Ale nakonec
Matgje na jeho zadost, a po slozeni zkousky, vezmou do sluzby. Zkouska spociva v tom, Ze
Mat¢j ma ukast feznikovi byka, az ho feznik poveze na trh. Pokud tak neucini, bude mu
ustielena hlava. Matéjovi se podaii feznika obelstit a bycka mu vezme. Od loupeznikl
dostane jesté jeden ukol, a to ukrast feznikovi zastéru. To se mu opét pomoci Isti podafi.
Zustane tedy s loupeZniky a dal$i den pfepadnou kralovskou druzZinu. JelikoZ byl Mat¢j
povétren vedenim, nafidi, at’ se ukradené zlato rozda lidem ve vsi. To se loupeznikiim nelibi
a Mat&je omraci. To vidi general a odvede Matéje na zamek. Uvrhnou ho do vézeni a hrozi
mu smrt obéSenim. Pied popravou ma posledni piani: chce Ondru a par vojakd, a S nimi
slibi ziskat zpét kralovo zlato. Mat¢j opét vymysli lest a posle Ondru do hospody fict
loupezniklim, Ze se zitra lesem poveze zlato. V hospodé vSichni piji alkohol.

LoupeZnici jsou v lese a ¢ekaji na viiz. Viiz pfijede, ale loupeznici nevédi, Ze misto
zlata veze pouze kameni. VUz pfepadnou a strhne se boj. Matéj s ostatnimi vojaky mezitim
ze sidla loupeznikti, kde jsou pouze dva loupeznici, které prepadnou, snadno piremiizou
a ukradnou kralovo zlato. Po nalozeni zlata zavie general s hofmistrem Matéje, nechaji ho
v sidle loupeznikii a zlato odvezou s imyslem si ho nechat. Ondra ma starost o Matéje

a proto je také zbit a svazan. Maté¢je najde Madlafous a chce ho zabit.
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Matéjovi nakonec pomuze holoubek, kterého zachranil. Mat¢j se vydava na zamek
a vSe fekne krali. Hofmistr a general 1zou Kkrali, Ze zlato neukradli.

Loupeznik Madlafous se nechce smifit se ztratou zlata, posle tedy krali psani, ze
chce zpatky zlato a také ruku princezny. Aby si princezna nemusela brat Madlafouse, daji
vyhlasit, ze se zasnoubila s Mat&jem.

Mat¢j s Ondrou a princeznou se jedou projet a jsou piepadeni Madlafousem.
V souboji Mat¢j s Ondrou vyhraji.

Pohadka ma St’astny konec, princezna si vezme Ondru a Matéj Majdalenku.

Pohadka je plna prepadeni a kradezi. Mat¢j jako kladna pohadkova postava se dava

Kk loupeznikim a je nucen nékolikrat krast, aby ziskal penize a mohl si vzit Majdalenku.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Kriminalita | 6 Kradez byka a zastéry.

Piepadeni kralovské druziny a uloupeni zlata.
General a Hofmistr ukradnou zlato.
Ptepadeni Matéje, Ondry a princezny.
Ptepadeni vozu.

Prepadeni loupezniki.

Lhani 3 Ondra 1Ze loupeZnikiim, Ze povezou lesem zlato.
General a Hofmistr 1zou, ze neukradli zlato.
Lhani o zasnoubeni princezny s Matéjem.

Agrese 10 Useknuti ucha a nosu.

Mlynat vyhodi Matéje.

General vyhrozuje Mat¢jovi, chce po ném penize.
Rény rékoskou.

Matéje chtéji povésit na tram.
VyhroZovani ustfelenim hlavy.
Omraceni Mat¢je.

Zavieni Matgje.

Zbiti a svazani Ondry.

VyhroZovani zabitim Mat&jovi.
Zavislosti | 2 Jahoda, po které se rozumi feci ptaki.
Piti alkoholu v hospod¢.

Tabulka ¢. 18 — Nejkrasn¢jsi hadanka
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Peklo s princeznou

Pohadka vypravi o tvrdohlavé princezné Aneté, kterd si nechce vzit prince
Jeronyma, syna krale ze sousedniho kralovstvi, jemuz ji Anetin otec piislibil. Pokud si ho
nevezme, bude jejich kralovstvi vyhlaSena valka. Kral se rozhodne pro malou lest, schova
princeznu do v€ze a prohlési, ze o princeznu zada sam Lucifer a unesl ji do mlyna.
Princezné se ovSem ve vézi nelibi, a proto uteCe. Po cesté potkava prince Jeronyma, ten
netusi, Ze se potkal s Anetou. Dalsi cestu jiz absolvuji spolu. Ani Aneta nevi, ze travi Cas
S princem Jeronymem, a zamiluje se do n¢ho.

Vyicena lez ovSem rozzlobi samotného Lucifera a taky jeho vyvolenou Muribanu.
Ta zarli a je na Lucifera zla. Vydava se mezi lidi na zem a vyhrozuje Aneté. Na zem se
vydava i samotny Lucifer, ktery Anetu unese do pekla. Muribana princeznu v pekle najde
a fekne ji, ze pokud se Jeronym postavi samotnému Luciferovi tvaii v tvaf, Aneta bude
volna.

Kral najal herce a dobrovolniky z mistniho lidu, aby se pfestrojili za Certy a ¢ekali
ve mlyné, kdo ptijde princeznu zachranit. Do mlyna se také ptijde podivat Lucifer a strhne
se boj. Herci nakonec utecou. Jeronym Lucifera najde a zada vysvobodit Anetu. V pekle
ale musi nejprve svést boj s Certem a splnit tkol.

Pohadka ma $tastny konec: princ Jeronym zachrani princeznu Anetu a pohadka

kon¢i jejich svatbou.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY
Kriminalita | 1 Lucifer unese Anetu.
Lhani 3 Kral 1ze, Ze o princezninu ruku zada Lucifer.

Aneta Ize Jeronymovi o tom, kdo je.
Jeronym 1ze o tom, kdo je.

Agrese 4 Muribana vyhrozuje Aneté.
Muribana je agresivni na Lucifera.
Bitka s Certy ve mlyné.

Jeronym se pere s Certem.

Uteky 2 Utk princezny.

Uték prince.

Tabulka ¢. 19 — Peklo s princeznou
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Andél Pané

Pohadka Andél Pan¢ byla nato¢ena na motivy pohadek Bozeny Némcové.

Hlavnim hrdinou této pohadky je andél Petronel, ktery je neSika a palicak. Petronel
jde na hodinu zpévu, ale zpiva fale$n¢ a vSem je jen pro smich. Nakonec je sbormistryni
Z hodiny vyhozen. Petronel je neSika, pokazi, na co0 sahne. Nikdy ovSem svou vinu
nepfizna. Jde za Panem Bohem a chce piilezitost, aby mohl ukazat, jak je Sikovny. Pan
Buh mu tedy da stiezit na chvili nebeskou branu. Béhem této chvile vSak Petronel
nepravem poSle nékolik lidi do pekla, a dokonce hraje s ertem karty. Za trest posle Pan
Biih Petronela na zem, aby napravil hiiSnika. Petronel jde na zem, ptevleCeny za Zebravého
mnicha, prosit do zamku o jidlo, ale je panem spravcem, hrabétem a pannou kli¢nici hrubé
vyhozen.

Kli¢nice, rychtadi a spravce okrddaji hrabéte Maxmilidna. Kli¢nice ho okrade
o penize a ukradne stiibrné piibory. Kralovsky rychtaf se spravcem kradou dievo
Z hrabécich lesti. Hrab¢ Maxmilian se na zamku moc nezdrzuje, rad pije, jednou piijizdi na
zamek v no¢nich hodinéch opily.

Kli¢nice se spravcem jsou velice panovacni a zli. Kli¢nice obvini Dorku, ze krade
v kuchyni. Spravce se s kli¢nici domluvi, aby Dorce nastrazila do pokoje ukradené ptibory,
a to z divodu neopétované lasky k nému. Poté ji obvini z kradeze a daji zavtit na rok do
Satlavy, K tomu ma dostat vyprask na pranyii.

K agresivnimu chovani a nedokonané kriminalité dojde i v dob¢, kdy se stane hrabé
zebrakem, a to diky Certové kouzelné brasné, kterou pouzije And¢l Petronel K napravovani
hii$nika, ale napacha s ni pouze skodu. Hrab¢ totiz neni hiisnik, ale spise obét’. Hrabé jako
zebrak pozna agresivni chovani ze strany svych poddanych. I pfesto, Ze vSem tvrdi, ze je
hrabé, lidé ho odevsad vyhangji, dokonce ho daji zaviit do v€zeni jako zebraka a dalsi den
ho cht&ji obésit. Zde je kromé agresivity a nediivéry ziejma i diskriminace. Clovék Zebrak
neni ¢lovek, byt’ by byl ve skute¢nosti hrabétem.

Pohadka konci Stastn€, Petronel se vrati do nebe a sluzebna Dorka si vezme
za muZe polepSeného Maxmilidna, ale kli¢nice ani pan spravce potrestani nejsou. Petronel
se zajimal, co bude s pravymi nenapravenymi hiiSniky, a pan Blh na to odpovida, Ze jich

se ujme svétska spravedlnost s tim, Ze je mozna napravi a mozna projdou nebeskou branou.
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Kriminalita | 2 Kradez ptibort a penéz kli¢nici.
Kradez dieva rychtafem a spravcem.

Lhani 1 Kli¢nice obvini Dorku z kradeze ptiborti, které sama
nastrazila.
Agrese 5 Petroneli se vSichni pfi zpévu sméji a nakonec ho vyhodi.

Vyhozeni Petronela ze zamku.

Obvinéni Dorky, ze krade v kuchyni.

Agresivni chovani vici hrabéti, ktery vypada jako zebrak
(2x).

Zavislosti | 2 Petronel hraje karty s ¢ertem.
Kral je opily.

Tabulka ¢. 20 — Andél Pané

Dest’ova vila

Destova vila piijde do vesnice odéna v chudém Satu a prosi mistni o jidlo. Nikdo
ji nechce dat jidlo, zaviraji pied ni dvefe. Chce se schovat do hospody pfed destém, ale
vyhodi ji.

Statkar Lakota vybird dané€ a je na lidi zly. Chalupnik nemé penize na zaplaceni
dani, tak mu vezme tele. Kdyz se vrati statkar zpatky na statek, pfijde tam Destova vila.
Statkaf ji vyhodi s tim, Ze nema nic k snédku a pfitom ma v ruce jitrnici. Vilu schova pied
destém az Kvétuska. Té da vila za odménu dva penize, které nejsou na placeni. Jeden je
pro ni a druhy pro toho, kdo si to zaslouzi. Pozna to tak, Zze kdyz budou ve spravnych
rukou, budou svitit.

Statkar chce provdat syna Ondieje, proto pozve domil bohatou Bétu s rodici. Ondiej
ovSem nema o Bétu zajem, miluje Kvétusku. Na této navstéve se pije alkohol.

Destova vila jde do lesa, kde potka Kvétuscina dédu, fekne mu kdo je, a ze az bude
nejhtf, tak za ni mize piijit jen Kvétuska Patizkova.

Destova vila zada slyseni u Slunce. Rekne, ze Ondra ma rad Kvétusku, ale rodice
chtgji, aby si vzal bohatou Bétu. A Ze v tom vztahu jde jenom o penize. Penize jsou pro lidi
vic nez pratelstvi a laska.
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U Slunce jsou ¢tyti zivly — Voda, Vzduch, Ohen a Zemé a chtéji lidi néjak
potrestat. Slunce souhlasi s potrestanim, ma ho provést Dest'ova vila — vezme lidem vodu.

Déda vypravi piibéh o vile, kterou potkal, a tvrdi, Ze za to sucho mtize ona, a pta se
Kvétusky, zda za ni pajde.

Kdyz dojde i ta posledni voda, Statkaf vynadd ostatnim, ze mu vypili vSechnu
vodu, ale ze dluhy platit nechtéji.

Statkar piijde pro dluh ke KvétuSce. Ta nema penize, tak ji starosta vezme beranky.
Poté promluvi s Kvétuscinou matkou, ze da Kvétusce svého syna Ondru za muze, pokud
zajde za Destovou vilou. Matka ji nechce do svéta pustit, ale Kvétuska se rozhodne, ze
pujde. Ondra chce jit s ni. Kvétuska mu da penizek od vily a oba penizky za¢nou svitit,
protoze se Kvétuska s Ondrou maji radi.

Statkat s Amidorem jdou v piestrojeni za ¢arodéjnici pro néco, ¢im by mohli uspat
kong, ale ona je stejn¢ poznd. Ve skutecnosti chtéji uspat Ondru, aby rdano zaspal a nesel
s Kvétuskou do svéta. Dostanou kyticku, ke které kdyz nékdo pfivoni, tak usne. Za
odménu statkai Carodéjnici dovoli nasbirat si diivi z lesa.V noci da statkai Ondrovi
ptivonét, a tak se ho Kvétuska rdno nedocka. Odchazi tedy sama a vi to jen déda.

Statkai pozve domu doktora, protoze Ondra pofad spi. Doktor mu sdéli, ze je
Ondfej Vv potadku. Misto pod€kovani mu statkai vynada. Doktor se jde poradit
s Carodéjnici. Poté se vrati za statkafem, poda Ondrovi zivou vodu a chce penize. Statkaf
1Ze, Ze nic nema. Kdyz statkaf odejde, doktor zni¢i kyticku, kterou méa Ondra blizko nosu.
Ondra se rano probudi a okamzité se vyda KvétuSku hledat. Po cesté narazi na lapky, ktefi
ho okradou o penizek, boty a kon¢.

KvétuSka dorazi do chaloupky, kde ji daji najist. Piespi a také ji poradi, kde ma
Destovou vilu hledat.

Kvétuska vilu najde, ale pokud chce ziskat zpatky vodu pro vsechny, musi jit s ni
a splnit tii ukoly. Dva tukoly splni, ale tieti je tézky. Musi obétovat svlij Zivot nebo Zivot
toho cloveéka, kterého ma nejradéji, coz je Ondra. Jeden z nich se ma stat kapkou vody
a zachranit tak ostatni. Kvétuska nevi, jak se rozhodnout a necha to na nahod¢ — hodu
minci. Obétovat zivot ma Ondra, ale Kvétuska se rozhodne, Ze to bude ona, kdo Zivot
obétuje.

Ondra Kv¢tusku nenajde, tak se vrati domu. Statkai slavi, ze se Ondra vratil.

Usporada hostinu, kde se popiji alkohol a hned planuje vdavky s Bétou, ale Ondra stale
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Bétu odmita. Nakonec se Ondrovi vrati penizek 1 Kvétuska a je velka svatba. Na svatebni

hostiné se popiji alkohol.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY
Kriminalita | 1 Lapkové okradou Ondru.
Lhani 3 Statkart 1Ze vile, Ze nema jidlo.

Statkar 1ze Carodéjnici.

Statkat 1ze doktorovi.

Agrese 3 Vilu vyhodi z hospody, kdyz se chce schovat pred destém.
Statkaf vynada mistnim, Ze mu vypili vodu.

Statkar vynada doktorovi.

Zavislosti | 5 Alkohol na navstéve.
Alkohol na hosting.

Alkohol na svatebni hosting.
Omamna kyticka.

Ziva voda.

Tabulka ¢. 21 — Destova vila

Micimutr

Pohadka zaina tim, Ze se v kralovstvi objevi drak, ktery pozaduje princeznu
Karolinu, a Zadny z princti, ktefi se na zamek sjeli princeznu zachranit, neméa odvahu
se snim utkat. Nastésti Zije v kralovstvi statecny loutkat Vitek, ktery princeznu miluje
a rozhodne se ji zachranit ze spard draka. V tom mu pomtize kouzelnice Micimutr, ktera
draka proméni v loutku. Drak zlistane loutkou pouze tehdy, pokud Vitek nic neprozradi. Jiz
zde se miZzeme setkat s navadénim ke 17i. Micimutr je nazoru, Ze dobré skutky se ned¢laji
pro odménu. Vitek princeznu miluje, ale souhlasi s tim, Ze bude mlcet o tom, Ze to byl on,
kdo ptemohl draka.

Na misté, kde byla ponechana princezna drakovi, se objevi neschopny a namysleny
princ Vladimir, a jelikoZ princezna svého zachrance nevidéla, domniva se, Ze to byl zrovna
on, kdo ji zachranil. Zde se opét setkdvame se 1zi, jelikoz princ Vladimir se prohlasuje
za zachrance a hrdinu. Princ Vladimir je agresivni a Sikanuje loutkafe Vitka — chce si ptij¢it

jeho loutkové divadlo a nazve ho hitupem a fekne mu, at vypadne. Princezna se Vitka
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zastane a napomene prince, ze se nemusel chovat tak hrub&. S hrubym chovanim se
muzeme setkat také u zameckého kuchare, ktery se chova despoticky a nadava do nemehel
svym kuchtikim. Poté také princ Vladimir vynada kuchafi (,,ty zauzlovana Spageto, ty
dutej makarone, ty pficmoudlej kastrole*), obvini ho nepravem ze 1zi a pozaduje pro né¢ho
trest — deset ran holi.

Pohadka se prolina se soucasnosti, kdy Micimutr (jménem Margareta Kocourkova)
zije v ¢inzovnim domé¢, kde d€la domovnici. V domé Zije kluk jménem Jirka, ktery se trapi
pro svého nemocného psa Dodu. U Jirky se nejrpve setkdme s agresivnim chovanim, na
Micimutr je drzy a fekne ji, co se tady motd. Nasledn¢ se ji omluvi, kdyz se potkaji na
chodb¢ domu a Jirka place kvtli umirajicimu psovi.

Dal$im rizikovym jevem objevujicim se v této pohadce je uték z domu, kdy si
princezna nechce vzit za muze prince Vladimira a v noci utikd ze zamku (odplouva na
lodi¢ce). Vitek princeznu diky pomoci Micimutr najde. Pohddka mé §tastny konec, vyjde
najevo, kdo zachranil princeznu. Prince Vladimira Micimutr proméni v loutku a vezme ho
do svéta lidi, kde ho potresta tim, Ze musi pracovat jako popelat. Otazka trestu pro prince
je pro malé déti a nakonec i pro dospé€lé spornd, ovSem pro kazdy vek z jiného uhlu. Malé
déti povolani popelare obdivuji. Tato pohadka je zajimava tim, Ze spojuje pohadkovy svét

se svétem skutecnym.

JEVY | CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Lhani |2 Micimutr nuti Vitka lhat, aby nefekl, Ze on zachranil princeznu.
Princ Vladimir 1ze, ze zachranil princeznu.

Agrese | 4 Princ Vladimir se chova agresivné k Vitkovi.
Kuchat vynada kuchtikm.

Princ Vladimir vynadé kuchafi.

Jirka se chova agresivné k Micimutr.

Uteky |1 Princezna utece z domu.

Tabulka ¢. 22 — Micimutr
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Certova nevésta

Pohadka Certova nevésta byla natofena na motivy pohddek BoZeny Némcové
0 Chytré princezné a spravedlivém Bohumilovi. Pohadka vypravi o kralovstvi, kde zije
mlady kral Bofivoj s krdlovnou Alzbétou. Kral Casto a rad vyrazi na lov zvéfe spolu
se svou druzinou. Kralovna ¢ekd nazamku spolu se svymi komornymi, velice touzi
po miminku, je nedockava a modli se ke svaté¢ KrySpingé, aby ji dala dité. Jelikoz jeji
modlitba neni vyslySena a kralovna jiz nechce déle Gekat, piijme nabidku &erta. Cert chce
ovSem podepsat smlouvu, na kterou nakonec kralovna pfistoupi. Kralovna svému
manzelovi nepfiznd, ze podepsala umluvu s Certem, aby se ji konecné narodilo dité.
Kralovné se narodi dcera Stépanka.

Jakmile je Stépance osmnact let, pfijde Gert za kralovskymi rodi¢i s tim, Ze se ma
Stépanka stit manzelkou samotného Lucifera. Kralovna je nucena se svému manZzelovi
ke vSemu pfiznat.

Stépan, syn kralovniny komorné, chce Stépanku zachranit a vyda se za Garodjnici
pro kouzelnou bylinu, ktera ma St&panku ochrénit. Carod&jnice chce Stépana zabit i presto,
e za ni pfijde a slusné sdéli své prani. Stépanovi se podaii ¢arodéjnici pfemoci pomoci
kouzelného proutku. Nakonec spatii 1 kouzelnou bylinu, utrhne ji a chce si ji odnést, ale
Vv jeskyni, kde jeZibaba Zije, ho zasype kameni.

Ten den se ma princezna zasnoubit. Shani se po Stépanovi, ale Stépanova matka
prohlési, Ze ho cely den taky nevid¢la.

Pfi zasnubnim veceru se mezi princi zadajicimi o ruku princezny strhne bitka.
Na zasnubnim veCeru se objevi i samotny Lucifer. Poté, co ho princezna odmitne,
ji promeéni v piizrak, ktery bloudi mezi Zivotem a smrti. Kouzelna bylina totiz ochrani
princeznu jen na pul. Tato pasaz pohadky vykazuje az prvky hororu. Stépan chce
princeznu zachrénit, ale nevi jak. Vyda se proto za Certem zjistit, jak ji zachranit. Zde se
Stepan s Sertem séazi, ze pokud splni tii tkoly, fekne mu, jak princeznu zachranit, a pokud
tyto ukoly nesplni, ziistane Stdpan v pekle. Pii plnéni prvniho tikolu pouzije Stdpan lest,
aby byl schopen ukol splnit (v noci déla kukacku a Cert, kdyZz slysi kukacku, fekne, ze za
celych 770 let co strasi, neslysel v noci kukat kukacku). Ukolem Stépana bylo zjistit, kolik
let ma &ert, coz se mu diky Isti podafilo. Druhym ukolem Stépana je ukrast vile zrcatko.
Piimo tedy po Stépanovi vyzaduje kriminalni chovani. Stdpan je poctivy a misto kradeze
zrcatka fekne vile pravdu a zrcatko si od ni vypajéi. Cert spila vile, Zze dala smrtelnikovi

86



zrcatko, misto aby ho utopila. Vila odpovi, ze utopi jeho a nazve ho smradem. Pii tfetim
tkolu se vsadi Stépan se samotnym Luciferem. Pokud tukol splni, bude princezna
propusténa. Pokud ne, zfistane princezna Luciferovi a Stépan bude slouzit v pekle.
Stépanovi se podati ikol splnit, princeznu vysvobodi a pohadka mé §tastny konec.

Origindl pohadky Spravedlivy Bohumil je hororovy, princezna v noci oziva a
zabiji vojaky. Ti zCernaji stejné jako princezna. V této pohadce se kromé zakleti princezny

Vv piizrak prvky hororu neobjevuji.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY
Kriminalita | 1 Pokus o zabiti Stépana.
Lhani 1 Kralovna 1Ze svému muzi o smlouvé s Certem.
Agrese 3 Boj mezi napadniky.
Vila nada Certovi.
Cert nada vile.
Zavislosti | 2 Sazka Stépana s Gertem.
Sazka Stépana s Luciferem.

Tabulka ¢&. 23 — Certova nevésta

T¥i bratfi

Pohadka Tii bratfi vznikla spojenim ti pohadek — O Sipkové Ruizence, O Cervené
Karkulce a O dvanacti mésickach.

Na statku zili rodi¢e a ti méli tfi syny, Jana, Pepu a Matéje. Ti se jednoho dne
vydavaji do svéta na zkuSenou a také si chtéji najit nevésty, aby jim otec mohl pfenechat
hospodarstvi. Synové se pii svém putovani ocitaji ve ttech vyse zminovanych pohadkach.

U Matéj¢ nelze rozeznat vék, ale autorka prace predpoklada, ze mu jesté nebylo
18 let. Tudiz zde vidime syndrom CAN, kdy rodi¢e nechaji odjet Matéje do svéta na
zkuSenou.

Nejprve se vypravi piibéh O Sipkové Rizence. V kralovstvi Zije kréal s kralovnou,

a ti touzi po ditéti, kterého se jim nedostava. Kral jednoho dne vyrazi za stafenou
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do moktin s prosbou o pomoc. Stafena mu pfipravi lektvar, za né€jz nechce penize, zada
pouze o pozvani na kitiny. Kralovné se narodi dcera Riizenka, ale pii kitu kral zapomene
stafenu z mokiin pozvat. Ta uvali na Riizenku zlou kletbu. Ze strany stafeny jde o agresi,
kterou vyprovokuje porusSeni slibu a nevdek, a ty se zde jevi jako prvky rizikové.

Tti bratii slySeli ptibéh princezny Rizenky a jdou hledat zdmek, kde Riizenka spi.
Setkaji se se stafenou z mokiin a ptaji se na zminény zdmek. Stafena si uvédomi, Ze je to
jiz sto let, co Riizenka spi, a ze jiz nastala doba k jeji zachrané. Aby tomu zabranila, snazi
se bratry otravit lektvarem. S agresi se mizeme setkat také v situaci, kdy se jeden z bratrt
dostane do Sarvatky s mistnimi hochy, kdyz si hleda nevéstu a vybira si zadané divky.

V pohadce Cervena Karkulka se setkdvame se syndromem CAN, kdy Cervena
Karkulka jde sama hlubokym lesem k babi¢ce. Mé&la se drzet pfi kraji, ale $la péSinou,
kterou chodiva s matkou, a tam narazila na vlka. VIk zjisti od Karkulky, kam jde a kde
babicka bydli. Je tam dfive nez Karkulka, babi¢ku sni a ¢ekd na Karkulku. Tu nakonec
taky sni. Zachrani je myslivec Matéj. Ten zabodne surové do vlka niz a rozpare mu
bficho. Babicka vlkovi bficho zaSije a rozhodne, Ze ji vlk bude hlidat diim proti zlod¢jam.
V pohadce je naznak pedofilni lasky, kdy Matéj Karkulce vyznava lasku (j& na t& celé dny
myslivam potaji) a ptedbézné ji pozada o ruku. Nésledné jde domluvit s rodic¢i Karkulky,
Ze s1ji za par let vezme za Zenu.

Pepa se na své cest¢ setkava s Maruskou, ktera zije s macechou. U matky se
setkavdme se syndromem CAN, nevlastni sestra Holena Marusku Sikanuje, poroudi ji.
K jidlu dostavd Maruska suchy chléb a vodu. V zimé pak posle Holena svou sestru pro
fialky, pfi¢emzZ venku panuje mraz a zima. Matka s dcerou ji vyZenou ze slovy ,,bez kytek
se nevracej, bez tebe ndm bude hej*“. Nastésti narazi na dvanact mésicki, kteti ji pomiizou.
KdyZ donese domu fialky, poSlou ji znovu pro jahody a nésledné pro jablka. Holena
s matkou maji pocit, ze Maruska donesla domt malo jablek, a vydaji se za dvanacti
mésicky samy. Dvandct mésickli na n€ posle mésic leden — zde je zlo trestano agresi vici

maceSe a Holené.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY
Kriminalita | 3 Stafena chce otravit bratry.
VIk sni babicku.
VIk sni Karkulku.
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Agrese 4 Stafena z mokiin uvali na Riizenku kletbu.

Boj jednoho z bratru.

Myslivec rozpaie vlikovi biicho.

Dvanact mésickli posle na macechu a Holenu mraz.

Syndrom 4 Rodice nechaji Matéje odjet do svéta.
CAN Karkulka jde sama lesem.

Jeden z bratrti vyzna lasku mladé Karkulce a predbézné ji
pozada o ruku.
Maruska je tyrana macechou a nevlastni sestrou.

Tabulka ¢. 24 — Tii bratii

Sedmero krkavcu

Pohadka Sedmero Krkavcl byla natocena na motivy klasické pohadky BoZeny
Némcové "Sedmero krkavcd". Jedna se o pfibéh mladé divky Bohdanky, narozené
v rodin¢ pekate. Pekafova Zena pred lety ve vystupniovaném afektu ptivolala na své syny
nepiiméfeny trest — aby zkrkavdili. Tak se skutecné stalo a synové proménéni v krkavce
odlétli. Matcino hote se ¢asem zmirni narozenim dcery Bohdanky.

Pekat se svou zenou pied Bohdankou taji skutecnost, Ze méla bratry. Bohdanka
vSak dospéje, dozvi se S pomoci Carodéjnice a jejiho kouzelného hiebenu 0 tom, ze méla
bratry i 0 prokleti rodiny a rozhodne se bratry zachranit. Matce ovSem nastava dalsi bolest;
Bohdanka bez rozlouceni odchazi z domova zachratiovat bratry. Mistni ¢arodéjka ji poradi,
jak bratry zachranit: musi usit z latky utkané z vlastnoruéné natrhanych kopfiv kosile
a béhem doby, kdy bude kosile délat, nesmi promluvit ani slovo. Bohdanka ukol na sebe
vezme. V dob¢, kdy je Bohdanka v lese, se tam objevi dva princové. Lovi divocaky
a netusi, Ze se v kukufici ukryva také Bohdanka. Aby Bohdanku nezastielili, zachrani ji
krkavec, ale ten je princem Norbertem postielen. Bohdanka ho chce zachranit a hodi po
princi kamenem, ten ji chytne za vlasy a chova se agresivné. S poranénym bratrem —
krkavcem pak Bohdanka utika k ¢arodéjnici, aby ho zachranila. Zistane pies noc u ni
a pomoci hiebenu se dozvi jeji tajemstvi. Carod&jnice byla pivodné vyvolenou krale, ale
diky Istim jeho sestry pfisla o krale i o dité a byla prohlasena za ¢arod¢jnici.

Bohdanka kona dobro, pracuje na vyrob¢ kosili. Obcas ji chodi navstévovat princ
Bartolom¢j a nékdy ji také pomaha.

Diky krkavcim pomuze Bartolomé) Bohdance, kdyZ je vazn€ nemocna. Odveze ji
na zamek, aby se uzdravila. Tam se ovSem Bohdanka ocitd v nebezpec¢i. Kralovné se to
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nelibi a chce Bohdanku vyhodit. Bartoloméj se ji zastane a Bohdanka zlistdva na zamku.
Tam muze také pokra¢ovat ve vyrob¢ kosili.

Bartolomé&j se do Bohdanky zamiluje a pozada ji o ruku. Bohdanka otéhotni, ale
kralovna stale usiluje o to, aby Bartolomé&j s Bohdankou nebyli spolu, proto Isti vysle
Bartoloméje pomoci bratrovi, stim, ze ona se o Bohdanku postara. Bohdanka pomoci
kouzelného hiebenu zjisti pravdu o tom, co kdysi provedla kralovna nastavajici Zené svého
bratra a ze vSem lhala, Ze je téhotna. Po narozeni Bohdancina ditéte se ho chce kralovna
zbavit, hodi ho do feky a vSem fekne, ze se Bohdance narodil krkavec. Dité nastésti
zachrani krkavci a ptedaji ho ¢arodéjnici, ale Bohdanka je zaviena do zalafe a ma byt
upalena. Bohdanka nemutze promluvit a stale se snazi dokoncit koSile. To se ji nastésti
podafi a v posledni chvili dokon¢i kol zachrany bratrii. Vyjde také najevo, Ze matka
Bartolomé&je je ¢arodéjnice, ktera byla kdysi vyvolenou krale a kterou kralovna obelstila,

vzala ji dité a prohlasila ji za ¢arodéjnici, stejné, jak to chtéla udélat s Bohdankou.

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY

Kriminalita | 2 Kralovna chce zabit Bohdanc¢ino narozené ditg.
Kralovna chce upalit Bohdanku.

Lhani 7 Matka 1ze dceti o sourozencichy.

Kralovna vSem IZe o kralove nastavajici nevéeste.
Kralovna lZe synovi, Ze musi jit zachranit bratra.
Kréalovna IZe, Ze je t¢hotna.

Kralovna lze, Ze se Bohdance narodil krkavec.
Kréalovna IZe Bartoloméji, Ze zavinil smrt svého otce.
Kralovna lze, Ze je matka prince Bartolomg¢je.

Agrese 2 Princ Norbert drzi Bohdanku za vlasy a chova se k ni
agresivné.

Kralovna je agresivni, kdyz princ ptfivede na zdmek
nemocnou Bohdanku, chce ji vyhodit.

Tabulka ¢. 25 — Sedmero krkavcu
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4.2  Shrnuti, zavér vyzkumu

JEVY CETNOST | VYBRANE PROJEVY CETNOST
JEDNOTLIVYCH
PROJEVU
Kriminalita 78 Kradez 34
Piepadeni 9
Unos 12
Pokus o vrazdu 16
Vrazda 7
Lhani 58
Agrese 101 Sikana 1
Verbalni agrese 30
Fyzické agrese 56
Fyzické a verbalni 12
agrese
Autoagrese 2
Zavislosti 49 Alkohol 30
Hrani kostek 1
Hrani karet 1
Koufeni 5
Droga 9
Sazka 3
Syndrom 7 Déti se potuluji samy 3
CAN Biti a nadavky 1
Tyrani 1
Zavfieni dcery 1
Vyznani lasky ditéti 1
Utek 4

Tabulka ¢. 26 — Celkové shrnuti

V praktické ¢asti diplomové prace autorka prace strucnym obsahem a pfedstavenim

jednajicich postav zhlédnutych 25 pohadek sledovala jevy vymezené v Casti teoretické, a to
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prostfednictvim nezucastnéného pozorovani. Nasledné jevy pomoci obsahové analyzy
kvantifikovala a zapisovala do tabulek cetnosti. Autorka popisuje d€j a predstavuje aktéry
zhlédnutych 25 pohadek zejména se zfetelem na jevy vymezené v teoretické Casti. To
znamena, ze autorka d¢j nepopisuje vzdy stejné podrobné a vycerpavajicim zptisobem, ale
podrobngji se vénuje prave tém partiim, kde se vyskytuji vymezené jevy.

Vysledna tabulka ¢. 26 potvrzuje mnohocetnost jevi rizikovych a socialné
patologickych, které nékdy promeénuji pohadku nebo jeji ¢asti v horor ¢i krimiptibéh.
Autorka po vypracovani praktické casti dosSla k zavéru, ze v kazdé pohadce se nachdzi
minimalné jedno rizikové chovani ¢i socidlné patologicky jev. Autorka prace nezhlédla
pohadku, ve které by se nevyskytovalo rizikové chovani ¢i socialné patologicky jev.

Za zamySleni stoji lhani, bez néhoz jakoby ani pohadka nemohla byt. Je jeho
soucasti stejné, jako je soucasti naseho zivota.

Nejcastéji 1zou lidé ze zbabélosti. Lez jim ma pomoci k tomu, aby unikli
disledktim svych ¢inti a opominuti. Boji se trestu. VSechny vymluvy a vykrucovani maji
tento charakter. Stejn€ jako sebeomlouvani. Jinym divodem je ziskani, dosaZeni néceho,
k ¢emu bych se bez pomoci 1zi a Isti nedostal (Pitha, 2006, s. 159). Pithova slova jsou
presné tim, co sledované pohadky zobrazovaly.

Podstatnym zjisténim je také to, ze je mnoho pohadek, ve kterych se pije alkohol.
A to nejen pii zvlastnich pfilezitostech jako je hostina ¢i oslava, ale i pii bé&Znych
¢innostech, jako je vyucovani ¢i cestovani. Nejméné pocetnou skupinu jevil tvoii uteky
a syndrom CAN.

V pohadkach se vyskytuje velké mnoZstvi kriminalnich €inl. ZaraZejici je také
vyskyt vrazd, kdy pohadkova postava zemie a jiz neni ozivena. Ve vyc¢tu pohadek je pouze
jedna, a to Jezerni kralovna, kde zahyne kladny hrdina a jiZ neni oziven.

Nékdo by mohl namitat, Ze prvky krutosti jsou v pohadce znazornény jen pfi
pfemahani zla. BohuZel se tomu tak nedéje. Krutost ve formé agrese je v pohadkach
Castym jevem. Nedopoustéji se ji jen zaporni hrdinové, ale 1 hrdinové kladni.

Jak se lze dozvédét z odborné literatury, déti se ztotoznuji s kladnymi hrdiny.
Ve vétSin€ pohadek se rizikového chovani a socidlné patologickych jevii dopoustéji
zéporn¢ pohadkové postavy, ale jsou i1 takové pohadky, kde se dopoustéji rizikového
a patologického jednani pohadkové postavy kladné, a to dokonce i v situacich, kdy

nebojuji proti zlu. Jedna se naptiklad o Certa z pohadky Princezna ze mlejna v situaci, kdy
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chce vyhnat Matéje ze statku. Nebo kdyz ukradne Luciferovi kouzelny $atek. V pohadce
Jezerni kralovna princ ukradne jidlo, 1 kdyz za i¢elem nakrmeni déti. Koufeni v pohadkach
neni jevem Castym, ale také se ho dopousti kladna pohadkova postava — mlynar z pohadky
Princezna ze mlejna. Taktéz Gitéky nejsou Castym jevem, ale vzdy ute¢e kladna pohadkova
postava. Dalsim takovym piikladem je pohadka Nejkrasnéjsi hadanka, kdy Matéj potiebuje
penize, aby si mohl vzit svou vyvolenou, a S vidinou penéz neodmitne spoléeni

s loupezniky.

Autorka si na pocatku vyzkumu stanovila vyzkumny problém, ktery zni ,,Jaka je
etnost vyskytu rizikového chovéani socialné patologickych jevii v pohadkach Ceské
filmové tvorby po roce 19937* a dale polozila tyto vyzkumné otazky:

VO 1 Jaké rizikové chovani a patologické jevy jsou zastoupeny v pohadkach?

VO 2 Jaké rizikové chovani a patologické jevy se v pohadkach vyskytuji nejvice?

VO 3 Jakym chovanim se nejcastéji v pohadkach projevuje rizikové chovani

a socialné patologické jevy?

Odpovéd na vyzkumny problém

Na vyzkumny problém podrobné odpovida tabulka ¢. 26. Z ni je patrné, Ze ve
sledovanych pohéadkach se celkem 297krat vyskytovalo rizikové chovani ¢i socidlné
patologicky jev. Tedy primérné asi 11 jevli na jednu pohadku. Neni zde pohadka bez
tohoto vyskytu.

Odpoveéd’ na vyzkumnou otazku 1

Z celkového souhrnu rizikového chovani a socialné patologickych jevi
v pohadkach je zfejmé, ze v pohddkach se vyskytuje kriminalita, lhani, agrese, zavislosti,
syndrom CAN a utéky. Tedy to, co zname i ze soucasného zivota. Vidime, Ze tyto

problémy nejsou nic nového.

Odpoved’ na vyzkumnou otazku 2
NejcastéjSim jevem vyskytujicim se v pohadkach je agrese. Tato se objevuje
v pohadkach 101krat. Objevuje se ovSem v rtizné forme a intenzité. Nekdy je spise legraci,

nékdy kruta.
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Pokud vSak pfipoéteme i1 prepadeni, pokus o vrazdu a vrazdu (agrese v
kriminalnim rozméru), dostaneme se k Cislu 133, coz je dostate¢n¢ vymluvny argument pro

tvrzeni, ze pohadka se bez nasili neobejde.

Odpoveéd’ na vyzkumnou otazku 3

Rizikové chovani a socialné patologické jevy se v pohadkach nejcastéji projevuji
agresi, at’ uz fyzickou (56krat) ¢i verbalni (30krat). Agrese se Vv pohadkach projevuje
nejvice souboji, napadenim a nadavkami. V pohadce se setkame také se Sikanou
a mucenim. Vrazda jako vrcholnd forma agrese se objevuje 7krat, ale pokus o vrazdu
dokonce 16krat.

Na druhém misté je pak lhani (58krat). LZzou i1 kladné postavy, i kdyz casto

z donuceni nebo pro ,,dobrou véc*.

Pohadky ceské filmové tvorby promitany v kinech jsou riznorodé. V nekterych se
vyskytuje méné a v nékterych vice rizikovych jevi. Po zhlédnuti vSech 25 zde
jmenovanych pohadek autorka prace zastava nazor, ze ne vSechny pohadky jsou vhodné
pro déti vsech vékovych kategorii. Napiiklad v pohadce Cert vi pro¢ nahangji erti
a Lucifer hriizu. Peklo pasobi opravdu hrizostrasné. Je plné mucicich nastroji a lidi,
htisnikd, ktefi jsou muceni. Tato pohadka je také tou, ve které se vyskytuje nejvice prvki
agrese (14krat) ze vSech sledovanych pohadek.

Pohadka Jezerni kralovna vykazuje vysokou Cetnost kriminalniho jednani (9krat)
a znaky brutality, je velice temna. Navic kon&i smrti kladného hrdiny. Pohiddka Certova
nevésta vykazuje Vv jedné scéné az prvky hororu. Jedna se o pasaz, kdy je princezna
proménéna V pfizrak. VSichni pfitomni panikafi, kii¢i a utikaji a celd situace je jeSté
umocnéna dramatickymi tony hudby.

Neékteré pohadky jsou naopak milé a veselé, a piesto, Ze se v nich objevuje rizikové
chovani a socidlné patologické jevy, urcité by je autorka prace doporucila vSem vékovym
kategoriim. Jedna se o pohadku Smankote, babitko, ¢aruj! ¢ Lotrando a Zubejda. V této
pohéadce dokonce neni znazornéno zlo, proti kterému by hlavni hrdina bojoval.

Autorka prace se domniva, Ze vysSe uvedeny vycet socidlné patologickych jevi

a rizikového chovani ve sledovanych pohadkéach je dostaCujicim upozornénim, Ze se
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v pohadkéch nevyskytuji jen okrajové a ze je tieba se pohadkou jako soucasti vychovy

zabyvat.
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ZAVER

Pti studovani tématu rizikového chovani a socialn¢ patologickych jevi v pohadkach
autorka prace procCetla velké mnoZzstvi publikaci a méla moznost se jejich prostiednictvim
seznamit s riznymi nazory jednotlivych autorti. Podstatné poznatky a fakta uvedla
Vv teoretické ¢asti diplomové prace.

Z toho, co bylo napsano v ¢asti teoretické, je patrno, ze pohadky jsou pro déti
pfinosem, jistotou, a hrlizy, které jsou v nich vyobrazeny prost¢ do pohadek patii.
Nejdilezitéjsi je, aby dobro zvitézilo nad zlem a zlo timto bylo potrestano a ztratilo tak na
atraktivité. Tak i dit€¢ vi, ze pfes veskeré ndstrahy, které musi feSit, nakonec vSe dobie
dopadne.

Ptestoze se ve vétsing odborné literatury docteme o tom, Ze pohddka mé na déti
dobry vliv a déti se diky pohadce nauci rozliSovat dobro a zlo, neni vylouceno, ze n¢které
déti mohou agresivni a jiné patologické chovani v rizné mitfe negativné ovlivnit.

Tak, jako plati, ze kazdy dosp€ly ¢loveék je individualitou, plati to i o ditéti. To, co
se jednoho ditéte ani nedotkne, mize druhé znacn€ ovlivnit. Rovnéz nékteré hrizostrasné
scény mohou Spatné plisobit na piilis citlivé déti a zvySovat jejich tizkost.

Na zéklad¢ vypracované praktické casti diplomové prace doSla autorka prace
k zavéru, ze v kazdé pohadce ceské filmové tvorby vysilané v kinech po roce 1993
se vyskytuje rizikové chovani ¢i socialné patologicky jev. V kazdé sledované pohadce také
vitézi dobro nad zlem, a tudiz autorka prace predpoklada, Ze sledované pohadky nejsou
témi, které by mély dité€ néjak vyznamné negativné ovlivnit.

Dulezité ovSem je, aby si déti pii sledovani pohadky tyto jevy nebraly jako vzor.
Aby se nesnazily feSit nespravedlnost samy. Proto je velice nutné pohadky s détmi vybirat,
komunikovat s nimi o pohadkach, které zhlédly v televizi ¢i v kin¢€ a vysvétlovat jim jevy
a vychovatelé byli pro déti dobrym vzorem. Takovym vzorem, aby se rizikové a socidlné
patologické jevy, které se vyskytuji v pohadkach, nevyskytovaly v rodiné.

Média ovliviuji déti, protoze ty u nich travi zna¢nou ¢ast svého volného casu, ale
rodina ziistdva pro né primarnim vzorem. Je dulezité, v jaké rodiné dit€ vyrasta, jak se
socializuje do spolecnosti a jaké vzory méa béhem détstvi kolem sebe. Dulezité je také
pochopit a pfijmout tu skutecnost, Ze potirat zlo zlem muze sice pfinést okamzity ucinek,

ale jen kratkodoby, zato vsak je setbou zla nového.
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Pochopit to a nenapodobovat pohddkové postavy je mozné V piipadé, kdy rodice
a vychovatelé nebudou déti nechavat samotné pti sledovani filmové pohadky, ale budou
ji sledovat a prozivat ji s nimi a vést je.

Autorka prace chtéla poukdzat na skutecnost, ze i v dnesnich, jiz pfepracovanych,
pohadkéch se vyskytuji projevy rizikového chovéni a socialné patologickych jevi. Tomu
nasvédCuji i vysledky vyzkumu prezentované v praktické c¢asti diplomové prace. Autorka
predpoklada a doufa, Zze vysledky vyzkumu by mohly pfispét rodicim a vychovatelim
k lepsi informovanosti v oblasti rizikového chovani a socialné patologickych jevi
a uvédomeni, ze tato oblast se nevyhyba ani pohadkam. Pravé pohadky a rizikové jevy
Vv nich obsazené mohou rodi¢im a vychovatelim pomoci, aby proti témto ,,bojovali®, a to
nejlépe prevenci. Pohadka je pro to skvélym nastrojem. Je velice vhodné a pfinosné, aby
rodi¢e détem pohadky cetli, pfipadné se divali na pohadky s nimi, a po zhlédnuti si s détmi
o pohadce vypravéli. Co se détem na pohadce libilo, co se détem na pohadce nelibilo, jak
by se v takové situaci zachovaly ony.

Cil diplomové prace, kterym bylo analyzovat vyskyt a projevy socialné
patologickych jevil a rizikového chovéani v pohadkach ¢eské filmové tvorby po roce 1993,

autorka préace na zakladé¢ zjiSténych informaci hodnoti jako splnény.
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