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Legislativni, socio-ekonomické, ekologické a vyrobni
aspekty hospodareni zemédélské farmy v oblasti ochrany
vod a Vvuzemich se zvlastnim reZimem hospodareni
v blizkosti vodni nadrze Zelivka

Souhrn

Tato bakalafska prace je zpracovdna na zdkladé hospodafeni v ochrannych pasmech
a na eroznich pozemcich v blizkosti vodni nadrze Zelivka. Prace je rozdélena na dvé asti.

Prvni ¢ast se zaméfuje na literarni prehled. V této kapitole je popséna dilezita
legislativa z hlediska hospodafeni v ochrannych pasmech vodnich zdrojti. V ramci legislativy
je zdlraznén vodni zdkon a nitratova smeérnice. Dals§i cast této kapitoly se zamétuje
na hospodafeni v uzemich se zvlastnim reZimem hospodafeni. Nejdiive je zminéna
ve strucnosti legislativa, poté je definovana eroze, druhy eroze a ptidoochranné technologie.

Z hlediska druht eroze jsou popsany dvé nejdilezitdjsi v CR, a to vodni eroze a vétrna
eroze. Pidoochranné technologie zahrnuji 1 specifické pidoochranné technologie na mirné
erozn€¢ ohrozenych pldach. Tyto technologie jsou z hlediska pobirdni dotaci zemédélci
povinni vyuZivat.

Druh4 cast této prace se zaméfuje na studii hospodareni zemédélské farmy na danych
problematickych pozemcich. Prvni kapitola charakterizuje zemédélskou farmu, danou lokalitu
farmy a zmapovani situace hospodafeni na pozemcich. Zemédélska farma patii mému otci
Milosi Hlidkovi. Obhospodatfuje necelych 93 ha pidy. Farma se nachazi v obci Kozli
na Havlickobrodsku. Pfi zmapovani pozemkil farmy bylo vyuZivano map erozni ohroZenosti,
map nitratové smeérnice a map ochrannych vodnich zdroji. Tyto mapy jsou dostupné z Portalu
zemé&délce v Registru pudy v LPIS.

Dalsi kapitola se zamétuje jiz na samotnou studii hospodafeni podle ekonomickych,
ekologickych, vyrobnich aspektt hospodateni v oblasti ochrany vod a v oblasti eroznich
pozemkli a na vedeni evidence hnojiv a postiiki. Ekonomické aspekty hospodatfeni jsou
zhodnoceny na zidklad¢ ndkladli na agrochemii, piijmi z dotaci a ostatnich vicenakladi.
Ekologické a vyrobni aspekty popisuji vlastni hospodafeni farmy na téchto problematickych
pozemcich. V podkapitole vedeni hnojiv a postiiki jsou uvedeny zasady ve vedeni a ukazka

evidence farmy.



Diskuze obsahuje zhodnoceni dosavadniho zptusobu hospodatfeni farmy na zakladé
vySe uvedenych aspekti hospodafeni a navrhuje dal$i moznosti hospodaieni farmy,
jak konven¢nim, tak ekologickym zptsobem. Diskutovana je i situace v zahranici.

V zévéru je opet zhodnoceni dosavadniho zpiisobu hospodafeni a dalSich navrht
hospodateni. Jsou zde uvedeny klady a zadpory hospodaieni a nazor majitele farmy.

Na konci bakalafské prace je uveden seznam literatury, seznam pouzitych zkratek

a prilohy vcetné fotodokumentace farmy.

Kli¢ova slova: nitratova smérnice, ochranna vodni pasma, vodni eroze, vétrna eroze,

protierozni opatfeni, hnojiva, postiiky, ekologické zemédélstvi



Legislative, socio-economical, ecological and production
aspects of management of an agricultural farm in a region
of water conservation and of regions under special régime
of farming near the water reservoir Zelivka

Summary

This bacheloir’s work is processed on basic management in a region of water
conservation and on an erosional lands near the water reservoir Zelivka. The work is devided
on two parts.

The first part focuses on literary knowledge. In this chapter is described the important
legislation from the point of view of management in a region of water conservation.
Under legislation is emphasized a water law and a nitrate directive. The next part
of this chapter direct on management in the regions under special régime of farming. At first
the legislation is mentioned in brevity, then is defined the erosion, the types of erosion
and soil-protected technologies. From the point of view of the types of erosion are described
two the most important in the Czech Republic, that is a water erosion and a winter erosion.
The soil-protected technologies include a specific soil-protected technologies on mildly
erosion-threatened lands. The farmers are obliged use these technologies from the point
of view of receiving grants.

The second part of work directs on the study of management of an agricultural farm
on the this problematic lands. The first chapter describes the agricultural farm, its location
of farm and a mapping of situation management on these lands. The agricultural farm belongs
to my father Milo§ Hlidek. He cultivates about 93 hectares. The farm is located in the village
Kozli in near Havlickiv Brod. During mapping of lands were used maps of erosion
threatened, nitrate directive and maps of water conservation. These maps are available
from the Portal of farmer in LPIS.

The next chapter is about the study of management according to economical,
ecological and production aspects of management in a region of water conservation
and of regions erosion lands and about leading record of fertilizers and chemical preparations.
The economical aspects of management are evaluated by the loads of chemical prepations,
receipts of subsidies and other loads. Ecological and production aspects describe management

of farm on this problematic lands. In the under chapter of leading record of fertilizers



and chemical preparations are mentioned the principles and there is a presentation of leading
record.

The discussion contains the evaluation of present method management of farm
on the basic mentioned aspects of management and it suggests another options
of management farm, as conventional, so ecological method. The situation in abroad is
dicussed.

In a conclusion, there is the evaluation of present method management of farm
and other options of management. There are stated pluses and negatives of management
and the opinion of owner Milo§ Hlidek.

In the end of bacheloir’s work is stated a list of literature, a list used abbreviations

and annexs including a fotograph of farm.

Keywords: a nitrate directive, a region of water conservation, a water erosion, a wind erosion,

an erosion control measures, fertilizers, chemical preparations, an ecological agruculture
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1 Uvod

Pida je zakladem pro produkci zeméd¢lstvi, lesnictvi a pro zivot lidstva (Zachar,
1982). Pokud by piida prestala existovat, pfestane existovat biosféra a tim vzniknou i nicivé
dasledky pro lidstvo. Intenzivni vyuzivani pid v zeméd¢lstvi porusilo pfirozeny kryt pudy
a vystavilo jeji povrch pilisobeni eroznich sil. Rozvinula se eroze, spocivajici v destrukénim
pusobeni vody a vétru na ptudni povrch (Holy, 1994).

Oproti minulosti se vyrazné zménily agrotechnické zdsahy do pldy, které zasadné
snizuji erozi pudy. Ddle se rozsifila moderni zemédélskd mechanizace, zpfisnily se zdsady
V hospodafeni a zvysily se moznosti ochrany vod pied dusi¢nanovym zneciSténim
povrchovych a podzemnich vod.

V soucasnosti  existuji dvé skupiny hospodaticich zemédélskych podnikd,
jejichz priority v zemé&dé@lstvi jsou odlisné. Na jedné strané hospodafi a staraji se o pudu
zemédelské podniky, které preferuji predevsim ekonomicky vynos a zisk pied hospodafenim
ohleduplnym zptisobem viici krajin€. Na druhé stran¢ stale jesté konkuruji zeméd¢€lské farmy,
které dopliuji tyto zemédelské podniky v péci o krajinu v zeméd¢lstvi. Respektuji spravné
zasady hospodareni, provozuji ZivociSnou vyrobu, a tudiz aplikuji na plidu nejbohatsi
organické hnojivo statkovy hntlj. Tyto spravné zasady hospodateni velmi pfinosné ovliviiuji

erozi a i samotnou pudni Grodnost.



2 Cil prace

V soucasné dob& se stava hospodaieni v oblasti ochrany vod a v oblasti eroznich
pozemkul velmi dilezitym tématem nejen pro zivotni prostiedi, ale 1 pro samotné zeméd¢lce.
Dtivodem jsou ptisné podminky hospodaieni.

Toto téma bakalaiské prace bylo vybrano predevsim diky uzkému vztahu
k zemédé@lstvi a dale i k prohloubeni svych dosavadnich poznatkii v této problematice.
Jako podnik byla vybrana farma mého otce MiloSe Hlidka. I tato farma obhospodaiuje
pozemky Vv oblasti ochrany vod a na erozné ohrozenych ptidach. Cilem prace bude zhodnotit
na zakladé nékolika aspektti dosavadni zptisob hospodaieni na farmé a ptipadné navrhnout
i jiné moznosti obhospodatovani pozemku. Metodika bude spocivat nejprve Vv obecné&jsi
roviné, kde bude popisovana nejprve legislativa a jednotlivé dilezité témata. Poté bude
nasledovat analyza dané problematiky hospodafeni piimo v zemédélské farm¢. Studie je

provedena na zaklad¢ ekonomickych, ekologickych a vyrobnich aspekti hospodateni.
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3 Literarni prehled

Literarni piehled je zaméfen na hospodafeni v oblasti ochrany vod a na uzemich

se zvlastnim rezimem hospodaieni, konkrétné na hospodafreni na eroznich pozemcich.

3.1 Hospodareni v oblasti ochrany vod

V této podkapitole je popisovana legislativa, nitrdtovd smérnice a ochrannd pasma

vodnich zdroja.

3.1.1 Legislativa

Hospodateni v oblasti ochrany vod, se fidi zdkonem o vodéach, resp. ziakonem
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakoni (vodni zakon).

Turecek a kol. (2002) povazuji za vhodné pfipomenout, Ze zédkon ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach pfedstavuje historicky teprve patou komplexni upravu v péci o vodni zdroje,
jejich ochrany a vyuzivani. Piiprava nového zakona o vodach probihala s riznou intenzitou
J1Z od roku 1994.

Ucelem tohoto zakona je chranit povrchové a podzemni vody, stanovit podminky
pro hospodarné vyuZzivani vodnich zdroji a pro zachovani i1 zlepSeni jakosti povrchovych
a podzemnich vod.

Pro zemédélce jsou klicové ochranna pasma vodnich zdrojl, kde jsou pfisné podminky
hospodateni.

Zda Uzemi patfi do ochranného pdsma, je mozZné zjistit v katastru nemovitosti
1 na Portalu farmate v Registru pudy - LPIS (Kulifova, 2014).

O ochrannych vodnich pasmech bude zminéno podrobnéji v dalSich bodech osnovy.
V § 30 jsou vymezeny takto:

Vodopravni Ufad stanovi ochranna vodni pasma k ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni
nezéavadnosti zdrojli podzemnich nebo povrchovych vod, vyuZivanych nebo vyuzitelnych
pro zasobovani pitnou vodou s primémym odb&rem vice nez 10 000 m®za rok. Pokud
to vyzaduji zavazné okolnosti, mize vodopravni ufad stanovit ochranna pasma i pro vodni

zdroje s niz§i kapacitou odbéru.
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Zakon o vodach v § 33 definuje i zranitelné oblasti. Jsou to:
a) povrchové nebo podzemni vody, zejména vyuzivané jako zdroje pitné vody,
v nichz koncentrace dusi¢nanii pfesahuje hodnotu 50 mg/l nebo mohou této hodnoty
dosahnout,
b) povrchové vody, u kterych v disledku vysoké koncentrace dusi¢énani ze zemédélskych
zdrojii dochazi nebo muze dojit k nezddoucimu zhorSeni jakosti vody.

Vlada nafizenim stanovuje zranitelné oblasti a v nich upravuje pouzivani, skladovani
hnojiv, stiidani plodin a provadéni protieroznich opatieni (dale jen "ak¢éni program™).

Podle Turecka a kol. (2002), tento nové zavedeny institut zranitelnych oblasti tvofi
zakladni predpoklad transpozice smérnice Rady 91/676/EHS o ochrané vod pied znecisténim

dusi¢nany ze zemédélskych zdroju (nitratova smérnice).

3.1.2 Nitratova smérnice

V roce 1991 byla ptijata smérnice Rady 91/676/EHS o ochrané vod pted zneciSténim
dusi¢nany ze zemédélskych zdroji (“nitratovd smeérnice”). K piijeti této smernice v EU
predchazelo zjisténi, ze zeméd¢€lstvi patii k nejvyznamnéj$im znecistovateliim vod dusi¢nany,
kter¢ v nadmérném mnozstvi poSkozuji zivotni prostiedi a ohrozuji zdravi obyvatelstva.
Cilem nitrdtové smérnice je snizit zneciSténi vod zplsobené dusi¢nany ze zemédélskych
zdrojii a predchazet dal§imu znecisténi.

V Ceské republice je Smérnice Rady 91/676/EHS implementovana do nasledujicich
predpist:

e zékon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zékon),
e nafizeni vlady €. 262/2012 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a akénim programu,
e zakon o hnojivech ¢. 156/1998 Sb.

Podle § 1, narizeni vlady ¢&. 262/2012 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti
a akénim programu, nitritova smérnice byla do ceské legislativy implementovana vodnim
zdkonem. Ustanoveni v § 33 tohoto zdkona uklddd vlade¢ stanovit zranitelné oblasti
a v nich upravit zpisoby hospodateni (akéni program).

Dne 16. Cervna 2014 schvalila vlada novelu natfizeni vlady ¢&. 262/2012 Sb.,
o stanoveni zranitelnych oblasti a akénim programu, kterou dochdzi k upravam podminek
tzv. akéniho programu nitratové smérnice s ucinnosti od 1. 7. 2014. Novela ma oznaceni

117/2014 Sb.
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Zranitelné oblasti jsou vymezeny v katastralnich tizemich. V souladu s nitratovou
smérnici jsou zranitelné oblasti kazdé Ctyii roky upravovany.
Ak¢ni program obsahuje zdvazna opatfeni napf.:
e obdobi zdkazu hnojeni
e Kkapacity skladovacich prostor pro statkova hnojiva
e omezeni aplikace hnojiv s ohledem na ptidni a klimatické podminky
e maximalni limit pouziti statkovych hnojiv ve vysi 170 kg dusiku (N)/ha v praméru
podniku
e aplikace hnojiv obsahujicich dusik na svazich
e aplikace hnojiv obsahujicich dusik na podmacenou, zaplavenou, zmrzlou nebo
e sné¢hem pokrytou pidu
e hospodateni v blizkosti vod

Pozadavky akéniho programu se vztahuji na zemécdélské podnikatele provozujici
zemédelskou Cinnost ve zranitelnych oblastech. Zemédé€lsky podnikatel (dale jen
»zeméedélec™) je zaevidovan na obecnim ufad¢ s rozsitenou ptisobnosti.

AkeEni program se tykd pouze zemédé€lské pidy (ornd pida, chmelnice, vinice,
ovocné sady, trvalé travni porosty - louky a pastviny) a vybranych objekti (sklady statkovych
hnojiv).

DodrZovani vySe uvedenych povinnosti akéniho programu kontroluji v ramci kontrol
narodni legislativy pracovnici Ustiedniho kontrolniho a zkuiebniho wstavu zemédélského
(UKZUZ) na zakladé zmocnéni v zakon& o hnojivech a pracovnici Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi (CIZP) na zakladé zmocnéni ve vodnim zakon&. Vybrané pozadavky akéniho
programu nitratové smérnice patii mezi tzv. povinné pozadavky na hospodateni (SMR).
Jejich plnéni je od roku 2009 v CR povinné v ramci kontroly podminénosti, jako SMR 4.
Nékteré z pozadavkl akéniho programu jsou i podminkou pro poskytnuti dotaci na podporu
agroenvironmentalnich opatfeni, které jsou ukotvené v nafizeni vlady ¢. 79/2007 Sb.
Po pfihldseni do systému LPIS jsou ziskany informace o obdobi zdkazu hnojeni, omezeni
hnojeni, zafazeni do aplikacnich péasem, sklonitosti plidniho bloku, nutnosti provadét
protierozni opatfeni na jednotlivych blocich atd. (Ministerstvo zemédélstvi, 2012).

Podle Skotfepy (2002) jsou zpracovanim map zranitelnosti ziskany udaje
o vlastnostech prostfedi a pohybu kontaminantii. DalSim dilezitym krokem pro vyhodnoceni
vlivu kontaminace na kvalitu podzemni vody je porovnani map zranitelnosti se skute¢nymi

a potencidlnimi zdroji kontaminace. Mapy zranitelnosti jsou definovany jako rozhodujici
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faktor pro vymezeni rozsahu ochrannych pasem. Ohraniceni rizikovych ploch z hlediska
priniku potencidlniho kontaminantu je umoznéno na zaklad¢ téchto map. Pomoci dalSich
vyhodnoceni (napf. mapy rizik) je rozhodnuto, zda tyto potencialni plochy kontaminace
zaradit do ochrannych pasem.

Podle § 6 a odst. 1, tohoto nafizeni, je vymezeno obdobi zikazu hnojeni
na zemédé€lskych pozemcich. Obdobi ve zranitelnych oblastech, ve kterych je
na zemédélském pozemku zakazano pouzivani dusikatych hnojivych latek, jsou uvedena
v tabulce ¢. 1 (Klir a Kozlovska, 2012). Obdobi zakazu hnojeni neni vztahovano na vykaly
a mo¢ zanechané hospodaiskymi zvifaty pii pastvé nebo pii jejich jiném pobytu

na zemedélském pozemku.
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Tabulka €. 1: Obdobi zdkazu pouzivani dusikatych hnojivych latek na zemédélské pudé
(upraveno podle
http://www.nitrat.cz/images/stories/documents/komentovane%20zneni%20nv%20262-
2012%209-9-2012.pdf)

Zemédélsky pozemek s péstovanou plodinou Obdobi zakazu hnojeni

nebo pripraveny pro zaloZeni porostu plodiny

Plodina nebo kultura Klimaticky | Hnojiva s rychle Mineralni dusikata
region* uvolnitelnym hnojiva
dusikem
0-5 15.11.-31. 1. 1.11.-31. 1. (pro

i fepk
Plodiny na orné pidé (mimo (1.11. - 31. 1. **%) ozimou fepku a

, . . , 0zimou pSenici)
travnich a jetelovinotravnich

15.10.-31. 1. (pro

porostl), trvalé kultury ostatni plodiny)

6-9 5.11.-28. 2. 15. 10. - 15. 2. (pro
(15.10. 28,2, | C7mourepkua
s 0zimou psenici)
1.10.-15. 2. (pro
ostatni plodiny)
Travni (jetelovinotravni) porosty 0-5 15.11.-31. 1. 1.10.-28. 2.

na orné pude, trvalé travni porosty (1. 11, — 31, 1. **¥)

6-9 5.11.- 28. 2. 15.9. - 15. 3.
(15. 10. — 28. 2.

***)

Pouzivani hnojiv s pomalu uvolnitelnym dusikem** na orné pid¢ je zakazano v obdobi
1. 6. —31. 7. (toto ustanoveni neplati v ptipad€ nasledného péstovani ozimych plodin a
meziplodin) a v obdobi 15. 12. — 15. 2. Pouzivani hnojiv s pomalu uvolnitelnym dusikem
na trvalych travnich porostech je zakazano v obdobi 15. 12. — 15. 2.

Vysvétlivky:

* 1. ¢islice kodu bonitované piidné ekologické jednotky.

** plati 1 pro upravené kaly

*#%* terminy platné od 1. 1. 2014 (nevztahuje se na kukufici péstovanou na zrno)

Zakaz hnojeni v mimovegetatnim obdobi je povazovano za zdkladni pozadavek

akéniho programu podle nitratové smeérnice. Obdobi zdkazu hnojeni je zavislé také
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na zaclenéni zranitelné oblasti do klimatického regionu, v ndvaznosti na péstovanou plodinu
a rychlost uvolovani dusiku z hnojiva. Klimaticky region je vyjadfen prvni Cislici
petimistného kodu bonitované puadni jednotky (BPEJ). Klimatické regiony 0 az 5 jsou
definovany jako oblasti susSiho a teplejSiho charakteru, tzn., zde plati kratsi obdobi zédkazu
hnojeni, klimatické regiony 6 az 9 jsou spiSe vlhciho a chladnéjsiho charakteru, zde je uréeno
delsi obdobi zédkazu hnojeni.

Hnojeni mineralnimi dusikatymi hnojivy nebo hnojivy s rychle uvolnitelnym dusikem
na orné¢ pudé k naslednym ozimym plodindm, k meziplodinam, k podpote rozkladu slamy
nebo pro nasledné jarni plodiny, a to v obdobi od 15. ¢ervna do zacatku obdobi zékazu
hnojeni, je uvedeno v tabulce ¢. 2. Timto stanovenim je zdiraznéno, ze se jedna o hnojeni
az k néslednym plodinam (tj. k plodindm vysetym po stanoveném datu) nebo na podporu

rozkladu slamy.
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Tabulka €. 2: Zptisoby hnojeni mineralnimi dusikatymi hnojivy nebo hnojivy s rychle

uvolnitelnym dusikem na orné ptidé v obdobi od 15. ¢ervna do zac¢atku obdobi zdkazu hnojeni

(upraveno podle

http://www.nitrat.cz/images/stories/documents/komentovane%20zneni%20nv%20262-

2012%209-9-2012.pdf)

Podminka hnojeni

I11. aplikacni pasmo

l. 1. a) pudy se |b) pidy
aplikacni |aplikacni |stiednim S vysokym
pasmo pasmo rizikem rizikem
infiltrace infiltrace
A |B A |B A |B A B
k ozimé ploding nésledujici po
obilniné
60 |[120 |50 |100 (40 |80 20 0
k ozimé plodiné nasledujici po jiné 40 |80 30 |60 15 |0 15 0
predplodiné nez je obilnina
k meziplodinam, s vyjimkou ¢istych
porostt jetelovin a luskovin nebo k
y . 60 |[120 |50 |100 (40 |80 0 80
podpofte rozkladu slamy, s vyjimkou
slamy luskovin, olejnin a jetelovin
péstovanych na semeno
pro nasledné jarni plodiny*
0 |120 |0 |100 |0 |100** |O 0

Vysvétlivky:

A. max. limit pfivodu dusiku v mineralnich dusikatych hnojivech, v kg N/ha.

B. max. limit pfivodu dusiku v hnojivech s rychle uvolnitelnym dusikem, v kg N/ha.

* pouziti hnojiv s rychle uvolnitelnym dusikem je mozné az v obdobi od 1. fijna do zacatku
obdobi zakazu hnojeni podle tabulky €. 1 této ptilohy.

** pouze s inhibitorem nitrifikace.
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Na trvalych travnich porostech se zamokienymi ptidami je zakazano pouzivat dusikaté
hnojivé latky. V pfipadé, Zze uvedené zemédélské pozemky byly odvodnény,
pii pouzivani hnojiv s rychle uvolnitelnym dusikem je omezena jednorazova davka na 80 kg
celkového dusiku na 1 ha a pii pouzivani mineralnich dusikatych hnojiv je omezena
jednorazova davka na 40 kg celkového dusiku na 1 ha.

Zptsob uziti dusikatych latek je stanoveno zemédélskym podnikatelem podle potieb
jednotlivych plodin a podle péstitelskych podminek. Pro hnojeni jednotlivych plodin
jsou stanoveny limity K tomuto nafizeni, viz tabulka ¢. 3. Uvedené limity mohou byt
piekroCeny v ptipadech, kdy navyseni hnojeni bude procentualné odpovidat navySeni vynosu

plodiny.

Tabulka €. 3: Limity hnojeni u jednotlivych plodin (upraveno podle
http://www.nitrat.cz/images/stories/documents/komentovane%20zneni%20nv%20262-
2012%209-9-2012.pdf)

Limit hnojeni v kg Vynos hlavniho produktu

Plodina N/ha (1)

PSenice ozima 190 7,7
PSenice jarni 120 5,5
Zito ozimé 120 6
JeCmen ozimy 140 6,7
Je¢men jarni 110 6
Oves 120 4.8
Triticale 140 6,1
Kukufice na zrmo 230 11
Brambory sadbové 140 30
Brambory ostatni 180 40
Iv{epka 0ozima 230 45
Mak 85 1,2
Kukufice na sildz 230 60
Jetel 40 10
Vojtéska 40 10
Travy na orné pudé 200

TTP 160

Limity u vétSiny plodin jsou hodnoceny za tzv. hospodarsky rok. Nove byl stanoven limit
hnojeni 80kg N/ha a odpovidajici vynos hlavniho produktu 1,2 t k hot¢ici bilé.
Nové ve zranitelnych oblastech podle § 7 a odst. 6 tohoto nafizeni nemohou byt
pouzivany dusikaté hnojivé latky (s vyjimkou skliditelnych rostlinnych zbytk) na pidu
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zaplavenou, piesycenou vodou, promrzlou nebo pokrytou snéhem. Omezeni neni vztahovano
na pastvu zvifat.

Skladovani dusikatych hnojivych latek ve zranitelnych oblastech je vymezeno
v § 9 tohoto nafizeni.

Tuha statkova hnojiva vznikajici pifi ustijeni hospodatskych zvifat, pfipravena
zemé&délskym podnikatelem pro hnojeni, mohou byt uloZzena na zemédélském pozemku pouze
zpusobem, ktery neohrozi zivotni prostfedi, a nejdéle po dobu 12 mésicti. Na stejném miste
zemede€lského pozemku muize byt opét uloZzeno toto hnojivo nejdiive po 4 letech. Ulozit
hnojivo je mozno pouze na mistech uvedenych ve schvaleném havarijnim planu, pokud je:

a) zajisténa bezpecnost jakosti povrchovych a podzemnich vod,

b) slozisté vzdaleno miniméln€ 50 m od povrchovych vod,

d) zabranéno odtoku hnojlivky z hnojisté a ptitoku povrchové vody a

e) tuhé statkové hnojivo urovnano ve vrstvé o minimalni vysce 1,5 m a pfi orientaci slozisté
delsi stranou po spadnici.

Tuh4 statkové hnojiva vznikajici pii ustdjeni skotu mohou byt uloZena na zemédélské
pudé az po jejich tfimesicnim skladovdni nebo po jednorazovém vyskladnéni ze stije
s hlubokou podestylkou.

Dalsi zménou prosel i § 11, odst. 3 tohoto nafizeni, o Gpravé pozadavki pouzivani
hnojiv na svazitych pozemcich. Nové neni povoleno pouZzivat dusikaté hnojivé latky
na zeméd¢lskych pozemcich s kulturou travni porost se sklonitosti nad 10°. Do této doby byla
podminka vztahovana pouze na zemé&d¢lsky pozemek s kulturou orna piida.

Podle § 12, odst. 1, tohoto nafizeni jsou dadna pravidla, jak je hospodateno
na zemédélskych pozemcich, které sousedi s Gtvary povrchovych vod. Na zemédélskych
pozemcich ptimo sousedicich s utvary povrchovych vod je

a) zachovavan ochranny pas nehnojené ptdy o Sifce nejméné 3 m od biehové ¢ary
b) zachovavan ochranny pas o Sifce nejméné 25 m od biehové ¢ary u zemédélskych
pozemkil se sklonitosti prevySujici 7 stupiili s tim, Ze v ném nebudou uZita tekuta

hnojiva s rychle uvolnitelnym dusikem

3.1.3 Ochranna pasma vodnich zdroji

Ochrannd pasma vodnich zdroji (OPVZ) jsou definovéna jako pasma hygienické

ochrany zdrojii vod pouzivanych nejéastéji k pfipravé pitné vody. V Ceské legislativé jsou
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ochrannd pasma vodnich zdrojii ukotvena v zédkoné ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonl (vodni zdkon), konkrétné v § 30 tohoto zékona.

Skotepa a kol. (2002) uvadéji, ze minimalni rozsah ochrannych pasem vodnich zdroju
je zavisly na odbouratelnosti kontaminantti, které by mohly vniknout do zvodnéného
kolektoru a ohrozit tim kvalitu pitné vody ve vodnim zdroji. Pro odbourani patogennich
bakterii a virh v OPVZ je potieba 163 — 583 denniho zdrzeni ve zvodnéném kolektoru,
u chemickych organickych latek cca 7 let, u dichlorbenzenu 10 let a 25 let pro pesticidy.

Ochranna pasma jsou rozd€lena na ochranna pasma I. stupné, kterd jsou ochranou
vodniho zdroje v bezprostiednim okoli jimaciho nebo odbérného zatfizeni, a ochranna pasma
II. stupng, ktera jsou ochranou vodniho zdroje v uizemich stanovenych vodopravnim ufadem
tak, aby nedosSlo k ohrozeni jeho vydatnosti, jakosti nebo zdravotni nezdvadnosti.

Ochranné pasmo II. stupné je stanoveno vné ochranného pasma I. stupné, je tvoieno
jednim souvislym nebo vice od sebe oddélenymi uzemimi v ramci hydrologického povodi
nebo hydrogeologického rajonu.

Na ochranné pasmo II. stupn€ navazuje ochranné pasmo III. stupné.

V ochranném péasmu I. a II. stupné je zakdzano provadét Cinnosti poskozujici
nebo ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezdvadnost vodniho zdroje, jejichZ rozsah
je vymezen v opatieni obecné povahy o stanoveni nebo zmén¢ ochranného pasma.

Za prokazané omezeni uzivani pozemkil a staveb v ochrannych pasmech vodnich zdroju je
poskytnuta vlastnikiim téchto pozemk a staveb ndhrada, kterou jsou povinni na jejich Zadost
poskytnout v ptipad¢ vodarenskych nadrzi vlastnici vodnich d¢l.

Skotepa a kol. (2002) uvadéji, Zze pii vymezovani vztahu zranitelnych oblasti
K ochrannym pasmiim vodnich zdroji je nutné si uvédomit, o jaky nastroj ochrany vod se
jedna a na co je zaméfen. Ochranna pasma jsou pouze jednim z téchto néstroji a jsou
zam&fena na ochranu vyuzivanych zdroji povrchovych a podzemnich vod v jimacich
objektech ¢i v misté odbéru z hlediska kvantity i kvality. Oproti tomu nitratova smérnice je
definovana jako ochrana veskeré vody v pfirozeném prostiedi, bez ohledu na jeji vyuziti,
ale pouze z hlediska dusi¢nani ze zeméd¢lské ¢innosti.

Meliora¢ni opatfeni, ktera jsou realizovana v OPVZ mohou vyznamnou meérou
ovlivitovat jakost podzemnich 1 povrchovych vod. Je zabranovano vnikdni nerozpusténych
a nebezpecnych latek do povrchovych vodnich zdrojt (Podhrazska a kol., 2014).

Zakladnim postupem, jak uréit jakost povrchové vody je CSN Klasifikace jakosti
povrchovych vod, kterd je zaméfena predevSim na jakost vody z hlediska métenych uprav

na vodu pitnou (Htla, 2000).
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3.2 Hospodareni v Gzemich se zvlaStnim reZimem
hospodareni

V této podkapitole je popisovana dalsi legislativa, tykajici se hospodaieni

v zemédélstvi. Dale je zaméfeno na problematiku eroznich pozemkd.

3.2.1 Legislativa

V zakoné ¢. 156/1998 Sb., o hnojivech, pomocnych pidnich latkach, pomocnych
rostlinnych pripravcich a substriatech a o agrochemickém zkouSeni zemédélskych pid
(zakon o hnojivech), je stanoveno skladovani, pouzivani hnojiv, pomocnych ptdnich latek
apod.

Z hlediska dota¢nich programi jsou zavedeny nasledujici zakony.

Natizeni vlady ¢. 79/2007 Sb., o podminkach provadéni agroenvironmentalnich
opatieni. Do tohoto dota¢niho programu jsou zatazeny podopatieni osetfovani travnich
porostil. Na pozemcich musi byt dodrzovany urcité zasady napf. minimalné 2 se€e travnich
porostll (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2013).

Narizeni vlady ¢. 29/2014 Sb., kterym je zménéno narizeni vlady ¢. 75/2007 Sbh.,

o podminkach poskytovani plateb za piirodni znevyhodnéni v horskych oblastech,
oblastech s jinymi znevyhodnénimi a v oblastech Natura 2000 na zemédélské pudé,
ve znéni pozdéjSich predpisi, a néktera souvisejici narizeni vlady.
Zemgédé€lci, ktefi hospodati v méné ptiznivych oblastech, jsou podporovany Ministerstvem
zemédé€lstvi (MZE) ve velké mife (Ministerstvo zemé&d¢lstvi, 2013). Cilem ministerstva je
zabezpecit péci o krajinu. Louky a pastviny byly nejdiive podporovany MZE. Pozdéji byly
podporovany i méné ptiznivé oblasti, tzv. LFA oblasti. Regiondlni MZE jsou odpoveédné
za administraci a vyplaceni LFA plateb (Prazan et al., 2003).

V narizeni vlady ¢. 47/2007 Sb., o stanoveni nékterych podminek poskytovani
jednotné platby na plochu zemédélské piidy a nékterych podminek poskytovani
informaci o zpracovani zemédélskych vyrobkii pochazejicich z plidy uvedené do klidu,
jsou upravovany nekteré podminky pro poskytovani jednotné platby na plochu zemédélské
pady. Zadost o poskytnuti podpory jednotné platby na plochu zemédélské piady (SAPS) je
podavana v ramci jednotné zadosti, a to do 15. kvétna kalendainiho roku. Pro rok 2014 byla

stanovena jednotna sazba 5 997,23 K¢ na hektar zemédé€lské ptdy.
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Zakon ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ze dne 13. 10. 1997, resp. narizeni vlady
¢. 479/2009 Sb., o stanoveni disledkii porusSeni podminénosti poskytovani nékterych
podpor.

V § 2, odst. 4, piiloze ¢. 3, jsou uvedeny podminky dobrého zemédélského
a environmentalniho stavu, napft.:

1. Na pad¢ zaplavené nebo piesycené vodou nebudou provadény zadné agrotechnické zasahy,
s vyjimkou vlastni sklizn¢ plodiny.

2. Na pudnim bloku sousedicim s utvarem povrchovych vod bude zachovan ochranny pas
nehnojené pudy o Sifce nejméne 3 m od biehové Cary.

Zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci a o zméné nékterych souvisejicich
zakoni.

Podle § 52a tohoto zdkona, aplikace a skladovani pfipravki jsou zakdzany ve vzdalenosti
10 metrd od podzemniho nebo povrchového zdroje pitné vody, pokud pro tento zdroj neni
stanoveno ochranné pasmo podle vodniho zékona.

Podle § 86, odst. 1, odbornd zpiisobilost pro nakladani s ptfipravky je povinna
pro zeméd¢lce.

Pro zemédélské podniky jsou nezbytné i havarijni plany. Vyhlaska
¢. 450/2005 Sb., o nalezitostech nakladani se zavadnymi liatkami a naleZitostech
havarijniho plinu, zpisobu a rozsahu hlaSeni havarii, jejich zneSkodnovani
a odstranovani jejich Skodlivych nasledki.

V Zakoné Ceské narodni rady ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, jsou ukotveny principy a zasady hospodaieni na zemédélském padnim fondu (Khel
a Vopravil, 2012).

Ve vyhlasce ¢. 377/2013 Sb., o skladovani a zptuisobu pouZivani hnojiv, je uvedeno
napf., ze do 48 hodin se musi byt zapracovana tuha statkova hnojiva aplikovana na povrch

orné pudy.
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3.2.2 Eroze a erozni pozemky

V této kapitole je uveden strucny tvod do problematiky eroze. Dale jsou zminény

druhy eroze a povinné ptidoochranné technologie na eroznich pozemcich.

3.2.2.1 Uvod do problematiky eroze

Oldeman (1994) uvadi, ze erozi zpusobuje celd fada faktort. Napt. odlesnéni
nebo odstranéni piirodni vegetace, zptisob hospodafeni na pozemcich a v neposledni fadé
1 prumyslova ¢innost.

Ztrata pudy pfi eroznich procesech nejvice postihuje zemédelstvi. Uvolnovani a odnos
pudnich ¢astic se d&je ve velkém meéfitku. Mnohdy se pii intenzivnich srazkach smyje mélka
pudni vrstva a obnaZzi se pudni podklad, coZ ma pii dlouhodobém procesu tvorby nové piidy
pro zemédé€lskou i lesni vyrobu nepiiznivé dusledky (Holy, 1994).

Dumbrovsky (1992) uvadi, ze vlivem eroze dochazi jak ke kvantitativnim zménam
pudy, tak i ke zménam vzijemnych vztahii mezi jednotlivymi fyzikélnimi vlastnostmi ptdy.

V soucasnosti, kdy se pida dostdva do styku s obrovskym mnoZzstvim chemickych
latek rizného druhu a rizného stupné toxicity, pfedstavuje jejich transport vznikajici
pusobenim eroznich procesti znacné nebezpeci pro obyvatele. Chemické latky pronikaji
do povrchovych 1 podzemnich vod a ohroZuji vodni zdroje. Nejvyznamnéj$im zdrojem téchto
latek jsou primyslova hnojiva a riizné druhy pesticidii pouzivané v zemé&délské vyrobé. Poté
jsou tyto latky transportovany z poli predevsim vodou a vétrem (Holy, 1994).

Eroze a nasledny transport sedimenti z poli je z pohledu vstupu celkového fosforu
do vodniho prostiedi jeden znejvétSich zdroji. Fosfor je pevné vazan k casticim
a k jeho uvolnéni dochazi jen velmi omezené. Odbornici v USA zjistili, Ze na konvencné
obhospodaiovanych plochach s riznymi ddvkami hnojeni fosforem se podil rozpusténého
reaktivniho fosforu v eroznim odtoku pohyboval v rozmezi 3,5 — 19,3 % (Krésa a kol., 2013).

Clark et al. (1985) uvadéji, ze bylo né€kolik snah odhadnout a vy¢islit rozsah
finan¢nich eroznich a zemédélskych dopadi na pidu. Prvni federdlni konference v USA,
konana v roce 1947, odhadla skodu erozi pudy celosvétové na 175 milionu dolarti. V roce
1980 dosahly tyto Skody az 630 milionu dolart. Vydaje na 1 ar (0,01 ha) byly 1,12 dolart
napt. kvili bagrovani sedimentl z okraje silnic, odvodnéni ptikoptli, vodnich cest a vodnich
nadrzi.

Dobry zemédélsky a environmentdlni stav (GAEC) fesi problematiku protierozni

ochrany. Napt. GAEC 1 znamend, ze na svazitych pozemcich, jejichz primérna sklonitost
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pfesahuje 7 stupii, zemédelec musi zajistit po sklizni plodiny zalozeni nového porostu,
nebo musi uplatnit alespon jedno z nize uvedenych opatieni:

a) strniSt¢ sklizené plodiny ponecha na padé minimalné do 30. listopadu,

nebo

b) padu zora, popiipadé podmitne minimalné do 30. listopadu

Z GAEC 2 vyplyva, ze zemédélec nesmi péstovat Sirokotadkové plodiny na silné
erozné ohrozenych (SEO) piidach. Na mirn¢ erozn¢ ohrozenych (MEQO) ptdach pii zakladani
Sirokofadkovych plodin musi vzdy vyuzit pidoochranné technologie. Tyto podminky nemusi
byt dodrzeny na plose, pokud celkovd vymeéra nepfesahne 0,40 ha zeméd€lské pidy
za predpokladu, ze smér fadkid erozné nebezpecné plodiny je orientovan ve sméru vrstevnic
s maximdlni odchylkou od vrstevnice do 30 stupiiti. Dale se pod plochou erozné nebezpecné
plodiny bude nachazet pas zemédé€lské pidy o minimdlni §ifi 24 m, ktery na erozné
nebezpeénou plodinu navazuje a prerusSuje vSechny odtokové linie prochéazejici erozné
nebezpecnou plodinou. Na tomto pasu bude péstovan travni porost, viceleta picnina nebo jina
nez erozn¢ nebezpecna plodina (Ministerstvo zemed¢lstvi, 2014).

Novotny (2012) ve svém c¢lanku uvadi, ze standard GAEC 2 vnimé jako konkrétni
krok kochrané¢ plidy pied vodni erozi, ktery vSak tuto situaci feS$i pouze Castecné.
Nedostatecna je jednak vyméra zemédelské pltidy a nékteré protierozni technologie, slouzici
ke splnéni standardu.

Pycha (2012) déale dodava, Ze v mapach v LPIS je uZ nékolik variant vymezeni
eroznich pid sriznou dobou platnosti. Problematické je i1 provedeni piedepsanych
agrotechnickych postupti na poli. Kazdy ptdni blok z hlediska rozdé€leni erozni ohrozenosti

muze mit unikatni zptsob hospodateni, ktery bude muset znat kazdy traktorista.

3.2.2.2 Druhy eroze

Vodni eroze

Statistické¢ analyzy ukézaly, Ze pfiblizné¢ 51 % zemédé€lsky obhospodatujici pady
v ramci CR je ohroZeno vodni erozi (Sarapatka a Bednat, 2014).

Podminky pro vyskyt vodni eroze jsou v CR velmi specifické - vysoké procento
zornéni, velké ptidni bloky, svazité pozemky, pestovani Sirokotadkovych plodin, vegetacni
pokryv, vlastnosti pidy a zejména pak cCasty vyskyt pfivalovych destt. V roce 1955 byla
primérna velikost pozemku 10 ha, dnes jsou to 50 a 100 i vice hektarové bloky (Podhrazska

a kol., 2014). Za erozné nebezpecné srazky se povazuji, pokud ihrn prekracuje 12,5 mm
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a intenzita 24 mm.h™. Pies 80 % vsech erozn& nebezpeénych destd se vyskytuje v obdobi
zemedelstvi, 2013).

Disledky vodni eroze jsou mnohacetné. Vodni eroze ochuzuje zemédélské pidy
o nejurodnéjsi ¢ast — ornici, zhorSuje fyzikalné-chemické vlastnosti piid, zmensuje mocnost
pudniho profilu, snizuje obsah zivin a humusu, zvySuje Stérkovitost, snizuje propustnost ptdy,
poskozuje plodiny a v neposledni fad¢ snizuje hektarové vynosy (Ministerstvo zeméd¢lstvi,
2011).

Hlavni pfi¢inou vodni eroze je dést’ a jeho povrchovy odtok ze svahli. Mohou nastat
dvé odlisné erozni situace souvisejici s infiltracni schopnosti ptidy. Bud’ nevzniknou zadné
nebo velmi malé zmény ve vodni infiltraéni kapacité pudy, nebo muze dojit k velmi
progresivnimu sniZeni vodni kapacity pidy (Wicherek, 1993).

Kovar a kol. (2006) uvadéji, ze infiltraéni schopnost pudy patii mezi zakladni
hydrologické ukazatele. V jejich studii dosli k zavéru, ze nejvétsi infiltracni schopnost ma

kukuficné pole.

Formy vodni eroze

Plosné eroze se projevuje pifedevSim rozruSovanim a rovnomérnym smyvem pudnich
¢astic po celé plose. Tato forma eroze ma silné selektivni plisobeni, kdy vyplavuje hlavné
jemnozrnné frakce pudy, coz se projevuje zménou textury pidy a obsahu Zivin v pude.

K vymolné erozi dochazi v postupném soustied'ovani plosného odtoku a nasledném
vytvateni meélkych, postupné se prohlubujicich zarezti. Vznika na dlouhych svazich,
podle intenzity se déli dale na erozi ryzkovou a brazdovou, ryhovou, vymolnou a strzovou
(Ministerstvo zeméedélstvi, 2014).

Eroze ryzkova a brdzdovd vznikd soustfedovanim odtoku do uzkych zarezu.
Vznikajici husté sit’ uzkych a drobnych ryzek se oznacuje jako eroze ryzkova. Pokud se odtok
soustfed’'uje do melkych S$irSich zafezii s mensi hustotou vyskytu, pak se jedna o erozi
brazdovou, kterd postihuje velké plochy a mnohdy je oznacovana za nejvyssi stupen eroze
plosné (Holy, 1994).

Eroze ryhovd je pokracovanim a soustiedovanim povrchové stékajici vody
do hlubsich a SirSich ryh (ryhy se spojuji a prohlubuji, jsou Siroké a hluboké 10 — 30 cm).

U vymolné eroze vznikaji vymoly (Casto s kaskddovitymi stupni), které¢ jsou hluboké
a Siroké vice jak 30 cm. Tato eroze vznikd v mistech soutoku pfivalovych vod v uZlabinach,
udolnicich, cestach a ptikopech.
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Gizemi. Sitka a hloubka strzi je vétsi nez jeden metr a strze pak mohou dosahovat délku vétsi

nez 1 km (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2011).

Ochrana proti vodni erozi

VétSina protieroznich opatfeni proti vodni erozi se shoduje s povinnym plnénim
podminek GAEC. Podle Pfirucky ochrany proti vodni erozi (2014), budou uvedeny
jen ve stru¢nosti zakladni opatieni.

Opatieni organizacniho charakteru zahrnuji napf.:

a) optimalni tvar a velikost pozemku

b) vhodné umistovani péstovanych plodin

C) pasové péstovani plodin
Agrotechnické opatfeni zahrnuji napt.:

a) Seti/sazeni po vrstevnici

b) ochranné obd¢lavani (bezorebné seti, seti/sazeni do mulce)

c) seti kukufice do tizkého tadku
Technické opatieni zahrnuji:

a) protierozni piikopy

b) zatravnéné udolnice

C) polni cesty s protierozni funkci

d) ochranné hrazky, ochranné nadrze, protierozni meze

Horak (2014) wuvadi, ze kukufice je plodina budoucnosti a s pfibyvajicimi
bioplynovymi stanicemi se jeji plocha neustale bude rozristat. Prioritou u péstovani kukufice
je chrénit pidu pted pfimym pasobenim dopadajicich kapek desté a podporovat zasakovani
vody do ptidniho profilu. ReSenim jsou letni meziplodiny, napt. seti kukufice do pfemrzlé
meziplodiny svazenky vratiColisté. Ta mé bohaty kofenovy systém, ktery drzi piadu
pohromadé az do doby, nez se zapoji nove vzesly porost kukutice (Vrzalova, 2012).

Dale Hordk uvadi (2014), Ze nastaveni ochrany pidy pfed vodni erozi neni dostatecné.
Zaprvé, minimalné 85 % majiteld pudy vidi ve vlastnictvi pozemkil jen zdroj penéz.
Zadruhé, najemci, ktefi maji v najmu tyto pozemky, jsou podnikatelé, ktefi chtéji z pidy
vytézit maximum po dobu jejiho ndjmu. Pro zamezeni vodni eroze jsou dilezité meziplodiny
a snimi i1 spojené dotace. Napi. v Rakousku na meziplodiny, které se nezaoravaji
a do jejich mulCe se pfimo seje, je poskytnuta dotace ve vysi 250 eur na hektar (tj. 6000

az 7000 K¢/ha).
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V soucCasnosti existuje tada studii, jejichz vysledky dokazuji, Ze nekypiené,
nebo minimalné zpracovavané pudy jsou vice rezistentni proti jakékoliv erozi nez pudy
obd¢lavané konvencné (Vach a Javurek, 2011).

Alliaume et al. (2014) dale zjistili ve své studii, Ze minimalnim zpracovanim pudy
v kombinaci s krycimi plodinami a mul¢ovanim je snizena eroze i v produk¢nich systémech

zeleniny péstované v tropickych podminkéch.

Vétrna eroze

Vétrna eroze je jev, pii kterém vitr ptidni povrch rozrusuje, ¢imz uvoliluje pidni
Castice, které pak prenasi a v zavétii uklada. Tato Cinnost vétru je velmi skodliva, zejména
vV oblastech suchého klimatu a na vysuSnych puadach. Nejskodlivéjsi byva na jafe,
které nésleduje po suché zimé. V soucasné dobé jedinou trvalou ochranou pted touto erozi
jsou vétrolamy, které byly vysazované v padesatych letech. Ke snizeni rychlosti vétru
pfi povrchu piidy je mozné napt. pozemek pasove rozclenit péstovanim vyskove rozdilnych
plodin (kukufice, slunecnice apod.) (Hula a kol. 2003).

Vétrnad eroze je nejvice rozSifena na lokalitdich s nejirodngj$imi pidami -
Jizni Morava, Polabi (Ministerstvo zemé&d¢lstvi, 2012).

Z hlediska erozniho ohrozeni vétrem je velmi vyznamny stav ptidy. Na tézkych
pudach vlivem promrzani a ndsledného rozmrzani plidy dochazi k rozpadu ptidnich agregatii.
V ptipadé suchych jarnich vétri tyto agregaty velmi lehce podléhaji vétrné erozi. Dale je
také dulezity stav ptizemni vrstvy pudy (Podhrazska a kol., 2010).

Ochrana proti vétrné erozi by se méla uplatiiovat piedev§im na MEO pudach.
Dievinny pas (vétrolam), slouZici jako ochrana proti vétrné erozi, musi mit potfebnou S§itku,
hustotu a orientaci (Kone¢na a kol., 2014).

Podle znovelizované Piirucky ochrany proti vodni eroze (2014) existuji 1 dal§i formy

eroze, jako napf. eroze sné¢hova, eroze orbou, eroze skliziova.
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3.2.2.3 Pudoochranné technologie na erozné ohrozenych plochach

Mezi pudoochranné technologie patii:

a) bezorebné seti/sazeni (technologie pfimého seti do nezpracované pudy),

b) seti/sazeni do mulce,

) seti/sazeni do mélké podmitky,

d) seti/sazeni do ochranné plodiny (napi. do vymrzajici meziplodiny — svazenka

vraticolista, hotcice bild)

Tyto technologie patii mezi technologie ochranného zpracovani pudy, pro néz je
charakteristické nejméné 30 % pokryti povrchu pidy poskliziovymi rostlinnymi zbytky
do zacatku vzchazeni porostu. Tohoto procenta pokryvnosti lze bezpecné dosdhnout
pti zakladani ozimych porostli, zatimco pfi zaklddani jafin je to obtizné. Pro ucely GAEC 2
byl upfesnén pozadavek na pokryvnost rostlinnymi zbytky nasledovné: Pro SEO plochy je
stanovena minimalni pokryvnost na 30%, pro MEO plochy v dob¢ zaklddani porostu na 20 %,
do 30. ¢ervna min. 10 % (Ministerstvo zeméedélstvi, 2014).

Jednim z kladnych ptidoochrannych efekti minimalizacnich technologii je ponechani
rostlinnych zbytki na povrchu a v mélké povrchové vrstvé plidy. Rostlinné zbytky mohou
sehrat 1 negativni efekt pifi zaklddani porosti — pienos chorob, pfemnoZeni hrabosi
atd. (Kovaricek a kol., 2012).

Dilezitym faktorem pro udrZeni ptiznivého strukturniho stavu pidy je ptivod
organické hmoty do plidy. At ve formé¢ poskliziiovych zbytkl, zapravovani slamy, zeleného
hnojeni ¢i statkového hnoje. Tato organicka hmota pfiznivé plsobi na vyvoj agronomicky
bohatych strukturnich element, které jsou vyznamnym pfinosem zejména z hlediska
schopnosti pro udrzeni ptdni vldhy i jeji ochranu pred vyparem a vodni erozi (Hula a kol.,
2010). Podle Kovaricka a kol. (2012) se v praxi pouzivaji davky organické hmoty do 40 t/ha.

Na zakladé¢ zjisténych udaji z dvouletého sledovani, kdy se vyskytlo celkem 22 dest,
které zpisobily ztraty plidy erozi, 1ze fict, Ze varianty hnojené chlévskym hnojem a zelenym
hnojenim se projevily nejen vlivem na vyssi vynosy, ale 1 sniZzenim ztrat piidy erozi (Hula
a kol., 2010).

Eroze je vyznamné ovlivnéna i zménou kolob&hu uhliku v pidé. Tyto zmény jsou
zpusobené napf. nespravnou orbou, pouzivanim pesticidii proti zapleveleni, dlouhodobym
hromadénim poskliziiovych zbytki bez zadného zpracovani pidy (Sun et al., 2015). Podle
Kirkelse et al. (2014) zména kolob&éhu uhliku v pid¢ je odlisnd podle druhu eroze, lokality

eroze, ukladani a ptepravé splavenych sedimentl na pozemku.
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Specifické piidoochranné technologie na MEO plochach
Pro zakladani porosti Sirokofadkovych plodin na MEO plochach vedenych v LPIS
na orné pud¢ byly definovany specifické pudoochranné technologie:
- PrerusSovaci pasy (P)
- Zasakovaci pasy (Z)
- Oseti souvrati (S)
Pierusovaci pas
PferuSovaci pas o minimalni Sifce 12 m je zalozen na plose MEO nebo na plose
souvislé plochy plodiny zasahujici na plochu MEO. Zaroven plati, Ze tento pas je zalozen
minimalné tak, Ze protind vSechny odtokové linie povrchové vody vyznacené v LPIS v ramci
prislusného ptidniho bloku (PB), které zasahuji do plochy MEO. Jako pierusovaci pas nelze
pouzit biopas (Ministerstvo zemédélstvi, 2012).
Zasakovaci pas
Pé4s o minimalni $ifce 12 m je zalozen na spodni hranici PB nebo na spodni hranici
plochy MEQ, a to takovym zptisobem, aby tento pas v misté¢ svého zalozeni protinal v§echny
odtokové linie povrchové vody vyznacené v LPIS. Toto plati pro PB s velikosti mensi
neZ 35 ha. V piipadé PB vétSich nez 35 ha je krom& zasakovaciho pasu nutné realizovat
1 ptdoochrannou technologii pferuSovacich past.
Oseti souvrati
Oseti souvrati, minimalni Sitka 1 misto zaloZeni se shoduje se zasakovacim pasem,
uvedenym vyse.
Déle existuji 1 dal§i pidoochranné technologie:
Seti/sazeni po vrstevnici
Tuto piidoochrannou technologii lze realizovat na PB do velikosti 35 ha, s velikosti
pfes 35 ha se pouzije dalsi piidoochranna technologie. Radky porostu jsou vedeny ve sméru
vrstevnic, piicemz tolerovana je odchylka od vrstevnice do 30 stupiiti.
Odkamenovani
Tato padoochrannd technologie je tvofena ndasledujicimi operacemi: ryhovani,
separace hrud a kamene, siazeni do odkamenéné plidy. Soucasné¢ také plati,
ze mezi jednotlivymi dvojtadky je prostor, kam jsou separatorem ulozeny kameny a hroudy,

které mohou tvofit drenazni vrstvu (Ministerstvo zeméed€lstvi, 2014).
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4 Charakteristika daného uzemi

V této kapitole je popsana charakteristika zeméd€lské farmy, ¢im se zabyva a jeji
lokalita. Dale jsou zmapovany pozemky, vyskytujici se V oblasti ochrany vod a na eroznich

pozemcich.

4.1 Charakteristika zemédélské farmy

Hospodateni v oblasti ochrany vod a naeroznich pozemcich okolo Zelivky je
aplikovano na farmu pana Milose Hlidka za rok 2013.

Farma je lokalizovana v obci Kozli, na Havlickobrodsku. Tento statek byl majiteli
vracen restituci v roce 1992. Dnes po 21 letech obhospodatfuje necelych 100 ha konvencénim
zpuasobem. Celkova vymeéra predstavuje 92,25 ha, z toho orna ptida 80,28 ha a travni porosty
11,97 ha. V ptimém vlastnictvi farmy je obhospodafovano cca 40 ha, zbytek pudy je
pronajimano od dalSich vlastnikii pidy. Do budoucna majitel planuje rozsifit vymeéru.
Fotografie farmy viz ptiloha ¢. 1.

Farma je zaméfena jak na rostlinnou vyrobu, tak 1 zZivociSnou. Z rostlinné vyroby je
velky zamér péstovat predevSim fepku, obiloviny (potravinafskd i krmnéd kvalita), mak,
brambory a kukufici. Z obilovin se péstuje pSenice 0zima, jeCmen jarni a triticale.

Zivocisna produkce se zaméfuje na chov masného skotu a chov krav bez trzni
produkce mléka. V chlévé je ustijeno na hluboké podestylce piiblizné¢ 60 ks dobytka,
masného plemene Charollais a kombinovaného plemene Cervenostrakaty skot. Chlévska

mrva se odvazi na pole, kde na podzim dochézi k zapraveni do pudy.

4.2 Obecna charakteristika daného uzemi

Obec Kozli se nachazi zhruba 3,5 km jihozapadné od Led¢e nad Sazavou, v okrese
Havlickiiv Brod. Zemépisné soufadnice: 49°40'10” N, 15°15'11" E. Nadmotskd vyska je
piiblizn¢ 446 m.
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Teplotni poméry jsou ovliviiovany vrchovinovym charakterem uzemi. VétSina tizemi
ma prumérnou rocni teplotu 8§ — 7 °C. Letni teploty jsou v priméru +16 az +17 °C, zimni
-1 az -2 °C. Praimérny thrn ro¢nich srazek se pohybuje okolo 694 mm (Chlum a kol., 1974).

Na tomto Uzemi prevladaji stiedné tézké puady az lehké pidy s vyznacnou
a tim i charakteristickou pfimési pisCitych soucasti. Oblast je zafazena do bramboraiské

zemédelské vyrobni oblasti.

Zelivka

Hlavnim tGéelem vodni nadrze Zelivka je zasobovat pitnou vodou hlavni mésto Prahu,
sttedoGeskou oblast a ¢asti jihoceské a vychodogeské oblasti Ceské republiky. Plocha povodi
je vycislena na 1178,3 km?, celkovy objem nadrze na 309,0 mil. m® a zatopend plocha
na 1 602,64 ha.

Upravna vody Zelivka zabezpeduje dodavku pitné vody pii maximalnim vykonu 7000
1/s. Timto vykonem se fadi k nejvétsim upravnam v Evropé (Jasek a Dolezal, 2002).

Ochranna pasma vodniho zdroje Zelivky jsou déna jiz z rozhodnuti odboru VLHZ
Sté. KNV ¢&. j. 3350 ze dne 30. 11. 1988. Dalsi revize pasem hygienické ochrany vodniho
zdroje Zelivka je obsaZena vrozhodnuti z 30. 11. 1990, dile ze dne 20. 12. 1995
a ze dne 19. 2. 1997. V téchto rozhodnutich jsou vzdy upravovany jen omezeni a zakazy
v OPVZ. I tak jsou dodrzovany stanoveni OPVZ podle rozhodnuti z roku 1988.
Rozhodnuti ze dne 30. 11. 1988

Timto rozhodnutim jsou revidovana pasma hygienické ochrany vodniho dila Zelivka takto:
1. Ochranné pasmo 1. Stupné (PHO 1) je zahrnovano:
- plochou zatopového uzemi nadrZze a souvislym pruhem nad vzdutim nadrze
a kolem pfitokd v §ifi minimalné¢ 100 m
2. Ochranné pasmo 2. stupné, vnitini ¢ast (PHO 2a) je zahrnovana:
- souvislym pruhem Gzemi v §ifi 5 - ti km, které je navazovano na PHO 1. st. nadrze
- PHO 2. st. je ochranou nadrze pted ptimym znecisténim
3. Ochranné pasmo 2. stupné&, vnéjsi ¢ast (PHO 2b):
- Je tvofeno katastralnim tizemim Kozli
4. Ochranné pasmo 3. stupné je napojeno na PHO 2. stupné a je zahrnovano zbyvajicimi
¢astmi povodi vodarenské nadrze
V ochranném pasmu 1. stupné musi byt respektovany zejména tyto pozadavky:
- PHO 1. stupné je zalesnéno nebo trvale zatravnéno s vyjimkou komunikaci, vodoteci,
rybniki a objektl
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- vstup osob a vjezd vSech vozidel do prostoru PHO 1. stupné je zakazan, vyjimku tvofi
pouze vozidla a povéfeni zaméstnanci Povodi Vltavy, osoby zajistujici vystavbu
a provoz nadrze, vyzkum, kontrolni organy, atd.
- zékaz rekreace
V ochranném pasmu 2. stupn¢ vnitiniho a vnéjsiho musi byt dodrzovany tyto pozadavky:
- obhospodafovani zeméd¢lskych pozemkd je fizeno zdvaznymi povinnostmi
a podminkami, napt. hnojeni je aplikovano jen v omezené mire, aplikace chemickych
piipravki jen s povolenim organt
Dne 25. 1. 2012 byla zvefejnéna Vefejnd vyhlaska ,,Zména ochrannych pdsem
vodarenské nadrze Svihov na Zelivee®, & 008567/2012/KUSK. Proti tomu rozhodnuti byla
podana odvolani obce Kozli i dalSich okolnich vesnic. Touto vyhldskou by OPVZ 1. stupné
kon¢ilo s hranicemi lesti okolo Zelivky, dale by nezasahovalo do pozemkii. Na mapach jsou
vyznaceny A — pozemky a B - pozemky. Tato vyhlaska je zatim diky odvolani neplatna.
V soucasné dobé je nutnosti zavedeni solidniho monitoringu kvality a kvantity vod
nejen v nadrzi, ale i u odbérové véze a v povodi nadrze. Zpracované vysledky monitoringu
informuji o momentalnim stavu nadrZe, ale slouZi i jako prognodzy pro dalsi vyvoj kvality

vody (Vyzkumny tstav vodohospodaisky T. G. Masaryka, 1994).

4.3 Zmapovani hospodareni vV ochrannych pasmech a na
eroznich pozemcich okolo Zelivky

Nasledujici mapy znazornujici erozni ohroZenost (obr. 1), odtokové linie (obr. 2),
ochranna vodni pasma (obr. 3) a aplikaéni pasma nitratové smérnice (obr. 4) jsou jiz z roku
2014. Celkova vymeéra V roce 2013 cinila 92,25 ha.

Podle obrazku ¢. 1 erozni ohroZenosti na pozemcich, které patii farme, je 0,79 ha
SEO ptuda (Cervené zbarveni). MEO puda je na 32,2 ha (zIuté zbarveni),
coz odpovida tietiné vyméry. Neohrozena pilda predstavuje 59,26 ha. V LPIS
v ,,Informativnim vypisu z evidence plidy dle uZzivatelskych vztahl* je uvedeno napf., kolik
vymeéry je v ohrozenych pidach a jaké pidoochranné technologie se musi dodrzovat na téchto

pozemcich. Viz piiloha €. 2.

32



Obr. 1: Erozni ohrozenost, métitko 1:10 000 (https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)
Poznamka:

Modra barva ohrani¢uje pudni bloky. Zluté zabarvené plochy znazorfuji mirné erozné
ohrozené pidy. Cervené zabarvené plochy jsou silné erozné ohrozené pudy. Zelené zabarvené
plochy jsou erozn¢ nebezpecné plochy. Svétle modra barva je ptedstavovana vodnimi

plochami.
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Na obrazku ¢. 2 jsou vyznaeny odtokové linie, tzn. jakym zpisobem
nebo smérem odtéka voda z poli. Z levé &asti poli viechna voda odtéka piimo do Zelivky.

Odtokové linie je tieba pterusit bud’ pierusovacimi, nebo zasakovacimi pasy.
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Obr. 2: Odtokové linie, méfitko 1: 6 500 (https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)
Poznamka:

Modra barva ohrani¢uje pudni bloky. Zluté zabarvené plochy znazoriuji mirné erozné
ohrozené pady. Cervené zabarvené plochy jsou silné erozné ohrozené pidy. Zelené zabarvené
plochy jsou erozné nebezpecné plochy. Svétle modra barva je predstavovana vodnimi

plochami a odtokovymi liniemi
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Jak uz bylo zminéno v obecné charakteristice dané¢ho izemi, ochranna pasma vodniho
zdroje Zelivka vychéazeji jiz zroku 1988. Na obrazku & 3 jsou znazornéna OPVZ.
Do 1. ochranného pasma vodniho zdroje patii 3,38 ha. Zde nesmi byt aplikovany piipravky
na ochranu rostlin. Do 2. ochranného pasma vodniho zdroje nalezi 67,68 ha. V tomto
pasmu nemuizeme pouzivat piipravky na ochranu rostlin (POR) oznacené na etiketé ,,S-vétou:
OP II. st — vyloufené =zpouziti vochranném pasmu II. stupné¢ zdroji podzemni
anebo povrchové vody.”“ Pouze 21,19 ha lezi ve 3. ochranném pasmu vodniho zdroje.
Pudni bloky podle LPIS ¢. 9701/10 a ¢ast ¢. 9701/10 jsou zatravnéné. Pidni blok ¢. 9701/18

je veden jako orna puida, coz znamena, ze na 0,36 ha se neaplikuji Zadné hnojiva ani POR.

R " o T¥

19701/18

Obr. 3: Ochranna pasma vodnich zdroji — platné, métitko 1: 10 000
(https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)

Poznamka:

Tmaveé modra barva ohraniuje pidni bloky. Svétle modra barva predstavuje hranici
1. ochranného vodniho pasma. Svétle modra barva s ¢ervenou Sifrovanou plochou je hranice
2. ochranného vodniho pasma. Svétle modra barva s bilou Sifrovanou plochou je hranice

3. ochranného vodniho pasma.
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Dalsi ztizeni v hospodaieni predstavuje nitratova smérnice. Na obrazku ¢. 4 jsou
znazornéna aplikaéni pasma nitratové smérnice. VéEtSina plidnich blokd se nachazi
v aplikaénim pasmu III. a. Jedna se o zplsoby hnojeni mineralnimi dusikatymi hnojivy nebo
hnojivy s rychle uvolnitelnym dusikem na orné ptd¢ od 15. ¢ervna do obdobi zacatku zadkazu
hnojeni (viz. Tabulka ¢. 2 v podkapitole nitratova smérnice). Napft. v aplikac¢nim pasmu III. a.,
tzn. v pasmu s pudy se stfednim rizikem infiltrace, se mtize hnojit k ozimé plodiné nasledujici
po obilniné mineralnimi organickymi hnojivy max. 40 kg N/ha. Naopak v aplikaénim pasmu
III. b, coz je u ptd s vysokym rizikem infiltrace, je hnojeni mineralnimi organickymi hnojivy

max. 20 kg N/ha.
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Obr. 4: Aplikaéni pasma nitratové smérnice, 1: 6 500
(https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)

Poznamka:

Tmavé modra barva ohrani¢uje padni bloky. Cervend zbarveny pozemek oznacuje aplikaéni

pasmo III. a. Ostatni plochy oznacuji aplikac¢ni pasmo III. b.

Ulozeni statkovych hnojiv na ptidé je mozné pouze na mistech, které byly schvaleny
V havarijnim planu. Hnojist¢ nemlzou byt umisténé na zmeliorované pudé, do 50 m
od vodnich zdrojii, na zamokifenych pudach, na pidach ohrozenych erozi a na piscitych
pudach.
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5 Studie hospodareni zemédélské farmy
v oblasti ochrany vod a v oblasti eroznich
pozemki v blizkosti Zelivky

Nasledujici studie je provedena na zakladé ekonomickych, ekologickych a vyrobnich
aspektii hospodareni zemédélské farmy na danych problematickych pozemcich. Déle je zde

zminéno o vedeni evidence hnojiv a postiikl na zemédélské farmé.

5.1 Ekonomické aspekty hospodaieni v oblasti ochrany
vod a v oblasti eroznich pozemku

Z ekonomického hlediska je hodnocen dosavadni zplisob hospodafeni na dotéenych
pozemcich za rok 2013 na zékladé nékladi postfikii a hnojiv v OPVZ, dotaci na ornou ptidu
a TTP, ndkladl na pidoochranné technologie na eroznich pozemcich, penéZité nahrady
za hospodafeni v OPVZ od Povodi Vltavy, nakladii na evidenci hnojiv a postfikl a nakladi

na pohonné hmoty (PHM).

Dotace - pfijmy

Vramci dotacniho programu, hospodafeni v méné pfiznivych oblastech,
od Statniho zemédé€lského intervenéniho fondu (SZIF) byla poskytnuta platba ve vysi
28 624,18 K¢.

- 043 ha vostatni méné priznivé oblasti (dale jen ,oblast typu

OA™) i 1 268,72 K¢

- 1154 ha vostatni méné¢ priznivé oblasti (dale jen ,oblast typu

OB“)einiiiiiiiiiiii 27 355,46 K¢
Dale byla poskytnuta platba SAPS na plochu od SZIF ve vysi 547 379,94 K¢ pro rok 2013.

V ramci agroenvironmentdlnich opatfeni, podopatfeni oSetfovani travnich porosti,
od SZIF bylo vyplaceno na vyméru TTP 11,97 ha 22 639,46 K¢.
Od Povodi Vltavy byly vyplaceny nahrady za omezeni uZzivani nemovitosti lezicich

V ochrannych pasmech vodarenskych nadrzi ve vysi 15 980 K¢.
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Niklady na mineralni hnojiva a pfipravky na ochranu rostlin

Celkem za hnojiva a pfipravkd na ochranu rostlin (POR) bylo zaplaceno cca 524 000

K¢. V tabulce €. 4 jsou uvedené piipravky na ochranu rostlin, které farma aplikovala.

Tabulka ¢. 4 : Pfipravky na ochranu rostlin nakoupené a aplikované farmou za rok 2013

PRIPRAVKY NA OCHRANU | CENA ZA JEDNOTKU (K¢) | CENA | MNOZSTVI
ROSTLIN (K&)

Lynx 851 8510 101
Borosan forte 62 1240 201
Roundup rapid 278 5560 20|
Garland forte 995 4975 51
Roundup rapid 278 16 680 60 |
Command 36 cs 3300 1650 051
Butisan 400 sc 540 10 800 201
Command 36 cs 3190 6 380 2 |
Afalon 45 sc 575 5750 101
Mospilan 20 sp 3499 6 998 2 kg
Retacel extra r68 99 1980 201
Duke 780 7 800 101
Moddus 1815 9075 51
N-fenol mix 7 500 7 500 1ks(51)
Cerone 480 sl 634 3170 51
Hutton 1106 27 650 25|
Revus 1486 7430 51
Roundup flex 289 11 560 401
Altima 500 sc 2 396 7188 31
Lentipur 500 fw 245 735 31
Bumper super 799 3995 51
Alert s 645 6 450 101
Husar 4 427 26 562 6 kg
Retacel extra r68 99 3960 401
Tilmor 240 ec 790 11 850 151
CELKEM 205 448
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V tabulce €. 5 jsou uvedena mineralni hnojiva, které farma aplikovala.

Tabulka ¢. 5: Mineralni hnojiva nakoupené a aplikované farmou za rok 2013

MINERALNI HNOJIVA CENA ZA JEDNOTKU | CENA MNOZSTVi
(K<) (K¢)
NPK 4-12-12 7200 3 600 05t
Hotka Sul 22 550 25 kg
Dam 390 6 600 4290 0,650t
Mocovina 46 % 12 892 12 892 1t
Mocovina 46 % 12 396 2479 0,2t
Hotka Sul 21 487 2 148 0,1t
Duslofert Npk 15-15-15 12 396 9 297 0,750 t
Dam 390 6 600 132000 |20t
Ledek Amonny S Dolo 27% 7100 56 800 8t
Duslofert Np 20-20 12 000 48 000 4t
Mocovina 46 % 10 800 21 600 2t
Lovodasa 26+13 S 7 600 22 800 3t
Fertigreen Kombi NPK 7-7-5 57 2 280 401
CELKEM 318 736

Jak uZ bylo zminéno, v 1. OPVZ je zédkaz jakékoliv aplikace chemickych latek.
V 2. OPVZ jsou povoleny jen n¢které piipravky. Jaké ptipravky jsou povolené, lze zjistit
na strankach Ustfedniho kontrolniho a zkusebniho ustavu zemédélském v Registru p¥ipravki
na ochranu rostlin. Z pouziti v2. OPVZ byly vylouéeny tyto latky napf.: Roundap rapid,
Mospilan 20SC, Moddus, Cerone 480 SL.

V tabulce ¢. 6 je uvedeno srovnani cen piipravkil na ochranu rostlin povolenych
a nepovolenych v 2. OPVZ. Napt. misto Mixanilu byl pouzil Revus v bramborach proti plisni
bramborové. Misto Mixanilu za 3 850 K¢, musela farma nakoupit Revus za 7 430 K¢.
Ztéto bilance vyplyva, ze pftipravek povoleny v OPVZ je téméf o polovinu drazsi
nez nepovoleny ptipravek. Téméf o tfi Ctvrtiny ceny je 1 drazsi povoleny piipravek Duke
oproti nepovolenému Glyfoganu Extra.
Tabulka €. 6: Srovnani cen ptipravkl na ochranu rostlin povolenych a nepovolenych

v 2. OPVZ

Povoleni v 2. Cena za jednotku | Celkem
Pripravek OoPVZ MnoZstvi | Ké K¢ Pouziti
Mixanil NE 51 770 3 850 | plisent bramborova
Revus ANO 51 1486 7 430 | pliseii bramborova
Glyfogan
Extra NE 101 254 2 500 | plevele v obilninach
Duke ANO 101 780 7 800 | plevele v obilninach
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Vicenaklady na pudoochranné opatfeni a evidenci hnojiv a postfika

Za zpracovani evidence hnojiv a postfikii bylo zaplaceno za rok 2013 cca 10 000 K¢.
Farma si doposud zpracovavala tuto evidence sama, ale jelikoz se nitratova smérnice neustale

Za pouziti sluzby pudoochranné technologie odkamenovani pfi sdzeni brambor
na svazitém pozemku farma musela zaplatit 30 000 K¢.

Pti pouziti specifickych pidoochrannych technologii na MEO ptdach, napi. oseti
souvrati u brambor pozdnich nebo u kukufice, si majitel neni védom vyssich nakladt. Naopak
pii oseti souvrati obilninami nez bramborami jsou niz$i naklady na pofizeni osiva, ochranu

rostlin a naklady na mechanizaci.

Vicenaklady na pohonné hmoty (PHM)

Majitel Milo§ Hlidek si je védom i nardstu spotieby pohonnych hmot pii obdélavani
svazitych pozemku. Podle spotiebni dané normativni spotfeba PHM je 100 1/ ha na orné pad¢
a 50 I/ha na travnich porostech. Spotieba se zvySuje na svazitych pozemcich o vice jak 10 %
na ha. Erozni vyméra pfedstavuje cca 25 ha orné piidy a 7 ha travnich porostd, tudiz jsou

naklady zvyseny témet o 9 000 K¢ pti primérné cené 30,00 K¢ za litr nafty.

5.2 Ekologické a vyrobni aspekty hospodareni v oblasti
ochrany vod a v oblasti eroznich pozemki

Na obrazku ¢. 5 jsou zobrazeny obhospodatujici pozemky. NejlepSim zpiisobem
hospodateni na pozemcich 1.0PVZ je zatravnit pozemky. I na této farmé jsou z vétsi Casti
pozemky zatravnéné. Jedna se o pidni bloky dle LPIS ¢.: 9701/3, 9701/10, 0803. Ptidni blok
¢. 9701/18 je veden jako ornd ptida. Na 0,36 ha nejsou aplikovana Zadna hnojiva ani POR.
Vétsina pozemkil V2. OPVZ jsou vedené jako ornéd ptida. Zde je hospodafeno konvencnim

zpusobem.
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Obr. 5: Obhospodarujici pozemky, 1:17 000, (https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)
Poznamka:

Tmaveé modra barva ohranicuje ptdni bloky.

Osevni plan s vymérou v ha za rok 2013 je uveden v tabulce €. 7.

Tabulka €. 7: Péstované plodiny a jejich vymeéra za rok 2013

Vyméra
Plodina v ha
fepka ozima 15,21
pSenice ozima 24,92
jecmen jarni 14,42
mak sety 4,43
triticale 6,66
brambory
pozdni 3
kukufice na
silaz 5,37

Na eroznich pozemcich je velmi ztizeno hospodaieni. Jak uz je zminéno v piedchozi
kapitole, 0,79 ha je situovano na SEO puad¢. Tato ¢ast pozemku je zatravnéna. MEO puda je
tvofena cca tfetinou vymery. Na téchto pozemcich musi byt dodrzovany urcité zasady. Pokud
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bude farma péstovat brambory nebo kukufici, musi byt zvolena vhodnd ptidoochranna
technologie. V roce 2013 byly brambory zasazeny na pidnim bloku ¢. 9701/3, ktery patii
do MEO puid. Zde byla pouzita sluzba odkamenovani pudy jako ptidoochranna technologie
pii sazeni brambor a sdzeni po vrstevnici. Daéle byl pozemek oset na souvratich jecmenem
jarnim z divodu vysSiho zadrzeni vody na souvrati. Dalsi problém je spojen i s péstovanim
kukutice na MEO puadach. 1 vtomto ptipadé bylo opét dodrzeno oseti souvrati a seti
po vrstevnici.

Farma je zaméfena jak na rostlinnou vyrobu, tak i na zivociSnou vyrobu piedevsim
na chov skotu. Za rok 2013 bylo vyprodukovéano 43,301 dobyt¢imi jednotkami celkem
447 tun statkového hnoje. Toto mnozstvi statkového hnoje bylo aplikovdno na puadu.

KaZzdoro¢né jsou pohnojena pole pied fepkou ozimou a bramborami.

5.3 Vedeni evidence hnojiv a postrikii na zemédélské farmé

V této podkapitole jsou uvedeny zasady ve vedeni evidence hnojiv a postiikd

a nasledna ukéazka evidence zeméd¢lské farmy.

5.3.1 Zasady ve vedeni evidence hnojiv a postriki

Vedeni evidence hnojiv a postiiki je vyzadovano zakonem ¢. 156/1998 Sb.,
o hnojivech, pomocnych pidnich liatkich, pomocnych rostlinnych pripravcich
a substriatech a o agrochemickém zkouSeni zemédélskych piid (ziakon o hnojivech),
vyhlaskou €. 274/1998 Sb., o skladovani a zpiisobu pouZivani hnojiv, ve znéni pozdéjSich
predpisi — novela €. 353/2009 Sb. a vyhlaskou ¢&. 474/2000 Sb., o stanoveni poZadavki
na hnojiva. Evidence je uchovavana nejméné 7 let. Zplisob vedeni evidence je stanoven
ve vyhlasce 377/2013 Sb., o skladovani a pouzivani hnojiv v § 9. Vedeni evidence je
podminkou pro obdrzeni dotaci. Kontrolnimi organy jsou povéfené organy napi. SZIF,
UKZUZ. Podle nitratové smérnice byly vypsany limity ve hnojeni dusikem ke kazdé ploding.
Nemohou byt pouzivany hnojiva ani chemické postiiky v1. OPVZ. V2. OPVZ,
jen povolené piipravky. Zemédélci musi hnojit a aplikovat dany postiik vzdy az 1 metr
od okraje pole. Zaznam o pouziti hnojiva necbo POR musi byt proveden v evidenci
do 1 mésice od ukonceni aplikace.

Povinnymi udaji jsou:
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a) lidentifikacni Gdaje zeméde€lského podnikatele
b) udaje o katastralnim uzemi a pozemku
¢) plodina, datum hnojeni, pouzité mnozstvi na 1 ha, davka Zivin na 1 ha
d) vyméra pozemku, vyméra hnojené plodiny, datum zapraveni, hnojena plocha, druh
pouzitého hnojiva, pouzité mnozstvi hnojiva celkem
Existuji i pomocné tabulky pro vypliovani evidence:
a) pramérny piivod Zivin do pudy ve statkovych hnojivech
b) primérna ro¢ni produkce statkovych hnojiv
Je nutné evidovat i zapraveni hlavnich produktt pii péstovani, napt. zelené hnojeni,
mulcovani travy. V tomto piipadé¢ je evidovan jen druh a datum zapraveni, bez udéani
hmotnosti nebo obsahu Zivin. Od roku 2007 byla spusSténa aplikace Evidence ptipravki
na ochranu rostlin a hnojiv (EPH) na Portalu farmare. Touto aplikaci je umoznéno zadavani
osevnich postupii a zaddvani data aplikaci POR a hnojiv. Obsah zivin je dopocitavan
automaticky podle konkrétniho obsahu Zivin v hnojivech, dale je moznost provedené aplikace

si prohlizet a vytisknout jako podklady pro kontrolu.

5.3.2 Ukazka evidence vedeni hnojiv a postriku

Na obr. 6 je uvedena ukazka karty parcely o evidenci hnojeni. Karta parcely obsahuje
obdobi, ve kterém byly aplikace provadény, jméno podnikatele, datum jeho narozeni a nazev
parcely. Dale je zde tabulka, ve které je vypsano katastralni uzemi pozemku, plocha, plodina,
datum hnojeni, datum zapraveni do pidy, nazev hnojiva, celkova davka, davka na 1 ha

a ptivod zivin v kg/ha.
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Obr. 6: Karta parcely — Evidence o pouziti hnojiv, statkovych hnojiv, pomocnych latek

podnikatel: Milos Hlidek
datum narozeni (I€): 46441573
nazev parcely: U Bojisté, Lede¢ nad Sdzavou

obdobi: 1.1.2013 - 31.12.2013

Katastralni tizemi [Zemédélsky pozemek| Plodina Hnojeni Hnojiva, statkova hnojiva, pomocné latky
pfivod
Zivin N
Ctverec blok plocha (ha) |druh Plocha (ha) |pouZiti  |zapravenido pldy|plocha |druh celkem davka (kg/ha)
131,49
680-1090 7602/7 15,21 ﬁepka o0zimd 15,21 4.3.2013 15,21{Mocovina 46 %N 2000,00 kg |(kg/ha) 60,49
LOVODASA, DASA 124,92
680-1091 7602/7 15,21|Repka ozima 15,21| 10.4.2013 15,21|(N26, S13) 1900,00 kg | (kg/ha) 32,48
229,88
680-1092 7602/7 15,21|Repka ozima 15,21|23.4.2013 15,21|DAM 390 3496,45 kg |(kg/ha) 68,96
680-1093 7602/7 15,21 Fv{epka ozima 15,21| 18.5.2013 4,94|Mocovina 46 %N 24,70kg |5 (kg/ha) 2,3
680-1094 7602/7 15,21|Repka ozima 15,21| 18.5.2013 10[Mocovina 46 %N 50,00kg |5 (kg/ha) 2,3
680-1095 7602/7 15,21 ﬁepka ozima 15,21| 18.5.2013 0,27|Mocovina 46 %N 1,35kg 5 (kg/ha) 2,3
680-1096 7602/7 15,21|Repka ozima 15,21| 18.5.2013 10[N-FENOL MIX 0,33 (I/ha) 0
680-1097 7602/7 15,21 ﬁepka ozima 15,21| 18.5.2013 0,27[N-FENOL MIX 0,32 (I/ha) 0
680-1098 7602/7 15,21|Repka ozima 15,21| 18.5.2013 4,94|N-FENOL MIX 0,33 (I/ha) 0
680-1099 7602/7 15,21 ﬁepka ozima 15,21| 21.8.2013 21.8.2013[ 15,21|Sldmaz olejnin
Na obr. 7 je uvedena podobna ukazka karty parcely o evidenci pouziti pfipravku

na ochranu rosltlin. Karta je obsazena stejnymi informacemi jako pfedchozi o evidenci hnojiv.

Obr. 7: Karta parcely — Evidence pouziti piipravkd na ochranu rostlin

podnikatel: Milos Hlidek
datum narozeni (I€): 46441573
nazev parcely: U Bojisté, Ledec nad Sazavou

obdobi: 1.1.2013 - 31.12.2013

Identifikace parcely Plodina Udaje o aplikaci pfipravku na ochranu rostlin
Ctverec |blok plocha (ha)|druh datum aplikace [tankmix [zpUsob aplikace |aplikovanavyméra|nédzev ptipravku|mnozZstvi celkem [dévka
680-1090 |7602/7 15,21|Repka ozima 23.4.2013|Ano Vlastni zafizeni 15,21|Tilmor 240EC  |151 0,99 (I/ha)
680-1091 |7602/7 15,21|Repka ozima 18.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 0,27|Mospilan 20 SP |0,03 kg 0,12 (kg/ha)
680-1092 |7602/7 15,21|Repka ozima 18.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 10|Mospilan 20SP (1,20 kg 0,12 (kg/ha)
680-1093 |7602/7 15,21|Repka ozima 18.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 10(Alert S 101 1,00 (1/ha)
680-1094 |7602/7 15,21|Repka ozima 18.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 4,94|Mospilan 20 SP 0,59 kg 0,12 (kg/ha)
680-1095 |7602/7 15,21|Repka ozima 18.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 4,94|Bumper Super (4,941 1(I/ha)
680-1096 |7602/7 15,21|Repka ozima 20.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 2,77|Moddus 4,161 1,50 (I/ha)
680-1097 |7602/7 15,21|Repka ozima 20.5.2013|Ano Vlastni zafizeni 2,77|Bumper Super (0,06 0,02 (I/ha)
Bez plodiny
(pSenice
680-1098 |7602/7 15,21|setd ozima) 11.9.2013(Ne Vlastni zafizeni 14,94|Roundup Rapid |59,76 | 4(l/ha)
PSenice setd
680-1099 |7602/7 15,21|ozima 2.10.2013[Ne Vlastni zafizeni 10|Afalon 45 SC 101 1(l/ha)
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6 Diskuze

Diskuze obsahuje zhodnoceni dosavadniho zpiisobu hospodaieni zemédélské farmy
na problematickych pozemcich na zékladé¢ vyse uvedené studie. Dale jsou zde navrhnuty
i dal$i moznosti hospodateni farmy, které jsou zhodnoceny na zaklad¢ piijmi z dotaci.

Diskutovana je i situace v zahranici.

6.1 Zhodnoceni dosavadniho zpiisobu hospodareni
zemédélské farmy v oblasti ochrany vod a v oblasti
eroznich pozemkiu

Na zéklad¢ predeslé studie hospodareni zemédélské farmy na danych problematickych
pozemcich bylo zjisténo, ze konvenéni zpusob hospodaieni i pies fadu problému je z hlediska
ekonomickych, vyrobnich a ekologickych aspektii vydélecny.

Ackoliv vétsina pozemkd orné pudy je situovana v OPVZ a na eroznich pozemcich,
a tudiz musi byt dodrzeny urcité zpisoby hospodateni, hnojeni a pouzivani POR, dosaZeni
vynost plodin a trznich cen komodit za rok 2013 bylo neptedvidatelné.

Farma sklidila celkem 200 t pSenice ozimé, 100 t je¢mene jarniho, 60 t fepky ozimé,
100 t brambor, 12 t maku. Na vykrm vlastniho skotu bylo spotfebovano 40 t krmného obili
za rok, zbytek obili byl zpenézen. V roce 2013 byla trzni cena u fepky ozimé cca 11 000 K¢,
u pSenice ozimé (potravinaiské) 5 000 Ké/t, u je¢mene sladovnického 4 500 K¢/t, u brambor
pozdnich 10 K¢/kg a u maku setého 50 K¢/kg. Trzni ceny komodit jsou piiblizné.

Ve formé dotaci bylo celkem vyplaceno farmé cca 600 000 K¢. Od Povodi Vlitavy
byly obdrzeny nédhrady za hospodafeni v OPVZ ve vysi 16 000 K¢&.

Pokud budou porovnany vicendklady na POR s nahradami za ztizené hospodaieni
v OPVZ od Povodi Vltavy, je tato obdrzenad castka 16 000 K¢ zanedbatelnd. Z predchozi
studie ekonomické bilance cen postiikii povolenych a zakdzanych v 2. OPVZ vyplyva,
ze vicenaklady na pouZzivani jen dvou povolenych ptipravkl jsou vycislené na ¢astku vyssi
nez 9 000 K¢. Povolené POR v 2. OPVZ jsou nejméné o polovinu draz$i neZ nepovolené.
Pokud bude uvazovéno, ze veSkeré piipravky, které farma pouzila, jsou téméf o polovinu

draz§i nez nepovolené, vicendklady jsou celkem vycislené na ¢astku vyssi nez 100 000 K¢.
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Z ekonomickych vysledkt tedy vyplyva, ze ndhrady od Povodi Vltavy za ztizené
hospodateni v ochrannych pasmech okolo Zelivky by mély byt zdaleka vy3si neZ doposud.

Jak uz bylo zminéno, farma obhospodatuje pozemky i na erozn¢ ohrozenych pudach.
Toto ztiZzeni v obhospodafovani ptidy S sebou opét pfinasi i znacné vicenaklady. Jedna se
zejména o vyssi spotfebu PHM na ha. Z ptedeslé ekonomické studie vyplyva, ze vicendklady
na PHM na erozné¢ ohrozené vyméie jsou vycislené na ¢astku 9 000 K¢. Dale farma musela
zaplatit 30 000 K¢ za vyuziti sluzby odkameniovani pii sazeni brambor na MEO pudach
a 10 000 K¢ za zpracovani evidence hnojiv a postiiki.

Celkové jsou vicenaklady na hospodafeni v oblasti ochrany vod a na eroznich
pozemcich vycislené na cCastku presahujici 150 000 K¢. Tyto vicendklady jsou farmé

vykompenzovany alespoii celkovymi dotacemi.

Za poslednich padesat let byla uskutecnéna cela fada studii, aby odbornici prosetfili
vztah mezi erozi a produktivitou plodin. Napt. polni pokusy byly provadény
v severovychodni Ciné v mésté Hailun. Pfo odstranéni ornice o 20 cm a 30 cm byly vynosy
kukufice snizené o 47,4 % a 59 % v prvnim roce, 40 % a 74,9 % v druhém roce a 12,2 %
a 41,2 % ve tietim roce. Bylo zjisténo, Ze eroze vyznamné ovliviiuje vynos plodiny (Zhou
etal., 2014).

Boardman et al. (1990) uvad&ji, ze v poslednim desetileti vzristd vSimavost
potencidlniho nebezpeci plidni eroze i1 ve Velké Britanii. Zemédé€lci si uvédomuji vliv eroze
na niz$i produktivitu plodin.

Pro stanoveni nakladt na protierozni opatieni lze vyuzivat $etieni na strankach UZEI
(www.uzei.cz). Naklady na plo$né nebo pasové zatravnéni jsou odhadnuty na 18 000 K¢.
Do této castky je zapocitana ztrata z produkce z orné pudy, zalozeni porostu, osivo a naklada

na zatravnéni (Kone¢na a kol., 2014).

6.2 DalSi mozZnosti hospodareni zemédélské farmy v oblasti
ochrany vod a v oblasti eroznich pozemki

V roce 2012 byla zvefejnéna vefejna vyhlaska, ktera se tykd zmén ochrannych pasem
u Zelivky. Tyka se zejména zmén vymezeni 1. OPVZ, které by konéilo zaroveii s lesem podél
Zelivky. To znamen4, Ze do budoucna by 1. OPVZ nezasahalo do pozemki a neztdZovalo

hospodareni na téchto pozemcich. Na obrazku €. 8 jsou zndzornéné hranice OPVZ.
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Obr. 8: OPVZ — neplatné, méfitko 1:17 000 (https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/)
Poznamka:

Tmavé modra barva ohraniuje pidni bloky. Svétle modra barva piredstavuje hranici
1. OPVZ. Svétle modra barva s ¢ervenou Sifrovanou plochou je hranice 2. OPVZ. Svétle

modra barva s bilou Sifrovanou plochou je hranice 3. OPVZ.

Dalsi moznosti hospodaieni je zatravnit ¢ast pozemkl a na ostatnich pozemcich
hospodatit konven¢nim zplisobem. Zatravnéné pozemky by se staly pastvinou pro skot
plemena Charollais. Farma by byla zaméfena na chov krav bez trzni produkce mléka a chov
bykil mastného skotu. Na pastviné by bylo cca 60 krav, které by se pravidelné pfipoustély.
Ve chlévé by dochazelo k vykrmu jejich telat a poté k prodeji. Celkova zatravnéna plocha
by Cinila necelych 30 ha. Na pozemcich o vyméte 50 ha by bylo péstovano obili konven¢nim
zpusobem a nckteré dal$i plodiny. Travni porosty by zaujimaly cca 12 ha. Doslo by
i ke sméné pozemkd s mistnim zemédélskym podnikem ZEMKO Kozli a.s., aby vznikla
ucelena plocha pastviny. O souhlas zatravnéni pozemkli a vyuzivani pozemkt jako pastvy

u Zelivky musi byt pozadano Povodi Vltavy.
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Dotace

Tabulka ¢. 8: Dotace na navrh hospodafeni konvencnim zplsobem (upraveno podle
http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-
MZe_uplna-zneni_narizeni-vlady-2007-79-strukturalnipolitika.html)

Dotace Sazba v | Sazba V | Vyméra v | Celkem K¢
eur/ha K¢/ha ha

Dotace na zatravnéni orné pudy 270 7444 23 171 000

Dotace na  agroenvironmentalni | 75 2 068 12 25000

opatieni travnich porostii

Dotace na hospodafeni v méné 12 29 000

ptiznivych oblastech

Dotace na pastviny 112 3088 30 93 000

Dotace na plochu zemé&délské pidy 6 000 92,25 554 000

V tabulce ¢. 8 jsou navrhnuté pfijmy z dotaci. Kurz 1 eur = 27,57 K¢, ke dni 3. 4.
2015. Farma by obdrzela celkem 701 000 K¢, bez dotace na zatravnéni orné pudy (OP).
Dotace na zatravnéni OP by c¢inila 171 000 K¢ na 23 ha pldy, ale jelikoz z této dotace
vyplyvaji i podminky, které musi byt dodrzeny, je otazkou, zda Zadat o tuto financni ¢astku.
Napt. mizZe se past az ve druhém roce na pastvinach a neni jisté, Ze farma by mohla opét
pfejit ze zatravnéni na ornou pidu na pozemcich. Tento navrh hospodateni potiebuje 1 dalsi
investice do hospodateni farmy, napf. farma by musela postavit novy kravin, ktery by mél
kapacitu na cca 100 ks dobytka. Kravin by slouZil jako zimovisté pro kravy a jejich narozena
telata. DalSi nevyhodou je 1 ztrdta orné pudy a tudiz i vynosi z prodeje zemédé€lskych
komodit.

Preuschen (1992) uvadi, Zze ekologické zeméd¢lstvi spojuje staré zasady hospodateni
s nejnovéjSimi védeckymi poznatky. Cilem je zaclenit zemédélsky podnik jako soucast
ekosystému. Ekologické a konvencni zeméd¢lstvi jsou velmi rozdilné zpiisoby hospodarteni.

Dal8i moznosti je zatravnéni vétSiny pozemka v 1. OPVZ a ve 2. OPVZ. K tomuto
ptfipadu by mohlo dojit, pokud vlada natidi povinné zatravnéni ploch v blizkosti u vodniho
zdroje Zelivky. Tim by se zamezilo vodni erozi a splavii dusi¢nani do Zelivky. Celkova
zatravnéna vyméra u Zelivky by byla okolo 42 ha, z toho cca 5 ha jsou TTP. Zbyla plocha

¢ini 45 ha. Orna puda by pfedstavovala cca 38 ha a TTP cca 7 ha. Farma by byla zaméfena
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na ekologické zemédélstvi. Povodi Vltavy by muselo kompenzovat farmé zatravnéni

pozemki urcitou finan¢ni ¢astkou.
Dotace
Tabulka ¢. 9: Dotace na navrh hospodateni v ekologickém zemédélstvi (upraveno podle

http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-prehled/Legislativa-
MZe_uplna-zneni_narizeni-vlady-2007-79-strukturalnipolitika.html)

Dotace - prijmy Sazba Vv | Sazba v K¢ | Vyméra v | Celkem
eur/ha /ha ha K¢

Dotace na zatravnéni orné pudy 270 7444 37 275 000

Dotace na agroenvironmentalni opatfeni | 71 - 89 2 206 52 115 000

travnich porosti (ekologické zemédelstvi)

Dotace na agroenvironmentalni opatfeni | 155 4 300 38 163 000

orné pudy (ekologické zemedélstvi)

Dotace na hospodaieni v mén¢ piiznivych 29 000
oblastech

Dotace SAPS 6 000 92,25 554 000
Nahrady od Povodi Vlitavy 50 000

V tabulce €. 9 jsou navrhnuty piijmy z dotaci. Kurz 1 eur = 27,57 K¢, ke dni 3. 4.
2015. Farma by obdrzela celkem 910000 K& bez dotace na zatravnéni OP. Dotace
na zatravneni cca 37 ha OP by ¢inila 275 000 K&. Dotace na AEO ekologii na ornou pidu by
¢inila 163000 a na TTP 115000. Z hlediska dotaci by tento navrh hospodatfeni byl
nejvynosnéjsi. Nevyhodou u ekologického zeméd€lstvi jsou niz§i moznosti ochrany rostlin
a tim 1 niZ8i vynosy. Chov mastného skotu by byl zachovan, ptedev§im pro kvalitni statkovy
hnyj.

Podle Morgana (2005), cilem managementu podniki je za prvé udrzet ptidni urodnost
a za druhé strukturu piidy. Jen na vysoce urodnych ptidach mize podnik dosdhnout vysokych
vynost z plodin. Opét vyzdvihuje jako Kovari¢ek (2012) aplikovat na piadu kvalitni statkovy
hnyj.

Janecek a kol. (2012) dale uvadéji, ze ochranné zatravnéni se pouziva na pozemcich,

které¢ z hlediska eroze nelze vyuzivat jako ornou piidu. Zapojeny travni porost je nejlepsi
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protierozni ochranou. Pro kvalitni vegetacni kryt na pozemcich jsou preferovany piedev§im
travy vybézkaté tvorici pevny drn.

Celkova vymeéra ekologicky obhospodafovanych ploch k 31. 12. 2013 je téméf
494 tis. ha, coz je 11,7 % z celkové vyméry zemédélské pidy CR. Ke konci roku 2013
hospodatilo ekologickym zpiisobem 3 926 ekofarem (Ministerstvo zemédélstvi, 2013).

6.3 Situace v zahrani¢ni

Ukazkovym piikladem hospodaieni v OPVZ je Némecko. Udoli Mangfall zasobuje
Mnichov pitnou vodou jiz od roku 1883. Aby byla dlouhodobé zachovana dobra kvalita vody,
mnichovské méstské podniky (SWM) vykupuji a pronajimaji si pozemky v oblasti zdrojl
pitné vody. Zemédé€lci jsou povinni obhospodarovat tyto oblasti podle ekologickych smérnic.
V oblastech zdrojii vody nesmi byt pouzivano chemické hnojeni ani ochranné prostfedky
rostlin (Steinborn, 2014).

Prvni vymezeni zranitelnych oblasti ve Francii i prvni revize se tykaly velkych oblasti,
tzn. desitky az stovky kilometra ¢tverecnich. Ve Francii 6 francouzskych vodnich agentur
spravuje béZnou monitorovaci sit’ na zjiSténi kvality povrchovych vod asi 20 let (Ministry
of Agriculture of the Czech Republic, 2002).

V Polsku maji nejvétsi problémy s eutrofizaci vod. Studie ukazaly, Ze nejvéEtsi
mnozstvi amoniaku a dusi¢nanti ve vod€ se nachazi u pozemkd s intenzivnim hnojenim
kejdou a mochvkou. Vysoké koncentrace dusi¢nani byly rovnéz nalezeny ve vodach
pochazejicich ze studni zemédé€lskych podnikt (Ministry of Agriculture of the Czech
Republic, 2002).

Dlouhou dobu se zdalo, ze zemé&dé@lstvi v Némecku je v harmonii s zivotnim
prostfedim. Nicméné tato harmonie poklesla béhem poslednich dvou desetileti. Piidni eroze
zde velmi stoupa s intenzivnim hospodafenim na ptidach (Weingarten, 1997).

Peukert et al. (2014) dale uvadéji, ze priblizné 40 % vodnich toki ve Spojenych
statech americkych, vice nez polovina vSech evropskych vodnich toka a dvé tfetiny vSech
povrchovych tokl ve Velké Britanii maji nedostate¢nou kvalitu pitné vody.

Dale Toy et al. (2002) uvadéji, ze vétrna eroze ve Spojenych statech americkych je

rozSifena na 30 miliénech hektara ptdy.
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7 7aver

Cilem této bakalaiské prace bylo zhodnotit dosavadni zpiisob hospodatreni zeméd¢elské
farmy v oblasti ochrany vod a na eroznich pozemcich v blizkosti Zelivky a navrhnout dalsi
moznosti hospodareni.

Z literarniho prehledu je jednozna¢né, ze hospodareni na vyse zminénych pozemcich
je tizeno velkym mnozstvim zakond, nafizeni a vyhlaskami. Do tohoto ptehledu byla uvedena
jen cast téchto zavaznych podminek, kterymi se musi fidit zem&délsky podnik. Obecné
nejdulezitéj$im kritériem hospodafeni na pozemcich v oblasti ochrany vod je splfiovani
nitratové smérnice a vedeni evidence hnojiv a postiikda.

Druha c¢ast literarniho piehledu se zabyvala velmi dilezitou hrozbou z hlediska
degradace pidy, a to erozi pudy. Eroze pidy je podporovéna piedevS§im nespravnym
obhospodarovanim pudy a nevyuzivanim ptidoochrannych technologii na erozné ohrozenych
plochach.

Dalsi ¢ast prace zhodnocuje dosavadni zplsob hospodafeni farmy v oblasti ochrany
vod a na eroznich pozemcich v blizkosti Zelivky a navrhuje i dal§i moznosti hospodateni.
Zhodnoceni bylo provadéno na zdkladé legislativnich, ekonomickych, ekologickych
a vyrobnich aspektii hospodareni.

Po studii dosavadniho zplsobu hospodateni farmy Vv ochrannych pasmech
a na eroznich pozemcich v blizkosti Zelivky bylo zjiiténo, ze farma dodrzuje veskerou
zédvaznou legislativu vcetné vedeni evidence hnojiv a postfiki. Farma vyuziva
pudoochrannych opatieni na MEO pudach, neaplikuje Zadna hnojiva ani POR v 1. OPVZ,
v 2. OPVZ pouzivd jen povolené POR, spliiuje nitratovou smérnici a i pfesto dosahuje
ekonomického vynosu. Dal$im kladnym bodem hospodateni je chov mastného skotu
na hluboké podestylce a aplikovani statkového hnoje na piidu. Celkové dotace ziskany
od staitu byly ve vySi cca 600000 K¢ Vicendklady na hospodafeni na danych
problematickych pozemcich byly vycisleny na ¢astku vyssi nez 150 000 K¢. Jedna se zejména
o vicenaklady na pfipravky na ochranu rostlin, na pidoochranné technologie, na evidenci
hnojiv a postiikit a v neposledni fadé na zvySenou spotiebu pohonnych hmot. Pokud byly
srovnany vicendklady na povolené pfipravky na ochranu rostlin s ndhradami za ztizené
hospodafeni v ochrannych pasmech od Povodi Vltavy, obdrzena castka 16 000 K¢ byla

zanedbatelna.
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V diskuzi jsou zminény i dal§i navrhy hospodateni farmy na danych pozemcich. Prvni
navrh hospodateni byl zaloZen na zatravnéni ¢asti pozemki okolo Zelivky s pastvou zvifat.
Ostatni pozemky by byly opét obhospodafovany konvencénim zplisobem. Pfinosem tohoto
navrhu je omezeni vodni eroze zpoli do Zelivky. Nevyhodou je ztrita orné pudy
a tim i vynosi ze zeméd¢lskych komodit. Celkové dotace ziskané od statu by cinily
cca 700 000 K¢ bez dotace na zatravnéni OP. Pfi provozovani pastvy by si majitel musel vést
tzv. pastevni denik, coz znamena dal$i administrativu. Dale by musela farma postavit novy
kravin, ktery by slouzil jako zimovisté pro kravy s telaty. Tento névrh je z hlediska pfijma
dotaci zajimav¢jsi, ale z hlediska ztraty OP a s vysSSimi starostmi se zvifaty a s pastvou
nevyhodny.

Dalsi moznost, kterd byla uvedena, je opét zatravnéni vétSiny pozemkl v blizkosti
Zelivky a ptechod na ekologické zemé&délstvi. Toto hospodafeni je z hlediska zabranéni
splachti nebezpeénych latek z pozemkil do Zelivky a ochrany Zivotniho prostiedi nejlepsim
zpuisobem hospodateni. Zatravnénim orné pudy by byla zvysena jednak kvalita jakosti pitné
vody, ale doslo by 1 ke sniZeni eroze na minimum. Z hlediska statnich dotaci by tento zplisob
hospodareni byl nejefektivnéj$i. Celkem by farma obdrZela ¢astku ptesahujici 900 000 K¢
bez dotace na zatravnéni OP. Dalsi vyhodou je uSetfeni nakladii na piipravky na ochranu
rostlin a hnojeni. Nevyhodou jsou nizké vynosy u zemédélskych komodit a snizeni vyméry
orné pidy. Chov mastného skotu by byl zachovan.

Majitel Milo§ Hlidek je se svym hospodatenim na farmé spokojen. Tento dosavadni
konvenéni zptisob hospodafeni kombinovany s chovem mastného skotu je velmi pfijatelny
a ekonomicky vyhodny pro farmu. Majitel zastava nazor, Ze chov mastného skotu a nasledna
aplikace statkového hnoje na piidu ve form¢ organického hnojiva, predstavuje zaklad
uspésného hospodafeni a ekonomického vynosu plodin. Ekonomicky zisk investuje
predevsim do novych zemédélskych stroji, budov a nakupu pozemkii. Na druhou stranu si je
védom znevyhodnéni hospodafeni v ochrannych pdsmech a na eroznich pozemcich okolo

Zelivky. Toto ztizeni ptinasi spoustu problémi pii obhospodafovani pozemkii.
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9 Seznam pouzitych zkratek

OPVZ — Ochranné pasmo vodnich zdroji

LPIS — Evidence zemé&délské pudy

EU — Evropska Unie

UKZUZ — Usttedni kontrolni a zku$ebni ustav zemé&dglsky
CIZP — Ceska inspekce Zivotniho prostfedi

SMR — Povinné pozadavky na hospodareni

BPEJ — Bonitovana pudni ekologicka jednotka
GAEC — Dobry zemédélsky a environmentélni stav
MEO — Mirné erozné ohrozené pudy

SEO - Siln¢ erozné ohrozené pudy

PB/DPB — Pudni blok/Dil¢i puidni blok

EPH — Evidence ptipravki na ochranu rostlin a hnojiv
OP — Orna pida

TTP — Trvaly travni porost

AEO — Dotace na agroenvironmentalni opatfeni
LFA — Dotace na znevyhodnéné oblasti

SAPS — Dotace na plochu zemédélské ptidy

SWM - Mnichovské méstské podniky

SZIF — Statni zeméd¢lsky intervenéni fond

N — Dusik

MZE — Ministerstvo zeméd¢lstvi

POR — Ptipravky na ochranu rostlin

PHM — Pohonné hmoty
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10 Pilohy

Ptiloha ¢. 1 — Fotografie zemé&délské farmy

Zdroj: vlastni zpracovani, dne 4. 4. 2015
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Ptiloha ¢. 2 — Informativni vypis z evidence piidy dle uzivatelskych vztahti z LPIS

Evidované Gdaje o plidnich blocichidilech:
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P ey s sionost e o o | VL0 VYL MTE VIS |\ SPOCIICEE | VYL SIS VG TS| VTG | o | Spocicne

M posomet | wsm 009 JIRS | T v s | Ronuoy plan | meypel| payma | P R ugon

I3 B | C i E F G H | J K L M H [+] P Q@ R

1 |Bodky R | 5l rikove B | 893 | 000 | 34 | 547 | B2 |P2Z0S0NAK| D0 | 346 | 847 | B2 | P2ZSUVAK
7 |Kulitkow R | 44 rickoué 2440 0% | 000 | 00z | 047 | B2 |PRZ0SIVAK| 000 | 002 | 04T | Bz | P2ZUSOVAK
3 |Gior R | 880 | nevhodnt 3151 | 076 | 000 | 020 | 056 | B2 |PRZ0SOVAK| 000 | 020 | 038 | Bz | PaZUSOVAK
4 |Obirek R | 5 nevhodng 2028 | 014 | 000 | 408 5,18 B2 |PAZ0SOVAK| 000 | 498 512 B2 |P3Z0S0VAK
5 [Pigna R | 34 rikoue 73| 565 | 0D | 0% | 537 | B2 |mA0SIVAK| 000 | 028 | 5% | B2 |P2Z0SIVAK
8 [Trawnik R | &m rikove 23] 1261 | 000 | 401 | 691 | B2 |PRZ0SOVAK| 000 | 405 | 858 | B2 | P2Z0SOVAK
7 B R | 3@ rizkove 18170 1521 | 000 | 42 | 1087 | B2 |PRZ0SOVAK| 000 | 424 | 0% | Bz | P2ZISOVAK
B [Vjamdeh R | 420 rizkovt 1953 4% | 000 | A2 | 132 | B2 |PRZ0SOVAK| 000 | 324 | 132 | Bz | PRZUSOVAK
o [Vipenky R | 650 | ménbwnodné | 1403 | 443 | 000 | 285 | 178 | B2 |FIZ0SOVAK| 000 | 285 | 178 | B2 | PAZOSOVAK
10 |Ve o R | a0 rizkou 333 200 | 000 | 02 | 182 | B2 |P70SIVAK| 000 | 028 | 182 | B2 | P2Z0SOVAK

Zkalnou OPVZ, 23
f[aeucezl | R | 43 | s | 234 240 | 0N | 18 | oF | B2 |FLNOSOVAK| OO0 | 208 | 1022 | B |F2Z0SOVAK
kolnou sfed 2

1 (ZIuI0AZ | R | B0 | neshoné 02 | 000 | 00t | 028 | B2 |PIZOSOVAK| 000 | 001 | 028 | B2 |PIZDSOVAK
13 |Kospriowa R | 4 02 | 0 | 0w | 021 | A - N | om | oz | A :

14 | Muslomo R | am 104 | 000 | om0 | 104 | A - 00 | oW | 104 | Ad :

1 |Trawnik nude R | 240 168 | 000 | 0 | 168 | A - oM | oW | i@ | A :

16 |Vede Musia R | 3 060 | 000 | 0w | 00 | A - 00 | 00 | o0s | A ;

17 | Za Kosprdem R | 44 182 | o | oW | 182 | A - 00 | o | 1@ | A ;

1g [Podmysiveckos | ¢ | 7o rickoué 0gt | 000 | o043 | o | A0 ; 0w | 04 | o | A .
o Sranka 1 z3

Zdroj: dostupné z <https://eagri.cz/ssl/app/Ipisext/Ipis/ng/mapa/>
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