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Uvod

V poslednich letech ¢eli nejen postkomunistické zemé, ale i zdpadni staty hrozbé
pochazejici z Ruska v podobé masivni propagandy. Dezinformace jsou ve velké mife
roz§ifovany v ruskych médiich plisobicich v zahrani¢i. S novymi technologiemi 21. stoleti
pfichazi také snadnéj$i Sifeni velkého mnozstvi informaci. Internet se stdva jednim
Z nejuzivangjSich zptisobti pfenaSeni informaci a dat. Miliardy lidi v dnesni dobé mohou nejen
Vv televizi ¢i rozhlase, ale i na svych pocitacich a v mobilnich telefonech sledovat déni
na domaci i zahraniéni scéné. Pfenos informaci se velmi urychlil, a tak je skutecnosti,
ze V jednom okamziku se odehraje udéalost a béhem nékolika minut jsou jiz o ni informovani
lidé z druhé poloviny zemékoule. Clovék je postupné zahlcen velkym mnoZstvim informaci
a v mnoha ptipadech neni schopny roztiidit a rozlisit, které jsou relevantni a které jsou
nepravdivé. Socialni sité, které registruji velky pocet uzivateli, jsou mistem, kde dochazi
k nekontrolovanému Sifeni dat a informaci, coz v disledku zpusobuje jesté vétsi zmatek
a neschopnost utfidit si spravnost ¢i presnost pfijimanych novin. Joseph S. Nye se zmifuje
0 dulezitosti a roli informaci a tika, Ze ,,informace je moc a moderni informacni technologie
informa¢nimu véku se musi spole¢nosti ptizptsobit.

V 90. letech minulého stoleti byl zaveden americkym politologem Josephem S. Nyem
termin ,,soft power* (mé&kka moc). Koncept m¢kké moci vyjadiuje schopnost jednoho aktéra
ovlivnit chovani ostatnich, a to na zéklad¢ jeho samotné atraktivity, nikoliv na zakladé natlaku
¢i rozkazi (Nye 2004). Tento koncept byl zaclenén do zahrani¢nich politik mnohych statu.
Mezi zemé, které disponuji nejsiln€j$i mékkou moci, patii zejména Velka Britanie, Spojené
staty americké a Némecko. Stejné jako tyto staty, i Ruské federace zaclenila koncept mé&kké
moci do své zahrani¢ni politiky.

Cilem této prace je charakterizovat ruské pojeti mekké moci a posléze analyzovat
vyuziti této moci ruskou vladdou, a to zejména v obdobi vlady Vladimira Putina. Préce
je zamétena na metody vyuzivané Kremlem, které jsou charakterizované jako nastroje mékké
moci. Prace je rozdé€lena do tii hlavnich ¢asti. Prvni kapitola je zaméfena na definice
propagandy a teorii konceptu meékké moci. Cilem je definovat a urcit jejich charakteristické
rysy. Prace ptedstavi né€kolik definic propagandy riznych autorti, jako jsou naptiklad Bernays,
Welsch, O'Donnell a Jowett. Analyza téchto definic poukadZe na charakteristické rysy
propagandy. Dalsi podkapitola je zaméfena na typologii propagandy a jeji roli a vyuZiti

ve 20. stoleti, kdy je za zasadni milnik povazovana prvni svétova valka. Pravé tato valka



poukazala na silu a moznosti propagandy. Druhd ¢ast teoretické kapitoly se zabyva samotnym
konceptem mekké moci. Tato Cast prace vychazi zejména z publikaci J. S. Nye, ktery
je autorem konceptu meékké moci. Pozornost je vénovana vnimani moci v minulosti
a Vv soucasné dob¢ a nasledné konceptu mekké moci a jejim odliSnostem oproti druhé slozce
moci, a to tzv. hard power (tvrda moc). Dil¢im cilem této kapitoly je charakterizovat primarni
zdroje mékké moci. Posledni podkapitola se zabyva otdzkami, zda je mozné povazZovat
propagandu za nastroj, ktery lze pouzivat v ramci mekké moci a jak lze odlisit propagandu
od verejné diplomacie. V této ¢asti prace piedstavi pohledy riznych akademikt na tuto otazku.

Druha kapitola analyzuje ruské vnimani meékké moci, jez se V pribéhu casu
proménovalo. Jiz Sovétsky svaz disponoval metodami a prvky, které by po definovani konceptu
mékké moci mohly byt charakterizovany pravé jako jeji soucast. Nicméné pozornost
je vénovana zejména vyuziti ruské mekké moci v zahrani¢ni politice v obdobi vlady Vladimir
Putina, zvlasté v posledni dekadé. Tato kapitola si tedy klade za cil odpovédét na vyzkumné
otazky, zda se lisi pristup Ruské federace ke konceptu mékke moci od pristupu zapadnich zemi
a zjakych primdrnich zdrojit vychdzi ruska mékka moc. Je velmi dalezité urcit metody
a zpusoby, které ruskd vlada vyuziva jako néstroje mékké moci.

Pifedmétem posledni ¢asti prace je zkoumani propagandistickych nastrojt ruské vlady
ajejich vyuziti v zahrani¢i. Nepostradatelnou soucasti této kapitoly je analyza metod
pouzivanych ruskou vladou v ramci mékké moci. Kapitola hleda odpovéd’ na otazku, zda je
mozné tyto metody povazovat za soucast staitem vedené propagandy. Tuto ¢ast prace povazuji
za klicovou, jelikoz v obou piipadech (mékka moc i propaganda) je cilem ovlivnit chovani
a jednani ostatnich, ackoli prostredky, které¢ maji dopomoci k takovému tcelu, se v zapadnim
aruském pojeti 1isi. Je tedy dulezité vychdzet z poznatki druhé kapitoly, ktera detailné
analyzuje pravé praktiky a metody vyuzivané v ramci ruské meékké moci. Tato Cast prace
pfinese podrobnou analyzu fungovéni zpravodajské stanice Russia Today (dnes RT), ktera
je fizena statem a lidé si ji mohou naladit ve vice nez 100 zemich svéta.

Prace se zamétuje na koncept meékké moci jako soucdst zahranicni politiky Ruské
federace. Z tohoto diivodu nelze Cerpat z kvantitativnich dat. Jedna se tedy o pfipadovou studii,
ktera se opird o teorie zejména zapadnich akademikl. Primarnim pfedmétem studie je analyza
ruského pojeti m€kké moci, jejich primarnich zdroji a néstroju k jeji uplatnéni v zahranici,
piicemz je kladen diiraz na praktiky a aktivity zpravodajské stanice RT.

Zdroje, z nichz prace vychazi, jsou zejména v anglickém jazyce. Jedna se o texty
raznych autord, ale také o texty zpracovanych think-tanky, zpravodajskymi servery, vladnimi

organy nebo dal$imi organizacemi. Teoreticka Cast prace je vypracovana na zéklad¢ studia
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teoretickych pristupt autord, jejichZ primarnim pfedmétem zkoumani je propaganda a koncept
mékké moci. Pro teoretické vymezeni propagandy jsou stézejni publikace profesora historie
Davida Welche, ktery se specializuje na politickou propagandu Vv 20. stoleti. Podilel
se i na sepsani odborné publikace s nazvem Propaganda and Mass Persuasion: A Historical
Encyclopedia rom 1500 to the Present. Publikace je systematicky rozd€lena a propaganda
je zde zkoumana ze vSech perspektiv. Mezi dalsi autory této publikace patii americky profesor
historie David H. Culbert a Nicholas J. Cull, historik ptsobici na Univerzité Jizni Kalifornie.
Garth S. Jowett a Victoria O 'Donnell, kteti se ve svych textech zaméfuji na analyzu propagandy
a prostiedki k pfesvédcCovani a ktefi jsou autory monografic Propaganda and Persuasion.

Americky politolog Joseph S. Nye vytvoril teoreticky zaklad pro koncept mékké moci.
Jednou z nejcitovangjSich monografii, v niZ se tento politolog vénuje definovani mékké moci,
nese nazev Soft power: the means to success in world politics, jez byla vydana v roce 2004.
Autor analyzuje dimenze a primarni zdroje mékké moci. Cast prace tykajici se rozdilu mezi
propagandou a veiejnou diplomacii ¢erpa z textii akademik, kteti se specializuji na vefejnou
diplomacii. Naptiklad se jedna o profesora diplomacie Jana Melissena, ktery editoval knihu
snazvem The New Public Diplomacy. Zaméfuje se na vyuziti vefejné diplomacie, ktera
je jednim z nastroji k prosazovani mékké moci. Zaroven se autor vénuje rysum, pomoci nichz
lze odlisit propagandu od vetejné diplomacie. Podobn¢ jako Jan Melissen i Joseph S. Nye
se zabyva ve svych textech vztahem mezi propagandou a mékkou moci.

K analyzovani ruského pojeti mékké moci prace vychazi zejména z textl akademikd,
kteti se specializuji na ruskou zahrani¢ni politiku. Publikace Putin’s Propaganda Machine:
Russian Soft Power and Foreign Policy nizozemského politologa a specialisty na ruskou
zahrani¢ni politiku Marcela H. Van Herpena je jednou z novéjSich detailnich analyz ruského
pojeti m&kké moci a jeji vyuziti v zahraniéni politice Ruské federace, a proto dileZitym zdrojem
pro vypracovani druhé kapitoly. Van Herpenova monografie byla vydana v roce 2016.
K charakterizovani ruského vnimani mékké moci je velmi dilezité Cerpat z oficidlnich vladnich
dokumentd. V posledni ¢asti, ktera ma za cil odpoveédét na otazku, zda je propaganda zahrnuta
V ruském pojeti mékké moci, jsou primarnimi zdroji texty odbornikil na ruskou propagandu,
mezi které lze zaradit Petera Pomerantseva a Michaela Weisse. Ve svych textech piedev§im
analyzuji metody, které vyuziva Kreml k §ifeni propagandy a vedeni informaéni valky. V Ceské
republice se tématem ruské propagandy zabyva nékolik odbornikli, naptiklad Michal
Romancov, ktery se specializuje na Ruskou federaci z geopolitické perspektivy. Nicméné
v ramci tématu mékké moci, respektive ruského pojeti tohoto konceptu, je zde nedostatek

ceskych publikaci ¢i odbornych ¢lanki, ze kterych by tato prace mohla Cerpat.



1. Teoretické ukotveni: propaganda a mékka moc

Hlavnim cilem této kapitoly je definovat pojem propaganda a koncept mékké moci.
Tématem propagandy se zabyva mnoho autort, a z tohoto diivodu se prace zaméti na definice
propagandy rGznych teoretiki a na zakladé toho zjisti zdkladni rysy a faktory
charakterizujici propagandu. Tato kapitola vénuje pozornost definicim, které akademici hledali
ve 20. stoleti, naptiklad Edward L. Bernays, ktery svou publikaci Propaganda vydal v roce
1928, ale také novéjsim definicim. Soucasti této kapitoly je predstaveni Klasifikaci propagandy,
tedy jak lze odlisit druhy propagandy. V dalsi ¢asti je poukazano na vyuziti propagandy
ve 20. stoleti. Pro toto ¢asové obdobi jsem se rozhodla z n¢kolika duvodt. Prvnim z nich
je rozsah prace, ktery nedovoli podrobnéji Se zaméfit na vyvoj a vyuzivani propagandy
v diivéjsi historii. Dal$im divodem je skuteCnost, Ze to byla pravé prvni svétova valka, ktera
naprosto zménila pojeti propagandy. Doslo k obrovskému rozsifeni pouzivani tohoto néstroje
k pfesvédcovani a k manipulaci s vetejnosti. Posledni ¢ast této kapitoly je zamétena na koncept
mekké moci, jehoz autorem je americky politolog Joseph S. Nye. Na zaklad¢ studia jeho texti
prace predstavi tento koncept a jeho primarni zdroje. Dil¢im cilem této kapitoly je spojeni
propagandy a konceptu mékké moci, a piinese odpoveéd’ na otazku, zda by méla byt propaganda

jednim z nastroju vefejné diplomacie a pomoci tedy k posileni m&kké moci.

1.1 Propaganda: definice a charakteristika

Samotny termin propaganda byl poprvé pouzit vroce 1627 jako soucédst nazvu
organizace, kterou zaloZila katolicka cirkev k boji proti reformnim snahdm. Tato organizace
byla oznacovana jako Sacred College de Propaganda Fide (do cestiny pielozeno jako
Kongregace pro propagaci viry). Pojem propaganda je tzce spjat S manipulaci. Jejim cilem
je zmanipulovat chovani vefejnosti a manipulace jejich nazord. Americky profesor Garth
Jowett, ktery se zamé&fuje na historii komunikace a studium propagandy, a americké profesorka
Victoria O'Donnell uvadi, ze ,,jedna z hlavnich obav, ktera se objevila na konci 19. stoleti,
se tykala budoucnosti demokratickych procesu, které celily novym moznostem manipulace
verejného minéni prostiednictvim propracovanych technik propagandy* (2012: 102-103).
Podle Edwarda L. Bernayse je propaganda mechanismem, pomoci kterého jsou rozsifovany
ideje. Dale propagandu definuje jako organizované usili k Sifeni urcitych ndzorii a postupt.
Popisuje ji jako neviditelnou ruku néjaké neviditelné vlady. Také podotyka, Ze propaganda
nikdy nezmizi, bude soucésti spolec¢nosti (Bernays 1928: 19-20). Manipula¢ni metody jsou

lidmi vyuZzivany jiz po dlouhou dobu.



Vétsina vetejnosti (v soucasnosti 1 v minulosti) vnima pojem propaganda jako negativni,
a to v dasledku vyuzitim propagandy k manipulovani vetejného minéni béhem dvou totalnich
valek. Podle E. L. Bernayse je vSak propaganda nezbytnou soucasti naseho Zzivota, kterd
je vyuzivana politiky, ekonomikou, literaturou nebo i charitou s cilem zapusobit na Sirokou
vefejnost. V dobé psani publikace Propaganda také uvedl, Ze se propaganda vyuziva Castéji
jako prostfedek k manipulovani vefejného minéni, jelikoz prokazala svou uspésnost v ziskavani
podpory verejnosti (Bernays 1928: 26). Britsky historik David Welch, ktery se zaméiuje
na propagandu ve 20. stoleti, ji definuje jako “zamérnou snahu ovliviiovat mineni publika
prostiednictvim prenosu nazoru a hodnot pro urcity ucel, véedomé navrzenou tak, aby slouZila
zajmum propagandisti a jejich politickym paniim, at’ uz primo nebo neprimo” (Welch 2003:
317). Welch ve svém pojeti spojuje propagandu piimo s politikou. Zminuje se také o Haroldu
Lasswellovi a jeho definici propagandy jako ndstroji k ,, manipulaci kolektivnich postojii
S pouzitim vyznamnych symbolu* (Welch 2003: 318). Spolecnym charakteristickym rysem
propagandy je podle téchto definic manipulace.

Kvedeni propagandy je kliCové znat jeji ucel. Musi byt vytyCen cil, které¢ho
by propaganda méla dosahnout. Hlavnim tkolem propagandy je piesvédc¢it dany subjekt,
7e pravé dany nézor je tim spravnym, a tim eliminovat zbyvajici ndzory. Definice pojmu
propaganda se Vv pribéhu ¢asu ménily. Do nékterych definic napiiklad bylo zaclenéno
vyuzivani uméni k presvédceni Siroké vetejnosti (Cooper 2003: 23). Nicmén¢ zakladnimi rysy,
které jsou spole¢né vSem definicim propagandy, jsou ovliviiovani druhych lidi, ptesvédCovani
0 urcitych nazorech a postojich, které propagandisté prosazuji.

Jowett a O'Donnell se soustiedi na propagandu jako na komunika¢ni proces a zkoumaji
ucel tohoto procesu. Jejich slovy je propaganda ,,umysiny, systematicky pokus o utvareni
pohledu, manipulaci vaimani a Fizeni chovani s cilem dosdhnout zameéru propagandistit*
(2012: 7). Také podotykaji, ze je dilezité odliSovat propagandu od pifesvédcovani. Nejen
Vv bézné konverzaci, ale 1 v nékterych odbornych publikacich stidle dochazi k zdméné téchto
pojmi a jejich chapani. Jak propagandu, tak i1 pfesvédCovani lze povaZovat za druhy
komunikace ve spolec¢nosti. Nicmén¢ zékladnim rozdilem je fakt, Ze v pfipadé propagandy
jsou vyuzivany presvédCovaci metody s cilem ovlivnit vefejné minéni a dosdhnout zameért
propagandisti. KdeZzto pfesvédCovani ma za cil wuspokojit potieby obou stran,
jak presvédcujiciho, tak i presvédéovaného (Jowett, O 'Donnell 2012:1). Autofi sestavili model
ucelu propagandy, ktery poukazuje na rozdil mezi propagandou a piresvédcovanim,

a to na zaklad¢ jejich ucelu.



Graf ¢. 1: Model ucelu propagandy
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Zdroj: Jowett, O'Donnell (2012: 29)

Tento model ukazuje na podobnosti mezi presvéd¢ovanim a propagandou, nicméné je tu
nepatrny rozdil, ktery odliSuje tyto dva pojmy. Autofi uvadi, ze tim zasadnim rozdilem je ucel
pouzitych technik. Z tohoto modelu Ize vycist, Ze hlavnim ucelem piesvédCovani je prosazovat
oboustranné naplnéni potieb jak pro ,,odesilatele,” tak i pro ,,pfijemce” informaci. Kdezto
v ptipadé¢ propagandy je ucelem prosazovat zdméry ,odesilatele,” které vSak nemusi
byt v zajmu ,,ptijemce” (Jowett, O'Donnell 2012: 29-30). Propaganda se snazi kontrolovat

informace a zmanipulovat vzorce chovani vetfejnosti.

1.2 Typologie propagandy

Jedna z nejcastéjsich typologii propagandy se zaklada na pivodu zdroje a presnosti
Sitenych informaci a rozliSuje tfi druhy. Prvni z nich je bila propaganda, u niz je zdroj
poskytovanych informaci vétSinou pfesny, zndmy a identifikovatelny. Cilem je ziskat publikum
na zéklad¢ skutecnych faktli na svoji stranu a zaroven pusobit jako ,,ta dobra strana* (Jowett,
O’Donnell 2012: 17). Takovou propagandu vétSinou vedou vladdni agentury. Presnost
poskytovanych informaci je velmi dulezita, jelikoz jakakoliv neptfesnost miize mit vliv
na kredibilitu a reputaci zdroje (Welch 2003: 426). V obdobi studené valky ,, Voice of America
a Radio Moscow vyuzivaly tento typ propagandy s cilem ziskat kredibilitu u publika* (Welch
2003: 426). Bila propaganda je nejméné agresivnim typem.
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Dalsim typem je cerna propaganda, ktera je charakteristicka zejména tim, Ze uvedeny
zdroj neni divéryhodny a dochazi k Sifeni 1zi a dezinformaci. Jowell fika, ze takova propaganda
je ,jednou velkou Izi* ( Jowett, O'Donnell 2012: 18). Takovou formu propagandy casto
vyuzivaji vlady a armady jednotlivych zemi. Jako ptiklad ¢erné propagandy lze uvést vyuziti
dokumentu s nazvem Protokoly sionskych mudrcii, ktery byl sepsan v Rusku za vlady cara
Mikulase II. s cilem zdiskreditovat Zidy. Protokoly obsahovaly popis a informace z tidajného
tajného setkani Zidil a jejich plan k ovladnuti svéta (Gardner 2009). Tyto protokoly byly
opakovan¢ vyuzity riznymi subjekty k podpofe antisemitismu. Hitler se obraci na tento
dokument ve svém dile Mein Kampf a na zakladé néj 1 ospravedlnoval holocaust (Herf 2005:
51, Jowett, O'Donnell 2012: 18). Protokoly se také objevily v zemich Blizkého vychodu,
kde byly vyuzivany jako dikaz o zidovském svétovém spiknuti a mély ospravedlnovat itoky
na stat Izrael (Jowett, O’'Donnell 2012: 18). Zaroven upozoriiuji na skutecnost, Ze ,, uspéch
Cerné propagandy je zavisly na ochoté lidi prijmout ditvéryhodnost zdrojii *“ (Jowett, O'Donnell
2012: 20). Cern4 propaganda obvykle méla za cil zdiskreditovat proté&jsi stranu.

Poslednim typem, kterou definovali Jowett a O'Donnell, je Sedd propaganda. Lze
ji jednoduse definovat jako tu, ktera se nachazi mezi Cernou a bilou propagandou. Zdroj
informaci mize byt v n¢kterych piipadech udan pravdivé, v nékterych naopak nemusi byt
uveden vibec. Zaroveii obsah informaci nemusi byt piesny. Identifikace zdroje je v tomto
piipad€ velmi obtizna. Tento typ propagandy je velmi roz§ifeny a vyuZivany nejen statnimi
institucemi, ale i soukromymi spole¢nostmi. Welch tvrdi, ze , Seda propaganda zacala byt
vyuzivana, jelikoz je priméjsi a agresivnejsi nez bila propaganda, ale na druhou stranu je ménée
ofenzivni jako ta cerna‘ (Welch 2003: 152). Zéaroven uvadi jako ptiklad Velkou Britanii, ktera
na konci druhé svétové valky zfidila v rdmci Ministerstva zahrani¢i agenturu s nazvem
Information Research Department. Tato agentura vedla Sedou propagandu proti Sovétskému
svazu, jelikoz podle jejiho nézoru je tento typ pifiméjsi a agresivnéjsi nez bild propaganda,
ale zaroven to nebyla Cerna propaganda, kterou vyuzivala tajna sluzba MI6 (Welch 2003: 152).

Francouzsky sociolog F. Ellul rozlisuje dva zakladni typy propagandy, a to politickou
a spolecenskou. Uvadi, ze propaganda ,,zahrnuje techniky Kk oviiviiovani pouzivané vladou,
stranou, administrativou, natlakovou skupinou s cilem zménit minéni verejnosti* (1973: 62).
Dale podotyka, Ze metody jsou vybirdny s umyslem a strategicky. Nejcast&ji ma propaganda
politické motivy a cile, a takovou propagandu l1ze jednoznac¢né odlisit od reklamy. Jedna se tedy
o politickou propagandu, ktera miize byt strategickd nebo takticka (Ellul 1973: 62). Za takovy
ptiklad lze povaZovat nacistickou a sovétskou propagandu. Sociologickou propagandu

charakterizuje jako ,, manifestace, pomoci kterych spolecnost usiluje o integraci co nejvétsiho
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mnozstvi jednotlivcii s cilem sjednotit chovani svych clenit podle urcitého vzorce, a tim
dosdhnout rozsireni stylu Zivota této spolecnosti* (Ellul 1973: 62-63). Za piiklad tohoto typu
propagandy lze povazovat kiest'anskou propagandu ve stfedoveéku (Ellul 1973: 63). V kontextu

dnesni doby lze uvést piiklady americké, ¢inské nebo ruské propagandy.

1.3 Vyuziti propagandy ve 20. stoleti

Propaganda a jeji techniky k manipulaci nazora lidi byly pouzivany i v minulosti.
Pivodné byl tento termin vniman neutralné jako zptsob Sifeni ur¢itého nazoru ¢i myslenky
(Misyuk 2013: 76). Tento fakt se zménil s prvni svétovou valkou, v pribéhu niz se ukdzala sila
propagandy pfi fizeni spolecenskych procest. Pojem zacal byt spojovéan s hrizami, které valka
pfinesla, a zacal byt vniman velmi negativné (Ftorek 2010: 46, Misyuk 2013: 76). Propaganda
byla i v minulosti vyuzivana béhem valek, nicméné se v prib&hu prvni svétové valky stala vice
roz$ifenou a nabyla na své vyznamnosti. Kdyz americky filozof a lingvista Noam Chomsky
popisuje pouziti propagandy americkou vladou v dobé prvni svétové valky a fikéa, ze se jednalo
o prvni vladni operaci s vyuzitim moderni propagandy, kdy za vlady amerického prezidenta
Wilsona Woodrowa vznikla tzv. The Committee on Public Information (nebo také Creed
Committee), jejimz cilem bylo ovliviiovat vefejné minéni (1997: 7-8). Chomsky dale uvadi,
ze ,,americka verejnost byla v dobe valky pacifisticka a neméla zdajem se nijak zapojit do valky
v Evrope* (Chomky 1997: 8). Hlavnim tkolem této nové vzniklé komise bylo piesvédéit
Sirokou vetejnost, ze je zapotiebi vstoupit do valky. Tohoto cile bylo dosazeno relativné rychle,
a to beéhem Sesti mésict. Chomsky tvrdi, ze ,,se komisi podarilo obratit pacifistickou spolecnost
v hysterickou, valkychtivou spolecnost, kterd chtéla znicit vse, co bylo némecké* (1997: 8).
Prvni svétova valka naprosto zménila vnimani a vyuZivani metod propagandy.

I dalsi zem& zapojené do valky vyuzivaly ptesvédCovaci metody k manipulaci
vetejnosti. Propaganda se stala nezbytnou soucasti valky. Na lokalni Grovni zacaly vznikat nové
organizace a instituce, které se snazily pomoci riznych metod piesvédCovat vefejnost,
aby podporovala svoji zemi v pokracujici valce. Napfiklad ve Spojeném kralovstvi vzniklo
VvV roce 1918 Ministerstvo pro informace, které mélo za ukol tidit propagaci ve vSech zemich
mimo britské impérium (Peil 1942: 12). Ve Velké Britanii se k propagandé ptistupovalo jako
Kk ,,propagandeé faktii,” ktera spoCivala v prezentovani danych udalosti co nejpfesnéji tak,
jak se odehrala ve skutecnosti. AvSak tato fakta byla interpretovana takovym zptsobem,
aby pfinesla pozitivni odezvy pro britskou politiku (Badsey 2003: 439). Nejcastéjsi formou
rozSifovani myslenek byly plakaty s poutavymi slogany. Na druhou stranu, i staty
tzv. Trojspolku vyuzivaly metody k manipulaci vefejného minéni. Jak ovSem argumentuje
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britsky historik Badsey, propagandistické snahy nebyly tak propracované a sofistikované
jako naptiklad ve Velké Britanii (Badsey 2003: 439-340). Celkové se da fici, Ze pravé prvni
svétova valka byla klicovym obdobim pro vyvoj propagandy, kterd se v této dobé zménila
V mechanismus uzivany vladami k manipulaci se Sirokou vetejnosti.

V pribéhu druhé svétové valky se taktika britské propagandy nijak zasadné neliSila
od té predchozi. Stale se zakladala na propagand¢ faktl. Zakladni strukturu propagandy tvofilo
Ministerstvo informaci a tzv. Politicky a valecny vybor. Dulezitou soucasti byla British
Broadcasting Corporation (BBC), ktera zajiStovala zpravodajstvi o valce. Podle N. J. Culla
dopomohla BBC Velké Britanii k ziskani silné reputace a kredibility (2003: 441). K celkové
predsedy vlady v letech 1940-1945 (Cull 2003: 441). Vyznamnou roli sehral filmovy pramysl,
ktery taktéz pomdhal udrzovat véle¢nou podporu domaciho obyvatelstva, kdy byly
produkovany rizné dokumentarni snimky s valecnou tématikou (Cull: 2003: 441). Americky
akademik Theodore Kornweibel konstatoval, ze v USA ,, zabavni prumysl sehral diilezitou roli
V povzbuzovani patriotismu a moralky a v propagaci oficidalni verze valky po roce 1941
(Kornweibel 1981: 6). Ministr propagandy Vv nacistickém Némecku J. Goebbels si uvédomoval
dilezitost filmu jako néstroje pro Sifeni propagandy. Americky profesor Gary Jason poukazuje
na dikaz o roli filmového primyslu v Némecku a podotyka, ze ,, Goebbels zalozil nacistickou
filmovou Skolu, jejimz ukolem bylo naucit lidi ve filmovém prumyslu vytvaret filmy, které jsou
v souladu s nacistickou ideologii* (Jason 2013: 204). Filmy a dokumentarni snimky mély
poukdzat na silu armady.

Ve 30. a40. letech sehrala propaganda vyznamnou roli v planu Adolfa Hitlera ovladnout
celou Evropu. K fizeni celé propagandistické masinérie bylo zfizeno Risské ministerstvo
pro lidovou osvétu a propagandu® a ministrem pro tento sektor se stal Joseph Goebbels. James
Wilson shrnul ptsobeni tohoto ministerstva slovy: ,, Ministersvo propagandy dosdhlo
nepredstavitelného. Dokazalo se infiltrovat a ovlivnit kazdy aspekt spolecnosti (...) Goebbels
dokazal téemeér sam koncipovat a dat dohromady takové elementy nezbytné pro zkonstruovani
té nejvice ohromné a efektivni propagandistické masinérie, ktera kdy viibec existovala*
(Wilson 2007: 9). Tento organ m¢l za kol zmanipulovat némecky narod a pfipravit
jej na valku, ktera byla ,,nevyhnutelna“ a k niz bylo Némecko ,,donuceno* a jedinou moznosti,
jak vyftesit némecké problémy, bylo pouziti sily (Welch 2001: 62). Cilem tedy bylo vytvofit

narod, ktery chce vést valku. Hlavnim heslem se stalo ,,Dnes Némecko, zitra cely svet

! Pielozeno z némeckého nazvu Reichsministerium fiir Volksaufkldrung und Propaganda.
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(Welch 2003: 442). Propaganda byla rozSifovana pomoci radia, novin, filma, plakatd,
masovych shromazdéni a mnohymi jinymi zptsoby (Welch 2003: 442). Dochazelo k vytvareni
konspiraci o riznych narodech, které chtéji znicit Némecko a cely némecky narod. Pozdéji,
kdyz Hitler zacal ztracet kontrolu nad situaci v Rusku, vlada pfisla s tezi, Ze rusti bolSevici
jsou velkou hrozbou a proti nim stoji Rise jako ochrance Evropy (Welch 2003: 442). Dalsim
ukolem propracované propagandy bylo posilit antisemitismus v némecké spole¢nosti, k cemuz
byla vyuzita ¢ernd propaganda, kterd se odolavala na jiz vySe zmifiované Protokoly sionskych
mudrct. Zidé byli podle propagandisti $patni ve viech ohledech a hlavnim tukolem Némecka
bylo zachranit svét pied Zidovskou nadvladou (Welch 2007: 12). Propaganda vykreslovala
Némecko jako obét, ktera eli pokustim boldeviki, Britii ¢ Zidd jej ovladnout. Ministerstvo
propagandy prezentovalo druhou svétovou valku jako ,,valku mezi nacistickym Némeckem
a mezinarodnim zidovskym spiknutim* (Herf 2005: 52). Mnozi historici jsou toho nazoru,
zeto byla pravé propaganda, pomoci které¢ dosahla Tieti fiSe velkych politickych cila
(Stout 2011; Welch 2007). Nacisticka propaganda byla velmi detailné propracovana a byla

Propaganda se v prubéhu studené valky, ktera je také nékdy nazyvana ,,Valkou slov*
(Nietzel 2016), stala integralni soucasti zahrani¢nich politik dvou svétovych velmoci
a jak SSSR, tak i USA na sebe utocily s pomoci propagandistickych technik (Leab 2003,
Nietzel 2016). Toto obdobi napéti mezi Spojenymi staty americkymi a Sovétskym svazem
je charakteristické pro tzv. valky v zastoupeni? (napiiklad korejskd ¢i vietnamska vélka).
Obé¢ velmoci se snazily S§ifit svou ideologii a zaroven potlacit rozsifeni t¢ druhé. Nedoslo
k pfimému vojenskému stietu mezi USA a SSSR. Néktefi autofi tedy hovoii o tom, ze jedinou
valkou, ktera panovala mezi témito zemémi, byla véalka propagandy s cilem indoktrinace
ob¢ant (Leab 2003: 93). Nietzel uvadi, ze ,, organizované masové medialni kampané, skryté
psychologické operace a kulturni infiltrace programii byly zbranémi studené valky *“ a zaroven
dodava, ze ,tato kulturni studend valka méla velky dopad na clovéka™ (2016: 59-60).
Propaganda na obou stranéch slouzila jako nastroj k presvédceni domaciho obyvatelstva o tom,
ze 7iji vté nejlepsi spolecnosti, ze jejich systém a hodnoty jsou témi lep$imi, oproti
tém nepratelskym. K vytvoreni efektivnich metod k presvédceni vefejnosti byly ustaveny nové
vladni instituce. V USA miiZeme hovofit o tzv. United States Information Agency (USIA),

ktera byla zaloZena v roce 1953 a plisobila do roku 1999.

2 Ve valce v zastoupeni, neboli proxy valce, jsou bojujici strany podporovany a v nékterych ptipadech
i financovany supervelmocemi (Kaldor 1999).
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Obdobi studené valky bylo doprovazeno rozvojem novych technologii komunikace,
jako jsou naptiklad satelitni televize ¢i mobilnich telefont, které umoziuji rychlejsi sdileni
riznych informaci v jakékoli formé. Od konce druhé svétové valky se vyvinulo mnoho novych
forem ametod k $ifeni propagandistickych myslenek. Nové technologie umoznily S§ifit
propagandu dané zemé do celého svéta a tim padem i cilit na vétsi mnozstvi lidi. Po druhé
svétove valce lze také pozorovat vice forem vyuziti propagandy, mezi které mohou byt zatazeny
napiiklad sportovni akce3, mezinarodni obchodni exhibice, nebo také svétové vystavy (Jowell,
O’Donnell: 281). V prib¢hu studené valky sehrdly dilezitou ulohu tzv. Space race,
tedy vesmirné zavody, které mély demonstrovat silu danych velmoci. Tyto uspéchy v dobyvani
vesmiru nemély za cil pouze ukézat soupeti moc a schopnost zkonstruovat vesmirnou raketu,
ale slouzily také jako nastroj k pfesvédceni doméciho obyvatelstva o tom, ze dand zemé

je silngjsi a mocngjsi (Siegelbaum 2012).

1.4 Koncept mékké moci

Moc se stala pfedmétem zkoumani mnoha akademikt. Naptiklad politologové Viotti
a Kauppi charakterizuji moc jako ,, ndstroj, pomoct kterého staty ci jini aktéri mohou prosazovat
skutecny nebo potencidalni viiv nebo natlak wici jinym statum a nestdatnim aktérim,
ato nazakladé politickych, geografickych, ekonomickych, financnich, technologickych,
vojenskych, spolecenskych a kulturnich moznosti* (2013: 202). Tato schopnost kontrolovat
je Casto spojovana s ur€itymi zdroji, jako jsou naptiklad populace, teritorium, pfirodni zdroje,
velikost ekonomiky, vojenska sila ¢i politicka stabilita (Nye 1990: 154; Shively, 1997:356-
358). V prubéhu 20. stoleti se postupné meénil charakter moci vV mezinarodni politice.
Tato promeéna se stala objektem zkoumani amerického politologa Josepha S. Nye, jenz v 90.
letech 20. stoleti definoval koncept mékké moci. Poprvé pouzil tento pojem v knize s nazvem
Bound to lead: The changing nature of American power vydanou v roce 1990, kde popisuje
zménu zdroji moci v mezindrodnich vztazich. Nye tvrdi, Ze Spojené staty americké nedisponuji
pouze tradi¢ni tvrdou moci, ale také tzv. mékkou moci, ktera pomaha svétové velmoci udrzet
svoji vedouci pozici (Nye 1990: 31). Pozdéji v roce 2004 vysla dalSi publikace tohoto
politologa, a to Soft Power: The Means to Success in World Politics, ktera se detailngji zamétila

na tento koncept. Marcel H. Van Herpen uvadi, zZe ,,od tohoto okamzZiku zacal byt pojem soft

3 Velmi ¢asto uvadénym pifkladem jsou olympijské hry, které se konaly v nacistickém Némecku v roce 1936.
Tehdy se Goebbels zaméril na propagaci vyjimecnosti némeckého naroda a béhem olympiady byl natocen film
s nazvem Olympiade: Fest der Vilker (Piehlidka narodd 1938). ,, Tento film reflektoval charakter tehdejsi doby a
castecnym cilem bylo poukdzat na iispéchy nového Némecka v mezindrodnim kontextu* (Welch 2007: 55).
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power vyuzivan i Sirsi verejnosti (2016: 20). V definici nebyl kladen tak zasadni dtraz
na vojenskou silu a zaroven Nye dodava, ze , faktory, jako jsou technologie, vzdélavani
a ekonomicky rust, se stavaji vyznamnéejsimi v mezindrodnich vztazich, kdeZto geografie,
populace a prirodni zdroje ztraci na vyznamnosti “ (1990: 154). Tento termin se ustalil velmi
rychle a dnes je bézn€ vyuzivan nejen v odborné sfére.

Zména v mezinarodni politice se dotkla vSech zemi a vSechny se ji musely ptizpusobit.
V druhé poloviné minulého stoleti také stoupl pocet nestatnich aktérii, ktefi byli schopni
fungovat a operovat na mezinarodni arovni. Jedna se naptiklad o velké korporace nebo politické
skupiny ¢i nadnarodni instituce, které v mnoha piipadech efektivnéji vyuZzivaji svou atraktivitu
nez jednotlivé zemé. Rostouci mezinarodni vzajemna provazanost statli neumoznovala vyuziti
moci v klasickém pojeti tak, jako tomu bylo v minulosti. Zaroven se objevovaly nové cile
a zajmy jednotlivych zemi, kdy Nye argumentuje, Ze ,,v tradicnim pojeti je pro stdty prioritou
zajistit bezpecnost pomoci vojska. Kdezto v dnesni dobé staty musi celit novym dimenzim
bezpecnosti. Narodni bezpecnost se stala komplikovanéjsi a objevily se nové ekonomické
a ekologické hrozby* (1990: 157). Témto zménam a hrozbam se staty musely pfizpisobit
a rozvinout tedy svou mékkou moc.

Koncept mekké moci definuje Nye jako schopnost ziskat to, co chceme, a to na zékladé
pritazlivosti, nikoli pomoci natlaku ¢i uplaty (Nye 2004: 5). Podle autora existuji tfi zakladni
zdroje mekké moci. Jmenovité se jedna o kulturu, politické idedly a hodnoty a zahrani¢ni
politiky dané zemé&. V piipad€, Ze dané politiky zemé jsou legitimizovany zemémi druhymi,
dochazi k posileni mékké moci (Nye 2004: 11). Z toho vychazi, ze je to prave natlak, ktery
je typickym znakem tradi¢ni hard power. Naopak zakladnim charakteristickym rysem meékké

moci je pfitazlivost. Vztahy mezi chovanim a jednotlivym typem moci je znazornén v tabulce

¢. 1.
Tabulka €. 1: tvrdd moc X mékka moc

Hard power Soft power
Spektrum Stanoveni
chovani Natlak Stimul agendy  Pfitazlivost

Rozkaz < o o ° S » Kooptace

Pravdépodobné
zdroje Sila Uplata Instituce Hodnoty

Sankce Podplaceni Kultura

Politiky
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Zdroj: Nye (2005: 8)

Koncept meékké moci amerického politologa Josepha S. Nye z 90. let 20. stoleti rozsitili
nekteti autofi. Naptiklad Viotty a Kauppi mékkou moc popisuji jako ,,nematerialni schopnosti
Jjako je reputace, kultura a hodnoty, které delaji dobry dojem a mohou pomoci dosahnout statem
stanoveného zameru* (2013: 207). I samotny Nye pozdé&ji v publikaci The Future of Power
roz§ifil teorii a K pivodnimu vykladu téi zakladnich zdroji ptidal pravé ekonomicky zdroj

mé&kké moci (Nye 2011: 85).

141 Zdroje mékké moci

Podle autora konceptu Josepha S. Nye existuji téi primarni zdroje mékké moci. Prvnim
z nich je kultura dané zemé¢, ktera je v $irSim pojeti velmi obsahla. Nicméné mizeme hovofit
0 jistém souboru hodnot a praktik charakteristickych pro danou spole¢nost a projevuje
se v mnoha formach. Nye odliSuje dva druhy kultury. Populdrni kultura, neboli také masova
kultura je zaméfena na Sirokou vefejnost. Druhym typem je tzv. vysoka kultura, kterad
se vyznamnou mérou podili na utvareni mékké moci. Mizeme sem zatadit naptiklad uméni,
literaturu ¢i vzdélavani (Nye 2004: 11).

Kultura se miize pfenaset riznymi zptsoby, naptiklad komerci ¢i osobnim kontaktem.
Typickym piikladem jsou zahrani¢ni studenti, ktefi studuji v USA aposléze se vraci
do své zem¢, kde pomahaji rozsifovat americké hodnoty a kulturu (Nye 2004: 13). Velmi
dilezitou kulturni produkci (a tedy i mékké moci) je bezesporu americky filmovy pramysl,
ale také v mnoha zemich ve svété (Nye 2004: 44-47). Sviij podil maji také popularni sportovni
akce, jako naptiklad zapas Narodni fotbalové ligy s nazvem Super Bowl. Ten je vibec
nejsledovangjsi sportovni udélosti na celé planeté a je vysilan témeét ve vSech statech svéta
(Tharoor 2016).

Zemé se snazi o to, aby jejich kultura a hodnoty byly atraktivnimi a staly
se univerzalnimi. Usiluji o to, aby se tyto hodnoty rozsifily do dalSich mist na svéte. K tomu

4 kultura, ve které

jim slouzi politiky, které hodnoty propaguji. Naopak parochélni
se nevyskytuji univerzalni hodnoty, neni vhodnym prostiedim pro vznik a fungovani mekké

moci (. Pokud se danému statu povede prezentovat jeho hodnoty jako mezinarodni normy, pak

% Jedna se o typ politické kultury, kterou autofi G. Almond a S. Verba charakterizuji jako spole¢nost, kde neexistuji
specifické politické role. Obcané jsou politicky neaktivni a nezajimaji se o politiku. Takovou politickou kulturu
muzeme nalézt u africkych kmenu (1963: 17).
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snadno také presveédCi ostatni o tom, Ze jeho jednani je spravné. DalSim vyznamnym zdrojem
me&kké moci Jsou ndrodni hodnoty a politiky (Nye 2004: 55). Nékteré politiky mohou mit velmi
negativni vliv na mékkou moc vaci uréité zemi. Autor uvadi ptiklad rasové segregace
v 50. letech v USA, ktera zapficinila, Ze v africkych statech neni americka mékka moc jinak
zv1ast silna a nema zde takovy vliv.

Tretim dilezitym zdrojem je zahranicni politika, ktera musi byt jinymi staty
povazovana za legitimni. Linda Flanderova, &eska politolozka puasobici na Ustavu
mezinarodnich vztaht dodava, Ze ,,pokud stdt dokdze SVOji mocC prezentovat jako legitimni,
je potom takovd moc prijimand s minimdlnim odporem a maximdlnim ucinkem u daného
recipienta® (2013). Nejcastéji uvadény piiklad americké zahrani¢ni politiky, ktery mél
negativni dopad na celkovou mekkou moc, bylo rozhodnuti o invazi do Iraku v roce 2003.

K vytvafeni a posilovani me¢kké moci také pfispiva fakt, Ze dana zemé& podporuje
demokracii a lidskd prava. Nye dodava, Ze ve 21. stoleti potfebuji USA jistym zplisobem
ovliviiovat vlady ostatnich zemi a organizaci v otazkach tykajicich se naptiklad zbrani masové

destrukce, terorismu, obchodu ¢i také ekologie (2004: 61).

1.4.2 Hodnoceni mékké moci

Jiz n€kolik védcu se pokouselo najit zplsoby, jakymi by bylo mozné hodnotit mékkou
moc. Hodnoceni m&€kké moci by se mélo zakladat na n¢kolika faktorech, jako je napiiklad
kvalita vladnuti ¢i diplomaticka struktura zemé. Jonathan McClory, britsky specialista
na koncept mékké moci a vefejnou diplomacii, vytvofil index The Soft Power 30 sestavujici
zebticek zemi, které dosahly nejlepSiho hodnoceni mékké moci, a to na zaklad€ objektivnich
kritérii tykajici se kultury®, vlady, diplomacie, vzdélani ¢i obchodu (The Soft Power 30 2015).
V roce 2017 dosahla podle The Soft Power 30 indexu nejlepSiho vysledku Velka Britanie, kdy
jeji celkové skore bylo 75,61. Nasledné na druhé misté se umistilo Némecko a tetiho nejlepsiho
vysledku dosahly Spojené staty americké (2017).

Specialistka na mezinarodni vztahy Irene S. Wu se své praci uvadi dal$i mozné zpisoby
meéteni mekké moci. Uvadi faktory, pomoci kterych se dd méfit mékkd moc. Témi jsou
efektivita nestatnich aktéri, korporaci a humanitarnich organizaci v mezindrodnich

vyjednavanich (Wu 2016). Tento zpisob vyuziva The RAND Corporation a Irene S. Wu jej fadi

5 Subidex kultury zahrnuje napfiklad kazdoro¢ni podet turistii navstévujicich zemi nebo také tGspéchy
ve sportovnich soutézich, jako je olympiada (The Soft Power 30 2015).
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mezi konvenéni metody hodnoceni mékké moci. V roce 2010 to byla pravé Cina, Indie a Rusko,

které se dostaly na vrchol tohoto hodnoceni (The RAND Corporation citovan v Wu 2016).

1.5 Mékka moc: vefejna diplomacie vs. propaganda

Koncept m&kké moci je tedy zalozen na schopnosti dané zemé utvéiet preference
ostatnich na zakladé¢ atraktivity kultury, politickych hodnot a instituci ¢i nastavenych politik.
Greg Simons, ktery ptisobi na Uppsalské univerzité ve Svédsku, argumentuje, Ze ,,vyuZivini
(meékkeé moci) je mnohem slozitejsi, je také snadnéjsi v ni udelat chybu a jeji vysledky se dostavi
az po delsi dobe“ (2018: 146). Autor konceptu mekké moci Joseph S. Nye uvadi, ze ,,systéem
zdrojit mekké moci pracuje neprimo, a tak utvari prostiedi pro politiky a obcas to trva celé
roky, nez se dostavi pozadované vysledky “ (2004: 99). Nye konstatuje, ze informace vytvari
moc a ,,v dnesni dobé md vétsina svétové populace pristup k této moci” (Nye 2011: 103).
V piipadé, ze je ¢lovek prehlcen témito informacemi, je pro n¢j obtizné rozpoznat, na co se ma
zametit.

Veftejna diplomacie je jednim z hlavnich néstroji mékké moci, Hans Tuch ji definuje
jako ,,viddni proces komunikace se zahranicnim publikem, jehoz tikolem je publiku priblizit
narodni ideje, instituce, kulturu a takeé narodni zajmy a politiky dané zeme ™ (1990: 3). Vefejna
diplomacie cili obecné na vefejnost v ostatnich zemich, a také na neoficialni skupiny,
organizace a jednotlivce (Melissen 2005: 5). Hlavnim ukolem vefejné diplomacie je vytvofit
prostiedi s pfiznivymi podminkami pro vznik vztahli mezi statem a vefejnosti ze zahranici.
Uspéch mékké moci (tedy i vefejné diplomacie) zavisi na kredibilité zprostiedkovacich metod,
které jsou vyuzZivany nejen vefejnou diplomacii, ale napiiklad i politickym marketingem.
Koncept mekké moci je podminén obrazem, reputaci a kredibilitou dané zemé. Tyto faktory
jsou zékladem pro uspéch. Mohou pomoci dosdhnout cilené atraktivity, a tudiz ziskat i vliv
(Simons 2018: 146-47). Mnoho zemi tedy zakomponovalo mékkou moc do své oficialni
politiky. Ceska specialistka na vefejnou diplomacii Jana Peterkova uvadi ve své praci nékolik
vyznami tohoto pojmu. Vefejnd diplomacie ,,jako ndstroj k prosazovani cilu zahranicni
politiky v zahranici* nebo ,,jako proces komunikace se zahranicnim publikem* (Peterkova
2006: 86). Vetejnou diplomacii 1ze chépat jako formu zahrani¢nich aktivit statu.

Jiz od dob, kdy se zacala praktikovat vefejnd diplomacie, byva Casto srovnavana
s propagandou, a v mnoha pfipadech je s ni dokonce ztotoziovana. Jak bylo vySe feceno,

béhem prvni svétové valky se vyuziti propagandy velmi rozsitilo. Jednotlivé vlady vytvarely

Mrwe
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je propaganda, ziskal negativni konotaci, ktera jej doprovazi do dne$ni doby
(Misyuk 2013: 76). Tato negativni stranka se odrazila na duvéryhodnosti propagandy. Nye
je toho nazoru, ze vramci vetejné diplomacie a mékké moci by propaganda neméla
byt vyuzivana, jelikoz , informace, ktera vypada jako propaganda, muze byt brdana
S despektem, také miize piisobit kontraproduktivne, a to tak, Ze podkopdva reputaci
a kredibilitu* (Nye 2008: 100).

Vyuziti mékké moci je jednou z moznosti, jak ziskat vliv, nicméné vSak na zakladé
atraktivity, nikoliv pomoci manipulace. Nye také dodava Kk tomuto problému komentaf,
ze V dnesni dob¢ je kredibilita a reputace na rozdil od minulosti velmi diilezita a z toho prameni
také uspéSnost mekké moci. Vlady jednotlivych zemi se snazi ziskat tuto kredibilitu
prostiednictvim vladnich i nevladnich organizaci, riznych médii, korporaci ¢i mezinarodnich
organizaci. Slovy Josepha S. Nye se politika stala ,, soutézi konkurenceschopnych kredibilit*
(2008:100). Propaganda postradd dobrou reputaci i kredibilitu, které ji ¢ini nevyuZitelnou
k zatraktivnéni kultury, politickych hodnot ¢i politik v ramci vetejné diplomacie, ktera
je jednim z nastroji m&kké moci.

Zakladni rozdil mezi vefejnou diplomacii a propagandou spociva v systému
komunikace, kdy v prvnim piipad¢ se jedna o ,,dvousmérnou ulici.“ Melissen tuto skute¢nost
vysvétluje takto: ,, Verejna diplomacie je ve skutecnosti velmi podobna propagande v tom,
Ze Se snazi presvedcit lidi, co si maji myslet. Nicméné se v zdakladé odlisuji v tom smyslu,
Ze verejna diplomacie také naslouchd tomu, co lidé rikaji ¢i chtéji Fict* (2005: 18). Propaganda
jedna s vyuzitim manipulace informaci a jeji vliv je jednostranny, a to smérem k cilenému
publiku. Zaroven dochézi k tomu, ze nékteré informace jsou publikovany s uréitym tumyslem
a jsou vytrzeny z kontextu, zatimco dal$i informace ziistanou skryté. Propagandisté se snazi
0 to, aby byla odvedena pozornost od jinych zdroju informaci (Misyuk 2013: 76).

Rozvoj technologii, obzvlasté internetu, znamenal vznik velmi dileZitého nastroje,
ktery je vyuZivan nejen miliardami lidi, ale také vladami v rdmci Sifeni svého vlivu s cilem
zvysit atraktivitu. Nicméné tento nastroj takeé slouzi propagandistim k Sifeni naptiklad cerné
propagandy, a to velmi rychle a ucinn¢. Politolozka plisobici na univerzité ve Lvove, Iryna
Misyuk, dodava, ze ,,v soucasnosti neni propaganda jednim z nejefektivnéjsich nastrojii
zahranicni politiky, a to obzvlasté v demokraciich. “ Dale vSak tika, zZe ,, vyuziti propagandy
miize byt ospravedInéno v pripade, Ze se jedna o vaznou hrozbu, a to jako soucast mekké moci
v kombinaci s tvrdou moci* (2013: 77). Propaganda by tedy neméla byt soucasti mechanismui,
které maji za cil posilit mékkou moc zemé, jelikoZ jeji negativni konotace je spiSe na Skodu.

Vyuziti propagandy podkopava reputaci a kredibilitu vlady, zemé a jeji kultury i hodnot.
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2. Ruské pojeti mékké moci

Po konci studené valky nastala zména v chapani a vyuziti moci v mezindrodni politice.
Stat disponoval nejen mechanismy k dosahovani zajmd, jez jsou typické pro tzv. tvrdou moc.
Srozvojem novych technologii po celém svété se staly informace zasadnim faktorem
ovlivitujicim velké mnozstvi lidi. V dobé¢, kdy jsou staty vzajemné provazané a na sob¢ zavisle,
nelze vyuzivat pouze armadni sily ¢i uvalit ekonomické sankce. Koncept meékké moci, ktery
popsal politolog Joseph S. Nye na ptikladu Spojenych statii americkych, se rozsitil a mnoho
stath jej zaclenilo do své oficidlni zahrani¢ni politiky. V1ady vyuzivaji rizné metody, které by
vice zefektivnily tuto jejich mékkou moc. V této kapitole je pozornost vénovana ruskému pojeti
konceptu mékké moci a jejim zdrojim. V neposledni fad¢ se kapitola zaméfi na tzv. ofenzivni

meékkou moc a jeji nastroje vyuzivané ruskou vladou.

2.1 Zdroje mékké moci Ruska
Zakladnimi zdroji mékké moci jsou podle autora konceptu Josepha S. Nye kultura,
politické hodnoty a zahrani¢ni politiky dané zemé. Nésledujici podkapitoly se zamétuji
na jednotlivé zdroje me€kké moci Ruské federace. Pozornost je vénovana kultuie a jazyku,
pravoslavné cirkvi, politickym hodnotdm a zahranicnim politikdm, které jsou témi

wevr

jakym Ruské federace uplatiiuje svou mékkou moc.

2.1.1 Kultura a jazyk

Kazdou spolecnost lze rozeznat na zéklad¢ jeji specifické kultury, kterd zahrnuje
v §ir§im slova smyslu témét veskerou Cinnost lidi dané spolecnosti. Soucasti kultury je také
jazyk €1 nabozenstvi. Pravé tyto dvé oblasti se staly klicovymi zdroji ruské mékké moci.
Strategie V. Putina béhem jeho prvniho prezidentského obdobi kladla diiraz pravé na kulturu
ajazyk, a podle slov americké politolozky specializujici se na ruskou politiku Jeanne
L. Wilsonové se ruskd vlada zaméftila na ,, uspéchy, kterych dosahla ruska kultura a obzvlaste
pak na propagaci ruského jazyka, zejména v postsovétskych zemich‘“ (2015: 294). Skutecnost,
ze vice nez 200 milion obyvatel Ruské federace, byvalych sovétskych republik, vychodni
Evropy a Balkdnu povazuje za svlj matefsky jazyk pravé rustinu, vede politology
Slobodchikoffa a Davise Kk nazoru, ze jazyk je zprostfedkovatelem ruské mekké moci
a dodavaji: ,,sdileny jazyk umoznuje Sifeni informaci prostiednictvim riiznych typu meédii,

pomoci kterych ruska vidda rozsiruje svou mekkou moc* (2017: 23). Specialista na etnické
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a nabozenské otdzky v oblasti Eurasie Paul A. Goble dochazi k zavéru, ze , pocet rusky
mluvicich lidi v postsovétskych statech klesl od roku 1994 o 10 % (Goble 2017). Ukrajina
je zemi, kde Zije velky pocet rusky mluvicich lidi. V roce 2001 bylo zjisténo, Ze okolo
8,3 miliont obyvatel Ukrajiny povazuje rustinu za svlj matefsky jazyk. Po anexi Krymu
ukrajinska vlada ucinila kroky ke sniZeni vyuzivani rustiny. (Zubacheva 2017). Paul A. Goble
uvedl, ze pricinou poklesu vyuzivani rustiny je ,, touha participovat se ve svete, anglictina nebo
¢instina je pritazlivéjsi nez rustina“ (Goble 2017).

Graf €. 2: Pocet rusky mluvicich lidi v postsovétskych statech
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Zdroj: Ksenia Zubacheva, Russia Beyond 2017
Z grafu lez vycist, ze na Ukrajin€ zije nejvice rusky mluvicich lidi ze vSech postsovétskych
republik. V Bélorusku a Kazachstanu se taktéZ nachazi vyznamné rusky hovotici mensiny.

Jednou z velmi dulezitych organizaci zaméfenych pravé na podporu ruského jazyka
je Russkii mir (v piekladu do angli¢tiny Russian World, do ¢estiny Rusky svét). Russkii mir byl
zalozen na zaklad¢ prezidentského dekretu v roce 2007, ackoliv se jedna o nevladni organizaci.
Sam prezident Putin vyjadtil dfive ndzor, Ze ,, potFebujeme podporit iniciativu ruskych lingvistu
S wytvorenim Narodniho fondu ruského jazyka, jehoz hlavnim cilem by byl rozvoj ruského jazyka
a podpora studentskych programii zamerenych na rusky jazyk v zahranic¢i a dale obecné

v

propagovat rusky jazyk a literaturu ve svété* (Putin citovan in Russkii mir 2017). Za timto
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ucelem tedy vznikla organizace Russkii mir, ktera ma sva centra v pobaltskych zemich
(Winnerstig 2014: 25). Rusky politolog Alexander Sergunin a estonsky expert na mezinarodni
vztahy Leonid Karabeshkin zastavaji nazor, ze ,, Rusky svet, ktery je zaloZen na kulturnich
a komunikativnich zdrojich ruského jazyka, je interpretovan jako kapitdal mekké moci a miize
byt vyuzit k nastavovani agend a k posileni udrZitelnosti ruské stdtnosti* (2015: 355).
Organizace Russkii mir se stala jednou z dilezitych nastroji k prosazovani mékké moci.

Rusky jazyk je velmi dulezitym faktorem pro pisobeni ruské mekké moci v sousednich
statech, kde se vyskytuji vyznamné ruské mensiny, které jsou v ramci danych zemi velmi silné
a dokazi prosazovat své z4jmy a podili se i na vlad¢é. Ruské diaspory v postkomunistickych
zemich jsou Kremlem vnimany jako cesta, pomoci které §ifi svou mékkou moc (Sergunin,
Karabeshkin 2015: 354). Nejvyznamnéjsi ruské diaspory® jsou v Litvé a Estonsku. Sergunin
a Karabeshkin dodavaji, ze ,, tyto (ruské) komunity jsou relativné konsolidované. Obvykle se citi
byt diskriminovany lokadlnimi rezimy a neidentifikuji se s ,, novou *“ statnosti*“ (2015: 354). Prave
tyto ruské minority v zahrani¢i vnimaji ruskou vladu za jakéhosi svého ,,pfirozeného ochrance*
a jejich postoj vici ruské kultufe i k Ruské federaci je pozitivni. V mnoha ptipadech byla
vyuzita i tvrdd moc, jejimz ukolem je vytvofit pfiznivé prostiedi k prosazovani meékké moci.
., Ruské zahranicni intervence jsou taky vyuzivany jako soucdst propagandy — pripad Krymu
a Donécka znaci silu ruské armady* (Lomtadze 2017). Na Krymu i v oblasti Donécka byla
vyuzita ruskd tvrdda moc na zaklad€ niz propagandistickd média poukazuji na silu Ruské
federace.

Umeéni a popularni kultura jsou také dilezitym komponentem vefejné diplomacie.
., Temer vsechny zemé svéta se obraci na popularni kulturu — zabava, sport, narodni tradice -
jako na cestu, pomoci které vylepsi svij mezinarodni obraz a pomoci niz prosadi cile své
zahranicni politiky *“ (Kanji 2016). Stejné tak je v ruském kontextu dlilezita tzv. vysoka kultura.
Napftiklad skupina Mariinsky Balet, ktera je velmi usp&$na a v zahrani¢i znama, spolupracuje
se zapadnimi divadly, ¢imZ mlZe pomoci k zatraktivnéni ruské kultury. Velky uspéch skupiny
V zahrani¢i znamena, Ze samotna zemé¢, ze které pochazi, se dostane do povédomi téch lidi, kteti

zhlédli vystoupeni. Tématem americkych tane¢nich skupin pulsobicich v zahrani¢i jako

8 Po rozpadu Sovétského svazu doslo k hromadnému odchodu etnickych Rusti ze zemi Stiedni Asie. Tento odchod
zpusobily rozdily v jazyce a zplsobu zivota. Vyznamnou roli sehrala i islamska kultura, ktera byla rozsifena
V téchto statech. V roce 1954 byla populace Kazachstanu z velké ¢asti slozena z rusky mluvicich obyvatel (42,7 %
celkového poctu). Po vyhlaseni nezavislosti zacali etni¢ti Rusové odchazet z Kazachstanu. Taktéz ¢lenové rusky
mluvici mensiny v Tadzikistanu se rozhodli po rozpadu Sovétského svazu odejit do Ruska. Podle udaju z roce

1994 odeslo 300 000 ¢lent ruské mensiny z celkového pocétu 380 000 z Tadzikistanu (Das 2016: 72-76).
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,,diplomaté“ se detailnéji zabyva Clare Croft ve svém dile Dancers as Diplomats: American
Choreography in Cultural Exchange. Kniha zkouma zptisoby, jakymi se americka vlada snazi
., WuZzit tance k rozsirent idealizovaného obrazu Ameriky“ (2016). Populéarni i klasicka kultura
jsou velmi dilezitym zdrojem mékké moci.

Nejen popularni, ale 1 vysoka kultura j velmi dulezita pro zvySeni atraktivity zemé. Mezi
uspéchy ruské kultury Ize zatadit rizna literarni dila svétoznamych ruskych spisovatelid. Mtize
se jednat o Tolstého, Puskina ¢i Dostojevského, jejichz dila jsou znamé po celém svété a jsou
piekladana do mnoha jazykl. Také jména ruskych hudebnich skladatelii jsou znama po celém
svété, mezi nejznaméjsi patii zcela bez pochyb Cajkovskij, autor baletu s nizvem Labuti jezero,
Igor Fjodorovi¢ Stravinsky, jehoz nejzndméjsimi balety jsou Ptak Ohnivak ¢i Svéceni jara,
a v neposledni fadé 1ze jmenovat Dmitrije Sostakovie. Ulohu, kterou sehravaji tato umélecka
dila, komentuji Slobodchikoff a Davis: ,,Sila ruské mékké sily pochdzi z renovované vysoké
kultury a jeji dlouhé kultury® (2017: 24). Tato dila 1ze zatfadit mezi uspéchy ruské kulturni
scény, na které se odvolaval V. Putin v projevu o potfebé vytvoreni organizace zastiesujici

ruskou kulturu.

2.1.2 Pravoslavna cirkev

Vyznamnou roli zastava také pravoslavna cirkev, kterd je zaroven nejvétsi nevladni
organizaci v Ruské federaci. Cirkev podporuje ,dialog civilizaci“ mezi Zapadem
a euroasijskym (ruskym ¢i slovanskym) kulturnim prostorem. Pravoslavna cirkev je v zemich
vychodni Evropy rozsifena a tvofi tedy jakousi nadnédrodni identitu. Lukyanov dokonce tvrdi,
ze je ,, hlavnim prostredkem ruské mékké moci“ (citovan in Sergunin a Karabeshkin 2015: 356).
Prostfednictvim cirkve dochazi k posilovani vztahll s ostatnimi staty. Ptfiklad, kdy byla
pravoslavna cirkev dillezitym aktérem a zaroven medidtorem, je gruzinska valka v roce 2008
(Sergunin, Karabeshkin 2015: 356). Ruska pravoslavna cirkev se snaZila podporovat a posilovat
napojeni mezi Gruzii a Ruskou federaci. Cirkev v Gruzii byla vnimana jako hlavni politicka
opozice vuci prozadpadnim tendencim (Sergunin, Karabehkin 2015: 356, Lalik 2017). Ruska
pravoslavna cirkev mé i ideologicky vyznam v ramci ruské spolecnosti. Naptiklad véfici by
se méli podilet na rozvoji narodni kultury (Dougherty 2013: 77-80). Pravoslavna cirkev je
politiky.

Spoluprace mezi pravoslavnou cirkvi a stitem nabyla na intenzité¢ béhem obdobi vlady
Vladimira Putina. Rusky prezident kladl velky diiraz na roli cirkve, kterd by méla posilit zemi.

Pravoslavna cirkev by méla pisobit jako ,,Stit* ruského naroda (Van Herpen 2016: 135). Kreml
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zacal vyuzivat tzv.. koncept spiritudlni bezpecnosti, ktery je od roku 2000 integralni soucasti
Konceptu narodni bezpe¢nosti Ruské federace (Van Herpen 2016: 136). V ¢asti tohoto vladniho
dokumentu tykajici se ruskych narodnich zajmu je uvedeno, ze ,,zdjem spolecnosti spociva
V posilovani demokracie, ve vytvareni pravniho a socidalniho statu, v dosahovani a udrzovani
verejné harmonie a ve spiritudalnim obnoveni Ruska* (The Ministry of Foreign Affairs of the
Russian Federation 2000). Koncept obsahuje n€kolik dal§ich zminek o spiritualni obnove ruské
spolecnosti. Politolog Van Herpen uvadi, Ze tento dokument nepfipomind vladni strategii,
ale spiSe ,, cirkevni manual* (2016: 137). Daniel P. Payne ve svém textu shrnuje roli ruské
pravoslavné cirkve a na zavér dodava, ze ,, ve jménu spiritudlni bezpecnosti se pokousi ruska
pravoslavna cirkev a ministerstvo zahranici spojit se s dalSimi cirkvemi, které jsou rozsirené
V ruskych diasporach® (Payne 2010). Pravoslavna cirkev sehrava dilezitou roli v domaci

i zahrani¢ni politice Ruské federace.

2.1.3 Ruské politické hodnoty

Politické hodnoty zemé jsou podle amerického politologa Nye druhym dilezitym
zdrojem mékké moci. Pokud se podivdme na hodnoty, které jsou zdrojem americké mekké
moci, miizeme jmenovat naptiklad demokracii ¢i svobodu. Tyto hodnoty jsou soucasti jak
Listiny prav a svobod, tak i americké Ustavy, jejiz prvni dodatek zni: ,, Kongres nesmi vydavat
zakony zavadejici nabozZenstvi nebo zdkony, které by zakazovaly svobodné vyznavani néjakého
nabozZenstvi; prave tak nesmi vydavat zakony omezujici svobodu slova nebo tisku, pravo lidu
pokojné se shromazdovat a prdavo poddvat statnim orgdniim zddosti o napravu krivd* (The
Constitution of The United States). Americké politické hodnoty se staly univerzalnimi
Vv prosazovani svych zajmu. Ruska federace se snazi prosazovat své hodnoty a ideologii, ty vSak
na rozdil od téch americkych nejsou univerzalnimi.

Po rozpadu Sovétského svazu v roce 1991 nemohla byt komunisticka ideologie a jeji
hodnoty nadale zdrojem ruské mékké moci. Pro ,,nové Rusko* bylo tedy velmi dilezité vytvofit
nové hodnoty, které by byly s nim koherentni. Nejvyssi tehdejsi predstavitel Ruské federace,
prezident Jelcin, vytvofil komisi, jejimz Ukolem bylo definovat ruskou ,ideu naroda*
(Dougherty 2013: 17-18). V roce 1999 vyjadiil Vladimir Putin v textu Rusko na prelomu
milénia pottebu vytvofit zakladni hodnoty pro ruskou spolecnost v rdmci mezinarodniho
spolecenstvi ve 21. stoleti. Také se odvolava na tzv.. tradi¢ni ruské hodnoty, jako jsou naptiklad
patriotismus, presvédCeni o velikosti Ruska, socidlni solidarita, statem kontrolované
hospodaftstvi €i vira v silny stat (Putin 1999).
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Ruské hodnoty jsou prezentovany svymi zastanci jako unikatni a jsou vniméany odlisné
od zépadnich hodnot. Napiiklad profesorka Elena Vartanova ptisobici na Lomonosové
univerzit€¢ v Moskvée tuto skute¢nost vyjadtila slovy: ,,Jsme odlisni, chceme, aby zbytek sveéta
respektoval nasi odlisnost a chceme Fici, ze kazda zeme, pokud chce, muze byt odlisnad*“
(Vartanova citovana in Dougherty 2013: 20). Profesor politologie Andreas Umland se ve svém
textu zabyva ruskym exceptionalismem a konstatuje, ze ,, Putin a jeho podporovatelé tvrdi,
Ze legitimita soucasného rezimu je zaloZzena na ruské specificnosti, ba dokonce
i na unikatnosti“ (Umland 2012: 4). Dals$i akademici jsou toho nazoru, ze Ruska federace ma
svou ,,specialni cestu* v prosazovani politik (Kubyshkin, Sergunin 2012; Gudkov, Dubin, Pain
2012). Ruska federace nema za cil dosdhnout toho, aby se jeji hodnoty staly univerzalnimi.
Naopak se soustfedi spiSe na sjednoceni ruského naroda a ruskych mensin v zahrani¢nich

Zemich.

2.1.4 Zahrani¢ni politika a koncept mékké moci

Stejné jako jiné staty, 1 Ruska federace zaradila koncept mékké moci do své oficidlni
zahraniéni politiky. V 90. letech 20. stoleti vSak koncept mekké moci nevzbuzoval v Rusku
nijak zvlastni pozornost, coz bylo zpisobeno podle nizozemského bezpecnostniho experta
specializujiciho se na Rusko a oblast vychodni Evropy, Marcela H. Van Herpena, dvéma
hlavnimi skute¢nostmi. Prvnim z nich je skutecnost, Ze v carském 1 komunistickém Rusku byla
moc chapana jako ,,zhestkaya sila,” tedy ve smyslu tradi¢ni tvrdé moci. Druhym dulezitym
davodem, pro¢ Ruska federace zaclenila koncept mé€kké moci do zahrani¢ni politiky pozdéji je,
ze ,,Rusové povazovali mékkou moc za typicky americky koncept. Z ruského pohledu byl tento
koncept vaiman jako vystrelek, ktery byl vytvoren americkym politologem, ktery mél moznd
relevanci pro USA, nikoliv pro Rusko* (Van Herpen 2016: 25). Tento rusky postoj k mékké
moci se vSak zménil, a posléze zacala byt pozornost vénovana tomuto konceptu vice. Tehdejsi
ministr zahrani¢nich véci Igor Ivanov (1998-2004) se pozd¢ji vyjadiil k tomuto tématu,
a to slovy ,.zdkladni otazkou pro dalsich 20 let je, zda se Rusko nauci pouzivat nastroje, které
politologové spojuji s konceptem mekkeé moci*“ (2011). Koncept meékké moci, ktery se rozvijel
v dalSich statech, ale 1 v nadnarodnich organizacich, muselo Rusko zatadit do svych politik.

A7z b&hem obdobi tzv. barevnych revoluci v Gruzii v roce 2003 a na Ukrajin¢ v roce
2004 si rusti politici zacali uvédomovat potfebnost mékké moci v moderni dobé. Tuto dobu
nazval polsky politolog Jaroslaw Cwiek-Karpowicz, ktery piisobi jako feditel Programu pro
vychodni a jihovychodni Evropu, ,,nejvyznamnéjsim obdobim pro aplikaci mékké moci jako
soucdast ruské zahranicni politiky(...). Rusti politici si zacali uvédomovat, ze zapadni dominance
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V byvalych soveétskych zemich je zaloZzena na lepsim pristupu k verejnému minéni,
a to prostrednictvim velmi dobre rozvinutych mechanismii mékké moci, jako jsou napriklad
nevladni organizace a média“ (2012: 11). Ruska vlada tedy méla za cil vytvotit mechanismy,
které by vybalancovaly tuto zapadni dominanci. V tomto obdobi byly zaznamendny ruské
aktivity vramci meékké moci, které mély byt reakci na rostouci vliv Zapadu
na postkomunistické zeme.

Tzv. Oranzova revoluce probehla na Ukrajiné v roce 2004. V této dobé probihaly
prezidentské volby. Proti sobé stali dva nejsiln€j$i kandidati, Viktor Jusc¢enko, ktery byl
naklonén Zapadu, a Viktor Janukovi¢, ktery byl naopak podporovan Ruskem. Tyto volby byly
doprovazeny mnohymi demonstracemi, na nichz lidé projevovali nespokojenost s prubéhem
voleb. Ty mély byt zmanipulované a zfalSované (Beichelt, Pavlenko 2005: 51). Nejvyssi soud
rozhodl o opakovani druhého kola a vitézem voleb se stal zdpadem podporovany V. Jus¢enko
(Karatnycky 2005). I ptfes neuspéch proruského kandidéata se Rusku podafilo rozvinout vztah
s Ukrajinou v ramci ekonomické spoluprace. Ukrajina byla zavisla na ptivodu ropy a zemniho
plynu z Ruska. Toho si byli rusti politici védomi a za niZs$i cenu téchto nerostnych surovin
pozadovali kontinuitu jejich vlivu na Ukrajiné (Slobodchikoff, Davis 2017: 26-27). K tomuto
argumentuje pracovnik institutu CEPS Research Nicu Popescu, Ze ,,Rusko pochopilo vysledek
Oranzové revoluce jako ditkaz moci ideji* (2006: 3). Touto myslenkou Popescu chtél poukazat
na skute¢nost, Zze po Oranzové revoluci se Ukrajina vzdalila od sféry vlivu Ruské federace
a posunula se naopak k Zapadu a jeho hodnotam. To také doplnuje fakt, Zze se Ukrajina mohla
po Oranzové revoluci stat potencidlnim ¢lenem Evropskeé unie.

Vladimir Putin v roce 2012 ve svém programu k prezidentské kandidatuie vénoval
pozornost konceptu mékké moci, kterou charakterizoval jako komplex nastroji a metod
k dosazeni cilii zahrani¢ni politiky bez pouziti moci, které zahrnuji vyuziti informaci. Také
dodal, Ze ,,tyto metody jsou casto pouzity k provokaci extremismu, separatismu, nacionalismu,
manipulaci verejného minéni a primych intervenci do vnitini politiky suverénnich statii* (Putin
2012). Putin povaZzuje aktivity ,,pseudo-NGOs*, za nepfijatelné a ilegalni s cilem destabilizace
politické situace v urCitych zemich. Tyto nevladni organizace povazuje za zahrani¢ni agenty.
V dal8i ¢asti prace je pozornost vénovana zakonu, ktery stanovuje, Ze média, ktera jsou
financovana ze zahranic¢i, musi byt registrovana jako zahrani¢ni agenti. Marcel H. Van Herpen
dodava k Putinové piedstavé o mékkeé moci, ze jej Putin povazuje vyluéné za statni zalezitost.
Pro mékkou moc vjeho pojeti nejsou tedy dilezité ani Cinnost nevladdnich organizaci
ani samotna spolecnost. Dale nizozemsky politolog uvadi, ze ,,mékka moc je pro ného (Putina)

také integralni soucasti hry tvrdé moci* a z toho tedy vyplyva, ze Rusko vyviji rizné néstroje
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mékké moci, mezi které lze zahrnout praci sinformacemi (2016: 28). Rusky analytik
M. Moskvin-Tarchanov také argumentuje, ze Putinovo pojeti mékké moci zahrnuje ,,vyuzivini
nelegalnich prostredki ¢i prace v utajeni* (2012). Alexander Sergunin a Leonid Karabeshkin
ve svém textu argumentuji, ze ,, Kreml oficialné potvrdil preferenci vyuzivat nastroje meékké
moci, to ale nevylucuje vyuziti metod tvrdé moci (...) ruské autority zkusily zkombinovat nastroje
obou slozek moci“ (2015: 349). Ruska vlada pojima mékkou moc jako hru s nulovym souctem.

Az v roce 2013 byl tento koncept zarazen do oficidlniho Konceptu zahrani¢ni politiky
Ruské federace. V tomto dokumentu je mékka moc charakterizovdna jako ,.komplexni sada
nastroji slouzicich k dosahovani cilii zahranicni politiky, vytvoreni informacnich, kulturnich
ajinych metod a technologii jako alternativu K tradicni diplomacii. Tento koncept se stava
nepostradatelnym komponentem v modernich mezindrodnich vztazich® (The Ministry
of Foreign Affairs of the Russian Federation 2013). V Konceptu je uvedeno, ze mékka moc
muize byt 1 nezdkonné pouzita. V takovych ptipadech slouzi k ,, vyvinuti politického tlaku
na suverénni staty a zasahovani do jejich vnitinich zdlezitosti s cilem destabilizovat jejich
politickou scénu, dale také k manipulovani nazoru verejného minéni, které obsahuje napriklad
financovani kulturnich ci lidskopravnich projektii v zahranic¢i* (tamtéz). Andrew Monaghan,
ktery detailn¢ analyzoval tento Koncept ruské zahrani¢ni politiky 2013, konstatoval, ze ,, ruské
pojeti tohoto terminu (mékka moc) je chapano v kontextu informacni kampane* (Monaghan
2013: 7). Dalsi objekt v tomto Konceptu zahrani¢ni politiky Ruské federace se tyka ,,vytvoreni
pozitivniho obrazu Ruska v ocich ostatnich zemi, a to na zakladé jeho kultury, vzdelani, vedy
¢i sportovnich uspéchii** (tamtéz). Zlepsit ruskou image by podle tohoto konceptu mohla také
ucast na asistencnich programech v rozvojovych zemich. Na zaklad¢é toho je tedy potiebné
zlepsit aplikaci mékké moci a vytvofit nejlepS§i mozné formy aktivit, které by ji zefektivnily
(The ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation 2013).

Ruska federace poskytuje humanitarni pomoc mnoha statim. V roce 2014 podle
Ministerstva zahrani¢nich véci Ruské federace byla pomoc poskytnuta celkem 22 zemim,
a to naptiklad Syrii, Kubé, Cing, Filipinam, Ukrajiné atd. Ruska vlada poskytla napiiklad
finance statu Sierra Leone, ktery byl postiZzen epidemii eboly (The Ministry of Foreign Affairs
of the Russian Federation 2014). Ruska federace je clenem OCHA Donor Support Group. Tato
skupina vznikla v roce 1998 a jejim hlavnim ukolem je koordinovat interakci mezi vladami
a Utadem pro koordinaci humanitarni &innosti (OCHA 2016). Podle zpravy OCHA Ruska
federace v roce 2016 poskytla prostiednictvim tohoto tfadu 850 000 dolara (OCHA 2016.)

Nasledujici grafy ukazuji humanitarni aktivitu Ruské federace v poslednich letech.
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Graf ¢. 3: Ptijemci ruské humanitarni pomoci v roce 2016
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Zdroj: OCHA Financial Tracking Service 2016
Z grafu lze vycist, ze v roce 2016 Ruska federace poskytla humanitarni pomoc prostfednictvim
Utadu pro koordinaci humanitarnich zaleZitosti predeviim Syrii. Dalsimi nejvétsimi pijemci
ruské humanitarni pomoci jsou Palestina a Korejska lidové demokraticka republika. Taky
Ukrajina po zah4ajeni konfliktu obdrZela humanitarni pomoc od Ruské federace.

Graf ¢. 4: Ptijemci ruské humanitarni pomoci v roce 2017
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Zdroj: OCHA Financial Tracking Service 2017

V roce 2017 se podil humanitarni pomoci poskytované Ruskou federaci pro Syrii snizil

M Syrian Arab Republic
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Korea, Democratic People's Republic of

occupied Palestinian territory

j0, The Democratic Republic of the

2 38,4 % v roce 2016 na 30,4 %. Vétsi podil také ptipadd Somalsku a Demokratické republice

Kongo. Ruska pomoc poskytnutd Jemenu se v roce 2017 zvysila.
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Stejné tak 1 Koncept ruské zahrani¢ni politiky z roku 2016 zahrnuje mékkou moc, ktera
je zde popisovana jako integralni soucast snah k dosahovani cilti zahranicni politiky zemé.
V této strategii jsou zahrnuty rizné metody a technologie, které jsou zde popisovany jako
,,0d informaci a komunikaci az po humanitdarni ¢i jiné druhy ndstrojii* (The ministry of Foreign
Affairs of the Russian Federation 2016). V tomto dokumentu jsou vytyCeny cile tykajici
se posilnéni role Ruska v mezinarodni kultute, dale je také kladen diiraz na roli ruského jazyka
ve sveéte €1 zvyraznéni ruskych kulturnich Gspéchi ve svété. Vyznamné postaveni v této politice
ma rusky mluvici diaspora v okolnich statech. Zarovein Koncept zminuje diilezitost informaci
v zahrani¢népolitickych aktivitich Ruské federace. Clanek 46 stanovuje cil pfinaset informace
z ruské perspektivy mezinarodni spolecnosti. Toho by se mélo dosdhnout tim, ze Ruska
federace ,,si vytvori viastni efektivni zpiisoby k oviiviiovani zahranicniho publika a bude
podporovat ruskojazycénd média v globdlnim informacnim prostredi“ (The Ministry of Foreign
Affairs of the Russian Federation 2016). Ruska média piisobici v zahrani¢i jsou prostiedkem
k dosazeni tohoto vytyCeného cile. Zpravodajska stanice RT, ktera vznikla v roce 2005,
ma slouzit k t¢émto ucelim. Nicméné v tomto ohledu se v soucasnosti stanice RT (ale i dalsi
média) zménila spiSe v nastroj ruské propagandy.

Toto pojeti mékké moci je odlisné od toho, jak jej popisuje samotny autor konceptu Nye.
Ten tika, ze zdkladem pro uspésnost konceptu mékké moci je atraktivita (2005). Specialistka
na Rusko ze Stockholmské univerzity Gudrun Persson argumentuje, ze ,,ruskd definice meékké
moci, ktera je pouZita v konceptu zahranicni politiky, neni tou tradicni, ktera by méla za cil
zvysit atraktivitu zeme* (2014: 20). Také Dougherty fika, Ze se tyto dva koncepty velmi odlisuji
a podotyka, Ze historie mekké moci jak USA, tak 1 Ruska zacala jiz pied stoletimi se vznikem
jazyka, kultury, hudby ¢i ndbozenstvi. Nicméné vSak ,,USA veéri, Ze jeji hodnoty svobody
a demokracie mohou byt aplikovany univerzalne, kdezto ruské hodnoty tradicne vedly spise
ke sjednoceni jeho ndroda™ (2013: 15). V oficialnich dokumentech tykajicich se zahrani¢ni
politiky i v Putinové pojeti nebyl zminén pojem atraktivita, namisto toho byla pouzita slova
ovliviiovat ¢i ziskani vlivu. Také se v nich hovoii spiSe o potfebeé vylepSeni obrazu naroda
pomoci riznych metod, nicméné atraktivita zde neni popisovana jako cil ani jako prostfedek.
Byvaly rusky ministr zahrani¢ni Igor Ivanov dodava, ze by Rusko mélo vyvinout nastroje
meékké moci a vytvofit tzv. ,,smart zahrani¢ni politiku,” kterou definuje jako ,,kombinaci
vojenskych a energetickych ndstrojit s , nematerialni* dimenzi‘ (2011). Jeho slova také
naznacuji naprosto odlisny koncept meékké moci od zapadniho pojeti. Z tohoto ditvodu nazyva
Marcel H. Van Herpen ruskou mékkou moc jako ,,soft power offensive* (ofenzivni mékka moc)

(2016: 33). Charakteristika této podoby mékké moci je predmétem dalsi podkapitoly.
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Nejen rusti politici, ale 1 akademici charakterizuji koncept mékké moci Siteji. Shodli
se na tom, ze m&kka moc je spojovana s nevojenskymi atributy jako jsou napiiklad fungujici
ekonomika, politicka sila, zdrava spolec¢nost, udrzitelna ekologie, atraktivni kultura a vykonna
vefejna diplomacie (Troitski 2011, Lukyanov 2009, Sergunin, Konyshev 2014). Toto pojeti
zahrnuje $irSi spektrum zdrojii a nastroji ruské meékké sily. V urcitém smyslu lze fici,
ze charakteristika tohoto konceptu vychodnimi odborniky je protichiidna charakteristice mekké
moci jejitho amerického autora. Ten totiz v definici konceptu vyluCuje natlak i jakykoliv

ekonomicky vliv.

2.2 Ruska ,,ofenzivni mékka moc“

Tento koncept ruského pojeti mekké moci popsal ve své publikaci Marcel
H. Van Herpen. Jiz vySe zminéné ndzory a postoje ruskych politikti nasvéd¢uji o charakteru
ruského pojeti mekké moci. Metody a prostiedky, o kterych se vladni predstavitelé zminuji,
nepracuji s pojmem atraktivita, ale maji spiSe ofenzivni povahu. Spojuji prvky mékké a tvrdé
moci s cilem dosahnou narodnich zajmt v mezinarodnim prostiedi. Nizozemsky expert
na Rusko rozlisuje tii zakladni slozky, které jsou naprosto nepostradatelné pro ruskou ofenzivni
mékkou moc, a to mimesis (napodobovani), rollback (redukce) a invention (invence). V dalsich

podkapitolach se prace vénuje témto slozkam podrobnéji.

221 Mimesis

Slozku mimesis autor charakterizuje jako akce vlady Ruské federace, které v ramci
konceptu mekké moci maji silné ,,mimetické” rysy. To znamena, ze pravé Kreml se snazi
kopirovat zapadni strategie a buduje instituce, o kterych se domniva, Ze jsou témi
nejefektivnéjSimi. Tuto skuteCnost vSak autor komentuje nasledovné ,,v procesu kopirovani
se nicméné Rusko casto uchyluje k vlastnim iniciativam a novym zmeéndm, a to zapricinilo fakt,
Ze ruské klony jsou si v zakladnich rysech naprosto odlisné od puvodnich zapadnich modelii*
(2016: 33). Jednim zmnoha piikladd, které lze zatfadit do této slozky, je zalozeni
tvz. The Institute of Democracy and Cooperation (IDC).

Jedna se o think tank, ktery ma sidlo v Patizi a byl zaloZen Ruskou federaci v roce 2008.
V cele stoji ruska histori¢ka Natalia Narochnitskaya, ktera byla diive také ¢lenkou Statni dumy,
ato v letech 2003 az 2007 (The Institute of Democracy and Cooperation 2018). Sdm Vladimir
Putin dal podnét pro vznik takového think-tanku, kdy na summitu v Lisabonu uvedl! v projevu

ptedstavu o ,, vytvoreni rusko-evropského Institutu pro svobodu a demokracii. Jeho cilem
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je zprostiredkovat dialog mezi ¢leny verejnosti, nevlddnich organizaci a experty ve vécech, jako
Jjsou napriklad organizovani volebniho procesu, monitorovani voleb,... svoboda vyjadrovani
se a dalsi otdazky, které jsou v nasem zajmu* (Putin 2007). Specialistky na ruskou politiku
z Swedish Defence Research Agency Carolina Vendil Pallin a Susanne Oxenstierna jsou spise
nazoru, ze ,,tato instituce je podporovana ruskymi politickymi lidry a ma slouzit jako ndstroj
K ziskani vlivu na Zapade* (2017: 36-37). Carolina Vendil Pallin a Susanne Oxenstierna také
poukazuji na problém s financovanim tohoto projektu, kdy cituji ruského novinatre Vinokurova,
jehoz clanek vydany redakci Gazeta se zabyval pravé financovanim IDC. Uvadi, Ze vétSina
finan¢nich zdroji pochazela pravé od ruskych podnikateld, kteti byli v letech 2014-2015
postizeni sankcemi ze strany EU a dalSich zapadnich zemi v disledku anexe Krymu, a tim
padem ztratili motivaci k financovani takového projektu (Vinokurov citovan in Pallin,
Oxenstierna 2017: 37). Existuji vSak mnohé jiné projekty a instituce, které jsou podporovany
a jejich aktivity maji pomoci Rusku k ziskani vlivu. Jmenovité¢ sem lze zatadit naptiklad
Rethinking Russian, Russian Foreign Center (Roszarubezhtsentr), Russian Cooperation
Agency (Rossotrudnichestvo) nebo Russkii Mir Foundation (Pallin, Oxenstierna 2017: 13-14).
Vsechny tyto organizace jsou podporované stitem a jsou zamétené na zvySeni ruského vlivu
Vv zahranici.

Velmi dulezitou soucasti mechanismti mé¢kké moci Ruské federace je vladni agentura
Rossotrudnichestvo (Russian Cooperation Agency), jejiz cely nazev v anglictiné zni Federal
Agency for the Commonwealth of the Independent State Compatriots Living Abroad
and International Humanitarian Cooperation. Tato agentura vznikla na zaklad¢ prezidentského
dekretu zroku 2008 a spada pod Ministerstvo zahrani¢nich véci a podle oficialnich
internetovych stranek ma za cil ,, implementaci politik zemé v oblasti mezindrodni humanitdarni
spoluprdace,  propagace  objektivniho  obrazu  soucasného  Ruska v zahranici*
(Rossotrudnichestvo 2016). Zamétuje se na koordinaci riznych kratkodobych studijnich
programi pro mladé lidi ze zahrani¢i s cilem tyto studenty seznamit s ruskou spolecnosti,
politikou, ekonomikou ¢i védou. Tato vladni agentura vénuje vétsi pozornost statiim, které jsou
¢leny tzv. Commonwealth of Independent States (CIS), kde byla zfizena ruské kulturni centra
(Pallin, Oxenstierna 2017: 13). Pallin a Oxenstierna se zminuji o diikazu, ktery poukazuje
na skutecnost, ze Rusko prostfednictvim téchto instituci celové cili pouze na rusky mluvici
jedince, a to, Ze ,, anglické verze webovych stranek této agentury nejsou editovany “ (2017: 13-
14). Prostfednictvim téchto instituci a vladnich agentur, které se snazi fungovat podobné jako
jejich modely na Zapad¢, se tedy Ruska federace snazi o ziskani vlivu zejména

Vv postkomunistickych zemich, ale také v zdpadnich statech.
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2.2.2 Rollback

Druhou zasadni slozkou konceptu ofenzivni mékké moci je rollback, tedy redukce.
Ta predstavuje skutecnost, ze se ruskd vlada snazi oponovat, omezovat ¢i dokonce zakazat
aktivity, které jsou vyvijeny zdpadnimi institucemi s cilem zatraktivnit hodnoty zapadnich zemi
a které pusobi uvniti Ruské federace (Van Herpen 2016: 40). Jednim z piikladu takového
jednani ze strany ruské vlady, respektive Ministerstva zahrani¢i Ruské federace, je pozadavek
uzavieni Britského centra (British Council) v Petrohradé a Jekatérinburgu. Toto rozhodnuti
pfislo jako odpovéd’ natehdy probihajicim diplomatickém sporu mezi Ruskou federaci
a Velkou Brit4nii, ktery zapo¢al vrazdou Alexandera Litvinenka’ (Blomfield 2007). Tento krok
Marcel H. Van Herpen povazuje za ,,precedent, ktery vznikl na zakladeé rozhodnuti ruskych
autorit v roce 2007, ktery se stal piikladem pro pozdé¢jsi pfipady omezovani fungovani
instituci podporované zapadem (2016: 40). Dalsim piikladem takového jednani je reakce
na postup zapadnich zemi v ptipadé otravy byvalého dvojitého agenta Sergeje Skripala a jeho
dcery v bieznu 2018 (Reuters 2018). Velka Britanie a jeji spojenci se v reakci na pokus
0 otraveni Skripala rozhodli vyhostit n€které ruské diplomaty. Vlada VB se rozhodla vyhostit
23 ruskych diplomati, Ceské republika tii a vibec nejvice jich vyhostila vlada USA, a to 60.
Ruské vlada ucinila stejny krok a rozhodla o vyhosténi stejného poctu diplomatd, kolik dané
staty vyhostily zpét do Ruska (Ceska televize 2018). Dale se rozhodla uzaviit americky
konzulét v Petrohradé¢.

Po zvoleni do jiz svého tfeti prezidentského obdobi vroce 2012 Vladimir Putin
a parlament schvalili zédkon tykajici se ¢innosti NGOs na uzemi Ruské federace. Andrey
Demidov (ptsobi na Amsterodamské univerzité¢ a zamétuje se na zahrani¢ni politiku EU a jeji
vztahy se sousednimi staty) a Elena Belokurova (petrohradska specialistka na vztahy mezi
EU a Ruskem) jsou toho ndzoru, Ze tato pravni norma ma restriktivni charakter a smétuje proti
ruskym NGOs, které jsou podporovany a financovany ze zahrani¢i a které oznacuje
za zahrani¢ni agenty. Na zaklad¢ toho Ize konstatovat, Ze ,,vysledek tohoto zakona je skutecnost,
Ze ruské NGOs (podporované ze zahranici) byly oficialné vylouceny ze zahranicni politiky,

do které nemohou nijak zasahovat* (Demidov, Belokurova 2017: 89). Z nedavné doby lze

7 Ptipad tykajici se byvalého ruského agenta Alexandera Litvinénka, ktery zemiel 13. listopadu 2006 na otravu
radioaktivnim poloniem. Od roku 2000 zil Litvinénko v Londyné. Poskytl informace o propojeni ruskych politikil
s organizovanym zlo¢inem nebo zapadoevropskych spolecnostech s Kremlem (Aktudlné.cz 2016). Existuji

spekulace, ze vrazdu Litvinénka nafidil pfimo rusky preziden Vladimir Putin.
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uvést priklad tzv. rollback slozky ruské mékké moci. Jednd se o schvaleni zakona, jenz
umoziuje ruské vlade oznacit média, ktera ziskévaji podporu ze zahranici, za zahrani¢ni agenty.
Touto normou jiz byly zasazeny napiiklad Voice of America ¢i Radio Liberty, které na zakladé
toho, Ze jsou finan¢né podporované americkou vladou, se musely registrovat jako zahrani¢ni
agenti (Reuters 2017). Alina Polyakova, ktera se zaméfuje na politickou situaci v Ruské
federaci a také na transatlantické vztahy, ve svém textu vydaném ve Foreign Affairs komentuje
tento krok jako ,,nejnovejsi ruska omezeni mezinarodnich médii jsou soucdsti snah trvajici déle
nez dekadu Putinova rezimu s cilem potlacit nezavisla média‘ (2017). Toto rozhodnuti ruského
parlamentu a prezidenta Putina ma jeden cil, a tim je oslabeni Cinnosti organizaci a médii, které
mohou potencialné vice zatraktivnit zapadni hodnoty a kulturu, tedy omezit mékkou moc jinych

statd v ramci Ruské federace.

2.2.3 Invention

Tteti a posledni slozkou Van Herpenova konceptu jsou tzv. vynalezy, které nizozemsky
metody mékké moci(...) Zahrnuje jak legalni, tak i nelegalni aktivity, jejich cilem je zvysit vliv
Kremlu v zahranici (2016: 34). Mezi tyto nové metody lze zafadit naptiklad zaméstnavani
zapadnich spole¢nosti zabyvajici se public relations, nebo také nelegélni financovani
politickych stran. Tyto nové invence zacaly vznikat béhem barevnych revoluci, kdy tehde;jsi
prezident Vladimir Putin a jeho vlada zahajili tzv. ,,velkou strategii,” kterd podle slov Herpena
,byla zkonstruovina k budovani, posileni a aktivaci vSech moznych zdrojit mékké moci, kterymi
Rusko disponovalo (v té dobé vsak bez pouZziti pojmu mékka moc) “ (2016: 43). Ruska federace
investovala velké mnoZstvi penéz pro vyvoj téchto novych metod a hlavnim zdrojem financi
se stal prodej ropy a plynu. Rusti pfedstavitelé se snazili vytvofit metody, které by zaruCovaly
autenti¢nost konceptu mékké moci.

Vynélezy ruské vlady jsou velmi dilezité a slouzi k dosazeni hlavnich cilti zahrani¢ni
politiky, a tim jsou zlepSeni obrazu Ruské federace v zahrani¢i a ziskani vlivu. Za ptiklad
takovych ruskych invenci k posileni vlivu v zahranici 1ze povazovat naptiklad zamé&stnavani
zahrani¢nich lobbingovych spolecnosti, které maji za cil ovlivnit ndzory a postoje politickych
elit zapadnich zemi. K takovému jednani doSlo naptiklad béhem ukrajinskych prezidentskych
voleb, kdy doslo k otraveni prozapadniho kandidita Viktora JuS¢enka. Nasledné poté byl
JuS¢€enko transportovan do jedné z klinik ve Vidni, ktera tdajné méla vydat prohlaseni o tom,
ze prezidentsky kandidat nebyl otraven. Specialista na ukrajinskou politiku Andrew Wilson

argumentuje, Ze ,, (...) stopy vedly k PR spolecnosti Euro RSCG, ktera byla napojena na Viktora
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Pincuka “ (2005: 98). Praveé zminovany ukrajinsky oligarcha V. Pincuk byl napojen na nejvyssi
politické kruhy na Ukrajiné, a to hlavné diky siatku s dcerou byvalého ukrajinského prezidenta
Leonida Ku¢my. Pinc¢uk i Ku¢ma podporovali druhého, Ruskem preferované¢ho kandidata,
Viktora Janukovice. Napojeni PinCuka na ruskou vladu existuje bez pochyb, jelikoz jeden
Z nejbohatsich ukrajinskych oligarchti zbohatnul pravé diky obchodu s ropou a zemnim plynem
S Ruskou federaci. PR spolecnost Euro RSCG, kterd pracovala nejen pro V. Pincuka,
ale i pro dalsi ,, oligarchy, kteri jsou prateli Kremlu, a ddle také i nepiimo pro samotny Kreml*
(Herpen 2016: 56). Vyuzivani zahrani¢nich PR a lobbing spolecnosti se stalo ustalenou
metodou, kterou disponuje ruska vlada k ziskéani vlivu v zahranici.

Dalsi moznou platformou, pomoci které se Ruska federace pokousi ovliviiovat politické
elity v zahrani¢i, jsou mezinarodni fora. Nejvyznamnéj$im piikladem takového fora
je Valdajsky klub, ktery vznikl v roce 2004 a jeho cilem je zprostfedkovat dialog mezi ruskou
a zahranic¢ni intelektualni elitou (Van Herpen 2016: 59). Tento dialog by mél pfinést nezavislé
a objektivni odborné analyzy rozvoje politiky, ekonomiky ¢i spole¢nosti v Rusku i v jinych
mistech svéta (Valdai Discussion Club 2018). Valdajsky klub potada kazdy rok v fijnu
konferenci a mimo to také organizuje regionalni konference v ramci Asie, Blizkého vychodu
a Transatlantického prostoru (Pallin, Oxenstierna 2017: 25). Podle informaci dostupnych
na oficidlnich strankach neni toto diskuzni forum sponzorované ruskou vladou. Mezi partnery
fora se vyskytuji naptiklad banky ¢i metalurgické spole¢nosti. Paradoxem je, Ze toto forum
se nefadi mezi vladni organizace, ale jeho hlavni udalosti je prezidentskd konference.
LValdajsky klub se (dle svych slov) neangazuje v ramci propagandy, ale navzdory tomu,
publikace, které vydava, zahrnuji mnoho pohledii a nazoru propagované Ruskem
na mezindarodnim poli“ (Pallin, Oxenstierna 2017: 26). Ackoli samotné vedeni fora i ruskeé
politické elity tvrdi, Ze tento projekt neni soucésti statni propagandy, ruskd renomovana
politolozka Lilia Shevtsova argumentuje, Ze se jednd o ,,jednu z nejefektivnéjsich nastrojii
K vymyvani mozku, ktery také slouzi Kremlu k dosahovani cilu propagandy * (2010). 1 Marcel
H. Van Herpen je toho nazoru, ze toto diskuzni férum slouzi pro ucely propagandy.

V roce 2016 se Cesky prezident Milo§ Zeman zucastnil konference Dialog civilizaci
na feckém ostrové Rhodos jako hlavni fe¢nik. Této konference se zucastnil i byvaly prezident
CR Vaclav Klaus. Hlavnim pofadatelem konference je rusky podnikatel Vladimir Jakunin, jenz
je pritelem a spolupracovnikem ruského prezidenta V. Putina (Koé¢i 2016). Jakunin
je zakladatelem mnoha organizaci, které zahrnuji ,,vymeénné programy, diskuzni fora,
hodnotové organizace, a to nejméné v péti evropskych statech: Némecku, Svycarsku, Rakousku,

Francii a Recku* (Hug 2017: 7). Konference na ostrové Rhodos slouzi pro setkavani

35



odbornikti, védci a politikt, ktefi diskutuji o ,,alternativnich modelech® demokracie. V roce
2016 se této konference Gcastnili i nejvyssi politicti piedstavitelé Slovenka a Mad’arska. Hug

komentuje sit’ organizaci Jakunina slovy: ,,Jakuninovy organizace musi byt sledovany uz jen

------

ideologii Kremlu a jsou vyuzivany jako nastroje ruské propagandy v zahranici.
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3. Mékka moc a ruska statni propaganda

V této kapitole je pozornost zaméiena na statni propagandu, kterou vede ruska vlada
za ucelem vylepseni obrazu Ruské federace v zahranici s odkazem na sovétskou propagandu,
jez v obdobi studené valky sehrala diilezitou roli v manipulaci vefejnym minénim. K dosazeni
vytyCeného cile ruské zahranicni politiky byly vytvofeny rizné mechanismy pro manipulaci
vetfejného minéni, které obsahuji napiiklad statem vlastnéné a kontrolované radiové ¢i televizni
stanice, internetové informacni servery nebo také riizné platformy fungujici jako socialni sité.
Tato kapitola si klade za cil analyzovat propagandistické Cinnosti ruské statem vlastnéné
zpravodajské stanice RT difive Russia Today), ktera je dulezitou soucasti ruské zahrani¢ni

vvvvvv

Z tohoto divodu je velka ¢ast této kapitoly vénovana praveé RT.

3.1 Od sovétské propagandy po soucasnou ruskou propagandu

V obdobi studené¢ valky, ktera je nékterymi akademiky povazovana za valku
propagandy, disponoval Sovétsky svaz mnohymi propagandistickymi nastroji k manipulaci
vetejného minéni. Mezi né Ize zaradit naptiklad statni rddiové a televizni stanice ¢i noviny.
Autor publikace The British at War: Cinema, State and Propaganda a specialista
na propagandu se zaméfenim na kinematografii James Chapman uvadi, ze v ptipad¢ totalitniho
Sovétského svazu ,, propaganda byla nejviditelnéjsi zbrani statu a jejim ucelem byla politickad
indoktrinace a kontrola spolecnosti* (2000: 680). Sovétska vlada si uvédomovala dileZitost
propagandy, a proto zfidila centralné fizené statni instituce, jejichZ ukolem bylo kontrolovat
osvety.

Ackoliv v zapadnich demokraciich byla propaganda spojovana s negativni konotaci,
Sovétsky svaz si ji osvojil a vytvofil statni propagandu, kterou slovy Chapmana vnimal jako
., pozitivni silu k masovému presvédcovani a kontrole spolecnosti* (2000: 682-683). Sovétska
vlada méla monopol v Sifeni informaci a pomoci propagandistickych néstroji Sifila svou
ideologii socialismu. Propaganda kladla diraz na vyhody socialismu a naopak na nevyhody
nepratelské ideologie kapitalismu (Bruk 2013: 7). Vlada vynaklddala mnohé prosttedky
na rozvoj propagandistickych metod, které¢ by byly efektivnéjsi v Sifeni ideologie. V pribéhu
70. a 80. let 20. stoleti investovala sovétska vlada vice nez 3,5 miliard dolarti na propagandu
(Bruk 2013: 7-8). Sovétska propaganda byla jednou z hlavnich zbrani, pomoci které Sovétsky

svaz bojoval proti USA v pribéhu studeni valky
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Joseph S. Nye mluvi o tom, ze v obdobi studené valky byl Sovétsky svaz hlavnim
konkurentem americké mékké moci. Tuto tezi komentuje slovy, ze ,, po skonceni druhé svetove
valky byl Sovétsky svaz atraktivni pro mnohé v Evropé, a to diky jeho vzdoru wviici Hitlerovi,
a také v kolonialnich oblastech v Africe a Asii, protoZe stal proti evropskému imperialismu *
(2004: 73). Dalsimi zdroji me¢kké moci Sovétského svazu byly naptiklad véda a technologie,
klasicka hudba, balet ¢i sportovci. Nicméné existovaly prvky, které podkopavaly tuto mékkou
moc. Americky politolog argumentuje, Ze ,,sovétskd propaganda byla nekonsistentni
S politikami sovétské viady* a ftika, Ze invaze v Madarsku vroce 1956 a invaze
do Ceskoslovenska v roce 1968 podkopaly sovétskou mékkou moc, a od této doby nebyl
Sovétsky svaz pro Spojené staty americké konkurentem v mékké moci (Nye 2004: 75).
Efektivita sovétské propagandy poté v téchto zemich byla nizka. Metody sovétské propagandy
se vyuzivaly i po rozpadu samotného Sovétského svazu. S néstupem Vladimira Putina
se pozornost témto propagandistickym aktivitdim zvySila a jsou nadale vyuzivany
a zdokonalovany (Bruk 2013: 8-9).

Na tuto sovétskou propagandu navazuje i v soucasnosti Putiniiv rezim, ktery kopiruje
metody ze sovétskych dob. Nicméné jak tika Van Herpen ,,je (Putin) také diileZitym
inovdtorem. Soucasnd ruskd propaganda ma kompletné novy charakter (2016: 3). Tato nova
povaha ruské propagandy je determinovana velkym rozpoctem, ktery ruska vlada vyhradila
na propagandu. Déle se na charakteru propagandy odrazila modernizace technologii
a Van Herpen dodava, Ze ,, vSechna média, nejen TV a rddio i tisk, ale také internet a socialni
sité, jsou vyuzivany na profesiondlni urovni K propagaci postojii Kremlu* (2016: 3). Tato

Soucasna ruskéd propaganda, kterd obsahuje rtizné inovace, zahrnuje velké spektrum
nastroji. Nizozemsky politolog ji nazyva ,,ofenzivni propagandou,” ktera se zaméfuje
na rozsifovani ruské statni propagandy piimo v zahranici, a to prostiednictvim cizojazycnych
zpravodajskych stanic a s vyuZitim internetu. Také se snazi rozSifovat ruskou propagandu
nepiimo prostiednictvim zapadnich médii, kupovanim zdpadnich novin ¢i financovanim
zapadnich politikl a politickych stran (Van Herpen 2016: 68-70). Tato ofenzivni propaganda
se stala soucasti ruské mekké moci a napiiklad Alexander Dolinsky, ktery se specializuje
na vetejnou diplomacii, argumentuje, ze ,,Kreml povazuje mékkou moc jako sadu ndstrojii
k manipulaci* (Dolinsky citovan in Pomerantsev, Weiss 2013: 12). Pomerantsev, specialista
na ruskou propagandu uvadi, Ze vytvofeni Valdajského klubu, najimadni zahrani¢nich PR
spolecnosti, investice do populdrni kultury na Zapadé ¢i spusténi zpravodajskeé televizni stanice

Russia Today byly kroky, které mély piisobit jako klasicka mékkéa moc (2013: 12). Igor Panarin,
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ktery se zabyva informacni valkou vedenou Ruskou federaci, fika, Ze usilim ruské vlady
je vytvofit mocny statni systém, ktery by fidil tuto informac¢ni valku. Takovy systém by m¢l
zahrnovat Statni radu pro informacni valku, poradce prezidenta Ruské federace v zalezitostech
tykajicich se informacnich operaci ¢i statni média ptsobici v zahrani¢i (Panarin 2017). Tyto
inovace sehravaji dilezitou roli v prosazovani ruské zahranicni politiky.

Mnoho autorii tedy zastdva ndzor, ze Ruské federace piechazi od vyuziti mékké moci
k informacéni valce (Galeotti 2016; Panarin 2017; Pomerantsev, Weiss 2013; Van Herpen
2016). Mark Galeotti, profesor pusobici na univerzit¢ v New Yorku a v soucasné dobé
i v Ustavu mezinarodnich vztahl v Praze, je toho nazoru, ze Kreml je paranoidni a ,,proto
prechazi v hru, ktera utvari, jak to miizeme nyni nazvat, weaponizaci informaci* (citovan in
Pomerantsev, Weiss 2013: 13). Soudoba informac¢ni valka vedena Ruskou federaci nema
za ukol informovat, nybrz se z ni stava silnd zbran vic¢i Zapadu. Medialni analytik Vasily Gatov
tuto skute¢nost komentuje slovy: ,, Pokud bylo 20. stoleti definovano jako valka za svobodu
informaci proti cenzure, 21. stoleti bude definovano nenavistnymi aktéry, staty ¢i korporacemi,
které zneuzivaji pravo na informaci a také svobodu informaci“ (citovan in Pomerantsev, Weiss
2013: 14). Informace a jejich narativy se staly klicovymi v soucasné politice Ruské federace
vici ostatnim statim, kde se snazi ziskat a uplatnit sviij vliv. Galeotti sestavil graf, ktery
poukazuje na to, jakym zptisobem prezident Ruské federace, Vladimir Putin, koordinuje ruské

aktivity.
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Graf ¢. 5: Aktivity ruského prezidenta V. Putina
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(Galeotti 2017: 3).

Z grafu lze tedy vycist, Ze Cinnost ministerstva zahranicnich véci je uzce spjata
s ¢innosti prezidentské administrativy, jejiz aktivity zahrnuji naptiklad zpravodajskd média
(typickym ptikladem je staitem vytvofena stanice RT), které pfimo podléhaji témto organim
ajsou také jimi kontrolovany. Na zavér lze fici, Ze ministerstvo zahrani¢nich véci
a administrativa prezidenta kontroluji mekkou moc Ruské federace. V ndvaznosti na tento graf
autor sestavil tabulku, ktera poukazuje na stupeil zranitelnosti riznych statd viuéi ruskym

aktivitam, které jsou uvedeny v piedchdzejicim grafu.
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Tabulka €. 2: Zranitelnost zemi vii¢i ruskym aktivitam

Level of Affinity or Vulnerability

High Medium Low
DISRUPT
EXPLOIT
: Examples:
High None Examples:
France, Germany, ] ]
United Kingdom
- Netherlands, Sweden
=)
& INFLUENCE
2 SOCIAL CAPTURE DEMONISE
= _ Examples:
Sl Medium Examples: ) Examples:
= _ Czech Republic, Italy, )
g Slovakia o ) Estonia, Poland
£ Latvia, Lithuania
c
- TARGET STATE
STATE CAPTURE
Examples:

Low Examples: None
] Hungary, Montenegro,
Bulgaria, Greece )
Romania

(Galeotti 2017: 7).

K idajam v tabulce je nutné doplnit, Zze v pfipad¢ sily instituci, vychazel autor z Fund
For Peace Fragile States indexu. Uroven zranitelnosti je zalozena na datech Pew Research
Center o pohledu na Ruskou federaci, nasledné upravené jako uroven ekonomické zavislosti
ainfiltrace. Z tabulky lze vy¢ist, Ze pokud jsou instituce slabsi v dané zemi, pro Rusko
se naskyta moznost ziskat si stat (state capture). Za takovy piiklad mize byt povazovano
Bulharsko, kde se Rusko snazZi vytvofit silnou sit’ vztahl s riznymi spojenci a klienty uvnitt
Bulharska. Zmifiuje se o vlivu Ruské federace na ¢eského prezidenta MiloSe Zemana a uvadi,
ze ,jeho oteviend kritika NATO a EU je radostné opakovana v moskevskych
propagandistickych kampanich v celé stiedni Evropé* (Galeotti 2017: 7). Ceské republika

Vv této Galeottiho tabulce spada do kategorie vlivu (influence).

3.2 RT jako nastroj ruské propagandy v zahranici
Jednim z hlavnich cilt ruské zahrani¢ni politiky je, jak uvedl i prezident Vladimir Putin
v mnoha svych projevech, vylepseni obrazu Ruské federace v zahranic¢i. V roce 2012 v projevu

po setkani se s reprezentanty Ruské federace v mezinarodnich organizacich uvedl, ze ,, rusky
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obraz v zahranici neni formovan Ruskem, byva casto zkreslovan a nereflektuje redlnou situaci
v nasi zemi* (Putin 2012). K tomuto ucelu byly vytvofeny rizné organizace jako napiiklad
Rossotrudnichestvo nebo Russkii mir. Mimo tyto organizace byla vSak zaloZena i riznéd média
fungujici v mnoha zemich na svété a spadaji do statniho medidlniho koncernu Rossija Segodna
(ta vznikla slou¢enim Hlasu Ruska a agentury Ria Novosti). Zpravodajsky server Sputnik
je povazovan za nastroj ruské propagandy. Tento server ma V soucasnosti i ¢eskou verzi
stanice, diive znama jako Russia Today, dnes jiz RT.

Tato televizni stanice byla zalozena v roce 2005 a je financovana ruskou vladou. Jejim
hlavnim ukolem je propagovat Ruskou federaci v zahranici. Tato televizni stanice ma za cil
vybalancovat informa¢ni monopol zapadnich médii (Yablokov 2015: 305). Iniciativu vytvofit
tento zpravodajsky kanal projevil ve svém projevu Mikhail Lesin, tehdejsi ministr tisku. RT
se méla stat globdlnim konkurentem takovych medialnich stanic, jako naptiklad americka
CNN, britska BBC ¢i arabska Al Jazeera (Van Herpen 2016: 70-71).

Stejny ndzor zastava i redaktor deniku The New York Time, Steven Erlanger a shrnuje,
7Ze tato stanice byla ,, vytvorena Viadimirem Putinem jako ruskd odpovéd’ na televizni stanice,
které jsou soucasti mekké moci, jako napriklad France 24 a BBC*“ (2017). Simon Shuster uvadi,
ze tato globalni zpravodajska televizni stanice ,,je hlavni zbrani ruské viady k zintenzivneni
informacni valky se Zapadem “ a také komentuje napojeni RT na ruskou vladu slovy, Ze ,,jeji
(RT stanice) hlavni editor md primou telefonickou linku do Kremlu* (2015). Séfredaktorkou
RT je Margarita Simonjanova, ktera je velice kontroverzni osobou. O €innosti RT uvedla,
ze ,,jsme mnohem méné kriticti vuci politikam Zapadu nez jsou zapadni média kriticti vici
Rusku “ (Simonjanova citovana v Seddon 2017). V mnoha svych projevech se ostfe vymezuje
proti zapadnim statim. ,, Nechdpu, Ze mate tu drzost si myslet, Ze vite lépe nez kdokoliv jiny
na svété, kdo je margindlni a kdo ne* (Simonjanova citovana v Seddon 2017). Séfredaktorka
RT ziskala od prezidenta V. Putina medaili za objektivitu v roce 2014 po anexi Krymu.

Televizni stanice RT je financovana pfimo ze statniho rozpoctu. V roce 2005 ruska
vlada investovala 23 miliond americkych dolart ke spusténi tohoto televizniho kandlu, posléze
byl rozpocet navysen o 47 miliont dolart. Jiz v roce 2008 piipadlo RT 120 miliond dolart
ze statniho rozpoctu, coz je navyseni o vice nez dvojnasobek. Rozpocet pro televizni stanici RT
rapidné nartstal a v roce 2011 ¢inil 380 miliont dolarii (Van Herpen 2016: 70-71). Rozpocet
pro rok 2016 byl ve vysi 300 milioni dolari a samotnd RT na svych webovych strankach
napsala, ze ,, rozpocet RT byl snizeny o vice nez ¢tvrtinu v uplynulych dvou letech, a to z ditvodu

oslabeni rublu* (RT 2016). The New York Time odhaduje, Ze rozpocet pro RT v roce 2017
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¢inil 323 miliont, tedy dosSlo k mirnému navysSeni (2017). Velké mnozstvi penéz ziskanych
ze statniho rozpoctu Ruské federace umoznilo televizni stanici RT stat se globdlnim medidlnim
aktérem. V roce 2011 ¢inil celkovy pocet zaméstnancti vice nez 2000 po celém svéte.

Internetové stranky RT uvadi, Ze je stanice dostupna pro 700 milionti divaku ve vice nez
100 zemich svéta. Zpravodajsky kanal vysila v nékolika jazycich, a to v anglictin€, arabstiné
a Spanélstiné (Van Herpen 2016: 71). Internetova stranka RT nabizi mj. i némeckou
a francouzskou verzi. Sledovanost RT je pomérné vysoka. Podle prizkumu spolecnosti Ipsos,
ktera ptinasi celkovy piehled medialni sledovanosti, méla RT v roce 2015 ptes 70 milionii
divakl, ztohoto poctu zhruba polovina sleduje stanici kazdy den (Erlanger 2017).
Zpravodajska stanice RT je jesté vice sledovana online. V ¢ervnu 2013 ziskala videa této
zpravodajské stanice pres miliardu zhlédnuti na YouTube. Jednalo se o velky uspéch, jelikoz
se zadné jiné zpravodajské stanici nepodafilo dosdhnout takového poctu zhlédnuti (Van Herpen
2016; Erlanger 2017).

Nekteré zapadni deniky upozornuji na skutecnost, ze RT i ruskd vlada udavaly
nepravdivy pocet sledujicich, aby poukazaly na to, jaky maji vliv mezi zdpadnimi médii. Judy
Dempsey konstatuje, ze ,, hlavni nastroj ruské propagandy, zpravodajska stanice RT, ma malé
publikum “ (Dempsey 2017). Server The Daily Beast ziskal dokumenty pfimo od V. Gatova,
ktery je byvalym zaméstnancem RIA Novosti. Gatov sdélil, ze ,,RT neustdle predstira, ze je
mnohem vyznamnéjsi “ (Gatov citovan v Zavadski 2015). Stanice RT tvrdi, Ze pocet sledujicich
vysilani v anglicting, Spanélstiné a arabstin€ v roce 2013 dosahuje 630 miliént. Katie Zavadski
argumentuje, Ze ,,ve skutecnosti toto cislo predstavuje jen teoreticky geograficky rozsah
publika* (Zavadski 2015). Nejvice sledovand videa stanice RT nejsou politického charakteru.
Redaktorka deniku The Washington Post Amanda Erickson ve svém clanku ptedstavuje
vysledky analyzy: ,,81 % videi ze 100 nejsledovanéjsich se tyka prirodnich katastrof, nehod
¢i krimindlnich pripadu. Videa tykajici se politiky (...) predstavuji pouze 1 % z celkového poctu
videi publikovanych na Youtube ““ (Erickson 2017). Pocet sledujicich RT je ve skutecnosti nizsi
nez udavaji oficidlni stranky této stanice.

V prvnich letech od spusténi svého vysilani se stanice RT zaméfila na zlepSeni obrazu
Ruské federace v zahrani¢i. Obsah vysilanych programli mél za cil informovat pozitivné
0 Rusku. Velky diiraz byl kladen na propagaci unikatni ruské kultury, roli Ruska v pribéhu
druhé svétové valky nebo na etnickou rozmanitost Ruska (Van Herpen 2016:71-72). Margarita
Simonjanova, ktera je $éfredaktorkou RT, je toho ndzoru, ze RT by méla ptinaset ,, Ruskou
perspektivu na svet (citovana v Michel 2015). Velk4a zména nastala v roce 2009, kdy RT zacala

vysilat programy s obsahem, ktery se negativné vymezoval vic¢i Zapadu, zejména USA,
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a ptichazela s riznymi konspiracemi (Richter 2017; Van Herpen 2016). Pfedmétem zprav RT,
které mély poukdzat na negativni stranky USA, se staly naptiklad socidlni nerovnost,
nezaméstnanost nebo osud lidi bez domova. Do svych potfadu zacala RT zvat dokonce Cleny
,,marginalnich, nékdy az pravicové extremistickych protivladnich skupin, které prezentovala
Jjako experty“ (Van Herpen 2016: 72).

Tuto situaci komentuje nizozemsky politolog Van Herpen takto: ,, Od roku 2009
se zacalo menit zameéreni Russia Today. Postupné se z nastroje defenzivni meékké moci stal
nastroj ofenzivni “ (Van Herpen 2016: 72). V ¢lanku publikovaném na serveru Politico se Casey
Michel vyjadiuje ktéto zméné a tika, ze , moderdtori nesdileli informace a zpravy,
ale vykrikovali je, snizovali jejich dilezitost a dokola debatovali se svymi hosty
0 konspiracich... ,, (Michel 2015). Séfredaktorka RT, Margarita Simonjanova, uvedla davod,
pro¢ je RT tak potiebna, a to ,,ze stejnych diivodu jako kdyz zemé potiebuje ministerstvo
obrany“ (citovana v StopFake.org 2018). Toto tvrzeni $éfredaktorky RT je dikazem pro
Van Herpenovu tezi, ze tato zpravodajska stanice se stala ofenzivnim néstrojem ruské vlady.

Pivodné méla stanice RT putisobit jako nastroj meékké moci, nicméné se postupem casu
zménila v prostiedek k Sifeni ruské propagandy. V roce 2012 The Economist zvetejnil ¢lanek,
ve kterém piSe, Ze nékteré programy RT se daji povazovat za propagandu (2010). Redaktor
Simon Shuster nazyva tuto stanici ,, nejsofistikovanéjsi propagandistickou masinérii“ (2015).
Editor New Yorkeru, David Remnick, uvedl, Zze , RT je temna a neprijemné brilantni,
je mnohem sofistikovanéjsi nez sovétska propaganda. Reflektuje putinismus a jeho rozhorceni
nad zdpadni povysenosti... RT nabadad publikum k nazoru, Ze Rusko md smysl* (citovan
V Pomeranstev, Weiss 2013: 13). Politolog Van Herpen taky uvadi, ze , RT se stala
plnohodnotnym ndstrojem propagandy Kremlu* (2016: 73).

Zapadni politicti lidii zastavaji podobny nazor a mluvi o RT jako o prostfedku k Sitfeni
propagandy. Napiiklad francouzsky prezident Emmanuel Macron fekl v roce 2015 na tiskové
konferenci, ze ,, Russia Today a Sputnik se nechovaly jako medialni organizace, ale jako
agentury vlivu a propagandy, IZivé propagandy ‘ (citovan v France24 2015). Stop Fake, ktera
se zamétuje na oveéfovani faktl, uvadi, ze prokremlské dezinformace pochéazi z RT a Sputniku
a oznacuje je za ,, mezindrodni viajkové lodé soucasné ruské dezinformacni kampané* (2017).
Zpravodajska stanice RT vznikla jako nastroj k uplatiovani mékké moci a vylepSeni obrazu
Ruské federace, nicméné se zménila ve velmi dulezity prostfedek ruské vlady k manipulaci
a ziskani vlivu.

Existuje mnoho pfikladl, které poukazuji na skutecnost, ze RT je vyuzivana

k rozsifovani nepiesnych, zavadéjicich a neobjektivnich informaci. Specialista na ruskou
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propagandu Peter Pomeranstev poukizal na slova Séfredaktorky RT, kterd uvedla,
7e ,, neexistuje nic jako objektivni zpravodajstvi© (Citovana in Richter 2017: 10).
Na nespravnost a neptesnost informaci publikovanych online na zpravodajském serveru RT
nebo vysilanych v riznych potadech televizni stanice se zaméiuji nékteré iniciativy. Naptiklad
1ze uvést projekt s nazvem RT WATCH, ktery vytvorili absolventi Kolumbijské univerzity.
Ti prezentuji tento projekt takto: ,, V' pristich nékolika tydnech budeme sledovat program RT
Amerika, abychom porozuméli o ¢em vlastné je* (RT WATCH 2018). Na blogu RT WATCH
lze nalézt ¢lanky, které vysvétluji, jakym zptsobem pracuje s informacemi RT. Jeden z text
argumentuje, ze ,, RT rdda pracuje s castecnymi citacemi* (RT WATCH 2015).

Dalsi projekt nese nazev Stopfake.org a jedna se o iniciativu skupiny ukrajinskych
zurnalistd, ktefi se soustfedi na ovétovani faktl s cilem bojovat proti propagand¢, kterou §iti
ruskd média. Zejména se veénuje ,, ovérovani informaci a vyvraceni prekroucené informace
a propagandu o uddlostech na Ukrajiné* (Stopfake.org 2018). Internetové stranky tohoto
projektu jsou dostupné ve vice nez deseti jazycich, vCetné CeStiny. V textu zvefejnéném
na internetové strance Stopfake.org, jehoz uvodni titulek zni Seven things you should know
about pro-Kremlin disinformation, je pozornost vénovana zplUsobum S§ifeni ruskych
dezinformaci. Za jeden z hlavnich zdrojt téchto dezinformaci je uvedena zpravodajska stanice
RT (Stopfake.org 2017).

Mezi organizace bojujici proti Sifeni nepravdivych informaci se fadi taky ¢eska nevladni
politickd neziskovad organizace, ktera nese nazev Think-tank Evropské hodnoty (anglicky
European Values Think-Tank). Hlavnim cilem organizace je ochrana liberalni demokracie.
V ramci Think-tanku Evropské hodnoty funguje strategicky program Kremlin Watch, jehoz
cilem ,,je rozkryvat a celit dezinformacnim a vlivovym operacim Ruské federace a jejich
spoluhracu *“ (Evropské hodnoty 2018). Think-tank Evropské hodnoty publikuje zpravy a prace
svych specialistli, které jsou dostupné na jeho internetovych strankach. Ve zpravé Kremlin
Watch zroku 2017 Monika L. Richter uvadi, Ze ,,RT neni duvéryhodna zpravodajska
spolecnost ani neskodny ndstroj verejné diplomacie ¢i nation-brandingu. Je to spise snaha
zmanipulovat mezinarodni verejné mineni prostiednictvim propagace riiznych konspiraci,
dezinformaci predstavujicich ,,postmoderni‘ mutaci technik sovétské propagandy* (Richter
2017: 6). Existuje mnoho dikazl, které poukazuji na skutecnost, ze RT je nastrojem ruské
propagandy.

Napftiklad informovani RT o tragick¢é nehod¢ letadla MH17 obsahovalo mnohé
konspirace, na které upozoriiuje Stopfake.org. RT tvrdila, Ze toto letadlo nizozemské

spoleCnosti bylo sestieleno ukrajinskymi vojaky. K doplnéni této konspirace dodala,
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ze V tu dobu mélo Putinovo letadlo letét nad timto izemim a ze cilem ukrajinskych vojaki bylo
jej sestielit (Stopfake.org 2014). Zpravodajsky server BBC uvedl zavéry vysetfovacich tymi.
Spole¢ny vysetfovaci tym dosel k zavéru, ze let MH17 zasahla raketa BUK z izemi proruskych
rebelt (BBC 2016). Dalsim piikladem konspirace rozsifované stanici RT se tyké ukrajinského
konfliktu. Oficialni rusky narativ ukrajinského konfliktu, ktery byl Sifen touto stanici, byl
zalozen na domnénce, ze USA vyprovokovaly revoluci a pomohly ke svrzeni ukrajinského
prezidenta Viktora Janukovice (Yablokov 2015: 309-310). Televizni stanice RT vytvaii mnohé
dalsi dezinformace a konspirace.

Zpravodajska stanice RT, ktera je voln¢€ dostupna a kdokoliv ji mize sledovat online,
se velmi ostfe vymezuje proti Zapadu, a to hlavé USA, a ve svych potadech se zabyva spise
konspiracemi, nez fakty. Mnohé informace poskytované touto stanici nejsou presné, nékteré
jsou dokonce nepravdivé. Tento postupny vyvoj a zména editorské strategie v rdmci RT
poukazuji na skuteCnost, Zze se jednd o propagandisticky nastroj Kremlu. Podle definic
predstavenych v prvni kapitole je propaganda charakterizovana jako umyslny pokus o utvareni
pohledi, manipulace vnimani s cilem dosdhnout zdméru propagandisti. Zpravodajska televizni
stanice RT se stala nastrojem k manipulaci vefejného minéni a jejim cilem je rozsifit ndzory
ruské vlady a presvédcit publikum k nasledovani ruskych postojii. Tento postup odpovida

definicim propagandy.
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Zavér

Bakalatska prace s nazvem ,,Zahrani¢ni politika Ruské federace: vyuziti mékké moci
a propagandy* se zaméfila na ruské pojeti mékké moci a jeji vyuziti ruskou vladou v praxi.
Hlavnim cilem prace bylo odpovédét na vyzkumné otazky polozené v uvodu. Prace byla
rozdélena do tii kapitol, které¢ obsahuji jednotlivé podkapitoly. Cilem prvni kapitoly prace bylo
definovat a charakterizovat propagandu a koncept mé¢kké moci. Tato Cast prace predstavila
definice propagandy naptiklad amerického profesora G. Jowett a profesorky V. O 'Donnellové,
Edwarda L. Bernayse, britského historika D. Welche ¢i francouzského sociologa F. Ellula.
Definice téchto akademikii obsahovaly n€kolik spolecnych charakteristickych ryst, mezi které
lze zatadit snahu ovliviiovat vefejné minéni, a to zamérné. Dalsi spolecnou charakteristikou
vyplyvajici ztéchto definic je skute¢nost, Ze ukolem propagandy je dosdhnout cild
propagandisti.

Pro c¢éast prace zabyvajici se konceptem méckké moci byla vychodiskem teorie
amerického politologa Josepha S. Nye, ktery ji vypracoval na konci minulého stoleti. Prace
nastinila teoreticky ramec mékké moci s jejimi primarnimi zdroji. Posledni podkapitola
teoretické ¢asti se zameétila za zkoumani vztahu propagandy a vetejné diplomacie jako néstroje
mékké moci a jejim cilem bylo odpovédét na otazku, zda je mozné povazovat propagandu za
ndstroj, ktery lze pouzivat v ramci mékké moci a jak lze odlisit propagandu od verejné
diplomacie. Zakladni rozdil mezi t€émito terminy spociva ve skutecnosti, Ze vetejna diplomacie
nasloucha lidem, kdezto propaganda usiluje jen o dosazeni cili propagandistii. V piipadé
vefejné diplomacie Melissen uvedl, Ze se jedna o dvousmérnou ulici. Nye a Misyuk se shodli a
jsou toho nazoru, Ze propaganda by neméla byt vyuZzivana jako nastroj mekké moci, jelikoz
postada kredibilitu.

Druh4 kapitola si kladla za cil odpovédét na otazky, zda se [isi pristup Ruské federace
ke konceptu mékkeé moci od pristupu zapadnich zemi a Z jakych primdrnich zdrojii vychadzi ruska
meékka moc. Pozornost byla zaméfena na vyuziti mékké moci v rdmci ruské zahrani¢ni politiky
vV obdobi vlady Vladimira Putina, zejména po jeho znovuzvoleni v roce 2012. Prace piedstavila
hlavni zdroje mékké moci Ruské federace, mezi které patii kultura a jazyk, pravoslavna cirkev,
politické hodnoty a zahrani¢ni politika. Rusti politici si uvédomovali dileZitost konceptu
mékké moci v pribéhu barevnych revoluci. V tomto obdobi byly vytvofeny nékteré
mechanismy, jejichZ tkolem bylo vybalancovat zapadni dominanci. Poprvé byl koncept mekkeé
moci zminén v oficidlnim vladnim dokumentu v roce 2013, kdy se stal sou¢asti Konceptu ruské

zahrani¢ni politiky. Tato ¢ast prace analyzovala ruskou ofenzivni mékkou moc. Tento termin
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vyuzil ve své publikaci nizozemsky politolog specializujici se na ruskou politiku. Tato
ofenzivni mé¢kka moc se zaklada na tfech hlavnich slozkach. Prvni slozkou jsou tzv. mimesis,
které jsou charakterizovany jako snaha kopirovat zapadni strategie. Rollback tvoifi druhou
dualezitou slozku, ktera byla definovana jako usili Ruské federace omezit nebo zakézat aktivity
zahrani¢nich instituci. Treti a nejvice dilezitou slozkou jsou invence. Ruska vlada vynalezla
nové metody mékké moci.

Tteti kapitola se zabyvala zptisoby, pomoci kterych se ruska vlada snazi vylepsit sviij
obraz v zahranici a ziskat vliv. Hlavnim pfedmétem této ¢asti prace bylo vyuziti propagandy
(jJak v obodbi Sovétského svazu, tak i v soucasnosti) jako nastroje k dosazeni cilti zahrani¢ni
politiky Ruské federace. Na zakladé¢ podrobné analyzy nizozemsky politolog Van Herpen
konstatoval, ze soucasna ruskd propaganda zahrnuje velké spektrum nastroji a nazval
ji ofenzivni propagandou. Posledni ¢ast prace ptinesla analyzu ruské zpravodajské televizni
stanice RT, kterd plisobi v zahrani¢i. Jejim prvotnim cilem bylo pfinést ruskou perspektivu
k jednotlivym udalostem. Nicméné se jeji ucel zménil. V soucasnosti pisobi jako nastroj
propagandy, ktery klade diraz na §ifeni postojii a nazorti ruské vlady. RT a jeji internetové
zpravodajské servery, které jsou dostupné v nékolika jazycich, obsahuji dezinformace
a prichazeji s mnohymi konspiracemi.

Prace dochazi k zavéru, ze propaganda by neméla byt soucasti vefejné diplomacie
aslouzit jako nastroj mékké moci. Pravé zminovand propaganda by podle amerického
politologa J. S. Nye podkopala divéryhodnost mekké moci. Negativni konotace, kterou termin
propaganda ziskal béhem prvni svétové valky, by mohla spiSe poSkodit vetfejnou diplomacii
a celkové mékkou moc statu. Rusko vSak ignoruje tuto skute¢nost a metody, které vyuziva
Vv ramci zahrani¢ni politiky, 1ze charakterizovat jako propagandistickeé.

Ruské pojeti mékké moci se zasadné€ 1isi od pojeti zépadnich statl. Hlavnim cilem
zahrani¢ni politiky, kterd obsahuje 1 koncept mékké moci, je zlepSeni obrazu Ruské federace.
Vladimir Putin ve svych projevech zdlrazioval tuto potfebu vylepsit image. Mékka moc Ruské
federace vychazi z kultury a jazyka, cirkve, politickych hodnot a zahrani¢ni politiky. Kultura
je velmi diilezitym zdrojem mé&kké moci. Ruska vlada se snazi vyzdvihnout ty nejvetsi uspéchy
ruské tradicni i popularni kultury. Jazyk hraje dalezitou roli v sousednich zemich, kde
se vyskytuji ruské diaspory. Kreml ztidil nékolik organizaci, které maji za cil posilovat vztahy
S témito minoritami prostfednictvim ruského jazyka. Pravoslavi, stejn€ jako rusky jazyk,
je rozsifené i v dalSich statech. Z tohoto dtivodu vnima ruska vlada pravoslavnou cirkev jako
prostiedek k vytvofeni nadnarodni identity. V roce 1999 Putin vyjadiil potfebu vytvofit

hodnoty pro ruskou spolecnost a odvolaval se na tradicni hodnoty jako je naptiklad
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patriotismus. Ruské hodnoty jsou unikatni a specifické, coz lze dolozit i1 slovy nékterych
akademiktl a politikii, kteti tvrdi, Ze Rusko a jeho hodnoty jsou odlisné. K zarazeni konceptu
mékké moci do oficialni ruské zahrani¢ni politiky doslo v roce 2013. Zde byl charakterizovan
jako sada nastrojt slouzici k dosahovani cilti zahranicni politiky. V Ruském pojeti je mekka
moc vyluéné statni zalezitosti a nebere v potaz ¢innost nevladnich organizaci a samotnou
spolecnost. Prace dochazi k zavéru, ze meékkd moc je ruskou vladou vyuzivana k prosazeni
zajmu a je integralni soucasti tvrdé moci. Dalsi rozdile mezi ruskym a zdpadnim pojetim mekké
moci byl shledan ve skutecnosti, ze USA se snazi rozsifit své hodnoty a véfi, ze mohou byt
vyuzity univerzalné. Kdezto ruské hodnoty tradicné vedly ke sjednoceni ruského naroda.
Jednim z nejdulezitéjsich nastroji Kremlu je bez pochyb zpravodajska televizni stanice
RT, jejimz hlavnim ukolem je propagovat ndzory a postoje ruské vlady. Podrobna analyza
fungovéani statem financované RT poukazala na skutecnost, Ze tato stanice obsahuje
propagandistické zpiisoby, pomoci kterych se snazi ovliviiovat vefejné minéni v zahranici.
Prace v prvni kapitole dosla k zavéru, ze propaganda by neméla byt vyuzivana v rdmci mekké
moci, jelikoz podkopava jeji diivéryhodnost. Z této skutecnosti plyne, Ze mékka moc Ruské
federace postrada kredibilitu a reputaci a jejim cilem neni zatraktivnit ruskou kulturu, hodnoty
a politiky. Hlavnim cilem ruské vlady je ovlivnit vefejnost v ostatnich statech a ziskat vliv.
Tato prace predstavila ruské pojeti mékké moci, které je odlisné od zapadniho vnimani.
Ruské propaganda se stala sou¢asti zahrani¢ni politiky a je rozSifovana pomoci ruskych meédii
a vladnimi 1 nevladnimi organizacemi. V soucasné dobé¢ celi nejen evropské staty hrozbé ruské
propagandy, ktera §ifi dezinformace ¢i rizné konspirace. V ramci magisterského studia bych
se rada zabyvala dale tématikou ruské propagandy, jelikoz povazuji za velmi diilezité upozornit

na praktiky Kremlu, které maji za cil zmanipulovat spole¢nost v zahranici.

49



Literatura

,,About Russkiy Mir Foundation* Russkiy Mir Foundation 2018( online). Dostupné z: <
https://russkiymir.ru/en/fund/index.php> (28.3. 2018).

Almond, Gabriel A., Sidney Verba. 1963. The Civic Culture: Political Attitudes and
Democracy in Five Nations. Princeton: Princeton University Press.

Badsey, Stephen. 2003. ,,World War I (1914-1918).* Pp. 437-440 in Nicholas J. Cull, David
Cullbert, David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the
Present. Oxford: AB-CLIO.

Beichelt, Timm, Rostyslav Palenko. 2005. , The Presidential Election and Constitutional
Reform.* Pp. 50-85 in Helmut Kurth, Iris Kempe (eds.). Kyjev: Friedrich-Ebert-Stiftung.

Bernays, Edward L. 1928. Propaganda. New York: Horace Liveright.

Biyatov, Evgeny. 2016. ,,RT watched by 70mn viewers weekly, half of them daily — Ipsos
survey“ RT, 10. 3. 2016 (online). Dostupné z: <https://www.rt.com/news/335123-rt-
viewership-ipsos-study/> (2. 4. 2018).

Blomfield, Adrian. 2007. ,,Russia demands British Council closes offices.” The Telegraph (12.
12. 2007). Dostupné z <https://www.telegraph.co.uk/news/uknews/1572371/Russia-demands-
British-Council-closes-offices.html> (2. 4. 2018).

Chapman, James. 2000. ,,Review Article The Power of Propaganda.* Journal of Contemporary
History 35 (4): 679-688. Dostupné z:
<http://journals.sagepub.com.proxy.k.utb.cz/doi/pdf/10.1177/002200940003500410> (5. 4.
2018).

Chomsky, Noam. 1997. Media Control. The Spectacular Achievements of Propaganda. New

York: Seven Stories Press.

Cooper, Daniel. 2003. ,,Art.*“ Pp. 21-23 in Nicholas J. Cull, David Cullbert, David Welch (eds.).
Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the Present. Oxford: AB-CLIO.

Croft, Clare. 2016. Dancers as Diplomats: American Choreography in Cultural Exchange.
New York: Oxford University Press.

50



Cull, Nicholas J. 2003. ,,World War II (Britain).” Pp. 440-441 in Nicholas J. Cull, David
Cullbert, David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the
Present. Oxford: AB-CLIO.

Cwiek-Karpowicz, Jaroslaw. 2012. Limits to Russian Soft Power in the Post-Soviet Area.
Berlin: DGAP.

Das, Bijayalom K. 2008. ,Russian Minorities in Central Asia and Russia — Central Asia
Relationship.*“ Jadavpur Journal of International Relations 11-12 (1): 64-88. Dostupné z:
<http://journals.sagepub.com.proxy.k.utb.cz/doi/pdf/10.1177/0973598408110005> (5. 4.
2018).

Dempsey, Judy. 2017. ,,A selection of expert answer a new question from Judy Dempsey on
the foreign and security policy challanges shaping Europe’s role in the world.” Carnegie
Europe, 11. 1. 2017 (online). Dostupné zZ:
<http://carnegieeurope.eu/strategiceurope/?fa=67646> (24. 4. 2018).

Dougherty, Jill. 2013. Russia s ,, Soft Power “ Strategy. Georgetown University: Washington.

Ellul, Jacques. 1973. Propaganda. The Formation of Men's Attitudes. New York: Vintage
Books a Division of Random House.

Erickson, Amanda. 2017. ,,If Russia Today is Moscow s propaganda arm, it’s not very good at
its job.” The Washington Post, 12. 1. 2017 (online). Dostupné z:
<https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2017/01/12/if-russia-today-is-
moscows-propaganda-arm-its-not-very-good-at-its-job/?utm_term=.e3d57ca415d3> (25. 4.
2018).

Erlanger, Steven. 2017. ,,What is RT?* The New York Times, 8. 3. 2017 (online). Dostupné z:
<https://www.nytimes.com/2017/03/08/world/europe/what-is-rt.htmlI> (8. 4. 2018).

Financial Tracking Service. 2016. Government of Russian Federation (online). Dostupné z:
<https://fts.unocha.org/donors/3006/summary/2016> (21. 4. 2018).

Financial Tracking Service. 2017. Government of Russian Federation (online). Dostupné z:
<https://fts.unocha.org/donors/3006/summary/2017> (21. 4. 2018).

Flanderova, Linda. 2013. ,,Soft Power: mit & nemit? Ustav mezindrodnich vztahii Praha, 30.
9. 2013 (online). Dostupné z: < http://www.iir.cz/en/article/soft-power-mit-ci-nemit> (22. 3.
2018).

51



Ftorek, Josef. 2010. Public relations a politika: Kdo a jak ridi nase osudy s nasim souhlasem.
Praha: Grada Publishing.

Galeotti, Mark. 2016. ,,By matching Moscow s paranoia, the west plays into Putin’s hands* The
Guardian, 14. 3. 2016 (online). Dostupné z:
<https://www.theguardian.com/world/2016/mar/14/russia-paranoia-west-putin-mark-galeotti>
(3. 4.2018).

Galeotti, Mark. 2017. ,,Controlling Chaos: How Russia Manages its Political War in Europe.*
European council on foreign relations, srpen 2017 (online, pdf). Dostupné z:
<http://www.ecfr.eu/page/-/ECFR228 - CONTROLLING_CHAOS1.pdf> (4. 4. 2018).

Gardner, Ronald J. 2009. The Protocols of the Learned Elders of Zion, More Clearly
Understood (online; pdf). Dostupné z: <
http://www.library.zz.mu/z_library_pdf books/The%20Protocols%200f%20the%20Learned
%20EIders%200f%20Zion%20--%20B0o0k%202%20The%20Annotated%20Text.pdf> (11. 3.
2018).

Goble, Paul A. 2017. ,,Russian language use in post Soviet space declining precipitously.*
Euromaidan Press, 15. 4, 2017 (online). Dostupné zZ:
<http://euromaidanpress.com/2017/04/15/russian-language-use-in-post-soviet-space-
declining-precipitously-euromaidan-press/> (25. 4. 2018).

Gudkov, Lev, Boris Dubin, Emil Pain. 2012. ,,Does the ,,Special Path* Ideology Contain the
Potential for Modernization?*“ Russian Politics and Law 50 (6): 72-92. Dostupné z:
<https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2753/RUP1061-
1940500605?journalCode=mrup20> (13. 4. 2018).

Herf, Jeffrey. 2005. ,,The Jewish War: Goebbels and the Antisemitic Campaigns of the Nazi
Propaganda Ministry.”  Holocaust and Genocide Studies 51-80. Dostupné z: <
http://migs.concordia.ca/documents/HerfNaziPropagandaGoebbelsandtheJewsHGSSpring200
5.pdf> (10. 3. 2018).

Holland, Adam. 2014. ,,RT ,,Covers* the Shooting Down of MH17* Stopfake.org, 18. 7. 2014
(online). Dostupné z: < https://www.stopfake.org/en/rt-covers-the-shooting-down-of-mh17/>
(15. 4. 2018).

Hug, Adam. 2017. The information battle: How governments in the former Soviet Union

promote their agendas and attak ther opponents abroad. London: The Foreign Policy Centre.

52



Ivanov, Igor. 2011. ,,What Diplomacy Does Russia Need in the 21st Century?* Russia in Global
Affairs,  29. 12. 2011 (online).  Dostupné  z:  <http://library.fes.de/pdf-
files/bueros/ukraine/02938.pdf> (1. 4. 2018).

Jason, Gary. 2013. ,,Film and Propaganda: The Lessons of the Nazi Film Industry.” Reason
Papers 35 (1): 203-219. Dostupné z: <https://reasonpapers.com/pdf/351/rp_351 20.pdf> (25.
4.2018).

Jowett, Gart S., Victoria O'Donnell. 2012. Propaganda and persuasion. London: SAGE
Publications Ltd.

Kaldor, Mary. 1999. New and Old Wars. Organized violence in a global era. Stanford CA:
Stanford University Press.

Kanji, Laura. 2016. ,Illustrations and Influence: Soft Diplomacy and National Branding
through Popular Culture.“ Harvard International Review (online). Dostupné z
<http://hir.harvard.edu/article/?a=13059> (2. 4. 2018).

Karatnycky, Adrian. 2005. ,,Ukraine’s Orange Revolution.* Foreign Affairs (online). Dostupné
z <https://www.foreignaffairs.com/articles/russia-fsu/2005-03-01/ukraines-orange-
revolution> (1. 4. 2018).

Koci, Katetina. 2016. ,,Dialog civilizaci aneb Ruska propaganda kam jen oko dohlédne.* Forum
24, 6. 10. 2016 (online). Dostupné z: <http://forum24.cz/dialog-civilizaci-aneb-ruska-
propaganda-kam-jen-oko-dohledne/> (11. 4. 2018).

Konyshev, Valery, Alexander Sergunin. 2014. ,,Mezdunarodnaya Bezopasnost’: Podkhody 1
Kontsepty.” Pp. 39-61 in Oleg Ivanov. 21 Vek: Perekreski Mirovoy Politiki. Moskva: Kanon-
Plus.

Kornweibel, Theodore. 1981. ,,Humphrey Bogart’s sabara: Propaganda, cinema, and the
American character in World War I1.“ American Studies 22 (1): 5-19.

»Kremlin Watch.* Evropské hodnoty, 2018 (online). Dostupné zZ
<http://www.evropskehodnoty.cz/kremlinwatch/> (7. 4. 2018).

Kubyshkin, Aleksandr, Aleksandr Sergunin. 2012. , The Problem of the ,,Special Path* in
Russian Foreign Policy (From the 1990s to the Early Twenty-First Century).* Russian Politics
and Law 50 (6): 7-18. Dostupné z: <https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2753/RUP1061-
1940500601?journalCode=mrup20> (13. 4. 2018).

53



Lalik, Slavomir. 2017. ,Russian Orthodox Church as a Source of Soft Power. Ustav
mezinarodnich ~ vztahi  Praha, 19. 9. 2017 (online). Dostupné¢  z:
http://www.iir.cz/article/russian-orthodox-church-as-a-source-of-the-russian-sof>  (28. 3.
2018).

Leab, Daniel. 2003. ,,Cold War (1945-1989).* Pp. 92-94 in Nicholas J. Cull, David Cullbert,
David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the Present. Oxford:
AB-CLIO.

Lomtadze, Giorgi. 2017. ,,Russia’s Soft Power and Hard Power in Georgia®“ Institute for
Develepment of Freedom of Information, 17. 3. 2017 (online). Dostupné z: <

https://idfi.ge/en/russias_soft_and_hard_power_in_georgias> (6. 4. 2018).

Lukyanov, Fjodor. 2009. ,,Poiski Myagkoy Sily.* Forbes (online 2. 11. 2009). Dostupné z <
http://www.forbes.ru/column/23084-poiski-%C2%ABmyagkoi%C2%BB-sily> (3. 4. 2018).
Melissen, Jan. 2005. ,,The New Public Diplomacy: Betwwen Theory and Practice.” Pp. 3-27 in
Jan Melissen (ed.). The New Public Diplomacy. Soft Power in International Relations. New
York: PALGRAVE MACMILLAN.

»Meeting with Russian ambassadors and pernament representatives in international
organisations®  President of Russia, 9. 7. 2012 (online). Dostupné z:<

http://en.kremlin.ru/events/president/news/15902> (20. 4. 2018).

,»MH17 Ukraine plane crash: What we know.“ BBC News, 28. 9. 2016 (online). Dostupné z:
<http://en.kremlin.ru/events/president/news/15902> (20. 4. 2018).

Michel, Casey. 2015. ,,Putin’s Magnificent Messaging Machine.” Politico Magazine, 25. 8.
2015 (online). Dostupné z: < https://www.politico.com/magazine/story/2015/08/25/putin-rt-
soviet-propaganda-121734> (24. 4. 2018).

Misyuk, Iryna. 2013. ,,Propaganda and Public Diplomacy: the Problem of Differenciation.*
Humanities and Social sciences 21-23: 76-77. Dostupné z: <
http://ena.lp.edu.ua/bitstream/ntb/24199/4/29-76-77.pdf> (26. 3. 2018).

Monaghan, Andrew. 2013. ,,The New Russian Foreign Policy Concept: Evolving Continuity.*
Chatham House, duben 2013 (online). Dostupné z:
<https://www.chathamhouse.org/publications/papers/view/190857> (11. 4. 2018).

54



Nietzel, Beno. 2016. ,,Propaganda, psychological warfare and communication research in the
USA and the Soviet Union during the Cold War.* History of the Human Sciences 29 (4-5): 59-
76. Dostupné Z:
<http://journals.sagepub.com.proxy.k.utb.cz/doi/pdf/10.1177/0952695116667881> (10. 4.
2018).

Nye, Joseph S. 1990. ,,Soft Power.*“ Foreign Policy (80): 153-171. Dostupné z: <
http://www.jstor.org/stable/1148580> (20. 3. 2018).

Nye, Joseph S. 2004. Soft Power The Means to Success in World Politics. New York:
PublicAffairs.

Nye, Joseph S. 2011. The Future of Power. New York: PublicAffairs.

Nye, Joseph S. 2008. ,,Public Diplomacy and Soft Power.“ The ANNALS of the Americam
Academy of Political and Social Science 616 (1): 94-109. Dostupné z: <
http://journals.sagepub.com.proxy.k.utb.cz/doi/pdf/10.1177/0002716207311699>  (25. 3.
2018).

,Olympia Part 1 Fest der Volker 1939 with English Subs®“ Youtube, 26. 7. 2012 (video).
Dostupné z: <https://www.youtube.com/watch?v=ILnGgMoNXRI> (25. 3. 2018).

Pallin, Carolina Vendil, Susanne Oxenstierna. 2017. Russian Think Tanks and Soft Power.
Stockholm: FOI (online; pdf). Dostupné z
<https://www.researchgate.net/publication/319747832_Russian_Think_Tanks_and_Soft_Pow
er?enrichld=rgreg-56da57faa30c5ee5fe0827809¢3523da-
XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdIOzMxOTcONzgzMjtBUzo1Mzg3NjI2ZMTK5NTMxN
TIAMTUWNTQ2M]jQyNjg2Ng%3D%3D&el=1_x_3&_esc=publicationCoverPdf> (2. 4.
2018).

Panarin, Igor. 2017. ,,A system of Russian information warfare* Toinformistoinfluence.com, 1.
3. 2017 (online). Dostupné z: <https://toinformistoinfluence.com/2017/03/01/igor-panarin-a-
system-of-russian-information-warfare/> (10. 4. 2018).

Payne, Daniel P. 2010. ,,Spiritual Security, the Russian Orthodox Church, and the Russian
Foreign Ministry: Collaboration or Cooptation?* Journal of Church and State 25 (4): 712-727.
Dostupné z: <https://academic.oup.com/jcs/article-

abstract/52/4/712/870902?redirectedFrom=fulltext> (12. 4. 2018).

55



Peil, Mary Cleopha. 1942. Some Aspects of British Propaganda during The World War, 1914-
1918. Milwaukee: Marquette University.

Peterkova, Jana. 2006. ,,Vefejna diplomacie — jen moédni pojem nebo skuteCna zména?*

Mezindrodni vztahy (3): 83-99.

Popescu, Nicu. 2006. ,Russia’s Soft Power Ambitions.” Policy brief 115 (online; pdf).
Dostupné z <http://aei.pitt.edu/11715/1/1388.pdf> (29. 3. 2018).

Putin, Vladimir. 1999. Russia at the Turn of the Millennium (online). Dostupné z:

<https://www.uio.no/.../russia-at-the-turn-of-the-millennium.doc> (28. 3. 2018).

Richter, Monika L. 2017. ,, The Kremlin’s Platform for ,,Useful Idiots*“ in the West: An
Overview ot RT’s Editorial Strategy and Evidence of Impact.“ Evropské hodnoty , 18. 9. 2017
(online; pdf). Dostupné z: <http://www.europeanvalues.net/wp-
content/uploads/2017/09/0Overview-of-RTs-Editorial-Strategy-and-Evidence-of-Impact.pdf>
(11. 4. 2018).

,»,Rusko spousti odvetu za vyhosténi svych diplomatti. Uzavie americky konzulat v Petrohradé*
Ceska televize, 29. 3. 2018 (online). Dostupné z:
<http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/2435281-rusko-reaguje-na-vyhosteni-svych-

diplomatu-uzavre-americky-konzulat-v-petrohrade> (21. 4. 2018).

,Russia’s Putin signs foreigna agents media law.* Reuters, 25. 11. 2017 (online). Dostupné z
<https://www.reuters.com/article/us-russia-usa-media-restrictions/russias-putin-signs-foreign-
agents-media-law-idUSKBN1DPOI2> (2. 4. 2018).

Seddon, Max. 2017. ,,Lunch with the FT: Kremlin media star MargaritaSimonyan.* The
Financial Times, 17. 5. 2017 (online). Dostupné z: <https://medium.com/financial-times/lunch-
with-the-ft-kremlin-media-star-margarita-simonyan-4a38923c6¢33> (25. 5. 2018).

Sergunin Aleksandr, Leonid Karabeshkin. 2015. ,,Understanding Russia’s Soft Power
Strategy.* Politics 35 (3-4): 347-363. Dostupné z:
<https://www.researchgate.net/publication/282940973_Understanding_Russia%27s_Soft_Po
wer_Strategy?enrichld=rgreq-5eelcb77053aecfe9611dd0431a8f4e4-
XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdIOzI4MjkOMDk3MztBUzoINTU5NzQxMjI1Nzc5Mj
BAMTUWOTU2NTk20DE20A%3D%3D&el=1 x 2& esc=publicationCoverPdf> (14. 4.
2018).

56



,,Seven things you should know about pro-Kremlin dsinformation.* Stopfake.org, 6. 11. 2017
(online). Dostupné z: <https://www.stopfake.org/en/seven-things-you-should-know-about-pro-
kremlin-disinformation/> (6. 4. 2018).

Shively, W. Phillips. 1997. Power nad Choice. An Introduction to Political Science. Boston,
New York: McGraw-Hill College

Shuster, Simon. 2015. ,,Inside Putin’s on-air machine“ Time, 5. 3. 2015 (online). Dostupné z:

<http://time.com/rt-putin/> (10. 4. 2018).

Siegelbaum, Lewis. 2012. ,,Sputnik Goes to Brussels: The Exhibition of a Soviet Technological
Wonder.“  Journal of  Contemporary  History  (47) 1. Dostupné  z:
<http://journals.sagepub.com.proxy.k.uth.cz/doi/full/10.1177/0022009411422372> (9. 4.
2018).

Simons, Greg. 2018. ,,The Role of Russian NGOs in New Public Diplomacy.“ Journal of
Political Marketing 17 (2): 137-160. Dostupné z: < https://www.diva-
portal.org/smash/get/diva2:1195608/FULLTEXTO1.pdf> (25. 4. 2018).

Slobodchikoff, Michael O., G. Douglas Davis. 2017. ,,Roots of Russian Soft Power: Rethinking
Russian National Identity.” Comparative politics Russia 8 (2): 19-36.

Smout, Alistair, Guy Faulconbridge. 2018. ,,Poisoned Russian agent Sergei Skripal recovering
rapidly,  hospital  says“ Reuters, 6. 4. 2018 (online). Dostupné z:
<https://www.reuters.com/article/us-britain-russia-skripal-hospital/poisoned-russian-agent-
sergei-skripal-recovering-rapidly-hospital-says-idUSKCN1HD1PJ> (20. 4. 2018).

Stout, J. Michael. 2011. The effectiveness of Nazi propaganda during World War 11. Michigan:
Eastern Michigan University.

Tharoor, Ishaan. 2016. ,,These global sporting events totally dwarf the Super Bowl*“ The
Washington Post, 5. 2. 2016 (online). Dostupné zZ:
<https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2016/02/05/these-global-sporting-
events-totally-dwarf-the-super-bowl/?utm_term=.8b3a8a2604fc> (4. 3. 2018).

The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation. 2000. National Security Concept of
the Russian Federation Approved by Presidential Decree No. 24 of 10 January 2000 (online).
Dostupné VA <http://www.mid.ru/en/foreign_policy/official documents/-

fasset_publisher/CptICkB6BZ29/content/id/589768> (7. 4. 2018).

57



The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation. 2013. Concept of the Foreign Policy
of the Russian Federation Approved by President of the Russian Federation V. Putin on 12
February 2013 (online). Dostupné z:
<http://www.mid.ru/en/foreign_policy/official_documents/-
/asset_publisher/CptICkB6BZ29/content/id/122186> (6. 4. 2018).

The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation. 2014. About Russian humanitarian
aid to foreign countries, 23. 10. 2014 (online). Dostupné z: < http://www.mid.ru/en/maps/sg/-
/asset_publisher/5SAHbSOAdwNCc/content/id/934085> (21. 4. 2018).

The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation. 2016. Foreign Policy Concept of
the Russian Federation Approved by President of the Russian Federation Vladimir Putin on 30
November 2016 (online). Dostupné Z:
<http://www.mid.ru/en/foreign_policy/official_documents/-
fasset_publisher/CptlICkB6BZ29/content/id/2542248> (5. 4. 2018).

,»The Soft Power 30 A Global Ranking of Soft Power 2015 The Soft Power 30 (online; pdf).
Dostupné z: < https://portland-communications.com/pdf/The-Soft-Power_30.pdf> (25. 3.
2018).

,,The Soft Power 30 A Global Ranking of Soft Power 2017 The Soft Power 30 (online; pdf).
Dostupné z: < https://softpower30.com/wp-content/uploads/2017/07/The-Soft-Power-30-
Report-2017-Web-1.pdf> (25. 3. 2018).

Troitski, Mikhail. 2011. ,,Russian Soft Power in the European Union.“ Presented at Russian
Soft Power Perspectives and Prospects Conference, Center for Polish-Russian Dialog and
Understanding, Varsava. Dostupné z < http://mikhailtroitski.livejournal.com/2099.html> (3. 4.
2018).

Tuch, Hans. 1990. Communicating With te World: US Public Diplomacy Overseas. New York:
St Martin’s Press.

Umland, Andreas. 2012. ,,Varictes of Russian Exeptionalism in Putin’s Russia.“ Russian
Politics and Law 50 (6): 3-6. Dostupné Z:
<https://www.researchgate.net/publication/255711571 Varieties_of Russian_Exceptionalism
_in_Putin's_Russia> (29. 3. 2018).

58



United Nations Office for the Coordination of Humanitarin Affairs. 2016. Annual Report 2016
(online; pdf). Dostupné z:
<https://www.unocha.org/sites/unocha/files/2016ochaannualreport.pdf> (20. 4. 2018).

Van Herpen, Marcel H. 2016. Putin’s Propaganda Machine: Soft Powe and Russian Foreign
Policy. New York: ROWMAN and LITTLEFIELD.

,»Video: Macron slams RT, Sputinik news as ,,lying propaganda“ at Putin press conference.*
France 24, 30. 5. 2017 (online). Dostupné z: <http://www.france24.com/en/20170530-macron-

rt-sputnik-lying-propaganda-putin-versailles-russia-france-election> (3. 4. 2018).

Viotti, Paul R., Mark V. Kauppi. 2013. International Relations and World Politics. New York:
Pearson.

Vuving, Alexander L. 2009. How Soft Power Works. Toronto: American Political Science
Association (online; pdf). Dostupné z
<http://apcss.org/Publications/VVuving%20How%20s0ft%20power%20works%20APSA%202
009.pdf> (1. 4. 2018).

Welch David. 2001. Hitler: Profile of a Dictator. London: Routledge.

Welch, David. 2003. ,,Gray Propaganda.” Pp. 151-153 in Nicholas J. Cull, David Cullbert,
David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the Present. Oxford:
AB-CLIO.

Welch, David. 2003. ,,Propaganda, Definitions of.“ Pp. 317-323 in Nicholas J. Cull, David
Cullbert, David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the
Present. Oxford: AB-CLIO.

Welch, David. 2003. ,,White Propaganda.*“ Pp. 425-426 in Nicholas J. Cull, David Cullbert,
David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the Present. Oxford:
AB-CLIO.

Welch, David. 2003. ,,World War II (Germany).“ Pp. 441-444 in Nicholas J. Cull, David
Cullbert, David Welch (eds.). Mass Persuasion. A Historical Encyclopedia, 1500 to the
Present. Oxford: AB-CLIO.

Welch David. 2007. The Third Reich Politics and Propaganda. New York: Taylor and Francis
Group.

Wilson, Andrew. 2005. Ukraine’s Orange Revolution. New Haven: Yale University Press.

59



Wilson, Andrew. 2015. ,,Andrew Wilson: Four Types of Russian Propaganda.*“ Stopfake.org,
13.12.2015 (online). Dostupné z: <https://www.stopfake.org/en/andrew-wilson-four-types-of-
russian-propaganda/> (6. 4. 2018).

Wilson, Jeanne L. 2015. ,Russia and China Respond to Soft Power: Interpretation and
Readaptation of  Western Construct.“ Politics 35 (3-4): 287-300. Dostupné z: <
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/1467-9256.12095> (27. 3. 2018).

Wilson, James. 2007. Propaganda Postcards of the Luftwaffe. Barnsley: Pen and Sword Books.

Winnerstig, Mike. 2014. ,, Tools of Destabilization. Russian Soft Power and Non-military
Influence in the Baltic States FOI, prosinec 2014 (online; pdf). Dostupné z:
<https://www.stratcomcoe.org/mike-winnerstig-ed-tools-destabilization-russian-soft-power-

and-non-military-influence-baltic-states> (15. 4. 2018).

Wu, Irene S. 2016. Measuring Soft Power with Conventional and Unconventional Data (online;
pdf). Dostupné zZ:
<http://sites.nationalacademies.org/cs/groups/dbassesite/documents/webpage/dbasse _179613.
pdf> (10. 4. 2018).

Yablokov, Ilya. 2015. ,,Conspiracy Theories as a Russian Public Diplomacy Tool: The Case of
Russia Today (RT).« Politics 35 (3-4): 301-315. Dostupné zZ:
<http://www.ucg.ac.me/skladiste/blog_10134/objava_20166/fajlovi/Russia%20Today.pdf>

(6. 4. 2018).

Zavadski, Katie. 2015. ,,Putin’s Propaganda TV Lies About Its Popularity.® The Daily Beast,
17. 9. 2015 (online). Dostupné z: <https://www.thedailybeast.com/putins-propaganda-tv-lies-
about-its-popularity> (23. 4. 2018).

Zotina, Nina. 2015. ,,RT’s 2016 budget annouced, down from 2015, MSM too stumped to
spin?*“ RT, 10. 10. 2015 (online). Dostupné z: <https://www.rt.com/op-ed/318181-rt-budget-
down-msm/> (3. 4. 2018).

Zubacheva, Ksenia. 2017. ,,Why Russian is still spoken in the former Soviet republics.* Russia
Beyond, 16. 5. 2017 (online). Dostupné Z:
<https://www.rbth.com/international/2017/05/16/why-russian-is-still-spoken-in-the-former-

soviet-republics_763684> (26. 4. 2018).

60



Prilohy: grafy a tabulky

Graf ¢. 1: Model Géelu propagandy

A—=B
non-rmadiated

COMMUMICATION

AToB apout X

S — share ideas

E — axplain

I— instruct S-E-l
PURPOSE:

i
To promaote rnutiuﬂl
i

A—=C—=B A— sander
meadiated B— recaiver
C— gateksapsr

Ty PERSUASION » P-s — Response - shaping
R-r — Responss - reinforcing

R-=—R-r—Hf-c R-2 — Aasponse - changing
. PURPOSE:
+ To promote mutual

understanding : fulfilliment of needs
for & and B . for & and B
AGANDA - C — contraol information flaw
INFORMATION PERSUAsion| M manags public opinion
C-M-M M — manipulate behavior patterms
PURPOSE:

To promote the objsctives of A,
ot necessarily in the best interest of B

Graf ¢. 2: Pocet rusky mluvicich lidi v postsovétskych statech

Belarus

Latvia

Estonia

Ukraine

Kazakhstan

Uzbekistan

Turkmenistan

Moldova

Kyrgyzstan

Lithuania

Azerbaijan

Armenia

Tajikistan

Georgia

0

1000

2000

3000 4000

5000 6000 7000 8000
in thousands

2000

61



Graf ¢. 3: Piijemci ruské humanitarni pomoci v roce 2016
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Graf ¢. 4: Piijemci ruské humanitarni pomoci v roce 2017
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Graf ¢. 5: Aktivity ruského prezidenta V. Putina
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Tabulka ¢. 1: tvrda moc X mékka moc

General Staft

Hard power Soft power
Spektrum Stanoveni
chovani Natlak Stimul agendy  Pritazlivost

Rozkaz o o ° ® __»  Kooptace

Pravdépodobné
zdroje Sila Uplata Instituce Hodnoty

Sankce Podlaceni Kultura

Politiky
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Tabulka €. 2: Zranitelnost zemi vici ruskym aktivitam

Level of Affinity or Vulnerability

<
+—
(@)
c
[<B]
| -
)
(%)
‘©
c
=
O
=]
=
o)
w
c

High Medium Low
DISRUPT
EXPLOIT
: Examples:
High None Examples:
France, Germany, ] ]
United Kingdom
Netherlands, Sweden
INFLUENCE
SOCIAL CAPTURE DEMONISE
: Examples:
Medium Examples: ) Examples:
_ Czech Republic, Italy, )
Slovakia o ) Estonia, Poland
Latvia, Lithuania
TARGET STATE
STATE CAPTURE
Examples:
Low Examples: None

Bulgaria, Greece

Hungary, Montenegro,

Romania

64



Abstrakt

Zahrani¢ni politika Ruské federace: vyuziti mékké moci a propagandy

Bakalarska prace se zabyva tématem ruského pojeti konceptu meékké moci v ramci zahrani¢ni
politiky a zkouma, zda je propaganda jednim z jejich nastrojti. Teoretickym vychodiskem jsou
definice propagandy rtiznych autorti a koncept mekké moci amerického politologa Josepha S.
Nye. Prace analyzuje charakteristické rysy ruského pojeti konceptu meékké moci a jeji primarni
zdroje, ze kterych vychazi. Predmétem analyzy jsou také metody a néstroje, které vyuziva ruska
vlada k uplatnéni mékké moci v ostatnich zemich. Prace se rovnéz zaméiuje na jeden

stanici RT, kterd ptisobi v zahrani¢ni a denné ji sleduji miliony lidi.

Klic¢ova slova: Ruska federace, mékkéa moc, propaganda, zahrani¢ni politika, Kreml, RT, ruska

propaganda

Abstract

The Foreign Policy of the Russian Federation: The use of Soft Power and Propaganda

The bachelor thesis deals with the topic of Russian interpretation of the soft power concept as
an integral part of foreign policy. The thesis also examines if propaganda is used as an
instrument of soft power. The theoretical framework is based on definitions of propaganda and
on the soft power concept defined by American political scientist Joseph S. Nye. This thesis
analyses the characteristics of the Russian interpretation of the soft power and its primary
resources. The methods and instruments used by the Russian government to apply its soft power
are also the objects of this analysis. The thesis also focuses on one of the most important
instruments used by the Russian government to influence the public abroad which is called RT
(formerly Russia Today). It is a news station, which is active abroad and it is viewed by millions

of viewers daily.

Key words: Russian Federation, Soft Power, Propaganda, Foreign Policy, Kremlin, RT,

Russian Propaganda
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