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Problematika po¢atkt a raného vyvoje Slechty v ceskjch zemich patii k mimofadné dilezitym
tématiim, jim? je sice vénovana znaéna badatelskd pozornost, v piedklidanych zivérech ale uz po
generace pietrvavaji zivazné rozdily. Kritické otazky souviseji s nastupem pozemkové slechty, tedy
takové spolecenské vrstvy, ktera svoje postaveni rozhodujicim zpisobem opirala o uslechtily ptvod
a pozemkové vlastnictvi. Hleddme-li elementirni shodu mezi relevantnimi nazory, spociva v tom,
%e o existenci rané pozemkové Slechty tak ¢i onak nepochybujeme od doby kolem poloviny 12.
stoleti. Tehdy se ve svédeénych fadich zacali objevovat urozeni s predikaty a od takika téze doby
se postupné rysuji jejich genealogické fady, které jsou hodnovérné a nejsou uz na$imi hypotetickymi
kreacemi. Dalii tGhel pohledu zprostiedkuje roméinska sakrilni architektura, kterd postupné
phibjvala ve venkovském prostiedi. Tato etapa, spojujici druhou polovinu 12. a prvni tfetinu 13.
stoleti, méla zasadni vyznam. Tehdy se dotvifela a rozvijela majetkovd struktura, jiz mél mj.
pfipadnout zésadni vyznam v akulturacnim procesu soustfedéném do dalstho priibéhu 13. stoleti.
O naznacenjch skute¢nostech neni veelku pochyb, piipomerme jen, Ze Rostislav Novy v této
souvislosti hovofil o eritorializaci Slechty. Zivi viména piedstav se tyka 11. a prvni poloviny 12.
stoleti. O piitomnosti urozenych ve venkovském prostiedi neni opét pochyb, nepochybujeme ani
o tom, ¥¢ méli v rukich urdité pozemkové vlastnictvi, drzeli kostely - stali tieba zalistovat
piislusnym svazkem Ceskjch déjin Viclava Novotného. Jadro spordi se tjki miry a vyznamu
tohoto jevu. Reseni hledime po dvou rozdilnjch cestach. Jedna se nechiva vést pramennym
svédectvim z dané doby (odvolivd se na prameny pisemné a stavebné historicke), druha
s poukazem na dlouhodobou kontinuitu nékserych Casti sttedovéké skuteénosti promita poméry
dolozené po poloviné 12. stoleti do dfivéjsi doby. Neni jasné, oc se opira vyrok Jiftho Sajbta, ze
trojice ,,konzervativnich® badatelt klade vznik pozemkové Slechty ,,do doby konce 12. pfipadné
do prelomu 12. a 13. stoleti (str. 17). Sim za sebe si dovoluji ptipomenout, ze se dlouha léta snazim

dolozit néco znaéné odlisného. Dodejme, Ze dilezitym indikitorem nastupu pozemkové slechty



byla jeji fundatorské ¢innost, kterd jasné svédci o jejim efektivnim fungovani. Oporou k poznavini
tohoto tématu se u? pred léty stala u nis dostupna kniha M. R. Pauka, Dciatalnosé fundacyina
mognowladytwa c3eskiego i joj nwarunkowania spoteczne (XI -XIII wiek), Krakéw — Warszawa 2000, ktera
vjznamné piispiva k rozvijeni kvalifikovan¢ho diskursu.

Rigorézni prace Jifho Sajbta se prednostné zabyva dvéma regionilnimi sondami,
problematiku souvisejici s ranou Slechtou ale ziroven fesi v kontextu Ceskych zemi. Ve svém
vykladu spojuje svédectvi pisemnych pramenu, stavebnich pamatek a archeologie. Obé zminéna
rozpéti odpovidaji dané problematice, néjaky odlisny postup by dnes byl sotva pfijatelny. S touto
danosti ale souviseji uskali, s nimiz se kazda podobna prace potyka. Vecelku standardni postupy se
naskytaji pH interpretaci pisemnych pramend. Jifi Sajbt vstupuje do nékolika dlouhodobé
diskutovanych témat a nabizi vlastni feSeni s pozoruhodnym pfinosem. Chceme-li ze stavebnich
pamitek odvodit historické svédectvi, ocitime se v podstatné slozitéjsi situaci. Korpus romanskeé
architektury v Cechach vySel v roce 1971 a uz tehdy byly shledavany jeho zivazné nedostatky.
Neopiral se o soustavny stavebné historicky prizkum, popisy jednotlivych staveb zistaly
povsechné a ¢asto chybné, datovani neprikazné, mnohé z pldorysi staveb jsou prevzaty ze staré
literatury a vesmés jsou malo piesné. Jiii Sajbt vénuje znaénou pozornost pozdné romanské
architektufe, prokazuje jeji rozsihlé znalosti a nabizi vlastni periodizaci téchto pamatek. Jeho nivrh
se bezpochyby docké publikace, a tedy i samostatné kritické pozornosti. Sledujeme-li koncepci
posuzované price, mizeme jen litovat, ze autorovu zajmu unikl zavazny ¢lanek Jiftho Varhanika,
Paié$ov (okr. Chrudim) — nadstandardni refuginm ve vé5i vesnického romdnského kostela, Archaeologia
historica 33, 2008, 377-386. Tento stavebni prizkum se totiz mohl opfit o dosud ptelomovou
dendrochronologickou dataci do let 1110-1127. BohuZel ale nezname stavebnika, a tak zbyvaji jen
hypotézy (k tomu mj. J. KIap§té, Proména ieskych zemi ve stiedovdkn, Praha 2012, 90). Na druhé strané
sménila hodnoceni stavebniho celku v Plzni — Doubravce, posun chronologie a celkova
interpretace odporuje piedstavé o ,.kamenné obytné stavbé na dvorci® (str. 131, cf. napi. P. Vlcek
et al., Encyklopedie eskych kldsteri, Praha 1997, 432-433). Otvor ve zdivu kostela ve Vroutku, ktery
byl jesté neddvno povazovan za relikt otopného zafizeni (zde str. 129-130), je novéji spojovan se
schrinkou na cennosti. Kazdopadné se s ptedstavou otopného zafizeni ve vroutecke vézi mizeme
rozloucit. Koncepce zdénjch obytnyjch staveb bezprostiedné spojenych s kostelem a obyvanych
ranou &lechtou sice v naéi literatufe vykazuje jistou Zivotnost, ztstiva vsak v kategorii krajné
nejistych a neprikaznych hypotéz.

Nase archeologie nikdy nevénovala sidlim rané Slechty soustavnou pozornost, hlavni

piitina bezpochyby spociva v jeji dlouhodobé orientaci na preventivni terénni ¢innost, vyvolavanou



stavebni aj. aktivitou. K nékolika malo uz letitfm vyzkumim novéji pfibyl jen vyzkum v Prcici,
kterj zatim ¢eka na celkovou publikaci. Jifi Sajbt se nejvic zabyva vyzkumem Antonina Hejny
v Tynci nad Sizavou. Tomas Durdik tuto lokalitu povazoval za ,hrad pfechodného typu®, ktery
v jeho prvotnim pojeti mél tvoiit spojovaci ¢linek mezi rané stfedovékymi hradisti a vrcholné
stfedovékymi hrady. Tato koncepce rezolutné popirala vyznam rané sttedovékych dvorca (dvord,
curiae nebo curtes). Od té doby se leccos zménilo, interpretace dodnes ojedinélého stiedovékého
aredlu v Tynci ale zstava problémem, ktery nedokizeme piesvédcive vyfesit. Vazny pokus tohoto
druhu se ziejmé neobejde bez celkové revize terénniho vjzkumu a piislusnych nalezovych fonda,
ale ani potom nemusi byt zaruéen pozitivni vysledek (dnes relevantni literatura zahrnuje clanek
Jittho Varhanika, K interpretaci vjsledkii archeologického vijzkumn v Tyjnci nad Sazavou (o. Benesov),
Archaeologia Pragensia 18, 2006, 227-243).

Zidny z historickjch vykladi se neobejde bez hypotéz, snazime se ostatné o vyklady
pravdé-podobné. Citliva bjva otizka, kam a2 miZeme v nasich hypotézich dojit, jakym zptisobem
stanovime meze jejich piijatelnosti. Neni napfiklad jasné, pro¢ bychom méli sdilet pfedstavu, ze
Kovai méla status trhové vsi, byt’ ptimo to dolozeno nemame* (str. 55). Pfiméfenéjsi by snad
byla diskuse o jisté mife centrality, kteri tomuto mistu piislusela. Ponckud piekvapiva (byt’
hypoteticky formulovani) je ivaha o pivodu Kované ,snad jiz z 10. stolet, upozornujici na
mo#nou spojitost se sluzebnou organizaci. Nejde ani tak o viru ¢i neviru ve sluzebnou organizaci,
ale o riskantni fetézeni hypotéz. Znaény zijem Jifi Sajbt vénuje prostorovym vztahim. Pii
hodnoceni ,,vjznamu polohy kostela v terénu‘ (str. 136n.) navazuje na starsi praci Zderika Bohace.
Poti% je v tom, Ze v dobé, kdy Zdenék Bohac psal svoje hlavni texty, byl teptve postupné docenovan
vjznam strukturilnich zmén stiedovékého osidleni. Disledek je jednoznacny, pokud u
romanského kostela neni archeologicky identifikovan sidelni kontext (a jina nez archeologicka cesta
neexistuje), hodnotime néco, co s poméry pred 13. stoletim mivi jen velmi milo spolecneho. O
tom, e sebeusilovnéj$i retrogresivni badani neproniki k pomérim starsiho stiedovéku, nabidla
&eska archeologie dlouhou fadu diikazii, mj. spojenych pravé s romanskjmi kostely. Sotva lze bez
vyhrad souhlasit s kapitolou Kostel — soucast dvorce (str. 127 n.), zlstava totiz otazkou, jakou
rovinu prostorovych vztahti mime na mysli. Obecné zajisté plati, Ze mnohé z romanskych kostelt
byly stavény jako atributy sidel rané slechty a jak bylo mnohokrit zdiraznéno, plnily nékolik funkci.
Jind otizka se tykd konkrétnich prostorovych vztahi. Pokud se nemylim, jsou u nis tyto vztahy
s jistou opatrnosti posuzovatelné jen v Bedfichové Svétci. Vlastni sidelni cast byla samostatné
uzavienjm aredlem, hospodaiska ¢ast se nachdzela v sousedstvi a mimo oba aredly stal tribunovy

kostel. Z jednoho jediného piikladu, kterym dnes disponujeme, by bylo komické odvozovat



pravidlo, pfipomefime jen, Ze zakladni schéma v Bedfichové Svétci se shoduje se skromnym vyctem
srovnatelnych pitkladd, které evropska archeologie zatim nabidla.
*
Prace Jittho Sajbta ptedstavuje Zivy text, ktery svédéi o zaujeti zadanjm tématem. Vstupuje
do slozité a zavazné medievistické problematiky, obsahuje cenné poznatky a vybizi k diskusi.

Odpovidi nirokim obvykle kladenjm na rigordzni prace, doporucuji proto jeji obhajobu.
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