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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyvd mordlnim usuzovanim a pocitem odcizeni u osob
Zijicich na venkové a osob zijicich ve velkych méstech. Zachycuje pohled na téma
moralniho usuzovani a fenomén odcizeni a snaZzi se ob& témata propojit. Moralni
uvazovani je pojimano z hlediska kognitivni psychologie od pocatku jeho zkouméni,
respektive od pohledu jejiho zakladatele Jeana Piageta, pies Lawrence Kohlberga, po
pokracovatele Kohlbergova odkazu, tzv. neo-kohlbergiany. Fenomén odcizeni se prace
snaZi zachytit z psychologického pohledu, a to v pojeti Ericha Fromma, Karen Horneyove,
Melvina Seemana a Salvatora Maddiho. Ve vyzkumné ¢asti se autorka snazi postihnout
existenci rozdili v moradlnim usuzovani, respektive v postkonvenénim stadiu uvazovani,
mezi lidmi Zzijicimi na vsich a lidmi Zzijicimi ve velkych méstech, a rozdilii tykajici se
pocitu odcizeni. Oba jevy byly zkoumany na vyzkumném vzorku (n=127), ktery byl
nasledné¢ rozdélen do dvou skupin podle sidel, v nichz lidé Zziji. Jednalo se o skupinu
mensich mist pobytu (n=70) — samota, ves, malé mésto - a vétSich mist pobytu (n=57) —
mésto, velkomésto. Jedna z péti hypotéz se projevila jako signifikantni, jedna na hranici
statistické vyznamnosti. Ani jedna z hypotéz vSak nebyla potvrzena. Ze dvou dopliujicich

otazek vyzkumu byla u obou objevena signifikance.
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Abstract

The Bachelor thesis deals with the moral judgment and a sense of alienation of people
who live in the countryside and those who live in cities. It captures a view on the topic of
moral judgment and a sense of alienation and tries to link these topics. Moral judgment is
taken from the beginning of his exploration in terms of cognitive psychology, respectively
from the point of view its founder Jean Piaget, over Lawrence Kohlberg, to follower of
Kohlberg's legacy- the so-called “Neo-kohlbergians”. Phenomenon of alienation is taken in
thesis in the concept of Erich Fromm, Karen Horney, Melvin Seeman and Salvator Maddi.
The author tries in the research to capture the existence of differences in moral judgment of
people living in villages and people living in large cities, respectively postconvent stage of
judgment and differences of alienation. Both these effects have been investigated on the
sample (n= 127), which has been subsequently divided into two groups according to where
people live. It was about smaller places of residence (n= 70) - secluded places, villages, small
towns and larger places of residence- town, city. One of the four hypotheses has proved to be
significant and one on the borderline of statistical significance. Not even one hypothesis was
confirmed. From the three complementary research questions there has appeared significance

by two of them
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Uvod

Problém dobra a zla jsou odnepaméti jednou ze zasadnich otazek, ktera nejenze
zaméstnavala jiz staré fecké filosofy, ale je zaroven otazkou, kterou se zabyva témet denné
kazdy z nas. S pojetim dobrého a Spatného to vSak neni tak jednoduché, jen v jednani se
objevuje spousta faktord, které ho ovliviiuji, od socialniho prostiedi, ve kterém jsme
vyrustali, po momentdlni situaci. Aby to nebylo tak jednoduché, objevuje se nadto tzv.
moralni relativismus, neexistence obecné platnych moralnich hodnot, coz zaptiCinuje
situaci, ve které¢ vidi jeden Clovek urcité jednani jako moralné spravné a druhy ten samy
zpisob jedndni jako mordln¢ Spatné. Z t€chto dliivodli povazujeme mordlni usuzovani a
jednani za specificky lidskou oblast. Piesto, pokud uvazujeme nad pojmy jako je etika ¢i
moralka, mnozi z nas jen t€zko dospivaji k definici. Aby si mohl ¢tenaf ujasnit, co ktery z

pojmti obsahuje a znamena, vysvétli teoretické ¢ast prace nejprve nékteré zakladni pojmy.

Veskeré moralni jednani, kterému piedchazi moralni usuzovani, respektive to, jak
se Clovek stava moralnim tvorem, se pokusil ur¢it Lawrence Kohlberg, ktery navazuje na
pro zkoumani moralniho usuzovani a ztoho divodu se jim v€nuji nasledujici stranky
prace. V dalsi ¢asti prace je nastinén pohled neo-kohlbergiant, pokracovateli Kohlbergova
dédictvi, kteti zkonstruovali test metici miru postkonvencni Grovné usuzovani, jez je
vyuzivan v praktické ¢asti prace. Kapitola o moralnim usuzovani je zakon¢ena myslenkami

nékterych z kritikti Kohlbergova odkazu.

Ve svych vyzkumech Kohlberg zistil, ze se veétSina lidi pohybuje v konvencni
urovni moralniho usuzovani, kterd je spojena s neautentickou pti jednani s druhymi lidmi.
V tomto smyslu je tedy nasnad¢ uvazovat o odcizeni ¢lovéka ¢loveéku. Pravé odcizenim se
zabyva druhd kapitola teoretické Casti prace. Koncepce odcizeni se zda byt na hrané
psychologie, filosofie a sociologie. Price se pokousi nahlédnout toto téma
v psychologickém slova smyslu a predklada piitom pohled na pojeti odcizeni u Ericha
Fromma, Karen Horneyové, Melvina Seemana a Salvatora Maddiho, ktery je jednim
Z tvlrell testu méficim odcizeni, jenz predstavuje ¢ast hlavniho dotazniku uzivaného ve

vyzkumu této prace.



Vyzkumna ¢ast prace se vénuje hlavnimu tématu, uvedeném v ndzvu prace —
moralnimu usuzovani a pocitu odcizeni u osob Zzijicich ve velkych méstech a osob zijicich
na venkove. Na zacatku badani je popsan vyzkumny cil a jsou stanoveny hypotézy. Poté se
prace zamétfuje na popis zvoleného metodologického ramce vyzkumu a popisuje pouzité
dotazniky, zpracovani dat a etické problémy vyzkumu. Nasledné se prace vénuje
vyzkumnému souboru, pfiCemz se charakterizuje vyzkumny vzorek a objasni kriteria
vybéru vyzkumného vzorku. Posléze jsou zpracovany vysledky, na néz navazuje diskuze a

zaver, shrnuti dosazenych vysledki.
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1 MORALNI USUZOVANI

1.1 Zakladni pojmy

Pro lepsi orientaci vtématech moralniho usuzovani je povazovano za nutné
vysvétlit nékteré dilezité pojmy, jez s timto tématem souvisi — etika, moralka, moralni

usuzovani a jednani a moralni vyvoj.

1.1.1 Etika

Pokud vezmeme v uvahu jakousi hierarchickou strukturu pojmil, nesmime
opomenout pojem stojici na samém vrcholu pomysilné hierarchie - etika. Ptivod tohoto
pojmu nachazime Vfeckém slové éthos, coz se do Ceského jazyka pieklada jako zvyk,
mrav, ¢i obycej. Psychologicky slovnik (Hartl a Hartlova, 2000, s. 144) povaZzuje etiku za
védu ,,0 mravnosti ¢lovéka, o ptivodu a vyvoji jeho mordlniho védomi, svédomi a jednéni.*

Jde tedy o disciplinu zabyvajici se spravnym, mravnym, jednanim ve spole¢nosti.

Jeji poCatky nachdzime ve filosofii. Prvni dochovanym spisem vénujicim se etice je
Etika Nikomachova. Aristoteles, autor tohoto spisu, byl toho nazoru, ze kazdy tvor, tedy i
clovek, spéje k urcitému cili. Tento cil nazyva ,dobro®, a predstavuje si pod nim jakousi
blaZenost, zdafily Zivot, ke kterému se snazi kazdy tvor priblizit. Clovék se blaZenosti
piiblizuje svym jednanim, které musi byt dobré, mordlni. Aristoteles toto jednani nazyva
také ctnostné a nachazi ho ve stiedni mife — spravné je stfed mezi dvéma extrémy-, kterou

vSak mizeme u kazdého nachazet jinde. (Aristotelés, 1996)

1.1.2 Moralka

Moralka je souborem principi posuzovanych z hlediska dobra a zla. Ridi chovéani a
jednani lidi dané spolecnosti. Je souborem pravidel, hodnot, pfesvédceni a postoji lidi,
které ovliviuji lidské jednani. Jsou to nejen pravidla, kterymi se tidi lidska spole¢nost, ale
také to, co je z vnitiniho presvédceni jednotlivého ¢lovéka spravné a co naopak ne. Vyse je
naznac¢eno, ze po této odpovedi patrali jiz staii filosofové. Ti se ji ovSem zabyvali spiSe

v kontextu mordlni povinnosti, tedy jak by lidé jednat méli, kdezto psychologii zajima
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pfedevsim to, jak lidé jednaji vté ¢ioné situaci, zda jednaji spravné, a pro¢ v situacich
jednaji tak, jak jednaji (Heidbrink, 1997)

Ptidavnym jménem od slova moralka je moralni, ke kterému se pak ptipojuji dalsi
slova jako je usuzovani ¢i jednani Samotny termin mordlni obsahuje kognitivni,
emociondlni a behavioralni rozmér. Kognitivni rozmér zastupuje schopnost se rozhodovat
na zakladé vSeobecnych principd, jestli je danad ¢innost Spatnd nebo dobrd. Emocionalni
aspekt zahrnuyje emoce, které vstupuji do vztahu s jedndnim, a behaviordlni rozmér se

vztahuje k samotnému jednani.

1.1.3 Moralni usuzovani a jednani

Moralni jednani je projevem Cloveka, ktery se svym chovanim vztahuje k druhym
lidem, a to podle mordlnich principi, které vymezuje spolecnost. Z psychologického
hlediska je ptitom dulezité nejen feSeni jednotlivych situaci, ale také formovani moralnich

stranek osobnosti. (Cap, Mares, 2001)

Pokud hovofime o dobrém moralnim jednani, jakozto ochoté pomoci, byva toto
chovani také nazyvano jako prosocidlni ¢i altruistické. I mezi témito pojmy vSak
nachdzime rozdil Zatimco prosocidlni chovani je jednani, které prospiva jak
pomahajicimu, tak ¢loveku, kterému je pomoZeno (pfitom vSak mize jit pouze o dobry
pocit jedince, ze pomohl), altruistické chovani je druh jednani, ktery ptinasi prospéch
druhym, pfiCemz pro samotnou pomahajici osobu znamend jen vynalozeni usili.
Neznamena to vSak, Ze kazdy altruisticky a prosocidlné zalozeny clovék vzdy pomize.
Pomoc zavisi na dalSich faktorech. Svou roli hraji naptiklad situa¢ni podminky.
Dostavame se totiz v zivoté do situaci, které mohou byt v rozporu s nasimi moralnimi
pozadavky. Rozhodnuti, zda budeme jednat mordln¢ spravné, ¢i ne, zavisi na urCitych
ptedpokladech. Jde o to nejprve udélost rozpoznat, poté pochopit naléhavost situace,
nasledné za situaci pfijmout zodpoveédnost, zanalyzovat vydaje a vyhody toho chovania v
zavéru se rozhodnout zda zasdhneme €ine. (Darley & Latané, 1968, in Heidbrink, 1997) Je

evidentni, zZe moralni jednani a moralni mySleni maji mnoho spole¢ného.

To, k ¢emu lidské jednani sméfuje, je situace, ve které by byl jedinec autonomni
osobnosti, nachdzel v sobé dokonalou normu jednani, a tim padem se obeSel bez norem a

pravidel. Moralni normy maji totiz to specifikum, ze nejsou podminéné plisobenim na
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Cloveka z vnéjSku. Jedinec sije musi zvnitifiovat, musi je povazovat za své vlastni. Teprve
pot¢ mizZe Clovek jednat moralng, ¢i naopak nemordln€. Do toho ovSem jeSté¢ vstupuje
moralni relativismus, ve kterém jde o to, ze neexistuji obecné platné mravni hodnoty, a
tudiz to, co povazuje jeden Clovek za moralné dobré, mize povazovat druhy za moralné
Spatné. Zrovna tak jako je dnes chapdna cela spoleCnost individualisticky, je takto
pojimana i moralka. Jedinci se proto pokouseji o jakési nastoleni vlastnich moralnich
norem, coZ sebou vSak nese fadu nepiijemnosti. A tak se moralka, piivodné¢ vzniknuvsi
jako regulator mezilidskych vztahi, oslabuje a jeji ptivodni funkce se vytraci. (Grac, 2008)
Pohled na spravné mordlni jednani vSak nemusi byt jiny z pohledu jednotlivcd, ale také
napii¢ dobou a spolecnosti. Na druhou stranu nelze jedndni charakterizovat jen vnéjSim

popisem, ale zilezi pravé na usuzovani o dané situaci.

Morélni jednéni je mimo jiné neodmyslitelné¢ propojeno s moralnim usuzovanim.
Pfed tim, nez Clovek jednd, nejprve uvazuje. A prav€ V mordlnim usuzovani jde o
uvazovani 0 moraln¢ zabarvenych situacich. Vlivem zkuSenosti se méni, jde tedy ruku
vruce také s kognitivnim a mordlnim vyvojem. V nasledujici Casti se budeme proto

vénovat moralnimu vyvoji, ktery je ve své podstaté vyvojem moralniho usuzovani.

1.1.4 Moralni vyvoj

Zrovna tak jako se vyviji kognitivni stranka ¢loveéka, vyviji se i moralni stranka.
Moralni vyvoj pfedstavuje vyvoj moralniho charakteru a svédomi. (Cap, Mares, 2001)
Ovliviiuje ho nejen veék, ale také osobnostni dispozice, socialni prostfedi, zkusenosti,

normy dané spoleCnosti, riizné formy viry a ndbozenstvi, materialni i duchovni hodnoty,

atd. (Lajciakova, 2008)

Schaffer (2000, in Lajc¢iakova, 2008) rozliSuje tii sloZky moralniho vyvoje —

kognitivni, emoc¢ni, konativni:

- Emocni rozmér zahrnuji pocity spojené s moralnim usuzovanim a jednanim.
V kognitivni teorii jsou emoce zavislé na kognici a dostavuji se az po urcitém

jednani.

- Kognitivni rovina pfedstavuje ptemysleni ¢loveéka o dobrém a Spatném jednani a

piimo urcuje emoce tykajici se moralky v tom kterém momente.
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- Konativni rozmér se vztahuje k jednani ¢lovéka v béznych situacich. Kohlberg
(1971) v tomto ptipadé hovofi o jakémsi vnitinim organu, ktery zodpovida za nase

jednani.

Psychologické pohledy se na téma moralnitho vyvoje ¢lovéka vyvijely spole¢né
snahledem na osobnost clovéka. Hoffman (2000) v psychologickych a filosofickych
teoriich rozliSuje tfi zdkladni postoje, z nichz poté vychazi teoretici moralniho vyvoje:

model dédi¢ného hiichu, model tabula rasa a model o vnitini ¢istoté.

V modelu dédi€ného hrichu je dit¢ chapano jako souhrn impulzd, a proto je tfeba
do jeho zivota zasahovat co nejdiive, usmérfiovat ho a zaCit napravovat v souladu se
socidlnimi normami. Zastince tohoto pojeti miZzeme nalézt mezi psychoanalytiky, ktefi
hovoii o moralnich hodnotach zakotvenych v Superegu, a také napiiklad u Bandury a jeho

teoril socialniho uceni.

U modelu tabula rasa® nevidime dité jako $patné, ani jako dobré. Je nepopsanym
listem papiru a teprve spolecnost jej formuje a uci jej, jak by mélo jednat. Tento model
pievazuje u behavioralnich psychologt, kteti dit¢ vidi jako tabulu rasu, kterd se vyvojem

popisuje, ¢imz se ,,zdokonaluje* jednani ¢loveéka.

Model o vnitini Cistot¢ predpokladad détskou nevinnost, kterou spolecenské vlivy
spiSe narusuji. Tento pristup opirajici se o filosofii Jean Jacquese Rousseaua odpovida
humanistickym teoriim, jez vidi dit¢ jako moraln¢ dokonalé a spole¢nost jako to, co jej
moralné narusuje, a také kognitivné ladénym teoriim, dle kterych se neustale vynotuji nové
schopnosti, jakozto odpovédi na wvn&j§i zkuSenost. Pravé tento kognitivni pristup
v psychologii moralky zastupuje americky psycholog Lawrence Kohlberg (1927-1987),
ktery navazoval na autora, jeZ stoji na pocatku teorii kognitivniho vyvoje, Jeana Piageta

(1896-1980).

Teorie Piageta a Kohlberga o vyvoji moralnich usudkt se oznaCuji jako
hierarchické, protoze ob¢ teorie sestavaji z nékolika stupiiti moralni zralosti, které na sebe
navazuji, a kterymi jedinec prochazi od mén€¢ dokonalych kognitivnich struktur smérem

k vy$§im. Oba autory pfitom zajima typ moralniho uvazovani, které se ukryva za moralnim

! Tabula rasa je pojem uzivany empiristicky zaloZenymi filosofy, ktefi byli nazoru, ze se veSkeré znalosti,
védomosti a moralni zdsady ziskavaji zkuSenosti v priib¢hu Zivota. Kdyz se ¢lov€k narodi, je tudiz mysl jako
nepopsana deska, tabula rasa.
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jednanim. Rozdily ve stupni morédlniho jednani totiz ur¢uji divody, se kterymi jedinec

operuje a na zaklad¢ kterych nasledné jedna.

1.2 Pojeti vyvoje moralniho usuzovani u Jeana Piageta

Piaget (2001) se zabyval pfedev§im kognitivnim vyvojem jedince. Zformuloval
zékladni mechanismus formovani kognitivnich struktur, které se vytvareji pomoci
asimilace (splyvani novych vjemu s dfive osvojenymi piedstavami, osvojovani zkuSenosti)
a akomodace (jiz neni uspokojivé pouzivani starych struktur a je tak tfeba prebudovat
kognitivni struktury, jde tedy o ptizplsobeni se novym prvklim). Pravé to je zakladem pro
kognitivni vyvoj, ktery pak ovliviluje 1 porozuméni socialnimu svétu. Co se tyce vlivu
rodi¢i na vyvoj ditéte, byl Piaget skepticky. Tvrdil, Ze moralni usuzovani odpovida

kognitivnimu vyvojiditéte.

Svou teorii vyvoje moralky postavil na pozorovani déti pti hie na kulicky. (Piaget,
1948)

Motorické a individualni stadium (déti do 3 let)

V tomto obdobi si déti hraji s kulickami dle vlastni libosti. To vede ke vzniku
navyklych pravidel, ale protoZe je hra cCist€¢ individudlni, miZeme hovofit pouze o

motorickych pravidlech, ne o pravidlech spole¢enskych.
Egocentrické stadium (2 - 6 let)

Druhé obdobi nazyva Piaget egocentrickym. V tomto obdobi si dit¢ zacind v§imat,
7e existuji pravidla ve spole¢nosti a zacina je napodobovat, pfesto si vSak hraje i nadéle
samo, aniZ by si potiebovalo hrat s ostatnimi nebo vyhrat, a tedy aniz by se snazilo
sjednotit zpuisob hry. Prestoze si déti spolu v tomto obdobi hraji, hraje si kazdy na vlastni
pést a bez ohledu na pravidla. Autoritou je rodi¢ a dit€ jej musi poslouchat. To vede k tzv.
moralnimu realismu, kdy jsou moralni pravidla souc€asti svéta, zrovna tak jako fyzikalni
zakony. Déti si tak osvoji mySlenku, Ze pokud néco porusi, budou potrestané, a proto se

jejich jednani podtizuje spise podle nasledki, nez dle zaméra.

Pocatek spoluprace (7 — 10 let)
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Piiblizn€ od sedmi let za¢inaji déti pii hie spolupracovat. Pokousi se nad ostatnimi
détmi vyhrat, a tim padem maji zajem o sjednoceni pravidel a vzijemné se kontroluji, zda
nepodvadi. Vtomto obdobi dit€¢ uznava nektera pravidla spolecenskych zvyklosti, kdy
dochazi k pochopeni, Z pokud uCastnici souhlasi, mohou byt pravidla dohod
proménovana. DéEti se zaméfuji na umysl jednani jedince a trest vidi jako lidsky skutek,

nikoli jako nevyhnutelnou odplatu.

Kodifikace pravidel (od 11 let)

V tomto obdobi je kazdy detail ve hie jasné dany a pevny a jiz jde o pravidla, ktera
jsou chapana jako prava, a kterda musi dodrzovat celd spolecnost. Jedinci jiz zaCinaji
logicky myslet i o abstraktnich pojmech a systematicky testuji hypotézy. Zabyvaji se
abstrakci, budoucnostni i ideologickymi problémy. Jedinci tak tvoti pravidla, aby byli

schopni se vyrovnat se situaci, se kterou se nesetkali.

1.2.1 Heteronomni a autonomni moralka (Piaget, 1948)
U velmi malych déti nelze hovofit ani o heteronomni, ani 0o autonomni moralce
ditéte. Zivot ditéte je jiz prostoupen pravidly, ale neni mozné jednoznaéné uréit, zda jde o

ritudly vymyslené dit€¢tem nebo pfevzaté z prostredi.

Druha faze a tedy piijeti heteronomni moralky nastdva v okamziku, kdy si dité
zaCne hrat s ostatnimi, at’ jiz prostiednictvim napodobovani nebo slovni vymény. Dité Si
zaCina hrat v souladu s ur¢itymi pravidly zvenci. Tato pravidla vétSinou zastavaji rodice a
détmi jsou chapany jako posvatné a nedotknutelné. Odmitaji je meénit a zastavaji nazor, Ze

je jakakoli zména v nich Spatna.

Ve tfeti fazi prochazi pravidla kompletni pfeménou a jedinec pfijima autonomni
moralku. Poté je piijat kategoricky imperativ? a jedinec se ¥idi moralkou autonomni. Déti
tak tedy chapou, ze je moralni jednani postaveno na rovnych pravech lidi, Ze jsou pravidla

vysledkem vzajemné dohody, a tim padem je mozné je zménit.

Piaget pfi studiu t€chto druhti moralky pouzival Sest piib¢hi, rozdélenych do trojice

po dvou piibézich, které¢ mély déti porovnavat. Objevovala se v nich neSikovnost déti ze

2 Zni: Jednej jen podle t¢é maximy, od niz mize§ zaroven chtit, aby se stala obecnym zakonem.” (Kant,
1990, str. 84) M¢li bychom se tedy chovat tak, jak bychom si pfedstavovali chovani ostatnich k nam samym.
Dle filosofa Immanuela Kanta jde o zaklad piirozené moralky.
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dvou hledisek, jednak jako vysledek jinak dobie minéného chovani, jednak jako vysledek

neposlusnosti. Pro ukazku uvedu jeden z dvojice piibeht (Piaget, 1948):

l. A. ,Maly chlapec, ktery se jmenuje John, byl ve svém pokoji. Nahle byl
zavolank vecetia Seldo jidelny. Za dvefmi vSak byla zidle a na ni lezel podnos
S patnacti Salky. John nemohl védét, ze je zidle s podnosem za dveimi. Vesel

dovnitf, dvefe narazily do podnosu a vSech patnact hrnickd se roztiistilo.
(Piaget, 1948, s. 118)

. B. ,Maly chlapec, ktery se jmenoval Henry, se jednoho dne, kdyz nebyla jeho
maminka doma, pokusil sundat sklenici dzemu, ktera stala na kredenci. Vylezl
na zidli a natahoval se po sklenici. Ta vSak byla vysoko a Henrymu se na ni
nepodafilo dosahnout. Zatimco se pro ni natahoval, zavadil o hrnicek, ten spadl

arozbil se.“ (Piaget, 1948, s. 118)

Pti tomto zkoumani vySlo najevo, Ze déti v heteronomni fazi vyvoje moralky
uvazovaly dle mnoZzstvi Skody. Neposlusnéj$i a vice potrestany by tak mél byt John,
protoze ,,rozbil vice nez dvanact Salkt* (Piaget, 1948, s. 121), a tim padem zpisobil vice
Skody nez Henry, ktery rozbil jen jeden Salek. Dé&ti fidici se autonomni moralkou pak

4

tudiz by porusoval dohodu mezi jim a maminkou.
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1.3 Pojeti vyvoje moralniho usuzovani u Lawrence Kohlberga

1.3.1 Vznik teorie

Na Piagetovo dilo navazal americky psycholog Lawrence Kohlberg, ktery koncepci
moralniho vyvoje propracovaval i prakticky provéfoval Celou svou teorii vyvoje
moralniho usuzovani skladajici se ze Sesti stupiili a tfech stadii, jejichz hierarchie vznika
z vyse zminéného Kantova kategorického imperativu, vystavél na n€kolika vyzkumech
v riznych oblastech. Pfitom se soustfedil na analyzu mordlnich soudt, a to prostiednictvim
zkoumdani poznavacich struktur. Vyzkum byl provadén tak, ze respondentiim prezentoval
moralni dilemata pomoci svého dotazniku Moral Judgment Test a zkoumal davody, které
je vedly k posouzeni jejich spravedInosti ¢i nespravedlnosti. Nejvice predstavované dilema
je Heinz a lék, které zni takto: ,,V Evropé umirala Zena, ktera trpéla zvlastnim druhem
rakoviny. Existoval Iék, o kterém si Iékafi mysleli, Ze by mohl Zenu zachranit. Jednalo se o
formu radia, kterou ndhodou objevil Iékarnik ze stejného mésta. Vyroba Iéku byla draha,
Iékarnik jej vSak ocenil jest¢ desetkrat vic, nez stala vyroba. Heinz, manzel nemocné Zeny,
pozadal vSechny znamé o pUjcku penéz, sehnal vSak pouze tisic dolart, coz byla polovina
toho, kolik 1€k stal. Vypravél l€karnikovi, Zze jeho Zena umird a prosil jej, aby mu Iék
prodal levnéji nebo zda by mu mohl zaplatit zbytek penéz pozdéji. Lékarnik vSak
odpovédél ,Ne, ja jsem l€k objevil a chci na ném vydélat penize.” Tak zac¢al Heinz
propadat zoufalstvi a pfemyslel o tom, zda by nemél 1€k pro svou zenu ukrast.” (Colby &
Kohlberg, 2010, s. 229-230)

Kohlberg realizoval longitudinalni vyzkum trvajici 20 let s 84 chicagskymi chlapci
pomoci deseti hypotetickych rozhodnuti. Chlapci byli rozdéleni do tfi vékovych skupin -
10, 13 a 16 let, a nasledné byli pfezkoumavani po tii aZ ctyfletych intervalech. (Colby &
Kohlberg, 2011)

Dalim uskute¢nénym vyzkumem byl maly Sestilety longitudinalni vyzkum
tureckych chlapt ze vsi a velkomést toho samého veéku jako chlapci z Chicaga. (Nisan &

Kohlberg, 1982)

Poslednim badanim vedoucim k vytvofeni teorie byly vyzkumy napti¢ kulturami

v Kanadé¢, Britanii, Isracli, Hondurasu, Indii, Taiwanu a Yucatanu. (Kohlberg, 1971)

V téchto vyzkumech naSli vice nez padesati procentni shodu, Ze se mysSleni

jednotlivce nachazi vjednom stadiu, nebo se mysleni objevovalo na hranici mezi dvéma
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sousedicimi stadii. Kohlberg si navic v§iml, Ze zvoleni stejné moZnosti v ramci jednoho
moralniho dilematu mize mit velice rozdilné divody, a ze jsme ochotni pochopit a

respektovat zvoleni jiné moznosti v ramci jednoho dilematu. (Colby & Kohlberg, 2010)

Moralni vyvoj muize probihat individuaIn¢ rychle, anebo se miize na n&jakém stupni
zastavit. Patého stadia dle Kohlbergovych vyzkumi v§ak dosahne méné nez 15 % osob.
(Colby & Kohlberg, 2010) Takovy vysledek vyvolal velké diskuse. Je mozné, ze pocet lidi
fidicich se vnitfnim systémem je tak maly? Je Sest¢ stadium, respektive tfeti stupen,
nejvyssi, trovenl redlnd nebo je jen idedlem? Grac v tomto piipade tvrdi, Ze mravnost tak
upIn€ nesouvisi s vysokym stupném mordlniho usuzovani ,Mravny neni ten, kdo
pozorovatelné a ve shod¢ se svym myslenim kona dobro, ale iten, kdo nemtize konat zlo 1

Vv piipadé, Ze by se o tom nikdo nedozvédél.“ (Grac, 2008, str. 232)

1.3.2 Moralni jednani a moralni usuzovani

Podle Kohlberga (1984) vyplyva, Ze je moralné spravné jednani takové, které
k uznani druhymi, je oporou spole¢enského fadu. Jednani jedince se ptitom orientuje podle
principu spravedlivosti spocivajici vrovnosti a reciprocité tak, jak jej popisuje Kant.
Morélni principy nejsou néjakymi konkrétnimi pravidly, ktera by mél jedinec dodrzovat,
ale naopak jde o jakousi vSeobecnou orientaci obsahujici korektnost, univerzilnost a

logické chapani.

Usuzovani probihd ve dvou fazich. Nejprve cCloveék dochazi k usudkim o
spravnosti, které vychdzi zurCit¢ho principu nebo pravidla, a teprve poté dochazi
k samotnym usudkim, na néz pak navazuje jednani. Souvisi tedy s jedincem samotnym.
P#i pfemysleni ¢i rozhodovani se v situaci totiz musi byt moralni normy v souladu s jeho
presvédcenim. Kohlberg zde navazuje na George Herberta Meada, autora symbolické
interakce. Ten je nazoru, ze lidé jednaji moralné nejen skrze objektivni realitu, ale také
skrze to, jak definuji situaci. Mead (1934, in Calhoun, Keller &Light, 1989) tvrdil, Ze sami
sebe vnimame dle toho, jak na nas reagujidruzi. A tak je dokonce i nase identita tvarovana
skrze socialni interakce. Z duvodu, abychom dali najevo své mySlenky a pocity, pak
komunikujeme pomoci symboli (slov, gest, vyrazii tvare, atd.) a jedname tak, jak
definujeme situaci, Epe feCeno jaky ji prikldddme vyznam. Moralni usuzovani vSak dle
Kohlberga neur¢uje pouze mordlni jednani. Rozhodnuti, které je ¢lovékem povazovano za
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spravné, je totiz uskute¢néno pouze tehdy, citi-li se clovek byt subjektivné zodpovédny.
Mimo jiné podporuyji provedeni Cinu 1 napiiklad inteligence, pozornost a schopnost

odsunuti odmény.

Vtomto smyslu je velice dulezity socidlni kontext, ve kterém jedinec vyrustal a
Vv jakém se pohybuje. Kohlberg povazuje moralni jednani jedince za vnitiné konzistentni.
Jednani jedince se tak shoduje s jeho mravnim piesvéd¢enim a sam se tedy rozhoduje, zda
jednani je nebo neni spravné. OvSem také zastadva nazor, Ze by se m¢l n€kdy clov&k chovat

podle toho, co je stanoveno z vn&jsku, a tedy vice nebo méné zvnitinéno. (Kohlberg, 1984)

Nehovoti v§ak o situaéni vazanosti pfi mordlnim usuzovani a jednani, ktera dle néj
stupeni od stupné klesa. Na nejvyssim stupni moralky je tedy dle Kohlberga ¢loveék schopen
piremyslet o problému s nadhledem, oprostén od situacnich vlivil. Situace jsou povazovany
jen jako jakési filtry, které u toho kterého stupné poukazuji na odlisné znaky moralni

situace. (Candee & Kohlberg, 1984)

Kognitivni zralost a zralost moralniho Usudku spolu podle Kohlberga (Colby
&Kohlberg, 2010) souviseji. Vlastni Ja se s kazdym vyvojovym stupném vice vydéluje
Z okolniho svéta a rozviji tak integrovanéjsi formu vztahu ke svétu. Tim padem je i moralni
usuzovani na vys§i urovni Neznamend to vSak, ze jsou lidé na vysSich stupnich lepsi,

samotnd hodnota je v ¢loveku.

1.3.3 Stadia moralniho usuzovani (Kohlberg, 1973)

Prekonvenc¢ni stadium
Prekonvenéni stadium stoji vsamém zakladu mordlniho usuzovani. Cloveék jedna

tak, stejn¢ jako v obdobi moralniho realismu u Piageta, aby se vyhnul trestu.

1. Orientace na trest a posluSnost. To, zda je jednani Spatné nebo ne, zavisi na
jeho hmotnych dusledcich. Jde naptiklad o vyhnuti se trestu €i nekritické
podtizeni se moci. Pfitom jde o zédkladni lidskou motivaci— vyhnout se jednani,
pokud jsme potrestdni a naopak jednat uritym zpusobem, pokud jsme
odménéni.

2. Utelova orientace. Spravné jednani se projevuje uspokojovinim vlastnich

potieb. Jde o vzajemnou pomoc, pokud tedy udéldm néco pro nékoho druhého,
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oc¢ekavam, ze dotyc¢ny udéla na oplatku néco pro mne. Mezilidské vztahy se
projevuji jako vztahy trhu. Slusnost ¢i spravedlnost jsou v jednani ptitomny,
vSe je vSak hmotné a uUcCelové, vzijemnost se projevuje v hesle ,ruka ruku

myje*.

Konvenéni stadium

Pro konve¢ni stadium je uréyjici dodrzovani spolecenskych konvenci. Dulezité tedy

je se prizplsobit hodnotdm a normam spole¢nosti.

3. Hodny hoch / hodna divka. Jde o posluSnost jako souhlas vazany k urCité

osobé. Tito lidé vidi spravedlivé chovani takové, které povazuji ostatni za
dobré. Chtéji byt vodich znamych povazovani za dobrého ¢lovéka. Clovek se
tedy chova vysoce konformné vici svému okoli, ne tak jak si mysli, Zze je
spravné, ale tak, jak si mysli, Ze ostatni povazuji za spravné. Orientuje se na
normy skupin, které jsou pro jednotlivce dilezité (pratelé, rodina,...). Pfitom
vSak nejde jen o poznani zajmua druhého, ale také prevzeti a zvnitinéni norem
jiné osoby.

Orientace na zikon a poradek. V tomto stadiu je jedinec presvédcen, Ze je
spravné podporovat spole¢nost a jeji instituce, ¢imz ¢lovek pIni svou ob¢anskou
povinnost. Tito lidé vidi nejvyssi spravedlnost a spravné chovani v naprostém
dodrzovani zdkont a podtizeni se autorité, kdy jedinec dodrzuje zikony i tehdy,

pokud se s nimi neztotoznuje.

Postkonvenéni stadium

Zakladd se na principech a hodnotach, které jsou platné nezivisle na

zakonech dané spole¢nosti i autoritach. Jde o respektovani individualnich prav,

jednani je zaloZzeno na vysSich etickych principech, které respektyji lidskou rovnost.

5.

Spolecenska smlouva. SpravedInost vidi ve spoleCenské smlouve, na které se
dohodla vétsina lidi, a proto je vhodnou k dodrzovani. Pfesto vsak klade duraz
chape, Ze spolecensky dohodnutd pravidla nemusi vyhovovat vSem a v kazdé
situaci. Proto vidi existenci jakéhosi vysSiho prava, nez je zédkon, jde o pravo
rozumu.

Orientace na etické principy. Pro vSechny jedince plati stejnd prava a my

musime ctit lidskou distojnost. NaSe svoboda kon¢i tam, kde za¢ind svoboda
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druhého ¢loveéka. V podstaté jde o jiz nékolikrat zminovanou etiku v Kantoveé

slova smyslu, ve smyslu kategorického imperativu.

Kohlbergova teorie ma n€kolikero kritikd. Je mu vycitano, Zze nejde jen o onu
kognici, kterou zminuji Kohlberg s Piagetem, ale také o emoce a mezilidské vztahy, coz
jsou véci, kterym oba myslitelé ve svych teoriich neptikladajidiilezitost. Carol Gilliganova
jej zase kritizuje za opomenuti zenské stranky, ktera vidi svét a mezilidské vztahy jinym
zpusobem. (Grac, 2011; Heidbrink, 1997; Gilliganova, 2001; Laj¢iakova, 2008) Sam
Kohlberg se jiz pozd¢ji Sestym stadiem vyvoje moralniho usuzovani pfili§ nezabyva a ve
svych vyzkumech jej nezahrnuje. Pfesto o tomto stadiu ve své teorii dal hovotil. Véril, ze

musi existovat jest¢ né¢jaké vyssistadium moralniho usuzovani.
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1.4 Pristup navazujici na Kohlberga — Neo-kohlbergiani

Neo-kohlbergiani jsou lidé navazujici na odkaz Lawrence Kohlberga, pficemzse ve
svém piistupu snazi postihnout nedokonalosti jeho teorie. Jde o jména jako James Rest,

Darcia Narvaez, Muriel J. Bebeau, Stephen J. Thoma, a dalsi.

Hlavni body, ve kterych navazuji na Kohlberglv odkaz, mizeme spatiovat
vdirazu na kognici, na moralni epistemologii jednotlivce (Kohlberg piedpokladal, ze
zdkladni kategorie moralky jsou konstruovany individualné), na moralni vyvoj (Kohberg
mél za to, ze je mozné hovotit o posunu, pfiCemz jde o posun od jednodusSich myslenek

vvvvvv

vyvoji. (Thoma, 2006)

V nékolika bodech se vSak nahled neo-kohlbergianii a Kohlberga li§i. Zatimco byl
napiiklad pro Kohlberga klicem k moralnimu vyvoji mordlni Usudek, neo-kohlbergiani
pracuji jest¢ s dalSimi psychologickymi procesy, které popisuje neo-kohlbergidn James
Rest (1999) ve svém ¢tyisloZkovém modelu - s moralni citlivosti, moralnim rozhodnutim,

moralni motivaci a moralnim charakterem.

Moralni citlivost ma co docinéni se zaregistrovanim a interpretaci udalosti, jak
jednani ovlivni prospéch lidi okolo. Nésleduje mordlni rozhodnuti, ve kterém jedinec
premysli, jak by se mél v dané situaci zachovat, pfi¢emz se objevuje snaha se identifikovat
S moralnim idedlem pro onu konkrétni situaci. V dal§i ¢asti, mordlni motivaci, se jedinec
rozhoduje, zda bude jednat v souladu s moralnim idealem, provadi tak tedy vybér mezi
moralnimi a nemordlnimi hodnotami a pfebira odpové€dnost za vysledky svého jednani.
Posledni sloZzkou modelu je moralni charakter ptfedstavujici akéni fazi procesu. Jde v ni 0

zrealizovani akce a dokonceni toho, co ma jedinec nachdzejici se v konkrétni situaci v

umyslu. (Rest, 1999)

Dal§i véci, na kterou nahliZeji jinym zpUsobem, je Kohlbergtiv pohled na moralku
z hlediska spravedInosti. Neo-kohlbergiansky ptistup sice vidi ve spravedlnosti rovnéz
jakysi nadifazeny pojem, ale rovnéZ je nazoru, Z¢ je spravedlnost integrovana spise

V pozd¢jsich etapach moralniho usuzovani.

Odmitaji také Kohlberguv stadialni model moralniho vyvoje a jsou ndzoru, ze jde

spiSe o postupny posun od niz§ich moralnich rovin k vyss$im.
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TaktéZz se neo-kohlbergiani soustiedi vice na kognitivni perspektivu moralniho
uvazovani, nez na formalni operace a rovnéz se spie zaméfuji na zmény v procesu

uvazovani.

Jinak nahliZzeji 1 na postkonvencni uvazovani. Aby bylo uvazovani povazované za
postkonvencni, mélo by zahrnovat nasledujici rysy: ,{1) centralni tloha moralniho kritéria
ve formulaci a porozuméni zikonim a normam; (2) apel na idedl, ktery musi
zprosttedkovavat ur¢ity idealizovany pohled na to, jak ma byt spole¢nost usporadana; (3)
moralni idealy by mély byt pfistupné kritice a diskusi, aby mohly byt sdileny vramci
sir§iho spolecenstvi; (4) systém by mél byt recipro¢ni, tedy by byl vytvofen tak, aby se

shodoval se spolecenstvim a byl v ném jednotné pouzivan.“ (Narvaez, 2005, s. 10-11)

1.4.1 Defining Issue Test

Prevazné se neo-kohlbergiani zabyvaji metodou Defining Issues Test (DIT), jiz
vytvotil Rest (1979). Kohlbergiiv Moral Judgment Test je pry pfili§ zaméfen na verbalni
expresivitu. Kohlberg testoval tak, Ze respondenty nechaval zdlivodiiovat kroky jejich
rozhodnuti u mordlnich dilemat. Neo-kohlbergiani vSak véti, ze lidé védi vic, nez dokdzou
vyjadtit slovy. DIT proto zkoumd moralni Usudky v tichosti, formou papir-tuzka. Kdyz
navic Kohlberg rozmlouval o dilematech, bylo témét nemozné nalézt ¢lovéka na urovni
patého nebo Sestého stadia, respondent se musel do diskuse zapojit filosofickym razem.

DIT je vSak schopen nalézt dikazy o tomto typu mySleni. (Bebeau, Narvaez & Rest, 1999)

Cely syst¢m DIT je zalozen na schématech. Pojem schématu je hnaci silou ve
vyzkumu kognitivni psychologie. Piaget (2001) popsal kognitivni struktury jako schémata,
kterd organizuji ¢innost jedince. Jsou pak organizovany kolem konkrétnich Zivotnich

zkusenosti, a tim padem se promitaji do rutiny jednani.

DIT je chapan jako test, ktery aktivuje tyto schémata moralniho usudku
zdlouhodobé paméti. Aktivuje tak tedy schémata, ktera jsou jiz pfitomna v mysli
respondenta. (Narvaez, 2005) Funguje tak, ze jsou respondentovi pfedstavena dilemata, o
kterych ¢ini rozhodnuti. Pod kazdym dilematem je pak prezentovano dvanact uvah,
piicemz se ma respondent rozhodnout, jak by byla tato ivaha dulezita v jeho rozhodovani
se, pokud by se ocitl v situaci dilematu. Poté jesté respondent vybira Ctyfi uvahy, které by

sehraly v jeho rozhodovani nejdilezitéjsi roli. Jednotliva dilemata vSak poskytuji relativng
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malo informaci a tudiz je nutné o situaci zndzornéné v dilematu vazné premyslet. Praveé
Z toho divodu jsou vyzadovany aktivace jiz existujicich schémat, na zaklad¢ kterych se

poté usuzuje mira postkonvenciho usuzovani.

Rest (1999) se zminuje, ze DIT nehodnoti mikro-moralku (kazdodenni moralku),
ale naopak makro-moralku, ktera se vztahuje na aspekty spole¢nosti. Thoma (2012) je toho
ndzoruy, ze se v praxi tyto dvé¢ moralky ptrekryvaji a proto je bezptedmétné se zabyvat, jaky
druh moralky DIT méfi Rest (1999) vSak véii, ze je kazdodenni mordlka mnohem vice
zavisla na kontextu, a zdavodu, Zze DIT nabizi o dilematech malo informaci, musi mérit
makro-moralku. Data vychazejici z DIT predpovidaji dle Resta (1999) skute¢né moralni
jednani. Postkonven¢ni skory v DIT jsou propojené s prosocialnim chovanim, ale

predpovidaji i politické postoje a rozhodnuti.

1.5 Dali pojeti moralniho vyvoje — kritika Kohlbergovy teorie

1.5.1 Carol Gilliganova

K nejvétsim kritikim Kohlbergova pojeti patii Carol Gilliganova. Nedostatek vidi
prevazné Vtom, Ze jsou Kohlbergova stadia vyvozena z rozhovort s bilymi muzi, ale u zen
se podle Gilliganové objevuje odlisna moralka. Zatimco hraji hlavni roli v muzském
moralnim uvaZzovani pravo, zdkony a spravedlnost, u Zen by hral kli€ovou roli soucit a
mezilidské vztahy. Zeny vidi svét zaloZeny na vztazich, svét drzici pohromadé vice diky
lidské souvislosti, nez prostiednictvim pravidel. Dle Gilliganové vSak u Kohlbergova testu
zeny diky této orientaci dosahuyji nizSich vysledk. Domnivala se, ze Zeny jsou
v Kohlbergovych stadiich pfipisovany ke tietimu, kdezto muzi ke ¢tvrtému stupni. Z toho
duvodu se Gilliganova snazi popsat rozdily mezi muzi a Zenami a soustfedi se pfitom na to,
jakych chyb se ve vztazich muzi a zeny dopoustéji. Zatimco se muzi domnivaji, ze pokud
poznaji samy sebe, poznaji ostatni, Zeny to maji naopak, pokud poznaji ostatni, poznaji i
sami sebe. Vytvotila tak model Zenské moralky, jako protiklad ke Kohlbergové muzské
moralce. Zatimco je moralka péce senzitivni a situacné flexibilni, moralka spravedInosti je

nezavisla a rigidnéj$i. (Gilliganova, 2001)
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Zenskou moralku zaloZenou na soucitu viak povaZzuje za stejné dileZitou, jako
Kohlbergovu muzskou spravedlnost, ne za nadfazenou ani podfazenou, jen jinou. Z toho

diivodu se rozhodla pro vytvotfeni mordlky usit¢ Zendm na miru. (Gilliganova, 2001)

1.5.2 Robert Selman

Robert Selman navazuje na Kohlberga, klade vsak velky diraz na sledovani
socidlniho prostfedi, lépe feceno piejimani roli. Jde o to, aby jedince chipal sebe samého 1
ostatni jako subjekty a sebe vidét zpohledu ostatnich. Selman ve své teorii popisuje
moralni vyvoj zhlediska vyvoje pfejimani socidlni perspektivy, vidi pfitom analogii
k Piagetovym stupiiim logického vyvoje. Jde v podstaté o vyvoj vztahu mezi pohledem na
sebe a svét a schopnosti brat v ivahu pohled ostatnich na mé a na svét okolo nich. V tomto
modelu je vyjadiena jak kognitivni, tak emo¢ni slozka, byvaji ovSem obtizné rozliSiteIné.

(Selman, 1971)

1.5.3 Elliot Turiel

Elliot Turiel, z2k Kohlberga, predstavuje odlisny pohled na moralni usuzovani, tzv.
teorii socialni domény. Jeji hlavni souéasti je chapani moralniho vyvoje nejen v souvislosti
konstruovani moralnich sudki tykajici se dobra a zla, ale ptedev§im v souvislosti socidlni
ZkuSenosti, respektive socidlni oblasti a oblasti konvenénich pravidel. Mordln¢ Spatné
chovani je povazovano za Spatné ztoho diivodu, Ze ma vliv na prava a dobro ostatnich lidi.
Ztoho divodu jsou povazovana moralni pravidla za platnd a socidlni konvence jsou

chapany jako pravidla vhodného chovani, diky kterym funguje spole¢nost.(Vacek, 2005)
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2 ODCIZENI

Jak je zminéno vySe, vysledky Kohlbergova zkoumani, a v podstaté¢ 1 zkoumani
neo-kohlbergianti, ukazuji na maly pocet osob disponujicich postkonvenénim zpisobem
uvazovani. Mnohem castéji lidé usuzuji konvencnim zptsobem. (Colby & Kohlberg, 2010,
Rest, 1986) V tomto zpUsobu uvazovani vSak lidé jednaji v souladu s okolim ¢i autoritou,
tim padem dochazi k jejimu ,rozdvojeni® ve smyslu jiné¢ho piesvédceni a jiného jednani

jedinct. Z toho dlivodu se tak lidé mohou odcizovat.

Hartl a Hartlova (2000) definuji odcizeni jako pocit ztraty kontroly, zejména nad
socidIni realitou. Jde o bezmocnost ¢loveka, ktery nedokaZe vzdorovat socialnimu systému
a vdusledku toho ztraci vztah ke své praci, ke svym blizkym, prostiedi a dokonce 1 sdm

K sobé.

Jiz Aristotelés hovotil o c¢lovéku jakozto o zdon politikon, tedy o tvoru
spoleCenském. V minulosti se lidé druzili a vytvareli spoleCenstvi, aby ptezili, nebot
Vjiném ptipad¢ by se stali obéti drsné ptirody. Jedinci, kteti do spoleenstvi nevstoupili,
Vv téchto Casech pravdépodobné zemieli. Od t& doby se mnoho zmeénilo a dalo by se fici, ze
vdneSni spole¢nosti tyto hrozby neexistuji, zijeme vrelativné poklidné spole¢nosti.
Neéktefi lidé v8ak jako by méli pocit, Ze jsou obét'mi svého okoli. Jsou ve svych domovech
a nemusi pfijit do kontaktu s jinymi lidmi i celé tydny. A kdyz uz lidé do spolecnosti
odeberou, mohou sice zazivat vét§i mnozstvi kontakti s lidmi, ty ovSem nedosahuji takové
kvality, jakoby klouzali po povrchu. Do hry pravé zde vstupuji i vySe zminéné rozdilnosti
Vv pifesvédceni a jednani. Tomu vSemu napomaha i stale naristajici technologizace, vlivem
které se potieba socialnich kontaktti snizuje, napiiklad k tomu, aby mohl ¢lovék s druhym
jednat, vdnes$ni dobé s nim jiz nemusi byt vosobnim kontaktu - dohody se vyfidi
elektronicky, podpisy smluv se naskenuji, atd. VSe se urychli, ¢lovék neni nucen nikam
dochazet a miize vSe zatidit z pohodli svého domova, na druhou stranu vSak v ném mtize

piibyvat pocitu izolace a samoty.

Myslenka odcizeni se nejevi byt aktudlni jen vsouCasnosti, ba naopak. V ramci
kulturni a filosofické tradice ma dlouhou historii. Porozuméni pojmu odcizeni se v prib&hu
Casu méni, ale pojem stale zlstdva, coZ svéd¢i o jeho vyznamu. Jde o subjektivni

zkuSenost, ktera byla od svéta oddélena, a to pfevazn¢ v disledku neschopnosti navazat
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smysluplné vztahy se svétem. Historicky bylo odcizeni chapano ve smyslu duSevniho
zdravi, tedy odcizeni ve smyslu depersonalizace, seberealizace, atd. Vyvoj pojmu vzrusta
S objevenim osobni dimenze. Vysledkem je individudlni dialog se svétem, ktery vSak neni
plné determinovan biologickymi potiebami nebo socialnimi rolemi a tak se stava, ze dialog
plyne dovnitf, namisto ven. Fenomenologie tohoto dialogu je popsana v existencialni

analyze. (Osin, 2009)

Koncepce odcizeni ma v socialnich védach bohatou historii skrze Sirokou Skalu
predméta jako je filosofie, sociologie, psychologie, psychiatrie, apod. Asi nejvice tento
pojem propagoval Karl Marx (1844-1932) a nasledné se mySlenkami o odcizeni zabyval i
Erich Fromm (1900-1980). Pfi ontologickych a epistemologickych uvahach o tomto
terminu, bylo nasledné odcizeni klasifikovano jako odcizeni lidské bytosti od ptirody,

vyroby, ostatnich lidi a nakonec 10d sebe samého.

Védeckou diskusi ohledn¢ konceptu odcizeni vedli pievazné sociologove,
Vomezené mife i psychologové. Zatimco se v diivéj$i dobé debatovalo o vicerozmérném
pojeti (viz. Seeman, 1959; 1991), pozd¢ji se od tohoto upoustélo a pojmy jako bezmocnost
nebo bezvyznamnost byly chapany jako pfi¢iny nebo disledky odcizeni. (Nair and Vohra,
2009)
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2.1 Pojeti Ericha Fromma

O odcizeni hovoii Fromm ve spojitosti s vyvojem individualismu. Clovék se stale
vice snazi podmanit si pfirodu a ruku v ruce stim jde o prosazeni si individualniho Ja.
Clovéku se ¢im dal tim vic dafi podmitiovat si p¥irodu, na druhou stranu viak vydobytky
nejsme schopni kontrolovat — a pfichazeji valky, hospodaiské krize, atd. Maji nad nami
obrovskou moc, jsme jim podiizeni. Touzime po tom byt mocni a GspéSni a stdvame se
otrokem této vidiny. Aby byl v dnesni spoleCnosti ¢lovék tsp&Sny, musi byt mocny a
popularni. Clovék tomuto podléha, a zatimco si mysli, ze déla, co chee, je ve skutednosti
pohanén vnéj$imi silami, které plisobi, aniz by o tom védél Je sam sobé cizincem. V této
souvislosti Fromm hovofi o jakési modlosluzbé, zdkladnim prvku odcizeni, ve které jde o
to, Ze se jedinec upird k jakési modle, jez vede jeho smér v Zivoté. To lidem nahrazuje

realitu, ziji v jakémsi vysnéném svéte. (Fromm, 1955)

Rizné formy odcizeni mizeme spatiovat i v jinych ¢astech naSich zivotl.
Napiiklad u tfednik, ktefi s lidmi manipuluji jakozto s ¢isly, poloZzkami na seznamu, nebo
Vv celé nasi spolecnosti, ze které se stala spole€nost konzumni. Penize ndm davaji jakysi
faleSny pocit svobody a oddéluji nds od skutecné hodnoty pfedmétl, tim padem se

odcizujeme od skutecné podstaty véci.

Jak se odcizeni promita témito sférami zivota, dotykd se 1 t€¢ jedné z
nejdulezitéjSich, mezilidskych vztaht. | k druhym lidem se chovame jako k predmétim,
s mySlenkou, Ze nikdy nevime, kdy se nam budou hodit. Clovék chce pomoci druhych lidi
a pomoci penéz uspokojovat své potreby, snazi se s druhymi manipulovat, zbohatnout na
ukor druhého. ,,Moderni spole¢nost se sklada z ,atoml*, tedy z malych, vzajemné si cizich
partikuli, které jsou drzeny pospolu svymi sobeckymi zijmy a nutnosti mit jeden z druhého

uzitek. Ptes to ptese vSechno je ¢lovek spoleCenskou bytosti s hlubokou potiebou sdilet se

s druhymi, vzajemné sipomahat a citit se ¢lenem skupiny.* (Fromm, 1955, s. 128)

Clovék se tak neustale snazi nachéazet svou vlastni hodnotu, kterou vidi v uspéchu,
k éemuz viak musi mnohdy potlagit svou diistojnost. Zivot jedince je neustile po&itan na
jeho uspéchy a netspéchy. Tak je odcizeni situaci, V niz jedinec zakousi sdm sebe jako
cizince. Nepovazuje sam sebe jako puvodce svych ¢int, ale naopak se nechava jak svymi
¢iny, tak svym Zivotem unaset. V kone¢ném dusledku tedy neni panem svych ¢int, ale

naopak jsou jeho panem ¢iny. (Fromm, 1955)
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2.2 Pojeti Karen Horneyové

Karen Horneyova (1885-1952) ve své teorii propojuje prvky psychoanalyzy
S kulturnim a socidlnim aspektem. Hovoii o tom, ze maji na dité nejvetsi vliv jeho rodice,
kteti do vychovy pfedavaji vlastni neurotické problémy a rozporuplnosti, ¢imz se dit¢ citi
nejist¢ a jsou u n¢j tvoreny zakladni tizkosti, jako je osamocenost ¢i bezmocnost. Odcizeni
chape Horneyovd jako prozitky jakéhokoli druhu nepronikajici k citim a zkuSenost
nepronikajici kK védomi. Formy odcizeni od Ja se mohou tykat odcizeni k ptirodé¢, lidem,
majetku ¢i télu. Prohlubuje se tzv. aktivnim odklonem, coz je aktivni proces, ktery se
objevuje v ziti ,,mé1 by* - co by m¢l jedinec citit, co by si mé&l pfat, co by mél mit rad, atd.
Ztoho divodu se pak jedinec zaméfuje na to, byt nékym jinym a od sebe samého se
vzdaluje. (Horney, 2000) Toto pojimani sebe sama vyplyvd ze spoleCnosti, vlivem
negativnich kulturnich vlivli, zde se Horneyova zminuje o tom, Ze se ,Clovek stal ve velké
mife jen koleCkem ve sloZitém socialnim systému®. (Horney, 1966, s. 105) Lidské hodnoty
diky tomu klesaji a odcizeni od sebe sama se stalo téméf univerzalnim jevem a tedy

otazkou prevazn¢ moderni kultury, ktera je zaloZzena na konkurenci.

Upadek lidskych hodnot vidi Horneyova vtom, Ze jedinci Ziji v neustdlych
protikladech. Zijeme v konkurenéni spole¢nosti a je tedy nutné, abychom bojovali o
uspéch, o své misto, na druhou stranu je v nas vSak hluboce zakofenéno kiest'anské
pikazani ,Miluj blizniho svého®, ¢imZ se ocitdime v rozporu — na jedné strané¢ Zijeme
neustile v jakémsi napjatém neptatelstvi, na druhou stranu bychom kazdého méli uctivat
jako svého bratra. Dal$i rozpor Horneyovéa (2007) pozoruje v nesouladu fiktivni a
pfedklddané svobod€ a nezivislosti a redlnymi omezenimi. Na jednu stranu je v nas
péstovan pocit, ze budeme-1li disledni, miZzeme dostat vSe, po ¢em touzime, ale skuteCnost
je pro mnoho lidi velice omezena. Vysledkem téchto nefeSenych protikladl je pak zvySeni
pocitli nejistoty a pohybovani se ¢lovéka mezi moci sméfovani sebe sama a naprostou

bezmocnosti.
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2.3 Melvin Seeman

Americky socialni psycholog Melvin Seeman se zabyval odcizenim z jeho
historického hlediska, pricemz rozli§il n€kolik aspektl tohoto pojmu — bezmocnost
(powerlessness), bezesmysinost (meaninglessness), beznormovost (normlessness), socialni
izolaci (social isolation), sebeodcizeni (self-estrangement) a kulturni odcizeni (culture
estrangement). Pfestoze zdroje odcizeni vidi Seeman v socidlnim okoli, navrhuje pouZivat
tento koncept ze subjektivniho pohledu jedince. Dulezité¢ dle né&j je, jak ¢lovek situace

okolo sebe proziva, vnima4, interpretuje.

Bezmocnost je vibec prvnim pouzivanym aspektem odcizeni. Vychazi
z marxistického pohledu na dé€lnika v kapitalistické spole¢nosti. Filosof Karl Marx hovoti
ve své diskusi o nemoznosti se realizovat. Clovék je degradovan na urovei stroje, &imz
dochdzi k tomu, Ze prace nevyplivd zpfirozenosti a tim padem se ji clovek odcizuje.
Z toho pak vyplyva také odcizeni od produktii prace, od podstaty ¢lovéka, ale iod druhych
lidi.

Seeman (1959, s. 784) bezmocnost definuje jako ,,o¢ekavani jedince, ze jeho vlastni
chovani nemiize ur€ovat dosazeni vysledkl nebo cili, o néZ usiluje.” Jde tedy o jakysi
pocit ztraty kontroly nad dénim okolo nds a tento pocit pak sméfuje i do budoucnosti,

kterou vidi jedinec negativné a ovliviiuje i jeho pohled jedince na sebe samotného.

Druhym nejvice pouZivanym aspektem odcizeni je bezvyznamnost. Odkazuje
jedince na pochopeni smyslu udalosti ¢i situace. Tento termin souvisi se smyslem Zzivota.
Frankl (hovoti o tom, Ze je tfeba hledat vyznam v kazdé situaci a ¢innosti, abychom pak

Z t&chto menSich smysli dosdhli smysl Zivota celého.

Dalkim prvkem odcizeni je beznormovost. Tu Seeman odvozoval od konceptu
anomie Emila Durkheima. Jde o situaci, kdy dochdzi k rozkladu norem ve spole¢nosti,
¢imz u jedince vznika rozpor mezi hodnotovym syst¢émem spole¢nosti a realitou vSedniho
dne, ktery vede k uzkosti a ztrat¢ smyslu. Jde v ni o pocit ¢loveéka, ze se zhroutil svét
norem a hodnot, tudiz je k dosazeni svych cilti nucen volit nemoralni prostfedky. (Seeman,

1950)

Socialni izolace je dalSim aspektem pojmu odcizeni a spociva v presvédcenosti
Clovéka o své izolovanosti od ostatnich. Socidlni izolace je vysledkem nedostatku

socialnich vazeb, ve kterych lidé sdili aktivity a zijmy. Tato situace nastdva pievazné
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vdobe, kdy ¢lovek opousti znAmé prostredi a ocitd se v novém a nezndmém prostiedi,
napiiklad z divodu nového zaméstnani, studia apod. Muze se vSak objevovat i ve zndimém
prosttedi. Vyplyvd zanonymity, nizké socialni participace, velké nezamestnanosti,

mensiho navs§tévovani se s piateli, atd.

Sebeodcizeni pojima jako odcizeni jedince od Ja. Pfi¢inou toho je rozpor mezi
¢innosti a pocity ¢lovéka. Jedinec je nespokojen v ¢innostech, které jej neuspokojuji. I o
tomto pojeti odcizeni hovoii Marx a Fromm v disledku pracovni ¢innosti, kterda ¢lovéka

nenap liyje.

Kulturni odcizeni pak spatiuje v subjektivnim pocitu jedince, ktery se citi byt
vzdalen od hodnot spole€nosti. Od beznormovosti se liSi tim, ze jde spie o otdzky

odliSnosti, nez o otazky porusovani norem.
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2.4 Salvatore Maddi

Salvatore Maddi (1933- ) je americky psycholog, ktery se pokusil o vytvofeni ryze
psychologického pojeti terminu odcizeni. Cinil tak propojenim existencialni filosofie Jean-
Paul Sartra a porozuménim Frommova pohledu na pojem odcizeni a navrhl pojem
existencialni neur6za. Ptiznakem existencialni neurdzy je ,bezesmyslnost nebo chronicka
neschopnost uveéfit v pravdivost, dilezitost ¢i pouzitelnost nebo zajimavost hodnoty
jakékoli véci nebo €innosti, kterymi se ¢lovek zabyva, ¢i které si dokaze predstavit, ze by

se zabyval. “ (Maddi, 1967, s. 313)

Apatie namisto smutku, vtom je existencialni neurdéza odlisna od deprese, a
nedostatek energie ji zase odliSuje od neurastenie. (Osin, 2009) Osoba trpici existencialni
neurdzou se odcizila jak sama od sebe, tak od spolec¢nosti. Takovym piikladem muze byt

naptiklad hlavni hrdina romanu Alberta Camuse Cizinec.

Podle Maddiho (1998) je pfedchiidcem existencialni neur6zy konformni styl zivota,
kdy ¢loveék jedna jen jako hrac socialnich roli a pod diktatem biologickych potieb. Tim
padem je dialog s osobnim svétem roztrzeny a s okolnim svétem je ochuzeny. (Osin, 2009)
Na této trovni je odcizeni chapano jako neschopnost jedince navazat kontakt sama se

sebou.

Casté je, 7e se lidé podfizuji veskerym normam, oviem také podiizeni se je
vysledkem nedostatku odvahy. Odvaha vznika, pokud ¢loveék jedna origindlné a
autenticky, a tak vytvafi vlastni smysl zivota. Za stresovych podminek se ovSem muze
konformismus vyvinout v existencialni neur6zu, ktera mize mit ¢tyfi podoby — vegetovani
(vegetativness) predstavujici neschopnost vidét nic zajimavého, takovy cloveék upada do
t¢zZkého stavu bezcilnosti a apatie, bezmocnost (powerlessness), tedy neschopnost
dosédhnout vlastnich cilti, nihilismus (nihilism) popirajici smysl vSeho moZného, o ¢em
druzi tvrdi, Ze ma smysl, a dobrodruznost nebo také kiizactvi (adventurousness), ve které
jedinec vyhledava dilezit¢ a dramatické cCinnosti, aby vsobé prekonali pocit

bezvyznamnosti, ktery je pronasleduje.
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2.4.1 Alienation test
Alienation test, ktery Maddi a kolektiv vytvofili, je povazovan za nejvice
komplexni a zarovenn psychometricky vyznamny. Byl navrZzen k posouzeni védomého

subjektivniho stavu jedince.

Alienation test méfi miru odcizeni v péti dimenzich fungovani jedince — odcizeni
vzhledem K praci, socialnim institucim, rodin¢, mezilidskym vztahiim a vzhledem k sob¢
samému. Polozky jsou navic rozdéleny do vySe zminénych ¢ty kontextli odcizeni,
respektive existencidlni neur6zy — bezmocnosti, nihilismu, dobrodruznosti a vegetovani.
Celkove jej tvoti 60 polozek, ztoho 15 otdzek pro kazdou dimenzi odcizeni a 12 otdzek
pro kazdy zkontexti. Kazdou otazku respondenti ¢isluji od 0, pokud citi, ze je polozka

nepravdiva, do 100, v ptipadé Ze je s timto tvrzenim ztotoznén.

Ve studiich, které métily stupenn odcizeni pomoci Alienation Testu, mély skory
tendenci klesat se stoupadnim veéku a socioekonomickym stupném. Rovnéz se zjistilo, Ze
zeny byvaji vice odcizeny nez muzi. Nadto vysledky ukazuji, zZe maji lidé s vySSim
stupném odcizeni tendenci vefit v externi ovladani sebe samého. (Robinson, Shaver &
Wrightsman, 1991)
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VYZKUMNA CAST
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1 Vyzkumny problém a cil

1.1 Vyzkumny problém

Téma mordlniho usuzovani a moralky vibec, zrovna tak jako téma odcizeni, Se
vsouCasnosti nezdaji byt hojné¢ zkoumanymi problémy. Téma morilky je spiSe
filosofickou disciplinou, t¢éma odcizeni zase spiSe sociologickou disciplinou. Oba obory
jsou vsak s psychologii propojené. S moralkou jsou spojena témata jako je prosocidlni
chovani, jedndni a chovani vS§eobecné, atd.. U pociti odcizeni se psychologie snazi pfijit na
cesty, jak tyto pocity redukovat. Tato prace se proto pokousi obé témata propojit. Dle
Kohlbergova zkoumani (Colby & Kohlberg, 2010) se totiz nachazi nejvice lidi
Vkonvenénim stadiu mordlniho usuzovani, ve kterém jedinec nejednd dle sebe, ale
podiizuje se ostatnim, v jednom piipadé svému okoli, v pfipadé¢ druhém zikoniim a
autorité. Lidé tim padem nejednaji autenticky a v disledku toho je nasnadé¢ jejich
odcizenost. I Restovy vyzkumy (1986) pomoci dotazniku Defining Issue Test, ktery u
jedinct vice zachytdva postkonvecni usuzovani ukazaly, ze se u lidi objevuje nejcastéji
postkonvenéni mySleni ze 40%, tudiZ neni v jednani az tak signifikantni a ¢astéji jsou na
niz§ich urovnich moralniho usuzovani. Pocity odcizeni jsou tak nasnadé. Pravé ztoho

davodu se snazi prace postihnout, zda spolu tyto dva fenomény souvisi.

Cilem vyzkumné ¢asti je mimo jiné i pfijit na to, zda se objevuje rozdil v uZivani
postkonven¢niho moédu usuzovani u lidi zijicich v menSich méstech, kam byla zafazena
samota, vesnice, malé mésto, a u lidi zijicich ve vétSich sidlech, kam bylo zafazeno mésto
a velkomésto. Tento rozdil vyplyva z vyzkumu uskutecnéného Kohlbergem a Nisanem
(1982) v Turecku, kde bylo zisténo, Ze je ,,vyvoj moralniho Gsudku pomalej$i na vsi, nez
ve mésté a to také plati pro starSi subjekty.* (Nisan & Kohlberg, 1982, s. 869) Zajima nas

také, zda existuje rozdil v pocitu odcizeni mezi lidmi z riizné obydlenych lokalit.
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1.2 Vyzkumny cil

Cilem vyzkumu je zhodnotit zda existuje rozdil mezi moralnim usuzovanim u osob
zijicich na vsich a osob zijicich ve velkoméstech zrovna tak, jak jej ve svych vyzkumech
zjistoval Lawrence Kohlberg se svymi kolegy. (Nisan & Kohlberg, 1982, Kohlberg et al.,
2010) Dalsim cilem je pak u té€chto lidi zjistit jejich pocit odcizeni. Pti tom se opirame 0
pojeti Fromma, Horneyové, Seemana a Maddiho, kteti tvrdi, ze ¢lovek ve velkych méstech
a v dob¢ plné stresu a honu po materialnich vécech zaziva pocity odcizeni. (Fromm, 1955;
Horney, 1966, 2000, 2007; Seeman, 1959, Maddi, 1998) Vlivem téchto teorii jsme se
rozhodli prozkoumat, zda se nachazi rozdil mezi moralnim smyslenim osob v zavislosti na
velikosti obce, ve které Zije, ¢i zda v dneSni pfetechnizované dob¢€ prazdné kontaktu tvari

Vv tvar nepocit'uji lidé pocity odcizeni.

1.3 Hypotézy

H1: Mezi moralnim usuzovanim a pocitem odcizeni existuje vztah.

H2: Existuje rozdil mezi moralnim usuzovanim u lidi z mensich lokalit (samota, vesnice,

malé mésto) a lidi z vétSich lokalit (mésto, velkomeésto).

H2a: Lidé z vétSich mést maji vyssi skory v postkonvenénim stadiu moralniho

usuzovani.

H3: Lidé z mensich lokalit (samota, vesnice, malé mésto) vykazuji odlisné skory pocitu

odcizeni (Alienation Testu), nez lidé z vétSich lokalit (mésto, velkomesto).
H3a: Lidé z vétSich mést dosahuji vyssich skora v pocitech odcizeni.
H4: Vék respondentii souvisi S Cetnosti pouzivani postkonvencniho usuzovani.

H4a: Lidé nad 30 let budou vykazovat vys$i skére v postkonvenénim stadiu

usuzovani.
HS5: Vék respondentit ma vliv na pocit odcizeni.

H5a: Lidé v mlad¢ dospélosti (pod 30 let) jsou vice odcizeni.
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Kazda z uvedenych hypotéz je podepfena vyzkumy ¢i ma alespon zaklad v teorii
nékteré¢ho z uvedenych autort. Existuji vSak navic jest¢ otdzky, na které nas také zajimaji

odpovedi, jako hypotézy je vSak nelze uvést.
1. Vykazuje né€které z dilemat vyssi skory v principielnim usuzovani?

2. V jakych dimenzich jsou lidé nejvice odcizeni?
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2  Popis zvoleného metodologického ramce

2.1 Typ vyzkumu

Ve vyzkumu byl pouzit kvantitativni ptistup, ktery dovoluje sbér dat pomoci
dotaznikii a vice respondenti. Jako typ kvantitativniho vyzkumu byla vybrana srovnavaci
studie, pomoci které byly porovnavany skupiny lidi z menSich mést a vsia osob z vétSich

mest.

Jako metoda sbéru dat byl zvolen dotaznik slozeny ze dvou testi - Defining Issue

Test a Alienation Test.

2.2 Pouzité dotazniky

Do dotazniku byly pouzity dva testy, kde jednim z nich je dotaznik nasledovnikt
Lawrence Kohlberga Defining Issue Test, a druhym je Alienation Test, vytvoifeny
Salvatorem Maddim, psychiatrem zabyvajicim se pocity bezesmyslnosti, nihilismem a

dalsimi aspekty odcizeni.

Na pocatku celého dotazovani jsme se ptali po pohlavi, véku a velikosti bydliSté.
Pfi tom respondent vybiral mezi samotou, vesnici, malym méstem, mcstem a
velkoméstem, pfi¢emz je velikost jednotlivych obci urena po¢tem obyvatel Samota byla
definovana jakozto obydli tvofené jednim az tfemi domy, vesnice jak sidlo do 3 000
obyvatel, malé mésto jsme definovali jako sidlo, které poskytuje zdkladni vybavenost
mestského typu. Pro nase podminky jde o mésta do velikosti20 000 obyvatel. Mésto je pak
tvoteno hranicemi od 20 001 do 100 000 obyvatel, nad 100 000 obyvatel jde o velkomgsto.
(Vaishar, 2012, Zakon o obcich (obecnim ziizeni), 2000)

Oba testy, DIT 1 AT, jsme zkratili na polovinu. Je to z toho divodu, abychom
respondenty od vyzkumu neodradili a také aby nedoslo k jejich tnavé. Vypliiovani ndmi
pfedlozeného testu trva piiblizné pul hodiny, pfi ponechini plivodnich znéni testu by se

vyplilovani testu znacné prodlouzilo a dotaznik by zna¢né ztracel na své atraktivite.

40



2.2.1 Defining Issue Test (DIT)

Defining Issue Test je test navrzeny nasledovniky Lawrence Kohlberga, tzv. neo-
kohbbergiany v cele s Jamesem Restem. Jde o test, ktery reaguje na Kohlbergiv Moral
Judgement Test, ktery je dle Resta pfili§ zaméfen na verbalni expresivitu. Oproti tomu je
DIT formatu papir-tuzka a je tim padem zaméfen vice na duSevni stranku clovéka. Neo-
kohlbergiani jsou totiz nazoru, ze néktera fakta nelze ptili§ vyjadiit slovy, 1épe feceno, ze
lidé veédi vic, nez dokdzou vyjadrit slovy. (Rest, 1979) Diky tomu je DIT zaméten
piredev§im na méfeni postkonvencniho, principialniho mysleni, respektive dokaze najit

tento typ mysleni, zatimco dle Kohlberga je tento typ mysleni v podstaté nedotknutelny.

DIT ptfedkladd respondentovi dilemata, o kterych €ini rozhodnuti. U kazdého
dilematu je pfedloZeno dvanact uvah a respondent u kazdé uvahy urcuje, jak moc by byla
dualezita pti jeho rozhodovani se, pokud by se ocitl v situaci dilematu. Poté jeSt¢ respondent

vybira ¢tyti uvahy, které by v jeho rozhodovani se v situaci dilematu, hraly pfedni roli.

Kazdé¢ zdilemat poskytuje relativné malo informaci a ztoho divodu je tfeba o té
které situaci vazné premyslet. Tim padem se z paméti aktivuji schémata, kterd jsou
organizovana kolem zivotnich zkuSenosti Tak se schémata promitaji do jednani a
respondent je pak schopny, na zikladé pfemysleni o dilematu zachytit, jak by se v situaci

zachoval, a tudiz jak by byly jednotlivé tivahy dulezité v jeho jednani. (Narvaez, 2005)

Autofi uvadé€ji vnitini konzistenci testu .77 pokud jde o plny rozsah testu, ktery
tvoti Sest dilemat. My jsme pouzili krat$i verzi DIT - tii dilemata, u kterych autoii uvadéji
Cronbachuv koeficient alfa .76. Po n&jaké dobé byl proveden test re-test. Interval mezi
testovanim se pohyboval od jednoho tydne do péti mésict, vétSinou vSak §lo o rozme zi
dvou az tfi mésict. U Sesti pfibéhl vykazoval vnitini konzistenci .82, pro tfi piibéhy
dosahla vnitini konzistence hodnoty .82. Tyto hodnoty prozrazuji, ze je vnitini
konzistence testu, jinak feCeno spolehlivost testu, dobra. Korelace mezi obéma testy byla

nameérena .69.

Jak je zminéno vyse, byla pouZita tii dilemata zplvodnich Sesti. Nesou ndzvy
Uprchly vézen, Lékar a Dvofédk. Dilemata jsme poupravili tak, aby byla pouzitelna
V naSich podminkach, v Gpravach jde ovSem pouze o jména ¢i etnikum (u pana Dvoftéka,
vorigindlu Webstera se jednalo o Cifiana, v naSich podminkach se lidé spise setkavaji

s Vietnamci).
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Uprchly vezen

Muz byl odsouzen na 10 let do vézeni. Po jednom roce vazby vSak z vézeni utekl,
odsté¢hoval se do jiné ¢asti zemé a piijal jméno Novak. Po osm let tvrd€ pracoval Postupné
si usportil tolik penéz, ze si mohl zalozit vlastni podnik. Ke svym zikaznikiim se vzdy
choval poctivé, zaméstnancim daval nadstandardni mzdy a vétSinu svych ziskti vénoval na
charitu. Jednoho dne ale stary soused pan Svoboda poznal v panu Novakovi vézné, ktery
pfed osmi lety utekl z vé€zeni, a po kterém patrd policie. M¢l by pan Svoboda ohlasit pana

Novaka na policii, aby ho poslali zpét do vézeni? (Rest, 1999)
Lékar

Star$i Zena umirala na rakovinu, ze které nemohla byt vylécena a zbyvalo ji
piiblizné Sest mesicu Zivota. Méla obrovské bolesti a byla tak slaba, Ze by ji vétsi davka
1ék 11 na tiSeni bolesti, jako je morfium, pomohla zemfiit diive. Blouznila a Casto téméf Silela
bolesti. V jednom z klidnéjSich obdobi pozidala I¢kate, aby ji dal takovou davku morfia,
kterd by ji usmrtila. Zdlraznila, Zze bolest nemlize snést a ze za nékolik mésict zemie tak

jako tak. Co by m¢1 Iékat udélat? (Rest, 1999)
Dvorak

Pan Dvorédk je vlastnikem a zirovenn manazerem benzinové stanice. K pomoci Si
chtél najmout jednoho mechanika, ale najit dobrého mechanika je slozité. Jediny dobry
mechanik, kterého naSel, byl pan Nyguen, byl to vSak Vietnamec. Zatimco pan Dvotdk
sdm nem¢l nic proti cizincim, bal se najmout pana Nyguena, protoze spousta z jeho
zdkaznikG neméla cizince radda. Zakaznici by se mohli pfemistit jinam, pokud by pan

Nyguen na Cerpacistanici pracoval. Co by mél pan Dvoiak udélat? (Rest, 1999)

2.2.2 Alienation test (AT)

Alienation test, ktery Maddi a kolektiv vytvofili, je povazovan za nejvice
komplexni a zaroven psychometricky vyznamny. Byl navrzen k posouzeni védomého

subjektivniho stavu jedince. (Maddiet al., 1979, in Robinson, Shaver, Wrightsman, 1991)

Alienation test méii miru odcizeni v péti dimenzich fungovani jedince — odcizeni

vzhledem k praci, socialnim institucim, rodin¢, mezilidskym vztahiim a vzhledem k sob¢
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samému. Polozky jsou navic rozdéleny do vySe zminénych ctyf kontextli odcizeni,
respektive existencidlni neur6zy — bezmocnosti, nihilismu, dobrodruznosti a vegetovani.
Celkove jej tvori Sedesat polozek, ztoho patnact otdzek pro kazdou dimenzi odcizeni a
dvanact otazek pro kazdy z kontextii. Kazdou otdzku respondenti ¢isluji od nuly, pokud

citi, ze je polozka nepravdiva, do sta, v ptipadé Ze jsou s timto tvrzenim ztotoznéni.

V naSich podminkach jsme pouzili pouze 30 tvrzeni ztohoto testu. Z onéch Etyf
podob odcizeni jsme zvolili dimenzi nihilismu a bezmocnosti. Tyto dv€ dimenze souviseji
s teorii Juliana Rottera o misté ovladani (locus of control), které oznac¢uje misto, odkud je
clovék ovladan, respektive jaky ma ¢lovek vliv svymi ¢iny na svilj uspéch ¢i selhani. Bud’
jde o vnitini fizeni, fizeni sama sebe anecbo vné&jsi fizeni, kdy Cloveék veéfi, ze sam nic
nezmiize a je v rukou néjaké jiné sily — osudu ¢i moci jin€ho ¢loveéka. Tyto dimenze byly
vybrany pravé ztohoto diivodu. Zajimalo nas, zda jsou lidé odcizeni pravé ve smyslu viry,
odkud jsou ovladani. Pokud totiz nevéii, Ze néco mohou zmenit sami a jsou presvédceni o
tom, Ze jsou vlaceni okolim, jde o odcizeni v podstaté¢ vici vS§em kontextim odcizeni —
odcizeni vii¢i sobé samotnému, viii praci, viciostatnim lidem, vii¢i socidlnim institucim 1
viuci roding. Dalsi dvé dimenze odcizeni se totiz vztahuji spiSe k bezcilnosti, tedy odcizeni

vici predmétiim a vytvorim své ¢innosti.

U kazdého ztvrzeni byla pouzita likertova skdla, o 5 bodech, kdy se méli

respondenti rozhodnout, zda s tvrzenim zcela nesouhlasi ¢i zcela souhlasi.

Autofi uvadéji skére Cronbachova koeficientu alfa .95. I u tohoto testu byl
proveden test re-test, po dobé tfi tydnt, vnitini konzistence byla nalezena .93, uobou testl
se tedy objevila vysoka. Skoére Alienation Test mé tendenci klesat se stoupajicim vékem a
socioekonomickym statusem. Navic bylo zjisténo, ze Zeny zazivaji obvykle pocit odcizeni
Castéji, nez muzi. Nadto vysledky ukazuji, ze majilidé s vyS§im stupném odcizeni tendenci
veétit vexterni ovladani sebe samého. (Maddi et al., 1979, in Robinson, Shaver,
Wrightsman, 1991)

2.3 Administrace dotaznika

Dotaznikova baterie byla administrovana zptisobem dotazniku pies internet. Bylo to
nutnosti z casovych divodi. Piiblizné vyplnéni testu trvalo okolo piil hodiny a bylo tedy

t¢émef nemoZné sesbirat vzorky pomoci metody tuzka — papir.
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24 Zpracovani a analyza dat

Ciselné hodnoty byly zaneseny do programu Microsoft Excel. Z dotazniku DIT
byly ziskany skory tykajici se miry postkonvenéniho uvazovani. Z dotazniku AT byly

ziskdny hodnoty odcizeni.

Data z Excelu byla poté zpracovana v programu IBM SPSS Statistics verzel9.

2.5 Metody zpracovani dat

2.5.1 Pearsoniv korelaéni koeficient

Pearsontiv korelacni koeficient je parametrickou metodou udéavajici silu vztahu
mezi dvéma nadhodnymi proménnymi. Vztah mezi dvéma proménnymi je vypocitavan zn
parovych hodnot a nabyva hodnot z intervalu (-1;1). Vyjadifuje v8ak pouze silu linearniho
vztahu, jiné vztahy Spatné méti. Je vzdy tieba mit na paméti, ze at’ je korelace jakkoli silna,
neznamena sama o sob¢ dikaz, ze zmény jedné proménné skute¢né ptisobi na zmény druhé

proménné. (Hendl, 2004)

2.5.2 Studentuv T-test

T-test se fadi k parametrickym statistickym metoddm a porovnava dvé fady
vysledk. Mlzeme tedy pomoci néj zjistit, zda se obé tfady vysledkt 1i§i ¢i ne. Aby bylo
mozné tento test pouzit, je tteba, aby méla data tzv. normalni rozloZeni, a aby byla kazda
ze skupin zastoupena minimalné dvaceti ¢leny. (Walker, 2013) ,, T-test doda reliabilni
vysledky se stfednim narusenim zakladnich pfedpokladii (normalni rozloZeni dat a stejna

variance) obzvlasté s velkymi N* (Groninger, 1990, s. 129)

2.5.3 Jednofaktorova analyza rozptylu (ANOVA)

Analyza rozptylu, nazyvana také jako ANOVA, je parametrickym statistickym

testem, ktery fe$i rovnost stiednich hodnot. ANOVA se pouziva pro vétSi pocet soubord,
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nez jsou dva a predpokladd, ze zkouma zavislost ur¢itého znaku na znaku jiném. Nahodné
vybéry by na sobé mély byt nezavislé. Jednofaktorova ANOVA zjist'uje, zda lze urcitym
faktorem vysvétlovat riznost znaku. Pritom se predpoklada, ze nezivislé vybéry pochdzi

Z normdlniho rozdéleni, a Ze majistejné rozptyly. (Hendl, 2004)

2.5.4 Scheffeho test

Scheffeho test, také test nasobnych kontrasti, patii mezi post hoc testy pro
mnohondasobné porovnavani. Pfedpokladem je normalni rozloZeni soubort. ,,Uplatnime ho

teprve po zamitnuti nulové hypotézy rovnosti primeérii pomoci F-testu.* (Hendl, 2004)

2.6 Etické problémy

Respondentim byl pfedlozen vyzkum pomoci internetové sluzby, 1épe teceno

pomocie-mailu, tudiz se sami svobodné rozhodovali, zda se vyzkumu zc¢astni, ¢i ne.

Dotaznik byl v podstaté rozliSen na ti'i ¢asti. Prvni ¢ast zjiStovala pohlavi, v¢k a
bydlisté. Na zac¢atku druhé ¢asti, nazvané Moralni usuzovani L., bylo vysvétleno, Ze jde o
dotaznik zaméfeny na zjistovani toho, jak lidé premysli o socialnich situacich (DIT). Treti
¢ast byla nazvana moralni usuzovani IL., které méli respondenti na likertové Skale souhlasit
nebo nesouhlasit s predkladanymi tvrzenimi (AT). Neslo tedy o lhani respondentiim,

ohledn¢ ¢eho podévaji informace.

Na konci dotazniku byli respondenti ujiSténi, ze jsou data anonymni a Ze budou

pouzita pouze pro mou bakalafskou praci, coz ptispélo k ochrané jejich soukromi.
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3 Vyzkumny soubor

3.1.1 Kriteria vybéru

Vyzkumny vzorek byl vybran pfilezitostné, jinak feceno nahodné. Dotaznik se
rozesilal pomoci e-mailové posty. Jednalo se tedy o takovy vzorek, ktery byl vybran

jednoduse proto, Ze jsme méli ptilezitost jej pouzit.

Celkem bylo dotaznikti sebrano 132, pét dotaznik vSak muselo byt odstranéno,
zdlvodu jejich Spatného vyplnéni, kdy respondenti vyplnili napf. nevyhovuyjici v&k ¢i
celkové nevhodné dophili dotaznik (napt. u kazdého tvrzeni a uvahy vyplnili stejnou

hodnotu).

3.1.2 Charakteristika vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek ¢&ital celkem 127 respondentt. Slo o osoby rtizného véku,
jedinou podminkou vyzkumu byla v€kova hranice respondenta, kdy se muselo se jednat 0
dospélého ¢loveka, tedy jedince nad 18 let. Vékové kategorie se nasledné rozdélily na dvé
skupiny, na osoby od 18 do 30 leta od 30 let do 73 let, coZ je v€k nejstarSiho respondenta.
Toto déleni bylo zvoleno dle Vagnerové (2007), kterd tvrdi, Ze v obdobi mladé dospélosti,
t. 18 az 30 let dozravaji kognitivni funkce, lidé dospivajido postformalni faze uvazovani a
dochazi k harmonizaci raciondlniho a emo¢niho hodnoceni. Stftedni v&k je pak povazovan
za vrchol zralosti, tudiz jsme vyuzili hranici 30 let jakozto hranice, od které je Clovek
kognitivn¢ zraly a nepfedpoklada se dalsi vyvoj v této sféte.
malém mésté (n=24), meésté (n=35) a velkomésté (n=16). Nasledné¢ jsme obce rozdélili do
dvou skupin, do skupiny s men$im poctem obyvatel, kde ptedpokladame vétsi miru
znalosti osob a odstup jedinct mezi sebou, a do skupiny s vétS§im poctem obyvatel, kde
predpokladame vétsi odstup osob mezi sebou. Co se tyce rozdéleni vzorku dle pohlavi, §lo

0 zeny v poctu n=96 a muze v poctu n=31.
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4 Vysledky

Tabulka ¢islo 1 obsahuje deskriptivni statistiku pouzitou pro soubor ¢itajici 76 osob
zjjicich na samotéach, vsich a malych méstech. Primérné skore u dotazniku DIT bylo u
téchto lidi 10,39, a v testu méfici odcizeni dosahovali primérného skore 68,33. Minimalni
skore, kterého vtestu DIT respondent dosahl, se rovnalo 0, dany respondent se tedy
nepohyboval vpostkonvenéni Grovni uvazovani.  Maximalni hodnota, ktera byla
respondenty dosazena, byla 25, v procentech vyjadieno se tento respondent pohyboval
2 83,3% V postkonven¢ni trovni uvazovani. Minimalni hodnota u AT dosahovala skore 40,
pficemZ minimalné mohl ¢loveék v testu dosdhnout hodnoty 30, a maximalni hodnota se

vySplhala k hodnoté¢ 107, pfiCemz maximalné bylo mozné dosdhnout hodnoty 150.
Nejcastéjsi hodnotou u dotazniku DIT byla 9, u AT 57.

Tab. 1: Prehled deskriptivni statistiky u osob Zjicich v menSich lokalitach (samota, vesnice, malé mésto)
(n=76)

Aritmeticky Smérodatna
N | Minimum| Maximum priumér Median | Modus odchylka
DIT 76 0 25 10,39 9 9
AT 76 40 107 68,33 68,5 57

Ve druhé tabulce miizeme nahlédnout do deskriptivni statistiky pouzité¢ pro soubor
osob zijicich ve méstech a velkoméstech. Tento soubor ¢ital 51 osob. Primérné dosahli tito
lidé u dotazniku DIT skore 10,57, u AT 66,04. Nejmensi naméfenou hodnotou bylo u
dotazniku DIT 0, maximalni pak 22. U testu AT to pak byla minimalni hodnota 38 a
maximalni 115. Nejcastéjsi vyslednou hodnotoubyla uDIT 7, u AT 56.

Tab. 2: Prehled deskriptivni statistiky u osob Zijicich ve vétsich lokalitach (mésta, velkomésta) (n=51)

Aritmeticky Smérodatna
N | Minimum| Maximum primér | Median Modus odchylka
DIT 51 0 22 10,57 10 7 10,395
AT 51 38 115 66,04 68,5 56 15,303
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H1: Mezi moralnim usuzovanim a pocitem odcizeni existuje vztah.

Nejprve jsme ovétovali hypotézu H1, kterd predpokladala vztah mezi odcizenim a
moralnim usuzovanim. Korelace byla zkoumdna za pomoci Pearsonova korelacniho
koeficientu na celém vzorku ¢itajicim 128 osob. Vztah mezi testy vSak nebyl potvrzen.
Z tabulky ¢islo 3 popisujici korelaci vyplyva, ze r(125) = -0,051 neni pii hladiné p<0,05

signifikantni.

Tab. 3: Korelaéni matice DIT s AT

AT
Pearsonova korelace -0.051
DIT Sig. (dvoustrannd) 567
N 127

H2: Existuje rozdil mezi mordlnim usuzovdanim u lidi 7 menSich lokalit (samota, vesnice,

malé mésto) a lidi 7 vétSich lokalit (mésto, velkomésto).

H2a: Lidé 7 vétSich mést maji vyssi skory v postkonvenénim stadiu mordlniho

usuzovdni.

Pti ovétovani H2 spolu s H2a bylo zjistovano, zda se lidé z vétsSich mést ocitli vice
na vySSich stupnich mordlnitho usuzovéani, respektive zda dosahovali vySSich skort
Vv postkonvenénim stadiu mysleni. Jelikoz sesbirana data odpovidala Gaussovu, tedy
normdlnimu, rozloZeni, pouzili jsme k porovnani obou skupin, tedy lidi Zijicich spiSe
v menSich obcich (samota, ves, malé mésto) a osob zijicich ve vétSich obcich (mésto,
velkomésto), parametricky test, presnéji Studentiiv T-test. V nize uvedené tabulce Cislo 4
muzeme vidét, Ze bylo zjist€no, Zze t(125) = -0,205, p > 0,05. T-hodnota nepiekrocila

kritickou hodnotu.
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Tab. 4: Vysledky T-testu nezavislych vzorki; postkonvenéni usuzovani

DIT

Malé lokality | Velké lokality
AM 10,39 10,57
SD 4,797 4,509
Rozdil praméru -0,174
N 76 51
t -0,205
sV 125
Sig. (dvoustranna) > 0,05

Z divodu, aby se opravdu potvrdilo, zda se rozdil mezi mordlnim usuzovanim

nevyskytuje, jsme se rozhodli negrupovat jednotlivé velikosti obci do dvou vétSich skupin,

ale pokusit se nalézt rozdily pomoci jednofaktorové analyzy rozptylu (viz. tabulka ¢islo 5).

Vysledkem je, ze F(8,242) = 1,1600, p > 0,05. F hodnota zrovna tak jako u T-testu t-

hodnota, v§ak neptekrocila kritickou hodnotu a mezi skupinami neni statisticky vyznamny

rozdil, hypotéza H2 ani H2a tedy nejsou potvrzeny.

Tab. 5: Vysledky testu ANOVA pro ziSténi miry postkonvenéniho mySleni v zavislosti na velikosti bydli§té

Postkonvenéni | Postkonvenéni | Postkonvenéni | N

Postkonvenéni aroven aroven aroven

Bydlisté | arover Prumér Sm. Odch. -95,00% +95,00%
Samota 7.8 2,102 3,639 11,961| 5
Vesnice 10,29787 0,686 8,941 11,655| 47
Malé mésto 11,125 0,959 9,226 13,024| 24
Mésto 10,6 0,795 9,027 12,173| 35
Velké mésto 10,5 1,175 8,174 12,826| 16
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H3: Existuje rozdil v zaZivani pociti odcizeni mezi lidmi 7 menSich lokalit (samota,

vesnice, malé mésto) a lidmi 7 vétSich lokalit (mésto, velkomésto).
H3a: Lidé 7 vétSich mést dosahuji vyssich skorit v pocitech odcizeni.

Dale jsme zkoumali, zda lidé z vétSich mést (mésto, velkomésto), zazivaji vice
pocity odcizeni, nez lidé z mensich sidel (samota, ves, malé mésto). Z tabulky ¢islo 6
vyplyva, Ze lidé v mensich lokalitach projevuji vyssi pocity odcizeni nez ve vétSich s tim,
7e tento rozdil se nachazi na hranici statistické signifikace: t(125) = 1,948, p < 0,1.

Pozorovand statistick4 pravdépodobnost nasvédcuje o trendu.

Tab. 6: Vysledky T-testu nezavislych vzorki; odcizeni

Malé lokality | Velké lokality
AM 68,33 66,04
SD 15,762 15,303
AT Rozdil priméru 5,468
N 76 51
t 1,948
Y 125
Sig. (dvoustranna) <0,1

Zrovna tak jako u predeslé hypotézy jsme se rozhodli negrupovat jednotlivé
velikosti obci ani u zjiStovani pocitu odcizeni a pokouseli jsme se nalézt rozdily pomoci
jednofaktorové analyzy rozptylu. Jak Tab. 7 ukazuje, kazdy druh bydlist€ mél jinou Groveni
odcizeni, ale vztah mezi zvySovanim velikosti lokace a pocity odcizeni nebyl monotdnni.
Tato nemonotonnost ziejm€ zpusobila, Ze celkové nejde o signifikantni nalez a
neprokazalo se tedy, ze by lidé ve velkych méstech trpéli ve véts§i mife odcizenim. Timto

zji8ténim je zamitnuta hypotéza H3 i hypotéza H3a.

Tab. 7: Vysledky testu ANOVA pro zis§téni miry odcizeni v zavislostina velikosti bydli§té

Odcizeni Odcizeni Odcizeni Odcizeni
Bydlisté Primér Sm. Odch. -95% +95% N
Samota 67,2 6,923 53,496 80,904 5
Vesnice 71,362 2,258 66,892 75,832 47
Malé mésto 66,667 3,16 60,411 72,922 24
Mésto 62,114 2,617 56,935 67,294 35
Velké mésto 68,563 3,87 60,902 76,223 16
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H4: Vék respondentit ma vliv na postkonvencni styl usuzovdni.

H4a: Lidé nad 30 let budou vykazovat vysSi skore v postkonvencnim stadiu

usuzovani.

Dalsi hypotézou, kterou bylo potieba otestovat, je hypotéza H4 tykajici se
postkonvencniho uvazovani a véku. Jedna skupina Citala 77 jedinct ve véku od 18 do 30
let, druha skupina ¢itala 50 jedinci ve véku od 30 do 73 let. Bylo zjisténo, ze t(125) =
2,680, p < 0,05. T-hodnota piekrocila u zistovani souvislosti véku a postkonvecniho
uvazovani kritickou uroven a vysledek je tim padem na uvedené hladiné statisticky

vyznamny.

Tab. 8: Vysledku t-testu nezavislych skupin

Vék 18-30 Vék 31-73

AM 11,34 9,12
SD 4,808 4,134

DIT | Rozdil priméru 2,218
N 77 50

t 2,68

sV 125

Sig. (dvoustrann4) <0,05

H5: Vék respondentii ma vliv na pocit odcizeni.
Hb5a: Lidé v mladé dospélosti (pod 30 let) jsou vice odcizeni.

Tak jako v piedchozi skupiné, délil se i zde vyzkumny vzorek na prvni skupinu
Citajici 77 jedinct od 18 do 30let, a druhou skupinu 50 jedincd od 31 do 73 let. Bylo
zjit€no, ze t(125) = 0,745, p > 0,05. T-hodnota nebyla piekrocena a vysledek neni

signifikantni.
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Tab. 9: Vysledky t-testu nezavislych skupin

Vék 18-30 Vék 31-73
AM 68,25 66,12
SD 15,778 15,602
AT Rozdil priméru 2,127
N 77 50
t 0,745
sV 125
Sig. (dvoustranna) > 0,05
Dopliiujici otazky:
1. Vykazuje nékteré 7 dilemat vys$si skory v principielnim usuzovani?

Dale nds zajimalo, zda bylo nc¢které ze tii dilemat hodnoceno ve smyslu vice
postkonvencnim. K tomuto zisténi jsme pouzili Jednofaktorovou analyzu rozptylu,
pfiemz bylo zisténo, ze F (2,494) = 37,875, p < 0,05. Vysledek je statisticky
signifikantni. Abychom potvrdili signifikantnost, jesté¢ jsme provedli post hoc analyzu,
konkrétn€ Scheffeho test (Tab. 11), ktery potvrdil vysledky ANOVY.

Tab. 10: Jednofaktorovd ANOVA; porovnani postkonvenéniho usuzovaniu ptedlozenych dilemat

N AM SD
Vézen 127 2,598 2,241
Lékar 127 4,787 2,614
Dvorak 127 3,095 2,28

Tab. 11: Post Hoc — Scheffe test; porovnani postkonvenéniho usuzovaniu pfedlozenych dilemat

N 1 2
Vézen 127 2,598
Dvorak 127 3,095
Lékar 127 4,787
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2. V jakych dimenzich jsou lidé nejvice odcizeni?

Posledni zkoumanou otdzkou je otdzka tykajici se jednoho zkontextii odcizeni,

piesnéji feCeno odcizeni tykajici se socialnich instituci. Pro ovéfeni této hypotézy jsme

pracovali opét s metodou ANOVA, ptiCemz jsme zjistili, ze F(4,630)=20,728, pti hladiné p

< 0,05. Zrovna tak jako u pfedchozi otdzky jsme jeSté provedli post hoc analyzu pomoci

Scheffeho testu. Vysledek se ukdzal jako statisticky signifikantni, hypotézu ovSem

zamitdme ztoho dlvodu, Zze se ukazuje, Ze lidé nejsou nejvice odcizeni jen socidlnim

institucim, ale také praci, ktera ackoli je primérové o setinu niZe, neni vysledek natolik

zirejmy.

Tab. 11: Jednofaktorova ANOVA; porovnani pé&ti kontextd odcizeni, které zachycuje AT

N AM SD
Odcizeni vici praci 127 15,157 4,228
Odcizeni vici sobé samému 127 12,74 3,861
Odcizeni vici socialnim
institucim 127 15,252 4,362
Odcizeni vici ostatnim lide m 127 12,945 4,621
Odcizeni vici rodiné 127 11,315 3,835

Tab. 12: Post Hoc Scheffe test; porovnani péti kontextd odcizeni, které zachycuje AT

N 1 2 3
Odcizeni vuci rodiné 127 11,315
Odcizeni vuci sobé samému 127 12,74 12,74
Odcizeni vici ostatnim lide m 127 12,945
Odcizeni vici praci 127 15,158
Odcizeni vici socialnim
institucim 127 15,252
Sig. 0,121 0,997 1
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5 Diskuze

V tvodu celého zkoumani moralniho usuzovani a pocitu odcizeni u osob ze vsi a
velkomést byly stanoveno pét hypotézy. Nejprve bylo nutné provést zkoumani zjist'ujici
miru vztahu moralniho usuzovani a pociti odcizeni (H1). Vztah mezi obéma fenomény

nebyl potvrzen. Zda se tedy, ze kazdy z testl méti jiné jevy, jez mezi sebou nesouvisi.

Nasledovala hypotéza H2, kterd tvrdi, Ze ,Existuje rozdil mezi moralnim
usuzovanim mezi lidmi ze vsi a mensSich mést a lidmi z mést a velkomést.“a hypotéza H2a
,Lidé zmést a velkomést maji vySSi skory v postkonvencnim stadiu mordlniho
usuzovani.“. Ani jedna z hypotéz nebyla potvrzena. Tyto hypotézy vychazely
zKohlbergovych vyzkumd, ptedev§im z vyzkumu, ktery provadél v Turecku se svym
kolegou Nisanem (1982), kde zistili, ze jsou lidé v menSich méstech na niz§i Grovni
moralniho usuzovani, nez ve velkych méstech. V nasich podminkach se rozdil nemusel
prokazat zdavodu, ze jsou i velkd Ceskd mésta na tento druh zkoumani mald. Pfi¢inou
nerozdilnosti moralniho usuzovani v§ak mutize byt také pozorovatelna suburbanizace, odliv
obyvatelstva z velkych mést do pfiméstskych, jakoby vesnickych zon. Zatimco se totiz u
nas Vdobé komunismu diky planovité industrializaci zvySovala Uroven urbanizace,
vV souCasnosti se objevuje spise trend opacny a objevyji se decentrani tendence u mést a
velkomést. Tomu by také mohla napovidat velikost vzorku, kdy se lidé hlasili k Zivotu
pfedevS§im na vsich (n=47) a malych méstech (=24), oproti méstu (n= 35) a velkomestu
(n=16). Lidé kupuji parcely a stavi domy na vesnicich ¢i na okrajich mést. Pfitom jde vSak
o obyvatele Zzijici méstskym zptisobem zivota, jsou s méstem spjati. (Muli¢ek, Sykora,

2012) V této situaci je pak ziejmé, Ze se signifikantni rozdil ukazat nemohl.

Dalsi hypotézou tykajici se naopak fenoménu odcizeni byla hypotéza H3, tedy ze
»Existuje rozdil v zazivani pocitii odcizeni mezi lidmi ze vsi a mensich mést a lidmi z mést
a velkomést.“, jejiz dopIn€k, hypotéza H3a znél, ze ,,Lidé z velkomést dosahuji vyssich
skortt v pocitech odcizeni.“ Ani zde nebyl vysledek signifikantni a hypotézy nebyly
potvrzeny. T-hodnota vSak byla téméf na hranici potiebné kritické hodnoty. Podle pramért
by vsak signifikance ukazovala na opacny efekt, ve méstech a velkoméstech se lidé zdaji
byt méné odcizeni, nez lidé na vsich. Vysledky pramért v testu ANOVA ukézaly, ze se

nejvice jevi byt odcizeni lidé na vsich, druhou nejvétsi miru odcizeni vykazovala
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velkomésta, nasledné samoty, mald mésta a mésta. Hypotéza vychazela pfedevSim z teorii
Ericha Fromma a Karen Horneyové, ktetfi byli ndzoru, Ze jsou lidé diky negativnim
kulturnim G¢inkdm stale vice odcizeni. Horneyova (2000) dokonce hovoii o ¢lovéku jako o
kolecku ve slozit¢m socidlnim syst¢ému. Fromm (1955) zase vidi nejvétsi riziko v honbé za
mocia uspéchem, které vedou lidské Zivoty a diky kterym se ¢loveék odcizuje. Tyto teorie
se vSak tvofili pravé vdobé komunistické epochy, kdy se ve velké miie objevovala
urbanizace, dnes je tomu vSak naopak. Zda se byt trendem postavit si diim na okrajich mést
Vtzv. satelitech, nebo také satelitnich mésteCkach. Svoboda, soukromi, klid. Co se vSak
muze jevit jako ideal, idedlem byt nemusi Napiiklad Zeny vdomacnosti se mohou
Vv pracovni dob¢ svych manzelli v prazdném meéstecku citit velice osaméle a tim padem
odcizené. Mozna je pravé jeji dnesni trend suburbanizace diivodem toho, Ze se pocity
odcizeni neprojevily, respektive toho, ze se projevily spie naopak. Nutno vSak
podotknout, Ze pocity odcizeni nedosahovaly takové vySe, na vsi, kde se odcizeni projevilo
nejvice, dosahovalo primérné hodnoty 71,36, pficemz maximdlni moznd hodnota
dosahovala 150. To mize byt disledkem toho, Ze lidé vétSinou ze svych obydli dojizdéji za
praci, kulturou, atd. Ackoli tedy na jednu stranu komunikace tvafi v tvar v nékterych

situacich mizi, na stranu druhou je ¢lovék mezi lidmi v podstaté neustale.

Dalli oveéfovana hypotéza H4 zn¢la: ,Lidé nad 30 let maji vysSSi skory
v postkonvenénim stadiu moralniho usuzovani.“ Vysledky zkoumani této hypotézy se jako
jediné ukazaly jako signifikantni. Pfesto bylo nutné ji vyvratit. Vysledky se ukazaly byt
naopak, totiz ze lidé nad 30 let maji nizSi skéry v postkonvencnim stadiu usuzovani
Zrovna tak jako se vyviji Clovék po biologické a kognitivni strance, vyviji se také jeho
moralni citéni a tim pddem i moralni Gsudek, alespon takto to potvrzuje Kohlbergova
teorie, kde hovoti o existenci souvislosti kognitivni zralosti a zralosti moralniho usuzovani.
(Colby & Kohlberg, 2011) Rest (1986) naopak tvrdi, Ze daleko dulezitéjsi nez vek, je u
postkonveéniho zpiisobu uvazovani vzdélani. Osob pod 30 let (n=77) bylo ve vyzkumném
vzorku vice, nezZ osob na 30 let (n=51) a jak ukazalo Sc¢itani lidu domu a bytd z roku 2011
(Cesky statisticky wfad, 2014), lidi s vysokoskolskym titulem v Ceské republice neustale
piibyva, tato skuteCnost tudiz mize byt divodem takového vysledku. Bylo by zajimavé
vyzkum obohatit i 0 informace o vzdélani a pokusit se rovnéZz ovéfit Restovy zavéry. Jiny
divod mtizeme nachdzet naptiklad v minulém rezimu, ktery ve své direktivité ovliviioval 1
mySleni lidi. Lidé star$i 30 let byli minulym reZimem silné ovlivnéni, vyrustali v ném a

piebirali moralni hodnoty, které se nesly v duchu hesel ,,Kdo neokrada stat, okrada vlastni
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rodinu.“ (Schmiedtova, 2013) Nadto probihala rozsdhld recenze textl, pisni, apod., a
jednalo se pfedevs§im o postkonventni trovent moralniho usuzovani v Kohlbergové slova

smyslu, kdy lidé jednaji ve smyslu autorit ¢i zdkontl.

V souvislosti odcizeni a véku se statistickd vyznamnost neobjevila. O tomto vztahu
se hovotilo v posledni hypotéze HS, ktera tvrdila, ze ,,V¢ék respondentii ma vliv na pocit
odcizeni* a upfesnénim bylo, ze ,, Lidé v mladé dospélosti (pod 30 let) jsou vice
odcizeni.“ Tato hypotéza se opirala o vysledky vyzkumi jez tvrdi, ze skore v AT se
stoupajicim veékem klesaji. (Maddi et al. 1979, in Robinson, Shaver & Wrightsman, 1991)
Jind mySlenka této hypotézy se také obracela k pietechnizovanosti soutasné doby,
respektive jejich dusledcich v komunikaci, kterym vSichni podléhame kazdy den. Doby,
kdy lidé komunikuji prostiednictvim e-mailu, mobilniho telefonu ¢i socidlnich siti,
nakupuji po internetu, a komunikace tvaii v tvar se t¢mér vytraci. Neobjevil se vSak
signifikantni ndlez. Nejcastéj$i hodnota, kterd se objevovala, dosahovala hodnoty 57,
Zz maximalni hodnoty 150. Lidé pod 30 let se nezdaji byt odcizeni, ackoli jsou nejkriticte)si
skupinou, pravé co se ty¢e komunikace pfes internet a jiné technologie. Vydobytky
techniky se tak nezdajibyt prostiedky odcizeni lidi Nebo si uz lidé na takovou komunikaci

ptivykli a tudizZ jsou s ni sZiti?

Déle se vyzkum zabyval dopliiujicimi otdzkami. Prvni otdzka se tdzala, zda se
objevyji rozdily mezi jednotlivymi dilematy. Z testu DIT byla vybrana tfi dilemata (viz
kapitola 4.2 PouZité dotazniky) a u kazdého z nich se mél respondent rozhodnout, ktera
Z nabizenych tvrzeni by pro n¢j byla dulezita, kdyby se ocitl v takovéto situaci. Nejvice
principielné¢ hodnocené, tedy hodnocené ve smyslu vySe zminéného kategorického
imperativu, bylo pravé dilema lékate. Nabizi se mySlenka, Ze jde o dilema, které je lidem
nejblize a do kter¢ho se dokdzou nejvice vcitit. Pfeci jen pravdépodobnost piibéhu situace
S vézném je nizkd a co se tyce tretiho dilematu, s Vietnamci se setkdvame, ovSem malokdo
se setkal se situaci, ve které by m¢l né€jakého zaméstnat. V tomto ptibéhu vSak jde mimo
jiné o toleranci k jinym etnickym skupindm a dle statistik vyplyva, ze pravé Vietnamci
jsou v Ceské republice nemalou skupinou. (Cesky statisticky tiad, 2014) Je tedy otazkou,
zda se projevila netolerance k tomuto etniku nebo to, Ze se lidé do piib&hu ,,nevzili“. Toto
vziti se do situace mize byt pravé diivodem pro postkonven¢ni hodnoceni tohoto dilematu.
Dilema 1ékate je vSak specifické tim, ze feSi otdzku smrti a piestoze jakoby lidé v dnesni
dobé nechtéli smrt vidét, tykéd se kazdého z nis a ziejmeé to je dlivodem, pro¢ bylo praveé

toto dilema hodnoceno ve smyslu kategorického imperativu, ve smyslu postkonvencénim.
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Posledni otdzka se tykala dimenze odcizeni, vici které jsou lidé nejvice odcizeni.
Objevil se signifikantni ndlez, ktery tvrdi, ze jsou lidé nejvice odcizeni vici socidlnim
institucim a vu¢i praci. Odcizeni vi¢i socidlnim institucim je nejspiSe dano vztahem
respondentti K politice, 1épe feceno je ,dusledkem srovnani toho, jak vlada funguje a jak by
mohla fungovat.“ (Linek, 2011) Zda se, Ze jsou lidé piesvédéeni o skuteCnosti, Ze politické
instituce neodpovidaji pozadavkiim lidi a tudiz Ze neni mozné fizeni ¢i Gcastniky politiky
nikterak ovlivnit. Z okoli je mozno postichnout, ze lidé Casto negativné hodnoti jednani
politickych aktérti a nedtvéiuji politickym organtim. Casto také lidé mivaji pocit, Ze si
politici d€laji, co chtéji a tak se stava politika né¢im, co se jich netyka. Nadto jsou politicia
vysoci ufednici personami, které by meli jit, co se tyka moralnich hodnot obcaniim
prikladem. Ruzné politické ¢i korupéni aféry, to, ze zistavaji nepotrestany a jednani ve
smyslu ,ruka ruku myje* vSak Vv lidech, jak je vidét dle vysledkil, jejich ndzory spise

utvrzuji.

Vyssi skory tykajici se odcizeni prace by mohla mit za nasledek vysoka
nezaméstnanost. (Cesky statisticky Gfad, 2014) Lidé pfijimaji zaméstnani, které je pravé
volné a tim padem se muize stavat, Ze nejsou na pracovni pozici, ktera by je uspokojovala.
Nadto Ziji ve strachu, Ze o zaméstnani pfijdou a mohou mit pocit, Ze zaméstnavateli

nemohou sdélit sva ptani tykajici se naptiklad zmény v pracovnim procesu.

Z celkovych péti hypotéz se tii projevily jakozto nesignifikantni, jedna byla na
hranici vyznamnosti a jedna byla signifikantni. Zadna z hypotéz se viak nepotvrdila. Dale
byly zjistovany vyzkumné otdzky, a vysledkem byla signifikance vysledki obou otazek. Je
vSak tfeba zdtliraznit, Ze cely vyzkum probihal na piilezitostném vzorku jedincti, nejednalo
se o reprezentativni vzorek. Také je tfeba zminit, Ze jsme piekladali oba dotazniky
vlastnim usilim. Pfeklad tudiz nemusi byt zcela objektivni a vysledky vyzkumu mohou byt
vice ¢i méné zkreslené. U dotazniku AT nebyl s pochopenim problém, stdl pouze na
tvrzenich, se kterymi mohl respondent vice ¢i méné souhlasit, u DITu vSak lidé nardZeli na
omezeni tykajici se nepochopeni jiz U zadani testu. Jednotliva tvrzeni respondenti chapali
jako otazky dopliujici piibéh, na které maji odpovidat apod. Problém se také objevoval u
slozitosti dotazniku, kdy respondenti reagovali, ze jde o dotaznik velice t€zky na

premysleni.

Dalsim problémem by mohla byt skutecnost, ze se dotaznik taze, kde ten ktery

¢loveék Zije, neni vSak urceno, po jak dlouhou dobu. Vysledky tudiz mohou byt zkreslené
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také diky faktu, kdy mohli jedinci na daném misté bydlet kratce a tim padem v podstaté

zapadat spiSe do jiné skupiny velikosti mésta.

Vysledek tykajici se mordlniho usuzovani mohl byt také zkreslen diky vybéru
dilemat. Rest (1986) totiz popisuje reliabilitu a validitu na tfech dilematech, které se
nazyvaji Heinz, Webster (v nasi verzi se toto dilema jmenuje Dvorak), a Newspaper. Do
naSeho vyzkumu jsme vSak pouzila jina tfi dilemata, ¢imz mohla byt reliabilita otfesena a

vysledky tim padem zdeformovany.

Po zkoumani jsme také zjistily, ze kazdé zdilemat disponuje zonéch dvanacti
tvrzeni rliznym poctem tvrzeni tykajici se postkonevnéniho uvazovani. Zamétili jsme proto
na jejich pocet v ndmi vybranych dilematech a zjistili jsme, ze v dilematu Uprchlého vézné
jsou tfi vyroky tykajici se principielniho mysleni a u ostatnich dvou dilemat (Lékate a
Dvotéka) je to shodné po ctyfech tvrzenich. Zustava tedy otazkou, zda by se timto
rozdilem zménila signifikance u prvni dopliujici otazky. Na druhou stranu bylo vsak
dilema Uprchlého vézné¢ hodnoceno v postkonvenénim smyslu nejméné a tak se zména jevi

malo pravdépodobna.
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6 Zavér

Analyza dat byla provedena na vzorku 127, ktery se dale rozd€lil do dvou skupin
podle velikosti sidla, ve kterém respondenti Ziji. Jednalo se mensi utvary, jako samota, ves,

malé mésto, a vetsi Gtvary, do kterych bylo zatazeno mésto a velkomesto.

Zakladnim pfedpokladem vyzkumu byla souvislost odcizeni a moralniho
usuzovani, kterd nebyla potvrzena, oba testy méfi jiny fenomén. Hypotéza H2, ani jeji
dopln€k, hypotéza H2a, rovnéz nebyly potvrzeny, nejednalo se o statisticky signifikantni
vysledky. Mira postkonvencniho usuzovani se mezi lidmi z rizné velikych sidel — samota,
vesnice, malé mésto, mesto velkomésto — neliSi. Statististicky nesignifikantni vysledek,
respektive na hranici signifikantnosti, vyplynul i z méfeni ohledné¢ miry odcizeni (H3 a
H3a) mezi lidmi zijicimi v sidlech s riznymi velikostmi, a diference odcizeni v zavislosti
na faktoru bydlist¢ se tim padem nepotvrdila. Na vys$i hranici signifikance by se jiz
hypotéza potvrdila, jednalo by se vSak pouze o trend, a to v opacném slova smyslu, nez
piedkladala hypotéza, 1idé na vesnicich vykazovali vys$§i pocity odcizeni, nez lidé¢ ve
méstech, vysledky vSak nebyly monotonni, mezi rizné velikymi lokalitami, z hlediska

poctu obyvatel, se objevovaly rizné skore odcizeni.

Nepotvrdila se ani nasledujici hypotéza, ptfestoze jeji métfeni se objevilo jakoZzto
signifikantni. Hypotéza (H4) predpokladala, Ze maji lidé nad 30 let vyssi skory tykajici se
postkonvencni miry uvazovani, ukazalo se vSak, Ze tomu je v naSich podminkach spise
naopak. Nasledyjici hypotéza (H5) se tykala rovnéZ véku, ovSem v souvislosti s odcizenim,

ani zde se nejednalo o statisticky signifikantni vysledek a hypotéza nebyla potvrzena.

Déle jsme se zabyvali vyzkumnymi otdzkami, které dopliuji vyzkum moralniho
usuzovani a pocitu odcizeni. Prvni se ptala po rozdilu mezi dilematy tykajici se vyse skori
Vprincipielnim slova smyslu. Byl potvrzen rozdil mezi dilematy, statisticky vyznamné
bylo dilema Ikkafe hodnoceno vice principieln€. Posledni vyzkumna otazka zjiStovala
dimenzi odcizeni, vici které jsou lidé nejvice odcizeni. Nejvétsi mira odcizeni se objevila

u socialnich instituci a prace.
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Souhrn

Teoretickd ¢ast je rozdélena na dv€ hlavni ¢asti, ¢ast o mordlnim usuzovani a ¢ast
tykajicise pocitu odcizeni. Usek tykajicise moralniho usuzovani nejprve popisuje zakladni
pojmy, jako je etika, moralka, moralni usuzovéani a jednani a mordlni vyvoj. VSechny
pojmy jsou provazané a v podstaté zadny neexistuje bez toho druhého. Kazdy zonéch
pojmi obsahuje pojmy ostatni. Napiiklad moralni jednani zavisi na vyvojovém stupni, na
kterém se jedinec nachdzi Predchdzi mu mordlni usuzovéani a jak moralni usuzovani, tak

moralni jednani je hlavni napIni moralky.

Nasleduji kapitoly vénujici se mordlnimu vyvoji a jeho pojeti u Jeana Piageta a
Lawrence Kohlberga. Oba piistupy jsou hierarchické, tudiz sestavaji z nékolika na sebe
navazujicich stupni mordlni zralosti Oba autofi také sleduji typ mordlniho uvazovani,
které stoji za jednanim v tom kterém stupni mordlniho vyvoje. Kapitola tykajici se Piageta
popisuje jeho teorii vyvoje moralky a také heteronomni a autonomni moralku, které také
podléhaji vyvoji. Oddil popisujici ptistup Kohlberga se nejprve zaméiuje na vznik jeho
teorie, posléze na jeho vnimani mordlniho jednani a usuzovani a nakonec se zaméfuje na
stadia moralntho wusuzovani. Nasleduje kapitola o neo-kohlbergidnech, ptistupu
navazujicim na Kohlberglv odkaz. Ti se vyznacuji predev§im zménou pohledu na
postkonvecni rovent uvazovani a rovnéz na moralni vyvoj, kdy k moralnimu usudku, jenz
byl hlavnim klicem pro moralni vyvoj u Kohlbergovy teorie, pripisuji jeste dalsi klicové
psychologické procesy jako mordlni citlivost, moralni rozhodnuti, moralni motivace a
moralni charakter. Zde je také vénovana podkapitola testu Defining Issue Test, ktery neo-
kohlbergiani vytvotili pro posuzovani miry postkonvenéniho uvazovani, a jez je vyuzivan
jako jeden z testll ve vyzkumné Casti této prace. Posledni kapitolou tykajici se moralniho
usuzovani je cast tykajici se dalsich pojeti moralniho vyvoje, respektive kritikt
Kohlbergova odkazu. Jedna se o ptistup Carol Gilliganové, Roberta Selmana ¢i Elliota

Turiela.

Z vysledkit vyzkumu se zjistilo, Zze neexistuje vztah mezi pocitem odcizeni a
moralnim usuzovanim. Kazdy z fenoménti se tyka odliSné zdlezitosti. DalSim zjiSténim
bylo, Ze neni rozdil v mysleni lidi - at’ Ziji venkové a jinych lokalitdich obydlenych men$im
poctem lidi, ¢1je tomu naopak. To mize byt vysledkem odlivu obyvatel z velkych mést a
usazovani se na jejich okrajich ¢i na venkové. Prekvapivym zjisténim byl vysledek, dle

kterého vykazui lidé pod 30 let vysSi skory vtestu DIT a uvazuyji tak vétSi mérou
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Vv postkonvencnim slova smyslu. V tomto smyslu se také objevuje mysleni v dilematu
Iekate, ktery se nejvice dotyka lidi samotnych, respektive fesi otdzku nemoci, smrti,
eutanazie. Smrt, ackoli se pfed ni vdne$Sni dobé zaviraji oCi, se tyka kazdého z nas.
V poslednich chvilich Zivota se vétSinou lidé chovajike druhym s tctou a distojné. Ziejme
to je divodem, pro¢ bylo pravé toto dilema nejvice hodnoceno ve smyslu kategorického
imperativu. Zrovna tak byla pfekvapivym vysledkem skute¢nost, ze se lidé z velkomést
nezdaji byt vice odcizeni, nez lidé ve velkych méstech, ale spiSe je tomu naopak. To mize
byt rovnéz Vv souvislosti se suburbanizaci, zrovna tak jako v pfipadé souvislosti
postkonvenéniho uvazovani a obcemi s riznym poctem obyvatel Dal§im zajimavym
vysledkem byla neexistence rozdilu mezi odcizenim lidi pod 30 let a nad 30 let, ackoli jde
o kritickou skupinu vzhledem ke stale nartstajici komunikaci pfes internetova média.
Nejvice odcizeni se lidé zdaji byt socidlnim institucim a svému zaméstnani. Oboji souvisi
s autoritou, kdy se ukazuje, ze maji lidé pocit, ze na situaci ve které se nachazeji, nemohou
nic zménit. Maji pocit nezménitelnosti politické situace i situace ohledné zaméstnavatele,

citi byt se vuci takovym autoritim bezmocni.

Zpracovani prace, piedev§im vyzkumné ¢asti, otevielo autorce o¢i. Shledala, Ze je

J¢¢

vyzkum ,béh na dlouhou trat’. Je potfeba o ném dlouho uvazovat, ptipravovat jej a menit,
a presto se nakonec zjisti, ze by bylo potfeba nékteré véci poupravit - neustale je mozné

néco zdokonalovat.
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PRILOHY

Priloha 1: Dotaznik

Dotaznik usuzovani

Dobry den,

vénujte prosim n€kolik minut svého ¢asu vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Mnohokrat
dékuji za Vas Cas a Vasitrpélivost.

1. Pohlavi

- v
Muz

Zena

2. Va§ ve¢k

—

3. Kde zijete?

Samota (lokalita se dvéma az tfemi stavenimi)
Vesnice (lokalita do 3 000 obyvatel)

Malé mésto (3 001 — 20 000 obyvatel)

Mésto (20 001 — 100 000 obyvatel)
Velkomésto (nad 100 000 obyvatel)
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1.

Dotaznik usuzovani 1. ¢ast

Tato ¢ast dotazniku je zaméfena na to, jak lidé premysleji o socidlnich problémech. Lidé
maji vétSinou rozdilné ndzory na to, co je dobré a co Spatné. V nasledujicim dotazniku
Vambudou ptfedlozeny tfi problematické ptibéhy obsahujici socialni problémy. Po kazdém
piibéhu nasleduje jedna zidkladni otdzka a dvanact podotazek vztahujicich se k
piedchozimu textu. Vasim ukolem je ukazdé polozené otdzky zaznamenat, nakolik je dana
véta €1 otdzka dulezitd pro VasSe rozhodovani. Na vybér mate z péti tvrzeni — naprosto

dulezité; velmi dilezité; ani dulezité, ani nedulezité; ne tak dulezité; nedtlezité.

Na konci kazdého piibéhu prosim vyberte a zaznamenejte Ctyii tvrzeni z vySe zminénych
dvanacti dle toho, jak dulezitou roli dle Vaseho ndzoru hraji, a tudiz jsou pro Vas
nejdilezitéj$i. Vyznamnost zaznamenejte sestupné, tedy od nejdllezitéjSitho po nejméné

dulezité.

UPRCHLY VEZEN

Muz byl odsouzen na 10 let do vézeni. Po jednom roce vazby vSak z vézeni utekl],
odstehoval se do jiné cCasti zem¢ a prijal jméno Novdk. Po osm let tvrdé pracoval a
postupné si ukladal penize a uspofil tolik penéz, ze si mohl zalozit sviij podnik. Ke svym
zdkaznikim se vzdy choval poctivé, zaméstnancim ddval nadstandardni mzdy a vétSinu
svych ziskli vénoval na charitu. Jednoho dne v ném ale stary soused pan Svoboda poznal v
panu Novakovi vézné, ktery pred osmi lety utekl z vézeni, a po kterém patra policie. M¢él

by pan Svoboda ohlésit pana Novaka na policii, aby ho poslali zpét do vézeni?

Ano, mé1 by ho ohlasit na policii.

¢ Nemohu se rozhodnout.

Ne, nemé¢l by ho ohlasit na policii.

Nebyl uz pan Novdk z vezeni dostatecné dlouhou dobu, aby dokdzal, ze neni Spatny clovek?

Naprosto dilezit¢é ~ Velmi dillezité ~ Casteéné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - . -
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Pokazdeé, kdyz nékdo unikne trestu, nepodporuje to akorat dalsi kriminalitu?
Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dilezité  Caste¢nd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

- - . . -

Nebyli bychom na tom lépe bez véznic a bez utisku pravnim systémem?
Naprosto diilezit¢ ~ Velmi dilezité — Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - . - -

Nesplatil jiz pan Novak svij dluh spolecnosti?
Naprosto dillezité  Velmi dilezité  Casteénd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

- - - - -

Zklamala by spolecnost spravedliva ocekavani pana Novdka?
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité¢  Caste¢né dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

. . - O .

Kromé vyhod pro spolecnost, jaké vyhody by melo veézeni predevsim pro dobrocinného
clovéka?

Naprosto dilezité ~ Velmi dilezit¢  Castetné dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - . - -

Jak by mohl byt nekdo tak kruty a bez srdce, aby poslal pana Novadka zpét do vézeni?
Naprosto diilezité ~ Velmi dtllezité ~ Castecné dilezité Ne tak dulezité Naprosto duilezité

- - - - -

Bylo by to spravedlivé viici vsem ostatnim veézinum, kteri si odslouZzili cely trest, aby byl
panu Novdkovi test prominut?

Naprosto dalezité  Velmi dalezité¢  Castecné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - . - -

Byl pan Svoboda dobrym pritelem pana Novika?
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Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité  Castecnd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

- - - i -

10. Neni to preci povinnost dobrého obcana nahlasit uprchlého kriminalnika nehlede na
okolnosti?

Naprosto dilezité  Velmi dilezit¢  Caste¢né dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - . -

11. Jak by byla nejlépe naplnéna vule lidu a verejného dobra?
Naprosto dillezité  Velmi dilezité  Casteénd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

- - - 1.'_' -

12. Byl by pobyt ve vezeni pro pana Novadka k nécemu dobry nebo ochranil by nékoho?
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité¢  Caste¢né dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

. . . T .

Ze seznamu tvrzeni zminénych vyse vyberte Ctyti, které jsou pro Vas nejvyznamnéjsi.

1| 2 3. 4. 5. 6. | 7. 8. 9. | 10. | 11

12.

Prvni nejvice vyznamné

Druhé nejvice vyznamné

Tteti nejvice vyznamné

Ctvrté nejvice vyznamné

69




DILEMA LEKARE

Zena umirala na rakovinu, ze které nemohla byt vylééena a zbyvalo ji piiblizné Sest mésict
zivota. Méla obrovské bolesti a byla tak slaba, ze by ji vétsi davka ekl na tiSeni bolesti,
jako je morfin, pomohla zemfiit diive. Blouznila a ¢asto t¢émét Silela z bolesti. V jednom z
klidngjSich obdobi pozidala Iékare, aby ji dal tolik morfia, aby zemiela. Zdlraznila, ze

bolest nemtize snést a ze za n¢kolik mésicti zemfe tak jako tak. Co by mél Iékar ud¢élat?

M¢l by Zené€ podat dostate¢nou ddvku morfia.

S Nemohu se rozhodnout.

Ne, nemél by Zen¢ podat smrtici davku morfia.

1. Zda je rodina Zeny pro anebo proti, aby ji byla smrtelna davka podana.
Naprosto dilezité  Velmi dilezité — Caste¢né dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
i i i i i
2. Lékar je zavazan stejnymi pravy jako kdokoli jiny. Kdyby ji tedy navysil davku, je to to
samé jako kdyby ji zabil.
Naprosto diilezité ~ Velmi dalezité  Caste¢né dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
T T i i T
3. Zda by na tom lide byli lépe bez spolecnosti diktujici jim, jak maji zit a jak maji zem¥it.
Naprosto diilezit¢ ~ Velmi dtlezit¢ ~ Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - 1.'_' -

4. Kdyby to doktor mohl udélat tak, aby to vypadalo jako nehoda.
Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dulezité  Caste¢nd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - 1.'_' -

5. Ma stat pravo nutit k existenci i ty, kteri Zit nechtéji?

Naprosto dilezité  Velmi dilezité  Castecnd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité
- - - i -

6. Jak je hodnocena smrt bez ohledu na perspektivu spolecnosti na hodnoty.
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Naprosto dillezit¢  Velmi dtlezité  Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - - -

7. Zda ma doktor soucit k utrpeni oné Zeny nebo se spise stara o to, co si pomysli

spolecnost.
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezit¢  Casteéné dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
i i . i i

8. Je pomoc ukoncit néci Zivot zodpovednym cinem vyhoveni?
Naprosto dilezit¢  Velmi dillezité  Casteéné dulezité Ne tak dilezité Naprosto dilezité

. . - O .

9. Zda pouze Bith muze rozhodnout, kdy by mél Zivot jedince skoncit.
Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dilezité  Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

. . - O .

10. Jaké hodnoty si urcil lékar pro své osobni zasady chovani.
Naprosto diilezité ~ Velmi dilezité  Caste¢né dilezité Ne tak dulezité Naprosto diilezité

. . - O .

11. Jestli si miize spolecnost dovolit nechat kazdého ukoncit sviyj Zivot kdykoli se mu
zachce.

Naprosto dilezit¢é ~ Velmi dilezité  Casteénd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

. . . T .

12. Miize spolecnost povolit sebevrazdy nebo vrazdy z milosti a stale ochranovat Zivoty téch,
kteri Zit chtéji.

Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dilezité  Caste¢nd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

- - . - -
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Ze seznamu tvrzeni zminénych vySe vyberte Ctyfi, které jsou pro Vas nejvyznamngjsi.

1 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. | 10.

11

12.

Prvni nejvice vyznamné

Druhé nejvice vyznamné

Tteti nejvice vyznamné

Ctvrté nejvice vyznamné

PAN DVORAK

Pan Dvorték je vlastnikem a zarovenl manaZzer benzinové stanice. K pomoci si chté¢l najmout

jednoho mechanika, ale najit dobrého mechanika je slozité. Jediny dobry mechanik,

kterého nasel, byl pan Nyguen, byl to vSak Vietnamec. Zatimco pan Dvofdk sim nemé¢l nic

proti cizinciim, bal se najmout pana Nyguena, protoZze spousta z jeho zikazniki neméla

cizince radda. Zakaznici by se mohli pfemistit jinam, pokud by pan Nyguen na Cerpaci

stanici pracoval. KdyZ se pan Nyguen ptal pana Dvotéaka, jestli by u néj mohl dostat praci,

pan Dvorak tvrdil, ze ma jiz najatého nékoho jiného. Doopravdy vsak pan Dvotrak nemél

najat¢tho nikoho, protoze nemohl najit zddného cloveka, ktery by byl tak dobrym

mechanikem jako pan Nyguen. Co by m¢l pan Dvoiak udélat?

M¢lby pana Nyguena najmout.

¢ Nemohu se rozhodnout.

Nemél by pana Nyguena najimat.

Ma vlastnik svého podniku pravo o tomto podniku délat sva viastni podnikatelska
rozhodnuti sam nebo ne?

Naprosto diilezité ~ Velmi dtllezité  Caste¢né dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - - 1.‘_' -

Zda existuje zdkon, ktery zakazuje rasovou diskriminaci v najimani pracovnikii.

Naprosto diilezit¢ ~ Velmi dillezité  Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
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3.

10.

i i . i i

Zda je pan Dvordk zaujaty proti cizinciim jiné barvy pleti nebo zda neni v odmitnuti

zaméstnance nic osobniho.

Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dtllezité  Casteéné dulezité Ne tak dilezité Naprosto dulezité
T T T T T

Zda je pro jeho podnikani lepsi mit dobréeho mechanika nebo mit na zreteli prani svych

zakaznikii.

Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité¢  Caste¢né dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
i i i i i

Jaké individualni rozdily by mely byt podstatné pri rozhodovani o napliiovani

spolecenskych roli?

Naprosto diilezité ~ Velmi dilezité — Casteéné dalezté Ne tak dulezité Naprosto dilezité

. . - O .

Hrabivy a soutezivy kapitalisticky system by mél byt kompletné opusteén.
Naprosto diilezit¢ ~ Velmi dilezité — Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
. . . i .
Zda je vetsina lidi ve spolecnosti pana Dvoraka predpojata, jako jeho zdkaznici, a nebo je
vétsina proti predsudkiim.
Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dillezité  Castedné dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
i i i i i
Zda by prijeti schopnych lidi jako je pan Nyguen vyuzilo talenty, které by jinak byly ve
spolecnosti ztraceny.
Naprosto dilezité  Velmi dilezité — Casteéné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité

- - . - -

Bylo by odmitnuti pana Nyguena shodné s mordlnimi hodnotami pana Dvoraka?
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité  Casteénd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dulezité

i i i i i
Mohl by byt pan Dvoradk tak nelitostny, aby odmitl zaméstnat pana Nyguena, i kdyz vi, co
to pro néj znamenda?
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezité  Caste¢nd dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
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. . - O .

11. Zda krestanské prikazani ,, Miluj blizniho svého “ plati i v tomto pripade.
Naprosto dilezité ~ Velmi dilezit¢  Castetné dulezité Ne tak dulezité Naprosto dilezité
i i . i i
12. Zda kdyz je nekdo v nouzi, nemélo by mu byt pomozeno bez ohledu na to, co od néj
dostanete na oplatku?
Naprosto dilezit¢ ~ Velmi dalezité — Castedné dilezité Ne tak dulezité Naprosto dualezité

- - . . -

Ze seznamu tvrzeni zminénych vyse vyberte Ctyfi, které jsou pro Vas nejvyznamnéjsi.

1 2. 3. 4. 5. 6. 1. 8. 9. | 10. | 11

12.

Prvni nejvice vyznamné

Druhé nejvice vyznamné

Tteti nejvice vyznamné

Ctvrté nejvice vyznamné

74



Dotaznik usuzovani II. ¢ast

NiZe uvedené poloZky se skladaji z tvrzeni, se kterymi miZete souhlasit nebo
nesouhlasit. Uved'te prosim, co si myslite o kazdém tvrzeni tak, Ze jednotliva tvrzeni
oznacte na Skdle ¢islem od 1 do 5. 1 znamena, Ze s polozkou viibec nesouhlasite, 5

znamena, Ze mate pocit, Ze je polozka naprosto pravdiva.

Jak uvidite, mnoho polozek je formulovano velmi siln€. Je tomu proto, abyste

mohli vyjadfit, do jaké miry souhlasite nebo nesouhlasite.

Prosim, ¢téte poloZzky velmi opatrné. Ujistéte se, Ze odpovidate na zakladé toho, jak

se nyni citite.

1. Ti, kdo musi pracovat pro Zivobyti, jsou ovladani svymi §éfy.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim { " Naprosto souhlasim

2. VétSina Zivota je promarnéna v bezvyznamnych ¢innostech.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim © ¢ ¢ ©  Naprosto souhlasim

3. Nezilezi na tom, jak tvrdé pracujete, zda se, Ze nikdy nedosdahnete svych cili.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim { f" " Naprosto souhlasim

4. Nezalezi na tom, jestli lidé tvrdé pracuji; jen nékolik malo $éfi ma zisk.
1 2 3 4 5)
Naprosto nesouhlasim o ¢  © Naprosto souhlasim

5. Mam pocit, Ze neni potieba se v praci snazit, jak ne jlépe umite, stejné na tom
nezaleZz.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o O  Naprosto souhlasim

6. Pripada mi téZké uvérit, Ze jsou lidé, ktefi skute¢né citi, Ze prace kterou
vykonavaji, ma hodnotu pro spolecnost.
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Naprosto nesouhlasim o ¢ ©  Naprosto souhlasim

7. PremySleni o sobé samém jako o svobodné osobé vede k velké frustraci a
potizim.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ © © Naprosto souhlasim

8. SnaZeni poznat sam sebe je marnym usilim.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim T r { " Naprosto souhlasim

9. Nezilezi na tom, jak moc se snazim, mé snahy vyjdou vnive¢.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ Naprosto souhlasim

10. Vira v individualitu se da ospravedlnit pouze jako délani dojem na druhé.
1 2 3 4 5)

Naprosto nesouhlasim o ¢ " Naprosto souhlasim

11. Casto se nevyznam ve svych myslenkach.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ © © Naprosto souhlasim

12. Lidé si naneStésti neuvé domuji, Ze jsou porad jen Zivocichy.
1 2 3 4 5
Naprosto nesouhlasim o ¢ T  Naprosto souhlasim

13. Politici ovladaji nase Zivoty.

Naprosto nesouhlasim cc ¢ Naprosto souhlasim

14. Jedinym diivode m k zapojeni se do spolecnosti je ziskat moc.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim f" f" { " Naprosto souhlasim
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15. VétSina mych ¢innosti je predurcena tim, co vyZaduje spolecnost.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ "  Naprosto souhlasim

16. Nezilez na tom, jak upfimné pracujete na zmé né spolecnosti, zda se, Ze se
spolecnost nikdy ne zlepsi.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o " Naprosto souhlasim

17. Pokud ma byt ¢lovék uspésny, existuji jen uréité vymezené cesticky, které je tieba
nasledovat.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ ©  Naprosto souhlasim

18. Pro¢ bych se mél/a namahat volit, ZAdny z kandidati nezméni nic k lepSimu.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ Naprosto souhlasim

19. Kazdy s Vami manipuluje ve prospéch svych vlastnich cili.
1 2 3 4 5

-

Naprosto nesouhlasim C { C  Naprosto souhlasim

20. VétSina lidé je Stastna, Ze si neuvédomuje, Ze to co nazyvaji laskou, je ve
skute¢nosti sobeckost.
1 2 3 4 5

- Naprosto souhlasim

Naprosto nesouhlasim LG ¢ ¢

21. Casto kdyZ jsem ve styku s ostatnimi, nejsem si jisty/4, co z toho vyjde.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim LG ¢ " Naprosto souhlasim

22. Pro¢ se obtéZovat snahou milovat ¢i pecovat o lidi, nakonec vam jen ubliZzi.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o O  Naprosto souhlasim

23. ZkouSim se vyhnout blizkym vztahtim s lidmi, abych jim nebyl/a zavizany/a.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o Naprosto souhlasim
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24. Lidé, kteri véri, ze “Laska hybe svétem”, klamou sami sebe.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ "  Naprosto souhlasim

25. KdyZ se oZenite/vdate a mate déti, ztratite svobodu volby.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ © © Naprosto souhlasim

26. Myslenka rodiny je vynalez spolecnosti k omezeni individualni svobody jednani.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim { " Naprosto souhlasim

27. Moji rodice do mé vloZzili prili§ mnoho svych prani a hodnot.
1 2 3 4 5
Naprosto nesouhlasim o ¢ Naprosto souhlasim

28. Jediny diivod ke svatbé je komfort a zabezpeceni.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim o ¢ Naprosto souhlasim

29. Nejsem si jisty, zda chci ziistat Zenaty/vdana, protoZe se nechci citit spoutany/a.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim ( ¢ Naprosto souhlasim

30. Rodiny neposkytuji zabezpeceni a teplo; jen ome zuji ¢lovéka a udéluji mu mnoho
zbyte¢ny ch povinnosti.
1 2 3 4 5

Naprosto nesouhlasim { " Naprosto souhlasim

Dékuji za Vase odpovédi!

Odpovédi jsou anonymni a data budou pouzita pouze pro mou bakalaiskou praci.
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