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Pri¢iny ohroZeni populace nosoroZce indického
Rhinoceros unicornis ve volné piirodé a mozZnosti jeho ochrany ex situ

Souhrn

Diplomova prace se zabyva problematikou ohroZeni nosorozce indického Rhinoceros
unicornis ve volné ptirodé a pojednava o moznostech ochrany tohoto druhu in situ a ex situ.
ResSersni ¢ast vychazi z nejnovejsich poznatkti védecké literatury, prakticka ¢ast analyzuje evropské
chovy, jejichz evidence je soucasti Mezinarodni plemenné knihy pro nosorozce indické, uzaviené
ke dni 31. 12. 2014, vedené Zoologickou zahradou Basilej ve Svycarsku.

V soucasné dobé je taxonomicky popsano Sest druhli nosorozcti vyskytujicich se na dvou
kontinentech. V roce 2010 doslo ke zménam v systematice africkych druhti nosorozci, kdy v rodu
Ceratotherium vznikly z ptivodné jednoho druhu dva samostatné druhy Ceratotherium simum a
Ceratotherium cottoni. Nosorozec indicky je nejvétsim z asijskych druhti a vyznacuje se vyraznymi
koznimi zéhyby, pouze jednim krat$im rohem a solitérni povahou. V minulosti byla voln¢ zijici
populace tohoto druhu hojné rozsifena napfic¢ celou severni ¢asti indického subkontinentu, av§ak
soucasna populace ¢ita okolo 3 600 jedinct, vyskytujicich se pouze na malém tizemi Indie a Nepalu.
V disledku intenzivni ochrany a zvysenému Usili o zachovani tohoto druhu se vSak dafi pocty volné
zijicich jedinct postupné navySovat.

V ptirodé jsou vSechny druhy nosorozci, vcéetné nosorozce indického, ohrozeny zejména
nelegalnim lovem za ucelem ziskéni nosoroz¢iho rohu, ktery je nasledné prodavan za vysokou cenu
na éerném trhu. Za primarni odbératele nosoroz&ich rohti je povazovana Cina a Vietnam, kde jsou
rohy vyuzivany pfevazné jako léCivy prostfedek v metodach tradicni asijské mediciny, jako material
pro vyrobu ozdobnych pfedméti ¢i jako vyhodna investice. Ddle tento druh vyznamné ohrozuje
pokles kvality ¢i uplna ztrata pfirozeného prostedi. Je nezbytné se 1 nadale intenzivné vénovat
ochrang tohoto druhu v rameci in situ i ex situ projektd. Ochrana in situ je zalozena predev§im na
ochrané mistnich ekosystémii a pfirodnich stanovist, tvorbé migracnich koridort a zakladani
novych subpopulaci. Ochrana ex situ spoc¢iva prioritné v zachrannych chovech v zoologickych
zahradach a dalsich odbornych institucich.

Z vlastni analyzy evropskych chovii v Mezinarodni plemenné knize vyplyva, ze v Evropé
bylo od pocatku chovu v roce 1834 do konce roku 2014 chovano celkem 164 nosorozct indickych.
Populace chovana v lidské péci ma od pocatku chovu do soucasnosti vzestupnou tendenci, avsak
velmi nizky nardst v poslednich letech naznacuje, Ze je chov tohoto taxonu v lidské péci omezovan,
zejména kvili nizké kapacité chovnych zatizeni. V roce 2014 bylo v Evropé chovano celkem 68

jedinct (32 samcii a 36 samic). V optimalni vékové kategorii pro reprodukci se k tomuto roku



nachazela vice nez polovina chované evropské populace a mezi juvenilnimi jedinci byla piiblizné
tretina zdravych jedinct, u nichz se da ptredpokladat jejich budouci zapojeni do chovu.

Byly hodnoceny rtzné faktory, které¢ mohou mit vliv na Gsp&€sny odchov mlad’at. Vysledky
ukazaly, Ze se vice nez polovinu narozenych mlad’at (73 %) v evropskych chovech podafilo Gispésné
odchovat. Piestoze Gispésné odchovana mlad’ata prevazuji, zistava i pomérné vysoka mortalita (23
%). Z neuspé$né odchovanych mladat se 63 % narodila mrtva nebo uhynula v den porodu. Na
zéaklad¢ toho se da predpokladat, ze na netspésny odchov budou mit vliv spiSe vnitini faktory, které
pusobi na samotny vyvoj plodu a na péci o Cerstvé narozené mlade. Bylo zjisténo, ze pomér pohlavi
narozenych mlad’at je mirmé¢ ve prospéch samct (54 % samcii, 46 % samic), avSak pomoci
statistického hodnoceni bylo prokdzano, Ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi procentem
uspésné odchovanych mlad’at samc¢iho a sami¢iho pohlavi. Dale bylo zjisténo, ze 41 % samic rodilo
v lidské péci pouze 1 — 2x za Zivot a ze nékteré samice byly poprvé zapojeny do reprodukce az
Vv pomérné vysokém véku. Pritom bylo prokazano, ze vcasné zapojeni samic do reprodukce a
pravidelné sttidani biezosti maji vyznamny vliv na reprodukéni schopnost samice. Byl zkouman
vliv vé€ku samice pii porodu na Gspe€Sny odchov mladéte a na zdklade vysledkii statistického
hodnoceni byla potvrzena hypotéza, ktera predpoklada, ze tispéSnost odchovu mladéte nezavisi na
véku samice pii porodu. Tyto vysledky byly vsak ziskany z velmi nizkého poctu samic v evropském
chovu. Studie zamétené na celosvétovou populaci uvadeji jako nejvyznamnéjsi faktory, ovliviujici
umrtnost mlad’at, pravé veék a paritu matky. Mezi dal$i podstatné faktory, ovliviiujici uspésny
odchov mlad’at, patfi vnéjsi podminky chovu, které vsak nelze na zékladé dat z plemenné knihy

statisticky hodnotit.
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Causes of endangerment of the population of the Greater one-horned rhino
Rhinoceros unicornis in the wild and possibilities of its ex situ protection

Summary

This diploma thesis focuses on the issue of endangering the Greater one-horned rhino
Rhinoceros unicornis in the wild and discusses the possibilities of in situ and ex situ protection. The
research part is based on the latest scientific literature, the practical part analyses European
breeding, whose records are part of the International Studbook for Greater one-horned rhinoceros,
closed on 31 December 2014, maintained by the Basel Zoo in Switzerland.

Currently, there are six species of rhinos occurring on two continents that are taxonomically
described. In 2010, there were changes in the systematics of African rhino species, when in the
genus Ceratotherium two separate species Ceratotherium simum and Ceratotherium cottoni
emerged from one species. The Greater one-horned rhino is the largest of the Asian species and is
characterized by pronounced skin folds, only one shorter horn, and solitary nature. In the past, the
wild population of this species was widespread across the entire northern part of the Indian
subcontinent, but the current population is around 3 600 individuals, occurring only in a small area
of India and Nepal. However, due to intensive protection and increased conservation efforts, the
number of wild individuals is gradually increasing.

In the wild, all rhino species, including the Greater one-horned rhino, are threatened mainly
by poaching in order to obtain a rhino horn, which is then sold at high price on the black market.
China and Vietnam are considered to be the primary customers of rhino horn, where horns are used
mainly as a medicament in the methods of traditional Asian medicine, as a material for the
production of decorative items, or as a profitable investment. Furthermore, this species is
significantly threatened by the decline in quality or complete loss of the natural environment. It is
necessary to continue to work intensively on the protection of this species in in situ and ex situ
projects. In situ conservation is based primarily on the protection of local ecosystems and natural
habitats, the creation of migration corridors, and the establishment of new subpopulations. Ex situ
protection consists primarily of rescue breeding in zoos and other professional institutions.

The analysis of European breeding in the International Studbook shows that a total of 164
Greater one-horned rhinos were bred in Europe from the beginning of breeding in 1834 to the end
of 2014. The population kept in captivity has been on an upward trend since the beginning of
breeding, but the very low increase in recent years suggests that the breeding of this taxon in
captivity is limited, mainly due to the low capacity of breeding facilities. In 2014, a total of 68

individuals (32 males and 36 females) were bred in Europe. In this year more than half of the



European population was in the optimal age category for reproduction, and about a third of healthy
juveniles were expected to be involved in breeding in the future.

Various factors that may affect the successful rearing of young were evaluated. The results
showed that more than half of the calves (73 %) born in European breeds were successfully bred.
Although successfully bred calves predominate, relatively high mortality remains (23 %). Of the
unsuccessfully reared calves, 63 % were born dead or died on the day of birth. On this basis, it can
be assumed that the failure to breed will be influenced more internal factors that affect the
development of the fetus itself and the care of the newborn calf. The sex ratio of calves was found
to be slightly in favor of males (54 % males, 46 % females), but statistical evaluation showed that
there was no statistically significant difference between the percentage of successfully bred males
and females. Furthermore, it was found that 41 % of females gave birth in captivity only 1 — 2 times
in their lifetime and that some females were first involved in reproduction at relatively old age. At
the same time, it was proved that early involvement of females in reproduction and regular
pregnancy has a significant effect on the reproductive ability of females. The influence of the age
of the female in childbirth on the successful rearing of the young was investigated and based on the
results of statistical evaluation, the hypothesis was confirmed, which assumes that the success of
rearing of the young does not depend on the age of the female in childbirth. However, these results
were obtained from a very low number of females in European breeding. Studies of the world’s
population cite maternal age and parity as the key factors influencing calf mortality. Other
significant factors influencing the successful rearing of young include external breeding conditions,

which, however, cannot be statistically evaluated on the basis of data from the studbook.
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1 Uvod

Nosorozci Rhinocerotidae se taxonomicky fadi do fadu lichokopytnici Perissodactyla,
spole¢n¢ se dvéma dalSimi Celedémi: tapiroviti Tapiridae a konoviti Equidae. V soucasnosti
existuje 6 druhi nosorozci na dvou kontinentech. Nosorozec indicky Rhinoceros unicornis
Linnaeus, 1758 se fadi do rodu Rhinoceros spole¢né s nosorozcem javskym Rhinoceros
sondaicus Desmarest, 1822 a nejsou u né&j uréeny zadné poddruhy (Rocek 2002; Prothero 2009;
Groves & Grub 2011).

Nosorozec indicky je nejvétsim ze vSech asijskych druhii nosorozcli a ma pouze jeden
roh, proto je také mozné setkat se s anglickym pojmenovanim Greater one-horned rhino.
Typicka je popelavé Seda, bezsrsta kiize, s vyraznymi koznimi zahyby, coz dodava tomuto
druhu ,,pancétovy‘ vzhled. Oproti africkym druhiim nosorozct Zije tento druh obvykle solitérné
a nikdy netvofi trvalé skupiny, vyjimkou mohou byt pouze samice s mlad’aty. Dominantni
samci si znaci a brani volné definovand uzemi, kterda se mohou ¢aste¢né prekryvat s izemimi
jinych samcu. Pii stietu dominantnich samcti miize dochazet k agonistickému chovani. Samice
rodi zpravidla jedno mladé¢, které s ni zlistava po dobu pfiblizné tii let. SloZeni potravy je znacné
sezonni, avSak nejvetsi podil potravy tvofi vysoké traviny. Dilezitou soucasti Zivota tohoto
druhu jsou vodni zdroje, ve kterych se velmi ¢asto koupe a odpoc¢iva. Ve volné piirod¢ jsou
typickym obyvanym habitatem teraje v podhuii Himalaje (Laurie 1982; Nowak & Paradiso
1983; Wilson & Mittermeier 2011; Talukdar & Sinha 2013).

Soucasna populace nosorozce indického ve volné ptirodé ¢itd okolo 3 600 jedinct.
Vyskytuje se ve 12 chranénych oblastech na izemi Indie a Nepalu. Nejvétsi populace se nachazi
vV Narodnim parku Kaziranga v Indii a druha nejvétsi populace Zije v Narodnim parku Chitwan
v Nepalu (Cedric et al. 2016; Ellis & Talukdar 2019). VV minulosti se v$ak tento druh vyskytoval
napfi¢ celou severni ¢asti indického subkontinentu, od Pakistanu po Indicko-barmskou hranici,
vcetné ¢asti Nepalu, BangladéSe a Bhiitanu s moZnym vyskytem i1 na izemi Myanmaru, JiZni
Ciny a Indo¢iny. Na pocatku 20. stoleti byla viak populace nosorozce indického snizena na
pouhych né€kolik stovek jedinct (Thapa et al. 2013; Das et al. 2015; Ellis & Talukdar 2019).

Vsechny druhy nosorozcti jsou ohroZeny zejména nelegélnim lovem, ztratou ptirozené¢ho
prostiedi a politickou nestabilitou. Hlavni motivaci pytlakl je ziskani nosoroz¢iho rohu, po
ném?Z je trvale vysoka poptavka na ¢erném trhu. NejvétSimi odbérateli nosoroz¢iho rohu jsou
Cina a Vietnam. Nosoroz¢&i roh se vyuziva nejéasté]i jako 1é¢ivy prostiedek v metodach tradi¢ni
¢inské mediciny anebo jako material pro vyrobu riznych ozdobnych predmétli. Nosorozce
indického ohrozuje mimo nelegélni lov také zména klimatu a pokles kvality habitatu z divodu
invaze nepuvodnich rostlin a zalesnéni pastvin (Ellis & Talukdar 2019; Pant et al. 2020; Nguyen
et al. 2020; Vu & Nielsen 2021).

Nosorozec indicky je v soucasnosti zapsan v piiloze CITES 1. a je klasifikovan jako
zranitelny (Vulnerable) dle [IUCN Red List of Threatened Species (von Houwald 2015; Ellis &
Talukdar 2019).

Ochrana nosorozce indického in situ spo¢iva zejména v ochrané uzemi, na kterém se
vyskytuje a v tvorbé migracnich koridord. Dalsi moznosti, jak ptispét k ristu celkové populace,
jsou aktivni pfesuny Nnosorozcti mezi oblastmi a zalozeni novych subpopulaci (Emslie et al.
2009; Thapa et al. 2013). Ochrana ex situ se zaméfuje na ochranu ohrozenych druhtit mimo
jejich prirozené prostiedi (Engels et al. 2002; Gaisler & Zima 2007). V piipadé nosorozcu je
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potieba Sifit osveétu ohledné 1é¢ivych ucincich jejich rohu. Soucéasti ochrany ex situ jsou tedy i
cilené kampané na snizeni poptavky po nosoroz¢im rohu (Vu & Nielsen 2021). Dalsi strategii
muze byt regulovany obchod s nosoroz¢imi rohy, i kdyz tento zplisob ochrany vyzaduje jesté
dalsi studie (Nguyen et al. 2020). Hlavni strategii ochrany ex situ je ochrana tohoto druhu
chovem v lidské péc¢i. V ramci evropskych chovi je nosorozec indicky zatazen do EEP —
Evropsky zachovny program, ktery fidi EAZA — Evropska asociace zoologickych zahrad a
akvarii. Cilem EEP je zvysit pocty chovanych nosorozct indickych a pocet zoologickych
instituci s chovem tohoto druhu na evropském kontinentu a zéroven zavést do evropského
chovu nové zakladatele ze svétovych zoologickych zahrad. VSichni chovani jedinci jsou
zapsani v Mezinarodni plemenné knize pro nosorozce indické a tvoii dilezitou a velmi cennou
zalozni populaci, drzenou ve vSech svétovych institucich, ve kterych je tento druh nosorozce
chovan (von Houwald 2015; Pluhacek et al. 2017; EAZA 2021).
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2 Védecka hypotéza a cile prace

2.1 Védecka hypotéza

V praci byly stanoveny nasledujici hypotézy, souvisejici S reprodukci nosorozce
indického v lidské péci:

,,Lze predpokladat, ze populace nosorozce indického chovana v Evropé€, bude mit od roku
2000 vzestupnou tendenci. Domnénkou o nartstu stavii oproti poctiim z obdobi let 1900 az
1999 lze odvodit ze stoupajiciho poctu tispésnych odchovii nosorozcll v zoo, protoze populace
jiz nebyla posilovéana jedinci z volné ptirody.

,,Usp&snost odchovu mladéte nezavisi na véku matky.*

»Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v relativni ¢etnosti odchovanych mlad’at mezi
samci a samicemi.

2.2 Cile prace

Resersni ¢ast prace bude vychazet z védecké literatury zabyvajici se zakladni biologii
nosorozce indického s bliz§im zamétenim na reprodukéni chovani, pfi¢iny ohrozeni ve volné
ptirodé a moznosti ochrany tohoto druhu ex situ.

Vyzkumna ¢ast prace si klade za cil analyzovat chov nosorozce indického v ramci
evropskych zachrannych chovll s blizSim zaméfenim zejména na reprodukcei tohoto druhu
v lidské péc¢i. Vyzkumna ¢ast prace se zaméfi na celkovou analyzu tdaji v ramci evropskych
zachrannych chovii uvedenych v Mezindrodni plemenné knize pro nosoroZce indické.
Zpracovana bude historie chovu, jeji vyvoj nebo plivod chovanych jedinct. Déle bude graficky
vyhotovena vékova struktura populace a pocetni stavy zijicich jedinct. Prace bude také sledovat
problematiku reprodukce tohoto druhu v lidké péci, kde bude zhodnoceno mnozstvi narozenych
a uspéSn¢ odchovanych mlad’at, vcetné dalSich parametrii souvisejicich s reprodukci a
prezitelnosti mlad’at.
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3 Literarni reSerse

3.1 Strucna fylogeneze nosoroZcovitych

Nosorozci se fadi do taxonomické skupiny kopytnici Ungulata, kterd v soucasnosti
predstavuje tieti nejveétsi skupinu zijicich placentarnich savcei, hned po hlodavcich a letounech.
Mezi kopytniky jsou fazeni témét vSichni velci recentni i jiz vyhynuli bylozravci (Prothero
2009).

Skupina kopytnikti se déli na dva fady: sudokopytnici Artiodactyla a lichokopytnici
Perissodactyla. Lichokopytnici vznikli na pfelomu paleocénu a raného oligocénu ze skupiny
Condylarthra, do které pattil i rod Hyracotherium, ktery je povazovan za nejprimitivnéjsiho
zastupce lichokopytnikd. Zastupci rodu Hyracotherium byli drobni a jejich zubni vzorec byl
stejny, jako u ostatnich primitivnich placentalii, nicméné za Spi¢aky byla jiz vytvorena diastema
(mezera mezi hornimi a dolnimi stfednimi fezaky). Byli rozsifeni v Severni Americe a Evrop¢.
Dentice lichokopytnikli se vSak postupné pozménila. Nejstar§i formy mély kousaci plochu
opatienou hrbolky, které pozd¢ji zacaly splyvat a na povrchu plochy zubi se postupné vytvarely
ostré hrany. Doslo k molarizaci premolari a zubni korunky se zvySovaly (Rocek 2002,
Velanova 2018).

Lichokopytnici maji podobné¢ jako sudokopytnici a nejstarsi kytovci koncetiny zakoncené
kopyty, avSak jejich prsty se redukovaly na lichy pocet (alesponi na zadni koncetin€, nebot’ u
nékterych forem se na prednich koncetinach zachovaly Ctyfi prsty). Zaroven dochazelo
kopytem. Koncetiny lichokopytnikti se postupné vyvijely a ptizptisobovaly se rychlému pohybu
na travnatych stepich, protoze travni vegetace byla u vétSiny z nich hlavnim zdrojem potravy.
Doslo také k prodlouzeni ¢lanku prsti a celych konéetin (Rocek 2002).

Rad lichokopytnikii je zastoupen pouze nékolika desitkami druhti & poddruhti. Zahrnuje
pouze tii Celedi: tapiroviti Tapiridae, konoviti Equidae a nosorozcoviti Rhinocerotidae. To je
znacny rozdil oproti fadu sudokopytnikli, do kterého spada velké mnozstvi Celedi, jako jsou
prasatoviti Suidae, pekarioviti Tayassuidae, hrochoviti Hippopotamidae, velbloudoviti
Camelidae, jelenoviti Cervidae, zirafoviti Giraffidae, vidlorohoviti Antilocapridae, turoviti
Bovidae, kanciloviti Tragulidae a kabaroviti Moschidae (Prothero 2009, Velanova 2018).

Podle Rocka (2002) se pravé ve svrchnim eocénu z forem podobnym tapirim odstépila
linie vedouci k nosorozciim. Za jednoho zjejich nejstarSich zastupcii je povazovan rod
Hyracodon z ¢eledi Hyracodontidae. Tito jedinci dosahovali pomémé malého vzristu a jejich
koncetiny byly zakoncené tfemi prsty. V Severni Americe vznikla druha vyvojova linie, jejiz
zastupci brzy pronikli do Eurasie a dale do Afriky; na obou kontinentech jsou zndmi od raného
miocénu. Béhem pliocénu vSak v Severni Americe vymieli, ale v Eurasii zlstali hojni (napf.
rod Dicerorhinus) a piezili az do pleistocénu, napt. nosorozec srstnaty Coelodonta (Rocek
2002).

Dle Prothero (2009) byl puvodné fad lichokopytnikli mnohem rozmanitéjsi, zejména
v obdobi oligocénu a eocénu (zhruba pied 34 - 35 miliony let), kdy zilo velké mnozstvi
Vv soucasnosti jiz vyhynulych druhi lichokopytnikt z ¢eledi Brontotheriidae, Palaeotheriidae,
Chalicotheriidae, Lophiodontidae, Hyracodontidae a Amynodontidae. V sou¢asné dob¢ existuji
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pouze Ctyfi recentni druhy tapirt, Sest druhii nosorozcti a nékolik druht koni, osli a zeber.
Vétsina téchto druht je ohroZzena v piirod¢ a nékolik druhii béhem posledniho stoleti dokonce
vyhynulo (Prothero 2009; Groves & Grub 2011).

Recentni druhy nosorozcti jsou rozsifeny pouze v Africe a jihovychodni Asii. Existuji dva
africké rody, které jsou vyvojove pokrocilejsi a dva asijské rody, které jsou naopak vyvojove
primitivnéjsi. Africké 1 asijské rody maji nékolik druhti a poddruhti (Rocek 2002).
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3.2 Vyvoj a soucasna taxonomie nosorozcu

3.2.1 Historie taxonomického déleni

Carl Linnaeus popsal ve svém hlavnim dile Systema Naturae, vydaném poprvé v roce
1735 a aktualizovaném fadou revizi az do soucasné stale paltného desatého vydani z roku 1758,
pouze dva druhy nosorozce: Rhinoceros unicornis a Rhinoceros bicornis. Protoze tehdy bylo
znamo, Ze ma nosorozec fezaky, bylo toto zvife zafazeno spole¢né s hlodavci rodt Hystrix,
Lepus, Castor, Mus a Sciurus, daleko od ostatnich tlustokozci nebo kopytniki, prestoze ve
skute¢nosti mél fezaky pouze jeden ze dvou druhti popsanych nosorozct. V této dobé se navic
stale diskutovalo o existenci nosorozce se dvéma rohy (Linnaeus 1758; Rookmaaker 2015).

V roce 1817 vydal George Cuvier prvni dil knihy Régne Animal (Animal Kingdom), ve
které zaradil nosorozce mezi tlustokozce a popsal tii druhy nosorozcti: nosorozce indického
Rhinoceros indicus, afrického nosorozce dvourohého Rhinoceros africanus a nové objeveného
nosorozce sumaterského Rhinoceros sumatrensis. V roce 1829 vydal Cuvier druhé vydani této
knihy, ve které jiz popsal i nosorozce javského Rhinoceros javanus (Cuvier 1817; Cuvier 1829;
Rookmaaker 2015).

Od roku 1829 prosla taxonomie nosorozci mnoha zménami a spekulacemi a pocty
popsanych druhti a poddruhti nosorozct se neustale ménily. V roce 1862 popsal John E. Gray,
hlavni zoolog v Britském muzeu, ¢tyfi africké druhy nosorozce, které nazval Rhinoceros
bicornis, Rhinoceros ketloa, Rhinoceros simus a Rhinoceros oswellii a ¢tyfi asijské druhy
Rhinoceros unicornis, Rhinoceros javanicus, Rhinoceros sumatranus a Rhinoceros crossi
(Gray & Gerrard 1862; Rookmaaker 2015). Roku 1908 oznamil Richard Lydekker objev
afrického druhu nosorozce, kterého pojmenoval Rhinoceros simus cottoni po svém objeviteli
(Rookmaaker 2015). Dalsi podrobnou revizi taxonomie nosorozct provedl Ludwig Zukowsky,
ktery své poznatky publikoval v dile Der Zoologische Garten v roce 1965. Zukowsky (1965)
zde uvadi celkem 16 poddruhii nosorozce dvourohého Diceros bicornis. V tom samém roce
popsal Colin Groves novy poddruh nosorozce sumaterského Dicerorhinus sumatrensis
harrissoni a pozdégji také upravil nadmérné Sté€peni dle Zukowského a uréil pouze sedm
poddruht nosorozce dvourohého (Groves 1965; Rookmaaker 2015).

3.2.2 Vyvoj a nejnovéjsi trendy taxonomického déleni

Wilson & Reeder (2005) ve své knize uvadégji celkem pét druhti nosorozcd. Tii asijské
druhy Rhinoceros unicornis, Rhinoceros sondaicus, Dicerorhinus sumatrensis a dva africké
druhy Diceros bicornis a Ceratotherium simum.

V roce 2010 ale vydal Groves et al. studii, ve které podrobné popisuje morfologické a
genetické rozdily mezi dvéma poddruhy nosorozce tuponosého Ceratotherium simum. V této
studii uvadi, ze se oba poddruhy v mnoha ohledech absolutné 1isi, naptiklad stavbou lebky a
chrupu a jsou také jasné geneticky odliSitelni pfi analyze mitochondridlnich i jadernych
genomu. Groves et al. (2010) upozornil na fakt, Ze neni jina moznost, nez tyto dva poddruhy
povazovat za specificky odlisné a oduavodnil jejich uznani jako dva samostatné druhy
Ceratotherium simum a Ceratotherium cottoni.
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Podle nejnovejsiho taxonomického rozdéleni z roku 2011 dle Groves & Grub (2011) jsou
nosorozci fazeni do fadu lichokopytnikll a samostatné celedi Rhinocerotidae, ktera se dale déli
na Ctyfi rody s celkem Sesti druhy nosorozcu.

Taxonomické rozdéleni celedi Rhinoceridae dle Groves & Grub (2011):

Ttida: SAVCI Mammalia Linnaeus, 1758
Rad: LICHOKOPYTNICI Perissodactyla Owen, 1848
Celed: NOSOROZCOVITI Rhinocerotidae Garay, 1821

Rod:

Rod:

Rod:

RHINOCEROS (Linnaeus, 1758)
Druh: nosorozec indicky Rhinoceros unicornis
Druh: nosorozec javsky Rhinoceros sondaicus
Poddruh: nosoroZec javsky indonésky
Rhinoceros sondaicus sondaicus
Poddruh: nosorozec javsky vietnamsky
Rhinoceros sondaicus annamiticus
tPoddruh: Rhinoceros sondaicus inermis

DICERORHINUS Gloger, 1841
Druh: nosoroZec sumatersky Dicerorhinus sumatrensis
Poddruh: nosorozec sumatersky zapadni
Dicerorhinus sumatrensis sumatrensis
Poddruh: nosoroZec sumatersky vychodni
Dicerorhinus sumatrensis harrissoni
TPoddruh: nosorozec sumatersky severni
Dicerorhinus sumatrensis lasiotis

DICEROS Gray, 1821
Druh: nosoroZec dvourohy Diceros bicornis
Poddruh: nosorozec dvourohy jihozapadni
Diceros bicornis bicornis
Poddruh: Diceros bicornis chobiensis
Poddruh: nosorozec dvourohy jizni
Diceros bicornis minor
Poddruh: Diceros bicornis occidentalis
Poddruh: nosorozec dvourohy vychodni
Diceros bicornis michaeli
Poddruh: Diceros bicornis brucii
Poddruh: Diceros bicornis ladoensi
TPoddruh: nosoroZzec dvourohy severozapadni
Diceros bicornis longipes

Rod: CERATOTHERIUM Gray, 1867

Druh: nosorozec tuponosy jizni Ceratotherium simum

Linnaeus, 1758
Desmarest, 1822

Desmarest, 1822
Heude, 1892
Lesson, 1838
Fischer, 1814
(Fischer, 1814)
(Groves, 1965)

(Sclater, 1872)

(Linnaeus, 1758)

(Linnaeus, 1758)
Zukowsky, 1965

(Drummond, 1876)
(Zukowsky, 1922)

Zukowsky, 1965
(Lesson, 1842)
Groves, 1967
Zukowsky, 1949

(Burchell, 1817)

Druh: nosorozec tuponosy severni Ceratotherium cottoni Lydekker, 1908
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3.3 Biologie nosorozce indického Rhinoceros unicornis

3.3.1 Zakladni morfologické informace

Nosorozec indicky Rhinoceros unicornis je nejvétsim ze tii druhd asijskych nosorozci.
Hmotnost dospélého samce je obvykle okolo 2 000 kg, vyska dospélych jedinct v kohoutku se
pohybuje mezi 1,75 - 2 metry a délka jejich té€la od hlavy k ocasu ¢ita okolo 3 - 4 metri (Nowak
& Paradiso 1983; Dinerstein 1991; Wilson & Mittermeier 2011; von Houwald 2015). Stejné
jako 1 ostatni lichokopytnici nevykazuji dospéli jedinci nosorozce indického vyrazny pohlavni
dimorfismus, avSak samci jsou Casto vysSi nez samice, maji delSi mandibularni fezaky,
mohutnéjsi kréni svalovinu a také vyS$si hmotnost. Vyraznéjsi rozdily mezi obéma pohlavimi
jsou pozorovany pievazné u jedinct chovanych v lidské péci, oproti jedincim ve volné piirodé
(Dinerstein 1991; Wilson & Mittermeier 2011). Pro tento druh nosorozce je typicka popelaveé
Seda, bezrsta pokozka, kterd vytvaii dva odlisné kozni zdhyby, které se ptekryvaji po stranach
pfednich a zadnich koncetin (viz ptiloha €. 1). Mezi zdhyby je kiize ale pomérné jemna a tenkd
(okolo bficha, vnitini strany nohou, obli¢ejova oblast atp.). Srst se vyskytuje pouze na Spicce
ocasu a kolem usnich boltct (viz ptiloha ¢. 2). Kize nosorozce indického ma maximalni
tloustku 4 cm. Vrstva podkozniho tuku muize byt silnd 2 — 5 cm a je dobte prokrvend, coz
napomaha spravné termoregulaci zvifete (Nowak & Paradiso 1983; Wilson & Mittermeier
2011).

Nosorozec indicky mé pouze jeden roh, ktery je v priméru dlouhy 25 cm u dospélych
samci a 24 cm u samic a mize dosahovat hmotnosti az 3 kg. Mezi existujicimi druhy nosorozct
ma nejdelsi rohy nosorozec ¢erny Diceros bicornis, ktery ma rohy dva, z nichz muze piedni
roh dortst délky az 130 cm. Struktura rohu je stejna, jako rohovina kopyt a pokud se odlomi,
znovu doroste, nebot’ rohy nosorozci dorGstaji po cely Zivot. U nosorozci bilych
Ceratotherium simum byla zaznamenana rychlost ridstu az 7 cm za rok. Opotiebeni rohoviny u
dospélych jedinct je vSak pomérné bézné. Roh neslouzi k soubojim, ale pomaha pii hledani
potravy a odhrabavani kotfent. K obrané jim slouzi dlouhé ostré fezaky (Nowak & Paradiso
1983; Wilson & Mittermeier 2011).

Dle Wilson & Mittermeier (2011) se samice nosorozce indického mohou dozit velmi
vysokého veéku az 50 let a samci v priméru do 30 let Zzivota. Von Houwald (2015) uvadi
pramérny veék doziti tohoto druhu v lidské péci az 40 let a maximalni zaznamenany vék 45 let.

3.3.2 Obyvané biotopy nosorozZce indického

Typickym habitatem nosorozct indickych jsou tropické baZinaté, obvykle zaplavové
travnaté a lesni stanovisté. Standardné se vyhybaji dominantnim lesnim porostim S vyjimkou
obdobi monzunovych zéaplav, kdy tyto lesy slouzi jako docasné titocisté. Nosorozci indicti se
daji povazovat za semiakvatické Zivocichy, ktefi Casto pobyvaji v bazinach a fekach. Velkou
¢ast dne travi tento druh ve vodé anebo odpocinkem ve stinu lesa. Ziidkakdy se vyskytuji dal
nez 2 km od vody (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982; Wilson & Mittermeier 2011). Samici
s mladétem lze Casto pozorovat pii odpocinku ve vysoké traveé, kde je mladeé 1épe skryto pied
predatory. Za pastvou se nosorozci vydavaji obvykle pozdé odpoledne az zacatkem noci.
V blizkosti zdroje potravy pieckavaji také noc, aby brzy rano opét pokracovali V pastvé. Pro
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mlad’ata nosorozcti indickych je nejvétsim nepfitelem tygr indicky Panthera tigris tigris,
zatimco dospéli jedinci nemaji ptirozeného nepfitele, a proto se Casto vyskytuji v otevienych
biotopech (Laurie 1982).

Dilezitou soucasti zivota téchto nosorozcti jsou bahenni koupele, pii kterych se mtize
setkavat az né€kolik jedinct najednou. Pokryti klize bahnem napomaha termoregulaci tim, ze
brani nadmérnému piehfati. Vrstva bahna také pomaha zbaveni se ektoparazitd a chrani proti
hmyzu (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982; Wilson & Mittermeier 2011; von Houwald
2015).

3.3.3 VyzZiva nosoroZce indického ve volné prirodé

Nosorozci indicti se zivi mnoha druhy rostlin (az 183 druhi rostlin z 57 botanickych
rodin). Nejvétsi podil potravy tvoii vysoké traviny (Laurie 1982, Kumar et al. 2021). Dalsi
soucasti potravy jsou nizké traviny, Sachorovité rostliny, ponofené a plovouci rostliny,
kapradiny, kefe a listy, vétvicky a plody stromi. SloZeni potravy je znacné sezonni a
nejvyrazngj$i sezonni zmeény se tykaji praveé travnich porosti. Znacnou ¢ast jejich potravy tvori
titinovnik Sacchanum spontaneum z Celedi lipnicovité, ktery spasaji béhem celého roku.
Nosorozci mohou Casto spasat i zémédeélské plodiny, jako napiiklad kukufici, ryzi, pSenici,
hoft¢ici atp. Potrava je ¢asto dopliiovana o mineraly, které jsou ziskavany olizovanim piidy nebo
piskovcovych skal s vysokou koncentraci slidy, sodiku, draliku, vapniku a hot¢iku. Nosorozci
indi¢ti zkonzumuji denné tolik potravy, ktera odpovida v praméru 1 % jejich télesné hmotnosti
a je znamo, ze pro potravu i plavou (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982; Wilson &
Mittermeier 2011; von Houwald 2015).

3.3.4 Reprodukce ve volné prirodé

Oproti africkym druhtim nosorozct je nosorozec indicky obvykle samotar, ktery nikdy
nevytvari trvalé skupiny. Vyjimku tvofi samice s mlad’aty. Dominantni samci se cCastéji
vyskytuji v oblastech, obyvanych dospélymi samicemi. Své tizemi si zna¢i moci a otirdnim
chodidel zadnich koncetin S pachovymi zlazami o povrch zem¢, aby zabranili vstupu dal$im
samctim (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982; Wilson & Mittermeier 2011). Uzemi samcti
se mohou prekryvat, nejedna se o prava teritoria, a sousedici samci se vétSinou nenapadaji a
spiSe se navzajem vyhybaji. Pokud si v§ak samci vyrazné narusi uzemi, miize dojit k soubojim,
koncCicich az smrti jednoho z nich. Jako zbrané slouzi samcim az 20 cm dlouhé ostré
mandibularni fezaky (viz ptiloha ¢. 3) (Dinerstein 1991; von Houwald 2015). Slabsi a
submisivni samci jsou tolerovani, pravdépodobné je Casové a energeticky nevyhodné je
zahéanét, nebot’ jsou jejich Sance na pareni nizké. Velikost izemi se méni dle sezony v zavislosti
na dostupnosti zdroji. Samice se mohou voln¢ pohybovat uvniti i vn¢ téchto uzemi. Pokud je
Vv oblasti dostatek potravy, neni neobvyklé vidét né€kolik jedincti, kteti se pasou tésn¢ vedle sebe
(Laurie 1982).

U nosorozct indickych je znam pomérmné pestry repertoar zvukové komunikace (az 12
odliSnych zvuki vCetné frkéni, troubeni a fevu). Tento pestry zptusob vokalni komunikace muze
uzce souviset s tim, ze ziji v nepiehledném terénu (Wilson & Mittermeier 2011; Laurie 1982).
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3.3.4.1 Pohlavni dospélost, Fije a pareni

Samice nosorozce indického pohlavné dospivaji ve véku 4 let, samci obvykle pozdé&ji ve
veéku 9 let. Prvni mlad¢é mivaji samice okolo sedmého roku Zivota a meziporodni interval je
ptiblizné 34 — 40 mésict ve volné piirodé a okolo 32,6 mésict v lidské péci (Dinerstein 1991;
Wilson & Mittermeier 2011; von Houwald 2015; Hermes et al. 2021). Kompenzaci dlouhého
meziporodniho obdobi je schopnost reprodukce i ve velmi vysokém véku, kdy nékteré samice
dokazaly porodit i ve véku okolo 40 let (Wilson & Mittermeier 2011). Vnéjsi znamky fije byvaji
u samic obtizn¢ rozpoznatelné. Aktivni sdruzovani samce se samici se mize povazovat za
znamku toho, ze samice vstupuje do fije, Castokrat vSak miize byt fije potvrzena az
pozorovanam kopulace. Stejn¢ jako u ostatnich druhli nosorozcii jsou samice nosorozce
indického monoestrické a primérna délka estralniho cyklu je 43 + 6 dni. Zajimavosti je, ze
preovula¢ni Graafav folikul méti 10 — 12 cm a se svym objemem 300 — 500 ml je to nejvétsi
ovulaéni folikul popsany pro jakykoliv druh savce (Hermes et al. 2021). Prvni poporodni fije
se obvykle neobjevuje diive nez 10 mésict po porodu. Primérny vék mlad’at estralnich samic
je 22 mésict. Pokud mlad€ uhyne kratce po narozeni, vstupuje samice do fije pfiblizn¢ jeden
mésic po porodu (Laurie 1982; Wilson & Mittermeier 2011).

Samotnému pafeni pfedchdzi n€kolikadenni namluvy, které patfi mezi nejndsilnéjsi
mezi savci (Dinerstein 1991). Dospély samec sleduje stopy estralni samice a poté, co ji
lokalizuje, ji pferusované doprovazi az nékolik dni. Béhem této doby se samec pokousi piiblizit
k samici, ta ho ale vétSinou odradi otoCenim a odfrknutim. Pronasledovani a vzajemné
provokovani je doprovazeno hlasitymi projevy obou jedincd, honénim se, postrkovanim,
pietlatovanim a muze dojit i k vzajemnému pokousani (viz ptiloha ¢. 4). Jsou znamé i pfipady,
kdy samice uhynula na zraneni, ktera béhem namluv utrpéla (Laurie 1982; Wilson &
Mittermeier 2011). Ke spojeni dochazi obvykle az po nékolika pokusech a samotna kopulace
muze trvat i déle nez hodinu. Samec ejakuluje v intervalech mezi 45 - 170 sekundy. Po kopulaci
zUstava samec v pfitomnosti samice po dobu dvou dnil, ale jizZ nedochazi k Zadnym dalSim
pokustim o pareni. Pfitomnost samce ma tedy nejspiSe zabranit pafeni samice s jinym samcem
(Laurie 1982).

3.3.4.2 Porod a vychova mladéte

Porod zpravidla jednoho mladéte probiha obvykle mezi koncem tinora a koncem dubna,
asi 16 mésict po pareni (Nowak & Paradiso 1983; Wilson & Mittermeier 2011). Kratce pied
porodem zacne byt samice vyrazn€ agresivni a vyhleddva odlehlé husté vegetace bez
ptitomnosti jinych nosorozct. Po porodu zlistava obzvlast ostrazita a agresivni (Laurie 1982).
Mlad’ata se rodi s hmotnosti okolo 34 — 75 kg, délkou téla cca 100 — 120 cm a vyskou piiblizné
60 cm (Nowak & Paradiso 1983). Thned po porodu se mlade¢ snazi postavit na nohy, jakmile se
postavi, zacne hledat vemeno a sat (viz ptiloha ¢. 5). Vyypije primérné 20 — 30 litrt mléka denné¢.
Miéko je velmi bohaté na laktdézu a nizky obsah tuhu. Ve véku 2 - 3 mésict zacind mlade
pfijimat i pevnou potravu jako napiiklad travu, byliny a popinavé rosltiny, avSak kojeno je
pfiblizné do 20 mésicii. Prvnich 6 mésict Zivota mladéte ho matka nechavéd samotné po dobu
az 90 minut, aby se sama pasla, Casto se v$ak nevzdali na vice nez 800 m od mladéte. Odstav
probihd nejméné tyden pfed narozenim dalSiho mladéte, pficemz proces odstavu miiZze byt bud’
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nahly a kone¢ny, nebo postupny s pravidelnym setkavanim po dobu ¢ty mésicii, nékdy i déle.
Mladi samci opoustéji matku v primérném veéku 39 mésict, mladé samice v priméru ve 34
meésicich. Nékdy se k matce mize vratit jeji posledni potomek, pokud nové mladé uhyne.
Subadultni samci mohou vytvafet mensi mladenecké skupiny (Laurie 1982; von Houwald
2015).

3.3.5 Reprodukce v lidské péci

Prvni mladé nosorozce indického se narodilo v roce 1824 v zoologické instituci The
Central Zoo v Kathmandu v Nepalu, po némz nasledovalo narozeni mladéte v Kolkata Zoo
v Indii v roce 1925, které ale nepiezilo. V roce 1956 se v Zoo Basel ve Svycarsku narodilo a
uspesné odchovalo prvni evropské mlade. Tento prilom chovu nosorozce indického vedl ke
zvySeni jejich poctu v zoologickych zahradach a vice instituci zacalo tento vzacny druh chovat
(von Houwald 2016). Avsak navzdory zna¢nému pokroku v chovu za poslednich 15 let ziistava
reprodukéni rychlost nékterych chovnych skupin nizsi, nez jaka je pozorovana ve volné piirode¢.
Studium reproduk¢nich parametrti nosorozet v lidské péci ma tedy pro jejich ochranu obecné
interval. Piedpoklada se, ze plodnost samic klesa, pokud samice zistane delsi dobu bez
zabfeznuti. Samice nosorozcii jsou totiz nachylné k vzniku déloznich leiomyomu. Pravidelny
odchov je tedy dulezity nejen pro genetické zdravi populace, ale také pro dlouhodobé
reprodukéni zdravi samice (Stoops et al. 2014; Stoops et al. 2016; Pluhacek et al. 2017; Hermes
et al. 2021).

Leiomyomy jsou nezhoubné nadory tkané hladkého svalstva. Mohou se vyskytovat
kdekoliv v téle, ale u samic se vyskytuji pfevazné v reprodukénim traktu, u lidi a mnoha dal$ich
druhti napadaji pievazné délohu a jsou n€kdy oznafovany jako d€lozni myomy. U Zen je
leiomyom nejéastéjSim nadorem a riziko jeho vzniku se s vékem zvySuje. U domacich a
hospodaftskych zvifat jsou tyto nadory ziidkakdy hlaseny, pravdépodobné kvili bézné praxi
provadéni ovariohysterektomie u mladych samic. De¢€lozni myom byl sporadicky
diagnostikovan u velkého poctu suchozemskych i moiskych savcl vetné goril, Simpanzi,
makakt, leopardl,, gepardii, pum, nosorozcu, slonii, delfinti atp. AvSak kvili nedostatku
vyraznych symptomi mize i pomérné velky leiomyom zlstat neodhalen, diagnostikovan
nahodné anebo, nejcastéji, post mortem (Hermes et al. 2014).

Leiomyomy byly zaznamenidny u samic nosorozcll tuponosych, sumaterskych a
indickych. U nosorozctli tuponosych ma vsak tento nador nizkou prevalenci ve srovnani s jinymi
lézemi reprodukéniho traktu, jako je cysticka hyperplazie endometria nebo cysty na
vajeCnicich. U samic nosorozce indického se leiomyomy vyskytuji pifevazné v pochvé a
déloznim ¢ipku a ptisobi jako fyzicka bariéra. To mlize zpisobovat zhorSenou intromisi a bolest
béhem pateni, ztizeny prichod spermii déloznim hrdlem, riziko vzestupné infekce behem
bfezosti, dystokii a aborty. Chirurgické odstranéni jednotlivych néadorG nebo uplna
hysterektomie, relativné jednoduché chirurgické zakroky provadéné bézné u domécich druht
nebo u lidi, jsou pro nosorozce technicky extrémné naro¢né, kvili jejich silné kuzi a
rozsitenému hrudnimu koSi. Jediny hlaSeny pokus o provedeni hysterektomie u nosorozce
indického mél fatalni nasledky (Hermes et al. 2014).
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Za latky podporujici vznik leiomyomu jsou obecné povazovany steroidni hormony
estrogen a progesteron. Zda se ale, Ze obdobi biezosti ma urcity ochranny efekt, ktery snizuje
riziko vzniku leiomyomu i pies velmi vysoké koncentrace progesteronu V téle samice. Tuto
patologii Ize tedy ovlivnit zménami reprodukénich hormont, a proto kontinuélni estralni cykly
bez zabfeznuti mohou zhorsit tuto patologii a vést az k tplné neplodnosti. Cim dfive dojde
K prvnimu zabfeznuti a bude umozZnéna pravidelna reprodukce, tim delsi by méla byt
reprodukéni zivotaschopnost samice. Doporuéeni na pozastaveni chovu u samic na delsi ¢asové
obdobi (naptiklad kvuli silnému genetickému zastoupeni v populaci), mize mit proto velmi
negativni dopad na celkovou plodnost samice (Hermes et al. 2014; Pluhacek et al. 2017).

Za dalsi dulezity reproduk¢éni parametr je povazovana umrtnost mlad’at. U riznych
druht kopytnikl je imrtnost mlad’at ovliviiovana vice faktory, jako je naptiklad parita matky,
jeji vek, inbreeding, pohlavi pfedchoziho potomka, socidlni postaveni matky, infanticida,
mezidruhové agrese atp. Mnoho savci mé navic vychyleny pomér pohlavi ve prospéch samct,
¢imz se kompenzuje jejich vy$si imrtnost béhem Zivota (Darwin 1981). Umrtnost mlad’at
nosorozcll indickych byla v minulosti pfedmétem mnoha studii. V pfirodé jsou hlavnimi
faktory ptredevsim pytlactvi, predace ze strany tygra indického Panthera tigris tigris, zabiti
jinym jedincem, ¢i absence veterinarni péée (Wilson & Mittermeier 2011; Pluhacéek et al. 2017).
a veék matky. Inbreeding, piivod matky ani outbreeding naopak nemaji na imrtnost mlad’at
nosorozce indického vliv. Mnohé studie dokazuji, ze ¢im dfive se za¢ne samice rozmnozovat,
tim kratsi jsou intervaly mezi porody, coz vede k vy$§imu poctu mlad’at za zivot samice, nez
bylo oc¢ekédvano, jednoduse kviili delsi reprodukéni délce zivota. Pravidelna bfezost miize byt
navic 1 prevenci vniku nadori na reprodukénim systému samice a predpokldda se, Ze
prodlouzeni intervali mezi porody miiZze mit negativni vliv na jeji reprodukéni schopnost. Da
se ale i pfedpokladat, ze pokud by se vyrazné zkratily intervaly mezi porody, mohla by samice
byt vyCerpana, coz by opét mohlo mit negativni vliv na narozena mlad’ata a na jeji celkovou
reproduk¢ni schopnost (Pluhécek et al. 2017).

Studie Pluhacka et al. (2017) ale dokazuje, Ze samotné prodlouzeni meziporodnich
intervalil u tohoto druhu nosorozce nevede k vyssi umrtnosti mlad’at. Umrtnost mlad’at po
porodu mize byt zde zpusobena mnoha faktory, jako je naptiklad absence laktace, agrese
matky, riizna traumata, avSak hlavnim prediktorem zUstava s nejvétsi pravdépodobnosti parita
matky a jeji vek.

Pluhacek et al. (2017) ve své studii také potvrzuje, ze ve volné piirodé jsou intervaly
mezi porody Castokrat delSi, neZ je tomu v zoologickych zahradach. Navrhuje tedy, aby byly
meziporodni intervaly v zoologickych zahradach mirné prodlouzeny tak, aby se blizily
stejnému rozpéti ve volné ptirod€, nikoliv naopak. Tim by se 1 mohl sniZit pocet potomki
z geneticky nadmérné zastoupenych samic. Kromé toho by mirné prodlouZeni intervali mezi
porody mohlo byt prospé$né pro welfare zvifat chovanych v lidské péci, protoze se blizi
reprodukénimu schématu, pozorovanému u divoké populace.
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3.3.5.1 Asistovana reprodukce

ey

Protoze ve volné piirodé€ Ziji nosorozci indicti pfevazné samotarskym zptisobem zivota,
jsou samci a samice chovany oddélené, s vyjimkou obdobi pafeni. Ptirozené pokusy o
rozmnozovani mohou vsak Casto vést k agresivnimu chovani ze strany samce k samici. Tyto
agresivni interakce omezily pocet chovnych part, coz ma za nasledek nadmérné zastoupenou
populaci v lidské péc¢i pouze nékolika vysoce plodnymi zakladateli. Vzhledem k rostoucimu
negativnimu antropogennimu tlaku na tento druh ve volné pfirodé ma geneticka rozmanitost a
rast populace Vv lidské pééi velky vyznam. Predpoklada se ale, Ze soucasna geneticka
rozmanitost této populace bude v budoucnu klesat. Aby byla zachovana vyrazna geneticka
variabilita v chovu, je zapotfebi zavedeni alesponn 40 novych zakladatel. Odchyt novych
jedincti Z volné piirody vsak neptichézi v uvahu a chov nosorozcti indickych v lidské péci také
nepiinasi ocekavané vysledky. Za vice nez 50 % vSech genti soucasné chované populace mohou
pouze &tyfi zakladatelé. Zadny z ptivodnich 23 zakladateld jiz neni v soudasnosti schopen
piirozeného rozmnozovani (Hermes et al. 2014; Stoops et al. 2014; Stoops et al. 2016).

Soucasné Gsili o vyvoj technologie asistované reprodukce, zejména umélé inseminace,
je nezbytné k dal§imu usnadnéni genetického fizeni chovu tohoto druhu. Ukolem kazdého
uspésSného programu umelé inseminace je schopnost kolekce a kryokonzervace pohlavnich
bunék. Umélé oplodnéni nosorozcti je v soucasnosti nejvice spojovano se snahou o zachovani
afrického druhu nosorozce severniho Ceratotherium cottoni, ktery je na pokraji vyhynuti, nebot’
prezivaji pouze posledni dvé samice. V zavislosti na druhu mtize byt mira oplodnéni vyssi, kdyz
se inseminace provadi tésné pied ovulaci. V nékolika pokusech o umélé oplodnéni se podle
Stops et al. (2016) potvrdila uzitecnost pouziti jak Cerstvych, tak i zmrazenych vzorkd.

Usp&sné rozmnozeni nosorozce indického pomoci technologie asistované reprodukce je
uspéchem, ktery je vysledkem vice nez 10 let vyzkumu reprodukcni biologie tohoto druhu.
Kombinaci védy endokrinologie, kryokonzervace a ultrasonografie spole¢né s pozorovacimi
schopnostmi chovatelli bylo dosaZzeno prvni UspéSné a opakovatelné asistované reprodukce
nosorozce indického. Dlouhodobé wuchovavani cennych pohlavnich bunck pomoci
kryokonzervace a jejich pouZiti po rozmrazeni se prokazalo jako velmi dulezité, nebot’ lze
vzorky pouzit ve vhodnou chvili, a to 1 dlouho po smrti jedince, od kterého byly bunky
odebrany. To je zvlast’ vyznamné u druhti s nizkou genetickou rozmanitosti, jako je to pravé u
populace nosorozce indického Vv lidské pécéi. Samice tohoto druhu navic nemusi byt pii umélé
inseminaci v celkové anestezii, na rozdil od samic nosorozct tuponosych, protoze se u nich
sperma vklada do pochvy nebo pobliz délozniho ¢ipku, a ne ptimo do délohy (Stoops et al.
2016).
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3.4 Rozsireni nosoroZce indického ve volné prirodé

3.4.1 Obyvané biotopy

Lokality, ve kterych se tento druh vyskytuje, jsou pravidelné zaplavovany monzunovymi
povodnémi, které jsou zodpovédné za udrzovani prvottidniho pastevniho stanovisté (Subedi et
al. 2013; Ellis & Talukdar 2019).

Typickym biotopem jsou tzv. teraje. Teraj je oznaceni pro tisek mocalovitych nizin jiznich
svahl a podhuii Himalaje, na pomezi Nepalu a Indie, které se rozkladaji od nepalské feky
Bagmati na vychod¢ az po indickou feku Jamuna na zipadé€. Jednd se o oblast s nejvyssi
biologickou rozmanitosti v zemi, ktera poskytuje Gito¢ist€é mnoha druhim velkych savct jako
je naptiklad tygr indicky Panthera tigris tigris, slon indicky Elephas maximus, gaur Bos gaurus
nosorozec indicky Rhinoceros unicornis nebo medvéd pyskaty Melursus ursinus. Tato oblast
ptedstavuje také vyznamné hnizdni a tazné stanovisté pro vice nez 500 druhti ptakt (Talukdar
& Sinha 2013). Teraje jsou tvofeny pievazné lesy a travinami, nachazeji se zde mensi jezera a
Siroké feky. Dominuje zde typicka travina Elephant grass Pennisetum purpureum neboli sloni
trava z Celedi lipnicovité, kterd roste do vysky az Ctyf metrQ, coZ ji ¢ini nejvyS$im travnim
druhem na svété (viz piiloha ¢. 6) (Wilson & Mittermeier 2011; Thapa et al. 2013; WWF 2021).
Klima teraji je tropické az subtropické. Od dubna do Cervna se maximalni denni teplota
pohybuje okolo 35 °C, noci jsou zde chladnéjsi a dosahuji teploty okolo 20 °C. Obdobi destt
trva obvykle od ¢ervna do zafi a je charakteristické silnymi lijaky, které zptsobuji rozsahlé
zaplavy. V zimé, zejména od prosince do ledna, zistava denni maximum okolo 25 °C, v noci
muize teplota klesnout i pod 10 °C (Thapa et al. 2013). Reky protékajici terajemi jsou velmi
bahnité a ¢asto méni smér, vytvaieji luzni louky a jezirka, kterd jsou hlavnim stanoviStém
nosorozct indickych (Sudebi et al. 2013).

3.4.2 Historicky vyvoj rozsifeni nosoroZce indického

V minulosti se nosorozec indicky vyskytoval napfi¢ celou severni ¢&asti indického
subkontinentu, podél povodi fek Indus, Gangy a Brahmaputry, od Pékistanu po Indicko-
barmskou hranici, v€etné ¢asti Nepalu, BangladéSe a Bhutanu. Mala populace existovala mozna
také v Myanmaru, Jizni Ciné a Indoéing, i kdyz tato informace je nejista (Thapa et al. 2013;
Das et al. 2015; Ellis & Talukdar 2019). Tento druh byl bézny v severozapadni Indii a Pakistanu
az do roku 1600, ale kratce po této dobé zacaly pocty jedinct tohoto druhu prudce klesat, az
z této oblasti zcela vymizel (Ellis & Talukdar 2019).

vrw

3.4.3 Aktualni rozsiFeni nosorozce indického a velikost populace

V soucanosti jsou nosorozci indiCti rozSifeni pouze ve 12 chranénych oblastech na
tizemi Indie a Nepalu s celkovou rozlohou méné nez 2 000 km? (viz pfiloha &. 7). V Indii se
jedna o osm chranénych oblasti: Narodni park Kaziranga, Narodni park Manas, Narodni park
Orang, Narodni park Jaldapara, Néarodni park Gorumara, Narodni park Dudhwa, pfirodni
rezervace Pobitora a pfirodni rezervace Katarniaghat. V Nepalu se tento druh vyskytuje ve
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¢tyfech chranénych oblastech: Néarodni park Chitwan, Narodni park Bardia, Narodni park Parsa
a ptirodni rezervace Sukla Phanta (Ellis & Talukdar 2019). Dale narodni park pouze jako NP a
ptirodni rezervace jako PR.

NP Kaziranga, NP Orang a PR Pobitora se nachazeji v zaplavovych oblastech povodi feky
Brahmaputry a jsou charakteristické suchymi a bazinatymi pastvinami, které nosorozctim
zajist'uji idealni stanovisté a poskytuji dostatek potravy. V roce 2013 se vyskytovalo piiblizné
2 329 jedinct v NP Kaziranga, 100 jedincti v NP Orang a asi 93 jedinct v PR Pobitora. NP
Kaziranga je kli¢ovou chranénou oblasti, ktera se nachazi v severovychodni Indii ve staté Asam
a kterd se rozklada na plose pfiblozné 420 km2. Dynamika feky Brahmaputry zptsobuje
zaplavy, které ovlivituji jedineénou krajinu tohoto néarodniho parku. Kaziranga, nejstarsi
chranéna oblast v Indii, byla prohlasena za rezervaci v roce 1908 a v roce 1985 byla zapsana na
seznam svétového dédictvi UNESCO. Krajina je zde velmi heterogenni a je pokryta pfevazné
travnimi porosty (36,6 %), lesy (32,6 %) a kfovinami (19,7 %). Kromé& nosorozce indického je
tento ndrodni park utocistém pravdépodobné nejhustsi populace tygrii na svété. Soucasné
poskytuje ekosystémové sluzby pro velkou lidskou populaci. VSechny tyto chranéné oblasti
jsou propojeny fadou fi¢nich ostrovii Brahmaputry, které nosoroZci €asto vyuzivaji pfi migraci
(Das et al. 2015; Cedric et al. 2016).

NP Gorumara a NP Jaldapara se rozprostiraji v nizinnych terajich na upati Himalaje ve
staté Zapadni Bengalsko. V roce 2012 se v NP Gorumara vyskytovalo ptiblizn¢ 42 nosorozcti
indickych a pfiblizné 186 se jich vyskytovalo v NP Jaldapara. Prestoze se tyto dva narodni
parky nachazeji v tésné blizkosti, oddéluje je intenzivni lidské osidleni a zemédélska pada, ¢imz
se sniZzuje moznost pohybu nosorozct mezi témito narodnimi parky (Das et al. 2015).

Populace nosorozcti v NP Manas, v tésné blizkosti Zapadniho Bengalska, byla v 90. letech
zcela zniCena, v disledku intenzivni pytlacké aktivity béhem desetileti dlouhého obdobi
obcanskych nepokoji. V ramci snahy o obnovu populace nosorozcii v této oblasti se vytvoril
program Indian Rhino Vision 2020, spolena iniciativa vlady Asamu a dalsich nevladnich
agentur. V ramci tohoto programu bylo v letech 2008 - 2012 do NP Manas piemisténo 25
nosorozci indickych z NP Kaziranga a PR Pobitora. V NP Dudhwa Zije pfiblizné 30 jedinci.
V letech 1984 - 1985 bylo do této oblasti ptemisténo 7 jedincu (dva samci a pét samic) z PR
Pobitora a NP Chitwan (Das et al. 2015).

NP Chitwan se nachazi v Nepalu a je od NP Kaziranga vzdalen pfiblizn€¢ 800 km. Tyto dva
narodni parky jsou si relativné podobné, i kdyz NP Chitwan je vice zalesnény (Cedric et al.
2016). Vyskytuje se zde pfiblizn¢ 68 druhti savcd, 544 druhd ptaka, 56 druht plazi a
obojzivelniki a 126 druhti ryb. Mezi velké savce, Zijici na tomto uzemi, patfi kromé nosorozce
I tygr indicky Panthera tigris tigris, slon asijsky Elephas maximus, levhart skvrnity Panthera
pardus, gaur Bos gaurus, medvéd pyskaty Melursus ursinus, sambar indicky Rusa unicolor a
axis indicky Axis axis (Sudebi et al. 2013).

NP Bardia je o rozloze 968 km? nejvétsim parkem v jihozapadni nizinné oblasti Nepélu.
Flora, fauna i klima jsou zde podobné jako v NP Chitwan, ale béhem roku zde spadne méné
srazek. Piirodni rezervace Sukla Phanta se rozklada na plose 305 km? a oproti NP Chitwan se
jedna o mnohem susi oblast. Zije zde piiblizné 24 druht savci, 350 druht ptakt a 24 druhd
ryb (Sudebi et al. 2013).

Populace nosorozce indického je vysoce fragmenotovana, ale vice nez 70 % se nachazi
v NP Kaziranga v Asamu. Druha nejvétsi populace zije v NP Chitwan. Celkovy podet
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nosorozcil indickych byl v srpnu 2018 odhadovan na 3 588 jedinctli, s odhadem 649 jedinct
vV Nepalu a 2 939 v Indii (Cedric et al. 2016; Ellis & Talukdar 2019).

Na pocatku 20. stoleti byla populace nosorozce indického snizena na pouhych nékolik
stovek zvitat v dasledku rychlé degradace a ztraty ptirozeného prostiedi, spolu se zvySenou
pytlackou aktivitou. V roce 1905 zbyvalo v NP Kaziranga pouze 12 jedincii a v Nepalu Zilo na
konci 60. let ptiblizné 65 jedinct. Diky intenzivni a pfisné ochrané a zvySenému usili o
zachovani tohoto druhu se vSak podafilo celkovou populaci navysit (Das et al. 2015; Ellis &
Talukdar 2019). Dle Cedric et al. (2016) populace v NP Kaziranga roste a je nepravdépodobné,
ze by se rust v blizké budoucnosti zastavil.

Vyskyt vice nez 70 % populace v jedné oblasti mize vSak nosorozce ohrozovat. Jakakoliv
zavazna katastroficka udalost v této oblasti (napf. nemoc, valka, intenzivni pytlactvi, ptirodni
katastrofa atp.), by mohla zpUsobit uplny zanik této ohrozené subpopulace a v disledku tak
zanik celého taxonu (Ellis & Talukdar 2019).

3.4.4 Geneticka variabilita populace nosoroZce indického ve volné prirodé

Genetickd rozmanitost je nepostradatelnd pro evolu¢ni pfizplisobeni, které je kli¢em
k dlouhodobému pieziti jakéhokoli druhu. Casto je spojeno s kondici populace, dlouhodobou
adaptabilitou a schopnosti populace reagovat na nové vyzvy. Dlouhodobé odd€lovani jedinci,
prospivajicich v zaplavovych oblastech, mtze populaci ovlivnit pravdépodobnou ztratou
genetické rozmanitosti. Z hlediska ochrany druhu je dilezité porozumét genetickému statusu
nosorozcu indickych, protoze izolované populace jsou Casto vystaveny riziku stochastickych
faktort, které mohou nakonec vést k dalSimu poklesu velikosti populace nebo dokonce k jejimu
zaniku. NasSe soucasna znalost genetiky nosorozct vSak nepostacuje k vedeni populace tohoto
druhu k udrZeni nejvyssi mozné Grovné genetické variability (Das et al. 2015; Pant et al. 2020).

Soucasné studie ukazuji, Ze divoci nosorozci, izolovani v riznych castech Indie, maji
sttedn¢ vysokou uroven heterozygotnosti (He, 0,352-0,59). Das et al. (2015) pozoroval, zZe
chranéné oblasti Asamu, tj. PR Pobitora, NP Kaziranga a NP Orang, si zachovavaji vy$i Girovng
heterozygotnosti (He, 0,502; 0,590 a 0,571) ve srovnani s chrdnénymi oblastmi zapadniho
Bengalska, tj. NP Gorumara a NP Jaldapara (He, 0,352 a 0,428), zde mize byt populace
nachylna k inbredni depresi. Nékteré indické oblasti s vyskytem nosorozcii jsou propojeny
fetézci Ficnich ostrovii Brahmaputry a pohyb nosorozct z jedné chranéné oblasti do druhé a
jejich nasledny pfispévek do genofondu mize pfispét k zachovani vysoké urovné
heterozygotnosti. Populace v NP Jaldapara a NP Gorumara mohou byt nachylné k inbreedingu
v disledku své izolace. Inbreeding ma negativni vliv na populaci, nebot’ dochazi k uchyceni
nezadoucich alel a to vede k zhorSené reprodukéni schopnosti populace, coz miize pokracovat
az k iplnému vyhubeni (Das et al. 2015).

Populace nosorozct indickych v NP Chitwan v Nepalu se zotavila z ptvodnich 60 - 80
jedinct na pocatku 60. let 20. stoleti na vice nez 500 jedinct v roce 2011. Navzdory zotaveni
ze strmého poklesu vSak bylo zjiSt€no, Zze ma tato populace necekané pomérné vysokou
genetickou rozmanitost (He, 0,45), coz lze vysvétlit velkou historickou populaci, vysokou
schopnosti druhu §ifit se a relativné rychlym zotavenim. V NP Bardia a PR Sukla Phanta vSak
byly populace zaloZeny jedinci pfesunutymi z malé populace NP Chitwan, a proto nemusi
predstavovat rozsah genetické variability v Chitwanské populaci. Thapa et al. (2013)
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doporucuje obcasné piremisténi samcti z NP Chitwan do obou oblasti, aby nedoslo k inbredni
depresi.

Dalsi demografické oddéleni oblasti s vyskytem nosorozcu je do budoucna nezadouci,
protoze by mohlo dojit ke stale navySujicimu se inbreedingu a genetickému driftu, coz by vedlo
k dalsi ztraté genetické rozmanitosti. Migrace a tok genid v celé metapopulaci budou proto
zasadni pro udrZeni genetické variability, a tedy dlouhodobé Zivotaschopnosti tohoto druhu
(Das et al. 2015; Pant et al. 2020).

Vsichni nosorozci chovani v lidské péci pochézeji ze zakladatell, pfivezenych z jedné ze
dvou velkych zbyvajicich populaci v NP Kaziranga v Indii @ NP Chitwan v Nepalu. Tyto dvé
populace byly od sebe odd¢leny nekolik stoleti a jsou proto mirné morfologicky odlisné. Obé
populace prosly silnym zuzenim (indickd v roce 1908 a nepalska v roce 1962). Je zndmo, ze
takové zizeni populace snizuje genetickou variabilitu a nasledné zvysuje v obnovené populaci
nachylnost k inbredni depresi. Studie inbreedingu a outbreedingu (Pant et al. 2020) vsak
odhalila, Ze inbredni jedinci z populace NP Kaziranga nevykazovali zvySenou umrtnost mlad’at
ve srovnani s témi, kteti inbredni nebyli. Jiné studie také ukazaly, Ze potomci narozeni z pafeni
mezi jedinci z populaci NP Kaziranga a NP Chitwan m&li mnohem niz$i miru pteziti mlad’at
(58 %) nez inbredni jedinci (82 %), coz naznacuje, ze tyto dvé populace mohou byt ¢astecné
geneticky nekompatibilni. Na druhé stran¢ se ve studiich uvadi, ze je za umrtnost mlad’at
zodpovédna spiSe parita, nikoliv outbreeding, a protoze nosorozec indicky nevytvaii zadné
poddruhy, a tak se ani populace v NP Kaziranga a NP Chitwan nefadi do samostatnych
poddruhti, mize spojeni volné Zijiciho nosoroZce s nosoroZcem chovanym v lidké pé¢i pomoci
zachranit genetickou rozmanitost druhu (Pant et al. 2020).

Pant et al. (2020) vSak ptesto doporucuje samostatné fizeni indické a nepalské populace,
dokud nebude znamo vice o jejich genetickém vztahu. Doporucuje provedeni dalsich vyzkumi
genetiky nosorozcl, aby védci ziskali vice znalosti, potfebnych K udrzeni nejvyssi mozné
genetické rozmanitosti v divokych populacich.
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3.5 Stupen ohrozZeni podle IUCN

3.5.1 Historie a vyvoj ohroZenosti druhu

V 19. stoleti byl v Nepalu nosorozec indicky chranén dynastii Rand. Lov nosorozci byl
vyhrazen vyhradné pro Cleny kralovskych rodin a zabijeni téchto zvifat jinymi lidmi bylo
trestnym ¢inem. Proto byla v letech 1905 - 1939 v udoli Chitwan ulovena kralovskymi rodinami
fada nosorozct. Chitwan predstavoval soukromou loveckou rezervaci, kterd byla kvuli
zvySenému vyskytu malérie jen fidce osidlena lidmi. Po zavedeni demokracie v roce 1950 a
vymyceni malarie doslo k intenzivnimu osidleni Chitwanu, coz zptsobilo vysokou fragmentaci
ptirozeného prostiedi nosorozct v disledku piemény jejich stanovist’ na zemédé€lskou pudu a
oslabovani populace kvili intenzivnimu lovu nosoroZcu pro jejich roh. V roce 1958 bylo
uloveno piiblizné 60 jedinct. Zabijeni nosorozct vyvolalo znepokojeni, proto byl v roce 1958
zaveden zakon o ochran¢ divoké zvéfe, ve kterém byl nosorozec indicky uveden jako tzv.
narodné€ chranéné zvife. V roce 1959 ztidila nepalska vlada navic jednotku zvanou Gainda Gasti
(Rhino Patrol), ve které slouzilo 130 ozbrojenych muzi a jejichz ukolem bylo chranit nosorozce
v udoli Rapti. V roce 1973 byl Chitwan prohlasen prvnim narodnim parkem Nepdalu a oficalnim
logem parku byl pravé nosorozec. V roce 1984 byl NP Chitwan zapsan na seznam svétového
dédictvi UNESCO (Thapa et al. 2013).

Od roku 1986 az do roku 1996 byl nosorozec indicky fazen do kategorie Endangered
(ohrozeny) dle IUCN Red List Threatened Species. Taxony, fazené do této kategorie, celi
vysokému riziku vyhynuti v blizké budoucnosti. V roce 2008 byl tento druh piesunuty do
kategorie Vulnerable (zranitelny), kam je fazen i v souc¢asné dobé (Ellis & Talukdar 2019).

Od roku 2005 jsou nosorozci indiéti fazeni do p¥ilohy CITES I (Umluva o mezinarodnim
obchodu s ohrozenymi druhy volné Zzijicich Zivo¢ichd a plané rostoucich rostlin), kde jsou
soustfedény i vSechny ostatni druhy a poddruhy nosorozcl. Vyjimkou je pouze africky druh
nosorozce tuponosého Ceratotherium simum, ktery je faden do pfilohy CITES II (Ellis &
Talukdar 2019).

3.5.2 Aktualni stupen ohroZeni

V soucasné dob¢ je nosoroZec indicky dle IUCN Red List of Threatened Species zafazen
do kategorie Vulnerable (zranitelny). Do této kategorie se fadi taxony, které Celi vysokému
riziku vyhynuti ve volné ptirod¢, pokud zistanou podminky neménné. Populace nosorozce
indického ma vsak v soucasné dob& vzestupnou tendenci v disledku piisné ochrany a diky
uc¢innému managementu ochrany v oblastech s vyskytem nosoroZce indického v Indii a Nepalu
(von Houwald 2015; Ellis & Talukdar 2019).
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3.6 Priciny ohroZeni nosorozZce indického

3.6.1 Nelegalni lov

Nelegalni lov predstavuje pro vSechny druhy nosorozcti vaznou hrozbu. Hlavnim divodem
nelegalniho zabijeni v§ech druhti nosorozct je touha po ziskani jejich rohu, po némz je trvale
vysoka poptavka na ¢erném trhu. Diive byli hlavnimi spotiebiteli rohti nosorozcti Jemen a Cina.
V Jemenu se roh vyuzival primarné jako material pro vyrobu rukojeti ruéné vyrabéné
ceremonidlni dyky zvané jambiya. V soucasné dob¢ jsou nejvét§imi svétovymi spotiebiteli
Cina a Vietnam (Nguyen et al. 2020; Vu & Nielsen 2021).

Vyuziti rohti se u ¢inskych a vietnamskych spotiebitelti pon€kud lisi, ackoliv maji tyto dva
trhy vzajemnd tzké vazby. V Ciné je nosoroz&i roh vétdinou dodavan na trh s uménim a
starozitnostmi a také je zde vyuZzivan v tradi¢ni ¢inské medicing, jako piisada kombinovana
s dalSimi produkty zjinych volné Zijicich druhii Zivocichii a bylin. Ve Vietnamu je roh
nosorozce povazovan témeét za vselék, pouzivany k 1é€bé celé fady nemoci, véetné zivot
ohrozujicich, jako je naptiklad nadorové onemocnéni (Nguyen et al. 2020; Vu & Nielsen 2021).

Pouzivani nosoroz¢iho rohu v tradi¢ni ¢inské mediciné je V asijské kultufe hluboce
zakofenéno. Nejstar§i pisemna zminka o nosoroz¢im rohu, pouzivaném jako 1é¢ivo, pochazi
z roku 2 600 pi. n. 1. Tradiéni ¢inska medicina se z Ciny rozsitila do dalsich asijskych zemi,
kde byla postupné pfijata a upravovana. Dle tradi¢ni mediciny je roh vhodny k detoxikaci téla,
k 16€bé symptomu horecky, kocoviny, kieéi, viedl, vysokého krevniho tlaku, alergii, spalnicek,
dlouhodobé poruchy spanku a mnoha dalSich nemoci. Asijska literatura uvadi, Ze nosorozci Ziji
v tropickych lesich a zivi se toxickymi rostlinami a bylinami, které na né ale nepuisobi toxicky,
nebot’ rohy nosorozcii maji schopnost detoxikace (Nguyen et al. 2020; Vu & Nielsen 2021).

Mezi zapadni medicinou a asijskou tradiéni medicinou existuji znacné rozdily. Zapadni
medicina je teoreticky zalozena na védecké technologii, anatomii a pouzivani chemickych latek
k 1é¢bé virovych onemocnéni, bakterialnich infekci, genetickych poruch a individualnich
traumat. Asijskéd tradi€ni medicina naopak ptedpoklada, Ze dobrého zdravotniho stavu se
doséhne udrzovanim rovnovahy mezi JIN A JANG a dobrym proudénim Qi v lidském téle (Qi
je dle tradi¢ni asijské mediciny oznaceni pro vitalni energii, neustale cirkulujici télem). Tradicni
asijska medicina ma také minimalni nezadouci vedlejsi Uc€inky, coz je v rozporu s nékterymi
predstavami zapadni mediciny (Vu & Nielsen 2021).

Mezi stavebni chemické slozky nosoroz¢iho rohu patii keratin, aminokyseliny, steroly,
derivaty guanidinu, aminy (ethanolamin), kyselé aminokyseliny, sacharidy a latky obsahujici
fosfor (Nguyen et al. 2020). Bylo provedeno nékolik studii, které zkoumaly 1é¢ivé vlastnosti
rohu nosoroZzce a tvrzeni, ze roh nema 1é¢ivy tc¢inek, bylo zalozeno pfedevsim na dvou studiich.
Prvni studii provedla Svycarskd nadndrodni farmaceutickd spole¢nost Hoffmann LaRoche
vroce 1980 a druhou Londynska zoologicka spoleénost v roce 2005. Zadné recenzované
publikace v mezinarodnich védeckych casopisech nebo dokonce podrobné zpravy, popisujici
protokol a metody pouzité v téchto studiich, nejsou ale vefejné dostupné. Je tedy nemozné
platnost jejich vysledkt vyhodnotit. Londynska zoologicka spole¢nost také uznala, ze nebyl
proveden zadny platny test 1€Civych vlasnosti nosoroz¢iho rohu. Nékolik dalSich studii naopak
uvadi, Ze rohy divoké zvéte, veetné rohu nosorozZce, vykazuji ur¢ité 1é¢ivé vlastnosti. Nowel
(2012) uvadi 6 klinickych studii se zdvérem, Ze nékteré produkty volné Zijicich zvifat maji
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protizanétlivé uéinky. Jedna z téchto studii byla provedena na Cinské univerzité v Hongkongu
a uvadi, Ze roh nosoroZce, stejn¢ jako rohy sajgy tatarské, buvola domaciho a b&zného
domaciho skotu, snizil horecku u potkant, ktefi byli vystaveni vysokému davkovani. Schopnost
rohu nosorozce snizovat horecku uvadéji 1 dalsi novéjsi studie, ve kterych se kombinoval na
prasek namlety roh s praskem Yin Qiao (Yin Qiao je pfipravek tradi¢ni ¢inské mediciny
pouzivany k 1é€bé nachlazeni, nejCastéji hornich cest dychacich). Obecné je ale potieba
upozornit na mozné zkresleni vysledkt téchto studii, kviili malé velikosti vzorkl a skutecnosti,
ze byly vSechny provedeny asijskymi védci. Kromé toho neni jisté, zda pozorované lécivé
ucinky mél samotny roh nosorozce nebo prasek Yin Qiao. Podle vysledkli téchto studii je
Vv zésad€ nespravné pfirovnavat konzumaci nosoroz¢iho rohu ke kousani lidskych nehtt, jak
udava mnoho kampani na snizeni poptavky. Pfes mozné 1é¢ivé vlastnosti nosoroz¢ich roht

V Cing jsou nosoroz&i rohy velmi vyhleddvanym materialem pro fezbai'ské uméni, kde se
pouzivaji pro vyrobu $alkli, misek, sponek do vlasii, prsteni a dalSich funkénich nebo
ozdobnych ptfedméti. Tyto polozky se obvykle prodavaji s uménim a starozitnostmi v aukcich,
kde jsou prodeje dobife zdokumentovany. Trh suménim a starozitnostmi je atraktivni
alternativa pro ivestory, ktefi chtéji rozmistit své investice, uchovavat hodnotu a chranit své
bohatstvi pted inflaci. Nosoroz¢i rohy jsou vnimany jako vynikajici investi¢ni piilezitost, jejiz
hodnota je spojena spise se vzacnosti surovin nez s uméleckou povahou polozky. Od roku 2012
jsou vsak vetejné aukce predmétli, vyrobenych z nosoroz¢ich roht, zastaveny. Cena za tyto
polozky ale ziistava vysoka a zajem o roh nosoroZce, jakozto investi¢ni ptilezitosti, neklesl.
Proto by se m¢l trh s uménim a starozitnostmi povazovat za samostatnou hrozbu pro nosorozce,
kterou je potieba feSit kampanémi cilenymi na budovani povédomi a zmény chovani
obyvatelstva (Gao et al. 2016).

Neutuchajici poptavka vietnamskych a ¢inskych spottebitelti zvySila cenu nosoroz¢iho
rohu, ktera piekonala cenu zlata. Navzdory velkym snaham neziskovych organizaci a vlad
omezit na celém svété poptavku po volné Zijicich druzich a plan€ rostoucich rostlinach, se
obchodovani s témito druhy na ¢erném trhu rozmaha. Odhaduje se, ze celosvétova hodnota
nelegalniho obchodovani s voln€ Zijicimi ZivoCichy a plan€ rostoucimi rostlinami se
kaZzdoro¢né pohybuje mezi 7 — 23 miliardami USD. Spotiebitelé tyto polozky nakupuji pro
vyuziti v tradi¢ni asijské medicing, kulinafstvi, v modg, jako afrodiziakum nebo jako dekoraci.
Nejveétsi zdjem je na Cerném trhu o Casti t&l tygrl, slonfi, luskoun a nosorozcii. Cena
nosoroz¢iho rohu ve Vietnamu astronomicky vzrostla nad cenu zlata, tedy na 100 000 USD za
kilogram (Nguyen et al. 2020).

3.6.2 Politicka nestabilita zemi

Mira upytladenych nosorozcti se v Asamu mezi 80. - 90. lety vyrazné zvysila. Toto Easové
obdobi se shoduje s rozsdhlymi obcanskymi nepokoji. Valka o nezavislost BangladéSe v roce
1971 vedla k velkému piilivu uprchliki do sousedni Indie, véetné Asamu. Koncem 70. let byla
zaloZena militarni organizace s ndzvem United Liberation Front of Assam, o niz se spekulovalo,
ze v dobé obcanskych nepokojii zabijela nosorozce za ucelem financovani nakupu zbrani
prostiednictvim ilegalniho prodeje nosoroz¢ich roht (Lopes 2014). Mezi lety 1986 - 1995 bylo
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v Indii upytla¢eno odhadem 450 nosorozci a 50 jedinci bylo zabito v Nepalu. Béhem 90. let
20. stoleti byla populace nosorozcii v NP Manas v indickém Asamu zcela vyhubena, pravé
v disledku socidlnich nepokojti v okoli tohoto Néarodniho parku. Kvili socidlni nestabilité
vzrostla v letech 2001 - 2005 mira pytlactvi také v Nepalu - béhem tohoto pétiletého obdobi
bylo v Nepalu zabito nejméné 108 nosorozct (Thapa et al. 2013; Pant et al. 2020)

Obcanské nepokoje poskytly prilezitost organizovanym pytldkim nosorozce snadnéji
zabijet. Narodni parky v Nepalu jsou chranény trvalou pfitomnosti nepalské armady, vétSina
mist v NP Chitwan a NP Bardia byla vSak armadou docasn¢ opusténa, kvuli aktivité
maoistickych rebelti, coz pytlakiim umoznilo vstoupit do parkti bez jakéhokoli odporu. Od roku
2005 je vsak jiz Nepal politicky stabilni a pocty nosorozct se zde zvySuji (Thapa et al. 2013;
Pant et al. 2010).

Nelegalni zabijeni nosorozct v NP Kaziranga je pravidelné kazdy rok zaznamenavano
staitnim ufadem Department of Environment and Forests, Government of Assam. Tento Ufad
zaméstnava ozbrojené lesni rangery a personal, zabyvajici se kontrolou pytlactvi. Hlidky
pravideln¢ tento narodni park kontroluji, aby pytlaky véas zachytili a zadrzeli. Ozbrojeni
rangefi mohou v uréitych situacich stiilet a zabit (oznacuji se jako shoot-to-kill policy) a od
roku 1985 zabili nebo zatkli vice nez 100 pytlakt. V roce 2014 se v NP Kaziranga nachazelo
priblizné 152 tabort s protipytlackymi ozbrojenymi hlidkami (Lopes 2014).

3.6.3 Prirodni hrozby

Ne vSechny ubytky nosorozcii jsou spojené s pytlactvim. V nékterych oblastech vazné
poklesla kvalita habitatu vyhledavaného nosorozci. Jednim z divodu snizeni kvality prostiedi
je silna invaze neptvodnich rostlin. V NP Chitwan doslo k zdvaznému zamoteni nékterych
fi¢nich a travnatych oblasti rostlinou Mikania micrantha z rodu Mikanie, ¢eled’ hvézdnicovité,
ktera pokryva pidni vegetaci. Invazni druhy rostlin stal¢ ¢asteji napadaji pastviny, na nichz jsou
nosorozci zavisli. V oblastech s vysokou invazi rostliny Mikania micrantha poklesl pocet
nosorozcil a dalSich velkych byloZravel. Tato invazni rostlina pfedstavuje velky problém,
protoze ma potencial zniCit primarni stanovisté¢ ohrozenych druhl jako je napiiklad pravé
nosoroZzec indicky. Rostouci invaze pleveld na travnich porostech Nepélu a Indie v poslednim
desetileti vyzaduje okamzit¢ zavedeni ochrannych opatfeni do praxe za ucelem zajisténi
ochrany habitatu nosorozcti indickych (Ellis & Talukdar 2019; Pant et al. 2020).

Ke snizeni kvality habitatu ptispivd také zmenSovani plochy pfirozenych pastvin a
mokrtadt, v dasledku zalesnéni pastvin. Analyza satelitnich snimkt ukdzala, Zze v pfirodni
rezervaci Pobitora doSlo od roku 1977 k podstatnému nariistu lesnich porostl (34,51 %)
doprovazenym poklesem aluvidlnich travnich porosti (68 %). Tato zména habitatu je
zpuisobena pfedev§im pfirozenym sukcesnim procesem, pastvou hospodaiskych zvifat a
nespravnym managementem travnich porostd (Ellis & Talukdar 2019). Kvalitu habitatu
nosorozcil indicych snizilo 1 vybudovani 9 km dlouh¢é hraze podél severniho biehu feky Rapti
Vv pribéhu 90. let 20. stol. (Sudebi et al. 2013). Se zvySujici se hustotou lidskych osidleni se
tento negativni antropogenni tlak pravdépodobné nezmirni (Ellis & Talukdar 2019).

Dalsi pfirodni hrozbou se pro nosorozce stava zména klimatu. Bohuzel zatim neexistuje
dostatek znalosti, tykajicich se dopadu zmén klimatu na tento a dal$i druhy volné Zzijicich
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zivoc¢icht. Zdokumentované zmény hydrologickych cykli v§ak ukazuji, Ze postupné oteplovani
zvySuje frekvenci a intenzitu sucha. Nekteré nedavné jevy, zptisobené zménou klimatu, jako
jsou piivalové povodné, dlouhodoba sucha a Casté lesni pozary, by mohly mit zasadni vliv na
populace nosorozci a jejich piirozené prostiedi. Extrémni zaplavy jsou jednim
Z nejsSkodlivéjsich ptirodnich hrozeb. Analyza dat z 29 velkych povodni z celého svéta ukazala,
ze se cetnost masivnich povodni podstatné zvysila a tento trend bude pravdépodobné
pokracovat. V roce 1998 se pfi extrémnich zaplavach v NP Kaziranga utopilo 39 nosorozcii.
Vsrpnu 2016 bylo zaplaveno 70 % NP Kaziranga, vcetné vétSiny travnich porostd
preferovanych nosorozci. Odhaduje se, ze pii téchto zaplavach uhynulo nejméné 14 nosorozct
a 12 dalSich bylo nalezeno mrvych pii povodnich v c¢ervenci 2019. Zména klimatu
pravdépodobné prispiva i k Sifeni invaznich druht rostlin (Pant et al. 2020).
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3.7 MozZnosti ochrany nosoroZce indického

3.7.1 Moznosti ochrany in situ

Ochrana in situ je obecné zaloZzena na ochrané¢ ochrozenych druhi v misté jejich
ptirozeného vyskytu a zachrnuje i ochranu ekosystému a ptirodnich stanovist, Vv nichZ se
ochrozené druhy ptirozené vyskytuji (Engels et al. 2002; Gaisler & Zima 2007; Emslie et al.
2009). V minulosti méli nosorozci indi¢ti moznost samostatné migrovat mezi jednotlivymi
oblastmi. V disledku vysoké fragmentace prostiedi, ve kterém se nosorozci nyni vyskytuji, je
vSak nedostatek pfirodnich migra¢nich koridorti, coz zptisobuje plnou izolaci jednotlivych
subpopulaci. Aktivni pfesuny nosorozct mezi oblastmi jsou jedna z moznosti, jak piispét
k rustu celkové populace a podpofit dlouhodobé zachovani genetické diverzity. ZaloZeni
novych subpopulaci v jinych oblastech ma i strategické vyhody, protoZe neni vhodné ponechat
vétsinu nebo dokonce vSechny zbyvajici jedince urcitého druhu v jedné subpopulaci na jednom
misté. Pokud by doslo k néjaké velké katastrof€, jako je naptiklad ptfirodni katastrofa ¢i
nakaZzliva smrtelna nemoc atp., mohlo by dojit rychle k zaniku celého taxonu (Emslie et al.
2009).

Diky intenzivni ochrané nosorozct se populace v NP Chitwan rozrostla a v roce 2000 byla
odhadovéna na 544 jedinct. V roce 1986 se vladni agentura Department of National Parks and
Wildlife Conservation rozhodla k ptesunu nosorozcti z NP Chitwan a zaloZit tak nové populace
Vv jinych oblastech. Tento projekt, iniciovany vladou, vedl ke vzniku dvou zakladatelskych
populaci v NP Bardiaa v PR Sukla Phanta. Mezi lety 1986 - 2003 probéhlo celkem 8 transporti,
béhem nichz bylo piesunuto celkem 87 nosorozct (Thapa et al. 2013).

Prvni zakladatelska populace vznikla v NP Bardia. Do udolni nivy feky Karnali, podél
nejzapadnéjsi hranice tohoto narodniho parku, bylo v roce 1986 piemisténo 13 nosorozcu (8
samcu a 5 samic). V letech 1991-2003 bylo do udolni nivy feky Babai, v srdci NP Bardia,
transportovano dalSich 70 jedincti (30 samctli a 40 samic). V roce 2000 byla zaloZena druha
zakladatelska populace v PR Sukla Phanta, ve které se do t¢ doby vyskytoval pouze 1 samec
tohoto druhu. Do této rezervace byli pfesunuti 4 nosorozci (1 samec a 3 samice) a v roce 2013
se zdej$i populace odhadovala na 7 jedinct (Thapa et al. 3013).

V roce 2001 byl zahdjen program Terai Arc Landscape (TAL) za ucelem propojeni 11
chranénych oblasti v jiznim Nepalu a severozapadni Indii. NP Bardia, PR Sukla Phanta, NP
Dudhwa, PR Katarniaghat, PR Kishanpur a lesni rezervace Lagga Bagga tvofti v Indii shluk
hlavnich oblasti, které by mohly poskytnout utocist¢ subpopulaci nosorozce indického.
Program TAL spociva v obnoveni pieshrani¢nich koridorti, aby doslo k propojeni NP Bardia
s PR Katarniaghat, PR Sukla Phanta s NP Dudhwa a lesni rezervace Lagga Bagga s PR
Kishanpur. Cely projekt byl koncipovan jako systém koridorti a chranénych oblasti pro ochranu
tygrl, nosorozct a slonil v krajinném métitku. Metapopulace mé obecné vétsi pravdépodobnost
dlouhodobé zivotaschopnosti a perzistence nez malé izolované populace (Thapa et al. 2013).

Do budoucna je potieba posilit boj proti pytlaktim. Diky ptesuntim, které probéhly v letech
1986 - 2003 jsou nyni v Nepalu tii zakladni vétsi populace nosorozce indického v NP Chitwan,
NP Bardia a PR Sukla Phanta. VSechny tyto populace jsou propojeny koridory, kterymi
nosorozci aktivné prochazeji. V krajiné, kde dominuji lidé, musi existovat motivacni struktura
spojend s ochranou nosorozcl. Jsou zapotitebi dals$i programy, které povedou ke zmirnéni
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konflikti mezi nosorozci a lidmi a k instalaci bariér, které nosorozctim zabrani nicit irodu a
setkavat se s lidmi (Thapa et al. 2013).

3.7.2 Moznosti ochrany ex situ nosorozce indického

K ochran¢ ohrozenych druhti a zachovani genetické diverzity se pouzivaji dvé zakladni
strategie zachovani druhi: ochrana in situ a ochrana ex situ. Mezi témito dvéma strategiemi je
zasadni rozdil. Zatimco se strategie in situ zabyva ochranou ohroZenych druhti v misté jejich
ptirozené¢ho vyskytu, jak jiz bylo zminéno vyse, ochrana ex Situ se zaméfuje na ochranu
ohrozenych druhii mimo jejich pfirozené prostiedi. Tato strategie zahrnuje odebrani ¢asti
ohrozené populace z ptirozené¢ho prostiedi a jeji presun do umélych podminek, kde je tento
druh udrZovan a tvofi tak genetickou rezervu, ktera mize byt v ptipad¢ potfeby navracena zpét
do ptivodniho mista vyskytu. Do ochrany ex situ spadaji nejruznéjsi zachranné programy, ale i
vyzkum, vzdélavani a Sifeni osvéty (Engels et al. 2002; Gaisler & Zima 2007).

3.7.2.1 Kampané na sniZeni poptavky po nosorozZ¢im rohu

%

Ackoliv se zda, ze je Cinsky trh s uménim a starozitnostmi jednou z hlavnich pficin
nelegélniho zabijeni nosorozctli, ochranarské kampané se vétSinou zametuji na pouzivani rohi
pro 1ékaiské tcely. Od roku 1993 plati v Ciné zdkaz obchodovéni s nosoroz&imi rohy, i kdyz
neni pfisné vynucovan. V roce 2018 vSak vydala ¢inskd vldda smérnici, kterd umoznuje
pouzivani nosoroz¢iho rohu v lékaiském vyzkumu a tradi¢ni medicin€. Podle této smérnice
muze byt roh nosoroZce piedepsan autorizovanymi klinikami tradicni mediciny k lécbé
smrtelnych chorob, protoze stale existuje rozsitené presvédceni o 1é¢ivych vlasnotstech rohu
nosorozce (Vu & Nielsen 2021).

Nékolik studii uvadi, Ze hlavni spotiebitelé nosoroZ¢&ich rohii obecné nediveétuji kampanim
na snizovani poptavky. Konkrétné méli tito spotiebitelé pocit, Ze chybi védecké dukazy pro
tvrzeni, ze tyto produkty nemaji Zadni 1éCivé vlastnosti. Respondenti také obecné nedlivétuji
organizacim na ochranu ptirody a jednotlivetim, ktefi kampané propaguji a povazuji je za pouhé
obchodniky, ktefi prostiednictvim kampani vydélavaji. Tyto a mnoho dalSich spotiebiteli
pravdépodobné neptesveédEi uroven informaci, které jsou v soucasné dobé poskytovany v ramei
ochranafskych kampani. Je také ziejmé, Ze pfiliSné zjednoduseni védy, jako je napiiklad
pfirovnani nosoroz¢iho rohu k lidskému nehtu, ma na zménu nazoru spotiebitelti maly vliv (Vu
& Nielsen 2021).

Porozuméni cilovému spotiebiteli je zdsadnim krokem pfi navrhovani kampani, které cili
na zménu jejich piesvédceni. VétSina organizaci vSak navrhuje kampané na zaklad¢ vlastnich
zkuSenosti. Pouze Ctyfi organizace (TRAFFIC, WildAid and CHANGE, Humane Society
International a Breaking the Brand) tvrdi, Zze provedly studie cilového publika ve vztahu
K pouzivani nosoroz¢iho rohu, avsak zadna z téchto studii neni publikovana v odbornych
védeckych casopisech, takze nelze posoudit pouzité metody a jejich védeckou narocnost.
Budovéni kampané na dezinformacich a podvodu muiZe zpiisobit, Ze se kampan obrati proti
organizatorim, protoze vietnamsti spotiebitelé ztrati jakoukoliv divéru. Vydané studie

4

spotiebitelll nosoroz¢ich rohti uvadéji, Ze vétSina z nich jsou vzdélani jedinci s vysokymi
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piijmy, ktefi pracuji jako samostatné vydelecné ¢inni podnikatelé nebo zastavaji vedouci pozice
ve vladnich nebo soukromych spolecnostech. Nejsou to ingnoranti, jak to popisuje vétSina
ochranaiskych organizaci. Tito konzumenti jsou pln¢ schopni vyhledavat védecké dikazy o
1é¢ivych ucincich nosoroz¢iho rohu. Kampané na snizeni poptavky by tedy mély predkladat
dikazy z divéryhodnych védeckych studii, hodnotici 1écebné schopnosti rohii ve srovnani
s uznavanymi lékafskymi alternativami. Studie skute¢nych konzumentt jsou zasadni pro vyvoj
strategii, které¢ povedou ke zmén¢ piesvédceni a ke snizeni poptavky po nosoroz¢im rohu (Vu
& Nielson 2021).

3.7.2.2 Regulovany obchod

Jedna z moznych strategii, jak snizit motivaci pytlakd, muze byt regulovany obchod
s nosoroz¢imi rohy — i kdyz je to strategie velmi diskutabilni (poznamka autorky). Pokud
legalni obchodovani s rohy chovanych nosorozct zaplavi trh, predpoklada se snizeni ceny rohu.
Avsak otdzkou ziistava, zda spotiebitelé nebudou stale upiednostiiovat rohy divokych zvifat
oproti rohiim ziskanych ze zvifat chovanych v lidské péci a legalizace obchodovani s rohem
neprobudi poptavku i na dalSich trzich. Spotiebitelé obecné vnimaji vysokou cenu rohu a jeho
nedostatek jako dikaz jeho 1é€ivych vlastnosti. Nékolik dotazanych konzumenti vypovédeélo,
ze ,,roh nosorozce pteci musi 1é¢it, kdyz je tak drahy.“ Tuto asociaci lze narusit snad jen
zptistupnénim roht, aby se jejich cena snizila. Jedna se o riskantni navrh, ale namisto spalovani
vSech zabavenych rohii by vietnamskd vlada mohla zvazit prodej certifikovanych roht za
extrémné nizkou cenu prostfednictvim narodniho registru, ktery by omezoval mozné
nakoupené mnozstvi kazdého zaregistrovaného uzivatele. Pytlaci a obchodnici by mohli byt
méné motivovani, protoze by prodejci nelegalné drzenych rohui nebyli schopni udrzitelné
soutézit s extrémné nizkou cenou certifikovanych rohd. Navic zisoby zabavenych roht,
drzenych vladou, pravdépodobné daleko pfevysuji nad tim, co je k dispozici na cerném trhu
(Nguyen et al. 2020).

V soucasné dobé€ hrozi za obchodovani s nosoroz¢imi rohy ve Vietnamu sankce az do vyse
87 000 USD a tresty odnéti svobody az na 15 let. AvSak krom¢ paSerakid nebyl za nakup a
konzumaci roha nikdo odsouzen. Nguyen et al. (2020) doporucuje, aby vietnamska vlada
zvazila pfijeti legislativy na zavedeni tvrdsich opatieni pro obchodniky a spotiebitele rohd,
jakoz 1 pro lékate nebo 1écitele, ktefi roh ve své praxi doporuci.

V roce 2020 oznamila vietnamska vlada v souvislosti s celosvétovou pandemii COVID-
19, ktera nakazila miliony lidi, zabila stovky tisic pacientli na celém svété a zpustosila svétovou
ekonomiku nebyvalymi a nedozirnymi Skodami, zdkaz veskerého obchodu s volné Zzijicimi a
plan¢ rostoucimi druhy (mrtvymi i1 Zivymi) a zasah proti nelegédlnim trhiim s volné Zijicimi a
plané rostoucimi druhy, ve snaze zabranit budoucimu Sifeni chorob, jako je COVID-19 a dalsi
(Nguyen et al. 2020).
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3.7.2.3 Chov nosoroZce indického v lidské péci

Ochrana ex situ predstavuje z velké c¢asti ochranu chovem v umélych podminkach.
Soucasti této strategie je 1 sSnaha o rozmnozeni nosorozce indického v lidské péci. Piestoze je
populace ex situ vyrazné mensi nez populace ve volné piirod¢, Ize ji povazovat za mnohem
stejné urovné jako v Africe, divoka populace nosorozce indického by za n€kolik let vymizela a
populace v lidské péci, rozlozena na tfech kontinentech, by byla jedinou Sanci pro pfeziti tohoto
druhu (Pluhacek et al. 2017).

V roce 1975 hlasila Mezinarodni plemenna kniha pro nosoroZce indické 61 jedinct (33
samcu, 28 samic) chovanych ve 32 zoologickych institucich po celém svété. V roce 1985 bylo
v lidské péci chovano celkem 88 jedincti. Do roku 2000 se chovana populace zvysila na 137
jedincti (72 samci, 65 samic) v 50 zoologickych institucich. Z té€chto 137 nosorozct pochazelo
39 jedinct z volné piirody a 98 jedinct se narodilo jiz v lidské péc¢i. V roce 2013 tvoftilo
populaci v lidské péc¢i 189 jedinci chovanych v 70 zoologickych institucich. Ke konci roku
2014 ¢itala tato populace 207 jedinct (105 samci, 100 samic, 2 jedinci neznamého pohlavi) v
73 institucich a v roce 2020 bylo po celém svété chovano celkem 215 nosorozet indickych (111
samci, 104 samic). Pfestoze je chov tohoto druhu ndro¢ny kvili agresivnimu chovani pfi
pareni, udaje z mezindrodni plemenné knihy naznacuji, ze se v lidské péci ro¢né narodi v
praméru 8 — 12 mlad’at a celkovy pocet chovanych nosorozct indickych ma vzestupnou
tendenci. Nejvyssi pocet zoologickych instituci, které chovaji tento druh se nachéazi v USA (26)
a nasleduje Indie (9). Ze vSech odchovanych nosorozcii indickych bylo pouze 5 zvifat (4 samci,
1 samice) vypusténo zpét do volné prirody (Stoops et al. 2014; von Houwald 2015; von
Houwald 2016; Pant et al. 2020).

EAZA (Evropska asociace zoologickych zahrad a akvarii) je mezinarodni organizace, ktera
sdruzuje evropské zoologické zahrady a akvaéria, aviak piisobi i na celosvétové trovni. Cinnosti
této asociace je mimo jiné i podpora spoluprace pii pldnovani expozic a chovani Zivocichli
v lidské péci a pfi Cinnostech souvisejicich s ochranou pfirody, a to zvlasté prostfednictvim
evropskych zachovnych programi EEP (EAZA 2021). EEP jsou evropské zachovné programy
fizeni populace ZivocisSnych druht, které tidi ¢lenové EAZA. Cilem EEP je mit a udrzovat
zdravé populace zvifat v ramci EAZA 1 mimo ni. V soucasné dobé EAZA spravuje programy
pro vice nez 400 riznych druhii zvifat. Pro nosoroZzce indické také existuje evropsky zachovny
program, jehoZ cilem je zvysit pocty chovanych nosorozci indickych a pocet zoologickych
zahrad s chovem tohoto druhu na evropském kontinentu. Dal$im cilem je zavést do evropského
chovu nové zakladatele (EAZA 2021).

Organizace EAZA také vydala dokument Best Practice Guidelines, ve kterém uvadi
doporuceni pro chov nosorozce indického v lidské péci. V tomto dokumentu je uvedeno, Ze
kazdy prostor v zoologickych zahradach 1 jinych chovatelskych institucich by m¢l byt navrzen
tak, aby vyhovoval specifickym potfebam jednotlivych druhti a cilem by mélo byt dosazeni
nejlepsich vysledki v oblasti zdravi a reprodukce (EAZA 2015).

Protoze nosorozci indicti pochazeji ze subtropické Asie, je tedy pro chov v evropském
klimatu evidentni potieba fadnych vnitinich i venkovnich ubikaci. V klimatickych pasmech,
kde pocasi nedovoluje zvitatiim zlstat dels$i dobu venku, by mé¢l byt vnitini prostor dostate¢né
velky, aby mohlo zvife vykonavat pfirozené aktivity a byl zde i prostor na obohaceni prostredi.
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Je prokazané, Ze pokud si nosorozci mohou libovolné vybrat, kde mohou travit ¢as, tedy maji
volny pfistup do vnitini i venkovni ubikace, zvysuji se vzorce jejich chovani. Zdravy nosorozec
indicky je schopen vychazet ven i pfi teplotach 0 °C. Sluneény zasnézeny den pii minusovych
teplotach muze byt snasen 1épe, nez sychravy den s teplotou tésné pod 0 °C (EAZA 2015).

Vnitini ubikace by méla byt vytapénd a idedlni teplota by se méla drzet nad 18 °C, vlhkost
nehraje hlavni roli, protoze pokud jsou zvifata umisténa ve vnitinich prostorech, méla by mit
pristup k vnitinimu bazénu. Teplo by nemélo pfichazet od podlahy, ale shora. Jako vétSina
zvitat 1 nosoroZzci Spatné snasi priavan. M¢lo by byt zajisténo co nejvice prirozeného svétla,
které stimuluje pfirozené cykly zvifete (viz piiloha ¢. 8). V kazdé vnitini ubikaci by mél byt
minimalné jeden separacni box, ktery miize v piipad¢ potieby slouzit jako karanténni box
(EAZA 2015).

V lidské péci jsou dospéli nosorozci indicti chovani obvykle samostatné vzhledem k jejich
ptirozené solitérni povaze. AvSak v mnoha ptipadech se dafi chovat v jedné expozici dvé
samice a ve velmi rozsahlych expozicich se snese dohromady i vice samic. Jakmile je samec
pohlavné zraly, je chovan samostatné, nebot’ mize byt vii¢i samici velmi agresivni. Nosorozce
indické lze chovat ve sdilenych vybézich s jinymi druhy Zivocichtl, jako je naptiklad antilopa
jeleni Antilope cervicapra, nilgau Boselaphus tragocamelus, axis indicky Axis axis, husa
indicka Anser indicus, muntzak maly Muntiacus reevesi, vydra mala Aonyx cinerea atp. Vyb&hy
samoziejmeé museji byt postaveny tak, aby se pied sebou zvifata mohla v ptipadé potieby skryt.
Pokud je nosorozec indicky chovan s vétsimi druhy antilop a jelent, je potieba mit velmi
prostorny vybéh (EAZA 2015).
namluvéach nosorozci indi¢ti velmi rychle béhaji, projevuji agonistické chovani a mize dojit k
vaznému poranéni v ptipadé, ze se jedno zvite dostane do pasti (Dinerstein 1991; Stoops et al.
2014). Chov samce se samici vyZaduje alesponn dva venkovni vybéhy. Aby se snizila Groven
stresu chovanych jedinct, mély by byt vybéhy postaveny tak, aby se obé pohlavi (trvale)
nevidéla. Oba venkovni vybéhy by mély mit moznost propojeni, aby se prostor v piipadé
potieby zvétsil a oba jedinci méli moZnost se pohybovat v obou prostorech. Vzhledem k nésilné
povaze pii pareni by mél mit vybeh nékolik tnikovych cest, vybehtli a v Zddném piipadé slepou
ulicku. Také bazén by mél mit dva vstupy. Musi byt zajisténo, ze se samice nikdy nedostane do
pasti pii pronasledovani samcem. Vybéhy byvaji Casto ohranieny rGznymi prvky, jako
napiiklad pevnymi zdmi, kameny, dievénymi panely, ocelovymi ploty atp. Nékteré zoologické
zahrady stale vyuZzivaji ptikopy. Ptikop ve tvaru ,,U* se vSak nedoporucuje, protoze do néj miize
zvife spadnout a zranit se. Lze tedy radéji vyuZit ptikop ve tvaru ,,V* s mirnym sklonem, ale
op¢t musi byt zajisténo, aby zde samec nezachytil a nezranil samici. Oploceni by mélo byt
alespon 1,4 m vysoké, nebot’ mladi nosorozci dokdzou Splhat a docela dobte skakat (EAZA
2015).

Samice nosorozce indického vykazuji zjevné znamky estralniho chovani, ve srovnani
s jinymi druhy nosorozcii. Toto chovani se spolecné se znalosti posledni fije vyuziva
K nacasovani piipousténi (Stoops et al. 2014). Po pafeni jsou, na rozdil od namluv, samec i
samice pratelsti a doporucuje se nechat je spolecné dalsi den, tak jako se to déje ve volné
prirodé, a az poté je oddélit. Nekolik tydnti pfed porodem muze byt samice pomérné agresivni
vaci ostatnim zvifatim, a dokonce i viic¢i chovateli, kterého dobfe zna. Tésn¢é pied porodem je
samice neklidna, miZzeme pozorovat nechutenstvi a ¢asté vyprazdnovani (Laurie 1982; EAZA
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2015). Samice by méla rodit ve staji, kterou dobie zna a kde se citi dobte. Porod obvykle trva
dvé az tii hodiny a miize probihat ve stoje nebo v leze. Jakmile samice porodi, zacne mladé
olizovat. Porodni hmotnost mladéte v lidské pé¢i byva v praméru okolo 64,5 kg. Cerstvé
narozenému mladéti trva zhruba 30 - 45 minut, nez se postavi na nohy. Vhodny povrch miize
mléadéti vyrazn€ usnadnit vstavani, coz je velmi dilezité, aby se pii opakovanych netspésnych
pokusech nevycerpalo. Jakmile se mladé postavi, zacne hledat vemeno a sat. Vypije primérné
20 — 30 litrt mléka denné a piibira v okolo 1 — 2 kg za den. Samice koji po dlouhou dobu, az
20 mésict, ale jiz okolo 4 - 6 tydnl Zivota za¢ne mlad¢ ochutndvat pevnou potravu. Mladé
zustava s matkou do véku 1,5 - 2 let, v zavislosti na jedinci a situaci chovu. Kazda zoologicka
zahrada by ale méla byt pfipravena se o mlade postarat minimaln¢ do jeho 3 let (EAZA 2015,
von Houwald 2015).

ProtoZe jsou nosorozci indi¢ti tizce vazani na vodu (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982;
Wilson & Mittermeier 2011) a ve volné piirodé travi piiblizné 14 % denni doby plavanim ¢&i
valenim se ve vodé, méla by mit kazda expozice zabudovany bazén. Nosorozci bazény hojné
vyuzivaji k regulaci télesné teploty, pro zdravi pokozky 1 jako enrichment. ZkuSenosti v chovu
ukazaly, ze nosorozci travi v bazénech az 34 % denni doby (Deka & Sarma 2015). Vsichni
asij$ti nosorozci umi plavat a potapét se, avsak v zoologickych zahradach vyuzivaji bazény
spiSe k odpocinku. Pouze mlada zvitata vyuzivaji bazény ke hie. Pfi stavbé bazénu je dulezité
zajistit mélky, Siroky a pozvolny vstup. Hloubka bazénu by méla stacit okolo 80 — 90 cm,
idealni bazén vsak nabizi mista, kde si nosorozec muze lehnout i mista, kde mtze plavat (viz
ptiloha ¢. 9). Mladata nosorozctu indickych dokazou plavat ihned po narozeni, ale bylo

pozorovano, ze v prvnich dnech neplavou, a i kdyZ jde matka do vody, ziistdvaji na sousi
(EAZA 2015).

nosorozct indickych. Je nutnosti, aby byl povrch neabrazivni, jinak mtize dochéazet ke
zdravotnim problémtm nohou. Von Houwald (2016) uvadi, Ze v roce 1997 mélo vice nez 28
% vSech nosorozct indickych v zoologickych zahradach zdravotni problémy nohou. Mezi
nejcastéj$i onemocnéni nohou U nosorozcll indickych patfi naptiklad praskliny mezi chodidlem
a polstarkem, svislé praskliny kopytni stény, viedy a léze na polstarku, pfili§ obrousena
rohovina nasledovand zdnétem korunky, zménou tvaru bo¢nich kopyt a otlaky (viz ptiloha ¢.
10). Tyto problémy se mohou projevovat kulhanim, neochotou vstavat a chodit, odleh¢ovanim
postiZzené koncetiny, krvacenim, zdnéty a mohou vést az k postiZzeni kloubil (Regnault et al.
2013; von Houwald 2016). Prevenci téchto onemocnéni je vhodné zvoleny povrch, avsak v
nekterych zoologickych zahradach byli a do jisté miry stale jsou tito nosorozci chovani ve
vybézich s tvrdym abrazivnim povrchem. Dosud nejlepsi vysledky byly dosaZzeny u 50 cm
hluboké vrstvy dieveéné Stépky. Neni vSak vhodné pouzivat dievo z borovic nebo jinych stromii,
které obsahuji éterické oleje, nebot’ ty mohou zptsobit kozni vyradzku. Nosorozci indicti nejsou
fyziologicky pfizpisobeni Zivotu na tvrdém povrchu, na to je potieba v umélych podminkach
klast vysoky dtraz (Laurie 1982, EAZA 2015, von Houwald 2016).

Spravné slozeni krmné davky je dilezitym aspektem chovu vSech zivocichii, nebot’
dostatecny a vyvazeny piisun Zivin je nezbytnym ptredpokladem pro pieZiti a rozmnozovani
kazdého druhu. Ve volné piirodé se nosorozci indicti Zivi pfevdzné travinami, ale casto
vyhledavaji i vétve kéit a stromt (Nowak & Paradiso 1983; Laurie 1982; Wilson & Mittermeier
2011; Kumar et al. 2021). Pfirozena potrava volné Zijicich nosorozct indickych se obecné
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vyznacuje niz§im obsahem hrubych bilkovin a vys$§im obsahem hrubé vldkniny. Absolutni
ptijem suSiny se u riznych jedinc pohybuje od 8,8 do 28,8 kg/den. Zdanliva stravitelnost
susiny je od 35 % do 63 % (Kumar et al. 2021). Krmna davka by tedy méla obsahovat vysoky
obsah vlakniny a nizky az stiedni obsah bilkovin (EAZA 2015). Dulezitd je také vyvazena
kombinace minerali a vitamind. Nedostatek a nerovnovaha mineralti se muze podilet na
riznych zdravotnich problémech, véetné onemocnéni koncetin a neplodnosti (Kumar et. al.
2021). U nosorozct chovanych v lidské péci byl navic popsan syndrom pietizeni zelezem, ktery
je zptusobeny nadmérnym ukladanim zeleza v riznych organech, coz ve své studii potvrzuje i
Olias et al. (2012), ktery tento syndrom pozoroval pfevazné u nosorozce ¢erného Diceros
bicornis, ale v mensi mife byl potvrzen i u nosorozce indického. Nadmérné ukladani zeleza je
potencionalni predispozi¢ni faktor pro celou fadu sekundarnach onemocnéni, véetné zvysené
nachylnosti k riiznym infekcim, hemolitické anemii, ulcerdzni kolitidy atp. (Olias et al. 2012;
Kumar et. al. 2021). Neni uplné jednoznac¢né, zda nosorozci indi¢ti ve volné pfirodé konzumuji
divoké ovoce, avSak nckteré zoologické zahrady maji tendenci krmit komerénim ovocem,
ackoliv divoké ovoce se od komeréniho zna¢né 1iSi sloZzenim zivin. Pokud by byla snaha
napodobit obsah zivin divokého ovoce, je idealni krmit zelenou listovou zeleninou, jako je
napiiklad petrzel, Spenat atp. Velké mnozstvi jablek, mrkve a banant je naprosto nevhodné.
(EAZA 2015). Anatomie traviciho traktu nosorozci zhruba piipomina kon¢, a dokonce maji i
podobné energetické pozadavky (EAZA 2015, Kumar et al. 2021). Zda se, Ze nosorozci maji
obecné nizsi pfijem potravy a vyuzivaji k ziskani energie ze své pfirozené stravy piedevsim
mikrobidlni fermentaci rostlinné vlakniny v kaudalni ¢asti travici trubice. NosoroZzci se tedy
fadi mezi tzv. kaudalni fermentory, coz znamend, ze hlavni fermentace potravy probiha v
tlustém nebo slepém stievé. Krmna davka by proto méla byt zaloZena na vlédkning, nikoliv na
lehce stravitelnych slozkach, jako je skrob z obilnych produktii nebo cukr v komerénim ovoci.
Velmi dulezita je také prevence obezity. Nabizeni krmné davky ad libitum nemusi byt v mnoha
pfipadech vhodné. Je potieba pravidelné sledovat vyvoj télesné hmotnosti a kondice zvifete.
Pravidelné vazeni pomoci zabudovanych vah by mélo byt soucasti kazdého chovu (EAZA,
2015).

3.7.2.4 Chov nosoroZce indického na tizemi Ceské republiky

Prvni zoologickou zahradou, kterd v Ceské republice zagala chovat nosoroZce indického,
byl Safari Park Dvur Kralové, ktery tento druh poprvé piivital v roce 1980. O Sest let pozdéji,
v roce 1986, se zde také narodilo prvni mlad¢, samicka Nelly, ktera ale bohuzel 44 dnu po
narozeni uhynula na infekci. O rok pozdgji se zde narodilo druhé mlade¢, samecek Nim, ktery
byl odchovan jiz bez problémi a ktery byl vroce 1989 prevezen do Zoologické zahrady
Liberec. Zde byl prvnim a poslednim chovanym nosorozcem az do roku 2001. V Safari Parku
Dvir Kralové byl tento druh chovan az do roku 2009 (Hole¢kova 2009; von Houwald 2015).

V sou¢asné dobé je nosorozec indicky na uzemi Ceské republiky chovan pouze
v Zoologické a botanické zahradé mésta Plzné, a to od roku 2010. Zde se chovnému paru samici
Manjule a samci Baabuu narodila jiz dvé zdrava mlad’ata, obé samic¢ky (von Houwald 2015;
Zoo Plzen 2021).

V budoucnu planuje chov tohoto druhu i Zoologickd zahrada hl. m. Prahy v novém
expozi¢nim celku v horni ¢asti zoologické zahrady (Brandl 2021, pers. comm.).
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4 Material a metodika

4.1 Material

Jako vychozi material pro celkovou analyzu evropského chovu nosorozZce indického byly
pouzity udaje z Mezindrodni plemenné knihy pro nosorozce indické (International Studbook
for Greater one-horned rhinoceros 2014) uzaviené ke dni 31. 12. 2014, ktera je vedena
Svycarskou Zoo Basel (viz pfiloha ¢. 11).

V plemenné knize jsou k tomuto dni evidovani vSichni Zijici 1 jiz neZzijici jedinci, ktefi
byli chovani v zoologickych zahradéach a dalSich institucich a u kterych se podatilo dohledat
jejich existenci v historickych zaznamech. K uvedenému datu je v plemenné knize vedeno 207
zijicich jedinct (105 samct, 100 samic, 2 jedinci neznamého pohlavi) v 73 zoologickych
institucich po celém svété (von Houwald 2015).

K vytvofeni findlnich grafii a tabulek byl pouzit program Microsoft Excel. Statistické
vyhodnoceni bylo feSeno pomoci chi-kvadrat testu, testu hypotézy o shod¢ dvou relativnich

cetnosti a také pomoci popisné statistiky.
4.2 Metodika

Udaje o evropskych chovech z Mezinarodni plemenné knihy pro nosorozce indické byly
pted zahajenim vypocti prevedeny do dokumentu v Microsoft Excel. Z téchto kompletnich dat
byly poté filtrovany potiebné tidaje pro danou ¢ast analyzy chovu. Analyze byla podrobena
zahradach a dalSich institucich.

V praci byly stanoveny nasledujici hypotézy:

,L.ze pfedpokladat, ze populace nosoroZce indického chovana v Evropé, bude mit od roku
2000 vzestupnou tendenci. Domnénkou o nariistu stavii oproti poctim z obdobi let 1900 az
1999 lze odvodit ze stoupajiciho pocétu tspésnych odchovi nosorozcti v zoo, protoze populace
JiZ nebyla posilovana jedinci z volné pfirody.*

,,Usp&snost odchovu mladéte nezavisi na véku matky.*

»Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v relativni ¢etnosti odchovanych mlad’at mezi
samci a samicemi.*

Diplomova prace se blize zamétuje na dvé sledované oblasti:
4.2.1 Struktura evropského chovu nosorozce indického v lidské péci

e vyvoj pocetnich stavil
e Cetnost pohlavi a ptivod vSech jedincl zapsanych v plemenné knize — od pocatku
chovu do 31. 12. 2014

e v¢kova struktura zijici evropské populace
e mnozstvi chovanych jedinct v rdmci jednotlivych evropskych stati.

39



4.2.2 Problematika reprodukce nosoroZce indického v lidské péci

porody mlad’at — mrtvé narozend, uhynula do jednoho roku, odchovana do 2 let
veéku

porody a uhyny v celé evropské populaci

pohlavi mlad’at narozenych v Evropé

pocet mlad’at a pocet porodil na samici

vek samice pii porodu

vliv v€ku samice pfi porodu na uspéSny odchov mladéte — v€kova hranice
uspésného odchovu je stanovena na 2 roky.

Plemenna kniha nezohlednuje vliv vnéjsich faktorti, jako je naptiklad kvalita a podminky
chovu nebo vyziva zvifat, na reprodukci nosorozctl indickych v lidské péci. Proto neni mozné
tyto faktory statisticky vyhodnotit.
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5 Vysledky

5.1 Struktura evropského chovu nosoroZce indického v lidské péci

5.1.1 Vypoj pocetnich stavii

Graf ¢. 1: Vyvoj pocetnich stavli nosorozce indického v evropskych chovech od roku
1834 do roku 2014
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V grafu €. 1 jsou uvedeni vSichni jedinci (164) chovani v evropskych zoologickych
zahradach od pocatku chovu v roce 1834 do konce roku 2014. Prvni nosoroZec indicky byl do
Evropy, konkrétné do Londyna, dovezen jiz v roce 1834 z Narodniho parku Kaziranga. Dovoz
dalSich jedincii z volné ptirody poté pokraCoval aZ do roku 1999. Dohromady bylo do Evropy
z ptirody dovezeno 28 nosoroZcli indickych. V roce 2006 byli do Vidné ptivezeni posledni dva
jedinci z volné ptirody v Nepalu. Jednalo se u samici Sundari a samce Jange. Ani jeden vSak v
Evropé nezplodil Zadného potomka.

Byla stanovena hypotéza: ,,Lze ptfedpokladat, ze populace nosoroZce indického chovana
v Evropé, bude mit od roku 2000 vzestupnou tendenci. Domnénkou o nartstu stavii oproti
poctim z obdobi let 1900 az 1999 lze odvodit ze stoupajiciho poc¢tu uspéSnych odchovi
nosorozcll v zoo, protoze populace jiz nebyla posilovana jedinci z volné ptirody.*

Z grafu je patrné, Ze pocetni stavy nosorozcii indickych chovanych v Evropé maji
vzestupnou tendenci. V obdobi mezi roky 2000 - 2014 stoupa pocet nosorozct prumérné o 2,31
jedincti ro¢né. Protoze bylo v tomto obdobi do Evropy dovezeno ze zahranici a volné ptirody
pouze 14 jedinct, 1ze ptedpokladat, Ze k naristu dochazelo diky uspésnému odchovu mladat.
Od roku 2000 do roku 2014 se v evropskych chovech narodilo celkem 52 mladat, z nichz lze
36 povazovat za uspesn€ odchovand, 7 mlad’at zemielo v den porodu a 6 mlad’at nelze vzhledem
k nizkému véku prozatim hodnotit. Cerveny rameéek vyznaluje sledovanou etapu chovu
V prvni hypotéze.
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Po celé sledované obdobi je mnozstvi chovanych samcti a mnozstvi chovanych samic
pomérné vyrovnané.

I pres rostouci tendenci je pocet nosorozcu indickych v evropskych zoologickych
zahradach stale pomérné nizky. Ke konci roku 2014 bylo v Evropé chovano celkem 68 jedincti,
32 samcu a 36 samic. Proto je pro nosorozce indické vytvoieny evropsky zachovny program,
jehoz cilem je zvysit poCty chovanych jedinct a pocet zoologickych zahrad s chovem tohoto
druhu na evropském kontinentu. DalSim cilem je zavést do evropského chovu nové zakladatele
ze svétovych zoologickych zahrad.

Graf ¢. 2: Vyvoj pocetnich stavii nosorozce indického v evropskych chovech od konce
roku 2014 do zacatku roku 2022
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V grafu €. 2 jsou pro porovnani uvedeni vSichni zijici nosoroZci indicti v evropskych
zoologickych zahradach ke konci roku 2014, ktefi jsou zapsani v Mezinarodni plemenné knize
pro nosorozce indické po uzavérce ke dni 31. 12. 2014 a soucasné Zijici nosorozci indicti
v evropskych zoologickych zahradach, ktefi jsou uvedeni v ZIMS (Zoological Information
Management Software) ke dni 5. 1. 2022. Tito jedinci jsou zde uvedeni jen pro srovnani nartstu
evropské populace od roku 2014 do soucasnosti. Z pfedchoziho grafu by se dalo usuzovat, ze
pocet chovanych nosorozct indickych v zoologickych zahradach bude v nasledujicich letech
nadale stoupat (primérné o 2,31 jedinct rocn¢), coz by za 8 let znamenalo nartst o priblizné
18,5 jedinct. Pocet chovanych nosorozci indickych se vSak v Evropé€ za 8 let zvysil pouze o 6
jedinct (2 samci a 4 samice).
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5.1.2 Cetnost pohlavi a piivod viech jedinci zapsanych v plemenné knize od po&atku
chovu do 31. 12. 2014

Graf & 3: Cetnost pohlavi viech jedincii chovanych v evropskych zoologickych zahradach
a zapsanych v plemenné knize od roku 1834 do roku 2014
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Graf ¢. 3 zndzorfiuje Cetnost pohlavi vSech nosorozct indickych chovanych v evropskych
zoologickych zahradach od roku 1834 do konce roku 2014. V tomto sledovaném obdobi bylo
vV Evropé chovano dohromady 164 jedinct, z nichZ bylo 87 samct (53 %) a 77 samic (47 %).

Graf ¢. 4: Plvod jedinct zapsanych v plemenné knize
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Z grafu ¢. 4 je patrné, ze zcelkového pocCtu 164 zvifat, chovanych v evropskych
zoologickych zahradach od roku 1834 do roku 2014, bylo pouze 30 jedinci (18 %) dovezeno
Z volné ptirody. Zbylych 134 jedincii (82 %) se narodilo v lidské péci. Ze 134 uvedenych zvirat
se Vv Evropé narodilo 123, zbylych 11 nosorozci indickych bylo do Evropy dovezeno z USA
nebo Asie. Tento graf nezohledfiuje pohlavi chovanych jedinct, ani zda se narozena mlad’ata
podaftilo tspésné odchovat.
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5.1.3 Vékova struktura Zijici evropské populace

ey

Graf ¢. 5: Vékova pyramida Zijicich nosorozcu indickych v evropskych chovech ke dni
31.12. 2014
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V grafu €. 5 jsou uvedeni vSichni Zijici jedinci nosoroZce indického v evropském chovu ke
dni 31. 12. 2014. V&kova pyramida tedy zahrnuje celkem 68 jedinci — 32 samct a 36 samic.
k dlouhovékosti tohoto druhu se da soucasna Zijici evropska populace povazovat za pomérné
mladou a v optimalni vékové kategorii pro reprodukci. Samice pohlavné dospivaji okolo 4 let
a samci okolo 9 let zivota. Mezi juvenilnimi samci (do 8 let) se nachazi 12 samct (38 %),
Vv reproduk¢nim véku (9 — 30 let) 20 samcet (63 %) a zadni samci nad 30 let. Mezi juvenilnimi
samicemi (do 4 let) se nachazi 10 samic (28 %), v reprodukénim véku (5 — 30 let) 24 samic (67
%) a postreprodukénim véku pouze 2 samice (6 %). Nékteré védecké studie ovSem uvadi
schopnost reprodukce samic i ve velmi vysokém véku (az 40 let), avSak dle zdznamu
z plemenné knihy rodily samice v evropském chovu v nejvyssim véku 32 let — dvé samice,
Z nichz u jedné mladé uhynulo v den porodu a u druhé nelze mladé prozatim povazovat za
uspésné odchované, vzhledem k jeho nizkému veku (viz graf €. 12 a graf ¢. 14).
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Graf ¢. 6: Vek doziti nosorozet indickych v evropskych zoologickych zahradach od roku
1834 do roku 2014
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Graf ¢. 6 zahrnuje vSechny historicky chované nosorozce indické v evropskych
zoologickych zahradach od roku 1834 do roku 2014. Do grafu nebyli zahrnuti vsichni zijici
jedinci, také jedinci, u nichz neni znam rok narozeni a ti jedinci, ktefi dozili mimo Evropu.
V grafu je uvedeno celem 65 nosorozcti indickych, 34 samcti a 31 samic. Z grafu jasné vychazi,
ze se nejvice jedinct (38,5 %) nedozilo jednoho roku Zivota — 11 samct (32 %) a 14 samic (45
%). NejstarSi zaznamenany nosorozec indicky se dozil 42 let (samec). Primérny veék doziti
tohoto druhu v lidské péci je pouhych 12,3 let — u samct je prumérny vék doziti 12,1 let a u
samic 12,4 let. Rozdil véku doziti mezi pohlavimi neni tedy nijak vyrazny.
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5.1.4 Mnozstvi chovanych jedincii v ramci jednotlivych evropskych stati

cey

Graf ¢. 7: PocCty Zijicich jedincii v evropskych zoologickych zahradach dle jednotlivych
statd ke 31. 12. 2014
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Graf ¢. 7 zahrnuje vSechny nosorozce indické, ktefi byli chovani v Evrop¢ ke dni 31. 12.
2014. Jedna se celkem o 68 jedinct (32 samcu a 36 samic) ve 12 evropskych zemich a 25
zoologickych institucich. Z grafu je zfejmé, ze k tomuto dni chovala nejvice jedinci Velka
Britanie (19 %) spole¢né s Némeckem (18 %). Ve Velké Britanii bylo k tomuto datu drzeno
celkem 13 nosorozct indickych (7 samct a 6 samic) ve 4 institucich, z nichZ nejvice jedincii
choval Whipsnade Wild Animal Park, Anglie (3 samci a 2 samice). V Némecku bylo chovano
dohromady 12 jedinct (5 samcli a 7 samic).

Graf ¢. 8: Pocty chovanych jedinci mimo Evropu dle jednotlivych statt ke 31.12.2014
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Graf €. 8 zndzorfiuje mnozstvi chovanych jedinci mimo evropské chovy dle jednotlivych
statl ke 31. 12. 2014. Jak je zfejmé, nejvice nosorozci indickych — 79 jedinct (38 samci, 41
samic) bylo chovano v Severni Americe, celkem ve 29 zoologickych institucich. Evropa se fadi
hned na druhé misto s poctem 68 chovanych jedincti. V Asii bylo ke konci roku 2014 chovano
celkem 60 nosorozcii indickych (34 samcti, 24 samic, 2 neurcené pohlavi) v 19 zoologickych
institucich. Nejvice jedinct bylo v ramci Asie chovano v Indii — 41 (23 samcu, 16 samic, 2
neurcené pohlavi).
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5.2 Problematika reprodukce nosorozce indického v lidské péci

5.2.1 Porody mlad’at — mrtvé narozend, uhynula do jednoho roku, odchovana do 2 let
véku

Graf & 9: Uspé&snost odchovu mlad’at v evropskych chovech
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V grafu €. 9 je uvedeno celkem 123 mlad’at zapsanych v plemenné knize, ktera se narodila
v evropskych zoologickych zahradach od pocatku chovu v roce 1834 do konce roku 2014.
Mléd’ata byla rozdélena do péti kategorii; mrtvé narozend nebo uhynula v den porodu, uhyn do
1 roku, thyn mezi 1. — 2. rokem zivota, doziti nad 2 roky, Zijici mladsi 2 let. Za uspés$né
odchovana mlad’ata jsou povazovana ta, ktera se dozila nad 2 roky zivota. Graf viditelné
ukazuje, Ze nejvice mlad’at (73 %), narozenych v evropskych chovech, se dozilo vice nez 2 let
a mohou tak byt povazovana za GspéSné¢ odchovana. Druhou nejvétsi kategorii (celkem 14 %)
jsou mlad’ata, ktera se narodila mrtva anebo uhynula v den porodu. Celkem 7 % mlad’at se
nedozilo jednoho roku a pouze 2 % mlad’at uhynulo mezi 1. — 2. rokem Zzivota.

Plemenna kniha neuvadi pii¢iny netsp&sné odchovanych mlad’at. Umrtnost mladat po
porodu muze byt zpisobena mnoha faktory, jako je naptiklad absence laktace, agrese matky,
rizna traumata, avSak hlavnim prediktorem zlstava s nejvétsi pravdépodobnosti parita matky
a jeji vek.
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5.2.2 Pohlavi mlad’at narozenych v Evropé

Graf ¢. 10: Pohlavi narozenych mlad’at v evropskych chovech od roku 1834 do roku 2014
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Graf ¢. 10 znazoriiuje pomér pohlavi u celkem 123 mlad’at narozenych v evropskych
zoologickych zahradach od poc¢atku chovu do roku 2014. Pocet narozenych samcti (54 %) mirné
prevySuje nad poctem narozenych samic (46 %).

5.2.3 Vliv pohlavi mladéte na uspéSny odchov

Tabulka €. 1: Vliv pohlavi mladéte na Gispé$ny odchov

Mlad’ata narozena v Evropé od pocatku chovu v roce 1834 do roku 2014
Pohlavi Samec Samice Celkem
Mrtvé narozena nebo uhynula v 6 11 17
den porodu
Uhyn do 1 roku 5 3 8
Uhyn mezi 1. - 2. rokem 2 0 2
Doziti nad 2 roky 51 39 90
Zijici mladsi 2 let 2 4 6
Celkem 66 57 123
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Graf ¢. 11: Vliv pohlavi mladéte na uspésny odchov
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V tabulce €. 1 a grafu €. 11 jsou uvedena vSechna mladd’ata narozena v evropskych chovech
od roku 1834 do roku 2014 (celkem 123 mladat), rozdélena dle pohlavi do jednotlivych
kategorii. Za uspécné odchovana mlad’ata jsou povazovana ta, kterd dozila nad 2 roky zivota.
Mezi Gspésné odchovanymi mlad’aty mirné pievazuji samci (41 %) nad samicemi (32 %).
V kategorii mrtvé narozenych mlad’at nebo uhynulych v den porodu naopak mirné pievazuji
samice (9 %) oproti samcum (5 %). Mohlo by se tedy zdat, Ze samci jsou obecné
zivotaschopné;jsi.

Byla stanovena nulova hypotéza: ,Neexistuje statisticky vyznamny rozdil v relativni
cetnosti odchovanych mladd’at mezi samci a samicemi®. Tato hypozéza byla statisticky
hodnocena v MS Excel pomoci testu o shodé dvou relativnich Cetnosti. Protoze spocitané
testové kritérium 0,78 je niz8i nezZ kritickd hodnota 1,6449 nelze nulovou hypotézu zamitnout.
Na hlading€ 5 % vyznamnosti bylo prokézano, Ze relativni ¢etnost odchovanych mlad’at je stejné
u samci jako u samic, tj. neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi procentem odchovanych
mlad’at samc¢iho a samic¢iho pohlavi.
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5.2.4 Pocet mlad’at a pocet porodii na samici

Graf ¢. 12: Pocet poroda na samici
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V grafu ¢. 12 je uveden celkovy pocet porodii u 32 samic, které jsou vedené v plemenné
knize nosoroZce indického a které v evropském chovu porodily mlad’ata. Z grafu je ziejmé, ze
nejvice samic (22 %) porodilo za sviij zivot pouze 2 mlad’ata. Druhé nejvétsi mnozstvi samic
(19 %) porodilo pouze jedno mlad€. Primérné rodily samice 3,8x za zivot. Pouze 2 samice (6
%) porodily za sviij zivot celkem 10 mladat — samice Joymothi, kterd byla do Zoo Basel
dovezena z volné piirody a samice Nanda, ktera se narodila v Zoo Basel. Samice Joymothi z 10
porodil Uspésné odchovala 7 mlad’at, jedno mlad¢ se doZilo pouze 1 roku a 4 mésicti a 2 mlad’ata
uhynula v den porodu. Samice Nanda uspé$né odchovala 9 mladat a pouze jedno mladé
uhynulo v den porodu.

Primérny pocet porodii 3,8x na samici lze povazovat za nizky. Mnohé studie uvadeji
reprodukéni schopnost samic 1 ve velmi vysokém véku. Pokud je tedy samice schopna
reprodukce od 4. roku Zivota do cca 35 let s meziporodnim intervalem v lidské péci okolo 32,6
mésict, méla by byt schopna za Zivot porodit az 11 mlad’at.
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5.25 Vék samice pFi porodu

Graf €. 13: Veék samice pii porodu
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Graf ¢. 14: Median — vék samice pii porodu
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Graf €. 13 a graf ¢. 14 pfedstavuji vék samic pii porodu. K 31. 12. 2014 se v evropskych
chovech narodilo celkem 123 mlad’at nosorozce indického. Pouze u 93 mlad’at je zndm vek
matky pfi porodu. Z grafu €. 14 je zfejmé, Ze samice nosorozce indického rodi v lidské péci
piiblizné od 5. roku zZivota a jsou schopné rodit 1 ve 32 letech. To odpovidd pohlavnimu
dospivani samic ve véku okolo 4 let zivota a schopnosti reprodukce i ve vysokém véku. Z grafu
¢. 13 lze predpokladat, ze nejplodnéjsi obdobi samic je mezi 8. — 17. rokem Zivota. V tomto

obdobi se narodilo celkem 63 % z uvedenych mlad’at. Primérny v€k samic pii porodu je 14 let.
Prostfedni hodnotou je vék 13 let.
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5.2.6 Vliv véku samice pri porodu na uspé$ny odchov mladéte — vékova hranice
uspeésného odchovu je stanovena na 2 roky

Tabulka €. 2: Vliv véku samice pfi porodu na uspésny odchov mladéte

Mlad’ata

Vék
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porodu
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Graf ¢. 15: Vliv véku samice pfi porodu na tspésny odchov mladéte
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V tabulce ¢. 2 a v grafu ¢. 15 jsou uvedena mlad’ata, narozena v evropskych chovech od
roku 1834 do roku 2014, u nichz je znamo datum narozeni jejich matky. Byla vynechana
kategorie zijicich mlad’at mladsich 2 let (6 jedinct), protoZe u nich prozatim nelze vyhodnotit
uspésny odchov. Dohromady je v grafu tedy zahrnuto celkem 87 mad’at od 25 samic. Samice
nosorozce indického jsou schopné rodit 1 v pomérn¢ vysokém véku, avSak z grafu je ziejmé, ze
nejstarsi samice rodila ve 32 letech, ale mlad€ nelze povazovat za uspé$né odchované, nebot’
zemielo v den porodu. Nejstarsi samice s uspésné odchovanym mladétem rodila ve véku 29 let.
Nejmladsi samice rodily ve véku 5 let.

Byla stanovena nulova hypotéza: ,,Usp&nost odchovu mladéte nezavisi na véku matky.“
Tato hypozéza byla statisticky hodnocena v MS Excel pomoci chi-kvadrat testu nezavislosti
Vv kontingen¢ni tabulce. Pro moznost statistického vyhodnoceni byly vytvotfeny a hodnoceny 4
vékové kategorie: 5 — 10 let; 11 — 15 let; 16 — 20 let; 21 — 32 let. Protoze spocitané testové
kritérium 4,256 je niZ8i nez kritickd hodnota 7,815, nelze nulovou hypotézu zamitnout, a tudiz
Ize na 5 % hladin€ vyznamnosti tvrdit, ze uspé$nost odchovu mladéte nezavisi na véku matky.
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6 Diskuze

6.1 Diskuze ke struktuie evropského chovu nosorozce indického v lidské
péci

6.1.1 Vyvoj pocetnich stavii v evropskych chovech od roku 1834 do konce roku 2014

V grafu €. 1 je zobrazen vyvoj pocetnich stavii nosorozce indického v evropskych chovech
od zacatku chovu v roce 1834 do konce roku 2014. Poc¢atek chovu tohoto druhu v Evropé se
datuje k roku 1834, kdy byl do Londyna z volné pfirody dovezen ¢étyflety samec. Tento jedinec
uhynul v 19 letech a vzhledem k tomu, ze byl v t¢ dob¢ jedinym chovanym nosorozcem
indickym v Evropé€ je zcela logické, Ze po sob¢ nezanechal jediného potomka. Na dalsi jedince
si Evropa pockala az do roku 1864, kdy byli opét do Londyna dovezeni dva nosorozci z volné
prirody. Jednalo se o dvouletou samici a dvouletého samce. Samice vSak uhynula jiz o 3 roky
pozdéji a samec ziistal opét jedinym chovanym jedincem v Evropé, uhynul ve véku 42 let (von
Houwald 2015). Téméf sto let nebyl chov nosorozce indického v Evropé uspésny, zejména
kviili velmi nizkym poc¢tim chovanych jedincti (poznamka autorky). Historicky prvni evropské
mladé se narodilo az v roce 1956 v Zoo Basel, ve Svycarsku, to koresponduje i s tvrzenim von
Houwald (2016). Toto mlade¢ bylo potomkem jedinci dovezenych z volné pfirody a podafilo se
ho spésné odchovat (von Houwald 2015). Dle von Houwald (2016) se da rok 1956 povazovat
za prulom chovu nosorozce indického v Evropé, ktery vedl ke zvySeni poc¢tu evropskych
zoologickych zahrad, které zacaly tento vzacny druh chovat.

Do roku 1999 byla evropské populace vyrazné posilovéana jedinci z volné pfirody. Narust
stavil v letech 2000 az 2014 oproti poctiim z pfedchozich let 1ze odvodit ze stoupajiciho poctu
uspeésnych odchovll v zoologickych zahradach. V roce 2006 byli do Vidné sice dovezeni dalsi
dva jedinci z volné pfirody v Nepalu, avSak ani jeden se v Evropé dale nerozmnozil. Mezi roky
2000 — 2014 se v evropskych chovech narodilo celkem 52 mlad’at, z nichZ se do dospélosti
podatilo spésne odchovat 37. Za toto obdobi stoupal pocet chovanych nosorozctu indickych v
Evropé primérmné o 2,31 jedinct ro¢né (von Houwald 2015). Tyto udaje o rostoucich stavech
jsou v souladu s tvrzenim von Houwald (2016), ktery ve své studii uvadi, ze se celostvétoveé v
lidské péc¢i narodi v priméru 8 — 10 mlad’at za rok a celkovy pocet chovanych nosorozcti
indickych ma vzestupnou tendenci.

Graf ¢. 2 porovnava pocetni stavy nosorozct indickych chovanych v Evropé na konci roku
2014 a soucasné stavy na zacatku roku 2022. K 31. 12. 2014 bylo v evropskych zoologickych
zahradach chovano celkem 68 jedincii (32 samcti, 36 samic). Dle pfedchozich vysledki by se
dal oc¢ekavat nartst chovanych nosorozct do roku 2022 ptiblizné€ o 18 — 19 jedincti (primérné
0 2,31 jedinct za rok). Z grafu je vSak ziejmé, ze pocet chovanych jedinci v Evropé spise
stagnuje, nebot’ se pocty za 8 let zvysily pouze o tfetinu predpoklddaného vysledku (2 samci a
4 samice). Tento prekvapive nizky nartist po€etnich stavii v poslednich letech se vSak netyka
pouze evropskych chovi. Pokud se zamétime na celosvétovy chov, zjistime, ze v roce 2014
bylo po celém svéte chovano celkem 207 nosorozct indickych a dle Pant et al. (2020) se jejich
pocet do roku 2020 zvysil pouze na 215 jedinct (111 samcti, 104 samic).

Moznou pfi¢inou stagnace rustu chované populace mlze byt i fakt, Ze nepfibyvaji
zoologické instituce, které by tento druh chovaly. V roce 2014 se dle udaji v plemenné knize
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nosorozci indic¢ti chovali v 73 institucich po celém svéte. K roku 2022 uvadi databaze ZIMS
pouze 69 instituci (360species 2022). Dokud nebude existovat dostate¢né mnozstvi
zoologickych zahrad, které budou schopné zajistit podminky pro chov tohoto druhu, neni
mozné stavy vice navySovat. Vzhledem K solitérni povaze tohoto druhu by bylo obtizné nové
jedince umistit do dalSich chovnych zafizeni a transport zvitat do volné piirody by byl prozatim
stale riskantnim (poznamka autorky). Hermes et al. (2014) a Pluhacek et al. (2017) vSak
upozoriuji, ze doporuceni na pozastaveni chovu u samic na delsi Casové obdobi, mize mit
velmi negativni dopad na jeji zdravotni stav a celkovou plodnost. Je tedy velmi dulezité, aby
tato stagnace netrvala pfili§ dlouho a neméla tak dopad na cely chov tohoto druhu (poznamka
autorky).

6.1.2 Cetnost pohlavi a piivod jedincii v evropskych chovech

Dle 0daji z Mezindrodni plemenné knihy pro nosorozce indické bylo k 31. 12. 2014
chovano po celém svéte od pocatku chovu celkem 508 nosorozct indickych, z nichz bylo 164
chovanych v Evropé. Graf ¢. 3 znédzoriiuje pomér pohlavi vSech jedincti chovanych v
evropskych zoologickych institucich od pocatku evropského chovu v roce 1834 do konce roku
2014. Béhem téchto 180 let bylo v Evropé chovéano 87 samct (53 %) a 77 samic (47 %). Pomér
pohlavi je tedy témét vyrovnany, s mirnou prevahou samcti. Divodem pro nepatrné vyssi pocet
chovanych samcti muze byt i fakt, ze se od pocatku evropského chovu rodilo vice mlad’at
samciho pohlavi, jak je mozné vidét v grafu €. 10 (poznamka autorky). Pohlavi narozenych
mlad’at a jeho vliv na usp&ny odchov bude podrobné&ji zhodnoceno v kapilole 6.2.2. Dle von
Houwald (2015) je pomér pohlavi celosvétové chované populace nosorozce indického taktéz
témef vyrovnany, s nepatrnou pievahou samci.

Dulezitym faktorem k hodnoceni spéSnosti chovu nosorozce indického je také ptvod
chovanych jedinct. V grafu €. 4 jsou uvedeni vSichni jedinci zapsani v Mezinarodni plemenné
knize od pocatku evropského chovu v roce 1834 do konce roku 2014. Ze 164 chovanych
nosorozcil indickych bylo 30 jedinct (18 %) do Evropy dovezeno z volné pfirody. VétSina
téchto dovezenych jedincil pochazela z narodniho parku Kaziranga v Indii a z volné ptirody v
Nepalu, coz je v souladu s tvrzenim Pant et al. (2020). Jedinci dovezeni z volné ptirody
predstavuji vyznamné zakladatele chovu. Ze 164 uvedenych jedinci se celkem 134 (82 %)
narodilo v lidské péci. Ptimo v Evropé se narodilo 123 mladat, ostatnich 11 nosorozci bylo do
Evropy dovezeno z USA nebo Asie. Toto shrnuti vychazi z dat von Houwald (2015).

6.1.3 Vékova struktura evropské populace

Mezinarodni plemenna kniha uvadi k 31. 12. 2014 celkem 68 (32 samci, 36 samic)
aktualné chovanych nosorozcti indickych v Evropé. Graf €. 5 znazornuje vék vSech téchto
chovanych jedinct. Primérny veék samcti je 12,6 let a primérny vék samic je 12,5 let. Vékova
struktura obou pohlavi v soucasném evropském chovu je tedy pomérné vyrovnand (von
Houwald 2015). Optimalni v€kova kategorie pro reprodukci neni u tohoto druhu piesné
stanovena. Uvadi se, Ze samice nosorozce indického pohlavné dospivaji ve veéku 4 let a samci
ve veku 9 let. Tyto tidaje koresponduji s tvrzenim Wilson & Mittermeier (2011). Tito autofi
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také uvadeji dlouhovekost tohoto druhu (az 50 let). Pro zhodnoceni vékové struktury evropské
populace vzhledem k reprodukci byla stanovena spodni hranice optimalni vékové kategorie pro
reprodukci u samic 5 let a u samct 9 let. Pfestoze Wilson & Mittermeier (2011) uvadéji
schopnost reprodukce i ve velmi vysokém véku (az 40 let), byla horni hranice u obou pohlavi
stanovena na 30 let, vzhledem k vystupiim v grafech ¢. 13 a 15. V optimalni vékové kategorii
pro reprodukci se nachazi celkem 24 samic (66,7 %) a 20 samcl (62,5 %), tedy vice nez
polovina chované evropské populace. Pro budoucnost chovu nosorozct je také dulezitym
faktem, Ze se mezi juvenilnimi jedinci (samice do 5 let a samci do 9 let) nachazi celkem 10
samic (27, 8 %) a 12 samct (37, 5 %), nebot’ se da predpokladat jejich budouci zapojeni do
chovu. Pouze dvé samice jsou v postreprodukénim veéku nad 30 let (5,5 %). Dle téchto vysledki
se da soucasné chovana evropska populace povazovat za pomérné¢ mladou a v optimalni vékové
kategorii pro reprodukci (poznamka autorky).

Od pocatku evropského chovu v roce 1834 ke konci roku 2014 bylo v Evropé chovano
celkem 164 jedincii (87 samcti, 77 samic). Graf €. 6 zndzortuje veék doZiti nosoroZcli indickych
v evropskych chovech. Do tohoto grafu byli zahrnuti pouze ti jedinci, u nichz je znam rok
narozeni a rok thynu a nebyli zahrnuti soucasné zijici jedinci ani jedinci, ktefi dozili mimo
Evropu. V grafu je tedy evidovano celkem 65 nosorozcti indickych (34 samct, 31 samic). Na
prvni pohled je ziejmé, Ze je u tohoto druhu velmi vysoka imrtnost do jednoho roku zivota —
38,5 % (25 jedinct, z nichz se celkem 17 narodilo mrtvych nebo uhynulo v den porodu), to je
v souladu i s vysledky uvedenymi v plemenné knize (von Houwald 2015). Usp&snost odchovu
mlad’at bude podrobnéji rozebrana v kapitole 6.2.1. Primérny v&k doziti samct je 12,1 let a
samic 12,4 let. Mezi samci a samicemi tedy nejsou vyrazné rozdily. Tyto vysledky se mirné
rozchazeji s vysledky uvedenymi v plemenné knize, kterd uvadi primérny vek doziti samic 22
let a samct 18 let (von Houwald 2015). Je ale tfeba poznamenat, Ze plemenna kniha uvadi
vysledky celosvétoveé chované populace, a ne pouze té evropské (pozndmka autorky). Nejstarsi
zaznamenany nosorozec indicky v evropskych chovech byl samec, ktery se dozil 42 let.
Nejstarsi samice se dozila 40 let. Tyto udaje odpovidaji tvrzeni von Houwald (2015), ktery
uvadi vék doziti v lidské péci az 40 let a maximalni zaznamenany veék 45 let. V lidské péci se
tedy tento druh nejspiSe doziva niz§iho véku nez ve volné piirodé, kde se dle Wilson &
Mittermeier (2011) mohou nosorozci indicti dozit az 50 let.

6.1.4 MnozZstvi chovanych jedincii v ramci jednotlivych evropskych stati

Ke dni 31. 12. 2014 bylo chovano celkem 68 nosorozct indickych (32 samct a 36
samic) ve 12 evropskych zemich a 25 zoologickych institucich. Jednotlivé zemé zobrazuje graf
¢. 7. Z tohoto grafu je zfejmé, ze nejvice jedinci bylo chovano ve Velké Britanii (19 %), kde
zilo celkem 13 nosorozcti indickych (7 samct a 6 samic) ve 4 zoologickych institucich. Nejvice
jedincti choval Whipsnade Wild Animal Park v Anglii (3 samci a 2 samice). Neni piekvapivé,
ze je Velka Britanie na prvni pficce, nebot’ chov tohoto druhu v Evropé¢ zapocal pravé v Anglii,
kam byl v roce 1834 dovezen prvni nosoroZec indicky z Narodniho parku Kaziranga a poté 1
dalsi jedinci z volné ptirody. Velka Britanie tak byla prvni a nékolik desitek let i jedinou
evropskou zemi, kterd chovala nosoroZce indické. Druhou evropskou zemi s nejvét§im poctem
chovanych jedinct bylo Némecko, kde se ke konci roku 2014 chovalo 5 samct a 7 samic.
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Nejméné jedincii se nachazelo v Rakousku (I samice a 1 samec). V Ceské republice byli
chovany pouze 2 samice a 1 samec v plzenské zoologické zahrad¢. Toto shrnuti vychdzi z dat
von Houwald (2015).

Graf €. 8 zobrazuje mnozstvi chovanych jedinct k 31. 12. 2014 dle jednotlivych stati
mimo Evropu. V grafu je uvedeno celkem 141 nosorozci indickych (73 samct, 66 samic a 2
neurc¢end pohlavi). Z téchto udaji vychazi, ze bylo ke konci roku 2014 po celém svéte, tedy
vcetné Evropy, chovano 209 nosorozct indickych. Zde se vysledky mirn€ odlisuji od vysledka
publikovanych v plemenné knize, kde je k tomuto datu uvedeno 207 celosvétové chovanych
jesté zaevidovany vSechny tthyny a porody ke konci roku 2014.

Z grafu ¢. 8 je zfejmé, Ze nejvice nosorozcll indickych (79) bylo chovéano v Severni
Americe, celkem ve 29 zoologickych institucich. Evropa se s po¢tem 68 chovanych jedinct, ve
25 zoologickych zahradéach, fadi hned na druhé misto. V Asii bylo ke konci roku 2014 chovano
celkem 60 nosorozct indickych v 19 zoologickych institucich. V rdmci jednotlivych stati po
celém svété je tento druh nejvice chovan v USA (79 jedincil) a v Indii (41 jedinct), tyto udaje
se shoduji i s tvrzenim Pant et al. (2020). Indie ma pro chov nosoroZce indického nejptirozené;jsi
podminky a neni tedy V této oblasti nutna vystavba nakladnych pavilont, kde by tento druh
preckal nevhodné klimatické podminky, jako je tomu napiiklad v Evropé pfi zméné ro¢niho
obdobi (poznamka autorky). V Evropé€ neni tento druh zastoupen v severnich zemich, kde jsou
pro chov nevhodné klimatické podminky. V USA je velké mnozstvi zoologickych zahrad a
nosorozci indi¢ti jsou zde z velké Casti chovani v pobieznich oblastech jako naptiklad na
Florid¢, v Kalifornii atp. Toto shrnuti vychazi z dat von Houwald (2015).
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6.2 Diskuze k problematice reprodukce nosorozce indického v lidské péci

6.2.1 Porody mlad’at

V grafu ¢. 9 jsou uvedena vSechna mlad’ata narozena v evropskych chovech a
evidovana v Mezinarodni plemenné knize od roku 1834 do konce roku 2014. Graf ¢. 9 tedy
znazoriuje uspésnost odchovu celkem 123 mlad’at. Vékova hranice uspésného odchovu byla
stanovena na 2 roky, coz koresponduje s tvrzenim EAZA (2015), kterd udava, ze mlad’ata
nosorozct indickych v lidské péci zistavaji s matkou do veéku 1,5 — 2 let. Z grafu je na prvni
pohled patrné, Ze 1ze vice nez polovinu mlad’at (73 %) povazovat za ispé$né odchovana. To je
velmi pozitivni udaj, ktery poukazuje na zlepSujici se podminky a zkuSenosti v chovu tohoto
druhu (poznédmka autorky). Dale grafuvadi 23 % mladat, ktera se nepodaftilo tispé$né€ odchovat.
Celkem 14 % mlad’at se narodilo mrtvych nebo uhynulo v den porodu, 7 % mlad’at se nedozilo
1 roku a 2 % mlad’at uhynulo mezi 1. — 2. rokem zivota. U mlad’at uvedenych v kategorii ,,Zijici
mladsi 2 let* (4 %) nelze prozatim vice hodnotit uspé$nost jejich odchovu. Tyto tdaje vychazeji
z dat von Houwald (2015). Plemennd kniha neuvadi pfi¢iny thynu jednotlivych mladat.
Z grafu je patrny pomérné znacny rozdil mezi mlad’aty, kterd se narodila mrtva nebo uhynula
vV den porodu a mezi mladaty, kterd uhynula mezi 1. — 2. rokem zivota. Tento rozdil mize
poukazovat na to, ze vn&jsi faktory (jako je napf. agrese matky, riznd traumata, vnéjsi
podminky chovu atp.) nejspiSe nemaji na neusp&$ny odchov tak vyznamny vliv. Naopak
vzhledem k vétsimu mnozstvi mrtvé narozenych mlad’at a mlad’at uhynulych v den porodu se
da predpokléadat, Ze na odchov budou mit vliv vnitini faktory, které pisobi na samotny vyvoj
plodu a na péci o Cerstvé narozené mladé (tedy napt. zdravotni stav samice, absence laktace,
vek samice, parita matky ¢i meziporodni interval), na tyto faktory upozoriuji také Hermes et
al. (2014) a Pluhacek et al. (2017). Je tedy potieba sledovat a postupné upravovat management
chovu v ramci samotné reprodukce a zdravotniho stavu samic (poznamka autorky).

6.2.2 Vliv pohlavi mladéte na jeho uspéSny odchov

V grafu €. 10 jsou zobrazena vSechna mladd’ata narozené v evropskych zoologickych
zahradach od pocatku chovu vroce 1834 do konce roku 2014, kterd jsou uvedena
vV Mezinarodni plemenné knize. Tento graf znazoriiuje pomér pohlavi u celkem 123 mlad’at. Za
180 let se v evropskych chovech narodilo 66 samct a 57 samic. Pocet narozenych samci (54
%) tedy mirn€ pievazuje nad poctem narozenych samic (46 %). Vliv pohlavi mladéte na jeho
usp&Sny odchov poté zobrazuje tabulka ¢. 1 a graf ¢. 11. Jak jiz bylo zminéno v piedchozi
kapitole, v€kova hranice uspésného odchovu byla stanovena na 2 roky, coz koresponduje
s tvrzenim EAZA (2015). Z grafu je zfejmé, ze mezi Uspésné odchovanymi mlad’aty mirné
ptevazuji samci (41 %) nad samicemi (32 %). Samice naopak pievazuji v kategorii mrtve
narozenych mlad’at nebo uhynulych v den porodu (9 %), oproti samctim (5 %). Toto shrnuti
vychézi z dat von Houwald (2015). Dalo by se tedy ptedpokladat, Ze jsou mlad’ata samciho
pohlavi Zivotaschopné&jsi nez mlad’ata samiciho pohlavi (poznamka autorky). Dle Darwin
(1981) ma mnoho savct vychyleny pomér pohlavi ve prospéch samcii, ¢imz se kompenzuje
jejich vyssi umrtnost béhem Zzivota.
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Byla stanovena nulova hypotéza: ,,Neexistuje statisticky vdznamny rozdil v relativni
cetnosti odchovanych mlad’at mezi samci a samicemi®. Tato hypotéza byla statisticky
hodnocena v MS Excel pomoci testu o shodé dvou relativnich Cetnosti. Na hladiné¢ 5 %
vyznamnosti bylo prokézdno, ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi procentem
uspesné odchovanych mlad’at samc¢iho a samic¢iho pohlavi. Nulovou hypotézu tedy nelze
zamitnout. Pohlavi mlad’at tedy nema vliv na jeho uspé$ny odchov.

6.2.3 Pocet mlad’at a pocet porodu na samici

Pocty porodii u jednotlivych samic v evropském chovu jsou uvedeny v grafu ¢. 12,
ve kterém je zahrnuto celkem 32 samic, které jsou vedené v Mezinarodni plemenné knize. Na
prvni pohled je zfejmé, Ze nejvice samic (41 %) porodilo za sviij Zivot pouze 2 mladd’ata nebo
pouze 1 mlad€. Primérné v Evropé rodily samice 3,8x za zivot. Tyto tdaje vychazi z dat von
Houwald (2015). Samice nosorozce indického rodi ve volné ptirod¢ dle Wilson & Mittermeier
(2011) prvni mlade ve vé€ku okolo 7 let a jsou schopné reprodukce i ve velmi vysokém veku.
Plemenna kniha uvadi zacatek reprodukce u samic v lidské péc¢i ve véku ptiblizné 4 let a
pramérny interval mezi porody okolo 32,6 mésict. Pokud jsou tedy samice schopné reprodukce
od 4. roku zivota do cca 35 let, s meziporodnim intervalem okolo 32,6 let, mély by byt schopné
za zivot porodit az 11 mlad’at. To je pomérné velky rozdil oproti zjisténému praméru 3 — 4
mlad’at (pozndmka autorky).

Pouze dvé zaznamenané samice (6 %) porodily za svij zivot celkem 10 mladat.
Samice Joymothi, ktera byla do Zoo Basel dovezena z volné pfirody v 1 roce zivota a samice
Nanda, ktera se v Zoo Basel narodila. Samice Joymothi z 10 porodu Gspé$né¢ odchovala 7
mlad’at. Primérny interval mezi jednotlivymi porody byl 28,8 mésici. Samice Nanda z 10
porodil uspéSné odchovala 9 mlad’at. Primérny interval mezi porody byl 26,1 mésicti. Pomérné
kratky primérny meziporodni interval u obou samic lze vysvétlit ztratou nékterych mladat v
den porodu. Dle Laurie (1982) a Wilson & Mittermeier (2011) vstupuje samice do fije pfiblizné
jiz jeden mésic po porodu, pokud mladé uhyne kratce po narozeni. Obé tyto samice porodily
prvni mladé v mladém véku (5 a 6 let) a byly po cely Zivot pravidelné reprodukéné aktivni.
Tato zjisténi koresponduji s tvrzenim Pluhacek et al. (2017) a Hermes et al. (2021), ktefi
predpokladaji, ze plodnost samice klesd, pokud zistane delsi dobu bez zabieznuti a Ze
pravidelny odchov miize mit pozitivni vliv na dlouhodobé reprodukéni zdravi samice. Pluhacek
et al. (2017) v8ak upozoriiuje na to, aby se intervaly mezi porody nezkracovaly pftili$, nebot’ by
se mohla samice vycCerpat, coz by opet mohlo mit negativni vliv na narozend mlad’ata a na jeji
celkovou reprodukéni schopnost.

Samice, které porodily pouze jedno nebo dvé mlad’ata, byly pomérné€ pozd¢€ zapojeny
do reprodukce, prumérné ve véku 12,6 let (do tohoto priiméru nebyly zapocitany 3 samice, které
porodily mlad’ata v roce 2012 a 2014 ve v€ku 6 a 7 let, u t€chto samic se da predpokladat dalsi
reprodukce v pfistich letech). Nejstarsi prvorodicka byla ve véku 20 let a mladé uhynulo v den
porodu. Plemenna kniha neuvadi diivod zapojeni samic do reprodukce v pozdéjsim véku, mize
to byt tedy ovlivnéno nékolika faktory, jako napt. absenci samce, neusp€Snymi pokusy o spojenti
paru, zdravotnim stavem samice atp. (poznamka autorky). Vcasné zapojeni samic do
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reprodukce a pravidelna bfezost maji vyznamny vliv na reproduk¢éni schopnost samice, coz je
v souladu s tvrzenim Pluhacek et al. (2017) a Hermes et al. (2021).

6.2.4 Vliv véku samice pii porodu na uspéSny odchov mladéte

Umrtost mlad’at mize byt u riiznych druhti ovlivnéna mnoha faktory. Dle Pluhadek
et al. (2017) jsou hlavnimi faktory imrtnosti mlad’at nosorozct indickych v lidské péci parita a
veék matky. K 31. 12. 2014 se v evropskych zoologickych zahrad4dch narodilo celkem 123
mlad’at nosorozce indického. V grafech ¢. 13 a 14 je znazornén vék samic pii porodu. Grafy
zobrazuji celkem 93 mlad’at, u kterych byl znam rok narozeni jejich matky. Z grafu je ziejmé,
7¢ ani jedna samice neporodila diive, nez v 5 letech zivota. To je v souladu s tvrzenim Wilson
& Mittermeier (2011), ktefi uvadéji pohlavni dospivani samic ve 4 letech. Nejstar§i samice
rodily ve 32 letech. Z grafu ¢. 13 je zfejmé, ze nejplodnéjsi obdobi samic je mezi 8. — 17. rokem
zivota, kdy se samicim narodilo celkem 63 % z celkového poctu uvedenych mlad’at. Primérny
veék samic pii porodu je 14 let. Toto shrnuti vychazi z dat von Houwald (2015).

Tabulka ¢. 2 a graf ¢. 15 zobrazuji uspésnost odchovu mlad’at v zavislosti na véku
matky. Veékova hranice uspésného odchovu byla opét stanovena na 2 roky, dle EAZA (2015).
V této tabulce a grafu jsou zahrnuta v§echna mlad’ata, narozend v evropskych chovech od roku
1834 do konce roku 2014, u nichZ je zndmo datum narozeni jejich matky. Byla vynechéna
vSechna zijici mlad’ata mladsi 2 let (6 jedincti), protoze u nich prozatim nelze hodnotit Gspésny
odchov. Dohromady je zde uvedeno tedy 87 mladd’at od 25 samic. Z grafu €. 15 je opét zfejmé,
ze 7adnd samice nerodila diive nez v 5 letech. Nejstarsi samice sice porodila ve 32 letech, avSak
mladé zemielo v den porodu. Nejstarsi samice s ispé$né odchovanym mladétem rodila ve véku
29 let. Tato zjisténi tedy nekoresponduji s tvrzenim Wilson & Mittermeier (2011), ktefi uvadgji
schopnost reprodukce samic 1 ve véku az 40 let. Je ale tieba poznamenat, Ze se tito dva autofi
zabyvali reprodukci nosorozce indického prevazné ve volné ptirod€. Plemennd kniha uvadi
schopnost reprodukce samic v lidské péc¢i do veku 33 let, coz je jiz srovnatelné s vysledky
v grafu €. 15. Dlivodem, pro¢ samice v lidské pé¢i nerodi i v pozdé&jSim veéku, jak uvadi Wilson
& Mittermeier (2011), miize byt jednodusSe to, Ze se samice tak vysokého veéku v lidské péci
nedozivaji, viz graf €. 6 — primérny vék doZiti samic 12,1 let (poznamka autorky).

Byla stanovena nulova hypotéza: ,,Usp&snost odchovu mladéte nezavisi na véku
matky.“ Tato hypotéza byla statisticky hodnocena v MS Excel pomoci chi-kvadrat testu
nezavislosti v kontingen¢ni tabulce. Pro moznost statistického hodnoceni tak malého poctu dat,
byly samice rozdéleny do nasledujicich vé€kovych kategorii: 5 — 10 let; 11 — 15 let; 16 — 20 let
a 21 — 32 let. Na hladin¢ 5 % vyznamnosti bylo prokazéano, ze tispé$nost odchovu mladéte
nezavisi na veéku matky. Nulovou hypotézu tedy nelze zamitnout. Tyto vysledky
nekoresponduji s tvrzenim Pluhacek et al. (2017). Vysledky v této diplomové praci jsou vSak
ziskany z velmi malého poctu zvitat evropské populace, zatimco uvedeni autofi do svych studii
zahrnuli celosvétovou populaci, nelze tedy jejich tvzeni naplno vyvracet (poznamka autorky).
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[ Zavér

Diplomova prace se zabyva problematikou ohroZeni nosorozce indického ve volné
ptirodé a moznostmi ochrany tohoto druhu in situ a ex situ. Resersni ¢ast prace se v uvodu
veénuje fylogenezi a taxonomii nosorozcti. Dale se blize zamétuje na biologii druhu s dirazem
na reproduk¢ni chovani. Zavér reSersni Casti popisuje pri¢iny ohrozeni ve volné pfirod¢ a
moznosti ochrany in situ a ex situ. Z literatury je zfejmé, ze se jedna o vysoce aktualni téma,
nejen v oblasti biologie, ohrozeni a ochrany druhu, ale i v oblasti taxonomie nosorozcu.
Vyzkumnd prace analyzuje Mezinarodni plemennou knihu pro nosorozce indické, uzavienou
ke dni 31. 12. 2014, s bliz§im zamé&fenim zejména na reprodukci tohoto druhu v lidské péci.

Voln¢ zijici populace nosorozce indického byla v minulosti hojné rozsifena napfi¢
celou severni Casti indického subkontinentu. Soucasna populace ¢ita okolo 3 600 jedincu,
jejichZ vyskyt se omezil pouze na tizemi Indie a Nepalu. Diky intenzivni ochrané a zvySenému
usili o zachovani tohoto druhu se vSak dati celkovou populaci postupné navySovat. Nosorozec
indicky je dle IUCN Red List of Threatened Species klasifikovan jako zranitelny (Vulnerable)
a je fazen do ptilohy CITES I. V piirod€ jsou vSechny druhy nosorozcii, v¢etné nosorozce
indického, ohrozeny zejména nelegalnim lovem, jehoz hlavnim cilem je ziskani nosoroz¢iho
rohu, ktery je dale prodavéan na ¢erném trhu a u kone¢ného spotiebitele vyuzivan zejména jako
1é¢ivy prostiedek v metodach v tradi¢ni asijské mediciny, jako material pro vyrobu ozdobnych
predméti ¢i jako vyhodna investice. Dal§im vyznamnym ohrozujicim faktorem je pokles
kvality ¢i uplna ztrata ptirozeného habitatu. Je nezbytné se i nadale intenzivné vénovat ochran¢
tohoto druhu v ramci in situ i ex situ projekt.

Do ochrany ex situ spada vzdélavani, vyzkum, Sifeni osvéty, a predev§im zachranné
programy, jejichz cilem je ochrana, chov a rozmnozeni druhu v lidské péc¢i. Vyzkumna ¢ast této
diplomové prace se blizce zabyva analyzou chovu nosorozce indického na tzemi Evropy. Na
zaklad¢ analyzy evropskych chovii evidovanych v Mezinarodni plemenné knize pro nosorozce
indické byly hodnoceny nékteré faktory, které mohou mit vliv na GspéSny chov tohoto druhu
v evropskych zoologickych zahradach.

Nosorozci indicti se v Evropé€ chovaji od roku 1834. Pocet chovanych jedinct mé od
pocatku evropského chovu do soucasnosti vzestupnou tendenci. Stanovend hypotéza, kterd
predpokladd, Ze populace nosorozce indického chovand v Evropé, bude mit od roku 2000
vzestupnou tendenci, byla tedy potvrzena. Zajimavy je vSak rozdil vyrazného nartstu jedinct
v obdobi let 2000 — 2014 oproti obdobi v letech 2014 — 2022. Velmi nizky nartst jedinct
v poslednich letech naznacuje, Ze je chov nosoroZce indického v evropskych 1 svétovych
zoologickych zahraddch omezovan, zejména kviili nizké kapacité chovnych zatizeni.

Analyza GspéSnosti odchovu mlad’at v evropskych chovech piinesla vysledky, na
jejichz zéklad€ lze tvrdit, Ze se vice neZ polovinu narozenych mlad’at podafilo Usp&Sné
odchovat. Piestoze Gspésné odchovana mlad’ata prevazuji, zistava i pomérné vysoka mortalita.
Bylo zjisténo, Ze pomér pohlavi narozenych mlad’at je mirn€ ve prospéch samcti, avSak pomoci
statistického hodnoceni bylo prokézano, Ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi
procentem uspésné odchovanych mlad’at samciho a samiciho pohlavi. Déle bylo zjisténo, Ze
samice rodi nejcastéji pouze 1 — 2x za zivot a Ze jsou nékteré samice poprvé zapojeny do
reprodukce az v pomérné vysokém véku. Nejplodnéjsi obdobi samic je mezi 8. — 17. rokem
zivota. Byl zkouman vliv véku samice pti porodu na uspe€sny odchov mladéte a na zéklade
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vysledkt statistického hodnoceni byla potvrzena hypotéza, ktera predpoklada, Ze GspéSnost
odchovu mladéte nezavisi na véku samice pii porodu. Tyto vysledky byly vsak ziskany z velmi
malého poctu samic v evropském chovu. Studie zaméfené na celosvétovou populaci uvadéji
jako nejvyznamnéjsi faktory, ovlivitujici imrtnost mlad’at, pravé vék a paritu matky. Vcasné
zapojeni samic do reprodukce a pravidelna biezost maji tedy vyznamny vliv na reprodukcni
schopnost samice. Mezi dal$i vyznamné faktory patii vnéjsi podminky chovu a zdravotni stav
a kondice samic, tyto faktory vSak nelze na zakladé dat z plemenné knihy podrobné hodnotit.

Je nezbytné neustale sledovat a postupné upravovat management chovu nosorozct
indickych v lidské péci na zaklad¢é nové ziskanych poznatki a zkuSenosti jak z oblasti chovu,
tak i z oblasti biologie volné¢ Zijicich jedinci. Zoologické zahrady by se mély tidit doporuc¢enim
pro chov, které vydava pro evropsky chov EAZA a pro celosvétovy chov WAZA, jehoz cilem
je dosazeni lepSich vysledkll v oblasti zdravi a reprodukce chovanych jedinct. Cilem EEP by
melo byt piedev§im zvysSeni poctu zoologickych zahrad ¢i dalSich instituci (napf. zdchranna
centra v celosvétovém meéfitku), které budou schopné poskytnout podminky pro chov tohoto
vzacného druhu a navysSeni moznosti mezikontinentalni vymény chovnych zvifat pro eliminaci
ptipadného inbreedingu v chovu, aby bylo mozné zapojovat do reprodukce co nejvétsi pocet
samic a nemusely se chovy kvuli tomuto faktoru limitovat.
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Ptiloha €. 1: Nosorozec indicky, samec

Obrazek €. 1: Samec nosorozce indického

Na forografii je zfetelna typicka popelaveé Seda bezsrsta pokozka, vytvarejici dva odlisné
kozni zahyby, které se ptekryvaji po stranach piednich a zadnich koncetin. Patrna je i srst kolem
usnich boltcti. Délka rohu nosorozct indickych byva v priméru 25 cm, avsak u tohoto jedince
je roh zna¢né zbrouseny. Tato fotografie dopliiuje informace v kapitole 3.3.1 Zakladni

morfologické informace. Fotografie byla pofizena v Zoo Plzen. (Autor: Michaela Velanova,
2021)



Ptiloha €. 2: Samice nosorozce indického s mlad’aty

Obrazek ¢. 2: Samice nosoroZce indického s mlad’aty

Fotografie zachycuje matku se star$i dcerou a novym mladétem. Typické kozni zahyby
jsou zde velmi zfetelné. Mezi koznimi zahyby je vSak kiize pomérn€ jemna a tenka. Na Spicce
ocasu se vyskytuje fidka srst. Ur¢it pohlavi je u tohoto druhu mozné ihned po narozeni. Tato

fotografie dopliuje informace v kapitole 3.3.1 Zéakladni morfologické informace. (Autor:
Renata Masopustova, 2010)



Priloha €. 3: Mandibularni fezdky samce nosorozce indického

Obrazek ¢. 3: Mandibularni Fezaky samce nosoroZce indického
Dlouh¢ a ostré mandibularni fezdky mohou byt u samct dlouhé az 20 cm. Samciim slouZzi
jako velmi ucinné zbrané pifi vzajemnych soubojich o tzemi. Tato fotografie dopliuje

informace v kapitole 3.3.4. Reprodukce ve volné prirodé. Fotografie byla potizena v Zoo Plzen.
(Autor: Michaela Velanova, 2022)



Priloha €. 4: Samec a samice nosorozce indického pii ndmluvach

Obrazek ¢. 4: Samec a samice nosoroZce indického pri namluvach

Tato fotografie zachycuje samici se samcem pii namluvach, které predchéazeji samotnému
pareni. Namluvy jsou zpravidla velmi bouflivé a nasilné. Samec sleduje samici, provokuje ji,
postrkuje, pretlacuje a mize dojit i ke vzajemnému pokousani. Pareni mize trvat i déle nez
hodinu. Po kopulaci jsou ob¢€ zvifata jiz klidna a samec zlstava v pfitomnosti samice az dva
dny. Tato fotografie dopliuje informace v kapitole 3.3.4.1 Pohlavni dospé€lost, fije a pafeni.
Fotografie byla potizena v Zoo Plzen. (Autor: Jaroslav Vogeltanz, 2012)



Priloha €. 5: Cerstveé narozené mladé nosorozce indického

Obrizek ¢&. 5: Cerstvé narozené mladé nosorozce indického

Mléad’ata se rodi s hmotnosti okolo 34 — 75 kg, délkou téla cca 100 — 120 cm a vySkou
pfiblizn€ 60 cm. Thned po porodu se mladé¢ snazi postavit na nohy, a jakmile se postavi, za¢ne
vyhledavat vemeno a sat. Snimek zachycuje i ¢astecné vypuzenou placentu. Tato fotografie
doplituje informace v kapitole 3.3.4.2. Porod a vychova mladéte. Fotografie byla potizena
V Zoo Plzen. (Autor: Klara Bultasova, 2017)



Priloha €. 6: Nosorozec indicky ve volné piirodé

Obrazek €. 6: NosorozZec indicky ve volné prirodé

Samice s mladétem na pastviné obklopené typickou travinou Pennisetum purpureum
neboli sloni travou, kterd mize dortstat do vysky okolo 4 metrd. Tato fotografie dopliuje

informace v kapitole 3.4.1 Obyvané biotopy. (Zdroj: https://www.savetherhino.org/rhino-
species/greater-one-horned-rhino/indias-next-generation-of-greater-one-horned-rhinos/)

VI



Priloha ¢. 7: Vyskyt nosorozce indického ve volné ptirodé
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Obrazek ¢. 7: Aktualni vyskyt nosoroZce indického ve volné prirodé

Mapa vyskytu nosorozce indického ve volné piirodé je aktualni k prosinci 2021.
Oranzové barva vyznacuje oblasti, ve kterych se tento druh v soucasné dobé¢ vyskytuje. Tato
mapa doplnuje informace ke kapitole 3.4.3. Aktudlni rozsifeni nosorozce indického a velikost
populace. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/19496/18494149)
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Priloha €. 8: Vnitini ubikace nosorozct indickych

Obrazek €. 8: Vnitini ubikace nosoroZci indickych v Zoo Plzen

Na fotografii je vnitini ubikace s bazénem a otevienym piechodem do vedlejsiho boxu.
Vsechny boxy se zde daji dle potieby propojit. V tomto pavilonu je k dispozici také separacni
box a izolovany klidny prostor, ktery mize samice vyuZit v dobé porodu. Za bazénem se
nachazi navstévnicky prostor. Pfirozené svétlo je zde zajisténo stfeSnimi okny. Podlaha vnitini
ubikace je pokryta neabrazivnim povrchem (gumou), ve venkovnich vybézich je 1 m vrstva
woodchips. Tato fotografie dopliiuje informace v kapitole 3.7.2.3. Chov nosoroZce indického
v lidské péci. Fotografie byla pofizena v Z00 Plzen. (Autor: Michaela Velanova, 2021)
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Priloha €. 9: Venkovni bazén pro nosorozce indické

Obrazek €. 9: Venkovni bazén pro nosoroZce indické v Zoo Plzen

Prvni fotografie zachycuje ¢ast venkovniho bazénu pro nosoroZzce indické v Zoo Plzen.
Tento bazén poskytuje rizné hloubky a nékolik pozvolnych vstupd. Na druhé fotografii je
samec téméf zcela ponoifen ve vodé. Fotografie dopliuje informace v kapitole 3.7.2.3. Chov
nosorozce indického v lidské péci. Fotografie byla potfizena v Zoo Plzen. (Autor: Michaela
Velanova, 2021; Michaela Velanova 2012)



Priloha €. 10: Zdrava a nemocné kondéetina nosorozce indického

Obrazek ¢. 10: Zdrava a nemocna koncetina nosoroZce indického

Na prvni fotografii je zietelné¢ nemocnd noha nosorozce indického se znacné
zbrousenymi kopyty. Kopytni sténa je CasteCné€ bild, coz znaci vnitini rohovinovou vrstvu. Na
kopytech jsou znatelné praskliny a okolo kopyt je zanét. Polstaiek je vyrazné natekly. Na druhé
fotografii jsou zdravé predni koncetiny nosorozce indického, chovaného na neabrazivnim
povrchu. Tyto fotografie dopliiuji informace v kapitole 3.7.2.3. Chov nosorozce indického v
lidské péci. (Zdroj 1. fotografie: EAZA 2015; Autor 2. fotografie: Michaela Velanova 2022,
Zoo Plzen)



Piiloha ¢. 11: Ukdzka dat z Mezinarodni plemenné knihy

Dates: Before 31/12/2014

Btud# | Sex | Birth Date | Sire | Dam | Location | Date | LocalID | Event Nana |BEraader§
1 M - 1959 WILD WILD AEEAM P eI NOME Capture Hasi ASERM 1
REEAM - 18945 Transfer
MYSORE 24 Apr 1985 Transfer
30 apr 1979 Death
2 F ¥ WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Kamala Rani KAZ 1
SHIF 15 May 1948 Transfer
CHICAGOBR 21 Jun 1948 20037 Transfer
E May L1098 Death
3 M ¥ WILD WILD HAZIRANGAR - 1548 NOME Capture Hashi Ram KAZ 2
CHICAGOBR 21 Jun 1948 20035 Transfer
13 How 18970 Daath
4 F 16 May 15948 WILD 2 SHIP 1€ May 1948 Birth KAZ 3
1€ May 1948 Death
5 M ¥ WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Gadadhar HAZI 4
BAEEL 30 May 1951 510001 Transfer
25 How 19&4 Death
E M - 1549 WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Tomy KAZ 13
AOMA 5 Sep 1951 Transfer
28 Feb 1943 Death
7 F - 1851 WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Joymothi KAZ 5
BAEEL 8 Jul 1952 520018 Transfer
10 How 1983 Death
] F - 1854 WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Mohini HAZ 14
WHIFSHMADE 1£& Jul 1952 2133 Transfer
LONDOM RF 24 May 1974 5424 Transfer
RMETERDAM 2E Apr 1976 Transfer
25 apr 19485 Death
g F - 1549 WILD WILD AEEAM P - 1949 NOME Capture Hanaklota KAZ 15

FHILADELF 17 Jun 1953 100248 Transfer
SD-WAE 7 Dec 1978 101385 Transfar

12 May 1977 Death
1d M ¥ WILD WILD ASEAM P eI NOME Capture Billy/Eanakb ASSAM 5
FHILADELF 14 Sep 1955 100249 Transfer
£ Jan 1998 Death
11 F - 1554 WILD WILD ASEAM P eI NOME Capture Rani RESHEM &
MYEDRE 4 Aug 1958 560003 Transfar
7 May 1992 Death
12 M - 1854 WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Mooy KAZ E
TRIVANDRU 2% May 19586 Transfer
1€ Feb 1987 Death
13 M - 1548 WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Mohan KAZ 18
WHIFSHADE 7 Aung 1947 2138 Transfer
7 Mar 19§1 Death
La M 14 sep 195& 5 7 BASEL 14 Sep 1956 580017 Eirth Audra BAEEL 1
MILWAUKEE 20 Jul 1958 202 Transfer
£ Feb 1987 Death
15 F 29 peor 1857 13 8 WHIFSNADE 29 Oct 1957 2140 Eirth Mohinija WHIF 1
MILWAUKEE 20 Jul 1958 203 Transfer
24 Jun 1975 Death
1E F - 185§ WILD WILD HAZIRANGAR eI NOME Capture Hepali II KAZ 7
HAMBURG 11 Aaug 1957 Transfer
EREEL 21 Sep 19&2 620020 Transfer
HAMBURG 28 May 19£3 Transfer
EREEL 31 Mov 19&5 620020 Transfer
HAMBURG 131 Apr 19686 Transfer

Obrazek ¢. 11: Ukazka dat z Mezinarodni plemenné knihy

Na snimku je stranka ¢. 18 z Mezinarodni plemenné knihy pro nosorozce indické,
uzaviené ke dni 31. 12. 2014. Prvni sloupec zleva je ¢islo jedince v plemenné knize; druhy
sloupec znaéi pohlavi (M = samec, F = samice); nasleduje datum narozeni; otec a matka (wild
= narozeny ve volné ptirod€); sloupec s nazvem ,,Location* uvadi misto narozeni/odchytu a
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nasledného chovu; sloupec ,Date* uvadi data, ktera doplnuje sloupec ,Event
(narozeni/ptesun/thyn); Ve sloupci ,,Name* jsou uvedena jména jedinci; posledni sloupec
zna¢i misto narozeni/odchytu a sekvenci narozeni/odchytu. Tato pfiloha dopliuje informace
v kapitole 4.1 Material. (Zdroj: von Houwald 2015)
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