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Abstrakt

V ramci této diplomové prace bylo autorovym cilem zjistit medialni obraz fotbalovych
rozhod¢ich v sezonach 2017/2018 a 2018/2019. Vyzkumnym vzorem byly ¢lanky, které
vysly v obdobi od 28. ¢ervence 2017 do 2. ¢ervna 2019. Celkem bylo analyzovano 630
¢lanki, které obsahovaly slovni spojeni ,,fotbalovy rozhodc¢i*. Na zaklad¢ kvantitativni
obsahové analyzy doSel autor k zavérim, jak jsou fotbalovi rozhod¢i zobrazovani
v médiich a jaké jsou rozdily v rdmci jednotlivych zobrazovéni. Prace je rozd€lena na tfi
Casti, kdy prvni, teoretickd, vymezuje pojem socialni konstrukce reality a procesy
v médiich. Druha cast je vymezenim metodiky prace a tfeti, vyzkumna ¢ast, kde autor

popisuje, k cemu pfii analyze dosel.

Klicova slova
Sportovni zurnalistika, socialni konstrukce reality, medidlni konstrukce reality, medidlni

rutiny, fotbalovy rozhod¢i



Bibligraphic citacion

JIRICEK, A.: Media image of soccer referees in seasons 2017/2018 and 2018/2019. Master
Thesis. Palacky University Olomouc. Faculty of Arts. Department of Media and Cultural
Studies and Journalism. Thesis Supervisor: PhDr. Tomas Trampota, Ph.D

Abstract

The aim of this diploma thesis author was determinated the media image of soccer
referees in the seasons 2017/2018 and 2018/2019. The research model were articles
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Uvod

Tato diplomova prace se zabyvd medidlnim obrazem fotbalovych rozhod¢ich.
Konkrétné v ramci fotbalovych sezéon 2017/2018 a 2018/2019. Ptedklada informace, jak
je fotbalovy rozhod¢i v tomto obdobi zobrazovan a jak se zobrazovani lis§i. Zkoumané
obdobi je definovano dvéma fotbalovymi sezénami, pfesné¢ vymezené daty zacatkem
a koncem sezony dle nejvyssi Ceské fotbalové soutéze, tedy od 28. Cervence 2017 do
2. cervna 2019. Vysledkem prace bude uceleny popis, jak ceskd média zobrazuji
fotbalového rozhodc¢iho.

Hlavnim cilem je popis medidlniho obrazu fotbalového rozhod¢iho v danych
sezoénach. Dil¢imi cili pak ukazani rozdili zobrazovani mezi sportovnimi a obecnymi
médii, mezi bulvarnimi a seriéznimi médii a jak se li§i zobrazovani v tiSténych a online
podobach médii.

Teoretické vychodisko je opfeno o socidlni konstrukci reality a medidlni
reprezentaci, kterd je jaddrem zkoumané problematiky. Pro zpracovani studie autor zvolil
kvantitativni vyzkumnou metodu, vzhledem k poctu c¢lankid. Konkrétné kvantitativni
obsahovou analyzu, které ptinese vysledky a odpovédi na polozené otazky.

Téma fotbalovych rozhod¢ich si autor vybral z divodu, ze sam tuto profesi
vykonava, je to oblast jeho zdjmu a zaroven je téma malo prozkoumané. Pozice
fotbalového rozhod¢iho je v ramci fotbalového utkani velmi dalezitd. Na fotbalové utkéani
muzeme pohliZet jako na pole, které¢ definoval v rdmci teorie poli Pierre Bourdieu. V ramci
pole existuji pravidla hry a procesy, v rdmci kterych, si jednotlivi aktéfi snazi udrzet svou
socialni pozici. Fotbal jako sport ma sva pravidla, hodnoty a aktéry.

V ramci aktért jsou hraci, funkcionari, divéci, ale také rozhod¢i. Rozhodc¢i ma jako
jediny z aktérii kompetenci na to, stat nad hrou, fidit ji a udavat smér vyvoje utkani. D4 se
fici, Ze se jedna o souboj dvou stran, za pfedem dohodnutych pravidel, kdy jsou na jedné
strané hraci, fanousci a funkcionafi a na druhé strané rozhod¢i. Rozhod¢i totiz dohlizi
na férovost utkani a tresta odchylky od pravidel. Fotbalovy rozhod¢i je také jediny, ktery
musi na hfisti rozhodnout za minimalni ¢as a jeho rozhodnuti mtze hrat roli nejen ve
sportovnim hledisku, ale také v ramci vitézt utkdni a naslednych moznych postupt
a sestupti.

Téma médii, ve spojeni s fotbalovymi rozhod¢imi, neni prozkoumano do hloubky.
Jedinou praci, kterou autor k tomuto tématu dohledal byla bakalaiskd prace Rudolfa

Reisnera z Univerzity Karlovy v Praze, ktery se sice zabyval medidlnim obrazem



fotbalovych rozhod¢ich, ale pouze v souvislosti se dvéma problematickymi kauzami.
Mimo jiné Reisner pouzil kvalitativni obsahovou analyzu doplnénou o dotaznikové Setfeni
mezi lidmi se zdyjmem o sport. Druhou studii, ktera zpracovala problematiku fotbalovych
rozhodcich, byla bakalarska prace Vita Kroutla z Masarykovy univerzity v Brné. Ten
se zabyval obecné statusem rozhodciho a jeho roli ve spolecnosti.

Prace je rozd¢lena do tii hlavnich ¢asti. Teoretickd vychodiska, vymezeni metodiky
prace a samotny vyzkum. V rdmci teoretickych vychodisek bude autor pracovat nejprve
s vymezenim médii a jejich role ve spolecnosti. Nasledn¢ popise socidlni konstrukci
reality, medidlni reprezentaci, medialni rutiny a také zpracuje vztah médii a sportu.

Druha cast prace se bude zabyvat vymezenim metodiky prace, popisem cill prace
a formulovanim vyzkumnych otdzek. V ramci prace autor pracuje s hypotézou,
ze fotbalovi rozhod¢i se do médii dostavaji vétSinou ve spojeni s negativnim pohledem
na jejich vykon, negativni kauzou nebo hodnocenim vykonu. Fotbalovi rozhod¢i jsou

Ve treti ¢asti autor zpracuje samotny vyzkum. PopiSe jednotlivé proménné a jejich
vysledky na zaklad¢ kvantitativni analyzy a podrobné rozpracuje informace, o kterych
média ve spojeni s fotbalovymi rozhod¢imi informovala. Nésledné¢ budou vyvozeny

zavery pro hlavni i dil¢i vyzkumné otazky a souhrn vyzkumu.



1.  Teoreticka vychodiska
Na zacatek diplomové prace je nutné si definovat pfedmét zkoumani, coz jsou
média a urcit si jejich roli ve spole¢nosti. Nasledn¢ bude popsan proces socialni
konstrukce reality. Po vysvétleni socialni konstrukce reality autor definuje medidlni
reprezentaci a nasledné s ni spojené medialni rutiny. Priméarné se pak zaméti na
gatekeeping a agenda setting. Nasledovat bude popsani vztahu médii a sportu. V posledni

fad¢ bude popsana postava fotbalového rozhodciho, kterym se cela prace zabyva.

1.1. Meédia a jejich role ve spolecnosti

V ramci zkoumani medidlniho obrazu je nutné se nejprve zaméfit na média a jejich
roli v soucasné spole¢nosti. Na zacatek se autor podiva na pojem masova média a nahlizeni
na n¢ v perspektiveé autort.

., O ,,masovych médiich* (a ve stejném vyznamu zastupné jen o ,,médiich*) padaji
ve verejnych i soukromych promluvach velmi cetné zminky. Zpravidla se témito vyrazy
rozumi periodicky tisk (Cili predevsim noviny a casopisy urcené Siroké verejnosti)
a rozhlasoveé a televizni vysilani, ale dnes uz naprosto bézné také verejné dostupna sdeleni
na internetu... “ (Jirdk, Kopplova 2015: 18) Co se tykd dostupnych sdé€leni na internetu,
jde o zpravodajské servery, platformy, kde mohou i pfijemci tvofit obsahy, naptiklad
YouTube nebo autorské blogy. Mlize ale také jit o pfispévky na socidlnich sitich, jakymi
je Facebook, Twitter nebo Instagram.

Spole¢nym rysem masovych médii je jejich dostupnost neomezenému mnozstvi
pfijemct, diky distribu¢nim, technickym a organizaénim moznostem. Také adresatim
nabizeji obsahy, které jsou pro n€ pouzitelné, a to z riznych diivodi. Obsahy jsou nabizeny
pravidelné a pribézné. Existence téchto forem komunikace je Casto zavisla na zajmech
a potebach uzivatelt (srov. Jirdk, Kopplova 2015: 18)

., ... médium neni jen technologie vyuziti k prenosu jistého symbolického obsahu
nebo k propojent ucastnikii v urcité vymené. Obsahuje také soubor socialnich vztahi, jez
reaguji na viastnosti nové technologie. “ (McQuail 2009: 148)

Existuje vS§ak mnoho jeho podob, a tak neni mozné popsat pouze jeden typ. Tisk ma rtizné
podoby a miize byt seridzni nebo bulvarni, denni nebo tydenni ¢i mési¢ni, venkovsky nebo
méstsky a vSechna ta média mohou mit velky nebo maly naklad. (srov. McQuail 2009: 43)
, VZdy vSak ma nékteré spolecné vlastnosti: soubor zpravodajskych hodnot, jez jsou

dulezité pro mistni ctenarskou obec, typicky konsenzudlni pristup zaloZeny na existenci
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‘

dvou stran (prestoze existuji urcité vyjimky), zavislost na podpore mistnich inzerentii. *
(ibid)

Nejvyssi prodejnost novin na 1000 dospéelych osob je dle World Association of
Newspapers v Norsku, Svycarsku, Velké Britanii, Némecku nebo USA. V ramci CR je
Denik a jeho regionalni mutace tfetim nejprodédvanéjs$im denikem. Velkou roli hraji hlavné
na vesnicich a mensich méstech.

Média obecné, ale i1 jednotlivé druhy médii maji ve spolecnosti své funkce.
Nabhlizeni jednotlivych autort na funkce médii mize byt ¢astecné odliSené, proto zde
budeme pracovat s citacemi od vice autord.

Masova komunikace plni ti diilezZité spolecenskeé role: dohlizi na sirsi okoli, vytvari
konsenzus mezi riiznymi spolecenskymi kruhy a je nositelem kultury. Proces nastolovani
agendy... je dulezitou soucasti dohlizeci role, protoze od néj pochdzi vyrazné mnozstvi
nasich obrazii Sirsiho okoli. “ (McCombs 2009: 193)

., Média a zZurnalistika soucasné utvareji verejné minéni, vzdelavaji a bavi. Jsou
Jevistem i kulisami verejného Zivota, kultury a kulturniho deni. Bez zurnalistiky a bez médii
by nebyl mozny kult hvézd a celebrit z oblasti filmu, divadla, sportu, politiky a stale vice
i ekonomiky. Zurnalistika a média maji dvojakou roli. Zajistuji ekonomiku, politiku
a kulturu informace; nejsou pouhou soucdsti spolecnosti, ve které Zijeme, nybrz ji samy
ovliviiuji a spoluvytvareji. Na druhé strané se vyplati pohlizet na média a zurnalistiku jako
na samostatny spolecensky faktor. Funguji totiz na zaklade viastnich pravidel hry a plni
urcite ulohy (funkce) pro dalsi ¢asti spolecenského systému. (Rufl-Mohl 2005: 26- 27)

Dle Burtona s Jirdkem by se vramci funkci médii mélo zkoumat, co média
skutecné délaji, k Cemu by média méla byt a jak vypada ucel jejich existence. S ohledem
na socialni, kulturni, politicky kontext a uspotadani spolecnosti, se ale funkce jednotlivych
médii mohou liSit. Jako podstatnou vlastnost médii autofi spatiuji, ze média ¢asto sama
slouzi jako forum, vyvolavaji diskuze, davaji jim prostor a také o nich informuji. (srov.
Burton, Jirdk 2003: 148-149) ,, Ve skutecnosti by se dalo 7ici, Ze jednou z funkci médii je
(nebo by mélo byt?) vyvolavat a zprostredkovavat diskuze o sobé samych. ““ (ibid)

Burton s Jirdkem ve své publikaci popisuji zabavni, informacni, kulturni, socialni
a politické funkce médii. Zabavni funkci berou tak, ze média maji poskytovat zdbavu
arozptyleni pro své publikum, v podobé zdravého pobaveni a potéSeni a odvedeni
pozornosti pfijemcii od vaznych socidlnich problémii. Informacni funkci je rozuméno,
ze média maji poskytovat pifijemcim nezbytné informace o déni ve svété a tim jim

pomahat v utvéafeni pfedstavy o geografické, spolecenské a politické existenci svéta.
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V ramci kulturni funkce média predkladaji publiku materialy, v nichz se odréazi kultura
a stavaji se jeji soucasti. Tato funkce udrzuje a predava dal nasi kulturu, vytvari masovou
kulturu a pomahd udrzovat dany stav spoleCnosti vramci kultury. (srov. Burton,
Jirak2001: 150)

., Lasswell zdiiraznuje systémove stabilizacni funkci komunikace, které podporuje
dominantni hodnotovou strukturu, a jako funkce masové komunikace rozeznava:
pozorovani okolniho svéta sbiranim a rozsifovanim informaci, redakcni c¢innost vyberu
a komentovani informaci, pripadné vytvareni minéni a nazorové shody, jakoz i funkci
kulturniho prenosu. “ (Kunczik 1995: 31)

Meédia s jejich spolecenskou funkei poskytuji publiku piiklady, jak Zije spolecnost,
jak jedna a spolecenské interakce skupin. Touto funkci média pomahaji socializaci
a nabizeji publiku piiklady, jak se chovat a jednat ve spolecnosti a také mu déva piedstavu
o tom, jaka je spolec¢nost a co z toho pro n€ vyplyva. Média v ramci jejich politické funkce
zprostiedkovavaji adresatim predstavu o politickych udalostech, tématech a aktivitach.
Diky tomu ptijemci chapou, jak v jejich spolecnosti funguje politika, navozuje jim iluzi,
ze se na politice podili, ale ve skutecnosti jim vnucuje autoritu téch, kteti rozhoduji o jejich
zivotech. Média jsou schopna mobilizovat vefejné minéni a formovat nazory na politicka
témata a udalosti. (srov. Burton, Jirdk 2001: 151)

Také RuB-Mohl ve své publikaci popsal funkce zurnalistiky, které vidi jako
informovani, formulovani a zvefejilovani, agenda setting, kritika a kontrola, zdbava,
vzdélavani, socializace a vedeni. Od médii se ocekava, ze budou v potiebné mife ptinaset
informace, které vefejnost potifebuje v beézném Zivoté. Média ndm pomadhaji
s rozhodovanim v ramci trhu a také jako v ramci naseho obcanského Zivota. V ramci
zvetejiiovani medidlnich obsahi délaji média zinformaci véc vefejnou a v idedlnim
piipadé funguji jako hlidaci pes demokracie. V ramci agenda setting soustied’uji média
nasi pozornost pouze na nckolik témat, které se ocitaji ve svétle zajmu veiejnosti.
(srov. RuB3-Mohl 2005: 21)

Dalsi funkci zurnalistiky je dle tohoto autora kritika a kontrola, v rdmci které média
rozhoduji jaké zpravy se do médii dostanou, a jaké informace jsou nadbytecné. V této
funkci autor zdiraziuje dileZitost svobody tisku, kterd je nutna pro kritiku a kontrolu.
V ramci zabavni funkce médii vetejnost ocekava, ze je medium provede vSednim dnem
a nabidne jim rozptyleni. Oproti zabavé ale stoji funkce vzdélavaci, kdy by média méla
vzdélavat a vychovavat. Se vzdélavaci funkci ¢asteCné souvisi 1 socializace a vedeni.
Média lidi socializuji a smétuji zplisobem ovlivityjici jejich pohled na svét a okoli i jejich
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chovani. Funkci integrace autor rozumi stavéni mostl médii, mezi riznymi svéty
a oblastmi zivota. (srov. Ru-Mohl 2005: 22-24) ,, Novindri jsou proto v mnoha ohledech
privilegovani, protoze vnimaji funkce, které jsou dulezité pro celou spolecnost.” (ibid: 25)

Obsahy, které média zveiejnuji mohou byt pro lidi zdrojem uvédomeénti si historie
a soucasného spolec¢enského postaveni. Mezi tyto obsahy patii informace, obrazy a ideje.
Meédia jsou také zasobarna vzpominek, poskytuji ndm podklady pro orientaci do budoucna.
Také zmédii vycCteme, kde se nachiazime a kym zrovna jsme. Média nam
zprostiedkovavaji kontakt s hlavnimi institucemi spole¢nosti, ve které zijeme.
(srov. McQuail 2009: 93) ,, Ustiednim predpokladem vztahujicim se ke spolecnosti i ke
kulture je skutecnost, Ze medialni instituce se v zasadeé vénuji produkci a distribuci vedomi

(knowledge) v nejsirsim vyznamu slova. “ (ibid)

1.2.  Socialni konstrukce reality

Pro néhled na medialni konstrukci reality je nutné se nejprve zabyvat socidlni
konstrukci reality. Pro porozuméni socidlni konstrukci reality autor pouzil piedevSim
publikaci Bergera a Luckmanna. ,,Realita kazdodenniho Zivota v sobé obsahuje typizacni
schémata, jejichz prostrednictvim vnimam ostatni lidi a ,,zachazim s nimi* pri osobnich
setkanich. Tak mohu sviij protéjsek vnimat jako ,,muze*, , Evropana®“, , nakupciho*,
Lbodry typ* a tak ddle. Vsechny typy typizace neustdle ovliviiuji mé chovani k nému,
napriklad kdyz mu budu chtit doporucit, kam si ma ve mésté vyrazit vecer na flam, nez se
mu pokusim prodat své zbozi. “ (Berger, Luckmann 1999: 36)

Podle Bergera s Luckmannem je spolecnost neustalym dialektickym procesem,
slozenym ze tii slozek: externalizace, objektivace a internalizace. (srov. Berger, Luckmann
1999: 128) Externalizaci je rozumén pienos svych myslenek do reality, ¢lovék se sdm
podili na konstrukei reality. Proces externalizace je biologicky dany a vychazi z lidskych
potieb. Proces objektivace ma za vysledek, ze spolecnost, ktera je lidskym produktem,
vypada ve finale jako objektivni realita. V ramci internalizace dochézi k tomu, Ze je clovék
produktem objektivity, kterou si on sam vymyslel.

, Lidské vyjadrovani ma schopnost objektivace, coz znamend, zZe se miize
projevovat v produktech lidské cinnosti, které jsou jak jejich autorum, tak ostatnim lidem
dostupné jako prvky spolecného svéta. Tyto objektivace slouzi jako vice ¢i méné trvalé
znaky subjektivnich procesti jejich piivodcu, ¢im je jejich dostupnost rozsirena mimo ramec
situace tvari v tvar, v niz mohou byt vnimany bezprostiedné.” (Berger, Luckman

1999: 39)
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Berger s Luckmannem poukazovali na dilezitost jazyka pii konstruovani reality.
, Vyznam jazyka byl Luckmannem vzdy silné pripominan. Podle néj plni prave jazyk
dulezité funkce pro socidlni konstrukci reality, a to na vsech urovnich dialektického
trojuhelniku mezi externalizaci, objektivnosti a internacionalizaci. S jeho pomoci se sdéluji
specificke, aktudlni a osobni zkuSenosti. Jazyk umoziuje priradit nasim zkusenostem
kategorie, diky nimz ziskavaji jak pro nds samé, tak i pro ostatni konkrétni smysl
[Averbeck-Lietz, Kiinzler, Tomin 2010: 566]. Diky své intersubjektivni platnosti ma jazyk
schopnost prekondvat prostorové a casové hranice, ¢imz ziskava vyznamnou integracni
Sfunkci. “ (Novotny 2016: 584-585)

Ve svém dile také poukdzali na funkci jazyka v médiich a moznost odpoutani
jazyka od Casové a prostorové vazanosti. ,,Jazyk ma svuj pitvod v situaci tvari v tvar, ale
miize od ni byt snadno odpoutan. Tato odpoutatelnost neni umoznéna pouze tim, ze mohu
kricet do tmy na dalku, mluvit po telefonu ¢i prostrednictvim radia prendset jazykoveé
vyznamy pomoci pisma (pismo vytvari jakysi znakovy systéem druhého stupné).
Odpoutatelnost jazyka souvisi spise s jeho schopnosti predavat vyznamy, které nejsou

66

primym vyjadrenim subjektivity ,, tady a ted’*. ... Timto zpiisobem je jazyk schopen stat se
objektivnim skladistem ohromného mnoZstvi nahromadeénych vyznamii a zkusSenosti, které
miize zachovavat v case a zprostredkovavat dalsim generacim. (Berger, Luckmann 1999:
42)

K zakladnim otazkdm zabyvani se médii patfi vztah mezi medidlni produkci
a realitou. Na jedné stran¢ stoji medialni skute¢nost, na druhé stran€ socidlni skutecnost.
Medialni skutecnosti je vSe, co se objevuje v médiich a co se stava soucasti nasi zkuSenosti.
Socialni skute¢nost pak vSe, co kazdému ptisluSnikovi nabizi spole¢nost jako predstavu
o svéte a to, podle ¢eho je jedinec zakotveny v urcité spolecnosti. (srov. Jirak, Kopplova
2015: 269) ,,0bé tyto ,,skutecnosti“ jsou neustale vytvarené, potvrzované a opravované
spolecenskou praxi, jsou podminény kulturné, historicky — jsou to vlastné socidlné urcené
konstrukce reality, vznikajici tim, jak se do konkrétnich sdeleni promeénuji prislusné
abstraktni hodnoty, postoje, soudy.* (ibid)

,,Pod viivem prace Winfrieda Schulze o ,,Konstrukci reality ve zpravodajskych
médiich* (1976) bylo upusténo od predstavy, zZe by zurnalisté byli schopni objektivné
znazornovat realitu. Schulz upozoriuje na to, Ze vsSechny studie o selekci zprav byly
doposud postaveny jako ,,pokusy o falsifikaci“. Snazily se dokazat, Ze realita zobrazend

v médiich se neshoduje s realitou faktickou, s tim, co se ,,skutecné* stalo. Tento pristup

byl oznacen za zasadné Spatny, protoZe o tom, co se skutecné stalo, nelze dosdahnout
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Zadného intersubjektivniho  zdavazného koncensu. Odmitnuto bylo také uziti
., extramedialnich dat* jako rocenek. (Kunczik 1995: 124-125)

., Schulz hovori o konstituci, dokonce o konstrukci reality masovymi médii. Kritéria,
podle kterych se tyto konstrukce tvori, jsou hodnoty zprav. Vykonstruovany svet se pro
recipienta stava faktickou realitou, nebot ke vétsiné véci, o nichz je zpravovan, primy
pristup nema (1976,29): ,, At jiz byl vztah medialni reality k ,,faktické* realité vytvoren
Jjakkoli, jisté je, Ze recipient povaZuje zpravy za zarucené svédectvi o ,,skutecném* deni,
ve svéem dosahu se tedy realité rovnaji. Tim neni receno, zZe by medialni realita méla byt
brana jako skutecnost se vsemi diisledky, plati viak, zZe predstavy obcanii o realite jsou
rozhodujicim zpusobem urcovany selektivnimi kritérii jedné jediné profesni skupiny, totiz
zurnalisty. Medialni realita znamena onen obraz svéta, ktery pro recipienta vznikl
na zaklade kritérii zurnalistického vyberu zprav. “ (ibid)

Dle Winfrieda Schulze jsou dva koncepty médii — reflexivni a konstruktivistické.
Schulz  pojmenoval reflexivni typ médii jako Ptolemaiovskou ptedstavu
a konstruktivisticky typ jako Kopernikovskou. Ptolemaiovské ptfedstava je zalozena na
dvou predpokladech. Prvnim je protiklad mezi masovymi médii a spole¢nosti. Média jsou
v tomto pojeti cizim télesem, které je do spolecnosti nasazeno. Média mohou manipulovat,
kontrolovat a ovladat jedince i socidlni skupiny. Druhym ptedpoklad je, Ze ukolem médii
je zrcadleni reality. Média jsou povazovédna za zrcadlo, které¢ odrézi skutecnost, jako
pasivni zprostiedkovatel reality. (srov. Jirak, Richova 2000: 30)

Jelikoz je v dnesni dobé€ brano vSe jako socidlni konstrukt, neni tomu jinak ani
v oblasti sportu. V ramci socidlni konstrukce fotbalového tematického pole se nejvice
hovofi o hracich, rozhodc¢ich a pravidlech fotbalu. Mezi jednotlivymi aktéry fotbalového
utkani probiha neustala socidlni interakce. Rozhod¢i fotbalu je soucasti kazdého utkani,
nachazi se zde rozhod¢i, ktery ho mé potrestat. ProhieSky hraci jsou v rdmci paradigmatu
bézné, ale prohieSky rozhodCich uz paradigma narusuji a napravou je potrestani
rozhodc¢iho. Média rada poukazuji na chyby rozhodcich a ptisobi tak v roli hlidact.

Kopernikovské pojeti v médiich vidi soucast spoleCnosti. Média existuji
samostatné a nejsou zavisla na masové komunikaci. Jsou aktivnim prvkem v socialnim
procesu, ze kterého pfedstava o skutec¢nosti vychazi. Dle tohoto pojeti média maji za kol
selektovat podnéty a udalosti okolniho svéta, zpracovat je a interpretovat. (srov. Jirdk,

Richova 2000: 31)
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,,Realita, ktera je v ,, ptolemaiovském  pojeti pokladana za predmét a predpoklad
komunikace, je v ,, kopernikovském “ pojeti jejim vysledkem. Presnéji by bylo treba rici,
Ze konstrukt reality cerpa ze dvou pramenti, jednak z externi informace, to je z podnétii
(stimuli) a udalosti v dostupném okoli subjektu nebo systéemu, jenz informace zpracovava,
Jjednak z interni informace, to je ze zkuSenosti a pravidel pro zpracovani podnétii ulozenych
v systému zpracovavajicim informace. “ (ibid: 32)

., Vysoka shoda Zurnalisti ve vztahu k hodnotam zprav se negativne odrazi v malé
pestrosti nazori. Noelle-Neumannova (1973) tvrdi, Ze publikum posuzuje média selektivné,
ale ze tato selekce konci, jakmile v médiich zavladne velka nazorova shoda, tzn. Jakmile
prestanou existovat velké moznosti vybéru, protoze ve vSech médiich plati stejna kritéria
selekce... Vliv médii neni pritom povazZovan za primy, linearni, vice ¢i méné izolovany
proces, nybrz za proces ovlivnéeny piisobenim verejnosti: domnénkou o tom, které nazory
u obyvatelstva prevladaji. ““ (Kunczik 1995: 126)

Jelikoz je v dnesni dobé€ brano vSe jako socidlni konstrukt, neni tomu jinak ani
v oblasti sportu. V ramci socialni konstrukce fotbalového tematického pole se nejvice
hovofi o hracich, rozhodc¢ich a pravidlech fotbalu. Mezi jednotlivymi aktéry fotbalového
utkdni probiha neustdld socidlni interakce. Rozhod¢i fotbalu je soucasti kazdého utkani,
které tidi svaz, a to od nejnizSich po nejvyssi soutéze. Pokud hra¢ porusi dana pravidla,
nachazi se zde rozhodci, ktery ho ma potrestat. Prohtesky hract jsou v ramci paradigmatu
bézné, ale prohiesky rozhod¢ich uz paradigma naruSuji a napravou je potrestani

rozhod¢iho. Média rada poukazuji na chyby rozhodc¢ich a ptisobi tak v roli hlidact.

1.3. Medialni reprezentace

Po nahlédnuti do problematiky socialni konstrukce reality je nutné si definovat
medialni reprezentaci a zpisoby, jak média zpracovavaji informace. Cilem je pfiblizit, jak
média pracuji s realitou a jak ji zobrazuji.

Reprezentace reality je zptusob uchopovani skute¢nosti prostfednictvim znakového
systému, zejména pomoci piirozeného jazyka. Funkce reprezentace je preneseni néceho
nepiitomného nebo minulého do pfitomnosti. V disledku reprezentace reality je realité
dodavan vyznam. Uchopenim kazdé skutecnosti je vzdy konstruovana jeji verze, kterad
odpovidd tomu, jak dand verze reprezentacni kod parceluje. (srov. Reifova a kol.
2004: 211-212)

Dle McQuaila plati, Ze média jsou zprostfedkovatelem kontaktu se spolecenskou

realitou. V mediaci je zahrnuto nékolik procesii. Jednim z nich je spolehnuti se na verze
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udalosti, které nemizeme piimo a osobné pozorovat. Dal§im procesem je Usili
spolecenskych instituci a jejich aktéri kontaktovat pfijemce pro sviij vlastni prospéch.
Zprostiedkovani mé také odkazovat k nepfimému utvareni pfedstav, a to primarné
o skupinach a kulturach, mezi které¢ nepatiime. (srov. McQuail 2009: 93-94) ,, Mediace
také predpoklada urcitou formu vztahu. Vztahy zprostredkovavané masovymi médii jsou

., Stejné jako je material, ktery se vali z vyrobnich linek medialnich organizaci,
prevazné vyrabén na principu ustalenych Zanrovych vzorcu, existuji v medialnim produktu
také prevazujici reprezentace lidi. ** (Burton, Jirdk 2003: 193)

Richard Deyer shrnul vyznamy reprezentace do Ctyt kategorii. Reprezentace, ktera
odkazuje k pouzivani rozmanitych vyrazovych prostiedkt, skrze které je zobrazovan svét
piijemcim. Reprezentativnost znamena, do jaké miry jsou pro socidlni skupiny
charakteristické osoby, které jsou pouzity v mediovaném sdéleni. Pfedvedeni vypovida
o vytvareni medidlniho textu a ukazuje, jak instituce mediované texty vytvaieji. Pochopeni
je ctvrta kategorie, kde jde o to, co si publikum mysli, Ze je mu reprezentovano. Diilezité
také je, jaky typ Cteni publikum pouzije, protoze pokud nejde o preferované Cteni, mize
pfijemce text precist jinak, nez ho autor zamyslel. (srov. Burton, Jirdk 2003: 194)

., ... média organizuji prijemciim chapani jednotlivych kategorii lidi a davaji jim
urcité nastroje k tomu, aby se uméli rozhodnout, proc urciti lideé patvi do urcitych kategorii.
Tyto kategorie se stavaji soucasti myslenkovych procesi, jez slouzi k posuzovani lidi
v redlném sveéte, stejné jako v médiich. “ (ibid: 199)

Hodnoty zprav, které jsou podle Galtunga a Holmboe-Rugerové kritérii pro
konstrukci reality, jsou frekvence, prah pozornosti, jednozna¢nost, vyznam, souznéni,
piekvapeni, kontinuita, variace, vztah k elitnim nadrodtim, personalizace a negativita. (srov.
Kunczik 1995: 120-122)

Vysledkem medidlni reprezentace je medialni produkt, ¢imZz autor rozumi
jednotlivé druhy a formy zprav. At jiz se jedna o ¢lanek v novinach, casopise, televizni ¢i
rozhlasové vysilani nebo publikaci na internetu. ,,Medidlni produkt je komplexni, vnitine
usporadany a hierarchizovany celek komponovany v nékolika vzdajemné provazanych
rovinach. ““ (Jirdk, Kopplova 2015: 261)

Medidlnim produktem se rozumi néco relativné samostatného, oddélené¢ho od
média 1 od uzivatele a vystaveného moznosti analyzy. Produkt zpravidla existuje ve
smyslové dostupné podobé, jako fyzickd danost s vysokou mirou stability. Mluze byt

vytistény ¢i nahrany, d4 se znovu Cist ¢i poslouchat, je mozné ho katalogizovat
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¢i archivovat. Je také zdrojem informaci o dob¢€ svého vzniku. (srov. Jirdk, Kopplova 2015:
245-246) ,, Denni tisk, casopisy, filmoveé tydeniky nebo rozhlasové a televizni zpravodajstvi
byvaji casto vyuzivany jako historické prameny predstavujici svébytnou vypoved
o déjinnych udalostech, politickych rozhodnutich, Zivotnim stylu ¢i dobové estetice.
Ostatné samo formalni usporadani (napr. graficka uprava) zietelne signalizuje dobu
vzniku a nese znamky dobové estetické normy. “ (ibid)

Medialni produkty, jako celek, vznikaji v medialnich organizacich za pomoci
medialnich rutin jednotlivych pracovnikii. At uz se jedna o redaktory, editory nebo
napiiklad $éfredaktory ¢i vlastniky. Medidlni rutiny budou pfedstaveny v nasledujici
kapitole.

Medialni produkty se uplatiuji na medidlnim trhu na zaklad¢ prizkumu daného
trhu stejné tak, jako jakékoli jiné zbozi. Jednotlivé produkty se zkousi, upravuji, inovuji,
nové se nasazuji na trh a jiné se zase ztrhu stahuji. To plati také u médii. (srov.
Jirdk, Kopplova 2015:140)

,, Kazdé mediované sdéleni prinasi ctenari, posluchaci ¢i divakovi nejaky druh
potéseni Ci uspokojeni. Proto si také prijemci medialni produkty kupuji.* (Burton,
Jirdk 2003: 179)

Pro ctenafe plati, Ze je drzen také v jistém ocekavani. Ocekavani a predjimani je
spojeno se vSemi typy médii. Ocekavani plati nejen pro konkrétni sdéleni, ale i pro
médium. Ptijemce také na zaklad¢ obsahti pfedpoklada, co se bude dit a kam se popsana
situace bude dal vyvijet. Plati to 1 pro vyvoj sportovnich soutézi. (srov. ibid: 180)

Ctenaf periodického ti§téného deniku napiiklad vi, kde se nachéazi rubrika sport
a n¢ktefi Ctenafi s ni dokonce zacinaji. Tzv. ¢tou noviny odzadu. Soucasné, ale 1 oekava,
ze na titulni strané bude fotka a podle typu média mtize ¢tenaf i o¢ekavat, co za informace
se v ném dozvi. Podle svého cile si pak kupuje dany druh periodika — seri6zni, bulvarni,

, V Zanru se vSak neopakuji pouze jeho stavebni prvky. Opakuji a posiluji se
i vwznamy sdélent. Stavaji se ,, prirozenymi“. Cim vic se opakuji, tim dirvéryhodnéjsi je to,
co texty ,,Fikaji“. “ (Burton, Jirdk 2003: 181)

,,Odborna literatura vseobecné dochdzi k zaveru, Ze masova média zpravidla
skutecnost reprezentuji. Zpravodajstvi médii je casto nepresné a pokiivené, obcas nabizi
vyslovené tendencni a ideologicky zabarveny pohled na sveét.* (Jirak, Richova 2000:28-

29)
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1.4. Medialni rutiny

Pro pochopeni prace novinait, kteti medialni obsahy vytvari, je nutné definovat si
medialni rutiny, tedy pracovni postupy v medidlnich organizacich.

LAt jde o zpravodajstvi, casopis Zivotniho stylu nebo zabavni porad, medialni
organizace maji sklon vytvaret si ruzné vyrobni rutiny cili zazité zpiisoby, jak tyto materialy
vyrabet. “ (Burton, Jirdk 2001: 102)

Rutiny jsou spjaté se vSemi typy Cinnosti médii. I ve zpravodajstvi, které je zdanlivé
neplanované, je fada zpusobi, které jsou zazité a redaktofi védi, jak agendu zpracovavat
a kde zpravy brat. V redakcich probihaji na denni bazi porady, na kterych se tesi, jak bude
sbér zprav probihat. Diky medidlnim rutindm maji redakce pevny ramec ¢innosti pfi praci
s technologiemi, které pomahaji zvladat nedostatek Casu, ktery redaktofi na zpracovani
zprav maji a také soucasné zapojeni velkého mnozstvi lidi. Mimo tyto vyhody prace
s rutinami také vytvaii zvykové prostredi, diky kterému vSichni ¢lenové v redakei védi, co
maji délat a jak to maji délat. Rutiny jsou velmi silnym faktorem ve fungovani medidlnich
instituci a je s nimi tfeba pocitat pii pokusu o chapani médii. (srov. Burton, Jirdk 2001:
110)

., Rutiny jsou pro medialni organizace velmi pritazlivé, jelikoz usnadnuji vyrobu.
[...] Nejen priprava dalsiho cisla deniku je ovladana (a umoznéna) radou zazitych
postupii, ale i priprava nového filmu ci televizniho serialu ma velmi mnoho rutinnich prvkii
(kuprikladu postup od namétu pres literarni scénar po technicky scénar). “ (ibid)

Jak jiz bylo zminéno, Jirak s Képplovou popisuji vyrobu medialnich produktt jako
ustaleny zplisob, ktery pfipomind praci na vyrobni lince. (srov. Jirdk, Kopplova 2015: 140)
»Medialni vyrobni spolecnosti se proto bez ohledu na ,,socidlni, politicky a kulturni
rozmer‘‘ své institucionalni existence snazi minimalizovat obchodni rizika a co nejvice
zhodnotit prostiedky, které vynaloZily na vyvoj novych produktii* (ibid: 140-141)

., To, jakym zpiisobem jsou uddlosti vybirany a zpracovavany do zprav, je vyrazné
ovlivitovano individualitou redaktora i medialni organizaci a ustavenymi pravidly jejiho
fungovani. Na tvarovani kazdé zpravy se tak mohou podilet hodnoty, vzdeélani a predstavy
konkrétniho redaktora, ktery udalost prepracovava ve zpravu. Je to ale medialni
organizace, ktera si vybird, jaké redaktory zaméstnd, motivuje je, aby pracovali pro ni
vyhovujicim zpiisobem, a zaroven kontroluje, zda redaktori zcela napliuji predstavy média
a produkuji zpravy v pozadované podobé. “ (Trampota 2006: 48)

Mimo hodnot, vzdélani a piedstav redaktora mize tvorbu zprav ovlivnit také to,

jak redaktor vnima svou vlastni roli, jaké ma politické nebo ndbozenské vyznéani. Redaktor
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muze mit roli neutrdlniho zprosttedkovatele nebo také subjektivniho zastdnce jedné ze
stran. Kromé individudlniho vlivu, maji na tvorbu zprév také medidlni organizace. Ty
zpravy ovliviiuji v ramci organizacéni struktury, profesnich norem a také etiky. V ramci
vétSiny medidlnich organizaci také probihd wurcitda hierarchizace, d¢lba prace
a odpovédnosti. (srov. Trampota 2006: 50-52)

., Ve vetsine medialnich organizaci muzeme rozlisovat tri zakladni urovné
hierarchie: vrcholny management, stredni management predstavovany séfredaktory,
editory, manazery (inzerce),; predni linie (redaktori, kameramani). Kazda uroven a role,
které zahrnuje, predstavuje odlisné predstavy o zpravach, jez vyplyvaji z obsahu
rozdilnych roli, jejich cilit a odpovednosti.“ (Schoemakerova, Reese 1996 in Trampota
2006: 53)

Tuchmanova se v knize Making News zabyvala také rutinami a dosla k zavéru, ze
média pouzivaji zab&hnuté rutinni postupy, aby mohla efektivné a rychle zpracovat velké
mnozstvi informaci. Mezi rutiny dle ni patii ¢asové rozlozeni edi¢nich porad, rozlozeni
uzavérek jednotlivych rubrik, zptisob, jakym novinafi ziskavaji informace od zdroj. (srov.
Trampota, Vojtéchovska 2010: 73) ,, Negativnim nasledkem prilisné rutinizace produkce
zprav muze byt snizend schopnost flexibilné reagovat na prekvapivé a neocekavané
uddlosti. “ (Trampota 2006: 57)

Vysledek rutinniho postupu popisuje Schoemakerova a Reese jako standardizované
a opakujici se vzory zprav a zabavného obsahu. Rutiny zajist'uji, Ze nemiize byt medialni
systém snadno narusen, jelikoz reaguje predvidatelnymi zptisoby. Jsou nedilnou soucasti
profesionality v médiich a vytvaii soudrzny soubor pravidel. (srov. Schoemaker, Reese
1996: 100) Rutiny, které se staly soucasti zpravodajstvi, davaji pracovnikiim piesné
definované a specializované ocekavani a role. (srov.ibid: 112)

Vybér zprav, které¢ budou v médiich, je castecné ovlivnén osobnim postojem,
zkuSenostmi a ocekéavani jednotlivych novinari. Dalsi roli ve vybéru zprav hraji redakce
a jejich organizacni a technické podminky. Vliv ma také ten, kdo zpravy posild, napiiklad
zpravodajské agentury. V rdmci redakce je nastavena urcita linie, kterd urCuje, jaké zpravy
budou vydavany. Miize jit o vliv §éfredaktora, vydavatele nebo kolegli novinari. (srov.
Ruf3-Mohl 2005: 98)

., Casto se tedy vybér orientuje spise na ocekavani kolegii a predstavenych nez na
potieby publika. O téch totiz redaktori zpravidla maji jen neuplnou predstavu, ktera se

Casto ani nezaklada na zkusenosti. “ (Ru3-Mohl 2005: 98)
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Mezi vybrané medidlni rutiny, kterymi se autor diplomové prace zabyval jiz
v bakalarské préci, pak patii vybér zprav, zdroje informaci, tvorba zpravodajstvi, rozdéleni
prace a vliv novych médii a internetu. V ramci diplomové prace se bude autor zabyvat
predevsim vybérem zprav v rdmci agenda settingu a gatekeepingu.

, Vztah zdroje a novindre se typicky vyviji prostrednictvim strukturovanych
interakci — interakcnich vzorcu, které jsou tvarovany a ovlivnény silami pozZadavkii
vyplyvajicich z jejich roli. “ (Roth 1998 in Trampota 2006: 84) Sigal rozd¢lil tii zakladni
typy komunikacnich kanalti: rutinni, neformdlni a iniciované. Nejvice informaci se dostava
k redaktorim skrze rutinni kanaly. Mezi né zatfazujeme oficidlni jednani, tiskové zpravy,
volebni vysledky, projevy nebo soudni stani. Neformélni toky jsou dle Sigala zakulisni
jednani, uniky informaci nebo nevladni prohlaseni. Jako iniciované zdroje pak oznacuje

vvvvvv

redaktorem nebo reportérem iniciované rozhovory. (srov. Sigal 1973 in Trampota 2006:
84)

V ramci tvorby zpravodajstvi je nutné se podivat zejména na rutiny, které samotnou
tvorbu ovliviiuji a doprovazi. Jednou z nich je rozhodnuti o vybéru Zanru, ve kterém bude
redaktor informace zpracovavat, pfi¢emz musi zvazit, kolik mista na ¢lanek ma a kdy je
uzavérka. ,, Tistené materialy (napriklad zpravy) musi byt tak dlouhé, aby se vesly do
predem stanovené délky sloupce. A protoze podrobné procitat texty a promyslené je kratit
je obrovska casova zatéz, uci se novinari psat texty tak, aby bylo mozné je automaticky
kratit odzadu po vétach ¢i odstavcich — a to jisté ovliviiuje podobu a vyznam sdéleni. *
(Burton, Jirdk 2001: 113) Publikum obecné ocekava, ze bude vysilaci ¢as rozhlasu
a televize nebo plocha u tisténych médii zapIlnéna obsahem. Ze se nikdy nesetkaji s tim, Ze
by v tisku byla prazdna stranka nebo v televizi pauza bez vysilani. Je to zakladni vlastnosti
dobfte fungujiciho média — schopnost zaplnit ¢as a plochu. (srov. ibid)

., Pro veskerou produkci médii je priznacné, zZe jde o tymovou prdci a Ze clenové
tymu maji ve vyrobé medialniho produktu specializované ulohy. *“ (Burton, Jirdk 2001: 114)
Diky d€lbé prace se posiluji zazité pracovni postupy. Medialni obsah, ktery tym nebo
kolektiv vytvofi, je pak 1 pfedstava hodnot dané medialni organizace. Tym v redakci je
sice bezprostfedni pivodce daného sdéleni, ale je také soucasti vétsi organizace. (srov.
ibid)

Vliv novych médii a internetu posunul média do digitalizovanych verzi a naptiklad
noviny se sestavuji v elektronické verzi. Jednotlivi lidé v ramci tvorby zprav mohou

komunikovat online a diky tomu se bouraji hranice ¢asové a prostorové. Redakce musely
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do novych technologii investovat, ale vramci doby se snimi naucily pracovat
a zjednodusily jim préaci. Diky novym médiim je medidlni komunikace interaktivni,
piijemci si mohou sledované obsahy vybirat podle svych pocitl, potieb a zajmd, ale také
se mohou na podob¢ produktu podilet a mohou na néj reagovat. Médiim to také pomaha
se zdroji informaci. (srov. Burton, Jirdk 2001: 115) ,, Pracovni postupy dnes zaviseji na
tom, co nova technologie umoziiuje a dovoluje a k cemu vede ci primo nuti. [...] Nove
technologie nejen ovliviiuji ¢innost médii a podobu vysledného produktu, ale navic vedou
ke vzniku novych vyrobkut — at' uz se jedna o elektronicke podoby existujicich ,, tradicnich*
médii (napriklad deniky ,,vystavené“ na Internetu), zvlastni média vychdzejici
z existujicich titulti (napriklad iDNES opirajici se o existenci Mladé fronty Dnes), nové
tituly predstavujici elektronické obohaceni celkové nabidky , tradicnich® médii
(kuprikladu Neviditelny pes Ondreje Neffa, InZine ¢i Britské listy), nebo zcela nové typy

mediovanych sdéleni (diskuzni kluby, internetové konference apod.).“ (ibid)

1.4.1. Gatekeeping

Obecné je gatekeeping vymezovani hranic pro mnozstvi informaci, které jsou
pfenaseny pomoci masové komunikace. Gatekeeper je pak ¢lovek, ktery v ramci medialni
organizace rozhoduje o vybéru témat a udalosti, ze kterych se stanou medialni obsahy.
(srov. Reifova 2004: 70)

Produkovani zprav se opird o objektiviza¢ni vyrobni postupy a je tésné spjato
s osobou zpravodaje, redaktora ¢i editora, ktery rozhoduje o tom, co se do médii dostane
a co ne. David M. White zkoumal v padesatych letech dvacatého stoleti, jak probiha vybér
udalosti, které¢ se do médii dostanou a pro vyklad svého vyzkumu pouzil pojmenovani
gatekeeping. (srov. Trampota 2006: 38)

., Vychozim bodem tohoto konceptu je skutecnost, Ze novinari se pri vvkonu své
profese setkavaji s ohromnym mnozstvim potencialnich zprav, z nichz jen omezené
mnozstvi mohou vyuzit v obsahu svého média “. (ibid)

White ze svého vyzkumu zjistil, ze diivody zamitnuti zprav byly nejcastéji dva.
Prvnim byly diivody obsahové, coz znamenalo, Ze zprava nebyla zveiejnéna, protoze za to
podle gatekeepera nestéla, nebyla zajimava. Druhym divodem byly organizac¢ni divody.
Nejvice se editor potykal s nedostatkem prostoru. Nejsnadnéjsi priichod pomyslnou branou
naopak mély lidsky zajimavé ptibchy a politické zpravy. (srov. ibid: 39)

R. M. Brown vroce 1979 rozlisil Ctyfi etapy gatekeepingu. V prvni fazi musi

gatekeeper vybrat urcit¢ informace z celého informacniho univerza, které k nému piijde.
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Poté je nutné redukovat vybrané informace podle pozadavkl redakce. Témi mohou byt
Cas, naklady nebo kapacita. Nasleduje uprava obsahu, aby nebyly informace redundantni
nebo irelevantni. Posledni etapou je kone¢na formulace, kdy se spojuje informace s jinymi
informacemi takovym zplisobem, aby mohla byt zakladem pro dalsi rozhodovani. (srov.
Trampota 2006: 40) ,, Gatekeeping se v oblasti médii samoziejmé netyka jen zpravodajstvi.
Knizni nakladatel vybira mezi velkym poctem titulu k vydani, televizni dramaturg vybira
mezi radou dostupnych sitcomu, seridalu a dalSich formatu kzarazeni do hlavniho
vysilaciho ¢asu. “ (Shoemakerova 1996 in Trampota 2006: 40)

Dle Shoemakerové je proces gatekeepingu slozity a pro komplexni popis je nutné
dodrzet nékolik kritérii. Je nutné popsat vice urovni analyzy, ptihlédnout na vliv a na moc
organizaci, nutnost zabyvat se samotnymi branami a silami, které na n¢ ptsobi. Je tieba
rozsifit sviij pohled mimo pouhy vybér, vice se zaméfit na sd€leni a to, jak jeho charakter
a forma ovliviiuji jeho mozZnost projit branou a v neposledni fadé porovnat ¢innosti
gatekeepingu v rozdilnych typech médii a rozdilnych organizacich. (srov. ibid: 42)

,, Gatekeeping zacinda v momente, kdy se komunikacni pracovnik poprvé dozvi
o0 aktudlnim ¢i potencidalnim sdéleni, a konci v bode, kdy je podmnozZina techto sdeéleni
prenesena k prijemci. Brana je rozhodovaci bod jak pri cesté dovnitr, tak pri cesté ven.
(Shoemakerova 1997 in Trampota 2006: 41)

Shoemakerova tvrdi, ze zadny gatekeeper nerozhoduje pouze na zaklad¢ svych
subjektivnich pfedstav. Na jeho rozhodovani mé vliv mnoho dalSich faktorii. Témi jsou
dle autorky profesni vztahy v rdmci medidlni organizace, vztahy k nadiizenym, ale i ke
kolegiim. Dal§im faktorem jsou medialni rutiny, se kterymi se pracuje v ramci kazdé
organizace. (srov. Shoemakerova 1991 in Trampota 2006: 46) Autorka také rozdélila vlivy
do nékolika drovni. Individualni, medidlni rutiny, organiza¢ni, extramedialni
a ideologickou uroveii. (srov. Shoemakerova 1996 in Trampota 2006: 43)

Mezi individudlni vlivy patii redaktorovo vnimani jeho role a profese a predstavy
o tom, co lze definovat jako zpravu. Redaktoii musi znat systém, ve kterém pracuji,
medialni rutiny jejich organizace a normy chovani. Rutiny zarucuji chovani média
predvidatelnym zpisobem a usnadiuji médiim zpracovat velké mnoZzstvi informaci
v kratkém casovém useku. Tlaky na rutiny jsou ze tfi stran a to publika, medialni
organizace a zdroji informaci. Medidlni organizace také ovliviuji, jaké zpravy budou
v médiu zvetejnény, a to jak organizacni povahou, tak technologickou podstatou. V ramci

medialni organizace je rozhodujici, jak je rozdélena jeji struktura a jak je rozdélena prace.
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Gatekeeping mutize také probihat ve dvou rovindch, a to pfi pfijmu informaci, anebo pfi
tvoteni medialniho obsahu. (srov. Trampota 2006: 44-45)

Shoemakerova a Reese ve svém dile zmifuji tii zakladni otdzky, které by si mél
redaktor pted zpracovanim zpravy polozit. 1) Co je pfijatelné pro piijemce? 2) Co je
organizace schopna zpracovat? 3) Co za material maji média k dispozici? V redakci musi
napiiklad novinat vzit na védomi vSechny tii otazky, aby se mohl rozhodnout, kterou

zpravu vyda.!

1.4.2. Agenda setting

Podle Reifové je nastolovani agendy v medidlnich studiich hypotézou o vlivu
a uc¢inku médii na obsahy lidského mysleni a vetejného a politického diskurzu. Podle toho
jsou média schopna exponovat ur¢ité udalosti a také urcovat potadi jejich dilezitosti. A to
jak nezamérng, tak 1 zamérné. (srov. Reifova 2004: 18)

,, ITémata, ze kterych se sklada zpravodajstvi, nastoluji zpravodajské organizace
(tedy média, jez se alespon casti své cinnosti zpravodajstvi venuji). To znamenda, Ze média
urcita téemata vyhledavaji, preferuji a vraceji se k nim. Média si vybiraji, o cem a jak budou
referovat. “ (Burton, Jirdk 2003: 247)

Dle McCombse se vetejnost orientuje podle vyznamnosti v médiich, usporadava si

vvvvvv

vvvvvv

Zpravodajskd agenda tak nastoluje agendu vefejnou. (srov. McCombs 2009: 26)
,,Novinova sdeleni nam neprebernymi zpusoby dokdazou napoveédet, jaka je relativni
vyznamnost urciteho tématu v denni agendeé. Hlavni zprava na titulni strane, rozdil mezi
titulni stranou a dalsimi stranami, velikost nadpisu, a dokonce i délka zpravy — to vse
vyjadiuje vyznamnost témat ve zpravodajské agende. “ (ibid)

,,O novinarskou pozornost souperi mnoho udalosti a situaci. ProtoZe novinari
nemaji moznosti ziskat informace o vsech udalostech ani o vsech nemohou informovat své
publikum, spoléhaji se na tradicni soustavu profesnich norem, podle nichz se 7idi pri
kazdodennim vybéru vzorku z prostredi. Vysledkem je, Ze zpravodajska média nabizeji
omezeny pohled na 5§irsi prostredi podobny omezenému pohledu na vnéjsi sveét, jaky

umoznuji uzka sterbinova okna v nékterych modernich budovach* (McCombs 2009: 52)

24

! Vlastni pieklad. PieloZeno z: 1) What is acceptable to the consumer (audience)? 2)What is the organization
(media) capable of processing? 3) What product is available from suppliers (sources)? (srov. Shoemaker,
Reese 1996: 104)
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tématy, kterd se maji v agend¢ objevit. O z4jem vetejnosti bojuji desitky riznych témat,
ale zadna spolecnost se nedokaze vénovat velkému poctu témat najednou. I proto jsou
moznosti médii velmi omezené. (srov. McCombs 2009: 71)

., Vysledkem vytrvalé védecke prace bylo, Ze se pojeti role masové komunikace pri
nastolovani agendy spojilo s mnozZstvim dalsich konceptii socidlnich véd zabyvajicich se
masovou komunikaci a lidskym jednanim. “ (McCombs 2009: 173)

Dle Waltera Lippmanna jsou zpravodajska média primarnim zdrojem obrazii v nasi
hlavé. Agenda setting pak zkouma, do jaké miry se média podili na konstrukci obrazu
politiky a vetejnych véci v nasi hlavé. Prvky, na které klade diiraz agenda médii pak
spolecnost za¢ne povazovat za dalezité. Agendy se dle ného ale mohou skladat z jakékoli
mnoziny prvki, napiiklad konkurenc¢nich instituci, politickych kandidatt nebo cehokoli
jiného. (srov. McCombs 2009: 109)

McCombs pro prubéh nastolovani agendy pouzivd metaforu cibule. Na jejim
povrchu se nachdzi vnéjsi zdroje zprav, pod touto vrstvou je vzajemny vliv mezi masovymi
médii, pod ni zpravodajské normy a tradice, kterd urCuji pravidla nastolovani agendy.
A teprve pod touto vrstvou se skryva medialni agenda. (srov. McCombs 2009: 148-149)

Zaroven autor zduraznuje, ze velkd cast toho, co vime ptichazi od pracovniki
v oboru public relations. Ti pomahaji Zurnalistiim, protoZe jim dévaji velké mnozstvi
ucelenych a uspotfadanych informaci, ¢asto v podobé¢ tiskovych zprav. (srov. McCombs
2009: 152)

., Ostatné nastolovani agendy predstavuje vyznamnou soucdst oboru public
relations. Public relations maji na medialni agendu nékdy vyrazné veétsi vliv, nez je prosté
prispivani informacemi za ucelem rozsireni bézné novinarské prace. (McCombs 2009:
154)

., Postoje a jednani se obvykle ridi poznanim — co clovek vi, co si mysli, cemu veri.
Proto tedy z funkce masovych médii v procesu nastolovani agendy vyplyva potencidlné
obrovsky vliv, jehoz celkovy rozmer a disledky je teprve treba prozkoumat a ohodnotit.
(Shaw 1979 in McCombs 2009: 174)
usmériiovani veiejného minéni. Jde o zvyznamnovani perspektiv, na jejichz zaklade se
orientuje nazor vetejnosti na osoby vefejného déni. Zvyznamiovani témat s vyjadienim
nazoru, je nazyvano usmeériovani nebo priming, a pouziva selektivni pozornost lidi. (srov.
McCombs 2009: 176-177) ,, Média nastoluji agendu tehdy, kdyz uspésné upoutaji

pozornost na néjaky probléem. Buduji verejnou agendu, kdyz poskytuji kontext urcujici, jak
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o daném tématu lidé uvazuji a jak hodnoti jeho vyznam. *“ (Graber 1984 in McCombs 2009:
204)

1.5. Meédia a sport

Sport je socialné kulturni fenomén, ktery je rozsifeny po celém svété a funguje od
osudové provazan s kulturni ideologii dané spolecnosti. Je tak vyrazem obecnych predstav,
ideji, hodnot a perspektiv, prostrednictvim kterych lide zaujimaji svoje postaveni ve svéte,
hledaji své misto v ném, vysvetluji jeho fungovani, pomeruji miru duleZitosti véci kolem
sebe, zvazuji co je a co neni spravné a prirozené. “ (Sekot 2003: 11)

Sport se postupné formoval i v souvislosti s postavenim muzi a zen. Tato
skutec¢nost je hlavné v anglosaském svéte poukazanim na dominanci muzského pohlavi ve
sportu a jejich maskulinity. Muziim jsou zpravidla pfisuzovany vykonové narocné sporty.
Mimo pohlavi ve sportu mtze hrat roli i tfidni, etnické ¢i rasové postaveni. (srov. ibid)

,Sport je provazan s dulezitymi oblastmi Zivota spolecnosti. Rodina tak mnohdy
prizpiisobuje svuj Zzivotni rytmus tréninkovému a hracimu programu svych clenu
a sledovani sportovnich televiznich udalosti miize naopak narusit ¢i primo rozvratit
rodinny Zivot. A nebo spolecné sportovani clenii rodiny miize vzajemné vztahy posilit
a udelit jim novou, jinde a jinak netusenou socialni dimenzi. “ (ibid: 12)

., Neni snadné porozumét v plné siri a hloubce soucasné spolecnosti, aniz bychom
nevenovali pozornost svétu masovych medii. Medialni sport, obdobné jako vsechny oblasti
kultury, je vytvaren, organizovan a ovladan lidmi, jejichz ideje jsou odvozovany z jejich
socialni zkuSenosti. I sportovni média jsou tudiz socialné konstruovany fenomén. “ (ibid:
135)

Sport je integralni soucast soucasného svéta stejné¢ tak, jako masova média.
Sportovni programy v dasledku provazanosti sportu a masovych médii tvoii velmi
dalezitou programovou slozku vSech popularnich komunikacnich prostredkti. Sekot
poukazuje zejména na fascinaci médii vrcholovym sportem. Zajimavym sociologickym
fenoménem jsou pak divacké zazitky, kdy je vetejnost schopna, v fddech miliond, travit
¢as pred obrazovkou a hltat sportovni klani. (srov. Sekot 2003: 136-137)

Sport patii k nejsledovanéjSim slozkdm na vefejnopravnich i1 komercnich
televizich. Televizni sportovni pfenos umociiuje pocit bezprostiedniho sledovani, ale
zaroven se svym komentafem snazi poskytnout divakovi vice, nez nabizi pfimé divacka

ucast na sportovistich. I to je jeden z dusledki, pro¢ jsou média orientovana na elitni sport.
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Je to z diivodu, Ze elitni sporty jsou divacky zajimavé a zaroven pro média tvoii moznost
komerce a ptijmy z prodeje ptenosovych prav a reklam. S vrcholovym sportem je také ve
velké mife spjaty sponzoring. Jeho nejvétsi sila je ve velkych mezinarodnich a globalné
medialné Sifenych akcich. Naptiklad Olympijské hry nebo Mistrovstvi svéta. (srov. Sekot
2003: 140-141)

., Televize a dalsi masova média svym zpravodajstvim , krouzi kolem zlatych
medaili* a stranou pozornosti mnohdy ponechavaji dalsi deni na sportovistich. Nevidi
sportovni klani oc¢ima samotnych sportovcii, nybrz ocima producenta akcni podivané.
Prave v tomto okamzZiku muzeme s nejvetsi pravdepodobnosti slyset namitku, Ze divik

Sekot ve své publikaci nardzi nejen na problematiku komercionalizace sportu
a jejim aspektlim, ale také tadi sport do sféry masové kultury. V ramci masové kultury je
vrcholovy sport kategorizovan, hlavné kvili jeho hodnotové zakotvenosti, profesionalizaci
a komercionalizaci. Do této oblasti vrcholovy sport vstupuje jako scéna Spickovych,
motivovanych a ucelové pestovanych vykoni. (srov. Sekot 2003: 144) ,, Sport, jak je bézné
chapan, je usilim o nejvyssi télesny vykon ¢i vitezstvi nad souperem. Jeho soucasti je vsak
i sportovni trénink, estetické zaméreni na idealni pohyb, dokonalou souhru. Masova média
se vsak prvoplanové soustreduji na aspekt vitezstvi ¢i dosazeni vrcholného ¢i rekordniho
vwkonu. Stranou jejich zajmu jsou proto zajmoveé volnocasové sportovni cinnosti. V povaze

3

rekreacniho sportu neni primarné vykon ¢i dokonce vitézstvi, ,,pouze * radost z pohybu. *
(ibid)

., Vrcholovy sport — pravé zejména na medidalnim poli — zabezpecuje funkci
reprezentace, a to zejména na urovni statni, pripadné klubové ¢i regiondalni. Jeho uroven
se vSak muze za urcitych okolnosti stat pokrivenym neadekvatnim ,, méritkem* celkové
vyspélosti statu ¢i naroda. “ (ibid: 147)

Vrcholovy sport casteCné vytvaii spolecenskd méfitka tUspéchu, bohatstvi
a prestize. To je poznat v masovych médiich ve sportovnich zpravach, kde maji prostor
informace o komercni strdnce prestupti sportovcti mezi kluby. V médiich se objevuji
1 finan¢ni C¢astky, naptiklad platy hokejisti, fotbalistd, trenéri a dalSich slavnych
sportovcl. Média zvetejiiuji 1 tabulkové piehledy nejlépe placenych sportovced,
nejzadanéjsich tymi od sponzorli nebo nejdrazsich sportovci. (srov. Sekot 2003: 148)
,»Medialni adorace vrcholovych sportovcii je Citelnd i v obsahu zabavnich spolecenskych

Casopisii ¢i zabavnich priloh rad popularnich deniku. llustrace zZivotniho stylu vircholovych
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sportovcii je priblizovana i cestou rozhovorii (interview) ¢i anketné tendencne zamérenych
dotazu. “ (ibid)

., Ve srovnani s kulturou prozZiva sport konjunkturu. Je kvideni na téemer vsech
kanalech a nemalou roli hraje i v tistenych médiich. Sportovni zpravodajstvi dnes
neprindsi pouze informace o fotbalu. Priradily se k néemu i tenis, cyklistika, motoristické
sporty, nové druhy véetné extrémnich a adrenalinovych sportii apod., samoziejmé jsou-li
vhodné pro kameru. ““ (Rul3-Mohl 2005: 176)

,,Sportovni rubrika je dobrou skolou, ¢lovek se tam rychle nauci napsat text presné
na pocet radku, psat pod casovym tlakem a v tezkych podminkach — jako napriklad, kdyz
na stadionu 7ve osmdesat tisic fanouskii, ale reportér se musi soustiedit na svou prdaci.
(RuB-Mohl 2005: 176)?

RuB3-Mohl piSe, Ze sport hraje stale vétsi tillohu v tisku. Neni sice tak aktualni, jako
elektronickd média, ale miiZze pokryt vice sportovnich udélosti a zaroven i pfinaset
podrobné sportovni vysledky. Tisk ma vyhodu, ze se oproti televiznimu vysilani mize
soustiedit na druhy sportu, které nejsou tolik vizualné atraktivni. TiSténa média také
mohou informovat o prob¢hlé nebo nasledujici sportovni udalosti. (srov. Ru3-Mohl 2005:
177)

Uli Gleich sestavil hlavni body kritiky sportovniho zpravodajstvi. Televizi
kritizoval proto, ze se koncentruje jen na nckolik nejpopularnéjSich sportii a opomiji
ostatni. Vysila se hlavn¢ fotbal, tenis, hazena, basketbal nebo zavody Formule 1. Také je
dle n¢ho sportovni zpravodajstvi orientovano na vysledek a je siln¢ personifikovano.
Gleich tvrdi, Ze vétSina sportovnich médii pfinasi zpravodajstvi o vysledku, ale maloktera
se zabyvaji problémy a pohliZi na sport kriticky. Casto je dle autora podcefiovana nebo
legitimizovana necista hra nebo tvrdost ve sportu. V neposledni fadé¢ poukazuje na
provazanost sportu a médii ve smyslu, ze média ovliviiuji sport, ktery se pod jejich vlivem
méni. (srov. Ru3-Mohl 2005: 178)

Zakladnimi charakteristikami sportovniho zpravodajstvi v tisténych médiich jsou
diraz na zpravy a informace, piehled poslednich udalosti, konkrétni data a informace,
daraz na daveéryhodnost, pozadi sportovnich udélosti a vysokd mira kriti¢nosti vii¢i sportu
a jeho osobnostem. Oproti tomu se televizni a rozhlasové vysilani sportovnich udalosti

zaméfuje na pobaveni, pfedstavy a historky, prezentaci v redlném case, ak¢nost

2 Z rozhovoru se Siegfriedem Wieschenbergem a RuB-Mohla v Luganu 2002
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a heroismus a konformni vztah vii¢i svétu sportu a sportovciim. (srov. Koppett 1994 in
Sekot 2003: 159)

., Medialni sport na stupnici vertikalni dimenze mnohdy zcela nesrovnatelné kvality,
vwkonu, stupné napéti, herni dovednosti a akcnosti, prispiva k prohlubovani rozdilu mezi
volnocasovym, amatérskym a profesiondlnim sportem. Navic sportovni konzument ve
virtudalnim svete masovych meédii celi prekryvani skutecnych uddlosti a sportovnich
predstav.“ (Sekot 2003: 153)

Vztah médii a sportu je ve sportovni sociologii chapan jako téma zéasadni
diilezitosti. Pozornost se upird na vliv médii na sport, protoze média akceleruji proces
komercionalizace sportu. Pfitom sportuji masy lidi nezavisle na provazanosti s medidlnim
zpravodajstvim. (srov. ibid: 155)

,,Bez medialniho zpravodajstvi by popularita a zisky komercniho sportu byly silné
limitovany. Informace o sportovni udalosti nabudi zajem a zajem vytvari vynos z prodeje
vstupenek, sportovnich 1ozi, klubovych sedadel, koncesi, parkovacich mist, sportovniho
loga, licencnich prav. Po skonceni zdapasu, zavodu ci soutéze se vysledek stava novym
zpravodajskym obsahem a interpretace sportovni udalosti poutavym tématem bez ohledu
na to, zdali se sportovni akce lidé skutecné zucastnili ¢i nikoliv. ““ (Sekot 2003: 156)

Sekot také popisuje komeréné podminéné zmény ve sportu, které nastaly kvili
vlivu médii. Casovy rozvrh sportovnich udalosti je pfizptsoben struktufe televizniho
programu. Dochézi ke zkracovani prestavek, aby byli divaci udrzeni u vysilani. Prostorem
po reklamy se stava predem dohodnuty time-out ve sportech. Organizace sportovnich
udalosti je pfizptisobena pozadavkim lokalniho medidlniho trhu v souladu s cilené
utvarenou zakladnou fanouska. (srov. ibid)

Tisténa denni periodika se sportu vénuji pfiblizn¢€ sto let. Po¢atkem minulého
stoleti se vnovinach zacaly objevovat sportovni stranky. V dneSni dobé je v tadé
nejctenéjSich denikli sportu vénovana vétsi pozornost nez obchodu nebo politice. Mezi
nejétendjsi patii i sportovni piilohy. Ctenafi sportovnich stranek jsou zpravidla muzi
mladSiho ¢i stfedniho véku, s primérnym piijmem a se zdjmem o dynamiku Zivotniho
stylu. Na zaklad¢ této definice jsou pak sportovni stranky atraktivni pro inzerenty, ktefi
jinam svou reklamu neumist'uji. Jde naptiklad o vyrobce pneumatik, prodej automobild,
vyrobce alkoholickych napoji nebo sdzkové kancelére. (srov. Sekot 2003: 157)

,, Obratime-li nyni pozornost k tistenym médiim periodického typu, sezname, Ze

sportovni deni v nich jiz delsi dobu zaujima podstatnou a nezastupitelnou roli. Omezime-
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li se pouze na ceské prostredi, zjistime, Ze vSechny velké deniky obsahuji sportovni stranky
(a jeden denik je dokonce sportu vénovan kompletné) ““ (Dékanovsky 2008: 42)

Sportovni zurnalisté byvaji Casto podrobeni kritice redaktory zjinych oblasti
zurnalistiky, protoZe nemaji dostatek odborné divéryhodnosti. Sportovni oddéleni novin
je nazyvano ,,oddélenim hracek* a jiz ddvno je takto zesméSiiovano. Sportovni zZurnalisté
ve své kariéte neradi méni své oddéleni. V hierarchii médii zaujimaji sportovni Zurnalisté
spodni pozice a jsou také nazyvani jako fanousci s psacim strojem. (srov. Rowe 2004 in

Craig 2016: 250)

1.5.1. Seriozni vs. bulvarni média

, Burzoazni listy konce 19. stoleti predstavuji jeden z vrcholii v déjindch tisku
a podstatné prispely k nasim soucasnym predstavam o podobé novin a jejich posuzovani “
(McQuail2009: 42) K hlavnim rysiim serioznich médii patfi formalné nezavislost na statu
a jakychkoli formaln¢ uplatnitelnych z4jmech, uznani novin jako vyznamné instituce
politického a spolecenského Zivota, vysoce vyvinuty smysl pro spoleCenskou a etickou
odpovédnost a vyvoj novinarské profese jako ,,objektivniho zpravovani o udalostech.
(srov. McQuail 2009: 42)

., V- mnoha zemich dosud existuji jedny nebo i vice novin, které se snazi udrzovat
tuto tradici. Neékteré z téchto predstav dodnes ovliviiuji naroky a ocekavani, které
spojujeme se serioznim tiskem, a poskytuji nam podklad pro kritiku listu, jez se popsanym
idealiim vzdaluji priliSnou stranickosti nebo ,, bulvarnosti . (McQuail 2009: 42)

Co se bulvarniho tisku tyka, ten existuje ptiblizné sto let bez toho, aby se néjak
vyrazné¢ menil a stdle se stejnou podstatou. Hlavni specializace bulvarniho tisku je
orientovana na osudy obycejnych lidi, které prodava dramatickym a senzacechtivym
zpusobem. (srov. McQuail 2009: 42) ,,Jednad se o skutecné ,,masovy* tisk, ktery vznikl
proto, aby jej kupovali méststi delnicti obyvatelé a aby jej cetli prakticky vsichni. Jednalo
se o komercni podnikani (spiSe nez o politicky nebo profesni projekt), jez bylo
uskutecnitelné zejména diky technologickému rozvoji, koncentraci obyvatelstva, rozsireni
gramotnosti, nizké cené pro ctenare a vysokym trzbam z reklamy. “ (ibid)

Casto se v bulvarnich médiich objevuji mimo lidskych piibshi také zlodiny,
katastrofy, krize, skandaly, valky a nahled do Zivota slavnych osobnosti. Pfesto, ze se
nezajimal primarné o politiku, ¢asto hral bulvarni tisk politickou tlohu v klicovych

okamzicich narodnich spolecnosti. (srov. McQuail 2009: 43)
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1.6. Rozhod¢i fotbalu

Rozhod¢i je nedilnou soucasti vétSiny sportl a ani ve fotbale tomu neni jinak. Je to
osoba, ktera dohlizi na dodrzovani pravidel a udava zapasu smér a spad. Fotbalovi rozhod¢i
jsou pfitomni na vSech vykonnostnich urovnich a ve vétsiné vékovych kategoriich (vyjma
téch nejmensich ptipravek, na které kvili nedostatku rozhod¢ich nezbyva kapacita).

,,Od pocatku fotbalové historie prosel tym rozhodcich dlouhodobym vyvojem.
Zpocatku se souperici britsti gentlemani ve spornych situacich mezi sebou snaZzili
domlouvat sami. To méli na starosti predevsim nehrajici kapitini obou druzstev.
., Referee* poprvé vstoupil do fotbalu v roce 1873. To vsak jesté nemel pravomoc do hry
sam zasahovat, pouze na ni dohlizel a v pripade sporu nebo na dotaz hracu sdélil sviij
nazor. Vroce 1881 az pravidla doporucuji, aby ridil hru. Od té doby rozhodci zacina
realizovat sva rozhodnuti aktivné a od roku 1878 mu k tomu pomaha pistalka. Teprve od
roku 1891 ma rozhodci exaktné zakotvené pravo rozhodnout z viastni iniciativy, ale stale
je zachovana moznost, aby jej k rozhodnuti vyzvala druzstva“ (Mitas 2013)

Dle pravidel fotbalu kazdé utkani vidi rozhodci, ktery ma neomezenou pravomoc
uplatnovat Pravidla fotbalu v souvislosti s utkanim. (Kure§ 2018:48). Samotny pojem
rozhod¢i mé v Pravidlech fotbalu velké zastoupeni. At uz jim je samostatné pravidlo ¢islo
5 s nazvem Rozhod¢i, nebo pravidlo ¢islo 6 Ostatni rozhod¢i. Rozhod¢im je v pravidlech
fotbalu minén ¢lovek, ktery ma pistalku a pohybuje se po hraci ploSe mezi hraci. Ostatni
rozhod¢i pak mohou byt asistenti rozhod¢iho s praporky, ¢tvrty rozhod¢i, videorozhod¢i
a jeho asistent.

, Prava a povinnosti rozhodciho. Uplatiuje Pravidla fotbalu; 7idi utkani ve
spolupraci s ostatnimi rozhodcimi; meri dobu hry, déla si poznamky o utkani a poskytuje
prislusnému ridicimu organu zprdavu o utkani, vcéetne informaci o disciplinarnich
opatrenich a jakychkoli jinych mimoradnych udalosti, ke kterym doslo pred, behem nebo
po utkani; signalizuje zpiisob navazani hry a dohlizi na navdzani hry. Rozhodnuti
rozhodciho budou provedena podle Pravidel fotbalu a ,,v duchu hry“ a podle nejlepsich
schopnosti a moznosti rozhodciho. Budou vychazet z nazoru rozhodciho, ktery muze k dané
situaci a v ramci Pravidel fotbalu prijmout odpovidajici opatreni. Rozhodnuti rozhodciho,
tkajici se skutecnosti souvisejicich s hrou, véetne toho, zda bylo ¢i nebylo dosazeno
branky a vysledku utkani, jsou konecnd. Rozhodnuti rozhodciho a vSech ostatnich
rozhodcich musi byt vidy respektovana. *“ (Kures§ 2018:48)

Mezi pravomoci rozhod¢iho patii uplatiiovani pravidel, preruseni hry pro prestupky

hract, nafizovani hernich a udélovani osobnich trestti a opétovné navazani hry. Udélovani
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osobnich trestll je realizovdno pomoci zluté a cervené karty. Pravomoc rozhod¢iho
uplatiiovat pravidla pro natizovani hernich a udélovani osobnich trestll zacina vstupem na
hraci plochu s u¢elem zahdjit zapas a konc¢i po zavéreCném signalu pistalkou k ukonceni
utkani a opusténi hraci plochy. (srov. Kures 2018: 54)

,,Poznal jsem za své kariéry hodné rozhodcich a vsichni v sobé tajili zadumcivost,
snad vzklicenou z tézkych zacatkii na nechranenych hristich, bez zastani muzii zakona,
napospas holobradym synum vzteklych otcii, nedutklivym trenériim, bezohlednym hracum.
Mnohym v tvari hraly jizvy po péstich, lahvich a kamenech. Blaznivé prihody, dlouhé
hodiny veézeni v Satné, utéky v kufru auta jako ze spionazniho filmu, chut vseho nechat.
(Collina 2003: 15-16)

., Bez rozhodciho by takovy fotbal ztratil smysl. Da se hrat bez stiedniho utocnika,
miize se i bez brankare, ale nejde to bez clovéka, ktery beha, beha a béha a ani dotknout
micCe se nesmi, ani si prozit potlesk, ten uprimny, dlouhy potlesk, z jakého nékdy zamrazi
v zadech. “* (ibid: 16)

., Kviili ocim televize dnes neni zZadného tajemstvi v tom, co se stane za devadesat
minut fotbalového utkani. Nikomu nic neunikne, vSechno je vidéno a souzeno. [...] A je na
misté vyvracet zakorenéné fraze, mezi néz patri populdarni myslenka, ze nejlepsi rozhodcit
je ten, kterého neni videt. [...] Hovorme tedy o odvaze a docenujme odvahu cinit obtizna
a diilezita rozhodnuti — tak dulezita, ze stavi rozhodciho do svétla, v némz je viden a stava
se jednim z aktéru zapasu. “ (ibid: 17)

Jak jsem rekl, kdyz uzraje myslenka vydat se na drahu rozhodciho, je prvnim
krokem zdpis do nékterého z kurzii, které se v sekcich® pravidelné poradaji. V poslednich
letech se projevuje snaha nové adepty aktivné zvat, nebot vyvoj soutéznich systémii je
takovy, ze stale Castéji vznikaji potize s pokrytim vSech planovanych stietnuti a jejich
organizacnimu zvladnuti. “ (ibid: 123) Obdobnou tendenci mé v poslednich letech i pocet
rozhod&ich v Ceské republice, kde stav rozhod¢ich klesa a Fotbalova asociace Ceské
republiky se snazi vyvijet aktivity pro zisk novych rozhod¢ich.

., Pripravna faze trva nékolik mésicu. Na zaver kurzu se kona zkouska sestavajici
z pisemné a vistni ¢dsti, pFi niz se provéiuje ziskand znalost pravidel. Uspésni absolventi
pak ziskavaji osvédceni, které je opraviwgje Fidit fotbalova utkdni.“ (ibid: 124) V Ceské

[ RA4

piihlasit na daném svazu okresnich soutézi, kde ho ¢eka pohovor, lekce pravidel a nésledny

3 Sekcemi autor mysli jednotlivé ¢asti fotbalové asociace v Italii, protoZe jako rozhod¢i piisobil tam. Nicméné
i v ¢eském prostiedi je postup obdobny.
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test. Poté rozhod¢i plisobi v soutéznich utkanich. Na krajské urovni rozhod¢i testy
z pravidel pisi jednou za rok a jednou za rok je také cekaji fyzické provérky. Na vyssich
urovnich uz jsou pravidelné seminafe, testy z pravidel fotbalu 1 fyzické testy na
pravidelné&jsi bazi.

,,Navzdory vSem tézkostem, které rozhodciho potkavaji v prvnich letech aktivni
¢innosti, zacne brzy prevazovat uspokojeni. Dobre se uvést v dulezZitych soubojich, trebas
i na mladeznické nebo amatérské urovni, piskat zdapasy zakovskych druzstev velkych
profesionalnich klubu nebo ridit derby oblastni soutéze, to jsou milniky, které proveruji
schopnosti. “ (Collina 2003: 128)

Prace rozhod¢iho fotbalu neni mezi vefejnosti zrovna oblibena. Problémy, se
kterymi se rozhod¢i miize setkavat popisuje ve své knize také Collina. VaSen proménuje
rozhodciho v nepftitele, ale v tom nevidi velky problém, protoze urdzka nezptisobi vyrazné
Skody. V¢étsi problém vidi ve fyzické agresi, kterd pro rozhod¢i mize znamenat nebezpeci.
Fyzickou agresi jako nebezpeci bere ale v§eobecné, nejen proti rozhod¢im, ale i proti lidem
na stadionu, hra¢tim a funkcionarim tymi. (srov. ibid: 130)

,Rozhodci je tedy Ccinitelem, ktery pomaha muzstvum inscenovat dobre
predstaveni. A predevsim v nejvyssich sférdach, ale nejen tam, je dobré predstaveni
nezbytnou podminkou k tomu, aby ,, produkt fotbal “ budil zajem a byl kupovan temi, kteri
ho sleduji na stadionu nebo v televizi ¢i o nem debatuji. ““ (ibid: 132)

,,Role rozhodciho je tedy role sluzby. Je to role clovéka, ktery neni na hristi proto,
aby v piivodnim smyslu slova o nécem rozhodoval, ba ani proto, aby hru usmernoval, nybrz
proto, aby umoznoval hracum ukazat jejich nejlepsi schopnosti coby hercii fotbalového
predstaveni. A pro dosazeni tohoto cile se rozhodci snazi udelat, co miize. “ (Collina 2003:
133)

Kazdé utkani ma jiny vyvoj a kazdé ma sviij vlastni jedine¢ny piibéh. Ukolem
rozhod¢iho je na travniku poznat, o jaky druh kléni jde a ptizplsobit tomu svou roli. Kazdy
rozhod¢i by mél podstoupit predzapasovou piipravu na zdkladé které bude ocekavat, co se
na hfiSti maze stat. Ta by méla obsahovat i prostudovani charakteristik tymu a jednotlivych
hraca. (srov. Collina 2003: 101) ,, V mnoha utkanich, zejména v mimoradné duleZitych,
Jsou rozhodujici prvni minuty. Prvni odpiskana rozhodnuti utvareji atmosféru a nastavuji
meéritko vztahu k hracum. ** (ibid: 101)

., Neexistuje zpusob rozhodovani vhodny pro vsSechny prileZitosti. Uméni

a mistrovstvi sudiho spociva ve schopnosti prizpusobit osobni zpusob rozhodovani
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specifickym pozadavkiim zdapasu a — jeste lépe receno — pozadavkiim kazdého jednotlivého
okamziku. “ (Collina 2003: 101-102)

Collina popisuje dva extrémni piipady, se kterymi se jako rozhod¢i na zépasech
setkal. Jednim z nich jsou zapasy, kdy miize rozhod¢i piskat co nejméné a pouze udavat
hie plynulost a rytmus, protoze mu to hraci na hraci ploSe umoziluji. V opa¢ném ptipadé
by toto pocinani rozhod¢iho bylo krajn¢€ nebezpecné a je nutné, aby rozhod¢i pritahl sviyj
metr a hru udrzet v mezich sportovniho chovani. (srov. Collina 2003: 102)

Fotbalovy rozhod¢i musi byt dobrym psychologem, ktery musi vycitit, co se skryva
za projevy chovani hrac¢t a zjejich projevli odhadnout, co se bude na hfisti dit
v nasledujicich minutach. Velmi dilezitym ukolem kazdého rozhodciho je, aby se za zadné
situace nenechal vyvést z miry a neztratil piehled o déni na hraci ploSe. Rozhod¢i musi byt
také fyzicky zdatny, protoze ve vycCerpanosti mize d€lat zbytecné chyby. (srov. Collina
2003: 103)

Rozhod¢i se musi vyporadavat s nejriznéjsimi situacemi, které na hraci plose pii
utkani nastanou. I pies tu nejlepsi pfipravu se miize stat néco, co se mu dosud za kariéru
nestalo a je to néco neobvyklého. V téchto ptipadech je ale rozhod¢i ten, za kterym jde
zodpovédnost za uc¢inéné rozhodnuti.

., Zodpovedny advokat nad neobvyklym pripadem rekne svému klientovi: ,, Uvidime
se za tyden, musim si probléem prostudovat.” Lékar si muzZe vyzadat rozbor od
specializovanych kolegii, néz rozhodne o nejlepsi terapii. A rovnez soudce, kdosi svym
zpiisobem podobny rozhodcimu, se pred vynesenim rozsudku odchazi poradit. Nic z toho
nam neni povoleno. I v nejneocekdvanejsich a nejnepredvidatelnéjsich situacich se od nas
zada rozhodnuti v takzvaném redlném casu, tedy ve zlomcich vteriny. “ (Collina 2003: 106)

Pierluigi Collina se ve své knize pozastavuje i nad souvislosti rozhod¢ich a médii.
V Italii noviny zndmkuji rozhod¢i stejné tak jako hrace. ,, /... ] ¢tou rozhodci sva hodnoceni
v novindach? Samozrejmé, Ze ano, nemd cenu nic tajit. “ (ibid: 170) Nejvice rozhod¢i zajima
nazor pozorovatele, tedy toho, kdo je ur¢en na zapas k hodnoceni rozhod¢ich. Na druhou
stranu rozhod¢i samotné zajimé a jsou zvédavi, jaky udélali svym vykonem dojem na
novinaie, ktefi o ném informuji Sirokou vefejnost. Nékdy se nézory pozorovatele
a novinafe rozchazi, ale to souvisi s jejich roli. Pozorovatel ma na zapase na starost jen
rozhod¢i a jejich hodnoceni, kdeZto novinafi sleduji hru a rozhod¢ich si vSimaji jen
v krajnich ptipadech. (srov. Collina 2003: 170-171) ,, Zhodnotit vykon rozhodciho neni
jednoduché, predevsim pri pohledu ,,pouhym okem* bez pomoci televiznich zaberii,

a proto se vyskytuji i znacné rozdily v hodnoceni riiznych novinaru. V jednom a tomtéz
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zapase miize jeden zpravodaj hodnotit rozhodciho vyborné a druhy priumeérné jen proto, Ze
se nachazeli na protéjsich koncich novinarské tribuny.* (ibid)

Ve vétSiné zemi se informace a hodnoceni rozhod¢ich objevuji v mimotadnych
piipadech, v Italii je zcela bézné, ze se novinaii o rozhodCich vyjadiuji zeSiroka. Dobré
rozhodovani a bezchybné vykony nejsou tolik medialné atraktivni, jako ty Spatné. Proto se
v médiich vétSinou objevuje kritika rozhodc¢ich. Collina si na negativni hodnoceni a kritiku
v médiich nestézuje, protoze to dle n¢ho patii ke hie. Také je dulezité, aby kazdy rozhod¢i
prikladal negativnim hodnocenim pouze takovy vyznam, jaky dokdze on sdm vyuzit jako

podnét pro zlepSeni v dalSich zapasech. (srov. Collina 2003: 171)
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2. Vymezeni metodiky prace

2.1. Popis metody

Diplomova préce se zabyva medidlnim obrazem fotbalovych rozhod¢ich. Pro jeho
zjisténi autor zvolil kvantitativni vyzkum. Konkrétné kvantitativni obsahovou analyzu. Pro
vyhledani ¢lanka byla pouzita internetovd databaze Anopress. KliCovymi slovy pro
vyhledavani ¢lanki bylo slovni spojeni ,,fotbalovy rozhod¢i®. Zkoumané obdobi autor
vymezil na fotbalové sezony 2017/2018 a 2018/2019. Data byla vybranad ze zacatkt
a konct fotbalovych sezdn nejvyssi Ceské ligy, protoze je nejdéle trvajici tuzemskou
soutézi. Pauza mezi obéma sezénami nebyla brana v potaz, do analyzy byly pouzity ¢lanky
1 z ni. Zkoumanym obdobim bylo tedy 28. ¢ervence 2017 az 2. ¢ervna 2019. Pro omezeni
vyhledavani slovniho spojeni na socidlnich sitich byly zdroje v Anopressu omezeny na:
celostatni, Casopisy a ostatni, regiony, TV a rozhlas.

Pti vyhledani ¢lank v daném obdobi z danych zdroji Anopress vyhledal 676
¢lanki, ve kterych se nachdzelo slovni spojeni ,,fotbalovy rozhod¢i*. Pti kodovani bylo
n¢kolik ¢lankd z analyzy odstranéno z ditvodu jejich nevhodnosti do analyzy. Celkovy
pocet analyzovanych ¢lanki tak byl 630. Autor pracoval s kodovaci matici, kde jednotlivé
analyzované prvky byly: ndzev ¢lanku, zdroj, mésic vydani, rok vydani, strana, rubrika,
autor, pocet znaku, zpravodajstvi/publicistika, sportovni/obecné médium, tisk/ online,
seridzni/bulvarni médium, vyznam sdéleni, rozhod¢i na lokalni/narodni trovni,
Cesky/zahraniéni rozhod¢i, jméno rozhod¢iho, pozitivni/neutralni/negativni vyznéni
¢lanku a téma ¢lanku.

Hlavnim cilem diplomové prace je zjisténi medidlniho obrazu fotbalového
rozhodc¢iho v sezonach 2017/2018 a 2018/2019. Jde tedy o obraz fotbalového rozhodciho
na zaklad¢ ¢lankt vydanych ve zkoumaném obdobi. Hlavni vyzkumna otazka je: Jaky je
medidlni obraz fotbalového rozhodciho v sezonach 2017/2018 a 2018/2019? Pro zjisténi
komplexnéjSiho obrazu fotbalového rozhod¢iho si autor polozil n€kolik dil¢ich otazek, na
zakladé kterych bude schopen zodpoveédét hlavni otazku.

V ramci rozdili mezi obecnymi a sportovnimi médii se autor zaméfi i na rozdily

ve zobrazeni fotbalového rozhodc¢iho v téchto médiich.

. Jak se lisi medialni obraz rozhodciho v obecnych a sportovnich

mediich?
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S ptihlédnutim na tvorbu zprav a praci jednotlivych redakei je dil¢i otazkou také
rozdil zobrazeni fotbalového rozhodciho v ramci seriéznich a bulvarnich médii a zjisténi

role bulvarizace v ¢lancich spojenych s profesi rozhod¢iho.

° Jak se lisi medialni obraz rozhodciho v serioznich a bulvarnich

mediich?

Mimo rozdéleni médii se autor zaméfil i na to, kolik prostoru dostal fotbalovy

rozhodc¢i v tisténych médiich a kolik v online médiich.

o Jakeé jsou rozdily mezi tistenym a online zobrazenim fotbalového

rozhodciho v médiich?

Nasledné autor zjisti, jak se 1i$i zobrazeni rozhod¢iho v ramci jednotlivych médii,
kolik prostoru dostanou a v jakych tématech se v riznych médiich rozhod¢i fotbalu

objevuje.
. V cem se lisi zobrazovani rozhodciho v jednotlivych médiich?

V ramci proménnych v kvantitativni obsahové analyze vyvstalo n¢kolik dalSich
podotazek, které pomohou ke zjisténi komplexniho obrazu fotbalovych rozhodcich ve

zkoumaném obdobi.

o Jake rozdily jsou mezi zobrazovanim lokdlnich a narodnich
rozhodcich?

o Kteri rozhodci jsou nejvice zobrazovani v médiich?

o Pri jaké prileZitosti a v jakych situacich se rozhodci dostavaji do

hledacku médii? (agenda building)

Pti psani prace autor pracoval s hypotézou, kterd tvrdi, Ze se rozhod¢i do médii
dostava spise ve spojeni s negativnimi udalostmi a negativnimi reakcemi. Rik4 se, ze kdyz
se rozhod¢imu povede vSechno tak, jak ma, tak se o n¢ho média nezajimaji a jeho vykon
v zapase nekomentuji. Pokud vSak rozhod¢i pochybi, piipadné se nékomu nelibi jeho
vykon, tak se dostane do povédomi veiejnosti a také v podobé ¢lanku do médii. Bulvarni
média vSeobecné vyhledavaji senzace, a tak o rozhod¢ich nebudou nejspi§ psat
v pozitivnim svétle. Autor také pracuje s predpokladem, ze ve sportovnich typech médii

budou informace odbornéjsi a specializovanéjsi nez v médiich obecnych.
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2.1.1. Kvantitativni vyzkum

Vramci zkoumdni existuji zékladni dva typy vyzkumil, a to kvalitativni
a kvantitativni. Pro tuto praci autor vybral postup kvantitativni, protoze bude zpracovavat
velké mnozstvi dat.

» Tam, kde kvantitativni vedci vidi les tvoreny mnozstvim navzdjem si velmi
podobnych stromui, priznivci kvalitativniho pristupu vidi jednotlivé vyznamne odlisné
stromy. Stoupenci kvantitativniho paradigmatu jsou presvedceni, Ze relevantni udaje o lese
miizeme zjistit nejen tak, Ze jej budeme zkoumat cely, ale i tehdy, kdyz do vyzkumu spravné
(rozumi se podle pravidel pravdeépodobnosti) vybereme jen jeho cast. “ (Sedlakova 2014:
49)

Kvantitativni data jsou prevadéna na ¢isla nebo maji numericky charakter. Proto je
o nich hovoteno jako o tvrdych datech. Diky kvantifikaci jevii mizeme dojit ke zjisténi
opakujicich se pravidelnosti, formulovani zobecnitelnych zavéri nebo nasledné
i predikovat. V ramci kvantitativniho Setfeni se Casto pracuje sjednim tématem nebo
otazkou. Kvantitativni vyzkum ma spise charakter nomotetickych véd a snazi se postihnout
obecné platné zékonitosti a formulovat Sirsi teorie. (srov. Sedlakova 2014: 51-51)

Hlavnimi znaky kvantitativniho Setfeni dle Sedldkové jsou nomoteticky
a hypoteticko-deduktivni pfistup. Teorie je vychodiskem celého vyzkumu, ktery je
explanativni. V ramci vyzkumu se pracuje s méienim a tvrdymi daty, coz je spojeno
s velkou standardizaci. Vysledky kvantitativniho vyzkumu by mély byt reprezentativni,

odhalovat pfi¢inné souvislosti a je mozné je generalizovat. (srov. Sedlakova 2014: 53)

2.1.2. Kvantitativni obsahova analyza

Kvantitativni obsahova analyza je vysoce strukturovany a selektivni proces.
Vychazi ze socidlnévédnich metod méfeni a kvantifikace. Mediované obsahy se pfi pouZiti
této metody zkoumaji s ohledem na n€kolik znaki. (srov. Scherer 2004: 29)

,,Obsahova analyza je jednim z tradicnich postupu analyzy dokumentii. Vychazi
z neoporzitivistické tradice zkoumani, ktera predpoklada moznost vytvoreni obecné teorie
a jeji testovani prostrednictvim hypotéz vypovidajicich o dvou a vice proménnych. [...]
Strucné byva charakterizovana jako vyzkumnd technika pro kvantitativni, systematicky
a objektivni popis zjevného obsahu komunikace. “ (Sedlakova 2014: 291)

,Zakladni princip této metody spociva vtom, ze si vyzkumnik vymezi
reprezentativni vzorek néjakého typu mediovanych sdéleni (napriklad novin, ale také treba

nasilnych scén), pojmenuje jeho jednotlivé casti ¢i prvky a pak spocita, kolik se mu ocitlo
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polozek pod jednotlivymi pojmenovanimi... Na tehle metode je skvélé to, ze miize zabranit
tomu, aby lidé pronadseli nepodlozZend tvrzeni typu ,,v tomhle seridlu je moc nasili*. “
(Burton, Jirdk 2001: 41)

Kvantitativni obsahova analyza zkouma, kolik prostoru média dala jednotlivym
témattim. Je schopna v delSim ¢asovém horizontu sledovat a popsat proménu medialnich
obsahti. Diky této analyze mizeme srovnat rtizné typy médii a média z rliznych ¢asti svéta.
Do jisté miry umoznuje predpokladat, jaka témata bude vefejnost povazovat za dualezita.
(srov. Trampota, Vojtéchovska 2010: 99)

., Charakteristickym rysem této metody je vysokda mira strukturovanosti a s tim je
spojen i vysoky stupen oveéritelnosti. Pri rozboru podléha kazdy krok explicitne
formulovanym pravidliim. Mezi dalsi prednosti této metody patii moznost zpracovat velké
mnozstvi textu (nebo jinych mediovanych obsahii) a vysledky Setreni podrobit statistickym
analyzam. Vysledky se pak navic daji precizné a prehledne zmnazornit v ciselnych
hodnotach, tabulkach a grafech. *“ (Scherer 2004: 29-30)

,,Obsahova analyza je kvantitativni vyzkumnou metodou pro systematicky
a intersubjektivne ovéritelny popis komunikacnich obsahii, vychdzejici z vedecky
podlozeného kladeni otazek. “ (ibid)

Systemati¢nost v pfipadé obsahové analyzy znamend, Ze vSechny analyzované
texty budou analyzovéany stejné. Intersubjektivni ovéfitelnost pak shledava Scherer
v reprodukci naSich vysledkii ostatnimi lidmi, v pfipadé, ze pouziji nase vyzkumné
metody. (srov. Scherer 2004: 34)

., Kodovanim oznacujeme prakticky ukon, pri nemz mediované obsahy, které
chceme analyzovat, identifikujeme a zaznamendvame formou ciselnych hodnot — kodu. Jde
o dvoustupnovy proces. Prvnim stupném je segmentace mediovanych obsahii na jednotlivé
prvky, kodovaci jednotky. Tyto jednotky pak v druhé fazi popisujeme pomoci pevné
stanovenych kategorii. Kodovaci jednotka je jednotkou mediovaného obsahu, k niz se vaze
nase mereni obsahu. “ (Scherer 2004: 38)

., Empiricky vyzkum ma usilovat o nejvyssi moznou kvalitu dat. Jelikoz vysledky
a zavery kazdé studie jsou tak dobré, jak dobrd jsou pouzita data, na kterych jsou zaloZena,
kvalita dat mad zaujimat prvni misto v uvahdach o riznych aspektech Ssetieni, které
probirame v této kapitole . (Punch 2008: 58)

,Zakladni princip této metody spociva vtom, Ze si vyzkumnik vymezi

reprezentativni vzorek néjakého typu mediovanych sdéleni (napriklad novin, ale také treba
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nasilnych scén) pojmenuje jeho jednotlivé casti ¢i prvky a pak spocita, kolik se mu ocitlo
polozek pod jednotlivymi pojmenovanimi. “ (Burton, Jirdk 2001: 41)

Obsahova analyza je metoda, kterd dovoluje vyzkumnikovi velmi pfesné popsat
zkoumany material, vymezit proporce mezi jednotlivymi aspekty a zpochybnit undhlené
a falesné soudy. Tato metoda dokaze pfivést vyzkumnika na myslenky a tivahy, které by
ho ani nenapadly pfedtim, nez vidél vysledky na papiie nebo pocitaci. Vysledkem spravné
provedené obsahové analyzy by mél byt vystup, ktery zachyti urcity aspekt chovani médii
a ktery bude méftitelny. (srov. Burton, Jirdk 2003: 42)

., Kategorizaci témat pro zkoumani medialni agendy je pouzivana cela rada; od
obecnéjsich (napriklad: politika, ekonomika, zlocin, nestésti/nehody, sport, pocasi) po
mnohem konkrétnéjsi, jejich vybér vidy zavisi na provadeni analyzy a na tom, co
potiebujeme zjistit. “ (Trampota, Vojtéchovska 2010: 101)

Vyzkumy tematické agendy se déli na dva hlavni typy. Jsou jimi vyzkumy sledujici
postaveni jednoho tématu a vyzkum zkoumajici celou agendu média nebo vice médii.
Vyzkum sledujici postaveni jednoho tématu byva realizovan jako vyzkum medialniho
pokryti vybraného tématu. Zkouma se, kolik prostoru dané téma v médiich dostava, zda se
1i$1 v daném ¢asovém obdobi a jak se navzajem proméiuje zdjem médii o téma. V druhém
pfipadé jde o vyzkum celé agendy média, kde vystupem z vyzkumu byvaji data o tom,
kolik prostoru bylo vénovano jakému tématu, a srovnani nékolika médii v tomto ohledu.
Zavery nabizi popis vybranych médii z hlediska tematické struktury a tematického vyvoje
v daném obdobi. (srov. Trampota, Vojtéchovska 2010: 102)

. Jadrem celé kvantitativni obsahové analyzy je konstrukce obsahovych kategorii
jednotlivych promeénnych, kterych mohou zkoumané jednotky analyzy nabyvat. [...]
Kategorizace musi byt vidy vystavena tak, aby se kategorie u kazdé proménné vzdy
vzajemné vylucovaly, a zdaroven pokryvaly vSechny moznosti. Kazda zkoumana jednotka
musi byt zaraditelnd vidy do prave jedné kategorie dané promenne.” (Trampota,
Vojtéchovska 2010: 106)

Stejné, jako jiné metody, ma 1 kvantitativni obsahova analyza své slabsi stranky
a je kritizovana. Jednim z diivodu kritiky je fakt, Ze kvantitativni obsahova analyza nabizi
tvrda data, ale nikoli vysvétleni, pro¢ tomu tak je. Dalsi slabinou je kategoriza¢ni proces,
ktery ovlivituje kone¢né vysledky. Obsahova analyza také redukuje zkoumanou skutecnost
na jevy, které¢ musi byt pocitatelné, jsou tedy opomijeny unikatni vlastnosti zkoumanych
jednotek. (srov. Trampota, Vojtéchovska 2010: 110) ,,I pres tyto nedostatky je dobre

a s rozmyslem provadena kvantitativni obsahova analyza prinosnou indexact medidlnich
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obsahit a prinadsi urcity popis medialnich sdéleni, ktery je vhodny zejména pokud nestoji

sam o sobe, napriklad jako vychodisko zkoumani potencialniho vilivu na prijemce. *“ (ibid)
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3.  Vyzkumna ¢ast
3.1. Data vydani
V ramci prace je analyzovano obdobi 28. Eervence 2017 az 2. &ervna 2019. Clankt
v roce 2017 vyslo 129, v roce 2018 jich bylo 379 a v roce 2019 pak 122. Nejvice ¢lankt
tedy vyslo v roce 2018, ale je to jediné obdobi celého roku ze zkoumaného vybéru. Navic
tento rok zasahuje do jarni ¢asti sezony 2017/2018 a do podzimni ¢asti 2018/2019. Mimo
jiné byly v roce 2018 analyzovany vsechny ¢lanky, nehledé na pauzu mezi sezénami —

tedy 1 obdobi 27. kvétna az 20 Cervence.

V roce 2017 v Cervenci vysly 3 ¢lanky, v srpnu 33, v zafi 31, v fijnu 18, v listopadu

29 a v prosinci 15.

V roce 2018 v lednu 88 ¢lankn, v tnoru 47, v bieznu 12, v dubnu 11, v kvétnu 27,
v ¢ervnu 38, v ¢ervenci 14, v srpnu 25, v zaii 29, v fijnu 19, v listopadu 50 a v prosinci 19.

V roce 2019 pak v lednu 35, v tnoru 17, v bfeznu 22, v dubnu 17 a v kvétnu 31.

Data vydani
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Graf ¢. 1: Pocet clankii v porovnani rokii a mésicu vydani

Vseobecné tak zanalyzy vyplyva, ze nejvice ¢lankl, ve kterych byl zminény
fotbalovy rozhod¢i, vyslo v lednu, konkrétné 123, zarovenl v lednu roku 2018 vyslo 88
¢lankt, coz je nejvice Clankli za jeden mésic z celého zkoumaného obdobi. Druhym
nejvytizenéjSim mésicem je listopad se 79 Clanky, poté unor s 64 a shodné kvéten a srpen

s 58. V ramci novinaiské profese plati, ze ptes 1éto probiha ,,okurkova sezoéna®, co se ale
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tyka zkoumaného tématu, v srpnu jiz bézi prvni kola fotbalové ligy, proto se i rozhod¢i
objevovali v ¢lancich. V Cervenci byl pocet ¢lankid nejmensi a to pouze 17.

Leden s nejvice ¢lanky mtze byt ovlivnén zimni pauzou v sezoné, kterd trvala od
4. prosince 2017 do 16. unora 2018. V téchto pauzach sportovni novinafi reflektu;ji
probé&hlou podzimni ¢ast sezony, pisi o piestupech, zménach v tymech, o pfipraveé na jarni
Cast sezOny a také maji vice Casu vénovat se kauzdm, které probchly. Kvéten je pro
novinaie atraktivni, protoze se blizi konec sezony, a v zdpasech se Casto az v poslednich

kolech rozhoduje o vitézi titulu, ale také o tymu, ktery soutéz z posledniho mista opusti.

3.2. Stranka

V ramci vyzkumu byla jednou z proménnych i stranka, na které vysel ¢lanek
zabyvajici se fotbalovym rozhod¢im. Rozpéti stranek bylo velké, a to od prvni strany, az
po stranu 113. Mimo tisténa média se objevilo i1 spoustu ¢lankt, které byly online, coz
vedlo k nezapisovani jejich strany. Konkrétné jich bylo 270. Navic se ve vyzkumném
vzorku objevily 1 reportaze z televize, ve 12 ptipadech a jeden ptipad z rozhlasového
vysilani.

V tisténych médiich se clanky se spojenim ,fotbalovy rozhod¢i objevovaly
nejvice na stran€ 13 a to rovnou 102 ¢lanka. Dalsich 55 ¢lanka bylo na strané 14, a zbylé
strany byly rozdéleny v fadech jednotek, ¢i do 20 ¢lanki. Strana 13 a 14 jsou nejvice
vyuzivany na informovani o rozhod¢ich z divodu, Ze se zde nachéazi rubrika sport nebo
zpravodajstvi z regiontl, ¢i regionalni sport a piipadné fotbal.

Co se tyka 13 ptipadli zminéni fotbalového rozhod¢iho v televizi, objevil se dvakrat
v prvnim, tietim, patém, Sestém a devatém potadi v relaci a jednou byl zminén az ve
14. zpraveé v potadi. V rozhlase se zkoumany pojem objevil jednou, a to hned jako prvni

v poradi relace.

3.3. Délka ¢lanku

Kazdy c¢lanek z vyzkumného vzorku byl jinak dlouhy. Nejkrat$i z nich m¢l 135
znakil, naopak nejdelsi 33329. Primérnd délka clanku, ve které se fotbalovy rozhod¢i
objevil, byla 2815 znakl. Nejkrat§im clankem byla zminka v Blesku o rozhod¢im, ktery
se profesné nedostal na Mistrovstvi svéta v Rusku, a tak se tam rozhodl jet na kole.
Nejdelsim ¢lankem byl soupis kandidatky do Poslanecké snémovny, ktery vysel na webu
idnes.cz a rozhod¢i v ném byl zminény jako profese kandidati Jana Mikysky a Ilony

Koryc¢anskeé.
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Délka ¢lankt se lisila i v ptipadech, kdy vysel zaroven v tisku a na internetu. Na
internetu bylo vic prostoru, coz dovolovalo autorovi ¢lanku se vice rozepsat. Také se délka
Zasto ligila v &lancich prebranych od CTK do jednotlivych médii, kdy néktera zpravu
pouze zvefejnila a jina média ji upravila a piepsala. Pro autora zajimavym jevem byly
rozdily v délce ¢lankili mezi jednotlivymi mutacemi deniku, zvlast¢ pokud byl ¢lanek

o stejném tématu a od stejného autora.

3.4. Autor ¢lanku

Z celkového poctu 630 ¢lanku bylo 524 s uvedenym jménem autora a 106 bez
uvedeni jména. CTK byla jako autor uvedena u 53 ¢&lankd, Rudolf Muzika 36, Michal
Pavlik 16, Redakce 16, Robert Babor 16, Jan Bezo6 si pfipsal 14 ¢lankd, Jan Pechanek 13.

Autor

m CTK = Rudolf Muzika = Michal Pavlik Redakce = RobertBabor = JanBezé wmJan Pechédnek

Graf ¢. 2: Pocet clankii danych autoru

3.5. Zpravodajstvi /publicistika

Z celkového poctu 630 ¢lanki byla vétSina zpravodajstvi, konkrétné pak 478. Sto
padesat dva clankti bylo publicistickych. V ramci publicistiky se jednalo pievazné
o rozhovory s fotbalovymi rozhod¢imi, které ¢inily 60 ¢lanka, dale pak Slo o dotaznik mezi
rozhod¢imi k seridlu deniku o okresnich rozhodCich, ktery tvofilo 56 clankd.
V analyzovaném vzorku se objevily tfi komentafe, a tifi glosy. Komentafe vySly na
lidovky.cz a expres.cz. Co se tyce glos, ty vychézely v seridlu ,,Glosat Lud’ka Madla“ na

S€znam.Cz

44



3.6. Sportovni/obecné médium

V této proménné cekalo na autora piekvapeni, kdy pojem fotbalovy rozhod¢i byl
ve sportovnich médiich zminén ve 44 ¢lancich, kdezto v obecnych v 586 ¢lancich. Ze 44
¢lank v Ciste sportovnich médii jich navic bylo 40 v online prostiedi — 20 na Sport.cz, 17
na sport.idnes.cz a 3 na sport.aktualne.cz. Do tisténé¢ho deniku Sport se zkoumané souslovi
dostalo pouze ve cCtyfech ptipadech. Z obecného zpravodajstvi vyslo nejvice ¢lankt
v tisténych Denicich, coz bylo 224, 107 ¢lankt vyslo v online podobach denik.cz a zaroven
43 ¢lanka vyslo v tydennich ptilohdch Denikii. V ramci zpravodajstvi, se mimo velké

ruznorodosti médii, objevil zkoumany ptipad také v televiznim i rozhlasovém vysilani.

Sportovni - online

m sport.cz = sport.idnes.cz = sport.aktualne.cz

Graf ¢. 3: Pocet clankii v online sportovnich médiich

3.7. Online/tisténa média

V tomto rozdéleni médii se autor zaméfil na pocty €lankl v tiSténych médiich, na
internetu, v radiu a v televizi. Nejvice ¢lankd, zamétujici se na fotbalového rozhod¢iho
bylo v tisténych médiich a to 350. Vramci online ¢lankd pak bylo 267 c¢lankd.
V televiznim vysilani se souslovi fotbalovy rozhod¢i za zkoumané obdobi objevilo
desetkrat, v rozhlasovém vysilani tfikrat.

Relativné jako ¢etny prvek se zde projevovala medialni rutina Deniku, kdy podle

autorovy vlastni zkusenosti, ma byt vSechen obsah tisku, vlozeny také na webové stranky.

45



3.8. Seriozni/bulvarni média

Z analyzovaného vzorku se pouze 25 c¢lankli nachazelo v bulvarnim médiu
a zbylych 605 v ramci seridznich médii. Z bulvarnich médii to byly 3 ¢lanky v Aha!, jeden
v ahaonline.cz, 5 ¢lankt v Blesku, 3 ¢lanky na blesk.cz, 1 ¢lanek na drbna.cz, 3 ¢lanky na
expres.cz, 5 ¢lankl v Hald novinéch a 4 ¢lanky na parlamentnilisty.cz. Ze seridznich médii
mél nejveétsi zastoupeni Denik, a to v ti§téné podobé 224 clankd a na internetovych
strankach denik.cz 104 ¢lank?. Sestnact &lankd bylo v Tydeniku se zemépisnym
piivlastkem dle oblasti, kde vychazel*. Mlada4 fronta DNES obsahovala 16 ¢lanki, idnes.cz
pak 40.

Bulvarni

m Aha! mahaonline.cz = Blesk blesk.czc = drbna.czc = expres.cz = Haldnoviny

Graf ¢. 4: Pocet clankii v bulvarnich médiich

4 Jedna se o pfilohu Deniku



Seridzni

m Denik = denik.cz = idnes.cz Mlada fronta DNES = Tydenik ...

Graf ¢. 5: Pocet clankii v serioznich médiich

3.9. Rubrika

Nejvetsi zastoupeni v proménné rubrika méla ta sndzvem Sport, kde bylo
uveiejnéno 262 ¢lankt, 102 ¢lankd bylo v rubrice Fotbal. V menSim zastoupeni se ¢lanky
fadily do riznorodych rubrik od Titulni strany, pies nazvy jednotlivych soutézi, regionalni

zpravodajstvi, krimi az po autorskou stranu, ptibéh nebo naptiklad zhavé drby.

3.10. Narodni/lokalni rozhod¢i

Ze zkoumaného vzorku byl konkrétni rozhod¢i zminén ve 399 ¢lancich. Ve zbylych
231 se jednalo o zminéni profese nebo obecny ¢lanek o rozhodcich. Z konkrétnich
rozhod¢ich byl 177krat zminén rozhod¢i na lokalni Grovni a 222krat rozhod¢i na narodni
urovni.

Narodni rozhod¢i tidi nejvySsi Ceské soutéze a muize mit také presah do
zahrani¢nich soutézi UEFA nebo FIFA. V ceské lize je 28 profesionalnich rozhod¢ich a 42
asistentli rozhod¢iho. Pro rok 2020 jsou také CeSti rozhod¢i na mezinarodni scéné
s odznaky FIFA. Mezi tyto rozhod¢i z muzu patii: Petr Ardeleanu, Pavel Kralovec, Pavel
Orel, Ondfej Pechanec, Pavel Rejzek a Miroslav Zelinka. Z Zen rozhod¢ich je na této
listing: Jana Adamkova, Veronika Kovafova, Lucie Sulcova a Olga Zadinova. Mezi

asistenty rozhod¢ich je Cechii jesté vice. V muzské kategorii to jsou: Petr BlaZej, Petr
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Caletka, Kamil Hajek, Adam Hordk, Jakub Hrabovsky, Radek Kotik, Tomas Mokrusch,
Jiti Moléacek, Ivo Nadvornik, Jan Patdk. Z Zen potom naSi zemi reprezentuji na
mezinarodni scéné: Gabriela Horiidkova, Lucie Ratajova, Nikola Safrankova, Zuzana
Spindlerova, Jana Stychova a Jana Zaplatilova.®

Lokalnimi rozhod¢imi jsou ti, ktefi piskaji okresni a krajské fotbalové soutéze.
V Ceské republice je dle databaze Informaéniho systému FACR k27. lednu 2017
registrovano 3732 rozhod&ich. ,, Ubytek rozhodcich, ktery v poslednich letech
zaznamendvame, se nedari pokryt nariistem z rad novych zdajemcii. Pritom pocet utkani ve
v§ech soutézich FACR rok od roku naristd. “* Nedostatek rozhodgich se nejvice projevuje
pravé na lokalni urovni, kde je problém obsadit rozhod¢imi vSechny zapasy. Proto na
zéapasy jezdi bud’ pouze jeden rozhod¢i nebo se situace vraci zpatky v historii k tomu, Ze

soutézni utkani fidi laici, ktefi absolvovali seminai o pravidlech fotbalu. Toto se nejvice

Cvwr

3.11. Cesky/zahranié¢ni rozhod¢i

Co se tyka narodnosti rozhod¢ich, o kterych média informovala, autor se ji vénoval
v proménné Cesky/zahrani¢ni rozhod¢i. Z vyzkumného vzorku celkem 360 ¢lanki
informovalo o ¢eskych arbitrech, 43 o zahrani¢nich a ve 227 ¢lancich nebyl specifikovan
konkrétni rozhod¢i. Ve vétsing ¢lanka se Ceska média zabyvaji domacimi arbitry, ktefi fidi
Ceské 1 zahranicni soutéZe, jen ve 43 piipadech se média zabyvala zahrani¢nimi

rozhodcovskymi osobnostmi.

3.12. Konkrétni rozhodé&i’

Ze vsech analyzovanych c¢lankt se v 386 ptipadech objevilo v textu celé jméno
rozhodciho, ve 12 piipadech bylo zminé€no jenom kiestni jméno nebo narodnost a ve 232
¢lancich neslo o konkrétni osobu.

Nejvice zminiovana byla s 24 ¢lanky Jana Adamkova, nésledovana s 23 clanky

Pavlem Kralovcem. Radku Ptihodovi se vénovalo 16 clankt, Karlovi Henychovi 14

5 Cerpano z: 2020 FIFA refereeing international listfonline]. Copyright © [cit. 21.04.2020]. Dostupné z:
https://resources.fifa.com/image/upload/2020-fifa-list-of-international-match-
officials.pdf?cloudid=bdhkmbhyt2evwe69isju

¢ De vyjadieni FACR z: Staii se rozhodéim | Rozhodéi | FOTBAL.CZ. Rozhodéi | FOTBAL.CZ [online].
Copyright © eSports.cz, s.r.o. [cit. 21.04.2020]. Dostupné z: https://rozhodci.fotbal.cz/stan-se-
rozhodcim/p198

7 Statistiky rozhod&ich jsou dostupné na oficidlnim webu nejvy$si Ceské fotbalové ligy
fortunaliga.cz/rozhodci/2020/statistiky
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¢lankt, Antoninu Kordulovi 13, Zdenkovi Nadenikovi 12, Vladimiru Plackovi 11 a Pavlu

Orlovi 10.

Jména rozhodcich

m Jana Adamkova = Pavel Kralovec = Radek Prihoda Karel Henych

m Antonin Kordula = Zdenék Nadenik m Vladimir Placek = Pavel Orel

Graf ¢. 6: Jména nejvice zobrazovanych rozhodcich

3.12.1. Jana Adamkova

Dvaactyficetiletd Zzenskd fotbalova rozhod¢i z Brna. Fotbalovou rozhod¢i je od
srpna 2002, v rdmci profesionalnich soutézi pisobi od srpna 2009 a v ramci FIFA soutézi
od roku 2006. V nejvyssi ceské fotbalové lize piisobi Ctyfi sezony. Jako rozhod¢i odridila
6 utkéni, jako asistentka rozhod¢iho 4. V soucasné dobé¢ je v roli rozhod¢i nebo asistentky
videorozhodc¢iho. Sviij premiérovy zapas v nejvyssi ceské lize méla v sezoné 2018/2019,
ktery byla soucasti vyzkumného vzorku. V primeéru udéli 3,8 Zlutych karet na zépas, 0,8
cervenych karet a odpiska 0 penalt. Mimo ¢eskou fotbalovou ligu v kariéte odridila také
zapasy Zenské ligy mistryn, Svétovy pohar Zen do 20 let, zenské EURO a také Mistrovstvi
svéta zen. Aktudlné je jednou ze Ctyt Ceskych drzitelek mezindrodniho FIFA odznaku.
Nejcastéji se o ni psalo v souvislosti s premiérovou delegaci na nejvyssi Ceskou ligu

v pozici rozhodci.

3.12.2. Pavel Kralovec
Dvaactyficetilety rozhod¢i z Domazlic. Rozhodcovani fotbalu se vénuje od zari
1993, v profesionalnich soutézich je od ¢ervence 2002 a v ramci FIFA soutézi od ledna

2005. V nejvyssi Ceské fotbalové lize plisobi 18 sezon. Jako rozhod¢i odridil 256 utkani.

49



Za posledni dv¢ sezony byl ve 14 utkanich nasazen jako videorozhod¢i. Primérné rozda
4,1 Zlutou kartu na zépas, 0,1 Cervenou a odpiska 0,1 penalty. Za svou kariéru odridil
mnoho utkani, mezi n¢ patiily i ty v Evropské lize, Lize mistri, mlddeznické EURO,
mladeznické Mistrovstvi svéta, EURO, Olympijské hry, kvalifika¢ni zapasy Mistrovstvi
svéta. Mimo jiné odpiskal zapasy i v Saudské Arabii, Kataru, Cing, Egypté a Kypru.
Aktualné je také drzitelem FIFA odznaku. Nejvice se jeho jméno objevilo v ¢lanku

o delegaci na exhibi¢ni fotbalové utkdni HC Plzen a také o delegaci na ¢inskou Superligu.

3.12.3. Radek Prihoda

Sestadtyficetilety rozhod¢i z Loun. Kariéru rozhodé¢iho zadal vroce 1995, do
profesionalnich soutézi se dostal v roce 2004 a v rdmci FIFA soutézi od roku 2008. Po
sezoén€ 2018/2019 ukoncil kariéru. V nejvyssi Ceské lize pisobil 15 sezon. Odpiskal 237
utkani a v jednom duelu ho divaci mohli vidét jako asistenta rozhod¢iho. V jeho posledni
sezon¢ se pétkrat objevil v roli videorozhod¢iho. Primémeé rozdal 4,6 zlutych karet na
zépas, 0,3 cervené a naridil 0,2 penalty. Ve své kariéte pusobil jako rozhod¢i i v klanich
Cinské superligy, kvalifikaci Evropské ligy i Ligy mistri a také v kvalifikaci na EURO
hract do 21 let. NejcCastéji se objevily ¢lanky o konci jeho profesiondlni kariéry

a s Ptihodou vyslo nékolik rozhovort.

3.12.4. Karel Henych

Ctyficetilety rozhod¢i z Marianskych Léazni. Lokalni rozhodgi, ktery ptisobi na
Karlovarsku. Od roku 1999 také rozhod¢i futsalu, kde tidil nejvyssi Ceskou soutéz.
V soudasnosti je ¢len Komise rozhodéich svazu futsalu Ceské republiky. V roce 2017
kandidoval do Poslanecké snémovny, proto se ve zkoumanych ¢lancich objevil hned

étrnactkrat.

3.12.5. Antonin Kordula

Jednapadesatilety rozhod¢i. Od roku 2002 ptisobil v nejvyssi Ceské lize jako
asistent rozhodciho. V nejvyssi Ceské lize byl 13 sezon a jako asistent rozhod¢iho ma za
sebou 216 utkani. Po sezon€ 2014/2015 ukoncil kariéru. Nyni pisobi ve Vykonném vyboru
Jihomoravského krajského fotbalového svazu. Ve své kariéie pisobil 1 v kvalifikaci na
EURO, na Olympijskych hrach nebo v Lize mistri. Clanky, ve kterych se objevoval
Kordula byly o soudnim fizeni mezi jeho osobou a Romanem Berbrem a Dagmar

Damkovou za kritiku vedeni rozhod¢ich.
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3.12.6. Zdenék Nadenik

Osmactyficetilety rozhod¢i z Liberce. Jako arbitr plsobil v krajskych soutézich
Libereckého kraje do listopadu 2018. Pii zapase Zelezny Brod — Ceska Lipa ale
zkolaboval, a 1 pfes okamzitou pomoc na nasledek prasklé aorty zemiel. Zejména z tohoto
divodu se v médiich jeho jméno objevilo dvanactkrat. Mimo profesi rozhodc¢iho plsobil

také jako operni pévec v divadle F. X. Saldy v Liberci.

3.12.7. Vladimir Placek

Ttiapadesatilety rozhod¢i, ktery puasobil v okresnich soutézich v Opavé. Kromé
této profese byl senatorem za CSSD, lékafem a feditelem Ustavu socialni péée pro télesné
postizené v Hrabyni. V srpnu 2018 ndhle zemfel, a pravé tomu se média vénovala ve

spojeni s jeho jménem.

3.12.8. Pavel Orel

Jednatticetilety rozhod¢i z Hradce Kralové. Kariéru rozhod¢iho nastartoval
v ¢ervnu 2002, v profesionalnich soutézich rozhoduje od roku 2011 a od roku 2016 piisobi
v soutézich FIFA. V nejvyssi ¢eské fotbalové lize piskd 9 sezén. Za né stihl odridit 71
zapast. Na 15 zapasech byl jako videorozhod¢i a na 13 jako asistent videorozhod¢iho.
Primérné rozda 4,5 zluté karty na zdpas, 0,1 ¢ervené karty a odpiska 0,2 penalty. Mimo
ceskych soutézi si piipsal 1 delegace na mladeznickou Ligu mistrl, kvalifikaci Evropské
ligy, Evropskou ligu, kvalifikaci Ligy mistra, kvalifikaci na EURO a rozhodoval také
v ¢inské Superlize. Aktudlné je drzitelem FIFA odznaku. Jeho jméno se v médiich
sklonovalo s delegaci na ¢inskou Superligu a také ve spojeni s chybami rozhod¢ich

v uplynulém kole.

3.13. Pozitivita/neutralita/ negativita ¢lanku

Vsech 630 ¢lankt bylo autorem vyhodnoceno jako pozitivni, negativni a neutralni.
Negativnich ¢lankt bylo celkem 164, neutralnich 415 a pozitivnich 51.

V ramci pozitivniho vyznéni ¢lanka byly autorem vyhodnoceny ¢lanky, které se
zabyvaly vykony rozhod¢iho, vyhlaSenim ankety o nejlep§itho rozhod¢iho nebo
individualnim ocenénim rozhod¢ich. Neutralni clanky byly vesmés informativni, naptiklad
o delegacich rozhodc¢ich, anketé mezi rozhod¢imi, seminafich a testech rozhodcich, konci
profesni kariéry, naboru rozhod¢ich, rozhod¢im jako kandidatovi do poslanecké snémovny

nebo ¢lanky o technologii VAR — videorozhod¢ich na zdpasech. Negativni ¢lanky se
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zabyvaly napfiklad imrtim rozhodc¢iho, kritikou rozhod¢ich, chybami rozhod¢ich nebo

soudnim fizenim.

3.14. Téma ¢lanku

V analyzovaném vzorku se objevilo mnoho témat, nejvice zastoupenymi byly: 56
¢lanktt bylo ze serialu Deniku o okresnich rozhodc¢ich, dale delegace rozhodc¢iho s 51
¢lanky, anketa nejleps$i rozhod¢i s 42 ¢lanky, 32 ¢lankd informovalo o imrti rozhodc¢iho,
26 ¢lankt se vénovalo kritice vedeni rozhodc¢ich, 25 ¢lankt fesilo vykony rozhod¢ich, ve
22 ¢lancich byl zminén rozhod¢i jako kandidat do Poslanecké snémovny, 19 clanki se
vénovalo chybam rozhodc¢ich a také turnaji fotbalovych rozhod¢ich, v Sestnacti ¢lancich
se fesil systém VARS,14x média psala o seminaii pro rozhodé&i, 13x o kolapsu
a naslednému umrti rozhod¢iho, 13x média informovala o narozeninach sudiho, 13 ¢lanka

bylo o soudnim fizeni, 12 o konci kariéry rozhod¢iho.

3.14.1. Serial Deniku o okresnich rozhod¢ich

StiedocCeské vydani Deniku se rozhodlo vénovat okresnim rozhod¢im, tedy tém na
nejnizsi arovni. Nejprve Denik oslovil kluby, které¢ méli za ukol nominovat podle nich
nejlepsi rozhod¢i, kteti fidili jejich utkani. Mimo jiné i na internetovych strankach ud¢lal
anketu, kde rozhodovali o nejkvalitnéjSich rozhod¢ich ¢tenafri. Z téchto anket vzeslo 19
nominovanych rozhod¢ich, kterym redakce Deniku polozila v prosinci Sest otazek, na které
sudi anonymné odpovidali.

Otazky byly zvoleny tak, aby poukazali na nepfili§ oblibenou rozhodcovskou
profesi. V ramci 6 otazek se Denik ptal na to, kdo je ,,Toma§ Repka“ okresu; kdo je
nejemotivnéjSim trenérem; ktery klub nabizi rozhod¢im nejlepsi, ale také nejhorsi zazemd;
ktery klub nabizi rozhod¢im nejlepsi obCerstveni; zda by rozhod¢i udélili néjakému hraci
cenu fair-play a za co; ktery klub ma nejlepsi a ktery naopak nejhorsi fanousky.

., Anketa by méla hlavné pobavit, ale treba i vice priblizit mnohdy znesvairené
strany. Tak, aby prevazoval na hristich respekt. Protoze hraci, v civilu mnohdy beranci
a klidni lidé, se obcas neudrzi a v navalu emoci se rozhodci stava hromosvodem jejich

zlosti.

8 VAR — Video asistent rozhod¢iho

% Nova anketa Deniku: Kdo je nejlepsi rozhodéi okresu? - Kladensky denik. Kladensky denik - informace,
které jsou vam nejbliz  [online]. Copyright © [cit. 24.04.2020]. Dostupné z:
https://kladensky.denik.cz/fotbal region/nova-anketa-deniku-kdo-je-nejlepsi-rozhodci-okresu-
20180104.html
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Serial s odpovéd'mi rozhodCich na dotazy vychézel v Sest po sobé jdoucich
sttedecnich vydanich Deniku, v obdobi od 3. ledna do 14. unora 2018. Jelikoz se serial
konal vramci StiedoCeského kraje, ¢lanky z tohoto seridlu vychazely v Berounském,
Me¢élnickém, Nymburském, Kutnohorském, Kladenském, BeneSovském, Piibramském,
a Rakovnickém deniku. Mimo ti§ténd vydani byly ¢lanky také na internetovych strankéch
jednotlivych denik.

Kazdy vydany clanek doprovézela fotka okresnich rozhodc¢ich. Na fotkéach
k jednotlivym otdzkam byly rozhod¢i zobrazeni vzdy v situaci, kterd doprovazela ¢i
evokovala doplnéni otazky poloZzené dany tyden.

V ramci otdzek se redaktofi dotkli témat, které se rozhodcich tykaji a sami se s nimi
musi kazdy tyden vypotadavat. Clanky byly doprovazeny fotkou, kde byli okresni
rozhod¢inebo lidé, o kterych se v ¢lanku mluvilo, tedy ti, ktefi v anketé pomysIné zvitézili.
Redaktofi nechali v &lancich i prostor pro vyjadieni samotnych vitézi. Clanky byly také
dopliovany statistikami nebo infografikami o aktualné feSeném tématu. Mimo samotné
vysledky anonymniho dotazniku, Deniky uvetejiiovaly tii kratké otazky, na které vzdy dva
rozhod¢i odpovédeli. Tyto otazky byly nasledné zvetejnény i s informacemi o rozhod¢ich
a jejich fotkou, aby byly bliZze pfedstaveni Ctenaitim. Neékteré odpovédi rozhodcich
v ¢lancich jsou zvefejnény 1 se jmény rozhodcich, ti s tim vSak museli souhlasit.

V rdmci emotivnich hract i trenéra pak byli rozhodci stavéni do opozice k hracim
1 trenérim a zobrazeni jako osoby, na které je vyvijen tlak. V rdmci hodnoceni zdzemi pak
postavili rozhod¢iho do pozice hodnoticiho, nejen jeho kabiny, ale také moznosti, jak by
se kluby mohly zlepsit i s ohledem na finance. Expresivné pouzili v titulku vtip z kabiny
rozhodcich v jednom klubu, kde stala véta ,,Tepla voda pouze v pripadé domaci vyhry*.
O tyden pozdéji arbitfi hodnotili obcCerstveni, které od klubu dostavaji. Redaktofi ho
v ¢lancich nazyvali povolenym uplatkem, 1 kdyZ je ddno soutéznim fadem, ze kluby jsou
povinny poskytnout rozhod¢im pifimeiené obcCerstveni. Mimo klobas nebo vecefi se
redaktofi v ¢lancich zmifuji i o alkoholickych napojich, které ale vétSina rozhodcich
odmita.

V ramci fair-play se redaktoti dobrali vysledkil, ze rozhod¢i dé€laji chyby, ale stejné
tak hraci, takze by vlastné neméli byt v opozici. Gesto fair-play, které by ve sportu,
konkrétnéji v téch nejnizsich soutézich, dle autora diplomové prace, mélo byt pravidlem,
je vsak redaktory popisovano jako néco vyjimecného a hraci, kteii toto gesto udélali jsou
nazyvani rytifi. V poslednim tydnu probihala debata ohledn¢ fanouska, ktefi jsou

neodmyslitelnou soucasti fotbalového utkdni. Mimo podpory hraci ale asto fanousci také
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vyviji tlak na rozhod&iho a nevytvafi mu optimalni prostiedi pro vykon. Casto rozhod¢i
kritizuji, pokfikuji na n¢ a nadavaji jim, na jinych stadionech zase pouzivaji pyrotechniku
a ob¢as muze dojit 1 k fyzickym konfliktim. Rozhod¢i maji ale vzdy po zapase zajistény
bezpecny odchod z hraci plochy a jsou chranéni poradatelskou sluzbou. Oproti tomu jsou
ale 1 kluby, kde fanousci fandi slusné a rozhod¢i umi 1 pochvalit.

Tento projekt pozitivné zhodnotili predstavitelé klubti a také funkcionafi
fotbalového svazu. Kluby se dozvédé€ly, co si o nich rozhod¢i mysli, ale soucasné se také
vice média vénovala rozhod¢im a dali jim prostor pro vyjadieni. To se u rozhodcCich
nejniz§ich soutézi nestava. Posledni vydani ¢lanku z projektu bylo spojeno i s vyzvou
nedostatek.

Spolu stimto seridlem probihala vradmci zminovanych Denikli 1 anketa
o nejlepSiho rozhod¢iho daného okresu. V prvni fazi oslovil Denik kluby, aby poslaly
navrhy na nejlepsi okresni rozhod¢i. Z nich nasledné sestavil nominované, které provazeli
celou sérii v Sesti tydnech. Na webovych strankach deniku mohli ¢tenafi hlasovat mezi
nominovanymi. Hlasovat mohli od 3. ledna do 14. inora a kazdy mél jeden hlas denné. Po
Sesti tydnech hlasovani nasledovalo vyhlaseni a rozhod¢i, ktefi vyhrali, se dostali do
Deniku v ramci rozhovoru s nimi. Cilem bylo piiblizit okresni rozhod¢i a nechat je
promluvit v médiich. V rozhovorech se bavili o zacatcich rozhodcovské Kkariéry,

o spokojenosti s profesi, ale také o myslenkach na ukonceni kariéry.

3.14.2. Rozhod¢i Zena

Mezi rozhodC¢imi napfi¢ vSemi soutéZzemi jsou mimo muzli i Zeny. At uz jde
o okresni soutéZze nebo prvni ligu, Zeny své zastoupeni maji, a to nejen v zenském fotbalu.
Ceska republika ma své zastupkyné i na mezinarodnim poli rozhodgich, kde FIFA odznak
maji 4 rozhod&i a 6 asistentek rozhodé¢iho. Fotbalova asociace Ceské republiky maé
specializovanou Komisi rozhodcCich Zen. Pod jejim vedenim piisobi zeny, které rozhoduji
1. a 2. ligu Zenského fotbalu. Je jich necelych ¢tyficet. Hlavni rozhod¢i pro profesionalni
soutéze FACR je viak jen Jana Adamkova.

V historii nejvyssi fotbalové ligy byla do roku 2018 pouze jedna fotbalova rozhod¢i
zenského pohlavi. Tou byla Dagmar Damkova, kterd v souCasné dobé ptisobi jako
predsedkyné Ridici komise pro Cechy. Ta vroce 2011 odpiskala sviij posledni zapas

v nejvyssi Ceské fotbalové lize. Od té doby nejvyssi soutéze jako rozhod¢i tidili pouze
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muzi. Zména pfisla v listopadu 2018, kdy se, vySe zminéna Jana Adamkova, stala druhou
zenskou rozhod¢i, kterd rozhodovala nejvyssi ¢eskou fotbalovou ligu.

Pozornost tomu vénovala jak sportovni, tak obecnd média. Naptiklad: sport.cz,
aktualne.cz, lidovky.cz, Pravo, Mlada fronta DNES a regiondlni mutace Deniku. VSechna
média pracovala v titulku se slovem Zena, ddma nebo mama. Néktera poukazovala hned
v titulku na fakt, Zze to bude po sedmi letech poprvé. Nejprve se v médiich objevovaly
¢lanky o delegaci na utkani, tedy o tom, Ze bude zapas Olomouce se Mladou Boleslavi
Adamkova piskat. V rdmci téchto ¢lankt dostala prostor na vyjadieni i samotné rozhod¢i.
Po zéapase se v médiich objevovaly rozhovory s rozhod¢i. V nich Adamkova priznala, ze
po odpiskéni finale Ligy mistryn pro ni bylo utkéni v prvni lize muzii nejvic, ¢eho mohla
v Ceské republice dosahnout. Pozornost byla také vénovana piedzapasovému piedani
kvétiny od olomouckého kapitana. I pro hrade to bylo néco nového. Clanky v sobé také
nesly nadech tcty a popis povedeného vykonu. Rozhod¢i Jana Adamkova se objevila
v prosinci 2018 jesté v souvislosti se zvolenim druhou nejlepsi rozhod¢i roku 2018, kterou
ji udélila Mezindrodni federace fotbalovych historikii a statistikii, o ¢emz informovalo
Pravo.

Mimo Adamkovou se v rdmci médii pracovalo i s dalSimi Zenskymi jmény. V zaii
2017 méla svou premiéru v nejvyssi némecké lize, jako zena rozhod¢i, némecké Bibiana
Steinhousova. Jeji debut byl ve ¢lancich popisovan jako Revoluce v Bundeslize. Média
také poukazovala na jeji profesi v titulcich Policistka s pistalkou piichazi na scénu.
V némecké Bundeslize §lo o viibec prvni Zenskou rozhod¢i v historii. Sport.cz kvitoval
nasledné jeji skvely vykon, kdyz titulek znél: , Skvéla Bibi. Nikdo na ni tentokrat
nesmatral, po fotbale ziistalo u decentnich dotykii“'’. Zde sport.cz poukazoval na kauzu
z roku 2010, kdy ji v druhé lize fotbalista jednoho z tymu letmo a nejspis nechtic placl pres
fadro. Bibiana Steinhousova byla také soudasti kauzy, kdy v franu zrusili vysilani zapasu
némecké Bundesligy, o které informoval irozhlas.cz. V Iranu maji zeny zakazan vstup na
fotbalové stadiony a také nemohou v televizi ukazovat Zeny, které jsou obleceny tak, aby
bylo vidét velké mnozstvi klize. To byl u fotbalové rozhod¢i problém, a tak zapas, kde se

objevila v roli rozhod¢i v Iranu neodvysilali.

10 Skvéla Bibi. Nikdo na ni tentokrat neSmatral, po fotbale ziistalo u decentnich dotykd - Sport.cz. Sport.cz -
s nami jste ve hie [online]. Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 25.04.2020]. Dostupné z:
https://www.sport.cz/fotbal/bundesliga/clanek/915937-skvela-bibi-nikdo-na-ni-tentokrat-nesmatral-po-
fotbale-zustalo-u-decentnich-dotyku.html
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DalSim Zenskym jménem spojenym s profesi fotbalové rozhod¢i je Hana
Slané¢ho 2017, kde byla tato byvala fotbalova rozhod¢i uvedend do siné slavy. Jana
Stychova se v médiich objevila dvakrat, a to pii piileZitosti delegace na kvalifikaéni utkani
Mistrovstvi svéta zen Ceské republiky se Slovinskem. Zuzana Spindlerova se dostala do
pozornosti Klatovského deniku, také diky delegaci na utkani. Spindlerova byla poslana na
utkani kvalifikacni skupiny Mistrovstvi Evropy zen do 17 let.

Sport.cz jednou zminil i polskou rozhodéi Karolinu Bojar. Clanek zaujal Gtenate
titulkem: ,, Polskd rozhodci vyvolala rozruch. Krdsné Zeny a fotbal k sobé patii. “*' Mimo
jiné autofi ve ¢lanku pouzili jejich 5 fotografii ze socialni sité¢ Instagram. Jako rozhod¢i
pusobi v nizsich polskych soutézich, ale na socialnich sitich je velmi popularni.

Lucie Ratajova se v médiich objevila tfikrat. Dvakrat jako predavajici ocenéni
v anketé Sportovec roku. Jednou v rozhovoru v Benesovském deniku. V ném se dotkli
1jeji kauzy s LukaSem Vachou, ktery ji v dresu Sparty Praha osocil, Ze zeny patii k plotné,
ne na hfisté. S touto problematikou pracovali i v titulku, kdy pouzili,, Vdachovi bych uvarila
pikantni gulas, sméje se Ratajova. ““ Redaktor ale v ramci rozhovoru nardzel na nechvalnou
povést rozhod¢ich, kdyz se Ratajové ptal, zda ji stalo za to, udélat si kanku na slibné se
rozvijejici kariéru rozhod¢i, kdyz udélala chybu v zépase Brno — Sparta Praha. Redaktor
narazel na umyslné ovlivnéni utkéni, coz je expresivni dojem a Ratajova zareagovala
pouze konstatovanim, ze vi, Ze to byla chyba a ze lidé chybuji.

V ramci online rozhovoru v Mélnickém deniku se c¢tenafi méli moznost ptat
fotbalové rozhodc¢i Marie Kortanové, ktera fidi okresni soutéze. Denik mél za cil poukazat
na netradi¢ni postaveni Zeny v roli fotbalové rozhodc¢i. Kladensky denik navazal a do
svého online rozhovoru si pozval Mariku Hasikovou, kterd je jedinou fotbalovou rozhod¢i
na Kladensku. Nej¢astéji se objevuje v ligovych zapasech zen, ale piskala i divizni soutéze
muzil.

Dal8i zminénou Zenou v analyzovaném vzorku byla Pavla Navratilova, ktera
v zapase I. A-tfidy ve StfedoCeském kraji musela unést kritiku. Trenér zépas na lavicce
nedokoncil a byl vykazan na tribunu. Fotbalova rozhod¢i mimo urdzky slysela také frazi,

kterd se v ceském fotbale neobjevila poprvé, a to Ze patii k plotné. Jednou se objevila

11 Polska rozhod&i vyvolala rozruch. Krasné Zeny a fotbal k sobé patii - Sport.cz. Sport.cz - s nimi jste ve
hife [online]. Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 25.04.2020]. Dostupné¢ z:
https://www.sport.cz/fotbal/ostatni/clanek/929156-polska-rozhodci-vyvolala-rozruch-krasne-zeny-a-fotbal-
k-sobe-patri.html
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v médiich ve spojeni s vysilanim utkani v televizi, i kdyZ se jednalo o nizsi soutéz. Posledni
rozhod¢i Zenou pak byla Tereza Machacova, ktera pro ptilohu Deniku zvanou Rychnovsky

tyden poskytla rozhovor o své rozhodcovské kariéte.

3.14.3. Soudni Fizeni

V roce 2015 v rozhovoru pro denik Sport fekl fotbalovy rozhod¢i Tomas Kovarik,
ze Roman Berbr ovlada a ovliviiuje rozhod¢i. Pravé druhy jmenovany, ktery byl ve funkci
mistopfedsedy Fotbalové asociace, podal na rozhod¢iho Zalobu na ochranu osobnosti.
Média se tomuto soudu vénovala hlavné z divodu, ze soudkyné Sylva MasSinovd méla
rozhodnout zaujaté v neprospéch pro rozhodc¢iho. Jeji rozsudek nasledné nadiizeny soud
zru$il a na soudkyni byla podana karné zaloba. VySetiovani totiz prokéazalo, ze soudkyné
byla v kontaktu s tehdej$im predsedou Fotbalové asociace Miroslavem Peltou. Policejni
vySetfovani prokdzalo, ze si se soudkyni nékolikrat telefonoval, dokonce i v den
projednavani piipadu. Dle vySetiovatelii Miroslav Pelta soudkyni zajiStoval fotbalové
zahrani¢ni zajezdy nebo permanentky na lyZovani. O piipad se zajimala hlavné Ceska
televize, kdy 2 ¢lanky vysly na webu ct24.cz a jednou se tento piipad objevil v relaci
Zpravy ve 12 na CT1. Jeden ¢lanek pak tomuto tématu vénoval iDNES.cz. Zatimco Ceska
televize v titulcich pouzila jednou slovo ,,noticky* a zabyvala se hlavné karnou zalobou,
iDNES hned v titulku pouzil ,, Pelta daval soudkyni fotbalove zdjezdy, ta pak rozhodla ve
prospéch Berbra. “°

Dalsim fotbalovym rozhod¢im, ktery byl v rdmci zkoumaného obdobi podroben
soudnimu fizeni byl Zden¢k Varkat. Fotbalovy rozhod¢i, ktery je povolanim policista, byl
obvinén z kryti balkdnského gangu, ktery chtél vyloupit vilu byvalého politika Rudolfa
Blazka. V dob¢, kdy pfiSla tato kauza, uz Vankat ptsobil jako asistent rozhodciho
v nejvyssich Ceskych soutézich. V dubnu 2015 ale musel kvili obvinéni do vazby a byl
propustén az v listopadu 2015. Kvili tomu pfiSel o praci u policie, ale skoncil také jako
rozhodc¢i. Soud vSechny obvinéné vcetné Vaiikata zprostil viny. Touto kauzou se zabyvala
1 média, ktera se vétSinou pozici rozhod¢ich nevénovala, napiiklad aktualne.cz nebo
seznam.cz. Na seznam.cz vysel i videorozhovor se Zdenikem Vankéatem, kde popisoval své
trestni stithani. V Mladé front¢ DNES vysel po aféte také rozhovor, kde fesili jeho ndvrat

ke kariéte, ale také ,,Cistotu” ve fotbalu. Mimo jiné se redaktor v rozhovoru vénoval

12 Pelta daval soudkyni fotbalové zajezdy, ta pak rozhodla ve prospéch Berbra — iDNES.cz [online].
Dostupné z: http://www.idnes.cz/zpravy/domaci/miroslav-pelta-soudkyne-sylva-masinova-uplatky-fotbal-
roman-berbr.A180108 092419 domaci_fka
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i naiceni rozhodc¢iho z ovlivitiovani vysledkt a spoluprace s Romanem Berbrem. O vztahu
rozhod¢iho s panem Berbrem vysel na seznam.cz i dalsi videorozhovor.

Byvaly fotbalovy rozhod¢i Antonin Kordula, ktery stanul u soudu v obvinéni za
vyjadieni do médii v roce 2015, kde naznacil, ze rozhod¢i netfidila Dagmar Damkova jako
pfedsedkyné rozhodc¢ich, ale ze je fidil Roman Berbr z pozice Mistopfedsedy Fotbalové
asociace Ceské republiky. Nejvyssi soud v roce 2018 rozhodl, Ze se rozhod¢i Kordula
nemusi ani jednomu z Zalujicich omlouvat. Touto kauzou se opét zabyvala vétsi Skala
médii, naptiklad Metro, tyden.cz, sport.idnes.cz, sport.cz, lidovky.cz nebo seznam.cz.
Vsichni v ¢lancich o rozhodnuti soudu pak citovali Seznam. KdyZ se v ¢lanku objevila
fotka, primarné zobrazovala Romana Berbra. V titulcich pracovala média se slovnimi
spojenimi jako zadna omluva, Kordula se omlouvat nemusi nebo Berbr a Damkova
prohrali soud. Na rozhod¢iho Kordulu byla po rozhodnuti nejvyssiho soudu podéna tistavni
stiZnost.

Ke kritice Antonina Korduly se pfidal i byvaly fotbalovy rozhod¢i Radek Kocian,
ktery byl také dvojici funkcionaii zalovany. Kocian napsal otevieny dopis tehdejSimu
piedsedovi asociace, ve kterém uvedl, ze Damkova je jen loutka v rukou Berbra. Také ho
urazelo, ze jsou moravsti rozhod¢i oznaovani za Asiaty. Krajsky soud v Brné obzalobu
zamitl a funkcionaii podali odvolani k nejvy$§imu soudu v Brn€. Soud c¢ekal na vyrok
Nejvyssiho soudu, ktery rozhodoval v obdobné kauze s rozhod¢im Kordulou. O této kauze
informovala také média jako tyden.cz, aktualne.cz, Halo noviny nebo sport.idnes.cz. Ani
Radek Kocian se funkcionaiim nemusel omluvit. Celé aféra s kritikou vedeni rozhod¢ich
odstartovala v roce 2012, kdy kritiku pronesl Libor Kovatik. K nému se pfidali i dalsi
rozhodci, ktefi jsou vySe zminéni. Mimo zalob na rozhodci, byla také jedna na byvalého

ligového fotbalistu Ladislava Vizka, po kterém byla pozadovana omluva a sto tisic korun.

3.14.4. Chyby rozhod¢ich

Na zaklad¢ hypotézy, se kterou autor pracoval média informovala o chybach
rozhod¢ich a také kritizovala rozhod¢iho. Chyby rozhodcich se objevily ve 21 ¢lancich,
kritika rozhod¢iho pak v 11 ptipadech. Zdrojem informaci o chybach pro média mtize byt
zprava z komise rozhodc¢ich, hraci, trenéfi nebo i pohled samotnych novinait.

Ohledné chyb profesionalnich rozhodc¢ich se mulize vetfejnost dozvédét v ramci
Komuniké ze zasedani Komise rozhodéich FACR, které vydava po kazdém odehraném
kole. Mimo ¢eské rozhod¢i se ale média vénovala i chybam zahrani¢nich rozhod¢ich, jak

na mezinarodni scéné, tak i v zahrani¢nich souté€zich.
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Zminéna byla také technologie videorozhod¢iho. Napiiklad ve ¢lanku Superrok
2018 v deniku Sport jednotlivi redaktofi odpovidali na otdzky, kdo byl hrdinou roku, kdo
je inspiroval, co byl nezapomenutelny moment roku, ale také, co je naStvalo. Jeden
z redaktort praveé v otdzce, co ho nastvalo zminil, Ze mu vadi, Ze rozhod¢i 1 pres pritomnost
videorozhod¢iho rozhoduji sami a chybné, bez toho, aby se $li podivat na video. Mezi
zminénymi rozhod¢imi, kteti tuto chybu udélal byl i Felix Brych, ktery je povazovan za
jednoho z nejlepsich rozhodcich na svéte.

Velkou kauzou, které média vénovala pozornost byla chyba srbského rozhodciho
Srdjana Obradovice. O jeho pochybeni informovaly servery lidovky.cz, tyden.cz,
sport.idnes.cz a sport.cz. Ve vsech ¢lancich bylo pfipojeno video z jeho zépasu. V zépase
nafidil pokutovy kop, ktery byt nemél a byl natcen, ze zépas odiidil tendencné, ve prospéch
jednoho z klubii. Srbské ministerstvo vnitra feklo, ze rozhod¢i zneuzil svych pravomoci
abyl zatcen. V srbskych médiich informovali, ze to nebylo prvni selhdni tohoto
rozhod¢iho. V titulcich média pracovala se slovnim spojenimi: vymySlend penalta,
nesmyslnd penalta, neuvéfitelny zarez. VSechna média také hned v titulku poutala
pozornost ¢tenaril informaci, Ze rozhodci byl za sviij vykon zatéen.

Vramci Deniku vySly Zajimavosti 28. kola Fortuna:ligy, v nichz byly také
zminény chyby rozhod¢ich. Tento ¢lanek vysel v 6 vydanich tisténého Deniku — Prazsky,
Hradecky, Jihlavsky, Liberecky, Plzeiisky a Olomoucky. V ramci zajimavosti byli zminéni
dva profesionalni rozhod¢i, a to Karel Hrubes a Pavel Orel. Rozhod¢i se dle Deniku pustili
na tenky led a nevéhali zasdhnout a tim ovlivnit zapasy. Karel Hrube§ v zapase prazskych
S se dle tvrzeni Deniku zapsal do historie, protoZe na zéklad¢ zabéria z videa zrusil spravné
nafizeny pokutovy kop. Nasledné jesté¢ neodpiskal dalsi penaltu, ktera byla dle redaktorti
evidentni. Ve druhém ptipadé Slo o neodpiskani pokutového kopu pro Banik Ostrava,
o ¢emz rozhodl Pavel Orel. Podle Deniku to byla chyba rozhod¢iho, podle Komise
rozhod¢ich vsak k pochybeni nedoslo. O tom Denik informoval jako o hotké pilulce na
zavér a poukazal tak na nespokojenost s verdiktem komise. K prvni situaci, a tedy
pokutovému kopu v ramci prazského derby, se vratily Seznam zpravy, které informovaly
o pochybeni videorozhod¢iho, ktery sam uznal, ze situaci uspéchal. Nabidl totiz
rozhod¢imu zdbéry ze tii kamer, prikaznym zdbérem byl ale az ten ze Ctvrté kamery.
S omluvou rozhod¢iho pracoval Seznam uz v titulku a poukézal tak na to, Ze rozhod¢i umi
piiznat chybu.

Dalsim ptipadem, kde se uz v titulku pracovalo s pfiznanim chyby od rozhodciho,

byl ¢lanek na irozhlas.cz, ktery se vénoval neuznéani regulérniho golu prazské Slavie. Zde
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Slo o chybu asistenta rozhodc¢iho BlaZeje, ktery do médii pfiznal, Ze hrub€ chyboval a Slavii
se omluvil. Pro rozhod¢i §lo o velmi slozitou situaci, ve které by jim mohlo pomoci video,
které v Ceské lize jesté v té dobe nebylo viibec.

Expres.cz naopak pozdé€ji shodil projekt videorozhod¢iho v ramci Cclanku:
., Komentar: Video déla z fotbalovych rozhodcich sraby. "> Autor komentafe kritizoval
jednotlivé ptipady ze zapasi, kde videorozhod¢i byl nebo naopak nebyl. Technologie VAR
totiz teprve v Ceské lize zacinala a byla pfitomna pouze ve vybranych utkanich. Podle
autora video poskodilo kluby, ale také rozhodci, ze kterych se stavaji alibisté. V ¢lanku
nejsou presné informace o tom, jak technologie videorozhodciho funguje a je vidét, ze
autor je zaujaty odptrce, ktery nema vSechny informace.

Denik N se v jednom ze svych ¢lankt vénoval obecnéji problematice rozhod¢ich.
Vramci c¢lanku popsal zmény ve vedeni rozhodCich, persondlni zmény v fadach
rozhod¢ich, ale vé€noval se také problematice chybovani. Uz v rdmci titulku poukéazal na
moznou zaujatost fotbalovych sudich, kdy napsal, Ze rozhodc¢i chybuji hlavné ve prospéch
Plzné. To vSak v Clanku popsali jako vysledek ze statistik v porovnani dvou rocnik.
V ¢lanka dali i1 prostor na vyjadieni predsedovi komise rozhod¢ich Jozefu Chovancovi.

Sport.cz informoval i o chybé rozhod¢iho znizSich soutézi, konkrétné
z JihoCeského krajského preboru. V titulku pouzil dokonce spojeni ,,nechutny zéatez:
penalta jakou svét nevidél“. K ¢lanku pfipojili video ze zminéného okamziku. V rdmci
rozhovoru s piedsedou posSkozeného klubu se v lanku objevuje znechuceni klubu a kritika
rozhod¢ich. Mimo jiné autor v ¢lanku poukazuje, Ze podobné véci se v nizSich soutézich
dgji castéji a vnimé tak nékterd rozhodnuti jako ,vrazdy* nékterych muZzstev. Jako
porovnani v ¢lanku je pouzit piipad srbského rozhodc¢iho, ktery byl za nespravné
odpiskany pokutovy kop zatcen.

Lidové noviny v tisku i na webu vydaly komentéai o chybach rozhod¢ich a také
o komisi rozhod¢ich. V tisku pouzily noviny titulek Chyba za chybou. Sudi nesta¢i. Na
webu pouzily Rozhod¢i nestaci. Mlze za to Berbr i tlak Ligy mistrii. V komentéti se autor
zabyval tlakem na komisi rozhod¢ich hned ztvodu sezdny, kdy rozhod¢i v zapasech
chybovali. Tlak méli rozhod¢i citit 1 kviili zméné, Ze vitéz ligového ro¢niku postoupi piimo

do Ligy mistrd. V ¢lanku byly zmifovany jednotlivé chyby i se jmény konkrétnich

3 Komentaf: Video dé&la =z fotbalovych rozhod¢ich sraby -expres.cz[online]. Dostupné z:

http://www.expres.cz/sport/ligovy-expres-slavia-praha-bohemians-praha-video-
fotbal. A190304 084603 dx-sport mzk
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rozhod¢ich a informaci, o ktery zépas a jakou konkrétni situaci se jednalo. V ¢lancich
pouzivali spojeni slov jako rozhod¢i zpackal, mél sviij den nebo prehlédl ¢i nevidél.
Mimo obvyklé chyby se v médiich objevil 1 ¢lanek o administrativnich chybach,
kdy rozhod¢i v systému zapomnél uvést, ze branka padla z pokutového kopu. V dal§im
z ¢lankt pak, ze si rozhod¢i zapomnél v kabin€ losovaci minci, coZz pro rozhodc¢iho ve

vysledku pfineslo tfitydenni zdkaz ¢innosti.

3.14.5. Kritika rozhod¢ich

Mimo samotnou kritiku rozhod¢ich se média zabyvala pfipadem Antonina
Korduly, ktery kritizoval vedeni rozhod&ich a funkcionafe pisobici ve FACR. Vice
o tomto ptipadu bylo napsano vyse v Casti zabyvajici se soudnimi fizenimi.

Rozhod¢i mainstreamovych sportii nejsou ale kritizovani jen hraci, funkcionafi
nebo médii. Kritizuji je predevSim fanousci a nékteti si nenavist vic¢i rozhod¢im prenasi
1 mimo fotbalové zépasy. Jednou takovou kauzou se zabyvaly lidovky.cz. Dva rakousti
fotbalovi rozhod¢i, kvtli verdiktlim v zapasech Rapidu Viden, ¢elili vyhruzkdm smrti. Oba
dostali anonymni email, kde stalo, Ze pokud budou oba sudi dal piskat proti Rapidu, tak
tyhle Véanoce budou jejich posledni. Fanousek v emailu pouzil i vyraz jako rozhodcovska
mafie a vzkdzal rozhod¢im, at’ se nedivi, Ze si je né¢kdo na ulici nebo doma najde.
Lidovky.cz v titulku zaujaly podstatou ptipadu ,, Fanousek vyhrozuje rozhodcim smrti.
Tyhle Véanoce pro vis budou posledni“!®. V celém &lanku web pouziva ilustracni
fotografie, na zadné z nich neni vyobrazeny rozhodc¢i, kterého se kauza tykala. Fanousci
délali problémy také rozhod¢imu Pierovi Giacomellimu, protoze se jim nelibilo, ze
vylougil hraée jejich Lazia Rim a neodpiskal pokutovy kop. Tyden.cz informoval o pomsté
fanouskl rozhod¢imu, kterd prob¢hla netradi¢ni formou. Fanousci Lazia si na internetu
nasli, Ze rozhod¢i vlastni kavarnu a na internetovém serveru TripAdvisor srazili jeji
hodnoceni pouze na jednu hvézdicku. Mimo samotného hodnoceni poSpinili kavarnu
1 v komentatich. Kromé této kritiky také zadali vedeni klubu, aby opustil italskou nejvyssi
soutéz. Mluvéi klubu Lazio Rim pozadal, aby se chyby rozhodgich neopakovaly.

Dalsim kritizovanym rozhod¢im byl Josef Véana, a to za jeho udajny faul na hrace
v Ceské fotbalové lize. P¥i zapase hrozil fyzicky stiet mezi hraé¢i obou muzstev. Rozhodéi
Vana chtél situaci zabranit a pii odstréeni hracta od sebe jeden z domacich hract spadl

pravé po kontaktu se sudim. Pfedseda klubu Zivanice, ktery hraje téeti nejvyssi fotbalovou

14 FanouSek vyhroZuje rozhodéim smrti. Tyhle vanoce pro vas budou posledni. — lidovky.cz[online].
Dostupné z: http://www.lidovky.cz/sport/fotbal/fanousek-vyhrozuje-rozhodcim-smrti-tyhle-vanoce-pro-
vas-budou-posledni.A171203 124848 In-sport-fotbal lar
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ligu, sepsal otevieny dopis, ve kterém oznacil teti ligu za zumpu. Tvrdil, Ze rozhod¢i tidi
utkédni tendencné a také v dopise zminil hruby faul rozhod¢iho na hrace. V BeneSovském
deniku 1 na webu denik.cz vySel ¢lanek, ktery nechal prostor pro vyjadifeni praveé
rozhod¢imu Vanovi. V titulcich se objevilo ,, "Faulujici” rozhodci Vana se brani: Podle
médii jsme gauneri. A co ostatni? “!°. Podle médii mél totiz inzultovat hrade. Sam piiznal,
ze intenzita zakroku byla podle delegata utkani a $éfa komise rozhod¢ich vysoka, ale
v potaz také dal, Ze méa dva metry a sto kilo. Vana oznacil rozhod¢i jako hromosvod zla ze
vSech stran. Vadil mu pfistup médii, ktery oznacil za kampail nejen proti své osobé.
Rozhod¢i jsou podle jeho nazoru lieni jako plebs, gaunefii a grazlové.

V ramci Opavského deniku a pfilohy Region Bruntalsky vySel rozhovor se
zéloznikem Nikolasem Tilkeridisem. V rozhovoru padla otazka i na jeho plisobeni jako
fotbalového rozhodciho. Sam hra¢ uznal, Ze to rozhod¢i maji hodné tézké, ze potad
poslouchaji vulgarismy a jsou neustale pod kritikou. Druhym piipadem byl c¢lanek
v Nasem Valassku, kde dostal prostor Radek Osttansky. Ten si roli rozhod¢iho vyzkousel
poté, co pro zranéni ukoncil kariéru fotbalového hrace. Sam uznal, ze domnivat se, ze na
tom byt rozhodci nic neni, byla chyba lavky. Profese je dle ného velmi tézka, a fotbalovy
rozhod¢i musi snést hodné kritiky a vulgarit viici své osobé&. Ostfansky to zazil i ptesto, ze
byl presvédcen, ze piska dle pravidel. S kritikou a nesoudnosti hract se setkdval na kazdém
utkani. V kariéte rozhod¢iho nepokracoval a nyni je spravcem sportovniho arealu.

Lidové noviny ve svém clanku kritizovaly také nejlepSiho Ceského rozhodc¢iho
Pavla Krélovce. S titulkem Nejlepsi sudi je naopak nejhorsi uvedli ¢lanek, kde
vyjmenovavaji chyby jmenovaného rozhodc¢iho. Autor ¢lanku ho kritizoval nejen jako
rozhodc¢iho, ale také vroli videorozhod¢iho. V ¢lanku je rozhod¢i popsan jako
nedotknutelny a presto, ze je superchybujici, tak neptichazi o delegace na zapasy. V ¢lanku
byl pouzit i expresivni zavér, kde o rozhod¢im autor clanku mluvi jako o panu
Spolehlivém.

Mezi nejcastéjsi kritiky zen rozhodcich se objevuje véta ,,Patii§ k plotné*, kterou
jisté slySela nejedna rozhodc¢i. Z medialniho prostfedi to byla napiiklad Lucie Ratajova

nebo Pavla Novakova. O této kritice rozhodcich autor napsal vySe v tématu rozhod¢i zeny.

15 "Faulujici" rozhod¢i Vana se brani: Podle médii jsme gaunefi. A co ostatni? - Denik.cz. Denik.cz -
informace, které jsou vam nejbliz [online]. Copyright © [cit. 27.04.2020]. Dostupné z:
https://www.denik.cz/fotbal-perlicky/vana-se-brani-podle-medii-jsme-gauneri-a-co-ostatni-20181101.html
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3.14.6. Umrti rozhod¢iho

Regionalni mutace Deniku ¢asto informovaly o timrti rozhodc¢iho. V ramci ¢lanku
média poukazovala, ze rozhodci po konci své aktivni kariéry, vétSinou ziistavaji v prostiedi
rozhodgich bud’ v roli delegatt, nebo v roli funkcionafii na svazu. Clanky také obsahovaly
kratky popis kariéry rozhodc¢ich. Média informovala o rozhodc¢ich na okresni Grovni, ale
o kratké clanky, které byly obcas doplnény fotkou zesnulého rozhodciho a informaci
o poslednim rozlouceni.

VéEtsi pozornost vénovala rtiznd média smrti sendtora a fotbalového rozhodciho
Vladimira Placka. Clanky vy$ly mimo jiné i na parlametnilisty.cz, denik.cz, el5.cz,
seznam.cz nebo blesk.cz. Ve vétSin¢ ¢lankid se objevila jeho fotka. Média v ¢lancich
pracovala i s faktem, Ze CSSD si za zesnulého senétora nemiize nominovat nahradnika. Ve
vétsing titulki se objevila informace o tom, Ze byl senator a také z CSSD.

Sportovni média se imrtim rozhod¢ich vénovala spiSe v pfipadé, kdyz k nému
doslo ptimo pfi utkani. Jedna takova situace se stala v Bolivii, kde jednatticetilety rozhod¢i
Victor Hugo Hurtado zkolaboval pfi utkani bolivijské nejvyssi ligy. I pfes okamzity zasah
I¢kaii a ptfevoz do nemocnice zemiel. V titulku pracovala média se slovy tragédie,
zkolabovani a umrti. Sport.cz doplnil ¢lanek o video z daného utkéni.

Velkou pozornost médii, nejen sportovnich, upoutal cesky ptipad zkolabovani
a nasledné umrti rozhodciho. Stalo se to pfi utkani v libereckém krajském pteboru, kdyz
rozhod¢imu praskla aorta. Mimo profesi fotbalového rozhodciho pilisobil Zdenék Néadenik
jako operni zp&vak v libereckém divadle F. X. Saldy. Tato kauza se ve vyzkumné vzorku
objevila ve 12 ptipadech. Média k jeho ptipadu pfistupovala rtizné, zejména v titulcich.
Objevily se zde titulky jako ,, Tragédie v Zelezném Brodeé. Fotbalovy rozhodci zkolaboval

«l6

na hristi a zemrel“'°, |, Liberecky fotbal truchli. Zemrel oblibeny rozhodci, ktery zpival

“I7 nebo ,,Kluci, jen se nadechnu... A pak zemiel!*. V poslednim

i opery v divadle
zminovaném titulku jsou dobfe vidét prvky bulvarniho média a bulvarni pfitahovani

pozornosti. V ¢lancich obecné byla pouzita fotografie rozhodc¢iho na jedné strané ze hiiste

16 Tragédie v Zelezném Brodé. Fotbalovy rozhod¢i zkolaboval na hiisti a zemiel - Aktudlné.cz. Sport -
Aktualné.cz [online]. Copyright © [cit. 28.04.2020]. Dostupné z: https://sport.aktualne.cz/fotbal/tragedie-v-
zeleznem-brodu-fotbalovy-rozhodci-zkolaboval-na-h/r~0233d884e03411e8b64eacl f6b220ee8/

17 Liberecky fotbal truchli. Zemfel oblibeny rozhod&i, ktery zpival i opery v divadle - Sport.cz. Sport.cz - s
nami jste ve hie [online]. Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 28.04.2020]. Dostupné z:
https://www.sport.cz/fotbal/ostatni/clanek/1038180-liberecky-fotbal-truchli-zemrel-oblibeny-rozhodci-
ktery-zpival-i-opery-v-divadle.html
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a vedle fotografie z divadla, objevila se také fotografie zachranati a hloucku lidi ptimo ze

Zapasu.

3.14.7. Narozeniny rozhod¢iho

Nejvice v regionalnich Mutacich Deniku nebo jeho pfilohach se také objevovaly
informace o narozeninach rozhod¢iho. Zatimco v nekterych ¢lancich se objevilo pouze
jméno s vékem, jiné ¢lanky se o postave fotbalového rozhodciho vice rozepsaly. V ramci
oznameni o narozeninach ¢asto dochéazelo ke kratkému popisu kariéry rozhodciho. Opét
byl potvrzen fakt, ze fotbalovi rozhod¢i byvali pted svou kariérou fotbalisty a po ukonceni
profese rozhodc¢iho ptisobi dal jako delegati nebo funkcionafi.

Vétsi medidlni pozornost si zaslouzil rozhod¢i Zden€k Protivanek, ktery oslavil své

osmdesaté narozeniny, a to piimo na hfisti. Béhem kariéry rozhod¢iho rozhodoval v Ceské

cvwr

1 v titulcich médii ,, Padesat let s pistalkou «“I8

nebo v tisku ,, Protivanek Zije padesat let
s pistalkou ““. Média pted nim na konci ¢lanku smekla, protoze malokdo v osmdesati letech
miize funkci rozhod¢iho zastivat. Druhym ptipadem byl rozhodéi Jaromir Cejka, ktery
také oslavil osmdesaté narozeniny. Kromé samotnych narozenin je tento rozhod¢i dle
médii také Ceskym rekordmanem mezi rozhod¢imi. Svou profesi déla uz 56 let a ma
odiizeno 6466 fotbalovych utkani. Pfi svém 6000 zapase byl zapsan do Ceské knihy
rekordi. V ramci ¢lankG ho média nechala zavzpominat na nékteré okamziky z jeho
kariéry, plsobil i v nejvyssi Ceské soutézi. V ramci titulkdi poutala pozornost ctenati
slovem rekordman a také tim, ze oslavi osmdesaté narozeniny na hiisti. Sdm rozhod¢i si
vede podrobnou kroniku, kde si o kazdém zapase zapisuje vysledek a datum, ale 1 pocasi

a osobni statistiky. Pokud se jednalo o diilezité utkani, do své knihy si vlepoval i novinové

¢lanky, které o utkani vysly. Jaromir Cejka je stale aktivnim rozhod&im.

3.14.8. Delegace rozhod¢ich

Ze zkoumaného vzorku se 51 ¢lankt zabyvalo delegaci rozhodc¢iho. Jak jiz bylo
popsano v tématu rozhod¢i Zena, nckolik c¢lankti se vénovalo delegaci Bibiany
Steinhausové, jako historicky prvni Zeny na utkani nejvys$si némecké soutéze, Bundesligy.

To samé je mozné fici o Jan¢ Addmkoveé a jeji delegaci na utkani nejvyssi Ceské ligy, kde

18 Padesat let s pistalkou - Prost&jovsky denik. Prosté&jovsky denik - informace, které jsou vam nejbliz
[online]. Copyright © [cit. 28.04.2020]. Dostupné z: https://prostejovsky.denik.cz/fotbal region/padesat-let-
s-pistalkou-20180617.html
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byla Zena jako rozhod¢i po sedmi letech. TaktéZ piisobeni Jany Stychové na kvalifikaéni
utkani reprezentaci Zzen Ceské republiky a Slovinska. A v neposledni fad& delegace Zuzany
Spindlerové na kvalifikace Mistrovstvi Evropy Zen do 17 let.

Média v ramci delegaci na utkani nevénovala pozornost pouze Zenam. Sport.cz
vénoval specidlni ¢lanek rozhod¢imu Martinu Atkinsonovi, kterého si jako rozhodciho
vybral na sviij rozluckovy zapas Tomas Rosicky. Jiz v ramci titulku uvedl sport.cz, Ze se
bude jednat o slova rozhod¢iho, ktery Rosického zazil a néco o ném vi: ,, Gentleman Rosa.
Ani v palbé Premier League nikdy nenadaval, oceriuje prominentni sudi. !’ Rozhod&i
v ¢lanku uvedl, Ze je z delegace nadSeny a je mu cti.

Nékolikrat zminénym rozhod¢im byl Pavel Kralovec, elitni ¢esky sudi. Mutace
Deniku informovaly o delegaci Kralovce na exhibi¢ni utkani hokejisti Plzné€ proti
fotbalistim Stankova. Nasledné také Deniky informovaly o zmén¢, protoze Kralovec si
zlomil nohu a nemohl tak toto utkani odiidit. Na druhou stranu informovalo aktualne.cz,
ze se Pavel Kralovec nevesel do nominace rozhod¢ich na Mistrovstvi svéta 2018 konaném
v Rusku. Na svétovy Sampionat bylo nominovéano deset rozhod¢ich z Evropy, mezi které
se Cesky rozhod¢i nevesel.

V ramci Mladé fronty DNES, lidovky.cz a sport.cz se objevil v souvislosti
s delegaci rozhod¢iho Pavel Kralovec spolu s Pavlem Orlem. Oba byli v rdmci spoluprace
mezi Ceskou a Cinskou fotbalovou asociaci nasazeni jako rozhod¢i v ¢inské Superlize.
Pavel Kralovec odpiskal dvé a Pavel Orel tii utkani v zavérecné fazi Cinské soutéze. Krome
dvou jmenovanych rozhod¢ich, v ramci spoluprace s ¢inskou asociaci, tam také utkani tidil
Radek Piihoda. Zatimco MF DNES a sport.cz pracovali v titulku pouze s informaci
o delegaci, lidovky.cz ptidali jesté slova Pavla Orla, kde zminoval, ze jde o dosavadni
vrchol jeho kariéry.

Dalsim ¢eskym rozhod¢im, ktery se ve spojitosti s delegaci na utkéni dostal do
hledacku médii je Petr Ardeleanu. Denik informoval o jeho delegaci na utkani findle
¢eského poharu MOL CUP. Sport.idnes.cz a lidovky.cz zase informovaly o delegaci Radka

Ptihody na utkani mezi Spartou Praha a Viktorii Plzen, které bylo povazovano za ,,slagr*.

19 Gentleman Rosa. Ani v palbé Premier League nikdy nenadaval, ocefiuje prominentni sudi - Sport.cz.
Sport.cz - s ndmi jste ve hie [online]. Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 28.04.2020]. Dostupné
Z: https://www.sport.cz/fotbal/reprezentace/clanek/99683 1-gentleman-rosa-ani-v-palbe-premier-league-
nikdy-nenadaval-ocenuje-prominentni-sudi.html
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V titulcich ho nazvali jako rozhod¢iho, ktery se neboji penalt ani Cervenych karet. V ramci
¢lanku se vénoval autor i popisu vykonli zminiovaného rozhodciho.

Samostatnou kapitolou, co se tyce delegaci rozhodCich, byl Taborsky
a Rokycansky denik, ktery ve své tisténé podobé zveiejnoval obsazeni okresnich
rozhod¢ich na vikendova utkdni. V regiondlnich Denicich bylo zvefejiiovani delegaci
rozhod¢ich na vikendovéd utkdni v minulosti béZna praxe, kterd probihala ve vétSiné
okresti. V ramci vyzkumného vzorku se v tisténém vydani, delegace rozhodcich objevila
uz jen u dvou zminénych Deniki. Miize to byt i1 kviili pfechodu na informacni systém
FACR, ktery rozhod¢i i kluby pouzivaji, ale také Gastymi zménami delegaci den pied
utkdnim. Zminéné deniky vypisovaly i delegaci na nasledujici tyden, a ve vydani pfed

dalSim vikendem popsaly zmény.

3.14.9. Technologie VAR

Systém videorozhod¢iho zacal fungovat ve svété a pomalu se dostava i do ceské
nejvyssi soutéze. Tato udalost neunikla pozornosti médii. V listopadu 2017 v zapase
Sparta Praha — Mlad4 Boleslav se videorozhod¢i objevil poprvé. Systém ma pomoci
s feSenim problémovych a spornych situaci. Zpocatku se objevoval pouze na jednom
utkani v ramci jednoho kola fotbalové ligy. O jeho zacatcich informovalo Pravo. Lidové
noviny v tisku i na svém webu také informovaly o prvnim pouziti videotechniky na utkani
Sparty. V titulku pouzily slova trenéra Sparty: ,, Stramaccioni: Video sudim pomiize, jsme
radi, Ze si to vyzkousime jako prvni. “*! Clanek doplnily o fotky z vyuziti videorozhodéiho
v ¢eskeé juniorské lize a také informace v jakych situacich by mél byt videorozhod¢i pouzit
a jak cely systém funguje.

V kvétnu 2018 poskytl sport.idnes.cz rozhovor s pfedsedou komise rozhod¢ich
Michalem Listkiewiczem, ktery si video v lize chvalil. Diky nému mizi z fotbalu
kontroverzni situace, znéla jeho slova, ktera server pouzil do titulku. Zaroven informoval
o Skoleni rozhod¢ich, na kterém byl pfitomny pifenosovy viz a rozhod¢i si na ném
vyzkouseli praci videorozhod¢iho. Mimo jiné piedseda komise rozhod¢ich mluvil
o rozsiteni videa na vice néz jedno utkani od dalsi fotbalové sezény, coz se povedlo.

Sport.idnes.cz a Mlada fronta DNES zvetejnily komentai Jana Palicky, ktery se

zabyval technologii videorozhod¢iho na Mistrovstvi svéta ve fotbale 2018. S titulkem

20 Video Assistent Referee

2! Stramaccioni: Video sudim pomtize, jsme radi, Ze si to vyzkousime jako prvni. -lidovky.cz [online].
Dostupné z:  http://www.lidovky.cz/sport/fotbal/stramaccioni-video-sudim-pomuze-jsme-radi-ze-si-to-
vyzkousime-jako-prvni.A171201 210941 In-sport-fotbal oka
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“22 aqutor komentoval

., Komentar: Fotbalovy videolék je tady! Ale porad md mouchy.
zavedeni videorozhod¢iho na Sampionatu a také poukdzal na fakt, Ze nejde vymazat
vSechny chyby, které rozhod¢i napachaji.

Média vénovala pozornost také Skolenim ceskych fotbalovych rozhodcich
s videotechnikou. Seminafi se vénoval i tyden.cz nebo Hald noviny. Ceské rozhodéi skolili
evropSti experti, na coz c¢lanky kladly diaraz. Experty byli Pawel Gil, ktery jako
videorozhodci ptisobil na 16 zépasech Mistrovstvi svéta 2018 a Nicola Rizzoli, $éf projektu

videorozhodcCich v Italii. V Clancich se vénovala komplexné tématu videorozhodciho,

ktery je dle slov ¢lenky komise FIFA a UEFA Dagmar Damkové, budoucnosti fotbalu.

3.14.10. Seminare rozhod¢ich

Kromé Skoleni ligovych rozhod¢ich na technologii VAR, maji rozhod¢i na vSech
urovnich také pravidelnd Skoleni, o kterych informovala média 1 v ramci vyzkumného
—zimni a letni, vzdy pted zacatkem sezony a v jeji poloviné€. Okresni rozhod¢i musi jednou
ro¢né prokazat znalost pravidel fotbalu v ramci pisemnych testli. Na krajské Grovni mimo
testd z pravidel fotbalu, maji rozhod¢i i fyzické testy, kde musi ubéhnout deset atletickych
okruhtl, které jsou rozdéleny do tiseki a hlida se ¢as na jednotlivych tisecich. Cim vyse se
rozhod¢i v hierarchii dostane, tim vice seminaiil a Skoleni musi absolvovat. Mimo
seminafe pro vSechny, si jednotlivé okresy a kraje délaji takzvané VPR, coz je vzdélavaci
program rozhod¢ich. Tam si zvou hlavné mladé rozhod¢i, pro které se snazi udélat praci
navic, aby se mohli mladi rozhod¢i rozvijet a posouvat ve své kariére.

Regionalni Deniky a jejich ptilohy nejvice publikovaly ¢lanky, které se seminait
rozhodcich tykaly. Poukazaly na povinnost rozhod¢ich absolvovat seminaf, pokud chtéji
byt na nominacni listin€ pro aktualni sezonu. Soucasné také v ¢lancich probéhla informace
o naboru rozhod¢ich a kontakt, kde se mohou ptihlasit. V nékterém z ¢lankt se oblevily
1 informace, co rozhod¢i na seminafi probirali. At uz to byly zmény v pravidlech nebo
rozbory situaci ¢i informace k nadchazejici sezoné. Nékteré ¢lanky v titulcich pracovaly
pravé snaborem a o seminafi informovali az v textu. Naptiklad: ,, Chcete se stat
rozhodcim? Miizete se hned prihlasit. “, s ¢imz ptiSel Tachovsky denik. Jiné ¢lanky naopak
pracovaly 1 s fotkami ucastnikli 1 pfednasejicich ze semindie a také daly prostor pro

vyjadreni funkcionartim fotbalovych svazi.

22 Komentai: Fotbalovy videolék je tady! Ale pofdd ma mouchy -sport.idnes.cz [online]. Dostupné z:
http://www.idnes.cz/fotbal/ms-2018/komentar-video-fotbal-mistrovstvi-sveta-rusko.A180618 409290 ms-
fotbal-2018_tof
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V ¢lancich se média zajimala o lektory, kterymi jsou i na okresnich trovnich, casto
rozhod¢i z nejvyssich ceskych soutézich. V Hradci Kralové a Rychnové nad Knéznou byl
jednim z prednésejicich mezinarodni rozhodc¢i Pavel Orel, ktery se tcastnil také seminaie
v Liberci. Na okresnim seminaii v Rychnove ho doplnil i mezinarodni asistent rozhod¢iho
Petr Blaze;j.

Hled4cku médii neunikly seminafe profesiondlnich rozhod¢ich. V deniku Metro
vySel Clanek s fotkou o fyzickych provérkdch prvoligovych rozhodCich. O seminafi
informoval sport.cz, ktery hned v titulku zminil lektora: ,, Ceské fotbalové rozhodci skolil
§éf sudich UEFA“? a v textu zminil vyjadfeni rozhod¢iho i ¢lenky komise rozhodgich

FIFA a UEFA o jejich spokojenosti se semindfem.

3.14.11. Konec kariéry

Dvanact cClankti z vybéru se zabyvalo koncem kariéry rozhod¢iho. V deseti
¢lancich se jednalo o Ceské profesiondlni rozhodci, ktetfi plisobili na nejvyssi Grovni.
Konkrétné §lo o Radka Ptihodu a Jana Jilka.

Jan Jilek se objevil v Lidovych novinach, sport.cz a sport.idnes.cz. v ramci sport.cz
se jednalo o rozhovor se zminénym rozhod¢im. Zobrazeni médii se vyrazné liSilo
1 v pouziti titulku. Zatimco v Lidovych novinach poukazovali na to, Ze rozhod¢i nechtél
byt do poctu, a tak skoncil, na sport.idnes.cz informovali o jeho karetnich trestech
v utkanich. Sport.cz uvedl rozhovor titulkem: ,, Koncici sudi Jilek: Do prkynka, komu bych
ten piilrok na jare vadil? “**, ktery naznacoval, Ze jeho ukondeni kariéry nebylo dobrovolné
rozhodnuti. V prvni lize pisobil patnact sezon a mél odpiskano 209 utkani. Komise
zapasy. Naopak mu nabidla, aby se stal videorozhod¢im, coz Jilek nechtél. Komise
rozhod¢ich mu Skoleni neumoznila i proto, Ze by v lize plsobil posledniho piil roku a pak
by dosahl vékové hranice, ktera byla v nejvyssi Ceské lize pro rozhod¢i nastavena jako
maximalni. V ¢lancich se objevily 1 informace o dulezitych zapasech, které¢ jmenovany

sudi fidil. Informace byly doplnéné o fotky Jana Jilka ze zapast. Sport.cz pojal

2 Ceské fotbalové rozhodéi skolil §¢f sudich UEFA - Sport.cz. Sport.cz - s nami jste ve hie [online].
Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 29.04.20207]. Dostupné Z:
https://www.sport.cz/fotbal/ostatni/clanek/1050851-ceske-fotbalove-rozhodci-skolil-sef-sudich-uefa.html

24 Kong¢ici sudi Jilek: Do prkynka, komu bych ten plilrok na jate vadil? - Sport.cz. Sport.cz - s ndmi jste ve
hife [online]. Copyright © Seznam.cz, a.s., Borgis, a.s. [cit. 29.04.2020]. Dostupné¢ z:
https://www.sport.cz/fotbal/ceska- 1-liga/clanek/1058860-koncici-sudi-jilek-do-prkynka-komu-bych-ten-
pulrok-na-jare-vadil.html
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informovani o ukonceni profesionalni kariéry rozhod¢iho formou rozhovoru, v némz
¢tenaftim nabidl popis Jilovych pocith a pfimych informaci, co vedlo ke konci jeho kariéry.

Ukonceni kariéry Radka Piihody se vénovalo sedm ¢lanki. Zatimco nékteré z nich
v titulku pracovaly pouze s informaci, ze sudi konci, jiné ptidaly i diivod, kterym méla byt
nervozita a nejistota kolem rozhodc¢ich. VSechna média ale poukézala na fakt, Ze Radek
Piihoda byl zkuSeny rozhod¢i, ktery v nejvyssi Ceské soutézi odpiskal 237 utkani.
Rozhod¢i se médiim svétil, ze fyzicky by jeSté dva az tii roky zvladl, ale ze citi
nejednotnost a nervozitu, ktera zacala panovat kolem rozhod¢ich. V ramci ¢lanku v deniku
Sport zpracoval redaktor i statistiku jmenovaného arbitra. Clanek také informoval o jeho
kvalitach a poukdzal na jeho Uspéchy v kariéte.

Mimo ligové rozhod¢i informoval dvakrat Denik 1 o konci kariéry rozhod¢ich
z nizSich soutézi. V jednom piipadé se jednalo o sudiho na krajské urovni, ktery se
s kariérou rozloucil na zapase Krajského pieboru. Jako rozhod¢i piisobil 25 let, clanek
popsal jeho kariéru a také podal informaci, ze dostal nabidku na funkce a Zze ve fotbale
neskon¢i. Druhym ptipadem byla informace o konci kariéry rakouského rozhodciho, ktery
a odfidil vice nez 2500 utkani. V ramci ¢lanku zavzpominal na svou kariéru a také na to,

jaké je to byt fotbalovym rozhod¢im.

3.14.12. Kritika vedeni rozhod¢ich

Sestadvacet ¢lankt ze vzorku autor zafadil do tématu kritika vedeni rozhodgich.
Nejvice se tohoto tématu dotykaly soudni spory rozhodCich Antonina Korduly, Radka
Kocidna a Tomase Kovatika s Romanem Berbrem a Dagmar Damkovou. Jejich ptipady
jsou popsany v odstavei Soudni fizeni. VSechny soudni spory skoncily rozhodnutim, Ze se
rozhod¢i nemusi za své vyroky vedeni omlouvat.

Vramci DVTV natoéili reportéfi rozhovor s Otakarem Cernym, byvalym
$éfredaktorem sportovni redakce Ceské televize a v dobé rozhovoru poradcem §éfa
fotbalovych rozhodéich. V rozhovoru Cerny popisoval situaci, kde mé&l konflikt
s tehdejsim mistopiedsedou fotbalové asociace Romanem Berbrem. Také Otakar Cerny
pfiznava, Ze Romana Berbra dlouh4 1éta veiejné kritizuje. Dle jeho nazoru jde v Ceské
republice o piipad mafianského fizeni fotbalu. V rozhovoru se s nim moderator Martin
Veselovsky dostava do témat ohledné vefejné kritiky vedeni a zazitkti Cerného z jeho
funkci, ve kterych ve své kariéie piisobil. Romana Berbr je dle Cerného nemocnéjsi muz

eského fotbalu a mezi nékterymi funkcionati FACR panuje valka. Video je na webu
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uvedeno titulkem: ,, Cerny: Berbr idi fotbal jako mafian, ve sportu CT jsme nechtéli Fesit

“?  Tomuto rozhovoru vénovaly pozornost také

kauzy, ale fauly a ofsajdy.
parlamentnilisty.cz, ktefi pozornost Ctenaiit poutaly titulkem ,, Mafian a estébak! Ota
Cerny promluvil o Romanu Berbrovi, ktery ho pry fyzicky napadl. “*® A jako zdroj ¢lanku
vyuzil pravé video DVTV.

Na webu idnes.cz se objevila zprava o problémech v komisi rozhodéich. Clanek
uvedlo idnes titulkem ,, Pred startem fotbalového jara to vie v komisi sudich, Mlsna
rezignoval “*’. V &lanku se redaktor vénoval odchodu zastupce ligovych klubt Petra Mlsny
z komise rozhod¢ich. Ten vysvétlil, Ze z komise rezignoval z etickych divodu. V ¢lanku
také vysvétlil, Ze fotbal déla pro radost a nelibi se mu, kam smétuje, a Ze s takovymi vécmi
nechce byt spojovan. V ¢lanku také redaktor informoval o pfedchozich odchodech ¢lenti
komise a nechal prostor pro vyjadieni i pfedsedovi Ligové fotbalové asociace.

Lud€k Madl se na Seznam zpravach vénoval v jednom ¢lanku zménam ve vedeni
komise fotbalovych rozhod¢ich, kdyz nastupoval na pozici predsedy této komise Jozef
Chovanec. Uz v titulku narazil na problém ,, Listkiewicz prisel Berbrovi drahy. Novy séf
fotbalovych rozhodcich Chovanec pritom bere jesté vic “*®. Romana Berbra Madl vidi jako
faktického vladce fotbalové asociace a v ¢lanku popisoval Listkiewiczovo ptlisobeni
v komisi a dotkl se 1 jiz zminéného odchodu Patra Mlsny a dalsich ¢lenti pfedchozi komise.
V ¢lanku se objevila i videa, na jednom byly popsany jeho zacatky na pozici $éfa komise,
druhé¢ video piipominalo Chovancovu tcast ve Vyzveé Seznamu, poradu, ktery na Seznam
zpravach uvadél prave autor ¢lanku, Ludék Madl. Vyzva byla rozhovorem mezi autorem
a Jozefem Chovancem, kde fesili pravidla fotbalu, ale i kariéru hosta. V ramci Seznam
zprav vysla také glosa stejného autora, ktera v titulku poukazovala na praktiky ve vedeni

fotbalové asociace. ,, Glosar: Berbr cisti fotbalovou asociaci od lidi, jez nema na povel.

25 Cerny: Berbr tidi fotbal jako mafian, ve sportu CT jsme nechtéli fesit kauzy, ale fauly a ofsajdy. —
domaci.ihned.cz [online]. Dostupné z: http://domaci.ihned.cz/c1-65834780-cerny-berbr-ridi-fotbal-jako-
mafian-ve-sportu-ct-jsme-nechteli-resit-kauzy-ale-fauly-a-ofsajdy

2% Mafian a estébak! Ota Cerny promluvil o Romanu Berbrovi, ktery ho pry fyzicky napadl |
ParlamentniListy.cz — politika ze viech stran. Uvodni strana | ParlamentniListy.cz — politika ze v§ech stran
[online]. Copyright © [cit. 30.04.2020]. Dostupné z: https://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Mafian-
a-estebak-Ota-Cerny-promluvil-o-Romanu-Berbrovi-ktery-ho-pry-fyzicky-napadl-
4986787utm_source=nm&utm medium=xml

27 Pfed startem fotbalového jara to vie v komisi sudich, Mlsna rezignoval. — idnes.cz[online]. Dostupné z:
http://www.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/martin-mlsna-komise-rozhodcich-fotbalove-asociace-
rezignace.A190204 144902 fotbal min

28 Listkiewicz ptisel Berbrovi drahy. Novy §éf fotbalovych rozhodgich Chovanec ptitom bere jesté vic -
Seznam Zpravy. Seznam Zpravy [online]. Copyright © 1996 [cit. 30.04.2020]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/listkiewicz-prisel-berbrovi-drahy-novy-sef-fotbalovych-rozhodcich-
chovanec-pritom-bere-jeste-vic-58824
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Jak pristé odstavit z fotbalu Berbra? “*°. V glose autor povazuje vyrok ,.kdo nejde s nami,
jde proti ndm* za heslo Romana Berbra. Podle Médla musi mit Berbr v§e pod kontrolou
a situace je tak okatd, Ze ji mohou jen ti nejnaivnéjsi povazovat za nahodu. V ramci ¢lanku
se objevila tfi videa, rozhovory s Pavlem Nedvédem, Jozefem Chovancem a Martinem

Malikem.

3.14.13. Vyjimecné a kuri6zni situace

Jednou z funkci médii je i informovani o né¢em novém, co je poutavé a Ctenare
zaujme. V tématu fotbalovych rozhodc¢ich tomu nebylo jinak, a tak se i ve zkoumaném
vzorku objevily nevSedni udalosti, vyjimecné a kuridzni situace.

Pomérné v netradicni roli se objevil pojem ,,fotbalovy rozhod¢i v ramci kulturniho
servisu Denikl. Jednalo se o popis divadelni hry Sudi, kterd se v analyzovaném vzorku
objevila hned devétkrat. Jednalo se 0 monodrama, kde hlavni roli ztvarnil Ladislav Hampl,
ktery hradl mezinarodniho fotbalového rozhod¢iho a popisoval sviij zivot spojeny
s fotbalem a roli rozhod¢iho. UZ v anotaci hry je zminéno, Ze rozhod¢i byvaji mnohdy
nejnenavidénéjsi lidé pohybujici se po fotbalovych hfistich. S pfibéhem pomahal
1 mezindrodni ¢esky rozhod¢i Pavel Kralovec, ktery v rozhovoru pro Domazlicky denik
uvedl, ze d¢j vychazi ¢astecné z reality a ¢astecné jde o nadsazku.

Pozornosti Blesku, sport.cz ani tyden.cz neunikl sedmactyfticetilety rozhodci
Martin Atkinson z Anglie. Nebyl nominovan mezi rozhod¢i, ktefi rozhodovali zapasy
Mistrovstvi svéta 2018, a tak se rozhodl, Ze na Sampiondt vyrazi na kole. Z Anglie do
Ruska, které Sampionat potadalo, to mél 2700 kilometra, které ujel za 18 dni. Jednalo se
o charitativni akci, kterd by méla vybrat 60 tisic liber. Atkinson nejel sam, spole¢nost mu
délal dalsi rozhodc¢i Jon Moss a nékolik dalSich nadSencti. Nebylo to poprvé, co rozhod¢i
vyrazil na delsi trasu na kole. V roce 2016 objizdél vSechny stadiony anglické nejvyssi
souté¢ze Premier League, coz bylo 1600 kilometra.

Dalsiho neobvyklého jevu si vSiml irozhlas.cz, ktery vydal ¢lanek o Cinskych
rozhodgich, kteti studuji v Brng. Celkem osmnact rozhod¢ich z Ciny, ktefi v Brné studuji
na Fakulté sportovnich studii, totiz mimo samotného studia na jihu Moravy, také plisobi
jako rozhod¢i v nizsich soutézich. Autor ¢lanku vyzpovidal studenty, ale také prodékana

fakulty, na které¢ studuji, Oldficha Racka, ktery byl sdm v minulosti prvoligovym

2 Glosat: Berbr ¢isti fotbalovou asociaci od lidi, jez nema na povel. Jak pfisté odstavit z fotbalu Berbra? -
Seznam Zpravy. Seznam Zpravy [online]. Copyright © 1996 [cit. 30.04.2020]. Dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/glosar-berbr-cisti-fotbalovou-asociaci-od-lidi-jez-nema-na-povel-jak-
priste-odstavit-z-fotbalu-berbra-57922
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rozhod¢im. V ramci ¢lanku je poukazano na rozdily, které jsou oproti ceskym studentim
znatelné. Prod¢kanovi pfijde, Ze jsou posunuti v pohledu na fotbal, da se fict, o dva roky
dozadu. Rozhod¢i se v okresnich soutézich stfidaji 1 jako rozhod¢i nebo asistenti
rozhodc¢iho. Spoluprace Masarykovy univerzity s pekingskou skolou bude pokracovat dal.

Mimo samotné kritiky rozhod¢ich se do médii dostaly také piipady, kdy doslo
k fyzickému napadeni fotbalového rozhod¢iho. Neni to Casté, ale déje se to 1 na nasi scéné,
v raznych arovnich soutézi. Kluby a hraci jsou za to patficné trestani. Prvnim piipadem,
ktery se objevil na sport.idnes.cz, bylo napadeni videorozhod¢iho Petra Antonicka
v Olomouci. Po stiede¢nim finale poharu, ktery na olomouckém stadionu odehrala Slavia
Praha proti Baniku Ostrava, rozhod¢i odchazeli z recepce stadionu k automobilu. Tam
fanousci nejprve slovné a nasledné 1 fyzicky napadli videorozhod¢iho Petra Antonicka.
Nasledoval rychly zasah poradateli a méstské policie. Rozhod¢i neutrpél zadna zranéni
a incident nechce nijak dal tesit. Pfesto vSak, na zdklad¢ informaci v médiich, zacala
policie pifipad vysetifovat.

Server aktualne.cz informoval o pfipadu z Argentiny, kde fotbalovou rozhodc¢i
fanousci polili varici vodou. Autor poutal pozornost ctenare ponékud bulvarnim titulkem
,,Silené. Fotbalovou rozhodci polili fanousci v Argentiné varici vodou “3°. Fanouskiim se
nelibil verdikt rozhod¢i, ale svou zlost si vybili na jeji asistentce Rosané Pazové, po které
hodili lahev s horkou vodou a opafili ji tak na zadech. V argentinskych novinéch li¢ila
poskozena rozhod¢i, ze ze zésahu lahvi nema zranéni, ale ze doufi, Ze uz se to nikdy
nebude opakovat. Také popsala, jak je t€zké byt Zenskou fotbalovou rozhodci.

Sport.cz vydal ¢lanek, ve kterém se zabyval incidentem v Albanii, kde doslo ptimo
pii zapase k napadeni rozhodciho. Ke ¢lanku ptipojil i video, které celou situaci zachycuje.
Rozhod¢i v zédvéru utkani nafidil proti domacimu tymu pokutovy kop, a to fanouSky
1 funkciondie domacich rozhoicilo natolik, Ze vbehli na hfisté a rozhodc¢iho fyzicky
napadli. Ctyfi dny po incidentu Albanska fotbalova federace vyfadila domaci tym
z aktudlni ligové sezony a piisti ro¢nik klub musi odehrat ve tieti nejvyssi soutézi. Kromé
tohoto opatieni klub dostal pokutu a jeho funkciondii nesmi na tii roky zastavat zddnou
funkci ve fotbale. Cely incident vyeskaloval, kdyz albansti sudi vyhlasili bojkot ligovych

zapasu, dokud se na stadionech nezlepsi bezpecnost. Bojkotu uz vénovalo prostor Metro

30 Silené. Fotbalovou rozhodgi polili fanousci v Argenting vatici vodou - Aktualn&.cz. Sport - Aktualng.cz
[online]. Copyright © [cit. 30.04.2020]. Dostupné z: https://sport.aktualne.cz/fotbal/silene-fotbalovou-
rozhodci-polili-fanousci-v-argentine-varic/r~9d088c0e513d11e998d70cc47ab5£122/
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1 Mladé fronta DNES, které v ¢lancich v kratkosti informovaly o incidentu vySe a nasledné
ptipojily informace o bojkotu.

V Polednich a Odpolednich Televiznich novinach na TV NOVA v lednu 2018
probéhla zprava o napadeni rozhodc¢ich na Vysocin€. Hraci za napadeni rozhodciho,
v pfestupkovém fizeni, dostali podminku. Radio Impuls v kvétnu 2019 piineslo zpravu
o napadeni rozhodc¢iho funkcionéii a divdky na Liberecku. Rozhod¢i se ale pokousel
branit, a v nemocnici tak skoncil 1 hlavni potadatel, ktery mél rozhod¢iho udeftit do hlavy.

V Norsku byl v roce 2018 obvinén Sestadvacetilety muz ze zneuziti vice nez 300
chlapct. Timto tématem ze ve zkoumaném vzorku zabyval tyden,cz, blesk.cz, novinky.cz
a idnes.cz. Dle téchto zdrojii se mélo udajné jednat o fotbalového rozhodciho. S informaci
o tom, Ze se jedna o fotbalového rozhodciho, ptimo v titulku pracoval tyden.cz a idnes.cz.

Irozhlas, Hradecky denik a fotka v Krkonosském tydnu se zabyvaly kauzou opilého
rozhod¢iho Marka Pilného. Sudi se v kvétnu 2016 motal pti ligovém zapase vedle hiiste,
za coz ho Fotbalova asociace Ceské republiky doZivotng vyloudila, ale trest naslednd
upravila na dvoulety zékaz Cinnosti a pokutu 150 tisic korun. Denik se vénoval jeho
navratu na travniky po uplynuti trestu, kdy zacal opét rozhodovat utkéni v trutnovském
okrese. Hned v titulku pracoval ¢lanek s hodnocenim jeho vykonu, kdy prvni zlutou kartu
udélil v prvni minuté zapasu.

Pozornosti neunikl ani pozd€ji, kdy plsobil v krajskych soutézich
v Kralovéhradeckém kraji. Clanek byl doplnén o informace o aféfe z roku 2016 a také o
rozhovor funkcionafe z klubu, kde Pilny fidil jedno ze svych prvnich utkéni po uplynuti
trestu. Irozhlas.cz vydal o rozhod¢im Marku Pilném ¢lanek v roce 2019, kdy se vratil na
listinu tfeti a ¢tvrté nejvyssi soutéze. V titulku pracoval se slovy funkcionaru: ,, Opily sudi
se vraci. Je cisty. Rozhodciho jeho kvalit nemdme, zastavaji se Pilného funkciondii . Ze
patii mezi kvalitni rozhod¢i prokazal Pilny uz pti svém névratu, kdy postupoval hierarchii
nahoru. Druhou $anci si zaslouZi i dle slov §¢fa rozhod¢ich Ridici komise pro Cechy
Martina Schrétera. I dle jeho slov staci Pilnému jeden problém se Zivotospravou a nevydrzi
na listin€ ani vtefinu.

Tyden.cz a sport.cz informovaly v lednu 2018 o Dusanu PospiSilovi, rozhod¢im,

ktery prodélal rakovinu, porazil ji a vratil se na histé. Zvladl se vratit mezi elitni rozhod¢i

31 Opily sudi se vraci. ,Je ¢isty. Rozhod¢iho jeho kvalit neméame, zastavaji se Pilného funkcionafi |
iROZHLAS - spolehlivé zpravy. iROZHLAS - spolehlivé a rychlé zpravy [online]. Copyright © 1997 [cit.
30.04.2020]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/sport/fotbal/opily-rozhodci-marek-pilny-navrat-facr-cfl-
divize-martin-schroter 1901291424 vman
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a pusobil jako asistent rozhodc¢iho v nejvyssi Ceské soutézi. Sport.cz navic piipojil ke
¢lanku video, kde popsal pfibéh zminéného rozhod¢iho.

Blanensky denik a denik.cz vydaly ¢lanek o Boskovickém sportovnim plese, kde
mimo vyhlaSeni nejlepSich sportovcili, probéhlo také jedno vyjimecné piedani ceny.
Ocenéni piebiral fotbalovy trenér Jaromir Koréak a také fotbalovy rozhod¢i Stépan Burgr.
Oba zminéni pfi halovém turnaji ve Svitdvce zachranili bleskovym zasahem Zivot
Sestnactiletému fotbalistovi, ktery zkolaboval.

Extra.cz reagovalo negativné na SuperStar, ktera se dle nich méni na tovarnu na
dojemné ptibehy. Jednim z nich byl prave i ptipad fotbalového rozhodciho Ladislava
Angyala, ktery do Superstar pfiSel s nad¢ji na lepsi zivot. Se svou pisni si ale ziskal divaky,
a 1 diky porotcim se na Ladislava uspotadala sbirka. Informace o jeho vystoupeni se
objevila také v pofadu Volejte Novu a v Televiznich novinach. V obou ptipadech bylo

kromé dojemného Zivotniho piibéhu i zminéno, Ze je fotbalovym rozhod¢im.
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Zavér

Autor této diplomové prace se zabyval tématem medialniho obrazu fotbalovych
rozhod¢ich. Konkrétné v obdobi fotbalovych sezén 2017/2018 a 2018/2019. Hlavnim
cilem vyzkumu pak bylo zjistit, jak média zobrazuji profesi fotbalového rozhodciho
v pribéhu vybranych sezon. V teoretické Casti jsou definovana média a jejich role ve
spolecnosti, socialni konstrukce reality, medialni reprezentace, medialni rutiny a vztah
médii a sportu. Nasledné autor definoval osobu fotbalového rozhod¢iho, na kterou je tato
prace zaméfena.

Metodou pro vyzkum byla zvolena kvantitativni obsahova analyza. Vyzkumny

Ve

vzorek po vyhledani souslovi ,,fotbalovy rozhod¢i* v databazi Anopress ¢inil 676 ¢lankd,
po odfiltrovani nevhodnych ¢lanki byl ztzen na 630 c¢lank. Déle byly definovany
jednotlivé proménné, které autor zkoumal a vSechny ¢lanky byly zakdédovany pomoci
kédovaci matice.

Hlavnim cilem préace bylo piinést odpovéd na otdzku: Jaky je medidlni obraz
fotbalovych rozhod¢ich v sezonach 2017/2018 a 2018/2019? V ramci analyzy autor dosel
k vice zavérum, které¢ budou popsany nize.

Vseobecné se média zajimaji hlavné o rozhod¢i na profesiondlni drovni, coz
odpovida teoriim profesionalizace a komercionalizace sportu, které byly popsany
v kapitole média a sport. Vyjimkou jsou regionalni mutace Denika, které se zajimaji
i 0 lokélni rozhod¢i. Pro jejich zviditelnéni si mutace Deniku ve Stfedoceském kraji
pfipravily seridl o okresnich rozhod¢ich, ktery vychazel sedm tydnt a ve ¢lancich se
objevovaly odpovédi rozhod¢ich na dotaznik, ktery jim byl posldn od Deniku. Serial byl
doplnén i o anketu nejlepsi rozhodci, se kterymi nasledné v kazdé z mutaci vysel rozhovor.
V ramci zkoumaného vzorku se v médiich objevily zahrani¢ni rozhodcovské jména, ktera
patfi kelitim v dané profesi, napiiklad Felix Brych, ale také rozhod¢i Pavel, kluk
z détského doma, ktery fidil mistni turnaj. V rdmci Denikii bylo také mozné sledovat
vazanost ¢lankt o rozhodcich, kteii bydli v ptisobnosti daného Deniku.

O svéte fotbalovych rozhod¢ich je minéno, Ze je to primdrné muzsky svét a tuto
profesi vykondvaji ptevazné muzi. Pokud se ale v roli rozhod¢i objevi Zena, je to pro média
zajimavé. V Ceské republice je nékolik Zen, které piisobi na vysoké turovni a média jim
také vénovala pozornost. Nejvice, kdyz Jana Adamkova fidila, jako hlavni rozhod¢i, prvni

fotbalovou ligu, coz bylo po sedmi letech.
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I v médiich je znat, Ze svét fotbalovych rozhod¢€ich je hierarchizovan a ma svij fad
soutézi. VétsSinou okresnich soutézi a postupem casu a svymi dobrymi vykony se prosadit.
Na jednotlivych urovnich jsou odlisné pozadavky na rozhod¢i a jiné navyky. Mimo jiné
vénovala média i1 pozornost oddanosti rozhod¢ich fotbalu jako takovému. To se
projevovalo na popisech jejich kariéry a dalSiho plsobeni. Rozhod¢i se Casto stavaji
z hraci a po ukonceni své rozhodcovské kariéry piisobi jako delegati nebo funkcionafi.

Pro média bylo vdécné téma soudnich sport, které se tykaly fotbalovych
rozhod¢ich. V ¢lancich bylo poukazovano, ze rozhod¢i jsou vidéni jako lidé, ktefi maji
vliv a mohou ho vyuzit tendencné. Také byl svét fotbalovych rozhod¢ich zobrazen jako
svet neCestnych praktik a Spiny. Nejcastéji se jednalo o soudy profesionalnich rozhod¢ich
a vedeni fotbalovych rozhodcich.

Meédia také poukazovala na chyby rozhod¢ich a jejich Spatné vykony daleko vice
nez na pozitivné hodnocené vykony. V médiich byla nazna¢ovéana necestnost a chybovost
lidi, kteti jsou ale jenom lidé a chybu obcas prosté udélaji.

Casto se pozornosti nevyhnuly vyjimeéné a mimotadné udalosti, kde tstiednim
clovékem byl profesi fotbalovy rozhod¢i. Jednalo se o rekordy, G€ast v SuperStar, kolaps
a dal$i neobvykla témata.

Dil¢imi otazkami pak byly: Jak se 1iSi zobrazovani rozhod¢ich ve sportovnich
a obecnych médiich? Jak se 1i§i v ramci seri6znich a bulvarnich médii a také jak se 1isi
v online/ti§ténych médiich?

Z vyzkumného vzorku se v obecnych médiich objevilo 586 ¢lanku, kdezto ve
sportovnich pouze 44. Hypotéza pracovala s vétSim zobrazenim ve sportovnich. Nicméné
jednim z faktorti, pro¢ tomu bylo takto, je ze vyzkum probihal na souslovi ,,fotbalovy
rozhodci“. Ve sportovnich médiich je Castéji pouzivano pouze rozhod¢i, sudi nebo arbitr.
Kdezto v obecnych médiich neni pfedpokladana znalost osob tak vysoka, a tak se Castéji
pouziva celé zkoumané souslovi. Velky vliv mélo 1 224 ¢lankl, které se objevily
v Denicich a dalSich 107 v online podobach Denikii. Ve sportovnich médiich se
objevovalo vice odborn¢jSich informaci a propojeni s dalSimi kauzami ¢i pripady, které
obecnd média neregistrovala. V obecnych médiich §lo spise o podrobné&jsi popis kazdé
situace a pfibliZzeni profese fotbalového rozhod¢iho.

V ramci bulvarnich médii vyslo pouze 25 ¢lankl se zkoumanym souslovim, kdezto
v serioznich 605. Hlavnimi rozdily byly, 1 diky obecnym rozdilim mezi médii, grafické

podoby ¢lankt. Bulvarni média vyuzivala velké nadpisy, velké fotky a malo textu. Také
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se spiSe zajimala o negativni a Sokujici kauzy doplnéné o expresivni titulky se slovy jako
neuveétitelné, Silené a podobné.

V ramci tisténych médii pak vyslo 350 ¢lankt a v online prostiedi jich bylo 267.
Hlavnimi rozdily byla délka &lankd, pfipojeni videi a vice fotek u &lankd. Casto se
objevoval znamy jev, a to, ze Deniky kopiruji svlj obsah na internet. V nckterych
ptipadech se ale jednalo o pifesnou kopii, jindy se liSila v délce, v jinych ¢lancich se
v online verzi objevily naptiklad 1 pteklepy.

Rozdily mezi lokdlnimi a narodnimi rozhod¢imi byly ve zobrazovani médii celkem
zanedbatelné. Lokalnich rozhod¢ich se tykalo 177 a ndrodnich 222. Nérodni se objevovali
Castéji v rozhovorech, kritikach rozhod¢ich a poukazéanich na jejich chyby. Ty lokélni byly
spiSe zobrazovani pro piiblizeni profese a v rdmci vyjimecnych a nevSednich situaci.

Nejvice zobrazovanou fotbalovou rozhod¢i byla Jana Adamkova, nésledovana
Pavlem Kralovcem a Radkem Piihodou. Tedy prvni tfi mista obsadili profesionélni
rozhod¢i s mezinarodni plsobnosti. Z lokéalnich byly nejvice zobrazeni Karel Henych,
Zden¢k Nadenik a Vladimir Placek.

Nejcastéji byli rozhod¢i zmiiflovani pravé v souvislosti se seridlem Deniku
o okresnich rozhodc¢ich. Dal§imi hojné zastoupenymi tématy pak byla rozhod¢i Zena,
soudni fizeni rozhod¢ich, chyby a kritika rozhod¢ich, ale také vedeni rozhod¢ich.
Nejcastéji v Denicich objevovalo téma umrti nebo narozeniny rozhodciho. Dale se
pracovalo 1 s delegacemi rozhodcich, technologii VAR, seminafi rozhod¢ich, koncem
kariéry nebo jiz zminénymi netradi¢nimi a vyjime¢nymi situacemi.

Zkoumané téma by se dalo rozsifit o dotaznikové Setfeni ¢i rozhovory piimo
s rozhod¢imi, o tom, jak vnimaji medialni obraz fotbalovych rozhod¢ich. Téma bylo malo
prozkoumané¢ a variaci vyzkumu by se pro dalsi prace dalo ud¢lat vice, naptiklad obmeénou
tituld, zkoumanim sociélnich siti nebo zizenim dat, ale také zkouménim i poymt jako

rozhod¢i, sudi, arbitr.
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