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Abstrakt

Béhem poslednich nékolika desetileti doslo na celém svété k vyraznému naristu
populaci lisky obecné (Vulpes vulpes). Mezi pfi¢iny tohoto jevu se nejcastéji fadi
zavedeni ockovani proti vztekling, ktera je pfirozenym regulatorem 1iS¢i populace, dale
mnozstvi zeméd¢€lsky vyuZzivanych ploch, na kterych nachédzi nadbytek potravy
ve form¢é hrabosu (Microtus sp.), kteti se zde uspéSné mnozi, ale také nezajem
myslived, z divodu obtizného odlovu a neprodejnosti 1is¢i kozesiny. Cim dal ¢ast&ji se
také, diky rozséhlé urbanizaci, liSka st€¢huje do blizkosti lidskych sidel, kde ma zajistén
dostatek potravy a ukrytd. Plsobi zde jako Skiidce, naptiklad na farmach
a statcich, kde pozira slepice, kraliky a jina chovana zvifata, ale také jako pfenasec
nemoci. Nemoci a paraziti, které pfenasi, mohou byt pro ¢lovéka a domaéci zvirata velice
nebezpecné, az letalni. LiSka je proto v urbanizovaném prostfedi znaéné nezadouci.
V této bakaldiské préaci, pojaté jako literdrni reSerSe, se zabyvdm zivotem
a habitatovymi preferencemi lisSky obecné. Zjisténi preferovanych mist vyskytu miize
byt ndpomocné k ucinnéjSimu snizovani stavil této Selmy, mize také pomoci pii vybéru
vhodného managementu pro danou oblast. Z uvedenych zdroji na konci prace jsem
zjistila, Zze preference wurcittho habitatu je nejvice podminéna Mnozstvim
potravy, mnoZstvim vegetaéniho krytu, Ukrytd a moZnosti vyhrabani nory pro

odchovani mlad’at.

Kli¢ova slova: liska obecna, Vulpes vulpes, nory, habitatové preference, urbanizace
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Department of Zoology and Laboratory of Ornithology Science, Faculty of Science,

Palacky University, Olomouc. 38 pp., no appendices, in Czech.

Abstract

In the past decades there has been a massive increase in numbers of Red Fox (Vulpes
vulpes) populations. Rabies vaccination, which is the natural regulator of fox
populations, but also the area of agricultural land with large numbers of rodents (mostly
Microtus spp.) representing a significant food source for foxes as well as the lack of
interest among hunters caused by the difficult way of hunting and low demand for fox
fur, are the most frequent causes of this trend. Thanks to rapid urbanization red foxes
are more commonly observed in the vicinity of human settlements, which provide them
with sufficient food and shelter. The fox is a pest here, feeding on chickens, rabbits and
other livestock on farms, but it is also a carrier of infections. Its infections and parasites
may be very dangerous and even lethal to humans, pets and livestock. Therefore the red
fox is undesirable in urban areas. In this thesis | deal with the life and habitat
preferences of the red fox. Finding a pattern in the occurrence of preferred places could
help to effectively decrease red fox populations and select suitable management for
particular areas. In the cited sources I found that the preference of a particular habitat is
mostly influenced by the quantity of food, vegetation cover and shelters, and by the

possibility to burrow breeding dens.
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1 Uvod

V této literarni reSerS$i se zabyvam habitatovymi preferencemi lisky obecné (Vulpes
vulpes). Liska osidlila témé&f cely svét. Na mnoha mistech je povazovana za sktdce
ajeji st€éhovani do meést je, diky chorobam a parazitim, které ptenasi, nezadouci.
Zjisténi mozného vzorce ve vybéru habitatu u liSek mtze byt proto zasadni naptiklad
pro stanoveni vhodného managementu krajiny, ale miize byt uzitecné i1 v piipadé
snizovani stavi druhu. Habitatové preference se u liSek méni v zavislosti na misté
vyskytu, podlozi, obyvaném biotopu a mnozstvi potravy. Na celém svété tak liska
obyva razné druhy biotopti podle pfirodnich podminek, danych pro konkrétni
oblast, stat nebo kontinent. Jeji rozSifeni a vybér prostiedi je také omezovan jinymi
zivo¢isnymi druhy, se kterymi sdili danou oblast vyskytu a casto i potravni niku.
Na uzemi Ceské republiky se lisce téméf nevénuje pozornost. Svoji praci bych proto
chtéla poukazat na zajimavy zivot tohoto vSudypiitomného, ale pfesto neobycejného
druhu.
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2 Charakteristika druhu

2.1 Vzhled

Liska obecna Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758) patii do fadu Selmy, Celedi psoviti.
Do rodu Vulpes fadime celkem 12 druhti (Zrzavy & Ri¢ankova 2004), z toho je u druhu
Vulpes vulpes znamo po celém svété 40 poddruhi. Ne vSechny tyto poddruhy jsou vSak
stabilni (Hespeler 2009). Liska je stfedné¢ velkd Selma s relativné kratkyma nohama.
Hlava je mohutnd s protazenym Spicatym cCenichem a kolmo vzty¢enyma
trojihelnikovityma usSima. T¢€lo je §tihlé s plochymi zebry, ktera jsou posazena Sikmo.
Diky tomu se miize protahnout i velmi uzkymi prostory. Ocas je hunaty a u jeho kotene
se nachazi specialni pachova zlaza, tzv. viola nebo téz fialka (Forst et al.
1975, Reichholf 1996). Kratsi silné koncetiny jsou zakonceny péti prsty na predni
a étyfmi prsty na zadni noze. Jsou urCeny k vytrvalému béhu rychlosti az 40 km/h
(Bryl & Matyastik 1999-2005).

Zakladni zbarveni lisky je rezavé se svétlou spodni stranou téla a bilou Spickou
ocasu (tzv. kvitek). Zadni strana usi a narty nohou jsou ¢erné. Vyskytuji se i lisky
tmavé, tzv. uhlitky (Forst et al. 1975). Zimni srst je del$i, mnohem hustsi a kvalitngjsi
nez srst letni (Reichholf 1996). Celkova délka téla je 90-130 cm (Forst et al. 1975). T¢lo
s hlavou méfi 56-77 cm, ocas je dlouhy 32-52 cm (Jifik et al. 1980) a kohoutkova vyska
je 35-40 cm (Andéra 1999). Hmotnost kolisa mezi 4-10 kg, ve vyjimecnych piipadech
muze byti 13 kg (Forst et al. 1975, Jitik et al. 1980). Samci jsou mohutnéjsi nez samice.
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Obr. ¢. 1: Liska obecna (Vulpes vulpes). Zdroj: www.pinterest.com, 2015

2.2 Rozsireni druhu

od Severniho pélu, s vyjimkou Islandu, po severni Afriku, v Severni a stfedni Americe
a Vv Asii. V Evrop¢ ji najdeme celoplosné, s vyjimkou ostrovii Kréta, Kofru atd. (Andéra
1999). Uméle byla vysazena v Australii a na Novém Zélandé (obr. €. 2). Pivodné je
lesnim druhem, ale s nastupem kéceni lest, tvorbou zeméde€lskych ploch a urbanizaci se
prizptisobila sekundarnim biotoptim v agrarni krajiné a jsou zndmé i populace Zzijici
na okrajich mést (Hespeler 2009). Vzhledem ke své obrovské adaptabilite¢ se liSka
roz$ifila natolik, Ze bylo celosvétové popsdno mnoho druht a poddruht. Napiiklad
Severoamericka liska obecna (Vulpes fulvus) byla dlouho povazovana za samostatny
druh. Bylo vSak zjisténo, ze se od Evropské lisSky obecné li§i pouze nepatrné

chromozomalné (Macdonald & Reynolds 2004). V mnoha zemich po celém svété se

liska stala formou bajek, legend, pohadek, potekadel a piibéht soucasti folkloru.

Kolem roku 1850 byly lisky introdukovany do Australie. Tento zasadni krok byl
podniknut z davodu pifemnozeni kralika divokého (Oryctolagus cuniculus), ktery byl
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do Australie zavleCen o deset let difive. Tento ¢in mél ale katastrofalni disledky
pro tamni faunu. Protoze pro lisku zde nebyl zadny pfirozeny predator, méla nadbytek
potravy a pfihodné podminky prostfedi, zaCala se mnozit a likvidovat drobné
obratlovce, ale i voln¢ se pasouci ovce. Z lisek se béhem nékolika let stal zakonem
stanoveny Sklidce a byl povolen odstfel na celém tzemi Australie. Tento stav nadéle
pretrvava (Mitchell & Balogh 2007). V dnesni dobé urbanizace se lisky stale Castéji
priblizuji lidskym sidlim (Kurek 2011), kde maji mnoZzstvi snadno dostupné potravy.
Napftiklad v némeckém Hamburku mizeme vidét liSku ve dne sedét u zadnich dveti

domu (Hespeler 2009).

Obr. €. 2: Mapa rozsiteni lisky obecné (zelena=pftirozeny aredl, modréa=introdukce,
oranzova=nejista ptitomnost). Zdroj:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Li%C5%Alka_obecn%C3%A1_ (%C5%Alelma)#/media/F
ile:Wiki-Vulpes_vulpes.png , 2015

2.3 RozSireni a pocetnost v Ceské republice

izemi (obr. ¢ 3). Na celém tzemi CR je sice podle vyhlasky & 245/2002 Sb.
Ministerstva zeméd¢lstvi povolen odlov lisek po cely rok, ale jejich populace se nedaii
dostatecné regulovat. Napiiklad v roce 2003 bylo na celém tzemi CR uloveno 55 692

kust lisek, vroce 2013 dokonce 60361 kusi (Ministerstvo zemédélstvi 2015)
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(graf ¢. 1). Pfiméfeny stav je uvadén jako jedna liSka na 500 ha smiSené honitby
(pozemky v honitb¢ jsou lesni i nelesni) nebo 750-1000 ha honitby lesni (pfevladajici
pozemky jsou lesniho typu) (Vochozka 2008), coz na naSem uzemi na mnoha mistech
neodpovida realit¢. Je to zplisobeno jednak poctem narozenych a odchovanych
mlad’at, jejichz pocet byva vysoky (Jitik et al. 1980), a také malym zijmem
myslivet, ktefi sice maji povoleni lisku celoro¢né stiilet jako Skodnou, ale mnozi tak
necini. LiSka je totiz velmi opatrnd, co se tyce pohybu a zvuki v jejim okoli, lov je tedy
obtizny. Lov, a tedy samotnd redukce jejich poctu, ztratil na oblibé také z divodu
nevyuzitelnosti kozeSiny, ktera byla v minulosti velice cenéna v odévnim pramyslu.

V dnesni dobé ztratila kozeSina svou cenu.

Celoro¢ni odstel byl v minulosti zaveden hlavné kvili vztekling, kterou liska
pfenasi. Nebezpeci nakazeni vSak v dneSni dob€ uz téméf nehrozi diky dlouholetému
povinnému ockovani (Hespeler 2009). Ockovéni se od roku 1989 provadélo
ordlné, pozfenim navnad, které byly shazovany z letadel. Posledni liSka nakazena
vzteklinou byla zjisténa v roce 2002. V roce 2010 schvalila Statni veterinarni sprava
konec celoplosné vakcinace proti vztekliné (Duben, 2010). Ockovani proti
vztekling, jakoZto pfirozenému systému redukce, je hlavnim divodem celosvétového

nariistu 1i8¢i populace (Goszczynski et al. 2008).
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Obr. &. 3: Mapa vyskytu lisky obecné v CR. Zdroj: www.portal.nature.cz , AOPK 2015
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Graf &. 1: Vyvoj lovu lisky obecné v Ceské republice v letech 1976-2013. Zdroj:
http://eagri.cz/public/web/mze/vyhledavani/index$41111.html?query=ro%C4%8Dn%C
3%AD+v%C3%BDkaz+o&segments=eagri.mze.lesy , 2015

2.4 Chovani

Lisky jsou aktivni pfevazné pied setménim, za Sera a v noci, ale samice, které se staraji
o mlad’ata a starSi zkuSenéjsi jedinci, jsou aktivni i ve dne. Lov probiha pfevazné za Sera
v brzkych rannich nebo pozdnich odpolednich hodindch a v noci. Za kofisti se
plizi, poté ji uchvati skokem a zadéavi. V dobé¢ harani (kankovani) je liska méné ostrazitd
a mizeme ji potkat v kteroukoli denni dobu (Hespeler 2009). Kromé doby pafeni a péce
o mladata zije prevazné samotaisky, ale pifi nadbytku potravy zije 1 V parech
nebo skupinach tvofenych piibuznymi jedinci. ViceCetné skupiny se vyskytuji prevazné

ve méstech (Doncaster & Macdonald 1991, Skaloud 2009).

Nory, které piebird po jezevcich nebo si je sama hrabe (Reichholf 1996), pouziva
prevazné¢ v dobé bifezosti a nasledné péci o mladata, nebo také jako ukryt
pted predatory a Spatnym pocasim. Ptes den vétSinou odpociva ukryta v hust§im porostu
v blizkosti nory. V ptfipad¢ nebezpeci se snazi utéct a pii zahnani do kouta vydava

prskavy zvuk, tzv. krkani, vré¢i nebo jeci a je agresivni. Pii komunikaci s ostatnimi
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jedinci svého druhu se ozyva tahlym vytim, tzv. skolenim, které pouziva hlavné v dobé

pateni (Forst et al. 1975).

2.5 Potrava

Denni spotieba dospélé lisky je 0,5-1 kg potravy (Reichholf 1996), ro¢ni spotieba
asi 312 kg (Forst et al. 1975). Slozeni jidelni¢ku lze snadno zjistit pomoci trusu.
Nalezneme v ném zbytky kosti a zubti hlodavci, zbytky srsti a pefi, a také kostky
a pecky z riznych druhti ovoce (Cavallini 1994, Gotdin et al. 2003). Také diky zbarveni
trusu mizeme urcit, ze liSka sezrala naptiklad borivky. Slozeni potravy je nejvice
ovlivnéno lokalnimi podminkami prostiedi (Kidawa & Kowalczyk 2011). Pievazuji
drobni hlodavci (Padial et al. 2002), hmyz a Zizaly, ale liska je vSezravec (Hespeler
2009). Dominantni slozkou potravy jsou mySice (Apodemus sp.) a hrabosi polni
(Microtus arvalis) (Gotdin et al. 2003, Kidawa & Kowalczyk 2011), kterych ro¢né ulovi
4000-5000 kust (Forst et al. 1975). Tyto drobné hlodavce lovi metodou
tzv. mySkovani, kdy nejprve pomoci velmi citlivého sluchu lokalizuje kofist, a poté ji
az5 m dlouhym skokem uchvati pomoci $pi¢atého &enichu (Reichholf 1996). Cim
hloubéji v lese liska piebyva, tim méné lovi drobné hlodavce a hledd jiny druh potravy

(Kidawa & Kowalczyk 2011).

Vyznamnou soucasti potravy je také zizala obecna (Lumbricus terrestris), ktera je
snadno dostupnou a vysoce energetickou potravou. V lis¢im jidelnicku zaujima az 30%
(Macdonald 1980). Ptaci do velikosti bazanta, zajici a kralici jsou také dulezitou
slozkou potravy (Webbon 2006). Dale pozira zaby, hmyz, ryby, ale je schopna ulovit
i mlad’ata nebo slabsi jedince srn¢i nebo danci zvéfe (Andéra 1999). Nepohrdne
ani zdechlinami, které vyhledava zejména u silnic a v nejvétsi nouzi se uchyluje
I ke kanibalismu (Hespeler 2009). V 1ét¢ a na podzim c¢asto konzumuje lesni plody
(obzvlasté boruvky), jablka, hrozny a jiné dostupné ovoce (Kidawa & Kowalczyk
2011). Jedinci, zijici v blizkosti lidskych sidel, mohou vyhledavat i zbytky jidla
Vv odpadcich (Contesse et al. 2004). Jsou popsany i piipady, kdy lisky poziraly psi
nebo koc¢i¢i granule z misek na dvorech a zahradach (Hespeler 2009). Zbytky potravy

si liska zahrabava, d€la si tak zasoby na mén¢ ptiznivé obdobi. Vyhrabe jamku, do ni
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vlozi kofist a poté obsah pomoci hlavy a ¢enichu zahrabe. Toto misto pak ozna¢i moci

a pii nedostatku potravy ho po paméti a ¢ichem najde (Skaloud 2009).

2.6 Reprodukce

Ligka je monoestricky typ Zivodicha, tzn. paii se jednou ro¢né (Skaloud 2008). Hlavni
obdobi rozmnozovani (kaiitkovani) trva od ledna do konce unora, n¢kdy i zac¢atku biezna
(Hespeler 2009). Mladsi jedinci se paii 0 10-14 dni pozdéji nez starsi. Nékolik tydnt
nebo tésné pred fiji dochazi k parovani. Samec zije se samici nejcastéji od prosince
do konce &ervna, tedy jednu sezénu, a poméha ji zivit mlad’ata (Skaloud 2009). Vztah
mezi liSkou a liSdkem vSak mize byt velmi rtiznorody. Mohou se tvofit i viceleté
monogamni pary, samec muze zit s vice samicemi a starat se pouze o jednu, nebo se
nestarat o zddnou, samice miize samce 1 s mlad’aty opustit, atd. (Macdonald & Reynolds
2004). V oblastech, kde je populace lisek velmi husta, se tvofi skupiny s vud¢im
parem, jako je tomu napfiiklad u vlkd (Canis lupus). V takovychto skupinach se pafi
pouze dominantni par, ostatni jedinci pomadhaji s vychovou mladat a piinadSenim
potravy (Baker et al. 2004). Lisak identifikuje fijnou fenu na vzdalenost az 2 km.
Samici se mize dvofit i vice samcu, ktefi spolu bojuji, spati se vSak vzdy pouze
s jednim z nich (Skaloud 2009). Samice se mize poprvé pafit ve véku 10 mésict a je
fijna asi 3 tydny. Doba uspésného oplozeni je vsak jen 2-5 dni (Macdonald & Reynolds

2004). Samotny akt probiha témét vzdy v noci a v nofe.

2.6.1 Mlad’ata

Bfezost trva 51-53 dni. Samice poté v pribéhu biezna az kvétna rodi lis€ata. Porod trva
asi 2-3 hodiny. Primérny pocet je 4-7 mladat, ale pii silném poklesu populace,
nebo pii nadbytku potravy, se jich rodi vice, dokonce az 13 (Skaloud 2009a). Diky
rozlehlym zemédélsky vyuzivanym plochdm je potravy nadbytek, protoze se zde
uspéSné rozmnozuji drobni hlodavci. To se odrdzi i na vyS$$im poctu narozenych
a odchovanych liscat, kterd lze snadnéji uzivit (Hespeler 2009). Nejvice mlad’at rodi

samice ve veéku 3-5 let, mladsi jich rodi méné. Pomér pohlavi samic a samct byva
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1:1,25, pti pogetné populaci lisek se rodi vice samcii (Skaloud 2009). Porodni véha je

80-140g, délka tela 16-20 cm (Macdonald & Reynolds 2004).

Mlad’ata jsou nidikolni, tzn. slepa, hlucha a zcela zavisld na matce. Jsou
osrsténd, ale nemaji vlastni termoregulaci. Srst ma, na rozdil od srsti dospélych jedinci,
¢ernosedou barvu a plySovou strukturu. Po 12-14 dnech oteviraji o¢i, zacinaji vidét
aslySet. Samice je koji asi 4 tydny, poté jim vyvrhuje natrdvenou stravu
(Hespeler 2009). O mlad’ata pecuje pouze samice, samec je vSak chrani, varuje a nosi
jim potravu. Neni s potomKy v pfimém kontaktu, ale pfi thynu matky je sam odchova
(Skaloud 2009¢c). O mlad’ata spole¢né sotcem a matkou miZe petovat i dcera
z piedchoziho loniského vrhu, ktera se jesté neosamostatnila. Casto Zije s matkou

a potomky Vv jedné note (Hespeler 2009).

V piipad¢ pifimého nebo i potencionalniho ohrozeni (ohen, voda, predator, atd.)
prenasi liska potomky po jednom do jiné nory, pfiCemz kazdé mladé nese jinou
cestou, nez to predchozi. PfenaSi je vSak i1 preventivné, a to z diivodu namnozeni
parazitil, ale hlavn¢ kvili pachu vykall a zbytka kofisti, ktery sndze upoutd pozornost
predatort (Skaloud 2009¢). Mlad’ata travi v nofe asi 5 tydni, poté zadinaji zkoumat jeji
okoli. Pozd¢ji je liska vodi asi 1 km od nory. Dorozumivaji se pomoci hlasu a pachu.
Ve véku 3-4 mésicli se uci mlad’ata sama lovit a rodi¢e jim pfinaSenou potravu
schovavaji. Cvic¢i je tak v samostatném hledani potravy, které budou po uplném

osamostatnéni potiebovat (Skaloud 2009).

2.6.2 Osamostatnéni mlad’at

Asi v 6-8 mésicich odchazi mladata i s matkou z nory a zacinaji se osamostatiovat.
Chodi s matkou na lov, ale ¢im dal vice se vzdaluji a po Case se upln¢€ prestavaji stykat.
Sourozenci se nedrzi pohromad¢, kazdy si jde svou vlastni cestou a hleda si vlastni
domovsky okrsek. Asi 65% mladych liSek se drzi ve vzdalenosti 5 km od domovského
okrsku rodi¢t, zbytek odchazi mnohem dale (Skaloud 2009). Prvni se osamostatiiuji
samci, samice o nckolik tydni pozdéji (Hespeler 2009). Lis¢e pohlavné dospiva
v 9 mésicich. Pfi osamostatiovani dochazi velmi casto k vysokému nartstu Sifeni

chorob, v populaci se zvysuje riziko vztekliny (Skaloud 2009c).
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U lis¢at se mizeme setkat s chovanim, oznacovaném jako tzv. kainismus. Jedna se
o situaci, kdy jeden sourozenec zabije a sezere druhého sourozence. Matka zabije svého

potomka pouze V piipadg, Ze je mladé nemocné nebo piilis slabé. (Skaloud 2009c).

2.7 Mortalita

Vysoké procento umrtnosti je hlavn€ u mlad’at a mladych jedinct. Az 70% liscat umira
béhem prvniho roku Zzivota, skazdym dalSim rokem se pravdépodobnost Umrti
pohybuje okolo 50% (Macdonald & Reynolds 2004). Liska ma velmi mélo pfirozenych
nepiatel. LisCata zabiji ptevazné vyr velky (Bubo bubo), jezevec lesni a domaci psi
(Canis lupus familiaris) (Skaloud 2009). Kuna lesni (Martes martes) liscata
systematicky likviduje z divodu sdileni stejné potravni niky (Brzezinski et al. 2014).
Mlad’ata i dospé€lé jedince zabijeji orel skalni (Aquila chrysaetos), vici, kojoti (Canis
latrans) a hlavné rys ostrovid (Lynx lynx), jehoz jidelnicku je liska pravidelnou soucasti
(Macdonald & Reynolds 2004).

Dalsimi davody mortality jsou nemoci a mnozstvi paraziti. Populace lisek
na celém svéte snizuje vzteklina, jiz je liSka pifirozenym rezervoarem. Virus z Celedi
Paramyxoviridae zplsobuje psinku, kterd ma podobné symptomy jako vzteklina a je
také letalni (Hespeler 2009). Z parazitt se u lisek vyskytuje naptiklad zakozka svrabova
(Sarcoptes scabiei var. canis) zpusobujici praSivinu, pii které jedinci asi za 3 mésice
hynou (Nimmervoll et al. 2013). V poslednich letech je za velkou hrozbu povazovan
endoparazit, tasemnice li$¢i (Echinococcus multilocularis), ktera ma jako mezihostitele
1 ¢loveka (Hespeler 2009, Maas et al. 2014).

Hlavni pfi¢inou umrtnosti liSky obecné je vSak cilené zabijeni lidmi. Nejcast&jsim
zpuisobem je stfileni, ale také traveni a lov s pomoci pst (hony, norovani). Nejucinngjsi
metodou snizovani populace liSek pomoci lovu je norovani, a to na jafe, kdy jsou
spole¢n¢ s matkou zaroven usmrcena i vSechna mladata (Rushton et al. 2006).
V minulosti byla liska nejcastéji lovena kvili koZesSing. V Australii se liSka stili jakoZto
Sktidce, ro¢né je zde uloveno asi 50 000 jedinct (Mitchell & Balogh 2007). Nejvice
lisSek se ro¢né ulovi v Némecku, az 600 000 kustu (Macdonald & Reynolds 2004).

Na naSem uzemi se rocn¢ ulovi asi 55 000 kusti (Ministerstvo zeméd¢€lstvi 2015).
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Mnoho liSek, zejména mladych, nachdzi smrt pod koly aut na silnicich, kde sbiraji

srazend zvitrata (Macdonald & Reynolds 2004).
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3 Habitat

Diky své prizpisobivosti zije liSka v nejriznéjSich typech prostiedi, naptiklad
Vv tundfe, na pousti, v lese i vhorach. Vyskytuje se od nizin po vysociny, dokonce
I V horach nad hranici lesa do 4500 m. n. m. (Macdonald & Reynolds 2004). Nejcastéji
osidluje souvislé lesni porosty nebo ekotonova spolecenstva na prechodu mezi lesnim
prostiedim a zemédélsky vyuzivanymi pozemky (Forst et al. 1975). Tyto oblasti
vyhledava zejména kviili hlavni slozce potravy, kterou jsou drobni zemni savci a zizaly
(Hespeler 2009). Dale kvuli kfovinam a patfeziim, slouzicich jako vhodny ukryt, a také
z divodu, Ze zde naléza vhodny vegetacni kryt. Cim dal Cast&ji se viak stdhuje také
do blizkosti lidskych sidel, kde ptebyva v suchych kanalech, propustcich, v opusténych
hospodatskych budovach, v senicich a pod sloZzenym dfevem (Gotdin et al. 2003).
Nevyskytuje se pouze na podmac¢enych mistech, kde si nemiize hrabat nory (Skaloud
2009).

V riznych typech prostfedi dosahuje liska riznych pocetnich hodnot. Na tzemi
Velké Britanie ptipada 1 liSka na 40 km? pro Skotsko, 1 liska na 1,17 km? pro Wales
a30 lisek na 1 km? pro velkd mésta (Londyn, Oxford, Bristol, atd.). V horskych
oblastech Svycarska jsou to 3 lisky na 1 km?, v kanadské tundie pak 1 liska na 1 km?
(Macdonald & Reynolds 2008). Na severu Evropy je v priméru 1 liska na 5 km?
V borealnich lesich Severni Ameriky se vyskytuje 1 liska na 10 km?. Nejmensi pocet
lisek (mén& nez 1 na km?) se vyskytuje v otevienych polnich habitatech. V lesnatych
habitatech s opadavymi stromy a v zemédé€lsky vyuzivanych krajinach je to 1-2 lisky
na km?, 2-3 lisky na km? se vyskytuji v blizkosti vesnic a na periferiich malych mést.
Nejvyssi denzity dosahuji lisky ve velkych méstech a ve smiSenych ekotonovych
habitatech v blizkosti poli (3-4 lisky na km?). Historicky nejvyssi pocet lisek byl

zaznamenan v anglickém Bristolu v roce 1990, a to 37 lisek na km® (Baldwin 2015).

Zjistovani habitatovych preferenci se provadi vétSinou pies znalosti o umisténi
apoctu nor vdaném aredlu. Tyto informace mohou poskytnout napiiklad
myslivci, piipadné osoby, které se o liSky zajimaji. Nory se také daji nalézt stopovanim
lisek v zimé&, kdy jsou stopy na sn€hu dobie viditelné. Habitatové preference mizeme
zjistit 1 dlouhodobym pozorovanim zvifat. Timto zpisobem mulzeme urcit mista
pro denni ukryty i domovsky okrsek lisky, kterda ho pravidelné obchdzi a vyuziva

pfi tom stale stejné cesty (Skaloud 2009). Na t&ch je mozné nalézt i trus, jehoZ sbiranim
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a mnozstvim lze zhruba uréit pocet lisek, ale také slozeni jejich jidelnicku
(Mitchell & Balogh 2007). Spoustu detaili a informaci nejen o habitatovych
preferencich, ale také o zivoté liSek obecné, se mizeme dozvédét pii pouziti radio-
telemetrie (radio-tracking). Tato technika funguje na principu signalu, ktery je vyslan
z vysilacky, pfipevnéné na téle zvifete, a poté je zachycen pfijimacem (Janko
etal. 2012a). Pritomnost a pocet lisek lze zjistit také méné tradicnim zplsobem,
ato genetickym vzorkovanim (genetic sampling). DNA liSek muze byt ziskéna
invazivnim zptisobem z krve a tkani, nebo neinvazivné z vylinané srsti, slin a fekalii

(Mitchell & Balogh 2007).

3.1 Teritorialita

Liska je teritorialni Zivoc¢ich. Domovsky okrsek ma rozlohu 100-1000 ha v zavislosti
na mnozstvi potravy, typu krajiny a pifitomnosti dalSich jedincti svého druhu. Okrsek
samce byva vétsi a muze prekryvat i nékolik samiéich okrskli. Saméi okrsky maji
striktné vyhrazené hranice, kdeZto u samic se mohou hranice ptekryvat, samice jsou
totiz méné teritoridlni nez samci. N&kteti jedinci, hlavné slabsi nebo star$i, nemaji
vlastni okrsek z diivodu nedostateéné obrany tizemi (Skaloud 2009). Zény hranic mezi
sousednimi okrsky jsou 50-100 m Siroké. Domovské okrsky ve méstech byvaji mensi

neZ ve volné piirodé (Salek et al. 2015).

Ke znackovani hranic pouziva liska moc€ a trus s vymésky pachovych zlaz, které se
nachazeji  okolo  fitntho otvoru. Trus umistuje na vyvySend mista
(pafezy, kameny, kmeny padlych stromu, atd.) (Hespeler 2009). Kromé hranic znackuje
také cesty, po kterych pravidelné chodi a mista, kde Casto nachazi potravu. Samec
znackuje trusem 1 moci, a to v mnohem vétsi mife, nez samice (Fawcett et al. 2013).
Samice znatkuje pouze trusem (Skaloud 2009). Své teritorium opousti lisky pouze

v dobé¢ pateni, ptipadné pii vycerpani potravnich zdrojti (Soulsbury et al. 2011).
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Obr. ¢. 4: Trus na kameni, slouzici k oznackovani hranic domovského okrsku.

(Habartova L. 2015)

3.2 Prirozené prostredi

Ve volné piirodé¢ liska osidluje suchd, dobte kryta mista, kterd byvaji ¢asto nedaleko
vody (Drygala & Zoller 2013). Nejcastéji si vybira zalesnény terén V blizkosti
otevienych, zemé&délsky vyuzivanych ploch, kde je dostatek potravy. Tento terén je
obliben kvili velkému mnozZstvi ukrytl, které poskytuje hlavné zdejsi vegetace (Goldin
et al. 2003). V oteviené krajiné s ptevahou poli a luk osidluje nejcastéji okraje
lesti, kdezto v krajiné s prevazujici plochou lesniho porostu okraje lesti t¢émét nevyuziva
(Salek et al. 2014). Preferuje smisené lesy (Marton et al. 2014) s alespoit minimalnim
zastoupenim jehli¢nant, které mohou byt rizného staii (Pereira et al. 2012). Bézné se
vyskytuje i v porostech na biezich fek, v rakosinach a né€kdy i v oblastech s mocaly
(Skaloud 2009). Vyhyba se otevienym prostranstvim, pouze na nich lovi (Skaloud
2009, Drygala & Zoller 2013, Marton et al. 2014).

Zajimava studie, tykajici se segregace nik liSky obecné a jezevce lesniho, byla
provedena Vv roce 2014 v Mad’arsku. Segregace byla stanovena ur¢ovanim habitatovych
preferenci pro umisténi nor jednotlivych druhti. Studovana oblast byla rozdélena do tii
kategorii: kryta prostranstvi (les), oteviena prostranstvi (louky a orna ptida) a smiSena

prostranstvi (kfoviny a nizké porosty mladych stromt). Také ptida byla rozdélena do tii
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kategorii: hnéda lesni pida, povrchova ptida a zatravnéna ptida. Do studie byly pocitany
pouze obydlené nory. Stejny pocet jezevcich a lis¢ich nor (12) byl nalezen na krytych
mistech, na smiSenych mistech bylo vice lis€ich (6), nez jezev¢ich (1) nor. V otevieném
prostranstvi nebyla nalezena nora lisky, ani jezevce. Celkové vysledky pro studovanou
plochu ukazaly, ze jezevec si pro své nory vybird krytd mista a vyhyba se smiSenym
a otevienym prostranstvim. Liska si vybird smiSena a krytd mista a vyhyba se
otevienym prostranstvim. Bylo také zjiSténo, ze liSky nepreferuji Zadny konkrétni typ
pudy. Ruzné typy ptd proto nemaji na vybér habitatu pro nory zadny vliv (Marton et al.
2014).

Vybér stanovist mize byt podminén i vlivem &lovéka. Ve Spanélsku bylo
zjisténo, ze se lisky vyhybaji prostiedi se zvysSenou aktivitou lovu, proto se radéji nez
V lese ukryvaji na mistech porostlych kfovinami. Na tato mista totiz, diky mensimu
vyskytu lovné zvéte, nechodi piilis lovet a lisky jsou zde proto relativné vice v bezpeci
(Barrull et al. 2014). V kanadské tundie preferuji liSky mista s vyskytem vrb (Salix
sp.), vyhybaji se otevienym prostranstvim, ktera jsou porostla liSejniky a Sichami
(Empetrum sp.), a bazinam (Jones & Theberge 1982). V Italii nejvice osidluji makchie,
tedy kefovité porosty typické pro sttedomoiské oblasti, a to zejména v zimnim obdobi.
(Cavallini & Lovari 1991). Hojn¢ osidluji také opusténé olivové sady (Lucherini et al.
1995).

3.3 Urbanizované prostiredi

Kviili rozséhlé urbanizaci piisla liska ¢aste¢né o svilj pfirozeny habitat (Salek et al.
2014). Diky své nesmirné adaptabilité vSak usp&$né preziva a mnozi Se i V té€sné
blizkosti lidskych obydli, a to nejen na venkové, ale i1 Vv centrech mést (Hespeler
2009, Plumer et al. 2014). V urbanizovaném prostiedi piipada na 1 km? vice jedinct
lisky nez v prostiedi pfirozeném. Déje se tak zejména kvili samotaiskému zpisobu
zivota ve volné piirodé a skupinovému zptisobu Zivota ve méstech (Salek et al. 2015).
Skupiny ,,méstskych* liSek jsou tvofeny ptibuznymi jedinci (Baker et al. 2004). Lisky

se na vesnicich chovaji jinak nez ve méstech, a to zejména diky riznym zdrojim
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potravy. Potrava ovliviiuje i vybér vhodnych mist k ukrytu, proto jsem lisky rozc¢lenila

na ,,venkovské* a ,,mestské®.

3.3.1 LiSky na vesnicich

Lisky se na venkové a v okoli vesnic vyskytuji zejména diky mnozstvi potravy, ktera je
zde snadno dostupna (Skaloud 2009). Osidlovanych mist v blizkosti lidskych piibytk
zavisi na snadném a energeticky nenarocném ziskani potravy, ale také na dostatecném
poctu mist k ukrytu. Némecka studie prokazala, Ze se na venkové 62,2% lisek ptes den
nejcastéji skryva na okrajich lesa a 20,6% v rakosinach a teprve po setméni vyrazi
do vesnic (Janko et al. 2012b). Lisky se vSak velmi ¢asto usidluji na zahradach
I mensich zahradkach pfimo u domu. Ukryvaji se zde napiiklad v hromadach slozeného

dieva, pod altany, terasami a zahradnimi domky (Janko et al. 2012a).

V ramci dal$i némecké studie byla prokdzana silnd preference konkrétnich typa
zahrad. Pro zjisténi preferenci byla pro 157 zahrad pouzita metoda nezavislého
vzorkovani. S vyuzitim radio-telemetrie bylo zjiSténo, Ze nejvice osidlovany byly
zahrady, na kterych se nachazely hromady s kompostem a hnojem. Lidé zde totiz
vyhazuji zbytky napt. z kuchyné a jiny organicky material, ktery liSky mohou sezrat.
Casto osidlované byly také vétsi zahrady se stromy nebo kefi, pod které je mozné se
schovat. V piipadé, Ze se zahrada vyznacovala bohatou nabidkou potravy, ale nemé¢la
dostate¢ny vegetacni kryt, byla i pfesto tato zahrada preferovana pied zahradou

s moznosti tkrytu pod stromy a kefi, ale mensi nabidkou potravy (Janko et al. 2012b).

Vzhledem k poctu lisek nakazenych prasivinou a jinymi nemocemi vznikla v Anglii
na venkové studie, zabyvajici se preferencemi mist pro tkryt pfed a po nikaze liSek.
Lisky byly chyceny do sklopcti, veterinarné vySetieny, ofipovany, vypustény na miste
odchytu a nasledné radio-telemetricky sledovany. Studovana oblast byla rozdélena
na 5 kategorii: asfaltové povrchy, zatravnéné plochy, mensi zahradky pfed domem, sady
a zahrady se vzrostlymi stromy a zahrady za domem. Nejméné vyuzivané byly zahradky
pfed domy. Bylo zjisténo, Ze pred ndkazou lisky nejvice osidlovaly zahrady
zadomy, ale po nakaze se zdrzovali rad€ji vsadech a zahradach s vétSim poctem

vzrostlych stromt. Divodem mohl byt snadnéjsi pfesun ke zdroji potravy. NakaZena
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liska je totiz zeslabld a vybird si proto pro piesun CO nejkratSi trasy s dobrym

vegetacnim krytem, ktery ji zajisti nenapadnost (Newman et al. 2003).

Dilezitou roli v osidlovani vesnic a okrajii mensich mést hraje také pocet obyvatel
a jejich postoj k liskam. Pocet obyvatel je dilezity proto, Ze ,,venkovska“ liska neni
tak zvykla na pfitomnost ¢lovéka a radsi se mu vyhne, na rozdil od liSky ve mésté
(Janko et al. 2012b). Pobliz vesnic se Casto nachazi i statky a hospodarské
budovy, ve kterych se také lisky hojné vyskytuji, nebo je pfinejmensim ¢asto navstévuji.
Ukryvaji se zde vétsSinou pod podlahou budov, stiji a stodol, ale také v senicich
a slozenych balicich slamy (Hespeler 2009). Na statcich se vyskytuji zejména kvuli
vSudypfitomnym hlodavecim. Dobytku se snazi aktivné vyhnout, proto lovi
v budovach, kde dobytek neni ustijen. Krmeni pro dobytek neZere, na rozdil
od jezevce, ktery za timto UCelem statky navstévuje. Hojnéjsi piitomnost lisek

na farmach a statcich byla prokazana v obdobi vysokych venkovnich teplot (Tolhurst et
al. 2011).

3.3.2 LiSky ve méstech

Zivot ve méstech by se zejména diky nedostatku, p¥ipadné velké fragmentaci vegetace,
mohl zdat pro liSku obtizny. Liska vSak nejenze osidluje velka mésta po celém svéte, ale
uspésné se zde 1 mnozi a dosahuje zde vétsi pocetnosti nez na vesnicich a ve volné
ptirod¢ (Bateman & Fleming 2012, Plumer et al. 2014). Naptiklad v roce 1987, v 65
méstech v Anglii, nebyly lisky vidény viibec nebo jen velmi ziidka. V roce 2012 byly
liSky vidény v 59 méstech ze zminénych 65, coz je o 90,8 % vice, nez v roce 1987
(Scott et al. 2014). Bateman & Fleming (2012) v ramci své rozsahlé meta analyzy
zjistili, ze kliCové aspekty osidlovani mést liSkami a jinymi masoZravymi Selmami
jsou: zdroje potravy, vyskyt pfirozenych neptatel a predatord a piiznivé podminky
daného prostiedi (pocasi, teplota). Mésta vSechny tyto klicové podminky vyborné
splituji, diky spolehlivym zdrojim vody a potravy, ktera neni pouze sezénni, snizenou

hrozbou ve formé predatorti a mnozstvim tkryta pred destém, mrazem 1 horkem.

Lisky pro svlij pobyt ve méstech potiebuji bezpecnd, krytd mista
pro odpocinek, ale také mista, kde si mohou vyhrabat noru. Pro oba tucely si hledaji

co nejklidnéjsi mista, skrytd pfed zraky lidi (Dudus et al. 2014). Ptes den se schovavaji
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v kfovinach a vysokych okrasnych travach rostoucich na ptredzahradkach domd, dale
v propustcich a  vodnich  kandlech, Vzahradnich altdinech a  domcich
(Bateman & Fleming 2012). Neni vSak vyjimkou, Ze piebyvaji i na skladkach
odpadku, pod podlahou budov, v kanalech, pod mosty a dokonce i pod Zelezni¢nimi
tratémi (Hespeler 2009, Skaloud 2009). Ukryty mivaji i v extrémné hluéném prostiedi
tovaren, v kancelafskych budovach nebo gardzich. Pro vyhrabdni nory potiebuji
mista, na kterych se hrabat da. Nachazeji se proto v parcich, na zahradach, ale mohou
byt 1 pod obyvanymi i opusténymi budovami. Zahrady, na kterych si lisSky hrabou nory
pro mlad’ata, byvaji klidné, bez pst a vétSinou i bez déti (Bateman & Fleming 2012).
Lidska piitomnost vSak liskam ve méstech nijak zvlast’ nevadi. V méstskych populacich
jsou lisky tak habituované a zvyklé na Elovéka, ze nékdy vychazeji do ulic 1 za dne

(Hespeler 2009).

3.4 Denni ukryty

V 1ét¢ a na podzim, za ptiznivého pocasi a venkovnich teplot, se liSka zdrzuje ukryta
V porostu vegetace a nory v tomto obdobi téméf nevyuziva (Goszczynski & Wojtowicz
2001). Tyto tzv. denni zalehy se vSak nachazeji v okoli nor. Mista pro takovato
odpocivadla jsou ticha a dobie krytd vegetaci, napt. pod stromy a kefi v lese nebo
V hodné vysoké travé a obili (Meia & Weber 1993, Janko et al. 2012a). V blizkosti
lidskych sidel wvyuzivd liska jako denni odpocivadla okrasné trsy trav
na zahradéach, terasy zahradnich domkd, altdny, hromady sloZzeného drfeva atd. (Janko et
al. 2012b). Odpocinkovych mist byva vice (1-10), liska jich pfes den navstivi nékolik
a na tato mista se pravidelné vraci (Meia & Weber 1993). V Anglii vSak zjistili, ze lisky
nakazené praSivinou se na obvykld mista dennich Ukryti nevraci, navstivi je pouze
jednou, a poté si vzdy hledaji mista nova. Nakazené lisky tedy nejsou vérné stejnym
mistlim, jako je tomu u zdravych liSek (Newman et al. 2003). Pocasi nema vliv na vybér
mista pro denni zaleh (Meia & Weber 1993). V slunnych zimnich dnech se ¢asto pies
den vyhfivaji na vyvySeném misté, napf. na pafezu, stodené do klubicka (Skaloud
2009).
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3.5 Nory

Na jafe, v dob¢ pafeni a odchovu mlad’at a v zimé, za Spatného pocasi, pouziva liska
jako ukryt noru (Goszczynski & Wojtowicz 2001). Tu si hrabe i sama, ale pokud ma
moznost, rad&ji osidluje nory vyhrabané jezevcem (Skaloud 2009, Marton et al. 2014).
Ty jsou vétsi a hlubsi, diky lepSimu anatomickému uzpisobeni téla jezevce k hrabani.
Také byvaji velmi rozlehlé a rozvétvené, proto se stava, ze v jedné noie prebyva liska
| jezevec, kteti se navzajem diky vice vchodim a mnozstvi chodeb v nofe nepotkaji
(Hespeler 2009). Osidluje také nory kralika divokého, které zvétSuje a prohlubuje
(Skaloud 2009).

Obecné si pro hrabani nor voli sussi, klidna, vyvySena mista s dobrou propustnosti
pudy. Dulezity je také dobry vegetacni kryt a blizkost vody (Holmala & Kauhala 2009,
Marton et al. 2014). Az 92% nor byva umisténo ve svahu (Gotdin et al. 2003). V Polsku
bylo zjisténo, Ze 70% mnor bylo umisténych v borovicovych porostech, 15%
ve smiSenych a 5% Vv opadavych porostech (Mickevicius 2002). Bylo zde také
zjisténo, ze hrabani nor liskou a jezevcem ovliviiuje pH pldy, ve které je pak obsazeno
vice K, Ca a Mg. Hrabani ovliviiuje také vegetaci v okoli nor. V téchto mistech je
patrny zejména vyskyt hemikryptofyth a mechl, pficemz pro liS¢i nory je
charakteristicky vyskyt jestfabniku chlupacku (Hieracium pilosella) a smldniku
olesnikového (Peucedanum oreoselinum) (Obidzinski & Glogowski 2005, Kurek et al.
2014).

3.5.1 Vzhled a usporadani nory

Lis¢i nory jsou dvojiho typu: zimni a letni. Zimni, hlavni nora, slouzi k pafeni, porodu
a vychové mlad’at. Je hlubsi, delsi, s vice chodbami a vétSinou miva dva a vice
vchodi, podle slozitosti nory. Byva vzdy umisténa na mistech dobie krytych vegetaci
(Keuling et al. 2010). Letni, zalozni nora, slouzi k pfilezitostnému ukrytu lisky
a starSich, odrostlejSich mlad’at. Byvé jich vice, nejsou tak hluboké, byvaji jednoduché
nebo vidlicovité rozdvojené a maji zpravidla jeden vchod (Meia & Weber 1992,
Bouchner 2003). Vchod, tzv. vsuk, je obvykle situovan na jizni stranu a v zavétii,
aby do nory nefoukalo. V priméru ma 20-25 c¢m, u starSich nor pouzivanych vice let

za sebou miiZze mit primér 1 50 cm. Vstupni chodba se uprostied rozsifuje asi na 30 cm,
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pfi vstupu do hlavniho brlohu, tzv. kotle, se v§ak zuzuje na 20 cm. Kotel nikdy nebyva

vystlan z divodu mnozZeni parazitt (Skaloud 2009).

V nofe muze kromé¢ kotle byt i dal$i komora slouzici jako zasobarna potravy.
Slozitost nory zavisi na véku a zkusenostech lisky. Mladé lisky mivaji nory jednodussi,
nez staré (Skaloud 2009). Obecné jsou nory nejintenzivngji vyuZzivany v bieznu
(Goszezynski & Wojtowicz 2001). Noru, kterou pravé obyva, opousti v ptipadé, ze si
V ni neptipada v bezpeci. Mlad’ata z ni vynasi po jednom pryc¢ a st€huje je do jiné nory

(Hespeler 2009).

Ptitomnost lisky v nofe dokazuji tzv. pobytové znaky. Nejvice patrnym ukazatelem
je charakteristicky pronikavy zdpach moci a vyméskli pachovych 7zlaz, dale
,Vyjezdény’” vstup do nory, kterym liska vychazi a vchazi, stopy tlap a ploché jamky
s udusanou travou, ve kterych pies den odpociva. V zimé je na sn¢hu vidét pisek
a hlina, které si liSka po vylezeni z nory vytfepava z kozichu (Hespeler 2009), a také
do stop pifednich koncetin v piimé cafe (Andéra 1999). Pied vchodem také byva
navrSena zemina, kterou liSka vyhazuje pfi rozSifovani a upravé nory. Na rozdil

od jezevéich nor nebyva ve vehodu typicka prohlubenina a stopy drapt (Skaloud 2009).

Ptitomnost mlad’at je patrna z udusané hliny a vegetace v okoli nory, kdyz si liS¢ata
hraji. Dale jsou pfitomny zbytky kosti, pefi a srsti z kofisti, které vSak samice po urcité
dobé odnasi pry¢, aby neupoutala pozornost predatorti (Hespeler 2009). K oznaceni
pravé obyvané nory pouziva liska specialni pachovou zlazu u kofene ocasu, kterou se

otira o vchod (Skaloud 2009).
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Obr. ¢. 5: Vlevo nora lisky obecné (Vulpes vulpes), vpravo nora jezevce lesniho (Meles
meles). (Habartova L. 2015)

3.6 Interakce s ostatnimi druhy

Prestoze liska sdili potravni niku s nékolika druhy zivocichti, miize se, diky své
viezravosti, ¢asteénd vyhnout konkurenénim vztahtim (Skaloud 2009). Ze zminénych
druhil jsou to naptiklad jezevec lesni, kuna lesni a psik myvalovity (Nyctereutes
procyonoides) v Evropé€, v Australii Sakal obecny (Canis aureus) a pes dingo (Canis
dingo) a v Severni Americe vlk obecny, kojot prérijni a liska polarni (Vulpes lagopus).
Jsou vsak znamy piipady, kdy liska mtze tyto druhy do jisté miry omezovat. Napftiklad
v Kanad¢ domaéci liska polarni je mensi, proto ji zde zavlecena liSka obecna znacné
omezuje a utlauje. V ramci studie v tamni tundfe byla S vyuzitim radio-telemetrie
zjisténa preference nor u lisky obecné na mistech s dostatkem potravy. Liska polarni si
vybirala nory podle parametrii a fyzikalnich vlastnosti, tedy velké nory a nory, které
nezamrzaji. Byly tak jasné prokézany odlisné preference nor u té€chto ptibuznych druhti

(Gallant et al. 2014).

Konkuren¢ni druhy vSak mohou mit na liSku negativni vliv. Napiiklad
na tizemi Severni Ameriky vlci zabijeji kojoty a kojoti obcCas zabijeji liSky. Nedavna
studie zde prokdzala, ze v mistech, kde se vyskytuji vlci, se v hojném poctu vyskytuji
i lisky, zatimco kojoti se zde vyskytuji pouze ziidka. Naopak na mistech, kde se vlci
nevyskytuji, jsou kojoti vhojném poctu a liSky se zde téméf nevyskytuji
(Newsome & Ripple 2015). Také vyskyt ryst ma negativni vliv na poéetnost a rozsifeni

lisky obecné v Evropé a Asii, jak prokdzala studie Svédskych védct. Vliv druht,
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patficich do rodu Canis, zde nebyl prokazan (Pasanen-Mortensen et al. 2013).
V Australii ma negativni vliv na pocetnost liSek pes dingo, ktery je mnohem silné&jsi

a vytlacuje proto liSky do nehostinnéjsich uzemi (Letnic et al. 2011).

Ve méstech nejsou interakce s konkuren¢nimi druhy tak Casté, protoze jen velice
malo druhi je tak usp&$nych v osidlovani urbanizovaného prostiedi, jako lisky (Skaloud
2009). V americkém Illinois zatlacuji lisku do vice obydlenych oblasti kojoti, kteti
osidluji okraje mést a vesnic. Liska se jim snazi vyhnout kvili jejich agresivnimu
chovani, proto se zatlaCit necha (Gosselink et al. 2007). Dale si ve méstech mize
Caste¢né konkurovat s kunou skalni (Martes foina) (Bateman & Fleming 2012),
nejvetsimi konkurenty jsou zde vSak toulavi psi, ktefi lisky utlacuji i zabijeji. Liska se

jim, pokud mozno, snazi obloukem vyhnout (Vanak et al. 2009).
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4 Z.avér

V této literarni reSerSi jsem se zabyvala Zivotem a habitatovymi preferencemi lisky
obecné, kterd je celosvétove rozsifend. Zjistila jsem, ze kliCovymi faktory pro vybér
urcitého habitatu jsou: dostatek snadno dostupné potravy, dostatek mist pro denni ukryt
a vhodnéd mista pro vyhrabani nory pro mlad’ata. Tyto podminky plati jak ve volné
piirod¢, tak v urbanizovaném prostiedi. Ve volné piirodé si lisky vybiraji mista, ktera
jsou dobte kryta vegetaci a v blizkosti zemé&délsky vyuzivanych ploch (poli) s velkym
mnozstvim hlodavci. V téchto mistech roste vzdy alesponn nepatrné mnozstvi
jehli¢nant. Na venkové si liSky hledaji co nejklidnéjsi mista, kterd nachéazi pievazné
na zahradach domt. Mista s velkou nabidkou potravy zde prevazuji nad misty s hustym
vegetacnim krytem. Ve méstech lisky osidluji rizné, ¢lovékem vytvotené tkryty, jako
napiiklad kanaly, garaze, propustky, atd. Nevadi jim hluk a jsou zvyklé na pfitomnost

lidi. Vybér prostfedi mohou do jisté miry ovlivnit i konkuren¢ni druhy zivocichu.

Studie, prace a clanky, které jsem nasla a pouzila, pochazi pfevazné z Polska,
Némecka, Velké Britanie a Australie. Ackoliv je liSka velmi rozSifena, jeji pocty
Vv riiznych typech habitati téméf nejsou znamy. Ba co vic, neexistuji ani odhady pocti
lisek v jednotlivych statech po celém svété. Liska obecnd je zajimavy druh zivocicha,

ktery si zajisté zaslouzi pozornost.
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