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Anotace

Tato diplomova prace se zabyva vyzkumem kolem religidozni geografie a moralni
geografie. Déle je zde analyza ucebnic zemépisu a to konkrétné k pojeti
nabozenstvi. Navrhuje vyuku moralni geografie a nasledné terénni vyuku
0 poutnich mistech. Dalsim je vyzkum na cirkevnich Skolach v kralovéhradecké

diecézi o tom, jak zaci vnimaji poutni mista.

Klicova slova: poutni mista, moralni geografie, udebnice zemé&pisu,

religiézni geografie, nadbozenstvi



Abstract

This Master's Thesis deals with the research concerning religious and moral
geography, as well as the geography textbooks - especially how they view the
topic of religion. This thesis proposes a concept of a school subject of "moral
geography", also considering pilgrimage sites in terrain education. The other
research looks into the views of the pilgrimage sites at the religious schools in the

Roman Catholic Diocese of Hradec Kralové.

Key words: pilgrimage sites, moral geography, textbooks of geography,

religious geography, religion
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Uvod
Uvodem by chtél zminit, Ze cilem této diplomové prace je rozprava o religidzni
geografii, moralni geografii, poutnich mistech ve vyu€ovani a zatazeni moralni

geografie do vyuky. Budeme také zjistovat, jak na tom jsou zéci z cirkevnich skol

S poutnimi misty. Jestli je poznaji podle obrazku, atd.

V prvni kapitole se dozvime néco o religiozni geografii, o jednotlivych
vybranych néabozZenstvich a o vztahu mezi religiemi a geografickou sférou.
Vychédzim z textu Reného Matlovice z roku 2001. Nekteré informace jsem si
musel v souvislostech aktualizovat k dnesnimu svétu. Déale se budeme vénovat
moralni geografii, kterd byla soucasti rigorézni prace pana Pavla Dobose z roku

2016.

Dale se podivame na ucebnice zemépisu a jejich obsah. Jedna se zvlasté
0 ucebnice z fad: Fraus, TakTik a Nova Skola. Provedeme analyzu téchto ucebnic
V tématu nabozenstvi, pfipadné¢ poutni mista a mordlni geografie. Nasledné

navrhnu tlohu z moralni geografie do vyuky zemépisu — do 9. tiidy.

Tteti kapitola obsahuje vyzkum, ktery jsem provadél v unoru a bieznu roku
2021 na dvou cirkevnich Skolach v kralovéhradecké diecézi a jeji vysledky jsem
nasledné shrnul. Jednalo se o dotaznik, ktery jsem navrhl ptes platformu Google

forms. Samotny dotaznik se nachazi v ptilohach A a B.

Posledni kapitola je zatazeni poutnich mist do terénni vyuky. Jedna se o vybrana
poutni mista z krdlovéhradecké diecéze a pracovni listy k nim, které by mély byt

soucasti vyuky v ptirodé.
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1 Literatura
1.1 Religiézni geografie
1.1.1 Co je to religie

Podle Matlovice (2001, s. 25) je dulezité si uvédomit, co to je religie. To je
vSak dosti slozita otazka. Pro stanoveni je velmi dulezita historicka metoda a také
ve vztahu, co je religie vuci sacro. Dale podle Matlovice (2001, s. 25) sacrum
pfedstavuje hodnotu typicky nébozenskou, ktera se neda presné¢ definovat a je
uznavéana za nejvyssi hodnotu, rozhodujici o osudu €loveéka a realného svéta. Uz
E. Durkheim (1915) odliSoval posvatné véci — sacrum od véci svétskych —
profanum. Dale dilezitym ¢lovékem byl M. Eliade (1959), ktery se zabyval také

prostorovym rozmeérem sacro (srov. Matlovi¢, 2001, s. 25).

I. Kant tvrdil, Ze religie je soubor vSech naSich povinnosti, chapané jako
Bozské prikazani — tudiz formuloval religii ve smyslu etické platformy. Dale jiz
zminovany E. Durkheim zacal tvrdit, Ze religie je jednolity systém vyznani viry
a praktik, vztahujici se k posvatnym vécem, spojujici je do jednoho moralniho
definice od N. Soderbloma a C. P. Tielema: ,,Religii nazyvame ve vSeobecném
smyslu vztah mezi ¢lovékem a nadptirozenou podstatou, v které on (Clovek) véii a
od které se citi byt zavisly. Tento vztah nachazi sviij vyraz ve specidlnich pocitech
(doufani, prosby, strach), pfedstavach (vira) a ¢innostech (modlitba, obfady, obé&ti)
jako v plnéni moralnich piikazani“. Velmi dulezitym elementem je vztah mezi
Clovékem a predmétem uctivani (sacrum) bez usuzovani o jeho existenci (Srov.

Matlovi¢, 2001, s. 25).

Podle Matlovice (2001, s. 26) jsou za nejvyznamng&jsi strukturdlni elementy
religie povazovany: ndbozenskd doktrina (dogmata), ndbozensky kult

a nadbozenska organizace.
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Doktrina je teoretickym zakladem nabozenského presvédceni, jehoz obsahem
jsou pohledy, tykajici se povahy a snahy nadpfirozenych podstat (sacrum), jako
také tykajici se i1 Clovéka a svéta. Vyclenujeme tfi hlavni Casti: teorie boha
(teologie), teorie svéta (kosmologie) a teorie cloveéka (antropologie). Prvnimi
pokusy, jak vysvétlit podstatu nadpfirozena, byly myty. Mize to byt naptiklad
vypravovani (ptibeh) o pocatku lidstva. Nasledné se opakuje a to se nazyva ritual.
Vznikaji také protifecené nazory, a proto se nasledné formuji do tzv. mytologii.
Na téchto bazich vznikaji dogmata. TaktéZ se jednd o transformaci mezi ustnim
podanim k pisemné formé. Jelikoz se v jednotlivych feCech formulovala tato
dogmata, proto se formuji knézi, ktetfi se staraji o ovéfeni téchto textl (srov.

Matlovic, 2001, s. 26).

Dale jsou dulezité teorie boha. Jedna se o to, jaky maji piivod, znaky, atributy
a kompetence. K hlavnim typim bozstev patii napiiklad Bozstva sil nezivé
ptirody, Bozstva sil zivé piirody a BoZstva socidlnich sil. Také je rozdil mezi
monoteistickymi bohy (vétSinou vSevédouci a vSemohouci) a polyteistickymi

bohy (kazdy ma sviij tikol, kompetenci) (srov. Matlovi¢, 2001, s. 26-28).

Druhou teorii je teorie svéta. Zde jde o to, jak vznikl svét, Zem¢ a Zivot na
Zemi. Soucasné se zabyva cili stvofeni svéta, smyslem existence a objasiiuje také
jeho zanik (eschatologie). U monoteistickych nabozenstvi je jasné, Ze Biih stvofil
svét z ni¢eho. Dale podle jinych kosmologii byl svét zahrnut v prvotnim chaosu
a Bozstva je pouze usporadala. Je také rozdilné chapani smyslu — néktera
naboZenstvi se domnivaji, Ze svét je zI¢, ale 1 naopak je optimistické pojeti. Pii
teoriich zaniku svéta se da mluvit o dvou koncepcich: a to finalismu (tj. Ze

vSechno skon¢i a uz nic nebude) a cyklismu (znovuzrozeni svéta) (srov. Matlovic,

2001, s. 28).

Posledni teorii je teorie pohledu na c¢lovéka. Ta objasnuje zahadu plvodu
cloveéka a objasniuje jeho existenci, cil a smysl této existence. Antropogeneze se

zabyva plvodem lidi, a jeji dilezitou soucésti je teorie lidské dusSe
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(pneumotologie), teorie spaseni (soteorologie) a antropologickd eschatologie (tj.

co se d¢je s Clovékem po smrti) (srov. Matlovic, 2001, s. 28).

Kult je podle Matlovice (2001, s. 28-29) vnéjsi projev religidzniho zivota
souborem praktik, které jsou vyrazem uctivani nadpfirozenych sil. Podobn¢ jako
doktrina, tak se kult rozvijel postupné a piechazel vicerymi vyvojovymi stadii.
Jeho pocatecnim stadiem byly jednoduché, spontanni akty uctivani bozstva, které
nazyvame ritudly, kdy jednotlivec v nich vyjadfoval svlij obdiv a strach
zneznamych a vSemoznych sil. Postupem ritudly podlehly komplikaci
Obrady se zacaly konat prostiednictvim funkcionaii kultu (Samané, carodéjnici

a kazatel¢). K dulezitym elementiim kultu patii obéti a modlitby.

Idea obéti vychazi z ptedstav, Ze kdyZ néco obétujeme, tak ndm bozstvo da
vytouzenou véc, nebo splnéni naSeho ptani. Obétuji se predevsim hodnotné véci
pro clovéka — naptiklad maso, aromatické rostliny, atd. Velmi roz$ifené bylo
paleni obéti, ¢i pfipadné konzumovani obéti. Dokonce se nékdy jednalo o obéti
lidské. Ptipadné se objevila i zastupna obé&t (zvife, ¢i loutka s nevelkym
mnozstvim krve). Soucasné s obétmi byla vyclenéna specidlni mista, kde
dochazelo k obétovani, kde sidli uctivané bozstvo. Povinnost spravovat tato mista
méli kné€zi, kteti omezovali pristup lidi na toto misto. Dusledkem toho byl vznik
pojmu sakralniho ¢asu (svatku). Modlitby byly zpocatku jednoduchou a spontanni
prosbou o pomoc nasmérovanou na bozstvo. Vira a u¢innost modlitby zavisela na
pifesvédéeni o magické moci slova (kletby). Proto se modlitby ftikaji ve
specidlnim, svateCnim sakralnim jazyce. Dal§imi elementy ndbozenského kultu
jsou také ocisténi (abolice — zpovédi), pouté a procesi do posvatnych mist, pusty,

almuZny, kultové tance a religidézni ceremonie (srov. Matlovic, 2001, s. 29)

Organizace je dle Matlovice (2001, s. 29) ujednoceni rozmanitych praktik
a vyznani do jednoho, relativné sdruZzeného celku, jako také propagovani a Sifeni
vlastni doktriny a ziskavani novych vyznavacl. Religie béhem svého vyvoje

nabyvaly rozmanité organizacni formy. Nejcharakteristi¢téjsi se staly: tajné
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spoleCenstvi, mysticky svazek a cirkev. Tyto organizace se postupem Casu taktéz

vyvijely.

Tajné spoleCenstvi je typickd forma nabozenské organizace rodovych
religioznich systémda. Starsi piisluSnici spoleCenstvi zasvécuji mladsi na zaklade
splnéni urcitych podminek. Pfistup do organizace je omezeny. Mysticky svazek
rolnické civilizace. Jednalo se o osoby zasvécené, které se zavazaly postupovat

podle urcitého etického kodexu (srov. Matlovic, 2001, s. 30).

Zvlastni postaveni mé cirkev. Podle Matlovice (2001, s. 30) je cirkev
nerozvinutéjsi formou religiézni organizace. Jeji vznik je spjaty s vypracovanim
jednotnych doktrindlnich principti, obfadovych forem a zformovani se skupiny
specializovanych funkciondit kultu (kazatelt, knézi). V zalozenych religiich
(v takovych je znamy zakladatel — Konfucius, Mohamed, JeZi§ Kristus) prosel
proces tvorby organiza¢nich struktur religie charakteristickymi fazemi. Nejprve
mistr shromazd’uje okolo sebe své ucedniky, z kterych se pfeméni prvotni sbor,
prvotni obec. Po smrti mistra je zde problém, kdo se dostane do poptedi.
Postupem ¢asu se s expanzi religie objevuji problémy jednotné interpretace uceni
mistra a povinnych kultovych tkoni. Dale se objevuji posvatné texty, které
rozlisuji pravovérné od heretiki. Vysledkem je poté rozdéleni se na nékolik
rozmanitych cirkvi v ramci jedné religie, pficemz kazdd z nich si pfivlastiiuje
spravnou a pravovérnou interpretaci uceni mistra a uceni ostatnich cirkvi povazuje
za chybné. Cirkve maji své vnitini zfizeni. Jednotlivé hierarchie jsou: episkopalni,
konsistoridlni, presbyteridlni, kongrega¢ni a presbyteridlné-synodalni (srov.

Matlovi¢, 2001, s. 30-31).

Dalsi organizaci jsou jiné organizacni formy. Neékteré formy se nechtéji za
cirkev povazovat, a proto se odd€luji od pojmu cirkev. Mize to byt naptiklad:
naboZenskd obec, nabozenska spole¢nost, ¢i ndbozenské hnuti. Nabozenské obce
jsou déle organizovany do Ustfednich svazl. NaboZenské spolecnosti jsou mensi

religiozni Utvary. NejvolnéjSi organiza¢ni formou jsou vSak ndbozenskd hnuti.
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Vnitini religie se nazyva religiozita a sem se dostavaji dva rozméry: individualni
a skupinovy. Individudlni je spojeno s prozivanim religii pomoci lidské psychiky
a skupinovy je prozivani religii ve vétSich, ¢i mensich lidskych spoleCenstvich

(srov. Matlovi¢, 2001, s. 32).

Je mnoho Kklasifikaci geografie religii, které jsou zavisléd podle hlavniho
klasifika¢niho kritéria, kterymi jsou: podle historického kritéria, podle socidlné-
prostorového kritéria, podle genetického kritéria a podle pocetnosti bozstev.
Historické kritérium je podle toho, jestli se jednd o zaniklé nabozenstvi, Ci se
jedna o Zivé ndboZenstvi, ¢i nov€ vznikajicich nabozenstvi. Socidlné-prostorové
kritérium je zavislé na tom, jestli se jedna o rodové, ndrodni, ¢i univerzalni
(svétové) nabozenstvi. Genetické kritérium je podle toho, jak vzniklo nabozenstvi.
Pocetnostni kritérium bozstvi je podle poctu uctivanych bozstev (srov. Matlovic,

2001, s. 32 a 33).

Vzhledem k tomu, Ze je mnoho naboZenstvich, tak dochazi k jejich vzajemnému
kontaktu. Jsou tii modely téchto vztaht: nabozensky exkluzivizmus, nabozensky
pluralismus a naboZensky inkluzivizmus. Exkluzivizmus znamena to, Ze ¢lenové
nabozenstvi maji pouze oni pravdu a jediné je spravné. Kdo je nenasleduje, nema
nadégji dosdhnout duchovni cil. Pfi stfetu s jinym nabozenstvim tedy reaguji tak, Ze
to druhé se myli a posilaji do svéta misionafe. Pluralismus je opakem
exkluzivizmu. Clenové dokonce vitaji vice nabozenstvi a tvrdi, Ze kazdé ma svoji
pravdu. Je to znak postmodernity. Inkluzivizmus je ur¢ity kompromis mezi
pfedchozimi extrémistickymi pfistupy. NabozZensky inkluzivista nest0ji mimo
bozstva, ani nad nimi, zaroven vede dialog s pfedstaviteli jinych naboZenstvi.

Ateismus je odmitnuti ndbozenstvi (srov. Matlovic, 2001, s. 35).

Problematika vyvoje nabozenskych vyznani nebyla doposud uspokojive
vyfeSena, protoze vSechny pokusy o interpretaci jsou jen hypotézami, opirajicimi
se 0 pom&rn¢ malé mnozstvi faktli. Hlavnimi zdroji informaci jsou archeologické
a etnologické vyzkumy. Nébozenské ptedstavy vznikaly v rozdilnych Eastech

svéta v rozliénych dobach a nabyvaly rozlicnych forem. Ve svétové religionistice
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dominuji dvé teorie vyvoje nabozenstvi — teorie nabozenské evoluce a teorie

nabozenské deprivace (srov. Matlovic, 2001, s. 36).

Podle Matlovi¢e (2001, s. 36) je teorie nabozenské evoluce zalozenia na
predstavé linedrniho nabozenstvi od praptivodnich primitivnich a jednoduchych
forem k vysoko diferencovanym, jemn¢ strukturovanym a komplexnim
religioznim systémiim. Robert N. Bellah rozeznava ve vyvoji nabozZenstvi 5 etap:
primitivni ndbozenstvi (fetiSismus, animismus, manizmus, preanimizmus, magie,
totemismus), archaické nabozenstvi, historickd nabozenstvi, predmoderni

(ranomoderni) naboZenstvi, moderni nabozenstvi (srov. Matlovi¢, 2001, s. 36-38).

Podle Matlovice (2001, s. 39) teorie ndbozenské deprivace (dekadentni teorie) je
zalozena na opac¢ném myslenkovém vychodisku nez teorie nabozenské evoluce.
Na misté praptivodniho nédbozenstvi predpoklada velmi vyspély nabozensky utvar,
z kterého pod vlivem tupadku a rozkladu vznikla rozlicnd nabozenstvi. Dé&jiny

nabozenstvi jsou tedy podle této teorie d€jinami odpadlictvi.

Responzivni teorie se zabyva religii jako lidskym fenoménem, jako produktem
lidského mysSleni. Proto tato teorie hledd feSeni otdzky vzniku naboZenstvi
u ¢loveka a presouva hledani z etnologie na pozici filozofické antropologie (srov.

Matlovic, 2001, s. 39).
1.1.2 Judaismus

Judaismus je zivé monoteistické a narodni nabozenstvi. V soucasnosti ma kolem

------

2001, s. 45).

Judaismus vznika v 13. stol. pf. n. 1. a jsou to ndbozZenské predstavy Hebrejct,
pfiméemz d&jiny Zidt sahaji az do 3. tis. pf. n. 1., kdy otec Abraham piivedl
Hebrejce z Babylonie do Kanaanu. Ve vyvinu judaismu se ve vSeobecnosti
vyclenuji dvé zékladni etapy: biblicky judaismus a talmudsky judaismus. Prvni

etapou se rozumi, kdyz Mojzi§ — zakladatel nabozenstvi — dostal od Hospodina
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desatero Bozich prikazani na hofe Sinaj. Tato etapa konéi tim, Zze je dobyt
Jeruzalém Rimany v roce 70 a zbouranim jeruzalémského chramu cisafem Titem.
Timto zaCala druha etapa, ktera se zamécfuje na vztah jednotlivce vici Bohu.
K tomu také piispélo to, Ze bylo potlageno povstani Zidti v r. 135 a jejich nasledné
vyhnéani. Od této doby se datuje Zidovska diaspora — tzn., ze Zidé od této doby Zili
rozptyleni po celém svété. Na rozdil od Talmudu definovanych pravidel nabyval
judaismus odlisné ¢rty v bohosluzbé a obycejové sféfe (napt. mezi babylonskymi
a palestinskymi tradicemi). Zidé ve stfedni, severni a vychodni Evropé mluvi jidis
— smés némeckym jazyk® — jsou tzv. askendzsti Zidé. Zidé Zijici v jizni Evropé
a Orientu se nazyvaji sefardsti Zidé — mluvi ladino — stfedovéké verze $panélitiny
s hebrejskymi a latinskymi prvky. 90 % Zida pred 2. svétovou véalkou byli
Askenazy. V dnesni dobé jsou Askenazy v Izraeli v menSing, 1 kdyZ maji znaény

vliv na politiku (srov. Matlovi¢, 2001, s. 45-46).

Doktrinou judaismu je Stary Zakon (Stary testament — Tanach) a Talmud.
Osobity vyznam pro zidovstvi ma prvnich pét knih MojziSovych (Genesis,
Exodus, Leviticus, Numeri a Deuteronomium), které vznikaly v 13. — 6. stol. pf.
n. l. Téra je proto chdpana jako forma transcendentni moudrosti. Talmud je dalsi
zakladni véroucny text judaismu. Talmud vznikl ve dvou centrech (v Babyloné
a Vv Jeruzalémé), které vznikly odlisné. Talmud je soubor poucek a predpist, déle
soubor komentait, vysvétleni a doplnéni k pouckam a ptredpisim. Judaismus je
monoteistické nabozenstvi, které véti v jednoho boha Jahveho, dale proroky, které
Hospodin posila na Zemi, pficemz nejvyznamnéjsi prorok byl Mojzis. Dale také
judaismus hlasa ptichod MesidSe (pomazaného), posmrtnou odménu, pfibliZzeni se
konce svéta a vzkiiSeni mrtvych. Judaismus je zalozeno na uceni o vyvolenosti
zidovského naroda, odvijejici se od smlouvy, kterou uzaviel Mojzi§ s Jahvem.
Judaismu uci, Ze svét vznikl 7. fijna 3761 pf. n. 1. a tento datum je pocatkem
zidovského kalendare. Bith stvofil svét z ni¢eho. Podle Zidi je viechno Bozi ville.
Lidstvo je podle judaistické dogmatiky partnerem Boha pii udrzovan svéta (srov.

Matlovic, 2001, s. 46-47).
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Kult judaismu je takovy, Ze je zalozen na modlitb¢, kterd probihd trikrat denné
(réno, poledne a vecer), svatecnim dnem je sabat (sobota), kterd zaCind v patek
zédpadem slunce a konci v sobotu setménim. Mé to byt svatek toho, ze Buh-
stvofitel si po stvofeni svéta dal sedmy den odpo&inek. V tento se Zidé vyvaruji
jakékoli praci, cestovani a nakladani s penézi. Dalsi pravidlo j to, ze se Blth nesmi
zobrazovat na obrazcich a nesmi se vyslovovat jeho jméno (Jahve). DalSim
kultovnim zvykem je obfizka muzi (po narozeni 8. den) a zasvéceni jména Zen.
Pravoplatnym c¢lenem zidovské obce se stava chlapec, ktery dovrsi 13. rok Zivota
a podrobi se obfadu barmicva (dévCata se stavaji plnoletymi 12 rokem).
Judaisticky kult se realizuje v synagogach, spociva ve cteni z Tory a jinych
biblickych knih, modliteb a zpivani zalmi. Zidé nosi na hlavé kipu — mala epicka
na ucténi podrobeni se Bohu. Hlavni svatky jsou: Pesach (Zidovské Velikonoce),
Savu’ot (Letnice), Sukot (svatek stankd), Ro§ HaSana (za¢atek naboZenského
roku) a Chanuka (svatek Svétel — Vanoce). Mikve je specidlni nadoba, kterd se
pouziva pro ocistu veéficich. Zvyky jsou také ve stravé — je to omezeno
nabozensky — tzv. koser. Zidé maji zakazané konzumovat: maso nepiezvykavych
(konske, veptové, velbloudi), maso ryb bez Supin a ploutvi a hmyz (s vyjimkou
4 druhd kobylek). Maso jinych Zivo¢ichti musi byt specialné zabito a ptipraveno
uréitym zptisobem. P¥i jidle se nesmi michat mlééné vyrobky s masem. Zidé
nejedi kvasené pecivo (pouze nekvaSeny chléb — Maces) a piji pouze specialni
koSer vino (bez cukru, apod.). Poutnické tradice je velmi stard. Religiézni migrace
byla znama uz v koCovnickém stadiu judaismu. Cilem je jeruzalemsky chram,
ktery prvni vybudoval Salamoun v r. 969 pf. n. 1. Téra piikazovala tiikrat roénd
navitivit Jeruzalém — na Pesach, Savu'ot a Sukot. Ale po druhém zbourani
svatyn¢ a exodu se tato tradice ptizpusobila nové situaci. V soucasnosti je pro
dnesni Zidy poutnickym a svatym méstem Jeruzalém. V Jeruzalémé je
vyznamnym bodem namésti svatyné, kde stoji dneSni Skalni dom. Dnes je také
soucasti pouti Zidti Zed narkii — fragment starého chramu, ktery byl zbofen.
DalSimi vyznamnymi poutnimi misto jsou: Hebron (ptsobil zde Abrahdm), Safed,
Karmel (posvatna hora, ktera je spojena s prorokem ElidSem) a Merom (srov.

Matlovi¢, 2001, s. 47-48).
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Nejprve byl kult vyznavan skrze archu umluvy, kterd byla od 10. stol. pf. n. L.
uloZena do jeruzalémského chramu, odkud se dostala ptes Egypt az do Etiopie.
Dale se Zidé shromazd’ovali kolem 2. jeruzalémského chramu (od 6. stol. pi. n. L.
do 70 n. |.). Nasledn¢ se nabozenské aktivity presunuly do synagog. Po diaspoie
vedou nabozenskou obec rabini (mistfi, ¢i ucitelé) — dobii znalci uceni. Judaismus
nema centralni fizenou organizaci, ale maji obce (kahal), které tidi rabini. Kahalni
samosprava se zformovala do tiistupnové hierarchie: parnassim, towim a ostatni
¢lenové rady. Hlavnimi institucemi obce jsou synagoga, hibitov, Chevra KadiSa
(svaty spolek, ktera se stara o pochované a pozustalé) a mikve (ritualni koupel).
Postupem casu se vyvinuly rizné odnoze judaismu (srov. Matlovi¢, 2001, s. 49—
52).

1.1.3 Krest’'anstvi

Kfiestanstvi je nejvyznamngéjsi svétové nabozenstvi. Ke kiestanstvi se hlési cca
2 mld. obyvatel planety Zemé. Kiestanstvi je zastoupeno na vSech kontinentech

(srov. Matlovi¢, 2001, s. 93).

Ktestanstvi vzniklo v 1. stol. n. 1. v Palestiné. Vyvijelo se na zikladech
judaismu. Zakladatelem kiestanstvi je Jezi§ Nazaretsky, ktery se narodil Josefovi
a Panné Marii v Betlém¢ v roce 6 nebo 7 n. l. v Case sc¢itani lidu. Hned po
narozeni byl prorokem Simeonem a prorokyni Annou oznacen jako Mesias
a Vykupitel, coz potvrdili i mudrei, ktefi pfisli z vychodnich krajin do Jeruzaléma.
Poté se Jezi§ a jeho rodina uchyluje do Egypta, kde ma ptezit krale Heroda. Po
smrti krale Heroda se vraci do své vlasti — Nazareta v Galileji. Zde prozival Jezis
Nazaretsky celé détstvi. Kdyz mu bylo 12 let, stravil 3 dny v jeruzalémském
chramé, kde rokoval s ucenci. DalSi roky stravil na studiich v Jeruzalémé
a Alexandrii. Sem se vratil po 15 letech, kdyz se setkal se svym bratrancem Janem
Kititelem u feky Jordan. Jezi§ zde byl opét oznaCen za MesidSe a Vykupitele.
Tuto roli pfijima a kond mnoho zézrakli a vyslovil mnoho moudrych vyroku.
Shromazdil kolem sebe 12 ucedniki — apostold, s kterymi putoval po starém

Izraeli. Na Velikonoce roku 30 piedpovédél svoje utrpeni a nanebevstoupeni a pii
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Posledni vecefi ustanovil svatost oltaini (eucharisticka slavnost). Poté vystoupil
s ucedniky na Olivetskou horu, zde byl také zajat, byl obvinén, Ze se vydaval za
zidovského krale a za Sifeni nového uceni, které bylo z casti v rozporu
S judaismem. Mistodrzitel Pontius Pilat ho pod tlakem odsoudil k smrti na kiizi.
Byl uktizovan na Golgot¢, tfetiho dne vstal z mrtvych a dalSich 40 dni se stfetaval
se svymi ucedniky, poté vstoupil na nebesa. Nejprve se skutky a uceni JeziSe
Krista zachovalo tstné, nasledné byly zapsané do 4 evangelii (Matous, Marek,
Luka$ a Jan), které se staly spolu se Skutky apostoli zdkladem Nového zakona.
Postupné zacaly vznikat prvni kfestanské obce (sbory), které tvofilo zidovské
obyvatelstvo, které proslo JeziSovo uceni. Prvni obec byla samoziejmé
Vv Jeruzalémé. Poté zacalo dochazet k misiim — prvni misionaf byl Pavel z Tarsu.
Kiestané se zacali posouvat do celého (znamého) svéta. V fimském impériu byli
dokonce pronasledovani. Toto prondsledovani skonlilo az r. 312 za vlady
Konstantina Velikého. Uz za dob raného kiestanstvi se za¢inaji objevovat hereze
a oddéluji se nekteré sekty. Dnes mame 3 vétsi cirkve, které funguji ve svéte:
fimskokatolicka cirkev, protestanska cirkev a pravoslavna cirkev (srov. Matlovig,

2001, 5. 94-98).

Kfestanstvi je zaloZeno na vife v jednoho Boha. Je tedy monoteistickym
naboZenstvim. Kiestané véii v JeZiSe Krista, ktery zmrtvychvstal a mé se vratit
zpét na Zemi (az nastane konec svéta). Kiestané se fidi desaterem, které bylo
zjeveno MojziSovi. Dale je kiestanstvi zaloZzeno na pfijeti jist¢ho uceni, moralky
a nabozenské praxe. Prazdklady ma proto v judaismu. Jedna se také o misijni
nabozenstvi — tj. ze se $ifi pomoci misionaiti. Vzniklo na uzemi Palestiny, kde

Jezi§ pusobil (srov. Matlovi¢, 2001, s. 93-142).

Kiestané¢ chodi do kostela — alesponi jednou za tyden, modli se specidlni
modlitby. Posvatna kniha je Bible. Lidé véti v trojjediného Boha (Otce, Syna
a Ducha Svatého). Hlavnimi stavbami jsou ptfedev§im kostely, kde probihaji
bohosluzby, déle to jsou kaple a katedraly. Specialni misto maji taktéz klastery,
které jsou vétSinou centrem néjaké komunity. Dale jsou zde i menSi cirkevni

stavby jako kifizky, bozi muka, kiizové cesty, atd. Poutni mista maji pouze
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pravoslavni a katolici. Protestanté na poutni mista nevéti. Katolickymi poutnimi
misty jsou: Jeruzalém (a Svatd Zemé), Rim, Santiago de Compostela, Lurdy,
Fatima ad. Vyznamnymi poutnimi misty pravoslavné cirkve jsou: Hora Athos,
Sergijev Posad, Poc¢ajov, Kyjev, Vladimir, Tinos, Rilsky klaster a Konstantinopol,
atd. Protestantismus se dale d¢li na: lutheranismus, kalvinismus, anglikanismus

a dalsi mensi cirkve (kvakefi, baptismus,...) (srov. Matlovi¢, 2001, s. 93-142).

Hlavni organizacni slozkou je cirkev. Puvodni kiestanské spolecenstvi se
rozeslo do riznych mist a postupem casu se rozdé€lilo do nékolika vétvi, které se
dnes oznacuji cirkve. Nebo denominace (katolické, pravoslavné a protestantské).
Cirkve jsou hierarchické. Vztahy mezi cirkvemi byly ¢asto konfliktni (napiiklad
protestanté a katolici). Od pocatku 20. stoleti dochdzi ke sblizeni (ekumeng).
V katolické cirkvi méame laiky, knézi, biskupy, kardinaly a papeze, ktery je Bozim
zastupcem na Zemi. V pravoslavné cirkvi jsou také laici, dale popové a biskupové
a hlavou cirkve maji v patriarchovi. Ptislusnost ke kiestanstvi je dana pokanim
a kitem (kiestané = od slova kiest). VéEtSina cirkvi ma vyznani viry, které véfici
musi pfijmout. Katolici a pravoslavni maji riznd dogmata (Bozi pravdy), ktera

jsou neporusitelna (srov. Matlovi¢, 2001, s. 93-142).
1.1.4 Islam

Podle Matlovice (2001, s. 143) je islam nejmladsi svétové nébozenstvi. Je to
monoteisticky religiozni systém, ktery se vaze na oblast Blizkého Vychodu. Pocet
vyznavacli dnes je zhruba 1, 8 mld. sv€tového obyvatelstva. Je druhym
nejvyznamnéj$§im naboZenstvim na svét€ podle poctu vyznavacl. Z hlediska
zékladnich sméri je dominantni sunnismus (sunnité) a Siismus (8iité), dalsi velmi

malou skupinou je skupina hlasici se k charidzismu (srov. Matlovic¢, 2001, s. 143).

Zakladatelem tohoto nabozenstvi byl Mohamed (asi 570-632), pochazejici
z mekkanského rodu Kurajs, tvoticiho jadro obchodni oligarchie. V roce 610 se
mu poprvé zjevil archandél Gabriel a nakazal mu, aby zaznamenal to, co mu

fekne. Tato zjeveni se stala Koranem. Nasledn¢ Mohamed ziskaval pfiznivce —
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pfedev§im v rodiné a mezi prateli. Toto bylo pokojné obdobi, které skoncilo
vr. 614, kdy Mohamed zacal vystupovat na vefejnosti a zacal ziskavat vice
pfiznivei. Timto se dostal do konfliktu s mekkanskou obchodni oligarchii. V roce
622 se proto Mohamed presidlil do dnesniho mésta Mediny. Tato jeho migrace je
oznacena jako hidzra a je povazovana za pocatek isldmského letopoctu. Zde
zalozil néabozenskou obec (tzv. ummu). Mohamed zacal bojovat proti
Mekkancim, a boj oznacil jako dzihad — boj za viru. V roce 630 se vratil do
Mekky. Mohamedovi se uspésné povedlo to, Ze rozsifil islam na Gzemi Arabie
a sjednotil zdej$i kmeny. Po jeho smrti se jeho nejblizsi druhové snazili udrzet si
nastupnictvi. Zastupci proroka se stali chalifové. V obdobi prvnich ¢tyt chalifi
se islam rozsifil po celém Arabském poloostrové a dale az do Persie a dneSni
oblasti Afganistanu. Déle na severu mél vliv az po Arménii, na zdpadé¢ Egypt
a severni Libyi. Chalifa Ali se stal viidcem skupiny §i’a, kterd neuznava prvni tfi
chalify. Vétsina muslima vSak toto odmitla a stali se z nich tzv. sunnité. Trvalo
jesté dvé stoleti, nez se z téchto dvou hlavnich stanli staly dvé zakladni skupiny.
Nasledovalo obdobi vlady ummajovct (661-750), kdy se hranice muslimského
svéta posunuly. A to na: celé severni pobtezi Afriky a v 8. stoleti aZ na Pyrenejsky
poloostrov, na sever az k Aralskému jezeru a na vychod¢ az k fece Indus. V roce
750 po Siitsykém pievratu pievzaly moc dynastie Abbasovci z Bagdadu.
Ummajovci si udrzeli vliv pouze v Andalusii. Islamské teritorium se jesté
rozrostlo o ostrovy: Sicilie, Sardinie, Korsika, Baledry, Kréta a 0 izemi severni
Indie. TaktéZ v tomto obdobi byl rozkvét védy a téz 1 geografie. Vliv bagdadskych
chalifi zacal klesat uz po r. 900. Definitivni konec dynastie Abbasovct piineslo
az dobyti Bagdadu v roce 1258. Nasledn¢ se chalifat pfenaSel na rliznd mista.
A v roce 1924 byl zruSen Atatiirkem. V roce 1258 se islamska fiSe rozpadla na
nckolik chalifat, avSak Sifeni isldmu se nezastavilo. Zvedli se naptiklad Turci,
kteti v roce 1453 dobyli Konstantinopol. Postupné pronikli aZ na Balkan a v 16.—
17. stoleti dokonce do stfedni Evropy. Osmansky vliv trval aZz do konce 19.
stoleti, kdy doSlo k vytlaceni Turkli na ukor vzniku samostatnych balkanskych
stati. Na Pyrenejském poloostrové byli muslimové vytlaceni diky tzv.

reconquisté, kterd byla dokoncena v roce 1492. Dale se islam §ifil do Indonésie,
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az na Filipiny a do Subsaharské Afriky. Toto vSak bylo zptsobeno islamskymi

misionafi a obchodniky (srov. Matlovi¢, 2001, s. 143-146).

Doktrinu islamu tvofi Kordn a Sunna. Koran (610-632) je nadiktované uceni,
které Mohamed ziskal od archandéla Gabriela. Tato kniha mé od roku 650 114 str
(kapitol), pticemz 90 z nich je z doby mekkanské a 24 z obdobi medinského. Sury
jsou sefazeny od nejdelSich po nejkratsi. Texty maji dogmaticky, eticky a pravni
charakter. Sunna (= cesta, pravidlo) je souhrn Mohamedovy tradice, jeho vyrokt
a skutkt, které jsou zachyceny v hadisech. Sunna poskytuje muslimovi konkrétni
navod na to, v co ma véfit, co ma délat, aby zachoval osobity rdz unny. Islam je
monoteistické nabozenstvi, jehoz zdkladem je vira v jediného Boha Allaha.
Nasledné ma stejné vlastnosti jako kiestansky Bih. Dulezitym elementem islamu
jsou proroci, které Allah vyslal mezi lidi jako ucitelé a zprostiedkovatele zjeveni.
Allah vyslal prvni proroky k Zidiim, aby hlasali monoteismus a §ifili uéeni mezi
ostatnimi néarody. Jezi§ Kristus je taktéZ povazovan za proroka, avSak diky tomu,
ze ho kiest'ané prohlasili za Boha, tak tim se zpronevéfili Bohu. Proto Alldh poslal
Mohameda, aby zabezpecil zachovani monoteismu a jeho Siteni. Muslimové veéii
v den posledniho soudu. Nésledovat bude Bozi soud. Dile muslimové veéfi
Vv predestinaci. Diky tomu, Ze maji muslimové pravidla, tak se daji lehce ovladat.

Systém pravnich piedpisii se nazyva Sari’a (srov. Matlovic¢, 2001, s. 146-150).

Podle Matlovice (2001, s. 150) je kult islamu velmi jednoduchy. Nevyskytuji se
zde zadné religidzni obrazy a hudba. Zasadni vyznam ma samotné vira, v€rnost
Alldhovi a plnéni péti zdkladnich povinnosti. Téchto pét pilifd islamu je
zévaznych pro kazdého muslima: vyznani viry (Neni Bozstva nez Boha Allaha.
Vyznavam, ze Mohamed je posel bozi.), modlitba (pétkrat denn€, smérem na
Mekku — vétsinou na vychod), almuzna (pro chudé), pist v dobé mésice ramadanu
a velka pout’ do Mekky (jednou za zivot). Dal§im je dzihdd, coz je ozbrojeny boj
proti nepratelim islamu, tedy jinovércim. Smrt v tomto boji se pokladad za
vstupenku do raje. Muslimové maji zakdzdno konzumovat vepifové maso,
alkoholické néapoje, zdechliny a jidlo zasvécené modlam. Dale také motské

zivocichy, ktefi jsou schopni prezit na sousi (napt. Zelvy). Muslimské Zeny jsou
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podfazené muzim. Isldm toleruje polygamii, pfi¢emz muslim miize mit az Ctyfi
manzelky. Zeny se maji v nékterych zemich povinnost zahalovat. Vyznamnymi
poutnimi misty islamu jsou: Mekka, Medina, Jeruzalém, Hebron, Moulaj Idris,

Kairouan a Karbala (srov. Matlovi¢, 2001, s. 150-156).

Isldam nemd duchovenstvo, jak ho zname z kiestanstvi. Cirkev v islamu tedy
neexistuje. Duchovenstvo se zformovalo jako reakce na problémy s chalifatem.
Proto se vyvinula vrstva duchovnich (ulemt), kteti zasahovali do doktriny. Velmi
dilezitou roli dlouhou dobu hral v islamu chalifa. Byl nejvyssi instanci. Po
zruSeni chalifatu se do ¢ela dostavaji imdmové. Imamové jsou nejvyssi autoritou —
tudiz i vladci, panovnici, atd. v islamskych zemich jsou podfizeni imamovi.
Ajatollah je autorita, ktera se stard o zakony. Nad ajatolldhem je tzv. velky
ajatolldh. Islamska obec se nazyva umma. Dllezitymi organiza¢nimi strukturami
islamu jsou rozlind isldmsk4d hnuti, které moZzno zahrnout pod nézvem
islamismus. Toto se stalo ve 2. pol. 20. stol. pojmem pro terorismus. | v islamu
vzniklo nékolik reformnich hnuti. Isldmské zemé se dnes sdruzuji do Organizace
islamské konference, kterd byla zalozena v roce 1971 a méa 51 clenskych statt

(srov. Matlovi¢, 2001, s. 156-158).

1.1.5 Hinduismus

Hinduismus je indické, polyteistické a narodni naboZenstvi. Zaroven je nejveétsi
narodni nabozenstvi na svéte. Hinduistlh je pres 1 mld. obyvatel, vétSinu z nich
tvoii obyvatelé Indie. Hinduismus se §ifil ve tfech vlnach do svéta. Béhem prvni
viny se v dobé& staroveku a sttedoveku rozsifilo do sttedni Asie a jihovychodni
Asie. Kolem 19. a 20. stoleti se dostalo ndbozenstvi az do Afriky a Ameriky a to
diky britskym kolonizatorim. Po 2. svétové valce probihala 3. vlna Sifeni
hinduismu, kdyZ se mnoho Indi odst¢hovalo do Velké Britdnie a USA (srov.

Matlovi¢, 2001, s. 54).

Hinduismus se odliSuje od ostatnich nabozenstvi tim, ze nema konkrétniho

zakladatele a tim padem 1 casovy bod, od kterého se mlzeme ,,odpichnout®.
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Hinduismus je spiSe smésice ideji a postojl, nez jedinou doktrinou anebo jedinym
systémem uctivani. Souvisi to s tim, Ze ndbozenské predstavy Inda postupem casu

prosly komplikovanym procesem (srov. Matlovi¢, 2001, s. 55).

Hinduismus se opira o védskou literaturu — bradhmany, upaniSady a dalsi.
Vytvofil si také svoji vlastni literaturu, kterd vychazi z téchto starSich texti, ke
kterym patii Sastry (zakoniky), sttry (poucky), purany (ptibéhy o bozich), eposy
Ramadjana, Mahabharata, kterou nejvyznamnéjsi a Casto vydavanou Ccasti je
Bhagavadgita (zpév vzneSeného). Je to konglomerat mnoha nauk a Skol. Podle
hinduistl existuje nejvyssi bytost — Brdhma. Hinduisté vyznavaji mnoho bohili
jako je Brahma — biih stvofitel. Siva je bith dynamickym, ktery svét tvoii i niéi.
Visnu se stara o udrzovani tohoto svéta. Tito tfi bozi jsou povazovani za zakladni
bohy. Dale je dilezité uceni o dharmé, karmé a samsaie. Karma je soubor vSech
lidskych ¢innosti (at” uz dobrych, ¢i zlych), které se nasledné¢ odmeéni dobrem ci
zlem. Podle tohoto se také ur¢i, jak se clovek pfevtéli (znovu se narodi). Dharma
je kosmicky potadek vSech véci, pfirozeny, ale ur¢eny bohy. Samsara je uceni
0 prevtélovani dusi, které je zakladnim stavebnim kamenem hinduistické
doktriny. Hinduisté se také pokousi dosdahnout stejného stavu podobného jako je
nirvdna (z budhismu). Tento stav lze dosdhnout spravnym konanim, oddanosti
bohu a moudrosti. Kastovnicky systém, ktery je organickou soucasti
hinduistického uceni, byl r. 1955 indickou ustavou zakazan, ale praxe je jina.
Kosmologické aspekty hinduismu se shoduji na predstavé cyklického svéta. Svét
podléha cyklickému zniceni, aby se mohl opét zrodit (srov. Matlovic, 2001, s. 56—
58).

Kult ma v hinduismu zna¢né individudlni charakter. K hlavnim kultovym
praktikam patfi meditace, skromnost (pist), milosrdenstvi, pout, duchovni
a fyzicka Cistota. Bohy uctivaji knézi, anebo vSichni, kteti chtéji. Brahmani maji
povinnost se modlit pétkrat denn€ a nejvice zbozni hinduisté chodi az dvakrat za
den do svatyné. Kazdodenni ritudl pudze je ritual, pifi némZ probiha odiikani
a zpivani manter (mantra — fetézec slabik, povazovanych za uchované tajemné

zvuky), textd védy, bozstvu se nabizi kvéty, ovoce a ohen. Modlitbu provazi
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dalsich 17 tkont, zavislych od uctivaného bozstva. V kazdém domé je kout, ¢i
pokojik, kde je domaci svatyné. Dale je zde joga. Ta ma pomoci ovladnout
chovani a tcélo Clovéka. Kdysi také bylo tradici upalovat vdovy, dnes je to jiz
zakdzané. V hinduismu je mnoho svatku, které se slavi (dokonce az 400).
Dlouhotrvajici tradici ma v hinduismu poutnictvi. Vznikd mnoho poutnickych
tras, které jsou dodnes funkcéni. Starodavnym kultovnim mistem hinduismu je feka
— ptedevsim Ganga, Indus, Dzamuna, Narbada, Godawari, Kaweri a neviditelna,
mytick4 feka Saraswati. Za posvatné body se povazuji prameny a usti fek. Reky
maji ocist'ujici silu, proto se v nich poutnici koupaji, ¢i vodu piji. Dale jsou
posvatnymi i nekteré brody pies tyto feky. Dals$i poutni mista se nachazi
I V pohotich a na motském pobtezi. Hinduisté jsou piesvédceni, ze kdyz poutnik

umfe v poutnim misté, tak dojde blize k moksu (srov. Matlovi¢, 2001, s. 58-61).

Velkou moc maji v hinduismu brahmani. Malokteti z nich vSak vykonavaji
naboZenské obfady ve svatynich, ¢i studiu — pro velké mnozstvi. Véticim se
vénuji i mnisi z klastert. Hinduistické svatyné jsou predevsim piibytkem boh.
Chram se sklada z véze (vézi), mandapy (prostor pro véfici) a sanktuaria (tam
byva bozstvo), kde je jeho socha. Pti kazdém chramu je bazén pro ritudlni ocistu.
V souvislosti s kontaktem se zdpadni civilizaci se za¢al formovat novohinduismus

— bylo to kolem 19. stoleti (srov. Matlovic¢, 2001, s. 61-62).

1.1.6 Buddhismus

Buddhismus je univerzalni naboZenstvi indického typu, ktery vyznava cca 6 %
populace na svété. Je 4. nejveétsi na svété — po kiestanstvi, isldmu a hinduismu

(srov. Matlovic, 2001, s. 82).

Vznik buddhismu souvisi s urcitou reakci na doposud se v Indii rozmahajici
brédhmanismus. Vzedmul se odpor proti a nasledné vznikl buddhismus. Jeho u€eni
bylo srozumiteln€j$i nez doposud podporovany brahmanismus. Vzhledem na to,
ze buddhistické uceni bylo univerzalni, tj. neuznavalo vyjimec¢nost néjakého

naroda a umoznovalo uplatnéni se rodnych jazykd pii svém Sifeni, stalo se
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akceptovatelné i pro jiné narody, ¢im se stalo svétovym ndbozenstvim. Samotnym
zakladatelem buddhismu byl Siddhartha Gautama, byl synem knizZete a zil na
pomezi dnesni Indie a Nepalu. Od 16 let byl Zenaty a vedl bezstarostny zivot.
Kdyz trikrét opustil palac, tak vidél tii zla, ktera suzuji lid: starobu, utrpeni a smrt.
Poctvrté vysel z palace a uvidél 1€k — meditujiciho asketu. V 29 letech opustil
palac a rodinu a zacal zit asketickym zplsobem zivota. Po sedmi letech pfii
meditaci pod posvatnym fikovnikem dosahl pravého poznani a stal se Buddhou
(=osvicenym). Nasledné zacal svou misionafskou ¢innost. Poté plisobil se svymi
ucedniky na severovychodé Indie. Umiel v 80 letech, pficemz po smrti dosahl
nirvany. Po smrti byl Buddha uctivany. Toto byla etapa prvotniho buddhismu.
Hlavni roli pfevzali jeho ucednici. Nésledné se zde objevuji dvé vétve buddhismu.
Postupem casu byl Buddha uznavany za nadptirozenou bytost a byla mu vzdavana
ucta jako bohu. Objevily se sochy Buddhy, které se staly objektem kultu. Prvotni
buddhismus byl ateisticky, ale pozdé&jsi ziskal panteon boht a stal se polyteismem.
Buddhovo uceni se zacal §ifit z indického subkontinentu na jih, vychod a sever, az

do zapadni a posléze i vychodni Ciny (srov. Matlovi¢, 2001, s. 82—-84).

Prvotni doktrina buddhismu byla sepsdna az za krale ASoka ve 3. stol. pf. n. 1.
Do té doby byla tradovéna ustné. Jsou sepsany jizni a severni texty buddhismu
aty casti, které se shoduji, se nasledn€ nazyvaji Tripitaka (trojity kos). Buddha
CasteCné navazal na brahmanismus. Prevzal napiiklad uceni o reinkarnaci
a 0 osvobozeni z ni a viru v karmanovy zdkon. Zakladni myslenky Budhova uceni
jsou zkoncentrovany do Ctyf vzneSenych pravd: Zivot a vSechno na svété je
utrpeni, utrpeni je vysledkem tuZeb po Zivoté, odstranénim tohoto utrpeni je
mozné tlumenim tuzeb po zivoté a toto tlumeni je mozné dosahnout sledovanim
osmibodové vzneSené cesty. Z cyklu reinkarnace je mozné uniknout doséhnuti
nirvany. Podstatou Buddhova uceni je tedy ovladnuti svého byti a pomoci
specidlnich technik ho zhasit a stat se ctihodnym. Nejzndméjsi technikou je joga.
Jednd se prfedevSim o meditacni techniky. UZ v prvotnim buddhismu bylo
ustanovenych 5 zakladnich pfikazani, ktera jsou povinna pro vSechny budhisty:

zakaz zabijeni Zivych organismi, zakaz lhani, zdkaz kradeni, zdkaz dopousténi se
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nedovolenych pohlavnich vztahti, zdkaz piti omamnych ndpoju. Déle je dalSich
5 prikazani pouze pro mnichy: zdkaz jist v zakdzaném Ccase, zékaz tancovat,
zuCastiiovat se piredstaveni a poslouchat hudbu, zdkaz pouzivat vonavky
a bizutérii, zdkaz pohodInég lezet, zdkaz disponovat penézi. V Tibetu se v 8. stoleti
vyc€lenil smér zvany lamaismus. V ¢ele je dalajlama — dnes Téndzin Gjamccho,
ktery musel emigrovat do indického mésta Dharamsala. Dalsi novou formou
buddhismu se stal tzv. zenovy buddhismus. Jde o meditacni sektu (srov. Matlovic,

2001, s. 84-88).

V prvotnim buddhismu byl kult velmi jednoduchy. Ohrani¢oval se na
recitovani text Buddhova uceni a na uctivani relikviich a pfedméta, pouzivanych
Buddhou. Jedinym uré¢enym kultovym dnem pro mnichy byl poSahda, pii kterém
se vefici zpovidali z hiichi. Jinou ceremonii byl den pravarana, kdy se sesli mnisi
a jeden z nich (ten ktery svolal mnichy) byl upozorfiovan na své htichy a nasledné
se doty¢ny ospravedlioval. V raném buddhismu nebyla ustanovena modlitba — to
bylo tim, Ze se nepocitalo ve viru v Boha. Namisto ni se uplatnila meditace.
Vyznamu nabyly také ritualni posuny rukou — tzv. mudry. Po vzniku mahajany
pfibyly nasledujici ritudly: ranni a veCerni bohosluZzebné obiady v klasterech,
svatynich a domdacnostech. Pfed Buddhovu sochu se daji kvéty, zapali svicka
a kadidlo. Mnisi recituji a laicka rodina se modli. Hlavnim laickym obfadem je
obétovani jidla. K hlavnim svatostem patii: narozeni ditéte, dosahnuti dospé€losti,
svatba, vstup do nového domu, smrt a zdduSni obfady. V pribéhu roku buddhisté
slavi Novy rok a Buddhovo narozeni, smrt a osviceni. V lamaismu jsou obtady
typicky s hudbou, tancem a pantomimou. Modli se v lamanim modlitebnich
mlynkti. V buddhismu existuje nékolik typi staveb: stupa (zakladni stavba,
= pagoda, kopulovita stavba), chaitja (svatyné slouzici ke stfetavani s véticimi)
avihara (buddhistické klastery). Buddha také ustanovil poutnickou tradici.
K hlavnim buddhistickym méstim patfi: Bodh Gaya, Sarnath, KuSinagara,
Lumbini, Anuradhapura, Kandi, Rangin, Bangkok, Nakon Patom, Angkor,
Borobodur, ale také posvatna hora Kryst'dlova hora v Himalajich (srov. Matlovic,

2001, s. 88-92).
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Podle Matlovice (2001, s. 92) jedinou organiza¢ni formou, kterou uznaval
Buddha, byla sangha — coz je obec, ¢i fad. Odmital ¢lenéni spole¢nosti na varny
a kasty. Sangha se stala formou spoleCenstvi, do kterého maji patiit vSichni
skute¢ni buddhisté, protoze dharma je spravnym privodcem po Buddhové smrti
a je uzce spjata s obci, kterda dharmu autorizuje. Do klastera vchazi muzi ve véku
10-18 let a je to podobné jako noviciat, nasledné¢ mnisi proziji obfad podobny
jako je bifmovéni a dale Ziji asketickym zptsobem Zivota. Zeny tuto moznost
nemaji, byt maji moznost slozit slib novicek a Zzit v klaSterech. Ve 20. stoleti se
nasledn¢ buddhismus pfiklani vice k laikim. Po svété vznikaji rGzna laicka

spolecenstvi v Cele s knézi (srov. Matlovic¢, 2001, s. 92).
1.1.7 Vztah religie a geografické sféry

Podle Matlovice (2001, s. 164) existuji mezi religii a pfirodnim prostiedim
rozmanit¢ a oboustranné vazby. Na jedné stran¢ nabozenstvi plisobi

a spoluformuje vyuzivani prostiedi a na druhé strané jsou pod jeho vlivem.

Religie s pfirodou manipuluje, aby zajistila jedinci dosahnuti jeho cila. Nékteti
ptislusnici se obraci k zvlastnim krajinnym prvkdm — napf. vrcholim, kameniim,
jezerim apod. Cilem je =zabezpeleni vyzivy. V nékterych religioznich
spolecenstvich se stfetneme s uctivanim riznych piirodnich objektl a jevi — je to
napf. uctivani vrcholll (napf. Cervené zbarvena Ayers Rock) — bud’ zde sidli
bozstvo, €1 je samotnym bozstvem ztvarnéna tato hora. Posvatné hory jsou
uctivané dvéma zptsoby: vyhled4avani vrcholu a staveni na nich kultovych objekti
(svatyni), nebo dodrzovani si odstupu. I v dneSnich nabozenstvich se ke kultu
vrcholu dochazi (napf. hory Karmel a Sion v judaismu, ¢i pravoslavné klastery,
a dalsi). Dal$imi pfirodnimi objekty se staly taktéZ jeskyné. Velky vyznam se
pfipisuje 1 skalnim utvarim a kamenim (napf. mezi libereckym Harcovem
a Bedfichovem se nachazi skalni utvar Obfadni kdmen). Velky okultni vyznam
ma voda. Mame zde dva pfistupy k vodé: prvni je ten, Ze se lidé nesmi dotykat
vody a naopak druhy je ten, Ze se lidé ponofuji do vody, které jsou piipisovany

magicko-oc€ist'ujici vlastnosti. Ve vSech religiich se pouzivalo hodné rostlin
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a stromil a to pro jejich magické a okultni Gcely. Ptikladem byl lotus v Egypte,
Vv Indii a Babyloné. Vytvaieji se posvatné héje stromii — napt. biezové, apod. Také
rlizna zvirata symbolizovala ndbozenské predstavy. Chovani posvatnych zvirat se
udrzelo az do dnesni doby — ptikladem je posvatnost krav v Indii. Nebeska télesa
jako je Slunce, Mésic a hvézdy byla uctivana piedevsim v predkiestanské dobg.
Nékteré pusobivé stavby se dochovaly dodnes — piikladem muize byt Stonehendge
(srov. Matlovi¢, s. 165-171).

Stejn¢ jak ovliviluje pfirodni prostiedi nabozenské predstavy, tak také
naboZzenské ndhledy obyvatelstva mliZzou ménit geografické prostiedi.
NébozZenstvi ovliviluje dosti pohled na svét, obrazovy svét lidi, coz vede
kurc¢itému étosu a z ného vyplyvajicimu chovani se a aktivitam ¢lovéka, které
rozli¢nou mirou ovliviluji pfirodni podminky. Klicovou tlohu zde hraji piedstavy
lidi o vzniku, zménach a budoucim vyvoji svéta. Kosmogonické ptedstavy o tom,
jak vznikl svét, jsou takovéto: stvofeni z niceho, stvofeni z chaosu, stvoreni
pomoci rodi¢l svéta, procesem samovzniknuti, potopou svéta. Vysledkem myti
0 stvofeni svéta jsou 4 odlisné vztahy mezi bozstvem, ¢lovékem a ptirodou. Prvni
z nich je to, Ze pfiroda je ztélesnénim Boha a to znamend, ze clovek si piirody
vazi. V druhém vztahové konstelaci se jedna o to, Zze Bith je nad clovékem
a pfirodou, proto musi ¢lovék spolupracovat s ptirodou, protoZe je sdm zavislou
Casti tohoto systému. V tfetim piipadé¢ se jednda o to, Ze stoji stvofitel nad
tvorstvem — bozstvem, ¢lovékem a ptirodou, proto jsou rozlicni bohové §tastnéjsi
a mocnéj$i nez ostatni (Slovék a piiroda). Ctvrtd varianta je o tom, Ze biih stoji
nad ¢lov€kem a ten jesté nad piirodou, proto pfiroda je pro n¢ho stvotfena — pro

jeho potieby (srov. Matlovic, 2001, s. 171-172).

Podle Matlovice (2001, s. 179) jsou vztahy mezi obyvatelstvem a religii
oboustranné. Budeme se zabyvat pifedev§im vztahem plsobeni religii na
obyvatelstvo — toto se da znazornit na ptikladu populaénich procest, celkovém
socialné-ekonomickém rozvoji obyvatelstva a nakonec také v politickém vyvoji

jednotlivych regionii. Na druhé strané je nasledné tézké zdiiraznit, Ze obtiznost
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izolace religiéznich faktorli je na pomezi mezi socio-ekonomickou sférou apod.

(srov. Matlovic, 2001, s. 179).

Vliv religie ve vztahu na obyvatelstvo lze sledovat za pomoci demografického
rustu. Souvisi s velikosti rodiny, kdy v nékterych nadbozenstvich se jedna o to, ze
si rodice ,,pofidi“ velké mnozstvi déti, ¢i naopak ani jedno. Piikladem muze byt
islam, ktery mé pfirozeny pfirtstek 28 %o, dal§Sim systémem jsou mormoni,
a taktéz katolici maji velky pfirGstek. Jde o to, Ze v téchto nabozenstvich se
prikladd vysokd hodnota manzelstvi. Dalsim faktorem je rozvodovost, kdy
katolici prakticky nemohou byt rozvedeni — na rozdil od protestantd, muslimt
a judaistt. Prakticky nedosahnutelny rozvod manzelstvi byl v hinduismu. Nékdy
nabozenské motivy mohou ovlivnit nejen demograficky vyvoj vSeobecny, ale také
v Casoprostoru. Prikladem je pokles porodnosti v Japonsku (srov. Matlovi¢, 2001,

5. 179-181).

Déle je naboZenstvi spojeno s migraci. Tato migrace je spojena s misionaiskou
¢innosti, piipadné s nucenym odchodem nabozenské skupiny. Migraci také miize
vyvolavat doktrina a kult naboZenského systému. Osobitym typem pohybu
s nabozenskym motivem jsou ndbozenské pouté, které nemaji povahu migrace.
Piikladem migrace z historie je pfesun puritanii z Anglie do Severni Ameriky
a dalsim pfikladem tentokrate misionafskym a historickym jsou misie v JiZni

Americe, o kterych vypovida film Misie (srov. Matlovi¢, 2001, s. 181-182).

Poté je zde jesté vliv mezi strukturou obyvatelstva a vztahem k naboZenstvi. Je
to naptiklad nébozenska segregace — odlouceni od klasického obyvatelstva.
Piikladem jsou kasty a varny v Indii, nebo taktéz odd&lenost Zidt
zkoncentrovanych do urcitych c¢asti mést, dalSi segregaci je segregace mezi
katoliky a protestanty v Severnim Irsku. Segregace mize byt dobrovolnou (véfici
se sami rozhodli pobyvat v mistech se stejnou konfesi), administrativni (lokalni

urady stavi rizné domy pro lidi jedné konfese) (srov. Matlovi¢, 2001, s. 182—
185).
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Formy a fyziognomie sidel a sidelnich objektli, prostorova struktura a sidelni
sit¢ jsou v nekterych piipadech ovlivnény religioznimi faktory. Badatelé se
shoduji, ze nejstarsi sidelni méstska sidla tvotila okultni komplexy jednotlivych
nabozenstev. Nejstar§i mésta byla vybudovana kolem vyznamnych svatyni. Tato
mesta a objekty ndbozenstvi vytvari osobité aredly. Pro kazdé ndbozenstvi jsou
pfiznacné jiné nabozenské stavby a objekty, slouzici k nabozenskym pottebam.
Uctivani jednotlivych bozstev se konalo na osobitych mistech. Jednotliva
naboZenstvi maji velky pocet rozliénych okultnich mist. Nejprve zde mame
ptiklady pfirodnich svatyni: hory, haje, lesy, lokality pfi vyznamnych stromech,
pramenech, jeskynich, anebo skalnich utvarech. Druhotna a svétova nabozenstvi
jiz za€inaji stavét specialni budovy, které nechavaji vysvétit. Nejprve se podobaly

ptirodnim svatynim (srov. Matlovi¢, 2001, s. 185-187).

Doméci svatyné maji vyuziti pfedevsim v kiestanstvi. Tyto doméci oltafe jsou
zasvéceny Jezi$i Kristu, Panné¢ Marii a dal§im svatym a slouzi k modlitbé
a meditaci. V hinduistickych, buddhistickych a Sintoistickych bytech jsou taktéz
posvatné koutky. DalSimi svatynémi je drobna sakralni architektura. V oblastich
dominance sekundarnich religii se posvatna mista zfizuji pfi domech, anebo na
okrajich cest. Jsou to smirci kiiZze, BoZi muka, sochy svétci, kamenné obrazy

a kaplicky (srov. Matlovi¢, 2001, s. 187-188).

Nejmarkantngj$im vlivem religiéznich systém na krajinu jsou budovy,
postavené jako piibytek pro bozstva anebo objekty pro ochranu jejich uctivact.
Tyto stavby se odliSuji velikosti, funkci, stavebnim stylem a materialem, stupném
zdobeni a nazvoslovim. Budeme se zaobirat velkymi narodnimi a svétovymi
nabozenstvimi. Uz staroveéka nabozenstvi méla pocetné okultni stavby, do kterych
lidé ptinédseli své obétiny. Hinduisté maji vzdy v kazdém mésté alespon jeden
chrdm. Tyto chrdmy mély specialni prostory pro vétici, dale zde byl svatostanek
aveéze. Zékladni stavbou buddhismu je stipa, coz je kopulovitd stavba, ma se
jednat o posvatné kopec¢ky nad relikviemi. V Ciné a Japonsku jsou vyvinuty ze
stup pagody. Stipy neslouzi ke shromazd’ovani véficich, toto se kona v prilehlych

chrdmovych budovach, ¢i v klaSterech. Déle v lamaismu se buduji Corteny, coz
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jsou malé kultové stavby nad hroby mistnich svétcti. DalSimi svatynémi jsou
synagogy patfici k judaismu. Pivodné se pouzival miSkan — stan. Ten sestaval
z 3 prostor: nadvofi, svat¢tho mista a svatyni svatych. Ve svatyni svatych byla
ulozena Archa umluvy. Podle miskanu byl zbudovan jeruzalémsky chram.
Synagoga neni na rozdil od hinduistickych a buddhistickych cirkevnich staveb
piibytkem Boha. Synagogy se staly jedinymi centry zidovského kultu po zniceni
jeruzalémského chramu v roce 70. V synagogach probihaji modlitby, zpév, Cteni
svatych textl auceni. Hlavni Casti synagog jsou rozsahlé¢ modlitebni saly pro
muze, ve stfedu salu se nachazi vyvysené podium s ¢tecim pultikem na Toru.
Prostor mezi zenami amuzi by mél byt oddélen. K synagoze ptinalezi jesté
budovy Skoly, knihovny a mikve (objekt ritudlnich koupeli). Synagogy nemaji
pfedepsanou architektonickou formu. Cirkevnimi stavbami muslimského svéta
jsou mesSity. MeSita znamena ,,misto vrhnuti se na tvar a uctivani“. Je mistem
modliteb a taktéz ptibytkem Boha — Alldha. MeSity se skladaji z venkovniho
nadvofi a vnitiniho sanktudria, ¢i modlitebniho salu. Styl mesit byl ovlivnén tim,
kde byla mesita postavena. Na vnitini strané¢ meSity je mihrab — vyklenek, ktery
ukazuje smér na Mekku. U mesSit jsou také véze — minarety. Mimo mesSity se stavi

mazary — mauzolea svétci (srov. Matlovic, 2001, s. 188-194 a s. 204-205).

Sakralni stavby v kiest'anstvi maji vétsi vyznam nez v jinych naboZenstvich. Je
to dané tim, ze struktura a fyziognomie sakralnich objektd je zfetelnym vyrazem
naboZenskych pravidel a zasad a také je to tim, Ze ucast na bohosluzbich se
poklada za osobité diileZitou az povinnou. Osobité postaveni v kulturni krajiné se
projevuje v jejich poloze a specifickém stavebnim slohu. Prvni kiest'anské kostely
se postavily v Palesting€ a Syrii a byly v tvarech synagog. Poté se stavéla mauzolea
a také baptisteria. Poté jiz zaclinaji prapuvodni kostely, baziliky a rotundy
v romanském slohu. V této dobé se jeste stavély zvonicky mimo kostel, pozdéji se
zacinaji stavét jako soucast kostelii. V byzantské kultufe se zacinaji stavét chramy
s kopulemi. V zapadni Evropé se nasledné od 10. stoleti vyviji rtizné stavebni
slohy (od romanského slohu az po baroko). V obdobi gotiky se rozsifilo budovani

velkolepych katedral — biskupsky chramt. V katolickém chramé jsou dva prostory
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Vv

Protestantské kostely byly vystavény jednoduseji, bez vyzdoby a na misto oltafe
je kazatelna. Od dob klasicismu poté zanikd jednotny styl pro stavby. V druhé
poloving 20. stol. vznikaji uz kostely viceucelové, protoze kostel uz nekona funkci
pouze bohosluzebnou, ale plni také kulturni, vzdélavaci a spoleCenské funkce.
Dale se stavi kalvarie. VétSinou sestdva z kostelika a kaplicek ve volné krajing.
Nejprve se jednalo o paSijové cesty ke kostelikim, které byly v 18. stoleti

nahrazeny kiiZovymi cestami (14 zastaveni) (srov. Matlovi¢, 2001, s. 194-204).

Jednim z nejtrvalejSich moZznosti ovlivnéni religii jsou ndzvy jednotlivych
topografickych a geografickych mist. V. mnohych zemich neni zvykem najit
religiozn¢ motivované ndzvy mist a topografickych prvkii. Mnoho nazvi
pojmenovani je po svétcich a to predevSim v katolickych a pravoslavnych
oblastech. Dokonce v USA vznikl vyzkum, ktery analyzoval jednotlivé nazvy:
byly to ndzvy vzpominané v Bibli, vlastni jména z Bible a nazvy obsahujici rizné
podoby slova svaty. Dosti ndzvy ovlivnili také donatofi jednotlivych farnosti a to
pfedevS§im podle donatora hlavniho farniho kostela. Podle nich se pravé
jmenovaly i obce — a to diky tomu, Ze se dalo do nazvu mista jméno donatora
(srov. Matlovi¢, 2001, s. 206-208).

Klastery mély zna¢ny vliv v tom, Ze zakladaly nékterd mésta, ¢i obce, protoze
tvorily strategické body, z kterych probihala diftize osidlovani do okolniho
prostoru. V zapadoktestanské kulturni oblasti mélo velky vyznam zaloZeni
klastera Monte Cassino Benediktem z Nursie v roce 529, které se stalo pocatkem
rozSitovani klaster. Benediktini proto stavi své klastery na navrsi, ¢i na
vyvySeninach, kdezto cisterciaci si vybiraji mista v chranénych udolich nedaleko
existyjicich sidel. Ostatni fady byly situovany do méstskych sidel. Kdekoli se
objevil klaster soucasti sidla, anebo byl soucasti jeho protosidelniho jadra
predstavoval mimotadny fenomén. Izolované lezici klaStery byly vychodiskem
pro rozvoj malych rolnickych osad, které byly zavislé pravé na klasterech. Pfi
klasterech vznikaly také trhové osady, z kterych se postupem casu stavala mésta.

Nékteré klastery uvnitf mésta byvaly pfestavovany na hrad. Zalozeni klastera

36



uprostfed niceho znamenalo to, ze se tato oblast zacala osidlovat (srov. Matlovic,

2001, s. 208-210).

Dalsi vlivy mély také anabaptisté, ktefi se zformovali ve Svycarsku a Nizozemi
a nasledné se pfesunuli do Severni Ameriky. Piikladem mtzou byti habani, ktefi
se piesunuli ze Svycarska, Nizozemi a jizniho Némecka, kde byli pronasledovani,
na Moravu, kde nasSli tolerantni prostfedi a mohli zde zalozit mnoho sidel. Dale
habani putovali po bitvé na Bilé Hofe do Uherska a Sedmihradska. Daéle se
presunuli v 18. stol. ze Sedmihradska na Ukrajinu a do jizniho Ruska, kde v roce
1874 byla zavedena povinna vojenské sluzba. Toto bylo proti pfesvéd€eni habani

a presouvaji se do Severni Ameriky (srov. Matlovi¢, 2001, s. 210-212).

Mennoniti se do Severni Ameriky ptesidlili v 70. letech 19. stoleti z Ruska.
Piesidlili pfedev§im do Kanady. Puavodné vznikli v Nizozemi. DalSimi
americkymi osadniky jsou amiSové. Tato skupina emigrovala na zacatku 18.
stoleti do USA a usadili se v Pensylvanii. AmiSové na rozdil od habani
neuznavaji soucasny pokrok. Jsou velmi izolovani vici ostatnimu svétu. Krajina
Vv oblasti amiSského osidleni piisobi dojmem, jakoby se Cas vratil o dve sté let zpét

(srov. Matlovi¢, 2001, s. 212-213).

Na urbanistickém vzhledu Indie se také podileji hinduisticka mésta a vesnice.
Ty byly planovany podle nabozenského symbolismu, coz ovlivnilo schéma uli¢ni
sit€¢ a urbanistické bloky. Svatyné se vétSinou umist'ovala doprostied sidelniho
organismu, aby chrénila sidlo pfed chaosem a chorobami. V blizkosti svatyné se
lokalizovaly budovy, které slouzily pro poutniky a také néckterd sidla meéla
uprostied ¢tvercové namésti a na né navazujici pravothlou uli¢ni sit’. V centru
bydleli pfislusnici nejvyssi kasty a néasledné¢ do prostoru se kastovni pozice

snizovala (srov. Matlovi¢, 2001, s. 213-214).

Islam je ndbozenstvim spise spadajicim do mést. Pro muslimy jsou mésta misty,
kde si mtizou plnit své naboZenské povinnosti a dosahovat socialni idedly. Kazdou

pateéni slavnost je nutné vykonavat v pevném sidle s tamé&jSim stalym
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obyvatelstvem. Je k tomu nutna mesita. Islamské mésto se sklada z: velké mesity
(nédbozenské, intelektualni, vefejné a casteCné hospodarské centrum), bazaru
(hospodaiské centrum, jednotlivé ulicky s trhy), méstskych ctvrti se specidlnimi
nabozenskymi ¢tvrtémi (po etnickych skupindch), vladni budovy na okraji mésta
a hibitovl jednotlivych etnickych skupin. Muslimska¢ mésta se déli do tii typt:
ryze islamskd mésta (stiediska nabozenského zivota), smiSena meésta (islamské
jadro, poté moderni Ctvrti) a kolonialni meésta (rozvinuta podle modernich

urbanistickych koncepci) (srov. Matlov¢i, 2001, s. 214-216).

7idé nemaji tak moc strukturovand sidla jako jsou hinduisticka.
Charakteristickou sidelni formou byla mala méstecka anebo méstské Ctvrti,
nazyvané Stettel. M¢ly synagogu, ritudlni koupel, skolu (jesivu) a trh. Ulice byly
uzké s nahusténymi domy na sobé, které byly orientovany do nadvofti. VétSinou
byly tyto ¢tvrté oddélené od ostatniho mésta — separované. Celkové je struktura
jasna: dominuje synagoga a budova shromazdéni. Zidé si také zakladali nékteré

osady mimo mésto, ale v jeho blizkosti (srov. Matlovi¢, 2001, s. 216-217).

Dtlezitou dimenzi religidzné-geografického zajmu je taktéZ spojeni se smrti
a posmrtnym Zivotem. Pozornost geografli se orientuje na prostorové aspekty
praktik pochovavani a na aredly pochovavani mrtvych, piedev§im hibitovu.
Rlzné ndbozZenstvi a kultury pochovavaji své zemielé¢ rozlicnymi zplsoby.
Kremace probihd hlavné v oblastech, kde neni moc mista na pohibivani.
Hinduisté a buddhisté tradicné spaluji t€la zemielych. Popel a pohiebni hranice se
po kremaci rozptyluji do krajiny. Moderni zapadni formy spalovani mrtvych jsou
zaloZzené na existenci krematorii a dale riznych struktur, které jsou k nim
pfidruzené. Pochovéavani je mnohem vice rozsifené, nez kremace. Nejokazalejsim
pohibivanim jsou nadzemni hrobky. Jsou to naptiklad pyramidy v Gize, nekropole
v Memfisu a hrobky v Udoli krala v Egypté, déle tieba Tadz Mahal v Indii. Pro
kiestany, zidy a muslimy je typické pochovavani do hrobt, které se nachazi na
specidlnich mistech, které se nazyvaji hibitovy. V nékterych vétSich méstech se
ostatky uchovavaly v katakombach. A v piipadé vyznamnych hodnostait se

taktéz mohlo pohibivat do krypt pod kostely (srov. Matlovi¢, 2001, s. 217-219).
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Hibitovy jsou ovlivnény tfemi dalezitymi faktory: blizkost k vétSing
potencialnich uzivateld, lehké dostupnost a cena ptidy. Naptiklad cena piidy byla
lokalizaci cirkevnich hibitovii, dostupnost byla dilezita pti vSech typech hibitovi.
Naprosty opak vybéru hibitovii maji Ciané, ktefi si vybiraji misto na bazi
spiritualnich a mystickych faktori. Kazdé toto misto musi byt projevem principu
feng-shui. Nejprve se hibitovy rozvijely z malych rodinnych na vétsi sidelni, které
mely velké plochy, a to bylo velmi vynosné. DalSimi nejrozsifenéjSimi
architektonickymi strukturami jsou nahrobni oznaceni a kamenné pomniky, které
poskytuji mnoho cennych informaci. Déale se mizeme ptesvédcit, ze jaka je
struktura obyvatelstva za ziva, tak je také rozvrstven i hibitovni Zivot. Toto se

nazyva prostorova segregace (srov. Matlovic¢, 2001, s. 219-222).

Vztahy mezi nabozenstvim a hospodaistvim jsou ovlivnény hodnotovym
systtmem jednotlivych lidi a kultur, ktery je do znacné miry podminény
religiéznim systémem. Je malo vyzkumi v tomto sméru. Je popsan pouze vztah
mezi naboZenstvim a priméarni sférou (zemédélstvi a rybolov). Casteéné studie
byly vypracované také z vyzkumi vazeb mezi nabozenstvimi a sekundarni
a tercialni sférou. Nejlepsi byly rozpracované ve studiich o poutnickych centrech,
kde religiozni funkce vtlacila pecet’ a podminila rozvoj celé ekonomické bazi

poutnickych stiedisek (srov. Matlovic, 2001, s. 222-223).

V nékterych ndboZenskych systémech jsou preferované urcité zemédélské
produkty, rostliny a zvifata. Naptiklad vino mélo jiz ve staroveéku tuzky vztah
k nabozenskym predstavam a ritualim. Rozsifeni kolem kultu vina umoznilo
prodej vina, ¢imz se rozvijel obchod. Déle vino ziskalo primat diky tomu, Ze se
pouzivalo v eucharistickém svété. A diky tomu se vinna réva zacina péstovat na
sever od Alp. Nabozensky vyznam se pienesl do pojmenovani mnohych vinic,
odrtid hroznti a druhi vina. Muslimové vSak davaji prednost ovocnym vinim.
Nékteré nabozenské skupiny nepodporuji alkohol, jsou to: muslimové, baptisté,
metodisté, mormoni a adventisté sedmého dne. DalSim ptikladem je citrusovnik,

ktery je soucasti Sukkotu (zidovsky svatek) a po diaspoie se rozsitil do celého
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svéta, kde byli Zidé. Piikladem zvifeciho omezeni je chov prasat v islamu,
judaismu a u piislusnikt koptské cirkve. Je to z toho divodu, Ze maji zdkaz jist
vepfové maso. Dal§im pfikladem vztahu ndbozenstvi a zvifat je vztah hinduisti
a hovéziho dobytka, kdy jsou kravy pokladanya za posvatna zvitata. Hinduisté si
mysli, ze kdyz zabiji kravu, tak pferusi reinkarnacni cyklus né&jakého clovéka.
Kdyby ¢lovek zabil kravu, tak se v budoucim Zzivoté narodi jako pes, anebo
prislusnika skupiny nedotknutelnych. Kravy se pouzivaji proto v hospodatstvi
jako zdroj mléka, tazny dobytek, na hnojeni a suSeni trusu jako paliva. Pouziva se

také kize uhynulych zvitat (srov. Matlovi¢, 2001, s. 223-225).

Piisobeni mezi religiéznimi systémy a sekunddrnim a tercialnim hospodarstvim
Ize dokumentovat na piikladu Singapuru. Ten se i pies nedostatek piirodnich
zdroji za 30 let preménily na dynamické hospodaiské centrum Asie.
V religioznim obraze mésta hraji dalezitou roli prolinajici se nabozenské vlivy
a idealy. Vztah mezi staitem a naboZenstvim je zde ambivalentni. Na jedné strané
se stat chova restriktivné vici ndbozenskym skupindm, kdyz se nemtizou vyjadrit
k ekonomickym otazkam, ale na druhé strané stoji to, Ze stat pouziva rozlicné
naboZenské uceni na to, aby nabadal jejich pfivrZzence k vétSimu hospodaiskému
uspéchu. Pozitivni vztah nébozenstvi a hospodarského rozvoje se projevuje
V podpofe religidznich objektl jako turistickych atrakci. Singapur vynaklada
velké prostiedky na reklamu a propagaci religiéznich objektl, které doporucuje
jako vyznamné turistické lokality. Proto se religidzni objekty stavaji ohnisky,
okolo kterych se rozviji dalsi infrastruktura. Religiozni subjekty se v Singapuru
chovaji vice jako finan¢ni instituce a vedou financni politiku s cilem

maximalizovat zisky (srov. Matlovi¢, 2001, s. 225-226).

Je zde tésny vztah mezi ndboZenstvim a hospodaiskym rozvojem. Mize se to
projevit v ramci tradi¢niho vztahu nabozenstvi a individudlnim chovanim osob,
které maji osobitou utlohu v ramci piijiméni rozvojovych opatieni a iniciativ.
Timto zplsobem miiZou naboZenské hodnoty a praktiky ovlivnit a formovat
priority a strategicka rozhodnuti, ktera se tykaji napiiklad uspornych opatieni,

zavadeéni novych technologii, vzdélavani déti, strukturovani trhu prace apod. Tyto
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hodnoty mtzou byt bud’ katalyzatorem, ¢i brzdou zmén a hospodarského vyvoje.
Tento vyznam se projevil v obdobi globalizace. Dulezitou roli zde hraji
mezinarodni korporace, mezi které se zaradily i nékteré nabozenské spolecnosti.
Ptikladem jsou nckteré kiestanské a islamské dobrocinné instituce. Nébozenské
doktriny mizou ovlivnit etiku ekonomiky a miizou pfedstavovat v rozlicnych
souvislostech katalyzatory, ale také ptekazky v hospodarském rozvoji. Piikladem
je protestantismus. Relace mezi ndbozenstvim a hospodarstvim se neprojevuji jen
tim, Ze ndbozenstvi ovliviiuje hospodaisky vyvoj, ale také reciprocné muze

hospodafstvi §patn¢ plsobit na nabozenstvi (srov. Matlovi¢, 2001, s. 226-228).

NébozZenstvi Casto vstupuji do vnitropolitického vyvoje mnohych stati a takeé
ovlivituji mezinarodni vztahy. To vede v né&kterych ptipadech ke konfliktim
anasledn¢ zménam na politické mapé svéta. Dnes ovliviiuje velkou meérou

politickou mapu svéta nabozensky fundamentalismus (srov. Matlovi¢, 2001,

5. 235).

Vliv politiky vici naboZzenstvi muze byt bud nepfatelsky, neutralni, ¢i
sjednocujici. Nepratelsky vliv politiky na nédboZenstvi miZeme vidét na
historickém ptikladu komunistickych vlad. V zemich neutralnich se snazi politika
byt tolerantni viici ndbozenstvi, pokud nabozenstvi nezasahuje do demokratického
potadku statu. Nejvyssi stupen statni a politické podpory maji ta nabozenstvi,
jejichz uceni se stdva soucasti statni doktriny. V téchto piipadech nedochazi
k Zadnym konfliktim mezi staitem a naboZenstvim. Je to tim, Ze se nabozenstvi
stava statnim naboZenstvim. Vznikaji tzv. teokratické staty — dnes nejznamé;jsi je
Vatikan. Vliv politiky na nébozZenstvi je mozné sledovat také prostfednictvim
modell statu a cirkve. Jsou to tyto Ctyfi: separacni systém (odluka stitu od
cirkve), konvenc¢ni systém (spoluprace statu a cirkve v oblastech, v kterych vyviji
¢innost a plisobi oba subjekty), konfesijni systém (nédbozenstvi je statni a clenové
maji privilegia a vysady na ukor ostatnich cirkvi) a subordinacni systém (stat
podfizuje Upln¢ nebo ¢astecné vnitini 1 vnéjsi aktivity cirkve svému dozoru) (srov.

Matlovi¢, 2001, s. 235-237).
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Nébozenstvi maji také silny vliv na politicky vyvoj zemi. Diisledky tohoto jsou
emancipacni snahy se oprostit od narodu. Ptikladem je irsky nacionalismus. Je
zde totiz rozpor mezi katolicismem a protestantismem. Katolicismus se stdva pro
Iry jedinou moznosti se odlisit od anglického panovnika. Jinym ptikladem bylo
rozdéleni britské Indie na dva stity — Indii a Pékistdn. Vysledkem tohoto
rozdéleni byly obrovské problémy, které pietrvavaji dodnes. Ilustruje to konflikt
0 KaSmir. Dalsim ptikladem tentokrat vnitiniho rozporu je Nigérie, kde je konflikt
mezi severnimi muslimy a jiznimi katoliky. NéabozZensky podtext také méla
obcanska valka v Bosné a Hercegoviné v letech 1993-1995. Zde zily tii skupiny:
muslimsti Bosnané, katoli¢ti Chorvaté a pravoslavni Srbové. V case boju
dochazelo k etnickym a nabozenskym Ccistkam, pfi¢emz nejvétsi masakr byl
V bosenské Srebrenici. Jisty stupen religiézni homogenity etnicky heterogennich
uzemi se muze stat sjednocujicim faktorem boje — tzv. separatistické cile. Dale
pronikaji ndbozenstvi do vedeni statd — ptikladem je islamsky Iran. Dal$im statem
je teokraticka absolutistickd monarchie Saudské Arabie. V obou pfipadech se
jedna o to, Ze staty se fidi Kordanem. Ptikladem cirkevniho statu je Vatikan. Jsou
3rozlicné typy religioznich konfliktd ve svété: konflikty, v kterych jsou
nabozenstvi velmi aktivné zapojena, dale konflikty, v kterych jsou nébozZenstvi
dilezitym faktorem a posledni je to, Ze jsou to konflikty, kde jsou naboZenstvi
Vv pozadi a ustupuji svym vyznamem jinym faktorim (srov. Matlovi¢, 2001,

5. 237-246).
1.2 Moralni geografie

Podle Dobose (2016, s. 58) je moralni geografie termin, ktery zacal byt
vSeobecné pouZzivan zhruba na pocatku druhé poloviny 90. let jako oznaeni pro
geografické badani, které si v§imd, jak je urcité socidlni jednani ¢i chovani
spoleCensky a kulturné akceptovatelné na urcitych mistech, zatimco neni na
mistech jinych. Jinak feceno, tyka se problematiky, kdy se povazuje za moralni ¢i
amoralni jednat uréitym zpisobem na uritych mistech. S urcitym socidlnim

jednanim a chovanim jsou taktéz spojovany specifické stereotypy — at’ definované
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etnicky, kulturn€, nabozensky, socialni tfidou ¢i jinak — o lidskych charakterech,
je soucasti moralnich geografii taktéz fakt, ze samotny vyskyt urcitych lidi na
urcitych mistech mize byt spolecensky vidén jako moralni ¢i amoralni. Souhrnné
feceno, moralni geografie se tykaji otdzky, zda urciti stereotypizovani lidé, jez
jsou spojeni urcitym jednanim, patii ¢i nepatii na urcita mista, zda je jejich vyskyt

a ¢innost na danych mistech moralni, nebo ne.

Podle Cresswella (2005, s. 128 a s. 132) slovo ,moralni‘ tudiz vyjadiuje
relativné arbitrarni soubor pravidel a ocekéavani, ktery se vydava za samoziejmy.
Centralni vSem témto diskuzim je role moci v ustanoveni vztahu mezi Gzemim
a praktikami socialnich skupin a jednotlivct. [...] [Mordlni geografie] nam
pomahaji analyzovat obvykle nezpochybiiovany vztah mezi geografickym
usporadanim svéta a idejemi, co je dobré, spravné a pravdivé. Odhaluji, jak se
usttedni geografické objekty (prostor, misto, krajina, atd.) maji k organizaci

zdanlivé ptirozenych ocekdvani, kdo a co patii kam a kdy.

Moralni geografie kladou do vztahu prostorovost a moralni ocekavani, pticemz
»spojeni moralntho a prostorového v mordlnich geografiich je svéazano
s nedtvérou k jakymkoli tvrzenim, jezZ maji byt schopna definovat moralnost, a se

skeptickym postojem k socialni moci moralniho (Matless, 2009, s. 479).

Podle Proctora (1998, s. 10 a 13) by geografické prace o moralnich geografiich
mohla byt nazvéana ,,zhusténou deskriptivni etikou®, jeZ popisuje moralni rysy
mist. To ukazuje, ze tato mista jsou ,,nevyhnutelné¢ normativni, ze normativita
neni ani tak néco, co je dodano na misto, jako néco, co lze z mista vyextrahovat.*
Etikou jednodu$e rozuméjme synonymum pro moralni filozofii ¢i moralni teorii,
coz je tfeba odlisit od morality ve smyslu praktického ptisobeni, tedy co lidé
dé€laji, cemu véfi, jaka pravidla nasleduji (Smith, 2000, s. 10). Nicméné v oblasti
etiky neexistuje jen deskriptivni etika, jez popisuje existujici moralni schémata,
ale taktéZ normativni etika, kterd se pokousi vytvofit vhodné morélni rdmce pro
lidské jednani, a meta-etika, kterd se zaméfuje na prozkoumavani ryst etického

zdivodiovani a systémt (Proctor, 1998, s. 9).
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Stalo se tedy, Ze vedle moralnich geografii jako ,,zhusténé deskriptivni etiky* se
zaCaly taktéz objevovat moralni geografie ve smyslu normativni etiky, v nichz je
slovo moralni chépano jinak — moralni jako hodnotové vhodné a dobré. Zasadni
rozdil mezi témito dvéma je, Ze zatimco moralni geografie v prvnim slova smyslu
nepotiebuji — a obvykle to také nedé€laji — pracovat s moralni teorii, moralni
geografie v druhém slova smyslu se bez toho neobejdou, nebot” pracuji s normou
dobrého. Zkouset definovat tuto normu bez uZziti moralni teorie obnas§i mnohem
vyssi riziko, ze tato norma bude vhodnd a dobra jen pro Uzkou skupinu lidi.
Taktéz moralni geografie v druhém slova smyslu se ve svém zkoumani odklangji
od moralnich rysi mist spiSe k moralnim hodnotam geografickych problémd, jeva

a procesti. Mezi obéma proudy vSak existuje silnd provazanost (Smith, 2000,

5. 45-72).

Podle Dobose (2016, s. 60) se dnes k mordlnim geografiim hlasi relativné
rozmanit¢ a mnohdy nesourodé geografické prace. Taktéz z divodu podobnosti
tématu byvaji do moralnich geografii fazeny i prace, kde se autor k terminu
moralni geografie explicitné nehlasi. Muzeme tedy pozorovat, ze v oblasti
moralnich geografii se zacali misit autofi z r0znych tradic a pfistupd

geografického mysleni. Takto meziptistupové uchopeni bude patrné i zde.

Podle Dobose (2016, s. 60) se v rdmci moralnich geografii jako ,,zhusténé
deskriptivni etiky“ objevuji riizné prace, které se zamétuji jak na vztah prostoru
a moralnosti socialniho jednani v dobé soucasné nebo neddvno minulé, tak na ten

samy vztah v dob¢ historické.

., Prostorové struktury a systémy mist poskytuji historicky nahodild, ale
trvanlivd, ,schémata vnimani‘, ktera maji ideologickou dimenzi. Predevsim je
misto jednani aktivnim Ccinitelem v nasem porozuméni tomu, co je dobré,

4

spravedlivé a vhodné. ©“ (Cresswell, 1996, s. 16).

Cresswell (1996, s. 149-63) vysvétluje, ze socialné konstruované vyznamy mist

piimo ovlivituji hodnoceni déni v nich. AvSak toto hodnoceni déni v urcitych
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mistech taktéz formuje nase charakterizace tamnich lidi, a proto ,,jsou mista
fundamentalnimi tviirci diference®, coz muze slouzit ideologickym ucelim, nebot’
skrze prostor a mista musime vzdy jednat. Konstrukce mist a prostoru tak dokaze
skrze jednani reprodukovat ideologie. Nicmén¢ mista a prostor nejsou jen socidlni
konstrukei, ale jsou také materidlni a tato materialita jim navic poskytuje ,,auru
piirozenosti. Proto 1 ideologie, jez skrze prostor pusobi, ziskavaji ,,auru
piirozenosti® a samoziejmosti. A nakonec diky tomu i ideologicka charakteristika

odli$nosti riznych lidi z odliSovanych mist piisobi ptirozeng.

,, Prostorové hranice jsou tak cdstecné mordlni hranice. Prostorova oddéleni
symbolizuji moralni 7ad* (Sibley, 1995, s. 39) a ten se miZe tykat i globalniho
prostoru (Sibley, 1995, s. 110-1). Imaginativni geografie tak mohou vykreslovat
pevné hranice mezi prostorem vlastnim a ,,téch druhych® a zaroven ptredpoklady,
ze ,,jejich® prostor by se nemél jakkoli michat do ,,naseho* prostoru, protoze, co je
»jejich®, do ,,naSeho* prostoru nepasuje. At jde o jakoukoli ideologii, ktera toto
muze udrzovat, jeji sila bude spocivat v tom, Zze ma ,,auru pfirozenosti*. Podobn¢,
co je ,,naSe*, nemusi pasovat do ,,jejich® prostoru, a tak imaginativni geografie
mohou nejen potlacovat existenci modernich zapadnich znakdi v nezépadnim
prostoru, ale také mohou potlaovat existenci analogi¢nosti nezapadniho

kazdodenniho zivota s tim, jaky zaZivaji lidé dennodenné na Zapadé.

Podle Dobose (2016, s. 66) znamena moralni také pfiblizeni se k hodnoté
vhodného a dobrého, tedy pfiblizeni se k norm¢, nicméné sama tato norma muze

mit rizné podoby podle moralni teorie, ktera ji popisuje.

Jedno pojeti, jak lze chéapat moralni jednani vici vzdalenym druhym, je
ukotveno v ideji spravedlnosti a spravedlivého zachazeni s lidmi. Imaginativni
geografie mohou byt v tomto smyslu dvousecna zbraii kvili jejich dirazu na
odliSnost vzdalenych druhych. OdliSnost ma totiz dvojitou vyznamnost, ,,jako

zdroj nerovnosti i [zdroj] solidarity proti nespravedlnosti® (Smith, 2000, s. 137).
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., Vzestup postmoderniho mysleni s jeho pohrdanim univerzalismem a podporou
etického relativismu (nebo nihilismu) podkopdava mozZnosti kritiky stdle vice
nerovného sveta, velmi znacné k nevyhodeé téch marginalizovanych lidi, jez
nékteré verze postmodernismu maji udajné mocensky posilit.”“ (Smith, 2000,

s. 34-35).

Jde o to, ze duraz na odliSnosti a diference sice ,,rozSifil obzor socialni
spravedlnosti a nasméroval pozornost k nevyhoddm urcitych skupin, avsak
V tomto procesu byla pfitomna [i] eroze vyznamu lidské stejnosti nebo blizké
podobnosti, jez podepira idedl moréalni rovnocennosti (Smith, 2000, s. 138).
Vidét jinakost uvnitt imaginativnich geografii optikou nespoutaného kulturniho
relativismu tudiz neni dobré, nebot to muze vést k obhajobé nékterych
nespravedlnosti pomoci rétoriky akceptace kulturnich rozdili. Harvey (1996, s. 5)
se proto vymezuje proti ,,postmoderni smrti spravedlnosti* a urguje pro nutnost

»spravedlivé distribuce spravedlivych geografickych diferenci®.

Podle Dobose (2016, s. 70) je kulturné senzitivni, avSak zaroven spravedlivé
uchopeni lidi uvnitf imaginativnich geografii jako télesnych lidi, zda se, mezi

relativismem a univerzalismem, nikoli u jednoho z téchto pola.

Pro R. Sacka je dilezitym konceptem misto. Misto mize byt rozmanitymi
zpusoby ohrani¢ené, ale je vzdy propojeno se systémem dalSich mist. V rdmeci
mista lidé jednaji, a zdali jsou jejich rGznéa jedndni morélni, nebo ne, rozhoduji
dva druhy normativnich geografickych soudt. Prvnimi jsou instrumentalni
geografické soudy — pro ty je dulezité¢ to, ze kazdé misto mé svou strukturu
a dynamiku. Sktruktura se skladd z pfirody, socidlnich vztahd a kulturnich
vyznamu, zatimco dynamika spoc¢iva v rizn¢é se ménicich pomérech a dulezitosti
elementll na riznych mistech v rizném case. Pro kazdy element existuje patficna

hodnota (srov. Dobos, 2016, s. 71 a 72, Sack, 1999, s. 30-33, 2002, s. 116-120).

Dale existuji 1 ryzi geografické soudy a ty maji dvé moralni hodnoty: hodnotu

znalosti reality a hodnotu rozmanitosti a komplexity (Sack, 1999, s. 33-39, 2002,
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S. 120-123). Dale je to otazka tzv. stardni se. Je to o starani se o n€koho blizkého,
¢i starani se o nékoho vzdaleného (srov. Dobos, 2016, s. 72—75). Gregory (1994,
s. 205) vsak tvrdi, ze ,,ptedpokladat, Ze jsme opravnéni mluvit pouze o tom, co
vime na zdkladé¢ své vlastni zkuSenosti, neznamend jen znovu ustanovit

empiricismus: znamena to institucionalizovat parochialismus.*

Moralni geografie je podle mého nazoru zavisla na imaginativni geografii
a geografii pociti a hodnot. Proto jsem navrhl praktické vyuziti ve vyuce za

pomoci téchto struktur. Jedna se predevsim o to, jak se kdo citi v ur¢itém misté.
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2 Analyza ucebnic zemépisu

Pro analyzu ucebnic zemépisu jsem si vybral 3 ucebnice, které jsou dnes dosti
pouzivané. Budeme analyzovat ptredevsim kapitoly ohledné¢ nabozenstvi, které je
soucasti obyvatelstva. Vybral jsem si tedy predevSim 9. tfidu, ktera se zabyva
praveé socioekonomickym zemépisem a také ucebnici 8. tfidy, kterd se zabyva
Ceskou republikou. Déle se budu zajimat o to, jestli je v uebnicich téma
moralni/hodnotové geografie. Jsou to ucebnice: Fraus — nova generace, Nova
S$kola a Hravy zemépis od nakladatelstvi TakTik. Slo mi o to, abych mél
nejaktualnéjsi uc¢ebnice. Napiiklad ucebnice TakTik je vydana v roce 2020 a je to

druhé vydani této ucebnice.

BohuZel jsem nakonec neziskal od nakladatelstvi Taktik slibenou uéebnici CR,
ale Evropy (také pro 8. tfidu), tak od TakTiku budu analyzovat tedy poméry

v Evropé namisto Ceské republiky.

2.1 Ucebnice TakTik

Tyto ucebnice jsem dostal jako jediné v tiStené formé (tj. jako ucebnice
papirové). Nutno zminit, ze jsou podle mého nazoru velmi p&kné zpracované.
Tato ucebnice je dosti barevna, dale je zde mnoho obrdzkl pro zpesteni uciva.

Graficky se v ni da velice dobie vyznat — jednotlivé ¢asti jsou vyborné oddéleny.

2.1.1 Hravy zemépis — 8. tfida — Evropa

Byl jsem domluven s panem feditelem nakladatelstvi, Ze mi ma pfijit ucebnice
Ceské republiky, ale bohuZel nejspis se stala n&jaka chyba pfi baleni zésilky, a tak
jsem na misto toho dostal uc¢ebnici Evropy, ale musim zminit, ze i tak jsem udélal

pro tuto ucebnici analyzu.

24

v tomto pfipad¢ nevadi, nebot’ veskeré informace poté nalezneme v ucebnici pro
9. tfidu. Jak jiz zminéno vySe, tak se jednd 0 velmi barevnou ucebnici
S pfiméfenym poctem obrazki — zde v této kapitolce je pouze 1 obrazek a to
konkrétné mapa Evropy ajejiho nabozenského zastoupeni. Z mapy mizeme

vycist, kde jsou jednotliva ndbozenstvi a pfipadné konfliktni oblasti na Balkang¢, ¢i
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v severnim Irsku. Tato ucebnice je také velmi dobie graficky zpracovana. V této

ucebnici nalezneme kapitolku nabozenstvi na stranach 13 a 14.

V prvnim odstavci je zde zminéno, ze Evropa je pfevazné kiest'anskou, mame
3 hlavni sméry (cirkve) a dale lokalizuje jednotlivé kiestanské cirkve do
tradi¢nich zemi. Dale je také lokalizovan islam. Tento odstavec je co do obsahu
dobte a prehledné zpracovan. Na dalsi strance se nachédzi i mapa nabozenského
zastoupeni v Evrop€. U mapy poté mame vysvétlujici informace k jednotlivym
kiestanskym cirkvim, isldmu a judaismu. K nékterym cirkvim bych jesté doplnil
nékolik informaci. Naptiklad k protestanskému kiestanstvi bych doplnil, Ze
prvnim reformatorem byl anglicky John Wycliff a cesky mistr Jan Hus
anejsiln€jsi osobnosti byl v 16. stoleti Martin Luther — zakladatel luteranstvi
(protestantismu). U pravoslavného kiestanstvi bych trochu upiesnil, Ze se jednalo
o stejnou cirkev do roku 1054, kdy se cirkev rozd¢lila na zépadni (pozdé&ji
fimskokatolickou) a vychodni (pozdé€ji pravoslavnou). Dalsi informace k této
cirkvi jsou vSak velmi dobré. Dalsi nabozenstvi jsou jiz velmi dobie, strucné

charakterizovana.

Vzhledem Kk tomu, Ze jsem se zaméfoval také na poutni mista, tak v této
ucebnici jsem o nich nic nenasSel, ale dalo by se ke kazdému vyznani najit alespon
jedno. Kupiikladu k fimskokatolické cirkvi bych doplnil pfimo 5 poutnich mist:
Rim (Vatikan), Fatima, Santiago de Compostella, Lurdy a Medzugorje — kde tedy
jeste dochdzi ke zjevovani Panny Marie a neni proto jest¢ za poutni misto
prohldseno. Déle pro pravoslavi bych zminil tato poutni mista: Hora Athos,
Sergijev Posad, Pocajov, Kyjev, Vladimir, Tinos, Rilsky klaSter a Konstantinopol.

Dalsi ndboZenstvi nemaji v Evropé€ poutni mista.

2.1.2 Hravy zemépis 9. tfida

V této ucebnici najdeme nabozenstvi soucasti kapitoly Kulturni rozmanitost (to
souvisi 1 s RVP ZV). V této ucebnici je nabozenstvi vice rozepsano a to na
4 stranach (s. 28-31). Op¢ét je velmi pékné zpracovana celd ucebnice. Jak jiz bylo
zminéno, tak se jedna o podrobnéjsi vhodné texty k jednotlivym naboZenstvim.

Nutno zminit, Ze je velmi pckné barevné zpracovand, je zde mnoho obrazki
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Kk jednotlivym nébozenstvim (cca 18 obrazkti na 4 stranach). A graficky velmi
povedeno a také rozdéleno. Dale jsou zde dobie vysvétleny pojmy: ateismus,

monoteismus a polyteismus.

Nejprve je charakterizovano, co je to nabozenstvi. Vysvétluje taktéz, co je to
ateismus, monoteismus, polyteismus a dal$i star$i formy nabozenstvi (animismus,
totemismus, démonismus, Samanismus a dalsi). Dale osvétluje pojem svétové
nabozenstvi — tj. nabozenstvi s celosvétovou plsobnosti. Jsou zde také informace
k sektam, k hodnotam, které naboZenstvi vyznavaji. Naposled jsou jesté zminény
,»habozenské valky* mezi jednotlivymi ndbozenstvimi, ¢i cirkvemi.

Dalsimi popisy se dostaneme k monoteistickym nabozenstvim — judaismu,
ktestanstvi a islamu. S tim, Ze zacindme kiestanstvim, i kdyz se jedna o mladsi
nabozenstvi, nez je judaismus. Je to ztoho divodu, Ze se jedna o svétové
nabozZenstvi. Ke kiestanstvi nemam mnoho vytek (k vykladu). Pouze bych sem
doplnil n&ktera ,,posvatna* (poutni) mista. Naptiklad to miize byt Vatikan (Rim),
Jeruzalém, ¢i dal$i svata mista v Izraeli. K judaismu jsem si poznamenal, Ze je
opét p€kné vytvoren vyklad a dale dokonce je zminéno posvatné misto (poutni)
V Jeruzalémé. Poslednim monoteistickym naboZenstvim je islam, ktery je v této
ucebnici opét vyborné vysvétlen. V ucebnici jsou vyjmenovéna tii hlavni
posvatna (poutni) mista: Mekka, Medina a Jeruzalém. Tudiz bychom mohli fict,

Ze hlavnim posvatnym mistem pro monoteisticka nabozenstvi je Jeruzalém.

V dalSich odstavcich se dovime néco malo k polyteistickym nébozZenstvim,
pfipadné filozofiim. Jednd se tedy o hinduismus a buddhismus. Hinduismus je
oznacen spiSe nez nabozenstvi tak, ze se jedna o filozofii, ¢i zivotni styl. S timto
vykladem souhlasim, nebot’ hinduismus ma jiny vyznam v zapadni civilizaci.
Indové totiz néjak moc nevnimaji hinduismus. Dale je zde zminéno, ze hinduisté
maji rtizna posvatna mista — napt. feky Indus a Gangu, nebo také razné hory,
jezera a jiz zminéné feky. Je zde taktéz zmin€no nejstarsi poutni misto: Varanasi.
O buddhismu je zde taktéz nadherny vyklad. Je nutné zminit to, ze se buddhismus

déli a to napt. i na lamismus (tibetska varianta buddhismu) — v Cele je dalajlama.
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2.2 Ucebnice FRAUS

Ucebnice FRAUS — nova generace je zajimavou alternativou u¢ebnic. Mnoho
uciteli je pouziva. Tato tradi¢ni ucebnice je asi jednou z nejrozsifenéjSich ucebnic

na Ceském trhu s u¢ebnicemi — zemépisu.

2.2.1 Zemépis 8

V této ucebnici madme dokonce dvé zminky 0 ndbozenstvi, protoze se jedna
0 udebnici, ktera je spojena v regionalni geografii Evropy a také Ceské republiky.
Prvni kapitolou, kterou chci zminit, je Evropska kulturni rozmanitost, ktera
obsahuje nékolik odstavcl o evropském nabozenstvi. Tyto informace najdeme na
stranach 20-21. Dalsi kapitola zabyvajici se naboZenstvim, ale tentokrat v CR je

na stran¢ 81 pod kapitolou Kulturni bohatstvi nasi zem¢.

Ucebnice je opét dobie zpracovana. Graficky velmi povedena — na standardy,
které ma Fraus naprosto kvalitni. Je zde taktéZ mnoZstvi obrazkli a fotografii.

Opét se v u€ebnici da rozhodné dobfe vyznat.

V evropské €asti ucebnice se miZzeme dovédét, ze dneSni Evropa je ¢im dal tim
vice sekularizovand. To znamena, Ze se jednd o proces zesvétsténi Evropy. Vyvoj
Evropy vSak mizeme vidét na cirkevnich stavbach, které jsou po celé Evropég. Je
zde zminéno, Ze mnoho cirkevnich staveb vznikalo v dob& baroka. Zde bych
zminil, Ze to bylo diky tomu, Ze se v dob& baroka znovu zavadi poutnictvi
a mariansky kult. V této casti uCebnice je jeSt€¢ zminén vyvoj protestanstvi
v Evropé (Martin Luther).

V &eské &asti ucebnice se toho moc k nabozenstvi v Ceské republice nedozvime.
Je zde zminéno, Ze v nasi republice vzniklo tzv. husitstvi a Ze tedy pocet husiti je
dokonce mensi nez u vyznavaci evangelické cirkve. Nutno zminit, Ze katolictvi
ma v CR velkou roli i dnes.

Co se tykd poutnich mist (¢i posvatnych mist), tak jsem nic v této ucebnici
nevidél. Bylo by mozné kuptikladu zminit poutni mista (katolicka) v Evropé¢, a to:
Vatikan (Rim), Fatima, Santiago de Compostella, Lurdy a Medzugorje — kde tedy

jesté dochdzi ke zjevovani Panny Marie a neni proto jeSté¢ za poutni misto
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prohldseno. Déle pro pravoslavi bych zminil tato poutni mista: Hora Athos,
Sergijev Posad, Pocajov, Kyjev, Vladimir, Tinos, Rilsky klaster a Konstantinopol.
Dal$i naboZzenstvi nemaji v Evropé poutni mista. V Ceské republice bych zminil
poutni (posvatna) mista tato: Hejnice, Svata Hora u Pfibrami, Rimov, Kitiny,
Velehrad, Hostyn, Svaty Kopecek u Olomouce a dalsi. Poutni (posvatna mista)

dal$ich vyznani zde bohuzel nemam, nebo mi nejsou znama.

2.2.2 Zemépis 9

V této ucebnici mame piimo napsano, o co se jedna — tudiz filozofie
a nabozenstvi (v ramci RVP ZV — opét kulturni rozmanitost, nebot’ i filozofie se
da povazovat za ur€ity typ kultury). Zde nalezneme tuto kapitolu na stranach 29—
31. Ucebnice je opét pékné zpracovana. Graficky velmi povedena — na standardy,
které mé& Fraus naprosto kvalitni. Je zde taktéz mnozstvi obrazkli a fotografii.

Opét se v uCebnici da rozhodné dobie vyznat.

Co se tyka obsahu, tak nejprve se v uebnici zabyva filozofickymi otazkami:
Odkud jsme piisli? Kdo jsme? A nasledujici otazky svétového nazoru.
V nékterych p¥ipadech je obsah velmi encyklopedicky pojaty — pro zaky ZS neni
moc prakticky. Je zde zminéna napf. etika a filozofie, ale to déti moc nevnimayji.
Daéle jsou zde rozdélena ndbozenstvi na monoteistickd a vychodni néboZenstvi.
Déle specifikuje lidové ndbozenstvi (animismus, totemismus, atd.). Dale je zde

vysvétlen 1 pojem ateismus.

Dale je zde podkapitolka o nibozenstvi v Ceské republice. Je zde nadherna
mapa CR, ktera znizoriuje hustotu véficiho obyvatelstva v CR. Nachazi se
u tohoto odstavce 1 tabulka ze Scitani lidu, domi a bytl vroce 2011 (pozdé&ji
SLDB). Zde bych chtél podotknout, ze v roce 2021 probéhlo dalsi s¢itani lidu
a bylo by dobie, kdyby se ucitelé podivali na vysledky tohoto s¢itani, které bude
znamo zhruba v roce 2022, &i 2023. Déle je zminka o tom, Ze n&ktefi Cesi hledaji

smysl zivota ve vychodnich nabozenstvich.

Dale se ucebnice zabyva také konflikty v moderni dobé mezi vyznanimi — napf.

severni Irsko, ¢i byvala Jugoslavie a mimo Evropu: boje v Sudanu. Pod timto
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odstavcem je pak mapa s konflikty v celém svété. Dale je zde shrnuti celé
kapitoly a né¢jaké otazky ke kapitole.

Co se tykd poutnich mist (¢i posvatnych mist), tak jsem nic v této ucebnici
nevidél. Bylo by mozné kuptikladu zminit poutni mista (katolicka) v Evropé¢, a to:
Vatikan (Rim), Fatima, Santiago de Compostella, Lurdy a MedZugorje — kde tedy
jesté dochazi ke zjevovani Panny Marie a neni to tedy jesté za poutni misto
prohlageno. V Ceské republice bych zminil poutni (posvéatna) mista tato: Hejnice,
Svatd Hora u P¥brami, Rimov, Kitiny, Velehrad, Hostyn, Svaty Kopecek
U Olomouce a dalsi. Dale pro pravoslavi bych zminil tato poutni mista: Hora
Athos, Sergijev Posad, Pocajov, Kyjev, Vladimir, Tinos, Rilsky klaster

a Konstantinopol. Dalsi nabozenstvi nemaji v Evrop¢ poutni mista.

2.3 Uéebnice Nova Skola

Ucgebnice od nakladatelstvi Novéa Skola jsou posledni uéebnice, které analyzuji.

2.3.1 Zemépis 8 — 2. ¢ast

Tato u€ebnice je ucebni pomtickou pro ucitele do 8. tfidy a konkrétn€ pro ucivo
o Ceské republice. Ugebnice je zpracovana piehledné a barevnd. Je zde také
docela dost obrazku a grafii. Samotné ucivo se nachazi v kapitole Obyvatelstvo na

strané 16.

Bohuzel, co se tyka obsahu k nabozenstvi v CR, zde toho moc opravdu neni.
Jednd se asi o nejhlife zpracované téma naboZenstvi z téchto tii ucebnic. Je zde
velmi malé mnoZstvi informaci k jednotlivym ndboZenstvim. Proto bych
doporucoval, aby byla u¢ebnice minimaln¢ doplnéna o zminku o Janu Husovi a
jeho kritice katolictvi v 15. stoleti. Dale bych sem zafadil alespont malou zminku o
poutnich mistech — o co se jednd, apod. a malé piiklady poutnich mist. Zminil
bych poutni (posvatna) mista: Hejnice, Svatd Hora u P¥ibrami, Rimov, Kitiny,

Velehrad, Hostyn, Svaty Kopecek u Olomouce a dalsi.
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2.3.2 Zemépis 9

V této ucebnici mame ucivo na stran¢ 9. Ucebnice je zpracovana pichledné

a barevné. Je zde mnoho obrazku a grafu.

Obsahoveé ucebnice neni zrovna idealni — napfiklad zde mame pojem svétové
nabozenstvi, ale neni osvétleno, o co se jedna. Neni zde ani zminka o rozd¢leni
nabozenstvi (naptiklad na monoteisticka a polyteisticka). Pfimo se zaméfujeme na
jednotliva naboZenstvi, o kterych je zde napsano nékolik fadek. U kiestanstvi
bych jest¢ zminil, Zze posvatnou knihou je Bible, ze katolici maji vrchniho
predstavitele papeze, a dal§i informace. U islamu bych zminil mnohem vice
informaci, jako je naptiklad: posvatnou knihou je Koran, dale také 5 piliit islamu
ataké vznik islamu (Mohamed a vyhnani z Mekky). U judaismu opét chybi
alesponn zminka o Talmudu, atd. Dale je zde zminéno néco o hinduismu
a buddhismu, ale jenom, Ze se jedna o polyteisticka nabozenstvi — zde bych urcité
uvital vice informaci o téchto nabozenstvich/filozofiich. Posledni odstavec se

vénuje ateismu.

Co mi v této ucebnici chybi je to, Ze opét nezminuji poutni (posvatna) mista.
Ajsou zde obsahové velké mezery. Je mozné, ze Se tyto uCebnice snazi byt

provazané mezi ucebnice ostatnich pfedméta.

2.4 Aplikace moralni geografie do vyuky

Jako aplikaci moralni geografie do vzdélavani navrhuji tzv. ,,pocitové™ mapy,
které jsou zalozené na pocitech a geniu loci (duchu mista). Jako analogova
varianta se d& pouzit klasickd papirova mapa, piipadné situacni (orientacni) plan
mésta, ¢i obce, v které se nachdzime a dale nékolik otazek, které se mohou

napiiklad ptat na nasledujici:

Kde se citim dobie?

Kde se citim v nebezpeci?

Kam bych chtél/a na prvni schlizku?
Kde je dobry vyhled na (urcité misto)?

Kam rad chodim do restaurace?
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Kde jsem jeste nebyl?
Kde se citim jako doma?

A podobné. Je nutné si jesté stanovit n&jaka pravidla, kdyz déti budou do mapy
zanaSet tato mista. Tim je pfedev§im mysleno, aby se jim feklo, at’ tyto informace
maji rizné emotikony/znacky (napi. u otdzky na pocit nebezpeci vykiicnik, ¢i
U otdzky kam bych chtél/a na prvni schiizku by mohl byt emotikon srdicka,
apod.).

Druhou variantou je toto implikovat do google map, které Ize dobie nastavit

a nasledn¢ i nasdilet zaktim. Nasleduje navod, jak mapu pfipravit:

1. Otevieme si svllj Google ucet, kde najedeme na Google disk.

2. Na Google disku nasledné zvolime ,,Pfidat”, nasledné ,,Vice* a zde je jiz

nabidka Google mapy.

3. Oteviou se nam Google mapy. Zde miizeme piidavat, ¢i odebirat vrstvy.

4. Do jedné vrstvy si mlizeme zadat zkoumané Gzemi.

5. Do dalsi vrstvy si zaneseme prvni otazku.

6. Do nasledujicich vrstvy ptidavame dalsi otazky.

7. Nutno jesté dodat, Ze ke kazdému mistu miiZzeme ptidat nadpis, popisek a tfeba

1 fotografii/obrazek.

8. Nasdilime mapu panu uciteli, konkrétnimu ¢lovéku (na urcitou adresu).
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Obr. 3 Jiz vytvofena mapa s dvéma vrstvami — prvni na zkoumané tzemi ,,Praha*
a druhd jiz s otazkou, kde se citim dobfe a nastavenym emotikonem a bodem

s nadpisem a popiskem.
Zdroj: autor, jeho osobni Google ucet

Nutno zminit, Ze ovladani je opravdu jednoduché. KdyZz zmacknete tuzku, tak
muzete bod upravit, kdyz fotoaparat, tak mizete pridat fotografii ¢i obrazek, dale
je tam Sipka — to je na naplanovani trasy (z bodu A, pies body B a C, atd. az do

cile), posledni ikona je pro smazani bodu.

2.5 Shrnuti

Ucebnice, které jsem analyzoval, byly velmi pékné zpracované, bylo zde
relativné velké mnozstvi obrazkl, grafii a tabulek. Dalo se v nich jednoduse
orientovat: At uz to byly otdzky, tkoly a dalsi aktivity, tak vzdy byly graficky

oddé€leny. Vzdy se v nich dalo velmi dobfe vyznat.

Nutno zminit, 7e ucebnice od Frausu a od nakladatelstvi Nova Skola, jsou
i v online varianté a jsou tedy interaktivni. Na rozdil od TakTiku, ktery je pouze
V tisténé forme.

Po obsahové strance je na tom nejlépe ucebnice od nakladatelstvi TakTik a dale

taktéz Fraus. U nakladatelstvi Nova Skola si myslim, Ze je to velmi obsahové
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malo na rozdil od téch ptedeslych. Co se tyka poutnich (posvatnych) mist, tak ta
jsem naSel pouze v TakTiku. I tak jsem dopliioval n&jakd poutni mista
i v TakTiku. Ve Frausu a v Nové Skole bohuzZel Zadn4 zminka o poutnich mistech

nebyla.

V zadné ucebnici nebyla zminka o moralni/ hodnotové geografii, ale to si
myslim, ze neni chyba, nebot se jedna o novinku. Proto jsem zde navrhl
v podkapitole 2. 4 aplikaci moralni/ hodnotové geografie do vyuky za pomoci

analogové mapy, ¢i digitalnich prostfedkd.

Podle revidovaného RVP ZV z roku 2021 se tato oblast naléza v oekavanych
vystupech: Z-9-4-01 - posoudi na pfiméfené Urovni prostorovou organizaci
svétové populace, Z-9-4-05 - porovnava staty svéta a z4djmové integrace statd
svéta na zékladé podobnych a odlisnych znakd a z CR Z-9-6-02 — hodnoti na
pfiméfené urovni piirodni, hospodaiské a kulturni poméry mistniho regionu.
Uc¢ivo je charakterizovdno jako obyvatelstvo svéta — zakladni kvantitativni
a kvalitativni geografické, demografické, hospodarské a kulturni charakteristiky,

kdy pro nas je dulezita kulturni charakteristika.
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3 Dotaznik

Dotaznik jsem specifikoval do dvou sekci s nékolika otdzkami. Dotaznik byl
vypracovan pomoci platformy Google forms (Google dotaznik). V prvni sekci
jsem dal détem zadat zédkladni informace o jejich osobé — v rdmci moZznosti

a GDPR. V druhé¢ sekci jsem se nasledné jiz ptal na 10 vybranych poutnich mist.

3.1 Dotaznik — sekce 1

Na uvod dotazniku jsem napsal specifikaci dotazniku — tj. kdo jsem a proc¢ to
délam, nasledn¢ jsem specifikoval kralovéhradeckou diecézi, nésledné jsem
sluSné poprosil. Tento ivodni text mtzete vidét jako ptilohu A.

Nasledujici tfi otazky byly na to, abych zjistil, v jaké tfid¢ jsou, z jaké cirkevni
Skoly v kralovéhradecké diecézi jsou a také jenom pro ,,rozliSeni* odpovédi jsem

po nich pozadoval jejich inicidly.

3.2 Dotaznik — sekce 2

Soucasti druhé sekce jiz byl samotny dotaznik na poutni mista. Tento seznam
otazek muzete vidét v piiloze B — jsou zde i oznaCeny spravné odpovédi

(ztuénénim).
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3.3 Vysledky dotazniku

3.3.1 Gymnazium Suverénniho fadu maltézskych rytiri ve
Skutci

Prvni respondenti, ktefi se zapojili do projektu, byli Zaci/studenti z kvarty
Gymnazia Suverénniho fadu maltézskych rytiifd ve Skutéi pod vedenim pana

magistra Vladimira Opletala. Odpovédélo 13 zakt z 20.

U otazky ¢. 1 bylo odpovézeno, ze 11 lidi bylo na poutnim mist¢ v Luzi
(84,6%), dale byli Zaci v poctu 7 na poutnim misté v Kralikach (53,8%), 6 zaki
bylo v Neratové (46,2%), 5 déti navstivilo Kutnou Horu-Sedlec (38,5%), 3 Zaci
byli bud’ na poutnim mist¢ v Rokoli, ¢i v Broumové (23,1%), 2 1idé byli na
poutnim misté v Zelivi (15,4%), jeden mlady poutnik dokonce navstivil i poutni
misto v Malych Svatotiovicich (7,7%). V Cihosti a na hote Tabor (u Lomnice nad

Popelkou) bohuzel v§ak nikdo nebyl.

Graf 1 Tabulka nav§tévnosti PM zaky kvarty GSRMR ve Skut¢i
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Zdroj: autor

U druhé otazky bylo zajimavé, Ze vSichni respondenti odpoveédéli spravné na to,
v jakém kraji se nachazi Clumek v Luzi. To davam za vdék tomu, ze¢ GSRMR ve
Skutci se nachazi nedaleko tohoto poutniho mista. Dal§i poutni mista uz tak dobie
nedopadla. Piikladem je poutni misto Tabor, u néhoz mnoho zakid tipovalo

a spravné bylo odpovézeno pouze ve 2 piipadech, coz je uspesnost cca 15,4%.
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Oproti tomu v 11 ptipadech zaci spravné lokalizovali Kutnou Horu-Sedlec
(GspeSnost cca 84,6%) a v 9 piipadech lokalizovali také Rokoli (uspéSnost cca
69,2%). Posledni — klaster v Zelivi — lokalizovalo spravné 7 zaki (Gsp&snost cca
53,8%).

Tieti otazka byla ,,propadak® — pouze 4 zaci spravné odpoveédeli (aspésnost cca
30,8%). 4 jedinci odpovédéli taktéz, Zze nevi. Po jednom jedinci odpovédélo, ze se
jedna bud’ o Téabor, Rokoli, Zeliv, ¢ LuZi. A jeden jedinec radsi neodpovédél
viibec — pouze znackou |.

O tom, co se udalo v Cihosti, se mi vyjadfili pouze 3 Zaci spravné. Zbylé
odpovédi bud’ byly ve stylu ,,Nevim®, ¢i,,Ne*“. 3 udaje byly proSkrtnuty.

V paté otdzce jsem se ptal, kde bychom nalezli klaSter v Broumové. Zde byly
lepsi odpovédi. V deviti ptipadech spravné odpovézeno (Uspé$nost cca 69,2%).
2 7aci si mysleli, ze se Broumov nachdzi ve StiedoCeském kraji. A po jednom
zaku si myslelo, ze se toto poutni misto nachdzi v Pardubickém kraji, ¢i kraji
Vysocina.

Graf 2 Zatazeni Broumova do spravného kraje zaky kvarty GSRMR ve Skut&i

B Kralovéhradecky kraj
Liberecky kraj

B Pardubicky kraj

B Stfedocesky kraj

kraj Vysocina

Zdroj: autor

V dal§i otazce jsem se ptal, kde se nachazi poutni misto v Malych

Svatoniovicich. Zde byly odpovédi trochu horSi. Pouha mald vétSina lidi
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odpovédeéla spravné (7, uspéSnost cca 53,8%). Dale bylo odpovézeno po dvou
odpovédich u kraje VysoCina a StfedoCeského kraje (cca 15,4%). Dale bylo
odpovézeno po jedné odpovédi u kraji Libereckého a Pardubického.

Graf 3 Zafazeni Malych Svatofiovic do spravného kraje zaky kvarty GSRMR ve
Skutci

kraj Vysocina
B Stfedocesky kraj
B Pardubicky kraj
Liberecky kraj

B Kralovehradecky kraj

Zdroj: autor

Na sedmou otazku bylo spravné odpovézeno opét vice jak polovinou — 7 lidmi
(cca 53,8%). Dale se dva lidé domnivali, Ze se jedna o gotiku a romansky sloh.

Pseudogotiku a renesanci oznacil pouze jeden ¢lovek.

Graf 4 Klaster Kraliky — stavebni sloh, Z4ci kvarty GSRMR ve Skut¢&i

B Romansky sloh
Goticky sloh

M Renesance

M Baroko

Pseudogotika

Zdroj: autor
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V nasledujici otazce jsem se ptal na ,,akci K. Spravné odpoveédely pouhé 3 déti.
Dalsi odpovédi byly ve stylu: ,Nevim®, ,Ne*, ,Nic“. Jeden jedinec opct

neodpoveédél (znak |).

Posledni otazkou na né&jakou znalost, byla otazka o kostelu sv. Jakuba Star§iho
v Cirkvici. Zde byly dvé spravné odpovédi — romansky sloh a Stfredocesky kraj.
Ostatni odpovédi byly Spatné. 3 zaci odpoveédeli spravné na otazku slohu a 2 zaci
odpovédéli spravné na krajské zatrazeni.

Graf 5 Spravné zatazeni sv. Jakuba Stariho v Cirkvici zaky kvarty GSRMR ve
Skutci

M Baroko

B Goticky sloh

B Kralovehradecky kraj

M Liberecky kraj

M Pardubicky kraj 0
Renesance
Romansky sloh
Stredocesky kraj

kraj Vysocina

Zdroj: autor

Jedna z krasnych odpovédi na posledni otazku byla tato: ,, Chlumek, Malé
Svatonovice, Neratov, Broumov, Kutnou Horu. Citila jsem se tam hezky. Zaujala
mé architektura. “ -AB-

Od -AJ- zde mame takovouto odpovéd: ,, Pravidelné Chlumek v Luzi, moji
prarodice jsou kostelnici tohoto chramu, takze se citim zde jako doma. *

Dalsi zajimava odpoveéd’ byla od -M.M.-: ,, Nékolik jsem jich navstivila a nejvice
mé zaujala stavba, jak to tenkrat dokdzali postavit.

Jedna zékyné dokonce navstivila Turzovku, ktera se nachazi na Slovensku. To mé
docela prekvapilo.
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3.3.2 Cirkevni Zakladni sSkola Jana Pavla Il. v Hradci

Kralové'
Do zkoumani byly zapojeny dvé tiidy — 8. a 9. tiida. Prvni vyplnéné dotazniky
jsem obdrzel od 8. A. Na této $kole ma na starosti zemépis pan Mgr. Petr Rehak.

Odpovédélo mi z 8. A 23 zaki z celkového poctu 23 — tudiz plny pocet.

Trida 8. A

V celé tride je 23 zakl. Odpovédela mi celd tiida.

U otazky €. 1 bylo odpovézeno, ze 18 lidi bylo na poutnim mist¢ v Broumové
(78,3%), dale byli zaci v poctu 15 na poutnim misté v Kutné Hote-SedIci (65,2%),
11 zakt bylo v Kralikach (47,8%) a 10 na hote Téabor (43,5%), 9 déti navstivilo
Neratov (39,1%), 5 zakt bylo na poutnim mist¢ v Rokoli (21,7%), 4 mladi
poutnici navstili bud’ poutni misto v Malych Svatonovicich, nebo Chlumek v Luzi
(17,4%), 2 1idé byli na poutnim misté v Zelivi (8,7%), jeden mlady poutnik
dokonce navstivil i poutni misto v Cihosti (4,3%). Déle po jednom poutnikovi
navstivilo nasledujici poutni mista: Libice, Dfiznu u Piepych a je§t¢ hromni¢ni
pout’ matek (4,3%).

Graf 6 Tabulka navitévnosti PM zaky 8. A CZS v Hradci Kralové

20
18
16
14
12
10 -
8 .
6 .
4 -
2 _
O .
d ¢ O LN & @ & D & ¢ S
'\%Q Q\o\{_o k’b\‘ \é,b\\ /\/Q/ B (‘I\\QO 4(\04\ 50@6\ o\)((\ \{:\\9 A\ \So\ JKQJQ\\ \28
R A >
N\ ‘2‘0 \\) >
NP X WS
@’b 0\, N

Zdroj: autor

! Cirkevni Zakladni §kola Jana Pavla II. v Hradci Kralové je soucasti pravniho subjektu Biskupské
gymnazium Bohuslava Balbina v Hradci Krdlové (pozn. autora).
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U druhé otazky bylo zajimavé, ze vSichni respondenti neodpovédéEli spravné na
viechny otazky. Mnohdy se mylili vice nez zaci GSRMR ve Skutéi. Piikladem
muze byt zafazeni poutniho mista hory Tabor do Stfedoceského kraje — celkem
8 déti; dale toto poutni misto zafadily déti do kraje Vyso€ina — celkem 7; spravné
odpovédeéli pouze 3 zaci. Dalsi poutni misto — Chlumek v Luzi — zde spravné
odpovédélo celkem 7 zaka; dale 7 zaka lokalizovalo toto poutni misto do kraje
VysoCina; 5 déti odpovédélo Liberecky kraj a 4 déti by daly Luzi do
Kralovéhradeckého kraje. U poutniho mista v Rokoli se taktéZ chybovalo: 6 déti
lokalizovalo toto misto do Libereckého kraje a do Pardubického kraje; spravné
odpovédélo pouhych 5 zakl; 3 zéaci lokalizovali Rokoli do kraje Vysocina
a Stfedoceského kraje. U poutniho mista Kutné Hory-Sedlci bylo spravné
odpovézeno v 8 piipadech, a 7 déti odpovédélo Kralovéhradecky kraj. 3 déti
lokalizovaly Kutnou Horu do Libereckého kraje a kraje Vysocina. Pouze 2 Zaci
dali Pardubicky kraj. Zeliv lokalizovalo 9 déti do Libereckého kraje, spravnou
odpovéd vybralo pouze 5 Zaka. Dale 4 zaci dali odpovéd’: Pardubicky kraj, 3 déti
odpovédély Kralovéhradecky kraj a 2 déti Stfedocesky kraj. Osobné si myslim, Ze
se jednd o to, Ze jesté poradné déti v 8. tfid¢ neovladaji regionalni zemépis, proto
tolik chybovaly.

Tteti otazku zodpovédélo spravné 9 zaka (uspésnost 40,9%). Po dalsich
3 odpovédelo, Ze se jedna o Rokoli. 2 jedinci odpovédéli taktéz, ze nevi. Dale 2
zaci odpovédeli, Ze se jedna o Chlumek v Luzi. Dalsi 2 odpovédéli, Ze se jedna
0 Kutnou Horu-Sedlec. Po jednom jedinci odpovédelo, Ze se jednd bud
0 Zarogice, Cerveny Kostelec, ¢i Kraliky. Dale byly dvé odpovédi, Ze nevi a dalsi
dveé odpovedi zistaly bez urceni.

Na otazku o ,,Cihost’ském zazraku* mi spravné odpoveédeli pouze 3 zaci. Velké

13

mnozstvi odpovédélo, ze nevi, netusi, ¢i ,nic“, nebo ,ne“. Jeden jedinec
odpovédél, ze zde probéhlo ,,JeziSovo nanebevzeti“. Dalsi zdk odpovédél, ze zde
zacal vyvérat 1é¢ivy pramen. A jedno dit€ mi odpovédélo, Ze ,,mistni zadzrak* a to

jsem vyhodnotil jako $patné. Dve déti neodpovédély pro jistotu nic.
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V paté otazce jsem se ptal, kde bychom nalezli klaster v Broumove.
V 12 ptipadech bylo spravné odpovézeno (UspéSnost cca 52,2%). 6 zakl si
myslelo, ze se Broumov nachazi v Libereckém kraji. Po dvou Zacich si myslelo,
7e Se toto poutni misto nachazi v Pardubickém kraji, ¢i Stiedoceském kraji. Pouze

jeden zék zatadil toto misto do kraje Vysoc€ina.

Graf 7 Zatazeni Broumova do spravného kraje zéky 8. A CZS v Hradci Kralové

B Kralovéhradecky kraj
Liberecky kraj

B Pardubicky kraj

B Stfedocesky kraj

kraj Vysocina

Zdroj: autor

V dal§i otdzce jsem se ptal, kde se nachdzi poutni misto v Malych
Svatonovicich. Zde byly odpovédi o dost hor$i. Necela pétina zaki odpovédela
spravné (4, uspesnost cca 17,4%). Nejvice bylo odpovézeno, Zze v Pardubickém
kraji (8, cca 34,8%). Po péti odpovédich ziskal Stiedocesky kraj (cca 217%). Dale
bylo odpovézeno u 4 zakl, ze se jednéd o Liberecky kraj. A 2 Zaci odpovedéli, ze

se poutni misto nachazi v kraji Vysocina.
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Graf 8 Zatazeni Malych Svatofiovic do spravného kraje zaky 8. A CZS v Hradci
Kralové

kraj Vysocina
B Stredocesky kraj
M Pardubicky kraj
Liberecky kraj

B Kralovéhradecky kraj

Zdroj: autor.

Na sedmou otazku bylo spravné odpovézeno v 5 piipadech - baroko (cca
21,7%). Nejlepsich vysledki — byt’ $patnych — dosahl goticky sloh (celkem 9 déti,
cca 39,1%). Romansky sloh ziskal také 5 déti (cca 21,7%). A renesance ziskala
pouhé 4 hlasy (17,4%). Pseudogotika nedostala ani jeden hlas. Zde se domnivam,
ze se v hodinach d&episu nedostali k baroknimu slohu, proto zde je velka

chybovost.

Graf 9 Klaster Kraliky — stavebni sloh, Z4ci 8. A CZS v Hradci Kralové

B Romansky sloh
Goticky sloh

M Renesance

m Baroko

Pseudogotika

Zdroj: autor

67



V nasledujici otazce jsem se ptal na ,,akci K. Spravné odpovédely pouhé 2 déti.
Jeden zak odpovédél: ,,n¢jaky tad“ a to jsem logicky vyc€lenil jako Spatnou
odpovéd’. Dalsi odpovédi byly ve stylu: ,,Nevim*, ,,Ne“, ,Nic* a ,,Neznam®. Tii
jedinci opét neodpoveédéli (znak -,?,.). Zde je patrna neznalost novodobych dé&jin
Ceskoslovenska, protoZe k této latce ani déti nedosly — ta by se méla ugit az ve

druhém pololeti 9. ttidy.

Posledni otazkou na n&jakou znalost, byla otazka o kostelu sv. Jakuba Star§iho
v Cirkvici. Zde byly dvé spravné odpovédi — romansky sloh a Stredocesky kraj.
Ostatni odpovédi byly Spatné€. 2 zaci odpovédeli spravné na otdzku slohu a 3 zéci

odpovédéli spravné na otazku krajského zarazeni.

Graf 10 Spravné zatazeni sv. Jakuba Starsiho v Cirkvici zéky 8. A CZS v Hradci
Kralové

1

~

3 W Baroko

1
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Zdroj: autor

B Goticky sloh

B Kralovéhradecky kraj

B Liberecky kraj

B Pardubicky kraj
Renesance
Romdnsky sloh

Stredocesky kraj

kraj Vysocina

Jedna z krasnych a kterd mé& pobavila, byla odpovéd’ na posledni otadzku je od
zéka —JM—: , Kostel Nanebevzeti Panny Marie, zaujalo mé jak byla moderné
pojata rekonstrukce a ten proskleny strop vypadal uzasné, akorat nechapu proc je

ten kostel tak velky, kdyz kolem skoro nic neni. “ Zde je myslen kostel v Neratové.
Dalsi pekné odpovédi:

,, Kostel v Neratove, Prijemné, Skleneny strop “ —\V/N—
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,,Broumov - krasna stavba“ —ECH—

., Broumovsky Kklaster, byla jsem tam 3x a je krasny* —AP—

,,Libice - bylo to fajn“ —AV—

., Chlumek v Luzi- Jako rodina jsme zde zazili krdsné vzpominky “ -MZ—
,Ano, pr.: Skola v prirodé BROUMOY, lépe, cerstvy vzduch :)*“ —J.J.—

,,Ano. Neratov. Dobre. Styl. “ —IJK—
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Trida 9. A

V 9. tfidé je 27 zaka. Odpovédelo mi 24 zaku. Pan ucitel mi psal, Ze vypliovali
tento dotaznik béhem hodiny v patek 26. tinora a 5 déti chybélo.

U otazky ¢. 1 bylo odpovézeno, ze 13 lidi bylo na poutnich mistech
Vv Broumové¢ a Kralikach (54,2%), dale byli Zaci v poctu 12 na poutnich mistech
v Kutné Hote-Sedlci a Malych Svatonovicich (50%), 8 zakti bylo v Neratové
(33,3%) a 4 byli v Zelivi (16,7%), 3 déti navitivily horu Tabor, Rokoli a Chlumek
v Luzi (12,5%), 2 Z4ci byli na poutnim misté v Cihosti (8,3%) a pouze jeden Zak
nenavstivil ani jedno poutni misto uvedené vyse.

Graf 11 Tabulka navitévnosti PM zdky 9. A CZS v Hradci Kralové
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Zdroj: autor

U druhé otazky bylo zajimavé, ze respondenti zatadili horu Téabor do
Stfedoceského kraje — celkem 11 déti; dale toto poutni misto zatadily déti do kraje
Vysocina — celkem 7; spravné odpovedéli pouze 4 Zaci a 2 Zaci lokalizovali toto
poutni misto do Kralovéhradeckého kraje. Dalsi poutni misto — Chlumek v Luzi —
zde spravné odpovedelo celkem 9 zakt; dale 8 zaka lokalizovalo toto poutni misto
do Kralovéhradeckého kraje; po 3 détech odpovédélo kraj Vysocina a StredocCesky
kraj a 1 dit¢ by dalo Luzi do Libereckého kraje. U poutniho mista v Rokoli

zatadilo spravné 9 déti. Dale déti lokalizovaly toto poutni misto do Libereckého
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kraje a to se 7 hlasy. Do Pardubického kraje a do kraje Vysoc€ina toto poutni misto
lokalizovali 3 Zaci. Pouze 2 respondenti dali Rokoli do Stfedoceského kraje.
U poutniho mista Kutné Hory-Sedlci bylo spravné odpovézeno ve 12 piipadech,
dale 6 déti odpovédélo kraj Vysocina. 2 déti lokalizovaly Kutnou Horu do
Libereckého kraje, Pardubického kraje a Kralovéhradeckého kraje.  Zeliv
lokalizovalo spravné 9 déti. 7 déti odpovédélo, e Zeliv se nachazi v Pardubickém
kraji. Dale 5 Zzaci dali odpovéd: Liberecky kraj, 2 déti odpovédély
Kralovéhradecky kraj a 1 dit¢ StfedoCesky kraj. Tyto vysledky jsou docela
ptekvapujici. U poutniho mista hory Tabor jsem piedpokladal, ze se zde bude

chybovat, nebot’ neni az tak zndmé jako ostatni.

Treti otazku zodpovédelo spravné 7 zakd (GspéSnost 29,2%). Po dalSich
5 odpovédélo, ze nevi. 2 jedinci odpovedéli, ze se jedna o Neratov. Po jedné
odpovédi dostala mista: Zeliv, Chlumek v Luzi, Hradek u Nechanicz, klaster
v Kralikach, Kuks®, Rokole, Tabor, zdmek Lednice* a Cerveny Hradek®. Jeden
zak mi viibec na tuto otdzku neodpoveédel.

Na otazku o ,,Cihost'ském zézraku*“ mi spravné odpovédélo 6 zakl. Velké

mnozstvi odpovédélo, Ze nevi, ,,ne, nevi o co se jednad®, ,,viibec nic, nevi®, ,,nic®,

nebo ,,ne*. Jeden jedinec odpovédél, ze je zde ,,poutni misto*.

V paté otazce jsem se ptal, kde bychom nalezli klaster v Broumové. V 13
ptipadech bylo spravné odpovézeno (Uspésnost cca 54,2%). 5 zaki si myslelo, Ze
se Broumov nachazi ve StfedoCeském kraji. 3 Zaci si mysleli, Ze se toto poutni
misto nachazi v Libereckém kraji. 2 z4ci si mysleli, Ze se nachazi poutni misto v

kraji Vysocina. Pouze jeden zak zatadil toto misto do Pardubického kraje.

? Nejedna se o poutni misto.

¥ Zde bych netekl, Ze se jedna o n&jaké vyznamngjsi poutni misto.

* Toto misto se nenachazi v Kralovéhradecké diecézi.

> O tomto poutnim mist& jsem neslysel. Nejspise se nejedna o Kralovéhradeckou diecézi.
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Graf 12 Zafazeni Broumova do spravného kraje zaky 9. A CZS v Hradci Kralové

B Kralovéhradecky kraj
Liberecky kraj

B Pardubicky kraj

B Stfedocesky kraj

kraj Vysocina

Zdroj: autor

V dal§i otdzce jsem se ptal, kde se nachazi poutni misto v Malych
Svatonovicich. Tato otazka byla o znacny kus lepsi nez predesla. Dvé tietiny zaki
odpovédely spravné (16, uspésnost cca 66,7%). 3 zaci (cca 12,5%) odpoveédéeli, ze
patii do kraje Vysocina. Po dvou odpovédich ziskal Stredocesky kraj a Liberecky

kraj (cca 8,3%). 1 Zak odpovédél, Ze se poutni misto nachazi v Pardubickém kraji.

Graf 13 Zatazeni Malych Svatotiovic do spravného kraje zaky 9. A CZS v Hradci
Kralové

kraj Vysocina
B Stredocesky kraj
B Pardubicky kraj
Liberecky kraj

B Kralovéhradecky kraj

Zdroj: autor
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Na sedmou otazku bylo spravné odpovézeno v 10 piipadech - baroko (cca
41,7%). Romansky sloh, goticky sloh a renesanci zaSkrtli 4 Zéci (cca 16,7%).
Pseudogotika dostala jeden hlas (cca 4,2%). A jeden respondent odpovédél, Ze

nevi (cca 4,2%).

Graf 14 Klaster Kraliky — stavebni sloh, zaci 9. A CZS v Hradci Kralové

B Romansky sloh
Goticky sloh

M Renesance

M Baroko
Pseudogotika

H Nevim

Zdroj: autor

V nésledujici otdzce jsem se ptal na ,,akci K. Spravné odpovédélo 6 déti. Zbylé
odpovédi se nesly v tomto znéni: ,,Nevim*, ,Ne*, ,,Nic* a ,,Nic mi (to) nefika".
Z4dny jedinec neodpovédél formou znaku (znak -,?,., apod.). Zde se jiz objevilo
to, ze nektefi vi, o€ se jednalo.

Posledni otazkou na né&jakou znalost, byla otazka o kostelu sv. Jakuba Star§iho
v Cirkvici. Zde byly dvé spravné odpoveédi — romansky sloh a Stfedocesky kraj.
Ostatni odpovédi byly Spatné. 1 Zak odpovedéEly spravné na otdzku stavebniho

slohu a 4 Zaci odpovedéli spravné na otazku krajského zarazeni.
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Graf 15 Spravné zatazeni sv. Jakuba Starsiho v Cirkvici zaky 9. A CZS v Hradci
Kralové

M Baroko

B Goticky sloh

B Kralovehradecky kraj
M Liberecky kraj 0

B Pardubicky kraj 0

Renesance
Romdnsky sloh

Stredocesky kraj

kraj Vysocina

Zdroj: autor

Zde odpovédi na posledni otazku nebyly zrovna idedlni, ale i tak mohu piedat
nékolik odpovédi:
Naptiklad —TS—: ,,Kldster Hora Matky Bozi Hedec zaujala mne architektura

,, Netusim lidé zapominaji ale nejspise kdyz jsem byl maly, nic mé nezaujalo na

3

techto poutnich mistech nezaujalo.” —S. H— 1 takto miize vypadat odpovéd. Ne

kazdy je nadSen z poutnich mist.

,,Ano, navstivila jsem vétsinu téchto mist. Moje rodina rdada cestuje, ale mé to moc

nezajimd. “ —LM- I toto se nékdy stava...

,, Poutni mista mi vétsina zni povéedomé, ale vétsinu si bud’ nepamatuji nebo jsem

tam nebyla. *“ —IP—

., TFeba katedradla svatého Ducha v Hradci Krdlové, je krasna. “ —A.H.— Katedralu
Svatého Ducha v Hradci Kralové nezatazuji jako poutni misto, protoze si myslim,
ze katedrala sidelniho biskupského mésta do toho vybéru nepatii, ale jinak je
samoziejme nazor pekny.

I3

—~AM-—: |, Malé Svatonovice, moc se mi tam libilo.

Dalsi odpovéd’ od znalce architektury —T.S—: ,, Architektura vétsinou “
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Bylo zde mnoho odpovédi pouze s vypisem poutnich mist. Dokonce jedna

odpovéd’ byla na kostel Panny Marie Bolestné — zde bez n¢jaké dalsi specifikace.

3.4 Shrnuti

Nutno podotknout, ze vysledky mohou byt dosti zkreslené, protoze v nékterych
tfidach odpovidalo mén¢ déti. U Gymnéazia Suverénniho fadu maltézskych rytiit
ve Skut¢i odpovidalo pouhych 65% tiidy — tj. 13 jedincl. PotéSila mé dosti tfida
8. A Cirkevni zakladni Skoly v Hradci Kralové, kterd se zucastnila cela. V 9. A
chybélo nékolik zakd na vyuce, aproto je zde o tfi odpovédi méné, nez je
Vv redlnych ¢islech tridy.

Dale bych mél zminit, Ze odpovédi na rizné otdzky se liSily kvili tomu, Ze
jednak déti v 8. tfid€ maji jeSté niz§i uvaZovani, nez déti o rok star$i. Déle je
nutno zminit, ze se také vysledky 1isi kvtli tomu, ze se lisi RVP ZV a RVP G.
U RVP G je vzdélavani zaméteno predevsim vice encyklopedicky a tim padem
i na vice informaci. Samoziejmé, Ze kazda $kola by méla mit i své odlisné SVP.
Nékteré odpovedi na posledni otdzku byly opravdu pekné, nékteré pouze strucéné

S mistem, ale nikoli s dal§imi informacemi a néktefi zaci radsi neodpovédéli nic.

Dalsi informaci je to, ze jsem oslovoval vSechny cirkevni Skoly
Vv kralovehradecké diecézi. Bohuzel mi odpovédély pouze 2 — Cirkevni zékladni
Skola v Hradci Kralové a Gymnéazium Suverénniho fadu maltézskych rytifa ve
Skutci. Dalsi dvé skoly bohuzel mi neopovédély a ani se neozvaly vibec. Byly to
Skoly: Biskupské gymnazium Bohuslava Balbina v Hradci Kralové a Cirkevni
gymnazium v Kutné Hofe. Dalsi cirkevni Skoly poté nespliiovaly kritérium — a to,

bud’ aby mély 2. stupenn ZS, ¢&i to byly pouze mateiské skoly.
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4 Pracovni listy

Tato kapitola je zpracovana tak, aby ji mohli vyuzit vSichni ucitelé na terénni
vyuku. Jsou zde zpracovdna vybrand poutni mista, kterd byla pouzita
Vv dotaznikovém Setfeni. Jedna se o poutni mista: Hora Tébor u Lomnice nad
Popelkou, Rokole, Neratov, klaster Hora Matky Bozi Hede¢ nad Kraliky, klaster
Zeliv, Cihost, Malé Svatonovice, klaster a kostnice v Kutné Hote-Sedlci, klaster
a historické mésto Broumov a Chlumek v Luzi. Kazdy kraj, ktery se nachézi
v kralovéhradecké diecézi, je zastoupen alespon jednim poutnim mistem — je to
z toho divodu, aby nékteré kraje nepiisly vnivec. Je to celkem 10 poutnich mist.
Ke kazdému poutnimu mistu jsem zatadil popis tohoto mista — d¢jinny. V prvnim
odstavci je zde také sepsana doporucend trasa na toto misto, ¢i kolem tohoto
poutniho mista. Jde o délku od 5 km do cca 15 km pro pé&Si taru — ty jsou
vypracovany za pomoci serveru mapy.cz. V pracovnich listech jsou nésledné
nékteré otazky sméfovany piedevsim na historii poutniho mista, ¢i na geografické
aspekty kolem poutniho mista. Vzdycky v pracovnich listech je potieba pouziti
mapy — at’ uz aktudlni analogové verze (papirova mapa), ¢i online verze (napf.
aplikace mapy.cz). V kazdém pfipraveném textu Kk poutnimu mistu je také
doporuceni, na jak dlouho se da vylet uskutecnit — jestli na jeden den, ¢i na vice
dnt. Je také mozné spojit nekolik poutnich mist do jednoho vicedenniho vyletu.

Materidlni zabezpeceni vyletu by mélo byt nasledujici: pfihodné obleceni dle
avizovaného pocasi (turistickd obuv, turistické kalhoty/Sortky, tricko, svetr,
lehkou bundu, v pfipadé desté plasténka); dale by nemélo chybét jidlo a piti na
cely den, pfipadné na vice dni; dale by mély déti mit s sebou potiebné Iéky (v
piipadé vicedenniho vyletu); véci na spani (spaci pytel, karimatka — opét
Vv piipad¢ vicedenniho vyletu); psaci potfeby S podlozkou; telefon; mapu (nejlépe
v telefonu — aplikace mapy.cz); slune¢ni bryle a kapesné. Ucitel by si na vylet
vedle véci uvedenych vySe mél vzit vytiSténé pracovni listy pro déti a k tomu,
pokud by to bylo potieba, samoziejmé i doprovodny text, ktery je vzdy pted
pracovnim listem; dale 1ékarni¢ku (pro pfipad Urazu) a pfipravené jizdni fady

(cesta tam 1 zpét).
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Déti by mély tedy vypliovat pracovni listy uz od prvopocatku vyletu (piijezd
na misto) az po konec vyletu (tj. az piijezd domu). Ucitel by si m¢l néasledné
pracovni listy vyzvednout od kazdého jedince a samoziejmé je vyhodnotit. Je
mozné pracovni listy dat do menSich skupinek (od 2 do 4), ale musi se v této
skupince vzdy vSichni podilet na vypliovéani. Toto je samoziejmé velmi obtizné

uhlidat, ale je to nutné, aby byli vSichni jedinci zapojeni a tim padem se nenudili.
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4.1 Hora Tabor

Doporucena trasa vyletu za poutnim mistem na hofe Tébor u Lomnice nad
Popelkou je tato: Lomnice nad Popelkou, zst.— ulice Josefa Kabrta (napojeni na
modrou turistickou cestu — pies piejezd) - Tabor, penzion, vyhlidka (modra
turisticka cesta) — Kosov, rozc. (Cervena turisticka cesta; v Kosové se odpoutat od
turistické cesty a podivat se na pramen Cidliny) — Cidlina, zZst. (zelena turisticka
cesta). Tato trasa je dlouhd cca 8,5 km. Odhadovany cas této tury by mohl byt
ptiblizn¢ 3 hodiny. Se zipisem a dalSimi podrobnostmi musime pfipocist dalsi
pulhodinku. Takze je dobré pocitat s 3,5 hodinami na tomto vyleté. Poutni misto

se nachazi na kopci, nedaleko je rozhledna.

Poutni misto se nachazi asi 2,5 km jizné¢ od Lomnice nad Popelkou a asi 8 km
severné od Jicina — mésta pohadky. Neblizsi obci tohoto poutniho mista je Chlum.
Nachazime se jest¢ na uzemi Libereckého kraje, ale je soucasti jilemnického
vikariatu, ktery je v€lenén do kralovéhradecké diecéze. A nesmime opomenout, ze

se nachazime v ji¢inské pahorkating (srov. Snorbert, 2018).

Ve 14. stoleti zde stala dievéna kaple, kterou nahradil kostelik, ktery zde byl
postaven Vv roce 1527. Dnes zde vSak stoji barokni kostel, ktery nechali postavit
Vaclav a Eva Konstancie z rodu Morzint. Kostel byl postaven v roce 1704. V té
dobé pravé Lomnicko vlastnil rod Morzinli. Stavebni kamen sem podle legendy
vynosili sami poutnici, dale podle legendy sem také donesl arcibiskup prazsky

sochu Jeziska a to jiz ve 14. stoleti (srov. Lomnice nad Popelkou, 2018).

Dnesni kostel je postaven v baroknim stylu. Jednd se o jednolodni stavbu, ktera
je na pudorysu obdélniku, mizete vidét ptizemni sakristii. Oltaf je situovan na
vychod. Oltaini obraz namaloval Petr Jan Brandl® (srov. Lomnice nad Popelkou,
2018).

vvvvvv

sobotu aned¢li. Na tzv. malou pout’ se chodivalo v nedéli po 6.srpnu, a to

® Petr Jan Brandl (1668-1735) byl Gesky malif a piedstavitel Ceského vrcholného baroka.
Vyznamna dila: Zvéstovani P. Marii, Podobizna Frantiska Antonina hrabéte Sporka, Vlastni
podobizna, zv Lobkovicka, Boha¢, Jan Kititel kiti JeZiSe, Simeon s JeZiskem, Nanebevzeti Panny
Marie, Navrat ztraceného syna a mnoho dalsich (Petr Brandl, 2016).
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vzhledem k zasv&ceni poutniho kostela Proménéni Krista Pana’ (srov. Lomnice

nad Popelkou, 2018).

’ Proménéni Krista Péna je jedna udalost, kterd je popsana také v Bibli. Konkrétné se jedna
0: MatouSovo evangelium 17. kapitolu a 1.—6. vers.; Markovo evangelium 9. kapitolu a 1.—8. vers
a Lukasovo evangelium 9. kapitolu a 28.—36. vers. A zni takto: ,,Po Sesti dnech vzal s sebou Jezis
Petra, Jakuba a jeho bratra Jana a vyvedl je na vysokou horu, kde byli sami. A byl proménén pied
jejich ocima; jeho tvar zarila jako slunce a jeho Sat byl oslnivé bily. A hle, zjevil se jim Mojzi§
a Elias, jak s nim rozmlouvaji. Nato promluvil Petr a fekl JeZiSovi: ,,Pane, je dobré, ze jsme zde;
chces-li, udélam tu tii stany, jeden tobé¢, jeden MojziSovi a jeden ElidaSovi.“ Jest€¢ nedomluvil,
a hle, svétly oblak je zastinil a z oblaku promluvil hlas: ,,Tj. mdj milovany Syn, kterého jsem si
vyvolil; toho poslouchejte.” Kdyz to ucednici uslySeli, padli tvafi k zemi a velmi se bali.“(Mt 17,
1-6).
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4.1.1 Pracovni list

1. Nakreslete jedno (ze 14) zastaveni na kiizové cesté, kterd lemuje cestu na

Tabor:

2. Vedle kostela Proménéni Pané neni:

a) penzion b) rozhledna C) restaurace d) kadefnictvi
3.V jakém slohu je kostel Proménéni Pané€ na hote Tabor:

a) baroko b) goticky sloh C) renesance d) romansky sloh

4. Jak se nazyva Gervena turistickd znacka v Ceském raji, po které ptijdeme do

KosSova?
5. Z hory Tébor je vidét mésto, které se rozléha jizné od této hory. Jak se nazyva?
a) Lomnice n. Popelkou b) Jic¢in ¢) Nova Paka d) Sobotka

6. Nachazime se u pramene Cidliny. Podivejte se do mapy (i v mobilu), kudy

protéka tato feka. NapiSte alespon 2 mésta:

7. Kozlov je nyni:
a) zamek b) klaster ¢) zficenina hradu d) kostel
8. V které pahorkatiné se pravé pohybujeme?

a) Lomnicka pahorkatina b) Sobotecka pahorkatina

c) Jicinska pahorkatina d) Podkrkonosska pahorkatina

9. Kterou velkou (statni) silnici bychom museli pfejit, abychom se dostali

z Cidliny do Sobotky?
a) /14 b) 1/16 c) 1/32 d) 1/35

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zapusobilo?
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4.2 Rokole

Doporucend trasa vyletu za poutnim mistem v Rokoli je tato: Nové Mésto
n. Metuji, nam. — Tis, rozc. (modrad turistickd cesta) — Rokole, poutni misto
(zelend turisticka cesta) — Frymburk, zfic., odb. (zelend turistickd cesta) —
(Frymburk; Cervena turisticka cesta) — Novy Hradek, ndm. Tato trasa je dlouhd
cca 11 km. Trasa je pfizptisobena spise na vicedenni vylet. Casové by tato trasa
méla vyjit na necelé 4 hodiny. Déle vSak musime piipocist pfiblizné 45 minut na
vyklad a dal$i podrobnosti. Tudiz je nutné pocitat s asovou narocnosti skoro 5

hodin.

Poutni misto je situovdano do lesii nedaleko méstyse Novy Hradek, obci
Bohdasin, Slavonov a Mezilesi. Je v podhiifi Orlickych hor. Nachdzime se na
uzemi Kréalovéhradeckého kraje a zaroven na tzemi vikaridtu Nachod. Hlavni
pout’ je zde slavena v nedéli po narozeni Panny Marie (kolem 8. z4fi). Vyvéra zde
l1éCivy pramen, ktery ma za nésledek postaveni poutniho mista v pozdéjsich

dobach (srov. Snorbert, 2018).

Podle Pitrunové (2013, s. 73) bylo podle legendy v rokli, podle niz byla Rokole
nasledné pojmenovéna, ztracené dévcatko, které zacalo plakat a ustavicné se
modlilo k Panné Marii, az vytryskl ze zem¢& pramen vody. Nasledné se divence
zjevila Panna Maria a ta ji vyvedla z lesa ven. Pramen poté nikdy nevysychal

a pro lahodnou chut’ sem chodivali mistni pro vodu.

Dalsi legendou je ptibéh jednoho lesnika z Nového Hradku, ktery se sem piiSel
jednoho dne ke studdnce napit. Pti piti pfemyslel nad neblahym osudem svého
slepého syna. Vtom uvid¢l slepého ptacka, ktery spadl do studanky. Lesnik ho
chtél vylovit, ale ptacek sam vylétl zdravy z pramene. Lesnik zdhy pochopil
vyznam tohoto BoZiho znameni, nabral vodu, donesl ji svému slepému synkovi
a chlapec se rdzem uzdravil. Vdécny tatinek postavil nad pramenem dievénou
kaplicku, do niz dal sochu Panny Marie. Zazratny pramen pak jesté¢ pomohl

mnoha lidem od riiznych neduhti (srov. Pitrunova, 2013, s. 73).

V poloviné 19. stoleti byla dfevénd kaplicka nahrazena zdénou, ktera byla

vysvécena na Nanebevzeti Panny Marie. O rok pozdéji byl zde instalovan obraz
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od malife Klemense z Hradce Kralové. Jednalo se o milostny obraz Panny Marie
Kralovny s JeziSkem na kliné uctivany jako Panna Marie Rokolska. V 70. letech
19. stoleti se zjevila Panna Marie jedné Zené€, kterou pozadala, aby byl postaven
sloup zasvéceny Bohorodicce. Dale se zde rozrostl velky poutni potencial. Byl
postaven hostinec a byly vztyCeny kramky. Nésledn¢ se zacal o studanku starat
poustevnik. V roce 1874 vznikla taktéz kiizova cesta, ktera se momentalné

nachazi pfes silnici smérem na Novy Hradek (srov. Pitrunova, 2013, s. 74-75).

Dale zde byl postaven v roce 1930 pseudogoticky kostel, ktery zalozil tovarnik
FrantiSek Ptibyl z Nového Mésta nad Metuji. Kostel byl vSak vysvécen az 19.
srpna 1945, protoze zde byl spor mezi konzistofi a majitelem. Syn majitele -
Otokar Pribyl — daroval kostel Panny Marie Kk bohosluzebnym wceliim
fimskokatolické cirkvi. U kostela stoji dfevéna stavba polokruhového altanku,
ktery poutnici nenazvou jinak nez Loreta, i kdyZz se vibec pivodnimu domu
Panny Marie nepodoba. Toto pojmenovani se vzilo. Otevieny ochoz altanu chrani
obrazy Sedmi bolesti Panny Marie od nezndmého lidového malife (srov.

Pitrunova, 2013, s. 74 a 75).

V roce 1997 byla v Rokoli postavena jiz 143. kopie schonstattské kaplicky
a zaroveti byla prvni v Cechach. Piiznivkyné Schonstattského hnuti® se na pocatku
20. stoleti zaslouzily o rozvoj rokolského poutniho aredlu a zdejsi kaple, ktera se
povazuje za kolébku hnuti u nds. Vroce 2000 byl u schonstattské kaplicky
postaven provinéni dim, ve kterém Zije asi dvacet sester (Srov. Pitrunova, 2013,

s. 74).

Zajimavosti je, Ze obraz Panny Marie Rokolské patfi do skupiny zobrazeni
Panny Marie Trinici, coZ je jeden z nejstarSich typl vyobrazeni Panny Marie.
Panna Maria Rokolska byvéa zobrazovana vznaSejici se v oblacich nad poutni

kapli v Rokoli (srov. Pitrunova, 2013, s. 75).

8 Schonstattské hnuti vzniklo v roce 1914 v Schénstattu. Jednd se o katolické hnuti, které se
zaméfuje na Gsili o nabozensko-mravni obnovu cirkve a celé spole¢nosti v duchu evangelia.
Nabada ke spojeni viry s kazdodennim Zivotem prostfednictvim hluboké lasky k Panné Marii.
Duchovni rodina hnuti zahrnuje knézi, osoby zasvéceného zivota i laiky (Schonstattské hnuti,
2021).
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V neposledni tfadé¢ bychom méli zminit, Ze zdejs$i voda je oznacovana jako
zdravéa a ma 1éCivé ucinky. Podle kroniky slavonovské farnosti je popsano nékolik
zazra¢nych uzdraveni: o slepém muzi, ktery si umyl o¢i vodou ze studanky
auvidél, dale o muzi, ktery mél chromou ruku a po namoceni byla opét silna,
dals$i o muzi, jenz zacal znovu chodit. Piti vody také uchréanilo jednu Zenu, ktera

m¢éla sebevrazedné myslenky, od samotného ¢inu (srov. Pitrunova, 2013, s. 75).
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4.2.1 Pracovni list

1. Zkuste najit, kterému svatému je zasvécen dievény kostel ve Slavonove?

a) sv. Janu Nepomuckému b) sv. Janu Pavlu II.
¢) sv. Janu Kititeli d) sv. Janu XXIII.

2. Napiste vSechny obce, kterymi jsme prochazeli do Rokole (3):

3. Proc¢ zde vzniklo poutni misto?

a) vyvéra zde 1é¢ivy pramen b) je zde pitithodné misto uprostied lest

c) bylo to na kiizovatce dvou cest  d) byl zde hibitov

4. Nakreslete schonstattskou kaplicku, ktera se zde nachézi: (lokalizace: JZ od

kostela)
5. Proc€ je zde tato kaplicka?

a) sidli zde Schonstattské sestry b) na pamatku zesnulym
c¢) aby louka nebyla ,,hola*

6. Nakreslete jedno (ze 14) zastaveni kiizové cesty a popiste jej:

7. Které mésto je nebliz8i Rokoli?

a) Novy Hradek b) Nové Mésto nad Metuji
c¢) Dobruska d) Rychnov nad Knéznou

8. Frymburk je nyni:
a) zamek b) klaster ¢) zficenina hradu d) kostel

9. Novym Hradkem probiha Cervena turistickd trasa, kterd se v Orlickych horach

nazyva?
a) Svatojakubska cesta b) cesta Bozeny Némcové
c) cesta F. L. V¢ka d) Jiraskova cesta

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zaptisobilo?

84



4.3 Neratov

Doporucena trasa vyletu za poutnim mistem v Neratové je tato: Rokytnice
v O. h., zst. — Neratov (modra turistickd cesta). Tato trasa je dlouhd cca 11 km.
Trasa je pfizptisobena spise na vicedenni vylet. Casové by tato trasa méla vyjit na
necelé 4 hodiny. Dale v§ak musime pfipocist pfiblizné 45 minut na vyklad a dalsi

podrobnosti. Tudiz je nutné pocitat s asovou naroc¢nosti skoro 5 hodin.

Poutni misto najdeme na uboc¢i bezejmenné koty v Orlickych horach v obci
Neratov (dfive Barnwald®). Obec se nachazi v udoli bezejmenného potoka, ktery
prameni na Ubo¢i Anenského vrchu ve vySce 850 m n. m. a ktery usti do Divoké
Orlice nedaleko obce. Divoka Orlice zde vytvaii hranici s Polskem. Obec Neratov
se nachazi nedaleko obce Bartosovice v O. h. a také nedaleko Rokytnice v O. h.

(srov. Snorbert, 2018, s. 26).

Jedna z legend tika, ze v 60. letech 17. stoleti se zdal farafi z Rokytnice sen
0 krasné Panné Marii, ktera ho pozéddala o to, aby nechal vytvofit jeji sochu. Tuto
sochu nechal vysochat, ale kratce po pozaru rokytnického kostela (1661) ji nechal
pienést do Neratova. Nedlouho poté, co sem byla soSka pfemisténa, se jedna
manzelka sedlaka modlila K této soSce za uzdraveni. Udal se zazrak a informace

0 tom se rozsifila po celém okoli (srov. Pitrunova, 2013, s. 70).

Vznik poutniho mista byl jesté diive nez podle legendy. Dé&jiny poutniho mista
muzeme také povaZovat za takovou kroniku Zivota v pohrani¢nich horach. V 16.
stoleti totiz byl domovem nejenom Cechil, ale také i osadnikii z némecky
mluvicich oblasti Durynska a Saska, ktefi si s sebou samoziejmé piinaseji svou
protestanskou viru. Pivodné zde byl dievény kostelik, ktery byl vSak v 17. stoleti
pfestaven na protestanskou modlitebnu. Spory mezi katoliky a protestanty byly na
dennim potéadku a rekatolizace probihala v horském pasmu pomalu. Poté, co byla
roku 1661 do znovu vysvéceného katolického kostelika prenesena soSka Panny
Marie a zazraéné uzdravena t€Zzce nemocna sedlakova Zena, stal se svatostanek
vyhleddvanym poutnim mistem. Poutnici méli touhu po zazitku ze skute¢ného

zézraku a chodili sem z Cech i z Kladska. Kostelik by piestavén na vétsi kamenny

% Z némeiny — vyskytovalo se zde nejspise mnoho medvédi, proto Birnwald — ,,medvédi les*.
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kostel, z n&jz zbyl v dnesnim kostele presbytai slouzici jako hibitovni kaple.
Avsak poutnici se hrnuli vSude, a proto byl vystaven novy na zacatku 18. Stoleti.
V roce 1723, byla zahajena stavba velkého poutniho kostela Nanebevzeti Panny
Marie. Chram byl vysvécen na svatek svaté¢ho Bartolomé&je (24. 8.) roku 1733.
Dodnes se nevi jméno architekta tohoto skvostného barokniho chramu.

Spekulovalo se 0 tom, Ze autorem je sam Jan Blazej Santini-Aichel®

, ktery na
sklonku svého zivota zanechal nékolik ndvrhli na vystavbu podobnych kosteli.
Zajimavosti je, ze samotny kostel neni vystavén ve sméru zapadovychodnim jako
jiné kostely, ale v orientaci severojizni. Je to z divodu toho, Ze autor chtél, aby na
Bozi Hod vanoéni svitilo slunce o msi piesné na oltat. Prvnim stavitelem chramu
byl Carl Antonio Rein. Bohuzel pfi stavbé spadl z leSeni a srazil si vaz. Délnici
tvrdili, Ze Rein v kostele strasi. Jeho nastupce Jakub Ondiej Krowa™ nechal proto
zazdit dvefe do sakristie, aby se duch nepohyboval po presbytaii. V roce 1776

bylo zbudovano také rokokové schodisté, po kterém chodily tisice poutnikti do

kostela (srov. Pitrunova, 2013, s. 71 a 72).

Jelikoz bylo poutni misto vzdalené od vSech moZnych cest, tak bylo usetfeno
nastraham bézného Zivota. Az na konci 2. svétové valky v roce 1945 se zde
objevila Ruda armada. Jeden opily nejmenovany rudoarméjec vysttelil na jednu
z v€zicek pancéfovou pésti a kostel nasledné zacal hofet — roztavil se zvon
I hodinovy stroj, ktery byl ve vézi¢ce. Obyvatelstvo obce zac¢alo pozar hned hasit.
Jelikoz v Neratové byla velka vétSina némeckého obyvatelstva, tak kostel zacal po
roce 1946 chatrat, az byly kolem sametové revoluce zahajeny opravy a to i diky
Mons. Josefu Socharovi, ktery zde piisobil jako mistni farar. Predtim vSak zde byl
zamér zbourat kostel, ale jelikoZ byly vycerpany penize na demolici jen tim, Ze se
muselo presunout rokokové schodisté na zdmek u Skalky u Dobrusky, tak se

kostel demolici vyhnul. Mons. Sochar zac¢al s masivni rekonstrukei, a v roce 2019

10 Jan Blazej Santini-Aichel (1677-1723) byl vyznamnym baroknim architektem, proslul svym
jedineCnym stylem tzv. barokni gotiky. Vyznamna dila jsou: kostel sv. Jana Nepomuckého na
Zelené hote u Zd’aru nad Sazavou (UNESCO), zamek Karlova Koruna, kostel sv. Maii Magdaleny
v Destném v Orlickych horach, klaster v Kladrubech u Stiibra, chram Jména Panny Marie ve
Kitindch, kaple sv. Anny v Panenskych Bfezanech, konvent cistercidckého klaster v Plasech,
biskupskéd rezidence v Hradci Kralové a kaple sv. Klimenta taktéz v Hradci Kralové a kostel

v

11 Krowa byl stavitelem kladské pevnosti.
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byly osazeny vézicky klasickymi cibulovym zastfeSenim (srov. Pitrunova, 2013,

s.71a72).
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4.3.1 Pracovni list

1. Jaka ¢ast Rokytnice v Orlickych horach neexistuje?

a) Dolni Rokytnice b) Prostfedni Rokytnice
¢) Horni Rokytnice d) Nizka Rokytnice

2. Napiste nazev dé¢lostielecké tvrze, podél které jsme prochazeli:

3. Kterému svétci byla zasvécena kapli¢ka na rozcesti u Vysokého kamene?
a) sv. Hubert b) sv. Hospic c) sv. Hillarius d) sv. Hadrian

4. Pro¢ se v Neratové stavi tak velky kostel?

5. Ktery znamy Cesky architekt mohl byt autorem névrhu kostela?
a) K. I. Dietzenhofer b) K. Dietzenhofer c) J. B. Santini-Aichl d) G. B. Alliprandi

6. Nakreslete situacni planek centra obce Neratov: (hlavni body: kostel, obchod,

pivovar,...)

7. Které mésto je neblizsi Neratovu (v CR)?

a) Vamberk b) Rokytnice v O. h. ¢) Zamberk d) Letohrad
8. Co bychom nalezli na Anenském vrchu?

a) rozhlednu b) dva péchotni sruby c) tovarnu d) hrad

9. Pro¢ se Neratovu fikalo Barnwald?

a) moc se zde lakovalo b) bylo zde mnoho stodol c¢) bylo zde mnoho medvédu

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zapusobilo?
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4.4 Kraliky

Doporucena trasa vyletu za poutnim mistem v Kralikach je tato: Kraliky, zst. —
Kraliky, nam. (Cervena turisticka cesta) — Hedec¢, klaster (zluta turistickd cesta) —
Hedec, hotel Kacenka — U Studanky — Kraliky, nam. (zelend turistickd cesta).
Tato trasa je dlouhd cca 9 km. Tento vylet je ptizptisoben k jednodennimu vyletu.
Tato trasa je tedy ptizptisobena na pfiblizné 3 hodiny chiize. Déle v§ak musime
pocitat s dalsimi podrobnostmi a vykladem a to cca 45 minut. Tudiz tento vylet je

nutné na misté planovat se zhruba 4 hodinami.

Podle Snorberta (2018, s. 45) se toto poutni misto nachazi nad zmifiovanym
méstem Kraliky, které bylo zapojeno do opevilovacich praci v druhé poloviné
30. let 20. stoleti. Poutni misto se ty¢i nad timto méstem v nadmotské vysce 762
m n. m. Z Kralik sem vede piima zluta turistickd znacka, dale se sem déa dostat po

zelené turistické znacéce — tzv. hrabéci stezce.

Podle legendy sem Tobias Jan Becker' jiz jako maly chodival na pouts. Toto
misto ho velmi zaujalo, proto ve své dospélosti nechava po roce 1696 postavit
kostel. Kostel byl postaven za pouhé ¢tyfi roky a poté daroval Becker obraz Panny
Marie Sn&zné’®, ktery dostal své Gestné misto na hlavnim oltafi. Od této doby se
mistu zacina fikat Hora Matky BozZi. Tento kostel byl vysvécen 21. srpna 1700.
Dalsi stavbu zapocal fad serviti — Pomocniki Panny Marie — v letech 1701-1705,
kdy si postavili klaster a od roku 1710 zde byli. Dale byl klaster uSetfen pred
josefinskymi reformami — to se povazuje jako ,,ochrana Panny Marie“. V roce
1846 vSak postihla klaSter jedna pohroma a to pozar. Dokonce se traduje, ze
klaster se zaskvél v nové podobé. V roce 1850 byl postaven poutni diim, kde se
muzete ubytovat. V roce 1883 vysttidali servity redemptoristé. (srov. Pitrunova,

2013, s. 80-82).

12 Tobi4s Jan Becker (1649-1711) byl fimskokatolicky kn&z, &len svatovitské kapituly v Praze
a 5. kralovéhradecky biskup (od r. 1701 do své smrti v roce 1711). Nechava postavit zabradli
u hrobu Jana Nepomuckého (pozdéji svatého) v roce 1692 v katedrale sv. Vita (Havlikova, 2020).
¥ Tento obraz si Tobias Jan Becker doslova vyprosil u hrabénky Putzardové ze Slatifian
u Chrudimi, u nizZ ptsobil jako vychovatel jejich vnuktl. Tento obraz Tobias$ velmi ctil a vozil ho
s sebou na vSechna ptisobisteé. Nakonec tento obraz vénoval praveé kostelu Panny Marie v klastete.
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Ve dvacatém stoleti si v§ichni mysleli, ze bude lip, ale hned dvé hrizné svétové
valky otiasly svétem. Po té druhé dokonce probéhla v dubnu 1950 ,,Akce K*:
Klaster byl uzavien a obsazen komunistickou policii, feholnici byli zajati. Pro
svou odlehlou polohu v pohranici se klaSter nad Kraliky stal idedlnim mistem pro
internacni nebo také koncentracni tabor pro feholniky. Pod dohledem policie zde
za ostnatym dratem feholnici tvrdé pracovali az do konce 60. let. Reholniky
vystiidaly sestry Neposkvrnéného Poceti Panny Marie, které zde mély v izolaci
apod dozorem statu dozit. Sestry se obétavé staraly o poutni areal (kostel

a klaster) od 70. let az do roku 2002 (srov. Pitrunova, 2013, s. 81).

Od 70. let byl klaster opé&t ptistupny vetejnosti. Misto, které se komunistické
zvuli nepodaftilo znicit, navstivil rodak z Kralik Franz Jentschke, ktery byl tézce
nemocny a prosil Pannu Marii o uzdraveni a stal se zazrak — jeho prosby byly
vyslySeny a on se uzdravil. Nechal proto obnovit zdevastované kapli¢ky kiizové
cesty a zalozil Nadaci Hory Matky Bozi. Od roku 1990 spravuji poutni misto opét
redemptoristé. Poutni aredl postupn¢ odhaluje své ptivaby. Naptiklad v roce 2010
byla vefejnosti oteviena klaSterni zahrada s bylinkovymi zahonky, s uZitkovou
zahradou se skleniky i s odpocinkovou c¢asti. VSem poutniklim jsou pfistupné
ambity se Ctyfmi kaplemi, 42 obrazy svétcl, mucednikd a kajicniki a se 14
obrazy kiizové cesty. Z ambiti vedou dvefe na Nadvoii poutniki, klidné misto
stvofené k odpocinku ve stinu Sumicich stromi. Uprostied tohoto nadvofti je kaple
Svatych schodt s kopii schodii, po kterych zbiCovany JeZi§ stoupal k Pilatu
Pontskému. V roce 2012 byl v poutnim aredlu otevien Pamatnik obétem
internace, ktery je jediny svého druhu v Ceské republice. Tato expozice tvofi
distojnou pfipominku internace vice nez péti set feholnikdi deportovanych
a drzenych komunistickym rezimem ve zdech klastera (srov. Pitrunova, 2013,
s. 81 a 82).
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4.4.1 Pracovni list

1. Nachazime se v Kralicich. Ktera délostielecka tvrz se nachazi nedaleko?
a) Hurka b) Adam c) Skutina d) Bouda

2. Nakreslete jedno (ze 14) zastaveni kiiZzové cesty a popiste jej:

3. Cestu z Kralik do klastera lemuje alej. Které stromy nejsou soucasti této aleje?
a) jasany b) vrby ¢) lipy d) jetaby

4. Kolik je ptiblizn€ stromu v této aleji? Kolik je Sestibokych baroknich kaplicek?

5. Co to byla ,,Akce K* v dubnu 1950?

6. Co nalezneme v samotném klasteie?

a) pamatnik ob&tem svétovych valek b) Pamatnik narodniho pisemnictvi

¢) pamatnik obétem internace d) pamatnik obétem holocaustu
7.V jakém slohu je klaSter postaven?

a) romansky sloh b) goticky sloh C) renesance d) baroko
8. Projdéme se po louce, kde je Mariansky kopec. Na dal§im vrcholku je?

a) rozhledna b) socha (menhir)  ¢) zamek d) hrad

9. Jak se nazyva zelena turisticka trasa v okoli Kralik?

a) hrabéci stezka b) hiibéci stezka c¢) baronska stezka d) knizeci stezka

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zaptisobilo?
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4.5 Zeliv

Doporuéena trasa vyletu za poutnim mistem v Zelivi je tato: Humpolec, Zst. —
U hydroelektrarny (zelena turisticka cesta) - Zeliv, klaster (Servena turisticka
cesta). Tato trasa je cca 13 km dlouhda. Zde bych doporucil, aby tento vylet byl
vicedennim. Tato trasa by méla byt zvladnuta za cca 4,5 hodiny pési chlize. Déle
vSak musime ptipocitat zhruba 45 minut na vyklad a dal$i podrobnosti. Tudiz je

nutné pocitat s cca 5,5 hodinami.

Zdejsi poutni misto se nachdzi v miste klastera a jeho kostela. Zeliv jako obec se
nachdzi na soutoku dvou fek: Zelivky a Trnavy. Nedaleko Zelivi se také nachazi
vodni nddrz Trnavka. Nedaleko se nachdzi mésteCko Cervend RecCice a mésto

Humpolec (srov. Snorbert, 2018, s. 59).

Klaster je stejn¢ jako v minulosti, tak i dnes, centrem duchovniho Zivota.
Dnesni klaster prapivodné zalozil knize Sobéslav jiz ve 12. stoleti, ptivodné jako
benediktinsky, ale jiz o nékolik let pozd&ji olomouckym biskupem Jindiichem
Zdikem™ byl v roce 1149 presidlen fadem premonstrati. Rad dobie prosperuje,
proto vytvaii dva klastery v Rakousich, déle klaster v Milevsku a dalsi dva zenské
klastery v Lounovicich pod Blanikem a v Dolnich Kounovicich. Tento klaster byl
po pozéarech obnovovan — prvni byl roku 1375. Nasledné dvakrat husité vypalili
tento klaster (r. 1420 a 1424). Z tohoto klastera nejspiSe pochazi zndmy husitsky
kazatel Jan Zelivsky. Pfes 160 let nisledn& klaster spravuji $lechtici. Klasterni
obec zde byla obnovena az v roce 1590. Obnovitelem se stal Jan Lohel, ktery
klaster kupuje aZ v roce 1622 od Marie Tr¢kové z Lipy. Od roku 1643 byl klaster
opét samostatny, ale hned po dvou letech sem piisli Svédové a klaster poniéili,
proto od roku 1680 zacina velka rekonstrukce klastera. Roku 1712 opét vyhotel a
odtud poté pochdzi nejznaméjsi obnova klastera pod taktovkou zndmého
architekta Jana Blazeje Santini-Aichla z let 1713-1720. Posledni pozar zastihl
klaster az v roce 1907, ale klaster byl opét obnoven (Klaster Zeliv, 2016).

1 Jind¥ich Zdik byl olomouckym biskupem od roku 1126 do roku 1150 (jeho Gmrti).
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Od roku 1950 zde byl koncentra¢ni tabor pro feholniky a byli zde internovani
4 roky nasledujici: kardinal Frantisek Tomasek’ a také arcibiskup Karel
Otcenasek™®, spiritual olomouckého seminafe Antonin Suranek'’, nekdejsi
provincial jezuitd Leopold Skarek'® nebo viceprovincial téhoz fadu Antonin
Zgarbik'®. V roce 2011 zde byl ob&tem komunistického rezimu otevien pamatnik.
Véznéné duchovni piipomind jedna sténa v ambitech kléstera, na které jsou ru¢né
napsana jména vSech knézi a feholnikt, kteti zde nucené pobyvali. Od roku 1954
sem byla pfemisténa nékterd oddéleni z psychiatrické 1écebny v Havlickové
Brodé. Po sametové revoluci, vroce 1990, se vratil klaster zpét do rukou
premonstrati, byl zrekonstruovan a v roce 2010 zapsan na seznam narodnich

kulturnich pamatek (Klaster Zeliv, 2016).

Soucasti klasterniho aredlu je kostel NavStiveni Panny Marie, ktery byl
postaven pted rokem 1250 jako romansky kostel s dvéma véZemi. Postupem casu
ve 14. stoleti byl pfestavén v gotickou trojlodni stavbu. Po husitskych valkach byl
¢astecné obnoven v roce 1462. Cely chram byl opraven az v roce 1630 italskym
architektem. V letech 1713-1720 diky J. B. Santinimu-Aichlovi pfestavén do
dnesni podoby, do roku 1736 vzniklo i1 vnitini zafizeni. Ke kostelu pftiléha
jednopatrovy konvent ¢tvercového pudorysu z konce 17. stoleti od G. A. de

Maggiho®. Kolem nadvofi jsou zasklené arkady, v piizemi severniho traktu se

!> Frantisek Tomasek (1899-1992) byl nejprve pomocny biskup olomoucky (1949-1976) a poté se
stal arcibiskupem prazskym a kardindlem (1977-1991). Zuicastnil se vSech zasedani II.
vatikanského koncilu. Dale byl vyznamnym ceskym teologem a pedagogem. Napsal Katechismus
katolického ndbozenstvi. Byl véznén komunistickym rezimem v CSR od roku 1951 do roku 1954.
% ThLic. Karel Ot¢endsek, O. S. L. J., PaedDr. h. c. (1920-2011) byl 23. sidelni biskup
kralovéhradecky a nasledné se stal od roku 1998 osobnim arcibiskupem. Na pomocného biskupa
ho vysvétil v kvétnu 1950 biskup ThDr. Motic Picha. Byl biskupem kralovéhradeckym v letech
(1957)1990-1998. Byl véznén od roku 1951 do roku 1962 komunistickym rezimem (Hanus,
2005).

Y ThDr. Antonin Suranek (1902—-1982) byl fimskokatolicky kn&z a spiritual kn&zského seminate
v Olomouci (Pastoraéni centrum P. Antonina Suranka, 2021).

18 Leopold Skarek (1874—1968) byl fimskokatolicky knéz, ktery dvakrat stal v &ele Geskych jezuitii
(1919-1925 a 1929-1933) (Ceska provincie Tovarysstva Jezisova, 2006).

9 Antonin Zgarbik (1913-1968) byl Gesky fimskokatolicky knéz, provincial Tovarysstva JeZiSova
(jezuite) a také obét’ komunistického rezimu. Umira ve véznici ve Valdicich (VIcek, 2004).

% G. A. de Maggi (1550-1619 nebo 1629) byl italskym architektem a stavitelem, vyznamnym
predstavitelem manyrismu. Jeho dilem jsou nékteré piestavby hradti a zamkd (napt. Cesky
Krumlov, Bechyné, Jindfichiiv Hradec, Hluboka ¢i pivovar v Tieboni). Postavil jezuitskou kolej
v Jindtichové Hradci (Klaster Zeliv, 2016).
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nachézi refektaf s freskami zaka V. J. Noseckého®* Jana Kaliny z let 1726-1729,
V patfe se nachazi knihovna s freskami od stejného autora. Konvent je patrovou
chodbou spojen s budovou opatstvi, pfestavénou po roce 1907 v novobaroknim
slohu. Posledni c¢asti klaSterniho aredlu je romansky kostel sv. Petra a Pavla,
U kterého se nachazi hibitov. Nachazi se na vychod od klastera. Je udajné
pamatkou nejstarStho zalozeni roku 1139. Soucasti kostela je: obdélna lod’
s plochym stropem, pétiboky klenuty presbytaf, cenné ran¢ barokni zatizeni (srov.

Klaster Zeliv, 2016)

21 V. I. Nosecky (1661-1732) byl &esky barokni malif. Piisobil v Praze, Zakupech, Olomouci,
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4.5.1 Pracovni list

1. Vychazime z Humpolce. Po kter¢é turistické znac¢ce jdeme?
a) zluta b) ¢ervena C) zelena d) modra

2. Prochazime Hnévkovicemi, kde je kaplicka sv. Anny. Kdy ma tato svata

svatek?
a) 26. Cervence b) 26. srpna c) 26. zafi d) 26. fijna

3. Kolem které feky prochazime? (indicie: je na ni vodni nadrz, kterd napdji

pitnou vodou Prahu)

4. Kolik hydroelektraren jsme po cesté potkali?
a)l b) 2 c)3 d) 4

5. Které vyznamné osobnosti duchovniho Zivota byly v klastefe Zeliv internovany

od roku 19507?

6. Komu patfi/patfil tento klaster?

a) dominikaniim b) jezuitim  ¢) benediktinim d) premonstratim

7. Ktera husitska historick4 osobnost zde byla ¢lenem fadu?

a) Jan Zizka z Trocnova  b) Jan Zelivsky ¢) Jakoubek ze Stiibra

8. Naproti klasteru najdeme?

a) Trékovu rozhlednu  b) Mariansky sloup c¢) Zelivsky zamek d) Trékav hrad

9. Nakreslete klasterni kostel: Kym byl v dob¢ baroka ptestavén?

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist€? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zapusobilo?
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4.6 Cihost’

Doporudena trasa vyletu za poutnim mistem v Cihosti je tato: Lestina u Svétlé,
7st. — Ciho$t’ (modra turisticka cesta). Tato trasa je dlouha cca 7 km. Doporuduji
tuto trasu jako jednodenni vylet, ale miize to byt s pfesahem na vice dnii. Tuto
trasu jsem plénoval zhruba na 2,5 hodiny. Dale vSak musime pfipocCist ¢as na
vyklad a dalsi podrobnosti cca 30 minut. Takze ¢asova narocnost tohoto vyletu by
se mé¢la rovnat 3 hodinam. Poutni misto je situovano do centra obce — samotny

kostel.

Podle n&kolika zdroji je nedaleko Cihosti geograficky stied CR — je
matematicky a geograficky vypocitan. Bohuzel téchto stfedd je né&kolik
v republice. V této malé obci na Ceskomoravské vysoding se stal njemladsi
zazrak. Stalo se to v roce 1949 za éry komunistického reZzimu. Dnes se Vv obci také

nachézi hasi¢ské muzeum (srov. Snorbert, 2018, s. 62).

O byvalém gotickém kostele Nanebevzeti Panny Marie je prvni zminka jiz
vroce 1350. Byval dominantou obce Cihost. Kostel byl ovinut hibitovem, na
kterém se pohibivalo aZz do roku 1824. Po husitskych valkdch zde ptsobili
piedevsim husitsti knézi, ktefi do tohoto mista dojizdéli na koni z blizké Ledce
nad Sazavou. Az do roku 1856 byl kostel pouze filidlni?® a poté se sem sthuje
knéz. Plvodni dfevénd fara byla vSak postavena jiz v roce 1786, dnesSni zdéna
budova fary je z roku 1885. Kostel je jednolodni gotické stavba. Kostel byl velmi
p€kné vyzdoben, bohuzel postupem casu chatral... Hlavni oltaf byl zhotoven
e

v roce 1888. Zajimavosti stavby kostela je také klasové zdivo na vnéjsi fasad

(srov. Cihost’, 2021).

V prosinci roku 1949 se zde udal tzv. ¢ihost'sky zdzrak. Bylo to na 3. nedéli

adventni 11. prosince 1949, kdy se pohnul kiiZ na hlavnim oltafi pfi kazani

22 Oficialné kostel spadal pod farnost Lede& nad Sazavou.

%% Opus spicatum neboli klasové zdivo je zdivo s licem z fad z plochych (lomovych) kameni, cihel
¢i jiného materialu Sikmo kladenych tak, ze se sklon kladeni v jednotlivych fadcich (vrstvach)
zdiva stfida. Vzdy dva nad sebou lezici fadky tak pfipominaji usporadéani zrn v klasu.
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P. Josefa Toufara® pii slovech: ,, Zde ve Svatostdnku je nds Spasitel (Dolezal,
2016, s. 134-136). Sam Josef Toufar pohyb kiize nevid¢l, ale farnici uc¢astni mse
svaté ano — bylo jich na 19. P. Toufar se o tomto ukazu dozvédé¢l az v pondéli
z rozhovoru s ¢ihost'skym kovarem. Ki#izek se pohyboval nasledné: vpravo, vlevo,
vpravo, vlevo, poté¢ do svislé polohy a poté se naklonil smérem k vychodu

(kazateln¢) (srov. Dolezal, 2016, s. 134-136).

Zvésti o tomto zazraku se rychle rozsifily nejenom po okoli, ale také az do
Prahy, ¢i Hradce Kralové. Dale P. Josef Toufar napsal dopis svému sidelnimu
biskupovi Mofici Pichovi®®. Nasledné se z Cihosti stala velmi navs§tdvovana
farnost — dokonce ji navstivil nuncius?®® Ottavio de Liva?’. V lednu 1950 nechal
zhotovit Toufar fotografie jiz zminovaného kiizku. V tomto obdobi se zacala
StB% zajimat o tento zazrak. Prvni ohleddni ,,mista ¢inu*“ vSak udé¢lal vrchni
strazmistr SNB? Goldbricht jiz na konci prosince 1949, ktery se ptal, zda zazrak
vidél farat. V polovin€é ledna 1950 dostala KS StB v Jihlavé piikaz zatknout
P. Josefa Toufara. To se jim na dvakrat nepovedlo. Nakonec byl Josef Toufar
doslova unesen 28. ledna 1950 agenty StB. Byl odvezen do valdické véznice®
a zde byl vyslychan skupinou agenti StB pod vedenim ppor. Ladislava Méchy31.
Joset Toufar byl cely mésic vyslychan a bestidlné¢ mucen. BohuZzel vySetfovani
neptezil. 23. tUnora byl pievezen zpét do Cihosti, kde mél byt natoden
propagandisticky film — dnes zndmy jako: ,,Béda tomu, skrze néhoz pokuSeni

pfichazi“. Béhem nataceni se zhroutil a nasledné ho StB odvezla zpét do Valdic.

4P, Josef Toufar (1902—1950) byl katolicky kn&z. Jako své posledni piisobisté mé&l malou obec na
Vyso¢iné — Cihost. Zde v prosinci 1949 probéhl zazrak. Poté viak byl kvili této udalosti umuéen
StB.

 ThDr. Motic Picha O. S. L. J. (1869-1956) byl katolickd kn&z, 22. biskup kralovéhradecky
a cirkevni pravnik. Byl biskupem od roku 1931 az do své smrti v roce 1956. Prozil si tudiz teror
jak nacisticky, tak i komunisticky. Byl pod stalym dohledem po tzv. Vitézném unoru, ale i tak
vysvétil na pomocného biskupa Karla Otcenaska (Rechtorik, 2013).

% Nuncius je néco jako velvyslanec papezské stolice v dané zemi.

2" Ottavio de Liva se stal nunciem v CSR v roce 1950. Bohuzel nebyl oficialné uznéan jako chargé
d’afairres a komunisticky rezim ho vyhostil.

%8 Statni bezpetnost — tajna komunistick4 policie

2% Sbor narodni bezpe&nosti — tehdejsi policie

%0 Soudruzi této véznici fikali Stard Ves.

31 JUDr. RSDr. Ladislav Mécha (1923-2018) byl agentem StB a vySetfovatelem P. Josefa Toufara
a ¢ihost’ského zazraku. Doslova bestidlné umucil Josefa Toufara ve Valdicich (Dolezal, 2012).
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O den pozd&ji byl nasledn& prevezen do Sanopsu® v Legerové ulici. Zde byl
operovan v dutin€ btisni (jako Josef Zouhar). O den pozdéji P. Toufar umira. Byl
pohiben na Strasnickém hibitové. V roce 2015 byly jeho ostatky pfevezeny do
Cihosté a pohibeny (srov. Dolezal, 2016, s. 134—200).

%2 Sanops bylo sanatorium pro komunistické pohlavéry, které se nachazelo v Legerové ulici.
Zemfiel zde také v roce 1969 Jan Palach na nasledky popalenin.
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4.6.1 Pracovni list
1. Vychazime z LeStiny u Svétlé. V jakém geografickém pojmu se nachazime?

a) Zelezné hory b) Zd’arské vrchy

¢) Ceskomoravské vrchovina d) Ttest’skéd pahorkatina
2. Kolik rybnikii se nachazi za Debrnicemi?
a) 4 b) 5 c) 6 d)7

3. Jmenujte vSechny obce, kterymi jsme §li: (3 + cilova)

4. Ktery vyznamny geograficky bod se nachazi nedaleko Ciho§t&?
a) geograficky stted CR b) vstup do stfedu Zem&  c) nejlirodn&jsi oblast CR

5. Co se odehralo v ¢ihost'ském kostele?

6. Kdy to bylo?

a) prosinec 1946 b) prosinec 1947 c) prosinec 1948 d) prosinec 1949
7. Kam odvezla StB knéze?

a) Mirov b) Pankrac c) Valdice d) Bory
8. Mél tento ¢in nasledky? Pokud ano, jaké?

a) Ano. b) Ne. ¢) Nevim.

9. Nakreslete navesni situaci v obci Cihost’:

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zaptisobilo?
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4.7 Malé Svatonovice

Doporucena trasa vyletu kolem poutniho mista v Malych Svatoniovicich je tato:
Malé Svatotiovice, Zst. — MS, nam. (Servend turisticka cesta) — Nad Srejberkou
(modra turisticka cesta) — Pod Kolcarkou (zelena turisticka cesta) — MS, nam.
(Cervena turisticka cesta). Tato trasa je dlouhd ptiblizné 6,5 km. Tento vylet je
proto idedlni jako jednodenni. Trasa je specifikovana na 2 hodiny chtize, ale dale
bychom méli ptipoc€ist zhruba 30 minut na vyklad a dalsi podrobnosti. Tudiz na
misté je dobré stravit pfiblizné 3 hodiny.

Toto poutni misto najdeme piimo vseverni ¢asti namésti v Malych
Svatonovicich. Naproti kostelu (poutnimu mistu) se nachazi muzeum bratii
Capki. Nedaleko se nachdzi také vyznamny vrch pro Reditelstvi opeviiovacich
praci v letech 1936-1938 — Zaltman. LeZi na tpati Jestiebich hor (srov. Snorbert,
2018, s. 30).

Toto poutni misto je znamé také z dila Babi¢ka od BoZeny Némcové, kterd se
sem vydavala na pouté. Podle legendy na misté kostela byly prameny. U téchto
prament rostla tfeSenl. V roce 1709 vSak nepfeckala drsnou zimu a uschla. Sedlak
Srejber si nechal u Jana Karaska z Odolova vyiezat sosku Panny Marie, kterou
postavil do vyklenku nad vraty svého staveni. Lid¢, kteti chodili k prameni pro
vodu, mu poradili, aby soSku povésil na suchou tfeseni. Nékolik dni na to ptivezli
poutnici ke studance chromého ¢loveka, ktery dokonce trpél epilepsii. Tomu se ve
snu zdalo, ze se ve studance koupe, pije vodu z ni a modli se. 1. listopadu 1715 se
tento mrzak vydal do Svatonovic a domu se jiz vracel jako novy ¢lovék. Sucha
treSen také nalezla uzdraveni, kdy 24. ¢ervna 1716 — sedm let poté, co uschla — se
zazelenala na sedmi vétvich a nasledné na sv. Vaclava (28. zafi) dozraly jeji

treSné (srov. Pitrunova, 2013, s. 76).

V roce 1732 nechala Anna M. Viktoria Piccolomini de Arragona, majitelka
panstvi, postavit kapli nad uzdravujicim pramenem, které se fika Studanka. Hned
nasledujici rok zapocala stavba poutniho kostela, jenz byl dokoncen a vysvécen
vroce 1734. Na hlavni oltat kostela Panny Marie Sedmiradostné byla s tctou

pienesena puvodni sosSka Panny Marie (Matky Bozi). Poutni misto vzkvétalo, jeho
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vehlas se Sifil Siroko daleko. Kostel prestaval stadit poutnikim, a byl proto
v letech 1830-32 piestavén a rozsifen. Na kopci za kostelem, ktery byval v dob¢
poutni mistem odpoc¢inku poutnikii, vyrostlo v roce 1892 sedm kaplicek — sedm
radosti Panny Marie; o rok pozdé€ji do mist nazyvanych Maridnskym sadem
pfibylo i 14 zastaveni kiizové cesty. Na pocatku 20. stoleti byla také vystavéna
kaple Boziho hrobu se sochou mrtvého Krista z alabastru. Pobliz kostela byly
postaveny postupné jesté dveé kaple — sv. Judy Tadeése z roku 1904 a Panny Marie

Lurdské z roku 1934 (srov. Pitrunova, 2013, s. 77).
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4.7.1 Pracovni list

1. Nachazime se v Malych Svatoniovicich. Ktery vyznamny spisovatel se zde

narodil?
a) Karel Capek b) Alois Jirasek c) Karel Jaromir Erben d) BoZena Némcova

2. Pro€ zde bylo postaveno poutni misto?

3. Podivejte se na mapu a napiSte nadzev Cervené turistické trasy, ktera prochazi

Malymi Svatoniovicemi:

4. Nakreslete jedno (ze 14) zastaveni kiiZzové cesty a popiste jej:

5. Bylo toto mésto vyznamné po strance hornictvi? Jak?

a) ne b) nevim C) ano

6. V kterém roce zacala vystavba LO vz. 37 (lehky objekt vzor 37 — ,fopik™),

kolem kterych prochazime?

a) 1936 b) 1937 c) 1938 d) 1939

7. Ktera CHKO se nachazi severovychodné od Malych Svatonovic?

a) Cesky raj b) Orlické hory ¢) Jizerské hory d) Broumovsko
8. Na tupati kterych hor se pohybujeme?

a) Jizerské hory b) Jestiebi hory ¢) Krkonose d) Orlické hory

9. Najdéte si na internetu znak Malych Svatonovic a nakreslete jej:

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim misté? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zapusobilo?
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4.8 Kutna Hora — Sedlec

Doporucena trasa vyletu kolem poutniho mista v Kutné Hofe—Sedlci je tato:
Kutna hora, hl. n. — Sedlec — Kutna Hora, nam. (¢ervena turisticka trasa) — Kutna
Hora, chram sv. Barbory (voln€ — historické centrum) a zpét. Tato trasa je dlouha
cca 9 km. Navstéva Kutné Hory by méla zabrat jeden den. Pfipadné je mozné
naplanovat dvoudenni navstévu. Jednodenni vylet pouze chiize zde zabere cca
3 hodiny. Dale vSak musime pfipocist prohlidku historického mésta, vyklad
K poutnimu mistu ad. cca hodinu. Tudiz navstéva Kutné Hory je na cca 4 hodiny.
Poutni misto se nachazi v centru mistni ¢asti Sedlec, ktery se nachazi na okraji

Kutné Hory.

Jedno z historicky nejvyznamnéjsich mést Ceské republiky je Kutnd Hora. Neni
nahoda, Ze i zde mizeme nalézt poutni misto. Timto poutnim mistem muizeme
rozumét v mistni ¢asti Sedlec klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie a sv. Jana
Kititele. Tento klater je jeden z nejstarsich klasterd v CR. Dale také kostnice,
ktera je situovana nékolik desitek metri severné od klastera. V samotné Kutné
Hote poté najdeme nékolik vyznamnych historickych pamétihodnosti — napf.
chram sv. Barbory — patronky hornikli, dale VlaSsky dvir, ¢i jezuitskou kole;j,

ktera je dnes galerii (srov. Pitrunova, 2013, s. 20).

Podle jedné z legend Sel opat Jindfich v 13. stoleti na pout’ do Jeruzaléma, kde
vzal z hakeldamského pole hlinu. Jesté pied tim, nez zacaly sttedoveéké pouté do
téchto mist mifit, se zde v dobé zajeti a souzeni JeZiSe Krista ukryli jeho
apostolové. Poutnici, ktefi umfeli na cesté do Jeruzaléma ¢i piimo v ném, byli
pohibivani na tomto poli*’. Proto opat Jindfich nabral tuto hlinu a po ptichodu ze
Svaté zem¢ touto hlinou posypal mistni hibitov. Nasledkem vzniklo to, Ze se
hibitov stal také ,,Svatym polem*. I proto se zde nechavali pohibivat nejenom
Cesi, ale také Némci, Polaci i Belgi¢ané. Proto roste i podet poutniki do Sedlce

(srov. Pitrunova, 2013, s. 20).

Klaster byl zalozen ve 12. stoleti velmoZzem Miroslavem a olomouckym

biskupem Jindfichem Zdikem. JiZ v roce 1143 do téchto mist ptichézeji cistercidci

%% Udajnsg byla t&la bdhem jednoho dne rozloZena a tim toto pole bylo povaZovano za svaté.
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z Waldsassenu. Nejveétsi rozkveét klastera byl vSak az ve 14. stoleti, protoze zde
vznika hornicka osada a rozviji se zde t€zba stiibrné rudy. Samotna katedrala byla
vystavéna béhem 30 let a zaroven konala funkci konventniho kostela sedleckého
cisterciackého opatstvi. Bohuzel zlatd doba klasterti opada s nastupem husitstvi.
Katedrala byla v dob¢ husitskych vélek vyrabovéana a poté zustala témér 300 let
Vv rozvalinach. Obnovy se doc¢kala az za opata Jindficha Snopka. V letech 1699
1709 byla mistrem architektury Janem BlaZzejem Santini-Aichlem regotizovana.
V roce 1784 byl vsak klaster zrusen kvili Josefu II. Majetky byly prodany (srov.
Pitrunova, 2013, s. 21).

Za zminku stoji také hibitovni kostel VSech svatych na nedalekém hibitové.
Jedna se 0 tzv. karner — dvoupatrovou kapli. Ve spodni ¢asti byly ukladany kosti
zesnulych ze zruSenych hibitovil do tzv. kostnice. Nahote byly slaveny mSe svaté
za tyto zemftelé. Kostel je zasvécen VSem svatym proto, aby kazdy zde pohibeny
¢lovek nalezl ochranu pted smrti u svého patrona — svatého. V Sedlci byl hibitov
od roku 1318 a béhem 14. stoleti zde bylo pochovéano témét 30 tisic lidi**. Dalsich
10 tisic pojal hibitov béhem husitskych valek. V roce 1421 zasahl kostelik pozar,
ktery byl zaloZen husity. Po zruSeni hibitova na konci 15. stoleti byly kosti
exhumovany a uloZeny dovnitt, ale také vné kostnice, kde je poloslepy sedlecky
mnich v roce 1511 poskladal do pyramid. Jedinecnd vyzdoba sedlecké kostnice
vsak vznikla az po roce 1784, kdy byl klaster v Sedlci zrusen Josefem II.
Hibitovni kostelik se dostal do majetku rodu Schwarzenberga z Orlika®. V roce
1870 to byl stavitel Frantiek Rint z Ceské Skalice, ktery vytvofil vyzdobu
podzemni kaple z kosti a lebek ze zminénych pyramid. Tyto kosti byly

dezinfikovany a vybéleny chlorovym vapnem. Vyzdobu nésledné doplnil
schwarzenbergskym erbem a zakomponoval do ni 1 své jméno (srov. Pitrunova,

2013, s. 22).

Dnes v klastefe sidli tabadkova firma Philip Morris. Je to z toho diivodu, Ze za
dob komunistického rezimu se zde zacaly vyrabét cigarety namisto péstovani

duchovna. I to byl trend doby po 2. svétové valce.

% Bylo zptisobeno morovou epidemii, ktera zasahla Cechy.
% Orlik je domovem i pro Karla Schwarzenberga, byvalého politika za TOP 09.
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4.8.1 Pracovni list

1. Nachazime se v Kutné Hofe. V jedné lidové pisni se zpivd néco o synovi

jednoho femesla, o které femeslo se jedna?

a) ¢alounik b) koudelnik c) pekar d) truhlar
2. Komu pattil klaster v Sedlci?

a) cisterciakim b) dominikdniim  c¢) jezuitim d) premonstratim

3. Pro€ je v nynéjSim kléstete muzeum tabaku?

4. Ktera znacka tabakovych vyrobki se zde vyrabéla a vyrabi?

a) Sparta b) LM c) Camel d) Philip Morris
5. Ktery stavitel v dobé baroka upravil klaster?

a) K. I. Dietzenhofer b) K. Dietzenhofer c) J. B. Santini-Aichl d) G. B. Alliprandi
6. Bylo toto mésto vyznamné po strance hornictvi? Jak?

a) ne b) nevim C) ano

7. Podivejte se do mapy a napiste, ktera feka probihé celou Kutnou Horou?

8. K jakému ucelu slouZi dnes barokni jezuitska kolej?

a) jako galerie b) jako kasarna c) jako nemocnice  d) jako Skola

9. Nejznaméjsi goticky chram v Kutné Hofte je zasvécen:

Pro¢?

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist¢? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zaptisobilo?
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4.9 Broumov

Doporucend trasa vyletu kolem poutniho mista v Broumové je tato: Broumov,
zst. — Broumov, nam. (zluta turisticka cesta) — Benediktinsky klaster (ulicemi) —
kostel sv. Petra a Pavla (ulicemi) — Kfinice (Cervena turisticka cesta, NS Pro¢
chodit daleko?) — Kfinice, byv. kovarna (NS Pro¢ chodit daleko?) — Broumov, Zst.
(zelena turisticka cesta). Tato trasa je dlouha cca 7,5 km. Doporucena trasa je na
jednodenni vylet. Tento vylet je vymyslen na 2,5 hodiny pé&si chiize. Dale vSak
musime piipocist hodinu na prohlidku mésta a na vyklad k poutnimu mistu. Tento

vylet bude tedy ¢asové zhruba 3,5 hodiny na misté. Poutni misto (klaster) se

nachdzi v centru mésta na mirné vyvysening.

Broumov je mésto, které se rozklada na severovychodé CR. Je centrem CHKO
Broumovsko. Zde v roce 1680 propukly selské boure. Tyto boufe vSak byly tvrdé
potlaceny vojskem. Déale musime zminit, Ze zde zemiel Emerich Rath, ktery vSak
bydlel v Praze. Rath byl némecky lyzaf, ktery soupefil s naSim ceskym
Bohumilem Hangem®® a dokonce to byl on, kdo nalezl v osudny den 24. biezna

1913 pravé jiz zminovaného Hance nedaleko Labské boudy.

Samotné poutni misto mizeme oznacit jako barokni klaster v Cele s kostelem
sv. Vojtécha. Déle se ale jednd také o poutni kostel Nanebevzeti Panny Marie, tzv.
U nasi milé pani pod lipami a v neposledni fad¢ je to dékansky kostel sv. Petra
a Pavla. V centru mésta miizeme pak jesté nalézt barokni mariansky sloup, jehoz

autorem je Jan Brokoff (srov. Snorbert, 2018 s. 35).

Broumovsky klaster se vam predstavi jako impozantni barokni komplex
vcervené a bilé; dneSni podobu mu vtiskl skvély barokni architekt

K. I. Dientzenhofer®”. Kromé fady baroknich plastik, zahrady, knihovny a dalsich

% Bohumil Han¢ (1866—1913) byl ¢esky lyzaf, rodak z Benecka. Tragicky zahynul 24. bfezna
1913 pti z&vodu na 50 km, ktery se konal na hiebenech Krkonos.

37 Kilian Ignac Dientzenhofer (1689-1751) byl vyznamny Cesky barokni architekt, predstavitel
vrcholného baroka a paty syn architekta KryStofa Dientzenhofera. Jeho vyznamna dila:
Bievnovsky klaster (spolu s otcem), kostel sv. Jana Nepomuckého na Skalce, Loreta na
Hradc¢anech (spolu s otcem), Invalidovna v Praze (jenom zlomek), kostel sv. MikulaSe na Malé
Strang, kostel sv. MikulaSe na Staromé&stském namésti, kostel sv. Jakuba Vé&tsiho v Cerveném
Kostelci, kostel Narozeni Panny Marie v Hoficich, kaple Panny Marie na Hvézd€, broumovsky
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interiérti si prohlédnete také unikédtni kopii Turinského platna, do ne¢hoz bylo
udajné zabaleno télo Krista po snéti z kiize. Z ptiblizné Ctyficeti kopii platna,
které na svéte existuji, je ve stiedni Evropé severné od Alp jedind — a prave tu si

muzete prohlédnout v broumovském klastete (srov. Kudyznudy.cz, 2018).

Jiz ve 12. stoleti zde byly prvni zminky o Broumové. V roce 1213 Premysl
Otakar 1. daroval tzv. broumovsky vybézek benediktinim. Ti zde od roku 1256
zalozili méstecko, které bylo povyseno v roce 1348 na kralovské mésto. Tehdy
byl v Broumové postaven také hrad a klasterni kostel s proboSstvim - zaloZeno
roku 1322. Za husitskych valek byl klaSter poboien, ale zaroveil se stal hlavnim
sidlem bfevnovskych opati az do 20. stoleti. Ti ho nechali v letech 1726 - 1748
velkoryse prestavét K. I. Dientzenhoferem v baroknim slohu. Klasterni kostel,
puvodné goticky, byl pfestavén v letech 1684-1694 M. Alliem. K rozdéleni
bfevnovského a broumovského klastera doslo az za 2. svétové valky, po niz byli
mnis$i némecké narodnosti vyhnani. Zbyli teholnici byli rozehnani roku 1950
a z klastera ziizen koncentratni tdbor pro knéze a fteholniky, pozdé&ji pro
feholnice. Po jeho zruSeni byl vyuzivan ministerstvem vnitra a roku 1990 vracen

benediktinskému fadu (srov. Cirkevni turistika, 2018).

DalS$im zajimavym mistem je poutni kostel Nanebevzeti Panny Marie, tzv.
U nasi milé pani pod lipami. Tento kostel se totiz naléz4 na hibitov€. Zaroven je
dievény a je jednou z nejstarSich sakralnich staveb ve stfedni Evropé. Je velmi
zajimavy svou architekturou a interiéry. Byl spélen pti obléhani mésta husitskou
vojenskou hotovosti v ¢ervnu 1421 adneSni podoba kostela pochazi
pravdépodobné z roku 1450. Kostel udajné byl vybudovan v roce 1177 pohanskou
princeznou. Dalsi zajimavosti bylo to, ze byl vybudovan bez jediného hiebiku.
Lod’ kostela je po celém obvodu obklopena krytym ochozem. Dne$ni podoba je
vysledkem obnovy kostela po pruském vpadu v roce 1779, kdy byl plivodni ochoz
se sténami pobitymi prkny z rozkazu generdla Anhalta strzen, aby nebranil
vojenskému vyuziti kostela. Kostelik obepind v ochoze 9 dievénych desek, které

pusobi jako kronika mésta. Ke kosteliku se vztahuje mnoho povésti. ,,Za tficetileté

klaster, kostel sv. Jana Nepomuckého v Nepomuku a kostel Nanebevzeti Panny Marie ve Staré
Boleslavi a dalsi (Ottav slovnik, 2008).
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valky, kdyz tady byli Svédové, kasal se §védsky dustojnik, 7e dievény kostel
nema tu pevnost kamene, vzal Savli a sekl. Chtél ukazat, jak je dfevo povolné.
Kdyz udetil do osténi, Savle se rozlomila a musel uznat, Ze dievo n¢kdy byva

pevnéjsi nez kamen® (srov. Broumovsko, 2018).
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4.9.1 Pracovni list

1. V Broumov¢ umiel Emerich Rath. O koho se jednalo?

2. Od koho je mariansky sloup na Mirovém nameésti?

a) od M. B. Brauna b) od J. Brokoffa c) od J. Dietricha d) od F. M. Brokoffa
3. Komu patii klaSter v Broumové?

a) benediktinim b) dominikaniim ¢) jezuitim  d) premonstratim
4.V jakém stylu je postaven?

a) gotika b) renesance c) baroko d) secese

5. Ktery architekt byl jeho autorem?

a) G. B. Alliprandi b) K. Dietzenhofer ¢) J. B. Santini-Aichl d) K. I. Dietzenhofer

6. Co se stalo v roce 1680 na Broumovsku?

7. Jdeme po Cervené turistické trase. Po jakém svétci je pojmenovana? Proc?

8. Co miizeme najit v Kfinicich?

a) kostel sv. Havla  b) byvalé kasarny  ¢) veshickou pamatkovou rezervaci

9. Ktera teka proplouva Broumovem? Do které feky se vléva a kde?

Jaky je jeji druhy nazev?

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim mist€? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zaptisobilo?
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4.10 Chlumek v Luzi

Doporucena trasa vyletu za poutnim mistem v Luzi je tato: SkuteC, zst. —
Skute¢, Komenského namésti (ulicemi) — Malhost’ (zelena turisticka cesta) —
Kosumberk (zluta zelena cesta) — chram Panny Marie Pomocné (zelena turisticka
cesta). Tato trasa je dlouhd pfiblizn¢ 8,5 km. Tato trasa je pfizpisobena pro
vicedenni vylet. Trasa jako samotna by méla zabrat cca 3 hodiny pé&si chtize. Déle
je vSak nutné ptipocist zhruba hodinu na vyklad a prohlidku poutniho mista, takze
celkovy Cas straveny na vyleté je minimaln¢ 4 hodiny, ale jak jsem jiz zminil je
mozné tento vylet udélat vicedennim, a proto je dobré, aby se tfida dohodla, co

chce délat, az bude v Luzi.

Toto poutni misto se nachazi v centru mésta Luze, na vyvySeném misté, aby
chram byl vidét z mésta. Nedaleko lezi jest¢ =zficenina hradu KoSumberk.
Zajimavosti je, Ze toto poutni misto nevzniklo tak, jak je obvyklé, mySlenka
nevzesla od prostych lidi a z jejich touhy pod&kovat za zazrak ¢i uctit zjeveni.
Pouté tu sice zaCaly z rozhodnuti vrchnosti, snadno se ale dostaly do povédomi

lidu a lakaly zbozné poutniky (srov. Pitrunova, 2013, s. 89).

Podle legendy poutni misto zalozila hrabénka Marie Maxmilidna Eva Hyzrlova
z Chodi a KoSumberka. Hrabénka pochézela z rodu, v némz méla pevna vira svou
tradici. Jeji otec, Florian Détiich Zd'arsky ze Zd’aru, byl zakladatelem poutniho
mista Hajek u Prahy a matka pochdzela z rodu Martinicl, ktefi se zaslouzili
o0 rekatolizaci v Ceskych zemich. Od svého bratra dostala hrabénka Hyzrlova
milostny obraz Panny Marie Pasovské, kopii originalu Lucase Cranacha®
Z Innsbrucku, kterou idajné namaloval stejny malif jako kopii uctivaného obrazu
v Pasové. Tento obraz hrabénka ulozila do kaple na hradé¢ KoSumberku. Pro velky
zajem lidu se rozhodla zptistupnit milostny obraz i ostatnim, a tak v roce 1664
pozadal jeji druhy manzel FrantiSek Krystof Hyzrle o povoleni vystavét na kopci

zvaném Chlumek kapli. Stavbu vSak realizovala sama hrabénka, protoze se opét

% Lucas Cranach star$i (1472-1553) byl némecky renesanéni malif. Jeho vyznamna dila jsou:
Portéty Heinricha IV. ze Saska, Katharina z Mecklenburgu, Milostivy obraz Pomocnice Marie
a Tti Gracie (Kotkova, 2016).
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stala vdovou. Poutni kaple s ambitem, osmi kaplemi a schodistém byla vysvécena

8.9. 1669 (srov. Pitrunova, 2013, s. 89 a 90).

O toto nové poutni misto se zacali starat jezuiti. Nejprve jezuité piebyvali na
KoSumberku a v roce 1683 se prest¢hovali do nové postavené rezidence piimo
u kaple. Sama hrabénka si nechava postavit v zapadni ¢asti arealu maly dim, kam
se prestéhovala z hradu. Poutni misto se vSak stalo velmi nav§tévovanym, a proto
se hrabénka rozhodla vybudovat vétsi chram podle navrhu italského stavitele
Bernarda Minelliho. Dokonceni se vSak hrabénka jiz nedozila, protoze zemfela
vroce 1690. Jak KoSumberk, tak i chram odkazala jezuitim. Ti se starali
predevs§im o chram, ale nikoli o hrad. Stavbu chramu doprovazely finan¢ni
tézkosti. Jelikoz hrabénka odkdzala vSechno prave jezuitim, tak se jeji ptibuzni
soudili s jezuity. Rodina soudni proces vSak prohrala. Na pocest vyhraného
procesu pfidali jezuité do kostela obraz svaté Aji, patronky soudnich p¥i. Milostny
obraz Panny Marie Pasovské byl do nového chramu pfenesen v roce 1696, zcela
stavebné dokoncen byl chrdm az na pocatku 18. stoleti. Hlavnim autorem
sochaiské vyzdoby nového chrdmu byl fezbat Jiii FrantiSek Pacdk, obrazova dila
pochazeji z dilny Jana Jitiho Heinsche®®, nasledovnika malife gkréty‘m. Jednolodni
chrdm s bo¢nimi kaplemi, emporami a s dvéma vézemi v pruceli predstavuje
typickou Ceskou jezuitskou stavbu. Jezuité spravovali chrdm do roku 1773, kdy
byl jezuitsky fad zruSen cisafem Josefem II. Chram Panny Marie na Chlumku se
stal farnim kostelem mésta LuZe. Chram byl na zacatku 20. stoleti opraven a stal
se velmi oblibenym poutnim mistem kralovéhradecké diecéze. Na pielomu
tisicileti prob&hla dalsi rekonstrukce, po niZ je chrdm bezbariérovy a piistupny

opravdu vSem poutnikim (srov. Pitrunova, 2013, s. 89 a 90).

39 Jan Jifi Heinsch (1647-1712) byl ceskonémecky malif, predstavitel klasicistniho proudu
barokniho malifstvi. Jeho vyznamnymi dily jsou: Portrét Bohuslava Balbina, oltaini obraz Svaty
Josef's Jeziskem, chram Panny Marie pred Tynem (Staré Mésto prazské) a dalsi (Srongk, 2006).

M

jsou: Zvéstovani, Narozeni svatého Vaclava, Paris a Helena a Portrét muze s dlouhymi plavymi
vlasy a dalsi (Stolarova, 2010).
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4.10.1 Pracovni list

1. Vychazime ze Skutce. Co bychom zde nenalezli?

a) ZUS Vitézslava Novaka b) Gymnazium Suverénniho fadu maltézskych rytita

¢) KrakonoSovu zahrddku  d) pamétni sin V. J. Tomaska

2. Co to je ,,Malhost’ska vyvéracka*?

a) ponor/ studanka  b) typ katapultu c) typ vyvévy d) typ pipy

3. Schéazime do udoli. Jak se nazyva feka?

a) Doubravka b) Novohradka c) Krounka d) Chrudimka
4. Dosli jsme ke KoSumberku. Dnes je to?

a) pivovar b) kostel c) rozhledna d) ziicenina
hradu

5. V KoSumberku se nachazi také lé¢ebna. Jaka onemocnéni se zde 1é¢i? Jak se

lécebna nazyva?

6. Jak se nazyva kostel na Chlumku v Luzi?

7.V jakém stylu je tento kostel postaven?

a) romansky sloh b) gotika C) renesance d) baroko

8. Které jméno nese namesti v Luzi?

a) plk. Svece b) plk. Svobody ¢) plk. Koukala d) plk. Husa

9. Jaké dalsi nabozenské stavby bychom nasli v Luzi?

10. Jak se Vam libilo na tomto poutnim misté? Co Vas zde zaujalo? Jak na Vas

toto poutni misto zapusobilo?
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Zaver

V této praci jsme si osvétlili, co je to religiozni geografie a moralni geografie,
dale jsme si definovali 5 ndboZenstvi, které jsou nejdilezitéjSimi — judaismus,
kiestanstvi, islam, hinduismus a buddhismus. A také zatazeni poutnich mist
v religiézni geografii.

Dale jsme se podivali na tfi Ceské ucebnice zemépisu. Jedna byla velmi
kvalitni, dalsi primérna a posledni velice podprimérna. Jednalo se piedevSim o
obsahovou ¢ast ucebnic. V prvnim piipad€ ucebnice byla pouze tisténa a dalsi dvé
byly interaktivni — zde ocenuji docela dobrou myslenku umoznit détem se podivat
do ucebnic Vv online prosttedi a pracovat v ramci u¢ebnicovych sad.

Dale jsme prosli vyzkumem o poutnich mistech, kde jsme zjistili, ze gymnazia
maji vétsi objem uciva podle RVP ZV a RVP G na rozdil od zakladnich $kol,
které se fidi pouze RVP ZV. Je nutné se také podivat na to, ze uz Jan Komensky
pouzival lokélni pojitko k jednotlivym mistim.

Posledné jsem navrhl deset pracovnich listd k jednotlivym (vybranym) poutnim
mistim. Tato poutni mista jsem Setrné¢ vybiral a pied pracovnimi listy jsem dal
vykladovou cast k poutnim mistiim a také doporucenou cestu, kudy na tato poutni

mista a zda-li se jedné o jednodenni, ¢i vicedenni vylet.
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Prilohy

Priloha A
Uvodni text k dotaznikim:
,, Vdzeni Zaci,
jmenuji se Jan Snorbert a jsem studentem Fakulty prirodovédné-humanitni
a pedagogické. N ramci mé diplomové prace se zabyvam poutnimi misty
V krdlovéhradecké diecézi.

Kralovéhradecka diecéze je nejvétsi diecézi v Ceské republice a zaujima celkem
5 kraju: cely Kralovéhradecky kraj, asi 1/8 rozlohy Libereckého kraje, dale cca
3/8 rozlohy Stiredoceského kraje; 95% rozlohy Pardubického kraje a asi 1/3

rozlohy kraje Vysocina.

Prosim Vas o vyplnéni tohoto dotazniku. Vyplnéni by Vam nemélo trvat déle nez
15 minut. Na zacatku dotazniku jsou otdzky zjistujici zdakladni informace o Vas.
Nasledujicich priblizné 10 poloZek je zamérenych na poutni mista a jak je zndte.
U nékterych otazek staci odpovéd' (jednu nebo vice) zaskrtnout, u jinych je
potireba napsat odpoved vlastnimi slovy. Odpovidejte, prosim, bez jakékoliv
pomoci.

Vase odpovedi mi velmi pomohou pri psani moji diplomové prace. Dékuji Vam

za Vas cas a ochotu vyplnit dotaznik.

Jan Snorbert, email: snorbert.j@gmail.com “
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Priloha B
Samotny dotaznik:
1. Které z nasledujicich poutnich mist znate?
a) Tabor — kostel Proménéni Pané
b) Rokole
¢) Neratov — kostel Nanebevzeti Panny Marie
d) Kraliky — klaster
e) Zeliv — klaster
f) Cihost’ — kostel Nanebevzeti Panny Marie
g) Malé Svatonovice — kostel Nanebevzeti Panny Marie
h) Kutna Hora-Sedlec — kostel Nanebevzeti Panny Marie
1) Broumov — klaster
7) Chlumek v Luzi — kostel Nanebevzeti Panny Marie
k) jiné
S moznosti odpovidat vicekrat.

2. Zkuste k jednotlivym poutnim mistim zadat spravny kraj:

Kralovéhradecky | Liberecky | Pardubicky | kraj Stfedocesky
kraj Kraj kraj Vysocina | kraj

Tabor v

Chlumek v Luzi v

Rokole 4

Kutna Hora-Sedlec v

Zeliv v

Spravné odpovédi jsou zndzornény tzv. fajtkou.
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3. Které z vyse uvedenych (otazka €. 1) poutnich mist je na obrazku?

s

Obr. 4 Broumovsky klaster

Zdroj: https://bit.ly/2ET7eln

Zde byla pouha kratkd odpovéd bez moznosti. Spravna odpovéd’: ,, Broumov —

klaster* (ptipadné dalsi jazykové moznosti).

4. Co Vas napadne, kdyz se fekne "Cihost'sky zazrak"? Vite, co se zde stalo? Kdy

a proc?

Zde za spravnou odpovéd’ povazuji: ,,Stal se zde zdazrak na konci roku 1949, kdy se

pohnul kriz na hlavnim oltari. “ Ale i v podobnych jazykovych obménach.
5. Vite, v kterém kraji bychom nasli klaster v Broumove?

a) Kralovéhradecky kraj

b) Liberecky kraj
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c¢) Pardubicky kraj
d) Sttedocesky kraj
e) kraj Vysocina
Zde je jedna spravna odpoveéd’ — vyznacena piimo v textu ztu¢nénim.
6. V kterém kraji najdeme poutni misto v Malych Svatonovicich?
a) kraj Vysoc¢ina
b) Stredocesky kraj
c¢) Pardubicky kraj
d) Liberecky kraj
e) Kralovéhradecky kraj
Opét je zde spravna odpoveéd’ znazornéna ztu¢nénim v textu.

7. Na obrazku je poutni misto nad méstem Kraliky - Klaster Hora Matky Bozi

Hedec. V kterém stavebnim stylu je tento klaster postaven?

Obr. 5 Klaster nad Kraliky

Zdroj: https://bit.ly/2H5iHfZ
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MozZnosti:
a) Romansky sloh
b) Goticky sloh
c) Renesance
d) Baroko
e) Pseudogotika
Zde je jedna spravna odpoveéd’ — vyznacena piimo v textu ztu¢nénim.
8. Co Vam 1ika tzv. "Akce K", ktera se konala v dubnu 1950?
Zde za spravnou odpoveéd’ povazuji: ,, Umyslné zavirdni kidsteri a zavirdni
mnisského kléru (i jeptisek) do vézeni Vv té dobé statni moci (KSC, StB).“ Ale
I v jinych formulacich.

9. Jednim z dalSich poutnich mist v kralovéhradecké diecézi je také kostel sv.
Jakuba Star$iho v mistni ¢asti Jakub v Cirkvici, v kterém slohu je postaven

a v jakém kraji bychom nasli toto poutni misto?

Obr. 6 Kostel sv. Jakuba StarSiho v Cirkvici

Zdroj: https://bit.ly/2HFokCD

Vice spravnych odpovédi (2 spravné):
a) Baroko
b) Goticky sloh

c¢) Kralovéhradecky kraj
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d) Liberecky kraj
e) Pardubicky kraj
f) Renesance
g) Romansky sloh
h) Stit‘edocesky kraj
1) kraj Vysocina
Spravné odpovédi znazornény ztuénénim.
10. Navstivili jste n¢jaké poutni misto? Pokud ano, které? Jak jste se zde citili?
Co Vs zde zaujalo?

Zde povazuji jakoukoli odpoveéd’ za spravnou. Nékteré pékné odpovédi jsem
pouzil vySe u vysledki dotazniku. Nutno zminit, ze to byly odpovédi rizné

kvality.
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