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Reintrodukce sycka obecného (Athene noctua) na
Plzenisku: prostorové chovani juvenilnich jedinca po
vypusténi

Souhrn

Pocetnost stfedoevropskych populaci sycka obecného (Athene noctua) v poslednich
dekadach vyrazné poklesla. Pro posileni populaci jsou jednim z moznych feseni reintrodukcni
programy, jejichz aspésnost zavisi na pochopeni biologickych pozadavki konkrétniho druhu.
Pro pochopeni zakladnich biologickych pozadavka sycka vznikla fada studii, z nichz vétSina
vychazela z dat adultnich jedinci. O prostorovém chovani juvenilnich jedinci od vylétnuti
z hnizda po disperzi je pomérn€¢ malo informaci, a proto cilem této diplomové prace bylo
vyhodnotit chovani juvenilnich jedinci po vypusténi zadaptanich voliér. V ramci
reintrodukéniho programu sycka obecného v zemédelsky obdelavané krajiné na Plzenisku
v Ceské republice bylo pomoci radiotelemetrie monitorovano mezi lety 2020-2022 celkem
19 juvenilnich jedinca. Pro vyhodnoceni prostorovych charakteristik v této praci byla pouzita
data 12 mlad’at, ktera splnila minimalni pozadavky pro statistické zpracovani.

Nejcastejsi pricinou umrti mlad’at po vypusténi z adaptacni voliéry byla predace (n = 3).
U vétSiny mlad’at (n = 9) byla prokézana zavislost miry disperze na poctu dni od vylétnuti
z voliéry. Primérna hodnota pohybu béhem noci byla 124,9 + 64,6 m (+ SD). Nejvzdalenéjsi
zaznamenana lokace byla 1230,6 m od voliéry. Noc¢ni domovské okrsky mlad’at byly
vypocitany z prvnich 15 po sobé jdoucich dni po vypusténi. Jejich primérna hodnota byla
stanovena metodou 100% minimalniho konvexniho polygonu na 11,0 + 22,3 ha a metodou
95% jadrového odhadu hustoty na 14,5 + 34,5 ha. Individualni okrsky mlad’at, zahrnujici
vSechny jejich lokace, vykazovaly rozdilné hodnoty (rozsah 0,5-129,2 ha).

Ackoli primérna noc¢ni vzdalenost od voliéry byla 117,9 + 178,4 m, mlad’ata se k ranu
vracela do mista vypusténi, kde byla pfikrmovana. Ve vzdalenosti do 50 m od voliéry bylo
zaznamenano 86 % dennich lokaci. Celkem 68 % dennich odpocinkovych mist bylo
zaznamenano ve voliéfe. Mlad’ata dale k dennimu odpocinku nejcastéji vyuzivala listnaté
stromy s vyraznou preferenci ofeSaku a dubu. V 90 % piipadi mladata béhem dne tkryt
neménila.

Klicova slova: disperze, domovsky okrsek, monitoring, radiotelemetrie, zdchranny program



Reintroduction of the little owl (Athene noctua) in the
Pilsen region: juveniles' post-release spatial behaviour

Summary

The population of the little owl (Athene noctua) has significantly decreased in Central
Europe in the last few decades. Reintroduction programs are one of the possible solutions for
population reinforcement. The success of these programs depends on understanding the
biological requirements of the specific species. Many studies have been conducted to
understand the basic biological requirements of the little owl, but most of these studies are based
on data from adults. There is a relatively lack of information on the spatial behaviour of
juveniles. The aim of this study was to evaluate the post-release spatial behaviour of juveniles.
A total of 19 juveniles were radio-tracked between 2020 and 2022 within the reintroduction
program of the litlle owl in an agricultural landscape in the Pilsen Region in the Czech Republic.
Data from 12 juveniles that met the minimum requirements for statistical processing were used
for the evaluation of spatial characteristics in this study.

Predation was the most common cause of death among juveniles after their release from
the adaptation aviary (n = 3). In most of the juveniles (n = 9) a dependence of the dispersal
distance on the number of days since leaving the aviary was demonstrated. The average nightly
travel range was 124,9 + 64,6 m (= SD). The furthest recorded location was 1230,6 m from the
aviary. The nightly home ranges were calculated from the first 15 consecutive days after release.
The mean home range size was 11,0 = 22,3 ha using 100% minimum convex polygon method
and 14,5 £ 34,5 ha using 95% kernel density estimation. The individual home ranges of the
juveniles, including all of their locations, showed different values (range 0,5-129,2 ha).

Although the average nightly distance from the aviary was 117,9 + 178,4 m, the juveniles
returned to the release site by morning, where they were fed. 86 % of the roost sites were
recorded within 50 m of the aviary. A total of 68 % of the roost sites were recorded in the aviary.
Juveniles used deciduous trees for roosting, with a pronounced preference for walnut tree and
oak. Juveniles did not change their roost sites during the day in 90 % of cases.

Keywords: dispersion, home range, monitoring, radiotelemetry, rescue program



Obsah

1 Uvod 7
2 Védecka hypotéza a cile prace 8
3 Literarni reSerse 9
3.1 Sycek obecny 9
3.1.1T Biologie druhU ..cc..eceeiieciie e 9
3.1.2  Populacni dynamika a mira preZivani.........ccceeueeruieeueeneenniienieeieeeeeeeens 12
3.1.3  PTCINY ONTOZENI...eecuviiiiiiiieeiie ettt ettt ettt saae e ee e e 15

3.2 Reintrodukce 19
3.2.1  ZAChranngé Programy ........cccecueeeueereeerieenuieeieensieessaeeseenseessseesseessnesseessseens 20

3.3 Radiotelemetrie 22
3301 ODECINY POPIS cuveevieeirieiieeitieeteeiteesteeteestteeessteessaeesseanseesseessaessseanseanseens 22
3.3.2  ProStorova eKolOZIE .......cocueeriieeiiiiiieiieeiie ettt 23
3.3.3  Metody vyhodnoceni domovského okrsku a disperze...........cccccueevueenneene 24
3.3.4  Studie prostorovych charakteristik SYCKa .........ccccueevuieriiiniieniiiiieieeieee 25

4 Metodika 27
4.1 Charakteristika vypoustécich lokalit 27
4.2  Priprava jedinca a vypousténi 27
4.3 Metodika sbéru dat 28
4.4  Zpusob vyhodnoceni vysledku 28

S Vysledky 30
5.1 Prumérné hodnoty no¢niho pohybu 31
5.2 Disperze 32
5.3 Domovské okrsky 36
5.4 Odpocinkova mista 38

6 Diskuze 41
7 Zavér 45
8 Literatura 46

9 Samostatné prilohy 54



1 Uvod

Populace sycka obecného (Athene noctua Scopoli, 1769) zaznamenala béhem poslednich
par desetileti prudky pokles v mnoha evropskych zemich. Zatimco jesté v 50. letech minulého
stoleti byl syéek v CR Siroce rozsifenou sovou, v soudasnosti se jeho populace odhaduje na
cca 130 hnizdnich par (Chrenkova et al. 2017; Stastny et al. 2021). V CR se tak fadi mezi
silné ohrozené druhy (MZP 1992).

Sycek obecny je nocni predator. V evropské ¢asti arealu jeho vyskytu je pro néj typicka
oteviena zeméde€lska krajina se zastoupenim maloplosnych, riznorodych biotopt s vyskytem
kratkostébelné vegetace, ktera mu usnadiiuje piistup ke kofisti (Salek & Schropfer 2008;
Apolloni et al. 2018). Pfirozené misto k hnizdéni predstavuji pro sycka dutiny stromt. OvSem
takové hnizdéni se stalo ve stfedni Evropé vzacné, a naopak se navysily zaznamy o hnizdéni
v lidskych objektech, kde si sycek zaklada hnizdo v otvorech ve zdech ¢i pudnich prostorach
(Chrenkova et al. 2017). Adultni jedinci vykazuji silnou hnizdni fidelitu. Juvenilni jedinci po
osamostatn&ni se od rodi&a disperguji na kratké vzdalenosti od svého rodisté (Hudec & Stastny
2005).

Pokles populace zapfiinila pfedevSim piemeéna krajiny s nastupem intenzivniho
zemédélstvi, v jehoz dusledku doslo ke ztraté vhodnych biotopti pro lov kofisti a k izolovanosti
jednotlivych populaci (Zmihorski et al. 2006; Salek & Schrépfer 2008). V souasnosti se sycek
vyskytuje predev§im v okoli lidskych sidel, kde celi nastraham antropogennich pasti
a synantropnim predatoram (Thorup et al. 2013).

Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR byl v roce 2020 pro sy¢ka spustén zachranny
program, ktery si klade za cil zajistit zivotaschopnou populaci (AOPK 2020). V ramci
reintrodukéniho programu sycka na Plzerisku vSak probihd jiz od roku 2017 kazdorocni
vypousténi vybranych jedinca. Od roku 2020 se zintenzivnil monitoring vypousténych jedinct,
ktery umoznil ziskani potfebnych dat k vyhodnoceni jejich chovani po vypousténi.

Soucasna doporuceni pro management ochrany sycka jsou zameérena predev§im na
ochranu biotopti v mistech vyskytu syCka. Farmaii a majitelé objektt, kde se sycci vyskytuji,
se podili na spolupraci upravovanim managementu travnich porostd, minimalizovanim
antropogennich pasti, vyvé§ovanim budek apod. (Salek & Bazant 2020).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo popsat prostorové chovani mladat reintrodukovanych sycku obecnych
po vypusténi na vybranych lokalitich na Plzerisku a zhodnotit vhodnost stavajiciho
managementu reintrodukéniho programu na zakladé dat z obdobi 2020-2022.

Jelikoz se tato prace odlisuje od klasické experimentalni studie srovnavaciho charakteru,
je koncipovana jako studie deskriptivni. Pfesto byla pro ucely splnéni podminek DP urcenych
FAPPZ stanovena nasledujici hypotéza:

Mira disperze mlad’at prikrmovanych na vypoustéci lokalité bude ve sledovaném obdobi
na mens$i drovni oproti pfirozené disperzi typické pro tento, ptipadné ptibuzny druh.



3 Literarni reSerse

3.1 Sycek obecny

3.1.1 Biologie druhu

Sycek obecny je sedentarni druh sovy z Celedi pustikoviti, jehoz ptirozeny areal vyskytu
se rozprostira na rozsahlém uzemi od Pyrenejského poloostrova az po vychodni Cinu. Na sever
je jeho oblast rozsifeni omezena hranici borealniho pasma Evropy a Asie. Na jihu zasahuje
populace sycka az do severni ¢asti Nigeru a polopousti jizni Etiopie (obr. 1) (IUCN 2022).
Na konci 19. stoleti byl sycek introdukovan do Velké Britanie za ucelem obohaceni tamni fauny
a na pocatku 20. stoleti na Novy Zéland s cilem snizeni pocetnosti introdukovanych pévca
pusobicich $kody na urodé (Hudec & Stastny 2005; Svensson 2016).
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Obr. 1: Areal rozsifeni sycka obecného. Oranzova barva — pavodni vyskyt, fialova —
introdukce (Velka Britanie, Novy Zéland). (Zdroj: IUCN 2022)

Sycek, zvlasté v ramci evropské Casti jeho populace, na kterou tato prace primarné
referuje, je synantropnim druhem vazanym na zemeédélskou krajinu vyznacujici se riznorodosti
porostt, ktera predstavuje hlavni potravni biotop. Velké mnozstvi studii napf. Martinez &
Zuberogoitia (2004), Salek & Schropfer (2008), Salek & Lovy (2012), Salek et al. (2016),
Apolloni et al. (2018), Fattebert et al. (2018) potvrzuji vyraznou preferenci pastvin, luk, sada
a zemedelskych staveni v otevienych nizinnych krajinach pred ostatnimi typy biotopt. Tato
mista poskytuji jak vysokou dostupnost a rozmanitost vhodnych biotopa k lovu potravy, tak
napiiklad budovy se starou zastavbou nabizejici dostupna mista k hnizdéni (Salek & Schrépfer
2008; Zmihorski et al. 2012; Mayer et al. 2021).

Preference biotopu je ovliviiovana predevsim vyskou vegetace, ktera je limitujicim
faktorem v lovu kofisti spie neZ jeji hojnosti (Salek & Lovy 2012; Apolloni et al. 2018).
Nejvhodnéjsi biotop pro lov potravy piedstavuji pastviny s kratkostébelnou vegetaci, ktera
usnadiiuje pristup ke kofisti, zvySuje jeji viditelnost, dale snizuje predacni riziko a energetické
naklady spojené s lovem (Exo 1992; Sissons & Scalise 2001; Salek & Schropfer 2008).
Grzywaczewski (2009) zaznamenal vyraznou preferenci stanovist' s délkou vegetace nizsi nez



20 cm, sycci zde travili 85-95 % casu béhem nocni aktivity. Vybér pastvin miaze byt dale
ovlivilovan 1 samotnou velikosti téchto biotopti. Sycci upfednostiiuji vEétsi pocet mensich,
riiznorodych pastvin spise nez méné pastvin sjednocenych do vétsich celkd, jak uvadi Salek &
Schropfer (2008) a Apolloni et al. (2018).

Rada studii se vénovala podrobn&j§imu vyhodnocovani riiznych charakteristik prostiedi
ovliviiyjici pfitomnost sycka. Apolloni et al. (2018) monitorovali celkem 24 samcu a 20 samic
v prubéhu roku 2011 na jihu Némecka. Jedinci vyrazné upfednostiiovali sady pred ostatnimi
dostupnymi biotopy. Piestoze ve studované oblasti sady tvorily pouze 9,8 % ze vSech biotopu,
bylo zde zaznamenano 47,8 % lokaci. Naopak nejrozsahlejsim biotopem oblasti byla orna pada
(33,4 %), kde bylo zaznamenano 29,2 % lokaci. Preferenci sadd vysvétlovali autofi hojnosti
hlodavci a dostupnych mist k hnizdéni.

Zabala et al. (2006) porovnavali biotopy a jejich obsazenost syky ve Spané&lsku. Vyskyt
sycka vyrazné negativné ovliviioval podil lesnich porosti, predevsim pak jehlicnatych, které
predstavuji nevhodny biotop pro lov kofisti a zvySuji riziko predace. Vyhybani se lesnim
biotoptim potvrzuje napiiklad i studie z CR (Salek et al. 2016), z Polska (Zmihorski et al. 2012)
az Némecka (Fattebert et al. 2018). Opacné chovani vSak bylo pozorovano u jednoho
reintrodukovaného samce, ktery se po vypusténi zdrzoval v zalesnéné oblasti, kde mimo jiné
vyuzival podzemni dutinu ve starém parezu ke svému dennimu odpocinku (Busina 2021). Zdali
se jednalo o ndhodné chovani, nebo to bylo nasledkem chovu v lidské péci, by mel osvétlit
budouci monitoring vypousténych jedinct. Zabala et al. (2006) dale poukazali na negativni
dopad okrajového efektu na pfitomnost syCka. I pres to, ze byly urcité louky a pastviny
vyhodnoceny jako vhodné pro vyskyt sycka, sycci se zde nevyskytovali. Autofi u téchto
vybranych biotopt zaznamenali znacnou fragmentaci lesnimi porosty, ktera méla za nasledek
zvySeni okrajového efektu. Tento biotop naopak predstavuje vhodné lovici stanovisté pro
pustika obecného (Strix aluco Linné, 1758), jehoz hustota populace rovnéz ovliviiuje hustotu
populace sycka dasledkem mezidruhové kompetice, jak uvadi vysledky studie Zabala et al.
(2006). Dal§im biotopem negativné ovliviyjici pritomnost sycka jsou oblasti silni¢nich cest
(Zabala et al. 2006; Silva et al. 2012).

Preference nizsich nadmoiskych vysek (Zabala et al. 2006; Salek & Schropfer 2008;
Fattebert et al. 2018) neni zcela objasnéna. Nejvice studii se shoduje na davodu
uprednostiovani nizsich poloh v dasledku dostupnosti potravy, ktera je nejlépe pfistupna
v zemédélské krajiné, ktera se vyskytuje predevsSim v oblastech s nizs§i nadmoiskou vyskou
(Goutner & Alivizatos 2003; Hounsome et al. 2004; Zabala et al. 2006).

Adultni sycci vykazuji vysokou fidelitu svému hnizdisti a vétSina jedinc zije v trvalém
paru po cely zivot. Namluvy probihaji ve stfedni Evropé od biezna do dubna (Exo 1992; Hudec
& Stastny 2005). Pro toto obdobi je typicka nejvyssi hlasova aktivita v roce (Finck 1990), ktera
je spojovana s obhajobou teritorii (Zuberogoitia et al. 2007).

Obecné si sycci zakladaji hnizdo nejCastéji v dutinach stromu, nékdy také ve skale,
ojedinéle napftiklad i v zemnich norach. V soucasnosti je ovSem ve stfedni Evropé hnizdéni
v dutinach stromd velmi vzacné. Zatimco v letech 1993-95 tvofila v CR piirozena hnizdisté
11 % z celkového poctu pravdépodobnych hnizdist, v letech 1998-99 se tento podil snizil na
3 % (Schropfer 2000; Salek & Schropfer 2008). Béhem monitorovaciho programu v letech
2015-16 Chrenkova et al. (2017) nezaznamenali v CR jiz Zadné hnizdi$té vyskytujici se
v pfirodnich dutinach. S vyraznym poklesem vyuzivani stromovych dutin byl naopak
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zaznamenan prudky narust vyuzivani zemédélskych objektd a obytnych budov, kde sycci
vyhledavaji rizné otvory ve zdech, vyklenky, padni prostory apod. (Salek & Schrépfer 2008).
Tento ptechod ve vybéru stanovist’ k hnizdéni je disledkem premény krajiny a ztraty vhodnych,
pfirozenych mist.

Samice snasi 3—7 vajec, na kterych sedi 22—29 dni. Rozdily v rodi¢ovském usili souvisi
s pohlavim. Mlad’ata jsou prvni tyden po vylihnuti intenzivné zahtivana samici, ktera je krmi
potravou obstaravanou samcem. Pozd¢ji jsou krmena samcem i samici, a to jak v noci, tak pfes
den. Mladata jsou vzletna kolem jednoho meésice véku. Po vylétnuti z hnizda se zdrzuji v jeho
okoli, kde jsou stale dokrmovana rodi&i (Hudec & Stastny 2005). Thorup et al. (2010)
zaznamenali v Dansku od 70. let 20. stoleti do soucasnosti pokles vylétnutych juvenilnich
jedinca v praméru z 3 na méné nez 2. Autofi vysvétluji snizenou produkci mlad’at jako dusledek
zvySujici se vzdalenosti vhodnych biotopt pro lov kofisti od hnizda, coz znemoziuje rodictm
ptinaset dostateCné mnozstvi potravy. PIné vzletna mlad’ata stale zavisla na rodicich se dozadu;i
potravy typickym zebravym volanim tzv. ,,begging calls,” jehoz intenzita a frekvence se snizuje
s poétem dni od vylétnuti (Pedersen et al. 2013). Zebrani o potravu umoziuje mladatim
signalizovat pocit hladu a celkovy télesny stav rodi¢im (Hofstetter & Ritchison 1998;
Gladbach et al. 2009), a predpoklada se, ze slouzi i ke komunikaci mezi sourozenci (Roulin
2001). Juvenilni jedinci opoustéji svoje natalni teritorium béhem zafi az fijna a rozptyluji se na
pomérné kratké vzdalenosti od mista svého rodi§té (Hudec & Stastny 2005; Cepak 2008).
Z pohledu populacni dynamiky tak predstavuji takzvané imigranty, jenz svoji disperzi zvySuji
rast jednotlivych populaci, mezi kterymi zajist'uji vymeénu gent (Schaub et al. 2006; Tkadlec
2013). Na podrobngjs§i vyhodnoceni disperzni vzdalenosti se zaméfili Fuchs & van de Laar
(2008). Prostrednictvim dat z krouzkovani sycka v Nizozemsku stanovili primérny rozptyl
juvenilnich jedinct (n = 436) na cca 6 km. Autofi zaznamenali u sledovanych jedincti zmény
ve vzdalenosti disperze v ramci nékolika mésict. Zatimco jesté v Cervenci byla mlad’ata zavisla
na rodiCich, v srpnu uz vice nez polovina jedinci zacala dispergovat. V zafi byla mlad’ata
nalezena v priméru ve vzdalenosti 3 km od hnizda, v fijnu Cinila vzdalenost dispergujicich
jedinca v pruméru 10,5 km a v prosinci se vzdalenost snizila na 4 km.

Sycek obecny je oportunisticky predator, ktery lovi prevazné za Sera a v noci, v obdobi
hnizdéni i v prabéhu dne. Potravu tvofi drobni zemni savci (hlodavci), ptaci, obojzivelnici
a Siroka Skala bezobratlych ZzivoCicht (krouzkovci, hmyz, mekkysi). Rozdily v dieté jsou
vysvétlovany dostupnosti kofisti v dané lokalit¢ a v daném roCnim obdobi (Goutner &
Alivizatos 2003; Hounsome et al. 2004; Tomé et al. 2008; Salek et al. 2010). Podle druhu kofisti
a typu terénu sycci lovi ze zeme nebo z vyvySenych mist. Pro pohyb po zemi je typické hopsani
nebo chiize (Hudec & Stastny 2005). Zpasob lovu kofisti z vyvysenych mist (napiiklad zdi,
ploty, sloupy, stromy atd.) je ovliviiovan samotnou vyskou téchto specifickych mist, které
umoziuji lepsi viditelnost kotisti. Tomé et al. (2011) ve své studii pozorovali vétsi ispéSnost
lovu, kdyz sycci vyuzivali nejvyssi (v pruméru 0,77 m) dostupné posedy v prostiedi bez
vyskytu stromt. Naopak v prostiedi s vyskytem stromut a s hust§i pozemni vegetaci si sycci
vybirali k ¢ihani na kofist niz§i mista (v praméru 2,67 m), nez byla maximalni dostupna
(v praméru 4,99 m). Autoii na zakladé téchto vysledkli poukazuji na moznou existenci
optimalni vysky posedd, ktera zvySuje detekovatelnost kofisti.
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3.1.2 Populaé¢ni dynamika a mira prezivani

Jednou z hlavnich soucasti populacni ekologie je studium faktort, které maji vliv
na dynamiku a stabilitu daného druhu. Popula¢ni dynamika je charakterizovana jako sled stav,
na jejichz zékladé€ je mozné pozorovat zmény pocetnosti populace druhu v urcitém casovém
obdobi. Zmény populacnich hustot zavisi na tzv. populacnich procesech, a to natalité, mortalite,
respektive mife prezivani a migralité, které jsou zpétnovazebné ovliviiovany vlastnostmi
prostiedi (zdroje potravy, prostor, predatofi, kompetice, pocasi atd.) a jedinct (vék, vyvojové
stadium, plodnost, prostorové chovani atd.) (Tkadlec 2013).

Mira prezivani jedinci je jednim z hlavnich faktort, které ovliviiuji riist populace.
Primérna mira prezivani juvenilnich jedinct sycka se pohybuje v rozmezi 15-30 %, u adultnich
jedinca kolem 60-75 % (Exo 1992; Thorup et al. 2010; Le Gouar et al. 2011; Thorup et al.
2013). Na to, jak prezivani jedinci ovliviiuje rist populace, se zaméfila studie Schaub et al.
(2006). Autoti studovali rozdily v popula¢ni dynamice u ¢ty vybranych populaci sycka
obecného ve Svycarsku a na jihu Némecka. Ve své studii uvadi jako hlavni pii¢inu, ktera méla
za nasledek rozdily v populacni dynamice u sledovanych populaci, miru pfezivani juvenilnich
jedinct a jejich imigraci. Naopak nejdulezitéjsim faktorem vysvétlujicim rozdilné miry rustu
populaci v ¢ase byla dle autorti mira prezivani adultnich jedinct. Studie Le Gouar et al. (2011)
oznacCuje prezivani mladat jako klicovy faktor ovlivijici rist jednotlivych populaci.
Na zakladé dat z odchytt syckt v obdobi 1973-2007 autofi zaznamenali vyrazny rust populace
v téch letech, kdy se navysila mira prezivani mlad’at (obr. 2).

Population growth rate

0.1 0.2 0.3 0.4 0.5
Juvenile survival rate

Obr. 2: Vztah mezi mirou prezivani mlad’at (osa x) a ristem populace (osa y).
(Zdroj: Le Gouar et al. 2011)

Podrobné vyhodnoceni miry pfezivani syckd v Dansku pfinesla studie Thorup et al.
(2013). Na zakladé monitorovani hnizdist' a radiotelemetrie jedinc v obdobi 2005—08 autofi
zjistili 8% miru prezivani u jedinci béhem obdobi od vajicka po disperzi. Autofi dale
zaznamenali nejvyss§i thyn mlad’at béhem prvnich tii mésict od vylihnuti. Z celkového poctu
139 vajec se vylihlo a ptezilo prvni dva tydny od vylihnuti 32 % jedinct, z nichz 47 % prezilo
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az do opereni. Odhadované preziti juvenilnich jedinci po opefeni stanovili autofi na 55 %
a poukazali na zvySujici se miru prezivani se vzrastajicim po¢tem dni od opefeni.

Situace v EU a CR

Jelikoz areal rozsifeni sy¢ka obecného zahrnuje cely palearkt, je v Cerveném seznamu
Mezinarodniho svazu ochrany pfirody (International Union for Conservation of Nature, [UCN)
zafazen do kategorie malo dotCeny druh (Least Concern, LC) (IUCN 2022). Avsak od 50. let
20. stoleti zaznamenala populace sycka vyrazny pokles napfi¢ celou Evropou. Areal jeho
roz§ifeni se v urCitych zemich rapidné zOzil na poslednich par oblasti vyskytu, casto
ostrivkovitého charakteru a na mnoha mistech jiz vymizel (Exo 1992).

V Mad’arsku v narodnim parku Hortobagy, kde populace sycka neni tak zasazena jako
v jinych statech ve stfedni Evrop€, se odhaduje priméma populace na 5,01 volajicich
samct/10 km?, pii¢emz lokalné mize dosahovat az tém&f 86 samct/10 km? (Salek et al. 2013).
Na Slovensku Chrenkova et al. (2017) stanovili na zakladé dat z obdobi 2009—14 primérnou
populaéni hustotu na 0,36 volajiciho samce/10 km? a celkova populace byla odhadnuta na
550 hnizdicich pard. Dale naptiklad v Polsku se odhaduje primérna populacni hustota na
0,7 samce/10 km?, v Rakousku 0,3-2 samce/10 km?, v Némecku 1,4-1,7 samce/10 km?
(Chrenkova et al. 2017). V Nizozemsku byl mezi lety 1970-2000 zaznamenan 70% ubytek
sycka a velikost populace se odhadovala na 5500-6500 para (Le Gouar et al. 2011). Zajimavé
porovnani populacni hustoty v zavislosti na riznych biotopech v Portugalsku pfinesla studie
Tomé et al. (2008). Zatimco v otevienych lesich autofi stanovili hustotu 7 samc(i/10 km?,
v pseudostepich bez vyskytu strom@ dosahovala hustota 2,5 samci/10 km? Autofi vysvétlili
tento rozdil vyssi dostupnosti vhodnych mist k hnizdéni v otevienych lesich.

Zatimco v prvni poloving 20. stoleti patfil sy&ek obecny v CR mezi hojné rozsifené sovy,
v souasnosti je fazen v Cerveném seznamu obratloved CR do kategorie kriticky ohrozeny
druh. Siln€ klesajici trend zacala populace sycka vykazovat v druhé poloviné 20. stoleti.
V ramci hnizdnich mapovani CR pomoci kvadratové sité probihajicich pravidelng od 70. let
minulého stoleti byl zaznamenan prudky ubytek v poctu obsazenosti jednotlivych kvadrata.
Zatimco béhem prvniho mapovani v letech 1973-77 se sycek vyskytoval na 72 % nasSeho
Gizemi, v letech 2001-03 bylo hnizdéni prokazano jen na 27 % CR. Béhem posledniho
hnizdniho mapovani z let 2014—17 byla zaznamenana 10% obsazenost (Stastny et al. 2021).

Celkova pocetnost hnizdnich pard v prubéhu let zaznamenala jesté horsi vysledky nez
uzemni trendy. V letech 1973-79 byl na zaklad¢ celorepublikového scitani odhadovan vyskyt
1000-2100 hnizdnich part na nasem tzemi. Z mapovani v obdobi 1985-89 byla populace
stanovena na 700—1000 part. Drasticky propad ukazaly vysledky monitorovani mezi lety 2001—
03, kdy se celkova populace odhadovala na 250—500 part (Schropfer 2000; Stastny et al. 2021).
Vyrazné klesajici trend neustal a po poslednim scitani v letech 2014—17 byl uveden vyskyt
pouhych 100-130 hnizdnich pard na nafem izemi (Chrenkova et al. 2017; Stastny et al. 2021).
V prabéehu 40 let se tak celkova populace snizila o 90 %.

Na podrobngjsi stanoveni primémé populaéni hustoty sy¢ka obecného se v CR zaméfilo
nékolik studii. V ramci prvniho monitorovaciho programu mezi lety 1993-95 byla primérna
popula&ni hustota stanovena na 0,33 volajiciho samce/10 km?, v ramci druhého monitorovaciho
programu mezi lety 1998-99 to uz bylo 0,12 samce/10 km? (Schropfer 2000). Salek &
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Schropfer (2008) uvadi hustotu 0,1 samce/10 km? na zakladé dat z monitoringu mezi lety 2005—
06.

Salek (2014) stanovil pramémou populaéni hustotu sycka na 0,29 volajiciho
samce/10 km? na zakladé dat intenzivniho monitoringu v letech 2000—14. B&hem tohoto obdobi
bylo na celkové plose 2677 km? ve vybrané oblasti v severozapadnich Cechach zkontrolovano
261 lokalit. Celkem bylo potvrzeno 77 obsazenych teritorii samci na 59 lokalitach. AvSak na
konci sledovaného obdobi v roce 2014 byla stanovena prumérna populacni hustota na pouhych
0,09 volajiciho samce/10 km?2. Podobné hodnoty dosahla i novéjsi studie, ktera vychazi z dat
z celorepublikového programu s¢itani sy¢ka v CR v letech 2015-16. Chrenkova et al. (2017)
zaznamenali pfitomnost sycka na 40 lokalitach z vybranych 192 lokalit a primérnou populacni
hustotu autofi odhadli na 0,09 volajiciho samce/10 km?. Salek (2014) dale uvadi zaznamenany
vyskyt Ctyf lokalnich center vyskytu, které definuje jako oblasti s primérnou populacni
hustotou vy3si nez 0,5 samce/10 km?. V t&chto oblastech byla ve srovnani s okolni krajinou
vyrazna vy$§i hustota, ato v priméru 1,52 samce/km? Pravé centra vyskytu s vysokou
populacni hustotou by mohla slouzit jako zdroj novych jedinct pro dalsi lokalni populace.
Ovsem rozsahlé neobsazené oblasti, ktera tato centra obklopuji, izolovanost jednotlivych lokalit
vyskytu, vysoka hnizdni fidelita adultnich jedinca a nizka mira disperze mlad’at znemoziiuji
Gisp&snou piirozenou disperzi do sousednich populaci (Tkadlec 2013; Stastny et al. 2021).

V soudasnosti predstavuje oblast Usteckého a StfedoGeského kraje hlavni centrum
rozsifeni sy¢ka obecného v CR (obr. 3). Dalsi izolované populace se nachazi v Jihomoravském
kraji, kde se monitoringu na plose 3800 km? vénovali mezi lety 1990-2017 Poprach et al.
(2018), kteii stanovili prfimérnou populaéni hustotu na 0,01-0,04 samce/10 km?. Autoti odhadli
soucasnou velikost populace sycka v jimi sledované oblasti na 15-20 hnizdnich part.
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Obr. 3: Vyskyt sy¢ka obecného v CR dle zdznami Nalezové databaze ochrany piirody.
(Zdroj: NDOP, AOPK 2023)
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Na Novobydzovsku a Chlumecku monitorovali populaci sy¢ka Kadava & Forman (2014)
mezi lety 2010-14 na plose 314 km? (68 lokalit). Autofi zaznamenali pouze tii lokality
s vyskytem sycka a stanovili tak hustotu na 0,01-0,07 samce/10 km? s odhadem celkové
populace 1-3 pary. Vjiznich Cechach v oblasti Pisecka, Strakonicka, Tiebofiska
a Ceskobudgjovicka byla autory Salek & Berec (2001) stanovena pramérna populaéni hustota
na 0,09 samce/10 km? s odhadem 35-50 parti. V ramci Plzeiiského kraje v oblasti jizné od Plzné
se odhaduje vyskyt 5-6 hnizdnich part (Vicek 2020).

3.1.3 Priciny ohrozeni

Na priicinach ohrozeni sycka obecného se podili cela fada faktori, z nichz je vétSina
zpusobena lidskou Cinnosti. Mezi nejzavazn€jsi priCiny patii nedostatek vhodnych biotopu,
v disledku cehoz dochazi kizolovanosti jednotlivych populaci, které podléhaji zvysené
pravdépodobnosti vyhynuti (Schaub et al. 2006; AOPK 2020). S ubytkem vhodnych biotopt se
poji 1 nedostatek a nedostupnost kofisti a mist k hnizdéni. Dalsi ohrozeni predstavuji
antropogenni pasti, dopravni komunikace, nepfizen pocasi a predace.

Preména a ztrata prirozeného prostredi

Populacni dynamika je kromé miry pfezivani mladat, jak jiz bylo zminéno vyse, znacné
ovliviiovana vlastnostmi prostiedi, respektive kazda zména kvality stanovisté ma za nasledek
zménu populacni hustoty (Tkadlec 2013). Vysledkem riznych lidskych cinnosti dochazi
k vyraznym zménam pfirozeného prostiedi ¢i k tiplné degradaci a jeho ztraté, v disledku ¢ehoz
dochazi k ubytku az vyhubeni bezpoctu zivoCisnych a rostlinnych druhli. Vyrazny pokles
populace sycka v pribéhu 20. stoleti ve stfedni Evropé byl zapficinén predevsim intenzifikaci
zemédélstvi. Zména managementu lu¢nich porostu, tj. pfechod na intenzivni pastvu, synchronni
seCeni, zapfiCinila homogenizaci biotopu a degradaci tradiCni zemédélské krajiny se
zastoupenim rdznorodych luénich porostt, které predstavuji pro sycka vhodny potravni biotop
(Exo 1992; Hudec & Stastny 2005; Salek & Schropfer 2008; Zmihorski et al. 2012).
S intenzifikaci zemédélstvi souvisi také mechanizace, zména technologickych postupdq,
chemizace, coz v konecném disledku vede k nedostatku vhodné potravy azvySeni rizika
mortality v disledku vyhladovéni a zaroven nedostatek potravy v obdobi hnizdéni mize vyustit
v niz8i reprodukéni vykon. Ze dostupnost potravy predstavuje dilezity faktor pro reprodukéni
uspéch a tim 1 pro populacni dynamiku pfinesly vysledky studie Thorup et al. (2010). Autofi
porovnavali reprodukéni vykon u pard, které byly po dobu hnizdéni dokrmovany (n = 5)
a u kontrolnich, nedokrmovanych parti (n = 23). Mira pfeziti mlad’at do vylétnuti z hnizda,
dosahovala u dokrmovanych pari 79 %, zatimco u kontrolnich ¢inila pouhych 27 %.
K podobnym zavéram dospéla i studie Perrig et al. (2014). Predkladana potrava vyrazn€ zvysila
prezivani mlad’at v obdobi od vylihnuti po vylétnuti a pozitivn€ ovlivnila rozvoj jejich fyzické
kondice (82,4% mira preziti u nedokrmovanych vs. 98,6% mira preziti u dokrmovanych
jedinci). Rovnéz Perrig et al. (2017) porovnavali pfezivani dokrmovanych (n = 95)
a nedokrmovanych (n = 212) mlad’at v obdobi od vylihnuti po dobu dvou mésict po vylétnuti
z hnizda. Zatimco dopliikkovéa potrava vyrazné zvysila miru pfezivani mlad’at v obdobi od
vylihnuti po vylétnuti (65% mira pfeziti u nedokrmovanych vs. 92% mira preziti
u dokrmovanych jedinct), v obdobi od vylétnuti z hnizda autofi nezaznamenali piimou
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zavislost predkladané potravy na prezivani jedinct. Autofi ovSem poukazali na nepfimy ucinek
predkladané potravy na piezivani mlad’at po vylétnuti jako dusledek lepsi fyzické kondice
zformované v obdobi pred vylétnutim.

S pfemeénou krajiny tizce souvisi i ztrata vhodnych mist k hnizdéni. Exo (1992) oznacuje
ztratu téchto mist za ultimatni faktor ovlivilyjici rozdily v populaénich hustotach jednotlivych
sledovanych populaci ve stiedni Evrop€. Autor ve své studii zaznamenal vyrazny narust
populace sycka ve vybranych lokalitach po zajisténi hnizdnich budek a nasledné snizeni miry
rastu populace po dosazeni nosné kapacity prostiedi. K podobnému zavéru dosli ve své studii
i autorské kolektivy Zmihorski et al. (2006) a Zmihorski et al. (2012), které shledavaji ztratu
vhodnych mist k hnizdéni a nedostatek vhodnych potravnich biotopii za hlavni pficinu
snizovani populace sycka v oblasti centralniho Polska mezi lety 1980-2005. Rovnéz studie
z CR oznaduje dostupnost hnizdnich mist za hlavni limitujici faktor vyskytu sy&ka (Poprach et
al. 2018). Habel et al. (2015) povazuji instalaci hnizdnich budek za nejdilezitéjsi opatieni pro
obnovu druhu, a to i v oblastech intenzivné zemédélsky obdélavanych, avSak za predpokladu
dostupnosti potravy.

Rozsitujici se silni¢ni sit€¢ maji velky ekologicky dopad na celkovy krajinny réaz, ktery
v konecném dusledku vede k fragmentaci biotopu a vytvafeni bariér znemoziiujicich migraci
mnohych zivoci§nych druhd, ¢imz se jednotlivé populace stavaji izolované a riziko ohrozeni se
zvySuje. Jednim z nejvétSich negativnich dopada silnic pro volné Zijici zivoCichy pak
predstavuji piimé stiety s dopravnimi prostiedky, kterymi jsou v nékterych evropskych zemich
(napt. Némecko, Dansko, Svédsko, Bulharsko) ro&n& usmrceni miliony ptakd (Forman &
Alexander 1998; Erritzoe et al. 2003). Kociolek et al. (2011) mimo zminované dopady silnic
upozoriiuji i na Skodlivy GCinek dopravniho hluku, ktery muze u typicky noCnich ptaku
spoléhajicich se pfevazné na sluch ve velké mife negativné ovliviiovat vnitrodruhovou
i mezidruhovou komunikaci, dokonce 1 usp&snost lovu potravy a zmény v prostorové aktivité.
Tyto zavéry ovsem nepodporuje telemetrickd studie Scobie et al. (2016), ktefi analyzovali
dopad hluku na sycka kralicitho (Athene cunicularia Molina, 1782). Autofi nezaznamenali
u sledovanych jedinci vyhybani hlu¢énym mistim. Scobie et al. (2016) vysvétluji zmény
v prostorové aktivité pfeménou krajiny v okoli silni¢nich cest, které maji za nasledek ovlivnéni
dostupnosti kofisti.

Antropogenni pasti

Ztrata biotopu v oteviené zemédé€lské krajiné vede ke zvySenému vyuzivani lidskych
objektt, kde hrozi zvySené riziko uhynu v disledku antropogennich pasti, tj. utonuti ve vodnich
nadrzich (napf. sudy, napajeCky pro dobytek, pooteviené cisterny apod.), ¢i uviznuti
v kominech a podobnych mistech, kde mohou jedinci v disledku neschopnosti pohybu uhynout
(Poprach 2003; Salek & Schropfer 2008; AOPK 2020). Thorup et al. (2013) uvadi ve své studii
jako hlavni pfi¢inu mortality sledovanych juvenilnich jedinci antropogenni pasti (utonuti
v nadrzich, uviznuti, kolize s auty), které se podilely na dvou tfetinach vSech zaznamenanych
umrti (n = 6). Rovnéz studie Silva et al. (2012) naznacuje, ze minimalizovani rizik spojenych
s umrtim disledkem antropogennich pasti miize byt zasadni pro zastaveni snizovani populace.
Antropogenni pasti jako nahodné faktory zvysSujici mortalitu syckt by v silné populaci
nepiedstavovaly ohrozeni. OvSem pro malé, izolované populace, kde neni mortalita
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vyrovnavana imigrujicimi jedinci ze sousednich populaci, hrozi zvySené riziko vyhynuti
populace.

Prirodni vlivy

Negativni dopad na populaci sycka maji 1 nepiiznivé piirodni vlivy a ro¢ni obdobi. Tuhé
zimy s nizkou teplotou a s dlouhotrvajicimi snéhovymi pokryvkami vystavuji ptaky vysokym
energetickym pozadavkiim na termoregulaci, a piedevsim maji za nasledek snizeni nabidky
a dostupnosti potravy (Exo 1992; Salek & Schropfer 2008). Podle Exo (1988) mohou sy&ci
prezit v zimnim obdobi bez potravy maximalné po dobu 2 az 3 tydnu, ato diky tukovym
zasobam z podzimu a snizené energetické potieb& béhem zimy.

Exo (1988) zaznamenal 22% pokles populace syckt v oblasti Dolniho Poryni mezi lety
1978-79. Tento ubytek autor pfisuzoval jako nasledek mimoradné tuhé zimy. Rovnéz Fuchs &
van de Laar (2008) beéhem svého vyzkumu v Nizozemsku zaregistrovali, ze pouha 2 % jedinca
narozenych vroce 1978 v nésledujicim roce zahnizdila. Dale naptiklad Schropfer (2000)
priklada zimnimu obdobi mezi lety 1993-99 hlavni podil na rychlém ubytku populace sycka na
naSem uzemi. Rovnéz Le Gouar et al. (2011) ve své studii zaznamenali snizenou miru pfezivani
adultnich jedincti béhem tuhych zim. Naopak Zmihorski et al. (2006) nenasli pfimou spojitost
mezi sledovanymi faktory (snéhova pokryvka a teplota) zimniho obdobi a poklesem populace
sycka v oblasti centralniho Polska mezi lety 1982-2005.

V obdobi krmeni mlad’at mohou pfedstavovat vyznamny negativni dopad na piezivani
dlouhotrvajici desté, v jejichz dusledku cCeli ptaci snizené lovecké uspésnosti. Dle Cox et al.
(2019) snizeny vyskyt hmyzu béhem destt v obdobi odchovu mlad’at vlastovky stromové
(Tachycineta bicolor Vieillot, 1808) zptsobil celkovy pokles populace v pribéhu let. Negativni
dopad desth na prezivani mlad’at byl dale zaznamenan napiiklad u vyra velkého (Bubo bubo
Linné, 1758) (Bionda & Brambilla 2012), postolky jizni (Falco naumanni Fleischer, 1818)
(Rodriguez & Bustamante 2003) nebo sokola stéhovavého (Falco peregrinus Tunstall, 1771)
(Anctil et al. 2014).

Predace

Mlad’ata v obdobi po vylétnuti z hnizda jsou velmi zranitelnd. U juvenilnich,
nezkuSenych jedinca stale probiha rozvoj motorickych dovednosti a schopnosti shanét si
potravu. Tyto aspekty spolecné s hlasitym zebranim o potravu zvySuji riziko jejich predace
(Thorup et al. 2013; Griffin et al. 2017). Sycek byva predovan vétsimi druhy sov — vyr velky,
sova palena (Tyto alba Scopoli, 1769) a dravci — krahujec obecny (Accipiter nisus Linné, 1758),
jestrab lesni (Accipiter gentilis Linné, 1758) (AOPK 2020). S vyuzivanim lidskych objektt se
syCek dale vystavuje vySSimu predacnimu tlaku ze strany synantropnich druht savcu jako je
napiiklad kuna skalni (Martes foina Erxleben, 1777) a koCka domaci (Felis domesticus Linné,
1758). Naef-Daenzer et al. (2017) monitorovali v Némecku mezi lety 2009-12 celkem
377 jedinct. Autofi zaznamenali celkem 177 Gmrti, z nichz 76 % bylo zapficinéno predaci.
Nejcastejsim predatorem byla liSka obecna (Vulpes vulpes Linné, 1758) a kané lesni (Buteo
buteo Linné, 1758). V porovnani s liskou obecnou, ktera usmrtila 23 % jedincu, druhy z Celedi
lasicovitych, kam se fadi kuna skalni, se podilely na 5 % umrti.
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Priciny ohrozeni v CR

V CR se podrobnému vyhodnoceni pii¢in umrti sycka vénovali Salek et al. (2019), ktefi
shromazdili a analyzovali data zlet 1934-2017. Autofi z dostupnych databazovych zdroja
analyzovali celkem 199 zaznami o uUmrtnosti (tab. 1). Pfi¢inu nejvySsiho poctu umrti
predstavovaly antropogenni pasti — uviznuti ve svislych dutych prostorech (kominy, ventilacni
potrubi, roury apod.) autonuti v nadrzich na vodu. Dal§i nej€asté$§i pfi¢iny uhynu byly
v disledku  kolize s dopravnimi prostfedky a pfirozené pfiCiny zahrnujici predaci
a vyhladovéni.

Tab. 1: Vyhodnoceni pfi¢in zaznamenanych umrti sy¢ka z dostupnych databazovych zdroja
v CR mezi lety 1934-2017. Celkovy pocet uhynulych jedinct zahrnuje vSechny uhynulé
jedince s uréenym i neuréenym vékem. Pievzato ze studie Salek et al. (2019).

) Pocet uhynulych Pocet uhynulych y poc
Pri¢ina uhynu ) oce?tu, yn‘u YC o ocet}l y.n Y ‘yc . Celk(?vy Pocfet o
juvenilnich jedinct adultnich jedinct uhynulych jedinct
Vyhladovéni 6 3 10
Predace 11 8 19
Antropogenni pasti 22 13 47
Kolize s dvopravnimi 13 14 41
prostiedky
Zastrel 1 6 14
Otrava 4 0 4
Elektrické i
fe trické vedeni, ) 4 7
naraz do budovy
Neznama piicina 6 7 57
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3.2 Reintrodukce

Reintrodukce je definovana jako vypusténi jedinci daného druhu do oblasti jejich
puvodniho pfirozeného vyskytu, odkud jiz vymizeli, nebo byli vyhubeni. Hlavnim cilem
reintrodukce je obnoveni zivotaschopné populace. K uspésnému dosazeni tohoto cile je tieba
pochopeni biologickych pozadavki konkrétniho druhu. Je nezbytné vypoustét cilovy druh do
oblasti, ktera spliiuje pozadavky daného druhu a nabizi dostatenou nosnou kapacitu pro
udrZeni miry rastu reintrodukované populace (IUCN 1998; Ralls & Ballou 2013).

Reintrodukovana zvifata mohou pochdzet zchovu v lidské péci nebo mohou byt
odchycena z volné Zijici prosperujici populace a pirevezena na cilové lokality. Pred vypusténim
jedincl v dané oblasti musi byt zaji§téno minimalizovani faktor, které zapfiCinily pokles
populace (ztrata prirozeného prostiedi, predace, antropogenni pasti, onemocnéni, nadmérny
lov, otravy apod.). Samotné vypousténi zvifat je mozné provést dvéma technikami. Prvni
metodou je pfimé vypousténi, tzv. , hard release, pti kterém je zvife vypusténo bezprostiedné
po transportu na danou lokalitu. Vyhodou této metody je jeji relativni nenarocnost, nevyhodu
predstavuje stres, mozny rozpad socialni skupiny a disperze jedinci (IUCN 2021; Resende et
al. 2021). Druha technika je pozvolné vypousténi, tzv. , soft release”, ktera spociva v postupné
aklimatizaci jedincd v mist€ vypousténi. Vyhoda pozvolného vypousténi spociva
v ¢aste¢né redukci stresu a ve zvySeni fidelity k mistu vypusténi. Je to ov§em narocnd metoda
jak financné, tak Casové alogisticky (Ralls & Ballou 2013). Porovnani téchto dvou metod
vypousténi na jedincich sycka krali¢iho se zabyvala studie Mitchell et al. (2011). Metoda hard
release mela za nasledek nizsi miru fidelity k misté vypusténi a vys§i miru disperze. Pouze 66 %
jedincta (n = 100) vypusténych metodou hard release zistalo na vypoustéci lokalité, zatimco az
86 % jedinci (n = 140) vypusténych metodou soft release vykazovalo fidelitu k mistu
vypusténi. Mira preziti béhem obdobi rozmnozovani u vypusténych jedincid metodou hard
release byla 50 %, zatimco u jedinci vypusténych metodou soft release dosahovala 70 %.
Autofi rovné€z zaznamenali v priméru o 50 % vyS$si pocet vyvedenych mlad’at u jedinca
vypusténych metodou soft release nez u jedinct vypusténych druhou metodou.

Pfi reintrodukci ptaka je hlavni pfi¢inou uhynu jedinct predace, jelikoz v chovech
v lidské péci dochazi Casto ke ztrat€¢ antipredacniho chovani (Greggor et al. 2022). Cilem
vyzkumu Alonso et al. (2011) bylo zjistit, zdali je antipredacni vycvik pred vypusSténim
juvenilnich jedinct sycka ucinnym faktorem pro zvyseni jejich miry preziti. Vycvik probihal
tak, ze ptaci umisténi ve venkovni voliéte byli vystavovani faleSnym atokiim preparati a zivych
exemplara predatort, béhem kterych byla pokazdé spusténa nahravka poplasného volani sycka.
Po Sesti tydnech od vypusténi bylo v kontrolni skupiné sycka bez antipredacniho vycviku (n =
7) 33,3 % jedinct nazivu, zatimco jedinca s vycvikem (n = 9) prezZilo toto obdobi 71,4 %.
Podobné vysledky pfinesl napiiklad 1 antipredacni vycvik orebice rudé (Alectoris rufa Linng,
1758) (Gaudioso et al. 2011). Pro zvySeni miry pieziti vypousténych jedinct z lidské péce do
volné ptirody se tak zda byt antipredacni vycvik pro projekty zamétujici se na reintrodukci
ptaka zasadni.

Reintrodukce by méla byt poslednim moznym feSenim v ramci ochrany druhu. Vysoké
finan¢ni naklady, logistické potize, nedostatek vhodnych biotopt €ini reintrodukci jako strategii
pro ochranu mnoha druha tézko proveditelnou. Pfednostné by se mély veskeré snahy o zachranu
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druhu orientovat na ochranu uzemi, kde se vyskytuje volné zijici populace (Kleiman 1989;
AOPK 2020).

Prikladem reintrodukce sycka obecného muze byt némecky projekt, ktery byl zahajen
v roce 2010 v pfirodnim parku Nuthe-Nieplitz v oblasti Braniborska, jehoz cilem bylo zajistit
rozmnoZzujici se, zivotaschopnou populaci o cca 100 parech. V minulém stoleti sycek z této
oblasti vymizel predevsim v dasledku nedostatku vhodnych biotopt. Mezi lety 1992-2004 se
zacala krajina obnovovat diky rozsahlému programu na ochranu pfirody. Po vyhodnoceni
krajiny jako vhodné oblasti pro reintrodukci sycka, se od roku 2010 zacaly v oblasti vyvéSovat
hnizdni budky, stavét voliéry a vypoustét jedinci. Mezi lety 2010-12 byli jedinci vypousténi
z chovnych voliér do oblasti metodou hard release. Od roku 2013 se zacaly pracovniky
sestavovat chovné pary mladych jedinca, které byly umistovany do adaptacnich voliér na
vypousteci lokalité (obr. 4) s cilem reprodukce. Po tispésném odchovu mlad’at se vSichni jedinci
vypustili z voliéry metodou soft release. Vysledky projektu byly pozitivni. Zatimco v roce 2014
bylo v oblasti zaznamenano 9 volajicich samct, vysledkem monitoringu v roce 2019 bylo
27 volajicich samct (Kehl & Koch 2019).

Obr. 4: Adaptacni voliéra v mist€ vypusténi v pfirodnim parku Nuthe-Nieplitz
v Némecku. (Zdroj: Kehl & Koch 2019)

3.2.1 Zachranné programy

Dlouhodob& se zhorSujici stav populace sy&ka obecného v CR vedl k realizaci
zachranného programu (ZP) Agenturou ochrany piirody a krajiny CR (AOPK), ktery byl
schvalen v roce 2020 Ministerstvem Zivotniho prostiedi (MZP). Jeho hlavnim dlouhodobym
cilem je zabezpecit zivotaschopnou populaci minimélné o 1000 parech, které budou schopny
se rozmnozovat a zajistit do budoucna vyvojové pozitivni trend pocetnosti sycka na naSem
uzemi. Stanovenym stfednédobym cilem po dobu 5 let od realizace programu je zastavit
klesajici trend populace (AOPK 2020).

V ramci ZP byly ptedlozeny plany opatieni ochrany, jejichz cilem je minimalizovat
faktory, které predstavuji ptiCiny poklesu populace. Jeden z pilift programu je péce o biotop,
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kam spadd opatieni proti antropogennim pastem. Naplni tohoto opatfeni je eliminovat
antropogenni pasti jako jsou nadrze na vodu a vertikalni roury v oblasti v§ech v soucasnosti
znamych hnizdi§t. Dal§im opatfenim v ramci ochrany biotopu je opatfeni proti nedostatku
a nedostupnosti kofisti. Cilem je zajistit vhodné biotopy pro lov kofisti, cehoz by se mélo
dosahnout predevsim spravnym nastavenim managementu travnich porostt, kde hraje hlavni
roli mozaikovita seC a rotaCni pastva, které by mély zajistit dostupnost potravy v prubéhu
celého roku a tim zvySit kondici a miru pfezivani adultnich i juvenilnich jedinct. Opatieni pro
snizeni mortality na dopravnich komunikacich spociva v zajisténi vhodného managementu
seCeni silni¢nich okraji avyveéSovani hnizdnich budek v dostatecné wvzdalenosti od
frekventovanych silnic a zeleznic (AOPK 2020).

Dalsim pilifem programu je péce o druh, ktery spociva piedevs§im v opatfenich pro
eliminaci nedostatku bezpecnych hnizdist a akrytl, ato vyvéSovanim a adrzbou hnizdnich
budek a zajiSténim stavajicich hnizdist proti predatorim. Opatfeni pro eliminaci fragmentace
a izolovanosti populaci si pak klade za cil propojit stavajici izolované populace zajiS§ténim
vhodnych mist k hnizdéni a biotopt pro lov kofisti, pfipadné vypousténim novych jedinct.
Realizace zminovanych opatfeni je prioritni predev§im v oblastech znamych hnizdist
(AOPK 2020).

Soucasti ZP je také vyzkum a edukace. Podstatna je zejména osveéta vlastnikt pozemkt
a nemovitosti na lokalitach, kde se sy¢ci vyskytuji. Pro vyhodnocovani uspésnosti stanovenych
opatfeni ainformace o stavu populace je kliCovy monitoring a mapovani, ktery probiha
kazdorocné€ ve vybranych oblastech (AOPK 2020).

Mezi lety 201420 se realizoval mezinarodni projekt ATHENE mezi CR a Svobodnym
statem Sasko. Projekt byl podpofen Evropskou unii v ramci Evropského fondu pro regionalni
rozvoj ajeho cilem bylo stabilizovat a podpofit vyvoj pocetnosti populace sycka v Cesko-
saském pohranici, a to pomoci zavedeni konkrétnich opatienich na jeho ochranu (zajis§t€nim
hnizdnich budek, eliminaci antropogennich pasti), monitoringu a vyzkumu (Kiinzelmann et al.
2014). V ramci projektu probéhl kazdoro&né monitoring sy&ki v oblasti Usteckého kraje, kde
bylo zaznamenano v priméru 56—65 samcii. Na lokalité se podafilo instalovat 105 budek, které
syCct zacali postupné vyuzivat. Zatimco v roce 2014 nebyla zaznamenana zadnad obsazena
budka, v roce 2020 bylo obsazenych 18 budek, ve kterych bylo odchovano 71 mlad’at. Dale se
podarilo zajistit zlepSeni managementu lucnich ploch po konzultaci se zemédélci, ktefi se
rovné€z podileli na odstrafiovani stovek antropogennich pasti. V rdmci projektu probéhly
i genetické analyzy a bioakusticky monitoring, ktery umoziuje identifikovat jedince na zakladé
hlasové variability (Salek & Bazant 2020).
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3.3 Radiotelemetrie

3.3.1 Obecny popis

Pted pouzivanim radiotelemetrie bylo mozné studovat volné zijici zvifata pouze pfimym
pozorovanim, které jedince mohlo rusit a ovliviiovat jejich pfirozené chovani. Mnohé druhy
zvirat, pfedevsim skryté zijicich, bylo obtizné az nemozné sledovat. Tato technika pouzivana
od 60. let 20. stoleti v§ak umoziovala ziskavat informace o charakteristikach sledovaného
jedince, jako pohybova aktivita, velikost domovského okrsku, migracni a socialni chovani,
preference biotopti, umisténi hnizd, akrytd, ziskavani potravy apod. (Mech 1983; Whitworth et
al. 2007). Radiotelemetrie se tak stala dileZitou souc¢asti vyzkumu voln€ Zijicich zvirat.

Telemetrie jako takova vyuziva vysilacky, které umoziuji bezdratovy pfenos vysilanych
impulst o urcité délce a frekvenci. Radiotelemetrie vyuziva velmi kratké viny (VKV, anglicky
Very High Frequency) obvykle od 30 do 300 MHz, zatimco modern¢jsi satelitni telemetrie
vyuziva ultra kratké viny (UKV, anglicky Ultra High Frequency) od 300 MHz do 3 GHz.
Kazda vysilacka je nastavena na svoji unikatni frekvenci. Pfi radiotelemetrii zachytava uzivatel
signal pomoci radiového piijimace s uzptuisobenou externi anténou. Pouzivané vysilacky se 1isi
vzhledem a tvarem. U ptaku se nejCast€ji pouzivaji ocasni vysilacky, nozni a kréni vysilacky
v podobé krouzku nebo vysilacky typu batizku tzv. , backpack.” Zvife nesouci vysilacku je
mozné lokalizovat na zéklad¢ intenzity a sméru signalu (Neill & Jansen 2014; Whitworth et al.
2007). Sofistikovangjsi vysilacky jsou schopny poskytovat dokonce 1 informace
o fyziologickych parametrech (srdecni tep, t€lesna teplota). Dosah piijmu signalu ve studované
oblasti mize byt omezovan terénem, je tak nutné brat v potaz fyzikalni podminky prostiedi,
které mohou radiové viny pohlcovat (husté lesni porosty), nebo odrazet (budovy, hory). Detekci
signalu je mozné zvysit vyuzivanim vyvySenych mist (kopce, posedy apod.) (Mech 1983; Neill
& Jansen 2014).

Jelikoz maji vysilacky na sledovaného jedince negativni dopady, je potieba vyvinout usili
k minimalizaci téchto efekti. Nejdulezitéjsim predpokladem k minimalizaci negativnich
ucinkd je pouziti optimalni hmotnosti samotné vysilacky. Naptiklad Hooge (1991) pozoroval
snizeni aktivity u datla sbéraCe (Melanerpes formicivorus Swainson, 1827) opatfeného
vysilackou dosahujici 5,1-5,9 % hmotnosti jedince. Avsak u jedinct s vysilackou vazici 3,5—
3,9 % hmotnosti jedince autor zadné zmeény v aktivité chovani v porovnani s jedinci bez
vysilacky nezaznamenal. Obecné se uddva maximalni povolené zatizeni do 3 % télesné
hmotnosti jedince, ale hmotnostni limity se méni v zavislosti na pouzitém typu vysilacky
(Kenward 2001; Whitworth et al. 2007). Nevhodna hmotnost vysilacky, popfipadé jejiho
zpusobu pfipevneéni nepfiznive ovliviluje zdravi, schopnost preziti, chovani nebo reproduk¢ni
uspéch oznaceného jedince (Whitworth et al. 2007).

Ohledné dopadu vlivu vysilacky na welfare, ptipadnych zmén v chovani a ovliviiovani
samotného prezivani jedincl neexistuje jednoznacné stanovisko. Ackoli fada studii neuvadi
zadné pozorované nezadouci ucinky na jedincich opatienych vysilackou (Powell et al. 1998;
Godfrey & Bryant 2003; Palmer & Wellendorf 2007; Anich et al. 2009), jiné studie
zaznamenaly negativni efekty na chovani oznacCenych jedinct. Naptiklad Petty et al. (2004)
pozorovali vyrazné snizeni miry pfezivani mlad’at pustika obecného opatienych vysilackou na
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zadech. Ackerman et al. (2004) zaznamenali negativni u¢inek vysilacek na reprodukéni chovani
alkouna aleutského (Ptychoramphus aleuticus Pallas, 1811).

V ptipadé vizualniho dohledani je sledovany jedinec urcen presné, ale v mnoha ptipadech
neni vizualni dohledani mozné. V téchto situacich je poloha jedince odhadovana s riznou
mirou presnosti (Whitworth et al. 2007). K dohledani sledovaného zvifete s vysilackou se
pouziva metody biangulace, triangulace nebo tzv. homing. Pfi metodé¢ homing jeden
telemetrista dohledava sledovaného jedince na zakladé meénici se sily radiového signalu,
pomoci néhoz je schopen urcit polohu zvifete na nékolik metrd, popiipadé urCeni lokace na
zakladé vizualniho kontaktu. Metoda biangulace spociva v telemetrovani dvou osob. Pomoci
zméfeného thlu urcujiciho smér sledovaného zvifete ze znamych GPS pozic obou telemetrista
se na zakladé praseciku dvou ptfimek sméfujicich pod danym uhlem ur¢i odhadovana pozice
jedince. Metoda triangulace spociva ve stejném postupu jako metoda biangulace, stim
rozdilem, ze telemetruji tfi osoby. V porovnani s metodou biangulace je tak triangulace
presnéjsi (Whitworth et al. 2007; Amelon et al. 2009).

3.3.2 Prostorova ekologie

Zakladni jednotkou prostorové aktivity zvifat je domovsky okrsek (home range), ktery
popsal Burt (1943): ,Domovsky okrsek je oblast, kde se jedinec pohybuje pii svych
kazdodennich aktivitach, jako je hledani potravy, rozmnozovani a péce o mlad’ata. Pohyby
exploratni povahy mimo tuto oblast by nemély byt povazovany za soucast domovského
okrsku.“ Velikost domovského okrsku se muze lisit u jedinct stejného druhu v zavislosti na
pohlavi, véku, ro¢nim obdobi, popula¢ni hustoté apod. Domovsky okrsek v§ak nelze zaménovat
s teritoriem. Zatimco domovské okrsky se mohou piekryvat, teritorium je ¢ast domovského
okrsku, kterou jedinec aktivné brani pred ostatnimi jedinci stejného druhu. Toto tizemi je
nezbytné pro reprodukci. Jedinci, ktefi konkurenéné neuspéji a neziskaji teritorium, vykazuji
niz§i reprodukéni tspeéch a vy§si mortalitu nez jedinci s teritorii (Burt 1943; Tkadlec 2013).

Jako disperze je popisovan nepravidelny, nahodny, jednosmérny pohyb jedinct na kratsi
vzdalenosti. Disperze je kliovy faktor zajisStujici tok geni mezi populacemi aje tak
rozhodujicim faktorem v dynamice populaci, ato i u sedentarnich druht jako je sycek.
Rozptylyjici se jedinci Celi zvySenému riziku mortality v dasledku objevovani neznamych
stanovist a energetickym nakladim na pohyb (Tkadlec 2013). U ptaka rozliSujeme dva typy
disperze a to hnizdni, kdy se rozptyluji adultni jedinci ze své hnizdni lokality do nové, a natalni,
kdy jesté juvenilni jedinci opoustéji misto svého rodisté za ucelem hledani lokality pro své
budouci rozmnozovani (Greenwood & Harvey 1982). K hnizdni disperzi dochazi Casto po
neuspéSném hnizdéni (Pasinelli et al. 2007; Dong et al. 2018) aje ovliviiovana pohlavim
a vékem jedinci. Bylo zjisténo, Ze u mnohych ptacich druhi samice disperguji na vétsi
vzdalenosti nez samci, coz je vysvétlovano tim, ze samci vice investuji do svého teritoria, kam
lakaji samice (Eeva et al. 2008; Botsch et al. 2012; Dong et al. 2018). K natalni disperzi dochazi
pravdépodobné predevsim v disledku predchazeni inbreedingu a intraspecifické kompetice
o zdroje, jako jsou partnefi, potrava a prostor (Greenwood & Harvey 1982; Tkadlec 2013).
Natalni rozptylova vzdalenost je ovliviiovana nejen velikosti populace, ale jak ukazuji vysledky
studii Weeks et al. (2022) a Chu & Claramunt (2023), disperzni vzdalenost juvenilnich jedinct
je ovlivilovana predev§im morfologickou stavbou kiidel, ktera m4 vliv na efektivitu letu a tim
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i na potfebné mnozstvi energetickych narokd. Ptaci s efektivnéjSim letem jsou tak schopni
dispergovat na vétsi vzdalenosti.

3.3.3 Metody vyhodnoceni domovského okrsku a disperze

Pro stanoveni domovského okrsku se v pribéhu minulého stoleti vyuzivalo nékolik
metod, u nichz byla porovnavana presnost, at’ uz na zakladé skute¢nych ¢i simulovanych dat.
K analyzam domovskych okrskii miizeme pouzit napiiklad metodu minimalniho konvexniho
polygonu, metodu jadrového odhadu hustoty, dale metody vyuzivajici mfizku bunék, metodu
harmonického priméru nebo dvojrozmérné shlukové analyzy (Harris et al. 1990). Prestoze
vybér vhodné metody predstavuje trvaly problém, nejpouzivanéjsi metodou se mezi autory stala
metoda minimalniho konvexniho polygonu a metoda jadrového odhadu hustoty (Laver & Kelly
2008), které jsou pouzity k vyhodnoceni domovskych okrsku i v této praci a jsou popsany dale
v textu.

Metoda minimalniho konvexniho polygonu

Mezinarodné uznavanou a nejdéle pouzivanou metodou k vyhodnocovani domovskych
okrskii je metoda minimalniho konvexniho polygonu (minimum convex polygon, MCP).
Metoda spociva ve vytvoreni nejmensiho polygonu spojenim vSech znamych ¢i odhadnutych
lokaci sledovaného zvitete. V takovémto polygonu nepfesahuje zadny vnitini uhel 180°. Mezi
hlavni vyhody této metody patii jeji jednoduchost (Hayne 1949; Burgman & Fox 2003).
Nevyhodou metody MCP je mozné zkreslovani vysledku, které je zapfiCinéno zapocCitanim
vSech datovych bodi, vysledkem ¢ehoz domovské okrsky zahrnuji i oblasti, které zvife aktivné
nevyuziva v ramci svého skute¢ného domovského okrsku (Harris et al. 1990). Dalsi problém
metody MCP predstavuje mylny pfedpoklad rovnomérného vyuzivani vSech casti okrsku
zvifetem, ¢imz metoda zcela ignoruje zahrnuti informaci o intenzit€¢ vyuzivani vnitfnich
struktur okrsku, které jsou stabilnéjsi a dilezitéjsi pro spravné pochopeni potieb zvifete
(Hayne 1949; Kernohan et al. 2001). VétSina autort ve svych studiich vyuziva pravé metodu
MCP pro urCeni domovského okrsku za ucelem porovnani vysledkl s ostatnimi studiemi.
Nicméné tato porovnani nejsou spolehliva kvuli citlivosti metody na mnozstvi sesbiranych
lokaci pro odhad okrsku a celkovou metodiku sbéru dat (délka a zptsob sbéru dat) (Harris et
al. 1990; Seaman et al. 1999; Burgman & Fox 2003). Laver & Kelly (2008) kladou duraz na
potfebu uvadeéni piesnych informaci o velikosti vzorku, metodice sbéru dat a zachéazeni
s jednotlivymi lokacemi u sledovanych jedinci béhem vyhodnocovani domovského okrsku
jednotlivymi studiemi, aby mohly byt vysledky pouzity pro ucely srovnavani.

Metoda jadrového odhadu hustoty

Dalsi nej¢astéji pouzivanou metodou pro vyhodnocovani domovského okrsku je metoda
jadrového odhadu hustoty (kernel density estimation, KDE), ktera poskytuje piesnéjsi odhady
okrsku nez metoda MCP. Jednd se o neparametrickou metodu, ktera neni zalozena na
predpokladu, ze data odpovidaji uritému statistickému rozdeleni (Worton 1989). Metoda KDE
popisuje pravdépodobnost vyskytu sledovaného zvifete na daném misté v Case pomoci
vytvoreni tzv. distribuce vyuziti (utilization distribution, UD) na zaklad¢é dat sesbiranych
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z pozorovani. Pomoci UD je mozné odhadnout takové aspekty, jako jsou preference biotopu,
vliv topografie na domovské okrsky, pravdépodobnost vyskytu vice zvifat ve stejné oblasti
apod. (Powell & Mitchell 2012).

Metoda KDE spociva vumisténi pravouhlé miizky na data avyhodnoceni
pravdépodobnosti vyuziti kazdého bodu prostoru v ramci této mirizky. Odhad hustoty se
nasledné ziska na zaklad€ vlivu bodu na prusecicich miizky. Mnozstvi Casu, které zvite stravilo
v urcité oblasti je pak prezentovano pomoci vyslednych vrstevnic, které udavaji fixni procento
vyuzivané hustoty. V oblastech s vys§im pocCtem pozorovani tak bude obsah hustoty vyssi nezli
v oblastech s men§im poctem pozorovani (Worton 1989; Seaman & Powell 1996; Powell &
Mitchell 2012).

Navic pomoci metody KDE je mozné odhadnout hustoty jakéhokoliv tvaru za
predpokladu vhodné vybraného vyhlazovaciho parametru (), ktery nejvice ovliviuje vysledny
odhad domovského okrsku. Vys§i hodnota parametru mé za nasledek vétsi vyhlazeni, ¢imz se
zvySuje finalni odhad velikosti domovského okrsku, ktery je v tomto pfipadeé 1 méné detailni
(Seaman & Powell 1996; Weglarczyk 2018). Dle vybraného vyhlazovaciho parametru se
rozlisuji dva typy metody KDE. Fixni KDE vyuzivajici v celém souboru dat pevny vyhlazovaci
parametr, zatimco u adaptivniho KDE se vyhlazovaci parametr méni v zavislosti na hustoté
datovych bodi (Worton 1989). Worton (1989) uvadi, ze fixni KDE udava nejméné zkreslené
vysledky. Stejny zavér uvadi 1 Seaman & Powell (1996) v jejichz studii fixni KDE oproti
adaptivnimu KDE poskytl méné zkreslena data.

V soucasnosti se stava popularni metodou autokorelovany jadrovy odhad hustoty
(autocorrelated kernel density estimation, AKDE). Pravé autokorelace dat muze vést ke
zkresleni odhadu domovského okrsku. Metoda AKDE zohledriuje autokorelaci, ¢imz muze
vytvaret presné€jsi odhady domovského okrsku nez metoda KDE (Fleming et al. 2015).

3.3.4 Studie prostorovych charakteristik sycka

Zuberogoitia et al. (2007) se ve své studii zaméfili na vyhodnoceni zmén prostorovych
a socialnich aktivit sy¢ka obecného (n = 9) v pribéhu roku na severu Spanélska pomoci
radiotelemetrie a zvukovych projevi. Pro jedince, ktefi tvofili hnizdni par, byla autory
stanovena metodou 95% MCP primérna velikost domovského okrsku 15,1 = 2,46 ha, zatimco
pro jedince netvorici par dosahovala velikost domovského okrsku 33,3 ha. V prub&hu roku se
velikost domovského roku u vSech jedinci meénila, nejvétsi byla béhem zimniho obdobi
a klesala s ptiblizujicim se obdobi namluv a opét se zvySovala po obdobi hnizdéni. Vyrazny
rozdil ve velikosti domovského okrsku zaznamenali Zuberogoitia et al. (2007) mezi jedinci,
kteti usp&Sné hnizdili (3,42 + 2,84 ha, n = 5) a jedinci, kterym se zahnizdit nepodatilo (9,33 +
7,98 ha, n = 3). Autofi vysvétluji tento rozdil vysSimi energetickymi vydaji v obdobi hnizdéni
a odchovu mlad’at a naslednym minimalizovanim vynaloZené energie pro shanéni potravy.
Podobnou zménu velikosti domovského okrsku b&hem doby hnizdéni zaznamenali i Salek &
Lovy (2012) v CR. Odlisné vysledky ve zménach velikosti domovského okrsku v pribéhu
hnizdéni zaznamenal Grzywaczewski (2009), ktery odchytil a vybavil vysilackami mezi lety
2000-03 celkem 10 samct a 1 samici v zemedéelsky obdélavané krajiné na vychodé Polska.
Autor vyhodnotil primérnou velikost domovského okrsku na 19,9 + 23,2 ha béhem obdobi
hnizdéni pomoci metody MCP. Pficemz béhem faze inkubace vajec dosahovala velikosti
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okrsku 18 + 20 ha, od vylihnuti mlad’at po jejich vylétnuti 27,5 + 28,2 ha a po vylétnuti mlad’at
9 £+ 9.4 ha. Dle autora rozdilné velikosti domovského okrsku jsou pravdépodobné podminény
nikoli fazi hnizdéni a s tim souvisejicimi energetickymi naroky, ale pribéznou zménou vysky
vegetace v dané lokalité vyuzivané sycky.

Pomoci radiotelemetrie provedli Pedersen et al. (2013) podrobné vyhodnoceni
prostorovych aktivit juvenilnich jedinct (n = 10) v Dansku. Po vylétnuti byla mlad’ata zavisla
na rodic¢ich v priméru 35 dni. Od nezavislosti na rodi¢ich po disperzi setrvavali juvenilni
jedinci v okoli hnizda v priméru po dobu 45 dnt. Velikost domovskych okrska stanovena
metodou 100% MCP od vylétnuti po nezavislost na rodic¢ich dosahovala 0,56 + 0,53 ha a od
nezavislosti po disperzi ¢inila 3,25 + 4,15 ha. Celkovou primérnou velikost okrsku autofi
stanovili na 3,64 + 4,03 ha.

Zajimavé vysledky pfinesla studie Mayer et al. (2021), ktefi analyzovali prostorové
charakteristiky béhem obdobi hnizdéni na zakladé dat z GPS loggert, které zaznamenavaly
pozici kazdou minutu u Sesti sy¢ka obecnych v Dansku, jez byli dokrmovani a Sesti jedinca
v CR, ktefi dokrmovani nebyli. Metodou 95% KDE byl stanoven rozsah vyuzivani krajiny ve
vecernich hodinach u danskych jedinct na 41,8 + 58,6 ha a u ¢eskych jedincu na 3,2 = 3,3 ha.
Ackoli predchozi studie Jacobsen et al. (2016) uvadi, ze dopliikova potrava meéla za nasledek
pohyb samci na mens$i vzdalenost od hnizda, studie Mayer et al. (2021) tyto vysledky
nepotvrdila. Primérna vzdalenost od hnizda v Dansku dosahovala 248 + 379 m a v CR 58 + 78
m. Vyrazné dal od hnizda se pohybovali dansti samci, ktefi 1étali az na Ctyrikrat vétsi
vzdalenosti od hnizda neZ &esti. Naopak samice jak z Danska, tak v CR se zdrzovaly v okoli
hnizda, coz odpovida biologii druhu, kdy predevs§im samci shani potravu v obdobi hnizdéni.
Autori vysvétluji vyrazné vétsi vzdalenosti a vyuzivani krajiny danskymi jedinci jako dusledek
nedostatecného dokrmovani spojeny s pravdépodobnym nedostatkem kofisti v podobé
obratlovcu v blizkosti hnizda.

Nasledujici priklady studii prostorovych charakteristik se tykaji americkych poddruht
sycka kraliciho, ktery rovnéz uptfednostiiuje oteviené biotopy piedev§im pak pastviny a stepi
Severni 1 Jizni Ameriky, kde je podobné jako sycek obecny lokaln€ ohrozen zménou a ztratou
ptirozeného prostiedi. Sycek krali¢i se odlisSuje od sycka obecného predevsim zpisobem
hnizdéni a aktivitou. Syc¢ek krali¢i k hnizdéni vyuziva podzemni nory a je aktivni 1 pres den.
Prestoze se jedna o odlisSné druhy, lze u nich pozorovat podobnost ve velikosti domovského
okrsku a potravni ekologii (Coulombe 1971; Griffin et al. 2017).

Sissons & Scalise (2001) stanovili metodou 95% MCP primérnou velikost domovského
okrsku samcu sycka krali¢iho (n =4) na 33,5 ha béhem doby hnizdéni v zemédélsky obdélavané
krajin€ na jihu Kanady.

Na Floridé Mrykalo et al. (2007) ve své studii jako prvni stanovili primérnou velikost
domovského okrsku juvenilnich jedincd (n = 4) sy&ka krali¢iho metodou 95% KDE na 141 m?,
pficemz celkovy zaznamenany rozsah domovskych okrski jedinc byl 98—177 m2. Nejvétsi
zaznamenana disperzni vzdalenost ¢inila 10,1 km.

Griffin et al. (2017) vyhodnocovali prostorové charakteristiky juvenilnich jedinct sycka
kraliciho (n = 42) po vylétnuti v Novém Mexiku v letech 2012—13 ve tfech riiznych typech
biotopt. V urbanizovanych oblastech se jedinci pohybovali na vyrazné kratsi vzdalenosti od
hnizda nez na lokalitach zemédélsky obdé€lavanych av parcich. V pruméru se jedinci
nepohybovali na vzdalenost vétsi nez 500 m od hnizda.
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4 Metodika

V roce 2017 byl zahajen projekt reintrodukce sycka obecného na Plzerisku, kde se
odhaduje celkova populace na 56 para (Vicek 2020). Nositelem projektu, diky némuz vznikla
tato diplomova prace, je ZO CSOP Spalené Pofi¢i. Na projektu se dale podili Zoologicka
a botanicka zahrada mésta Plzné a Krajsky urad Plzeiiského kraje.

4.1 Charakteristika vypoustécich lokalit

Praktickd c¢ast diplomové prace probihala béhem hnizdni sezony vroce 2022, ale
vyhodnocena data byla ze souhrnného monitoringu z let 2020-22. Monitoring probihal na
Ctyfech lokalitach na uzemi Plzeriského kraje. Jedna se o lokality Spalené Pofici, Ténovice,
Lipnice a Radinovy. Tyto oblasti byly vybrany na zakladé vysledkd piedchozich studii (Salek
& Lovy 2012; Salek et al. 2016), které popsaly vhodné biotopy pro sy¢ky ve stiedni Evropg.
Obec Radinovy se nachazi v okrese Klatovy. Zamové uzemi zbylych lokalit se nachazi
v okrese Plzen-jih v mirné zvinéné krajiné Plzeniské pahorkatiny. Nadmoiska vyska vSech
lokalit se pohybuje v rozmezi 400-500 m n. m. V oblasti prevlada zemédélska krajina se
zastoupenim orné pudy, pastvin a sada.

4.2 Priprava jedinca a vypousSténi

Pro reintrodukeci byla vyuzita metoda soft release. Do adaptacni voliéry na jednotlivych
vypoustécich lokalitach byl umistén umeéle vytvoreny rodiCovsky par znamého genetického
pavodu s cilem reprodukce. V jednotlivych obcich byly voliéry umistény na pudach starych,
minimalné vyuzivanych, soukromych budov, které majitelé dobrovolné poskytli k realizaci
projektu. Vypoustéci voliéry byly ptiblizné 5 x 5 x 3 m (d, §,v) veliké, byly vybavené hnizdnimi
budkami, vétvemi a zajisténé proti predatorim. Do voliéry byl rovnéz umistén krmny box, kam
se predkladaly zivé mysi (Mus musculus Linné, 1758) a larvy potemnika moucného (Tenebrio
molitor Linné, 1758).

V dobé dosazeni plné vzletnosti mlad’at byli vSichni jedinci postupné€ zvazeni, zméfeni
a kazdému jedinci byl nasazen ornitologicky krouzek s unikatnim alfanumerickym kodem.
Juvenilnim jedincim byla odebrana krev pro nasledné urCeni pohlavi. V§em jedincim byly dale
nasazeny VHF radiovysilace typu Ag386 (© 2020 Lotek Wireless Inc.) o rozmérech 32 x 13 x
7 mm, hmotnosti 2,5 g a frekvenci 173—-174 MHz. Ty byly pfipevnény na télo metodou batizku
(backpack) pomoci teflonového pasku, ktery minimalizuje odirani pefi, kiize a neomezuje
jedince v pohybu. Hmotnost takto upevnéného vysilace nepiesahovala 3 % hmotnosti
znaCenych jedinct (Whitworth et al. 2007).

K otevieni vyletovych otvort voliér doslo v podvecernich hodinach. Ptaci byli pravidelné
dokrmovani 1 po vypusténi pro zaji§téni potravy béhem nepfiznivych podminek. Predkladana
dopliujici krmna davka se postupné od vypusténi snizovala za ucelem podporeni osamostatnéni
a naprosté nezavislosti jedinct na dalsi lidské péci.
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4.3 Metodika sbéru dat

Monitorovani probihalo dle jednotné metodiky, ktera byla vytvotrena v roce 2020 pro
systematicky sbér dat ajejich nasledné vyhodnoceni. Vsichni jedinci byli kontinudlné
monitorovani pomoci radiotelemetrie od prvniho dne vypusténi do doby ztraty signalu nebo do
nalezeni kadaveru jejich t€la, maximalné vSak po dobu 6 tydnt. Radiotelemetrie neprobihala
behem nepfiznivého pocasi (dést’, bourka). Monitoring noc¢ni aktivity probihal od 22.00 do
5.00 v pulhodinovych intervalech, béhem kterych byla zji§téna pozice vSech jedinct. Pocet
intervall, respektive Cas straveny na jednotlivych lokalitach se rovnomérné rozdélil dle poctu
sledovanych oblasti. Monitoring lokalit spoc¢ival na rota¢ni bazi — lokalita monitorovana
v danou noc jako prvni se monitorovala nasledujici den jako druha, druhd lokalita se
monitorovala jako tfeti atfeti jako prvni — za ucelem ziskani dat pro kazdého jednotlivce
v souhrnu za celou noc. Denni odpocinkova mista byla zaznamenavana dvakrat, a to kolem 12.
a 17. hodiny.

K samotnému dohledani jedincti metodou homing byla pouzivana trojdilna anténa Yagi
a pfijimac Yupiteru MVT — 9000 (Yupiteru Industries Co., Ltd. Japan). K zaznamenavani pozic
sledovanych jedinct byla vyuzivana ru¢ni GPS navigace znacky Garmin eTrex 32x. Pokud
jedinec nebyl vizualné dohledan, byl lokalizovan dle signaliza¢ni stupnice radio pfijimace
s pfesnosti £ 5 m.

Sbér dat v jednotlivych sezonach monitoringu nezacal na vSech lokalitach soucasné
v dasledku nesynchronizovaného dosazeni plné vzletnosti vSech mladat, viz tab. 2.

Tab. 2: Prehled vypusténi jedincti béhem jednotlivych hnizdnich sezon na lokalitach, kde byla
odchovana mlad’ata. Datum vypusténi odpovida dni zah4jeni monitoringu.

Hnizdni sezona Lokalita Vypusteni
2020 Lipnice 26. 6.
2020 Ténovice 26. 6.
2020 Radinovy 4. 8.
2021 Lipnice 4.7.
2022 Spalené Porici 2.7.
2022 Ténovice 10. 7.
2022 Lipnice 15.7.

4.4 Zpisob vyhodnoceni vysledku

Nasbirana pozi¢ni data byla nejprve upravena v programu MS Excel. Prostorové
charakteristiky byly stanoveny pro mlad’ata, ktera byla monitorovana po vylétnuti z padnich
prostor minimalné po dobu 15 dni. Hranice 15 dni byla zvolena proto, Ze nejkrat§i doba
monitoringu mladéte, které mélo nasbirané dostatecné mnozstvi dat pro vyhodnoceni
domovského okrsku, byla 15 dni. K vyhodnoceni prostorovych aktivit byly pouzity
geoinformacni systémy OpenJUMP 1.7.1 a QGIS 3.22.4. Domovské okrsky byly stanoveny dle
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metody 100% a 95% MCP a 95% a 90% KDE pomoci rozsitené verze HORAE (Home Range
Analysis and Estimation) volné dostupného programu OpenJUMP. Pro metodu KDE byla
pouzita jeji fixni varianta. Aby nedoslo k roztfisténi domovského okrsku, byl jako vyhlazovaci
parametr pouzit h_ref biweight kernel, u kterého bylo brano v potaz to, ze ptinese lehce
nadhodnocend data (Weglarczyk 2018). Statistické analyzy byly zpracovany v programu
STATISTICA 12 pomoci funkce t-test pro zavislé vzorky a regrese se zavislou proménnou.
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S Vysledky

Celkove bylo v prub&hu let 2020-2022 v ramci projektu reintrodukce sycka obecného na
Plzefisku vypusténo aintenzivné monitorovano 39 jedincd — 10 rodiCovskych part
a 19 juvenilnich jedinct (2 samci, 11 samic, 6 jedinct s neurCenym pohlavim) (obr. 5). Za 3leté
monitorovaci obdobi bylo nasbirano celkem 5538 lokaci, z ¢ehoz 3311 lokaci piipadalo na
mlad’ata. Primérny pocet nasbiranych lokaci na jedno mladé byl 254 (rozsah 115-330).

Pocet vypusténych sycka obecnych v obdobi 2020-2022
12

10

2020 2021 2022

adultni jedinci juvenilni jedinci

Obr. 5: Pocet vypusténych syckt obecnych, u kterych probéhl intenzivni
monitoring v rameci reintrodukéniho programu na Plzetisku.

Do stanovené maximalni hranice 6 tydna se z 19 mlad’at podafilo sledovat 7 jedincu.
Celkem u 5 mlad’at byl v pribéhu monitorovani potvrzen thyn. Nejcastéjsi pfi¢inou uhynuti
byla predace (n = 3). Jedno mladé bylo nalezeno v piikopé u silnice neschopno letu,
pravdépodobné po srazce s autem. Bylo odchyceno a prevezeno do zachranné stanice, kde mu
byla poskytnuta veskera péce. U 6 mladat doslo v pribéhu monitorovani ke ztraté signalu
(obr. 6). Minimalné ve dvou piipadech byla ztrata signalu zapficinéna poruchou vysilacky, kdy
signal postupné slabnul, az nakonec vysilacka pfestala vysilat uplné. Mlad’ata byla poté
dohledavana vizualné ¢i pomoci fotopasti. Nasbirana data po ztrate signalu uz ovSem do analyz
zahrnuta nebyla.

Vsechny nize uvedené analyzy jsou zalozeny na 12 juvenilnich jedincich (tab. 3), které
se podafilo po vylétnuti z pudnich prostor sledovat po minimalné nami definovanou dobu
15 dni. U ostatnich mlad’at, kterd nesplnila minimalni pozadavky pro statistické vyhodnoceni,
doslo u 3 jedinct ke ztraté€ signalu, 2 jedinci byli predovani, 1 mladé uhynulo v dusledku
uviznuti v kominé a 1 mladé zemfelo jeste pred opusténim voliéry.
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Diivody ukonc¢eni monitoringu mlad’at

uhyn v dasledku predace (3)

16%
uhyn v dasledku uviznuti (1)
37% 5%
uhyn z neznamych pficin (1)
5%
5% srazka s vozidlem (1)
M ztrata signalu (6)
32%

dosazeni stanovené hranice
6 tydna monitoringu (7)

Obr. 6: Diivody ukon&eni monitoringu mladat mezi lety 2020 22. Cisla v zavorkach udavaji
pocet zaznamenanych piipada.

5.1 Priumérné hodnoty nocniho pohybu

Pocet nasbiranych lokaci na jedince pro danou noc byl vzhledem k pouzité metodice
variabilni s tim, ze minimalni pocet lokaci byl 4 a maximalni 12. Vyjimku pfedstavovaly dny,
kdy nebylo kvuli nepfiznivému pocasi mozné telemetrovat. Kazdému jedinci byla vyhodnocena
primérna hodnota pohybu béhem noci (tab. 4). Pruimérna hodnota pohybu vSech jedinct béhem
noci za dobu prvnich 15 dnt od vylétnuti z voliéry byla 105,5 £ 84,6 m (+ smérodatna
odchylka). Dale byla vypocitana primérna hodnota pohybu béhem noci béhem 15.—30. dne po
vylétnuti z voliéry. Tato hodnota byla stanovena u jedinct, ktefi byli monitorovani minimalné
po dobu 30 dnl a v priméru Cinila 106,8 + 36,0 m. U 8 mlad’at se primérmé hodnoty pohybu
béhem noci v prabéhu 15-30. dne po vylétnuti z voliéry zvysily oproti prvnim 15 dnim.
Z tabulky je rovnéz patrné, ze hodnoty no¢niho pohybu mlad’at ve Spaleném Pofici byly vyssi
nezu mlad’at v Lipnici. Primérna hodnota béhem noci dosahovala u mlad’at ve Spaleném Pofici
(n=4) 184,15 m, zatimco u mlad’at v Lipnici (n = 7) tato hodnota byla 80,7 m.
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Tab. 4: Primérné hodnoty pohybu (m) jednotlivych mlad’at béhem noci.

Primérna hodnota ~ Praméma hodnota ~ Primérna hodnota
Jedinec pohybu béhem noci  pohybu za prvnich pohybu béhem
za celé monitorovaci 15 dni po vylétnuti 15.-30. dne po
obdobi z voliéry vylétnuti z voliéry
ES51073 86,1 443 974
ES51075 75,7 42,3 76,6
ES51076 93,2 68,2 92,8
ES30142 197,4 252,9 141,7
EN23583 135,5 60,8 73,4
EN23585 291,6 320,5 205,9
EN23586 174,7 73,4 109,4
EN23587 134,8 123,2 104,3
EN22476 73,8 71,1 81,8
EN22477 91,6 77,1 95,0
EN22478 79,2 62,5 97,0
EN22479 65,5 65,5 -
pramér 1249 105,5 106,8
median 92,4 69,65 97
sm. odchylka 64,6 84,6 36,0

5.2 Disperze

Na obr. 7 je znazornéna postupna disperze jednotlivych mlad’at od vylétnuti z adaptacni
voliéry. Disperze byla vyhodnocena z nejvzdalenéjSich lokaci pro kazdou noc. Z obrazku je
patrna postupna zvysujici se disperze u vSech mlad’at kromé mladéte ES30142, které se jako
jediné na zacatku monitoringu vzdalilo a poté se vratilo do blizkosti vypoustéciho mista.
Statisticky vyznamna zavislost (a = 0,05) vzdalenosti od voliéry na po¢tu dni od vylétnuti
testovana pomoci regresni analyzy byla potvrzena celkem u 10 mlad’at (p < 0,05), u mladéte
EN22476 (p=1,6) a EN22479 (p = 1,9) potvrzena nebyla. Ackoli u mladéte ES30142 zavislost
potvrzena byla, jednalo se o nepifimou zavislost. Dle hodnot determinacniho koeficientu byla
vyhodnocena statisticky stfedni zavislost zmitiovanych proménnych u mladéte EN22478 (r* =
0,41), silna zavislost u mlad’at ES51073 (+* = 0,58), ES51076 (* = 0,69), EN23583 (* = 0,59),
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EN23587 (* = 0,60), EN22477 (* = 0,54), a velmi silna zavislost u mladat ES51075 (* =
0,73), EN23585 (r* = 0,84) a EN23586 (* = 0,72). Statisticka zavislost mezi vzdalenosti od
voliéry a pohlavim mlad’at nebyla vyhodnocena kvili nevyrovnanému pomeéru pohlavi.

U sourozenci EN22476, EN22477, EN22478 a EN22479 bylo béhem prvnich 2-3 tydna
monitoringu pozorované Casté zebrani o potravu v no¢nich hodinach. Mlad’ata se vétSinou
zdrzovala v blizkosti samce nebo samice. Bylo zaznamenéano i krmeni mlad’at samcem.
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Priméma denni vzdalenost od voliéry byla 65,4 £ 178 m, zatimco primérna nocni
vzdalenost dosahovala hodnoty 117,9 + 178,4 m (tab. 5). Nejvzdalenéjsi zaznamenany bod od
voliéry byl 1230,6 m. Pomoci parového t-testu (a = 0,05) bylo mozné konstatovat, ze u vSech
jedinca existoval statisticky vyznamny rozdil (p < 0,05; n = 12) mezi nejvzdalenéjsi lokaci
behem dne a noci. Mlad’ata béhem noci dispergovala na mnohem vétsi vzdalenosti nez béhem
dne, kdy se pfevazné zdrzovala pfimo ve voliéte nebo v jeji blizkosti.

Tab. 5: Vzdalenost od adaptadni voliéry (m) jednotlivych mladat. Cisla uvedena v zavorkach
odpovidaji dni po vypusténi, kdy byla dand hodnota zaznamenana.

Jedinee Prﬁmé,rné denni Nejvzd'filenéj §i Prﬁmé,rné nocni NejV%d'filenéj Si
vzdalenost denni bod vzdalenost nocni bod
ES51073 12,9 352,2 (1) 46,5 255,9 (32)
ES51075 5,1 0 41,3 193,8 (31)
ES51076 79 84 (1) 46,6 239,1 (32)
ES30142 39,7 187,9 (2) 128,9 930,9 (2)
EN23583 1,3 32,25 (35) 71,3 888.,4 (35)
EN23585 654,5 771 (16) 702,6 1230,6 (25)
EN23586 1,8 36,8 (36) 95,0 896,8 (38)
EN23587 1,3 32,3 (39) 95,3 825,1 (43)
EN22476 20,8 60,7 (26) 44.4 132,1 (27)
EN22477 17,3 55,1 (20) 50,3 296,8 (28)
EN22478 21,8 59,8 (30) 59,9 431,7 (29)
EN22479 0 0 32,7 124,1 (15)
pramér 65,4 139,3 1179 537,1
median 10,4 57,45 55,1 364,25
sm. odchylka 178,0 212,4 1784 372,0
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5.3 Domovské okrsky

Denni domovské okrsky nebyly stanoveny, protoze pro vyhodnoceni nebyl dostatek
bodi. Tab. 6 udava velikosti no¢nich domovskych okrski vypocitanych ze vSech lokaci
jednotlivych mlad’at dle konkrétnich metod.

Tab. 6: Velikost individualnich no¢nich domovskych okrskti (ha) vyhodnocenych metodou
100% a 95% minimalniho konvexniho polygonu (MCP) a metodou 95% a 90% jadrového
odhadu hustoty (KDE) ze vSech lokaci nasbiranych béhem monitoringu kazdého jedince.

Tedinec 11:) ‘f;itl mzizr?iu 100% MCP  95% MCP 95% KDE 90% KDE
ES51073 | 150 35 6.3 28 42 2.9
ES51075 | 151 35 36 1.9 24 1.6
ES51076 | 145 34 44 22 35 26
ES30142 | 134 3 39,6 146 272 152
EN23583 | 194 38 33,1 8.2 147 8,6
EN23585 | 226 40 1292 1145 1642 1325
EN23586 | 240 4 46,8 10,2 184 138
EN23587 | 248 e 44.6 24.4 245 132
EN22476 | 189 33 1,9 1.6 1,7 13
EN22477 | 191 33 37 1.8 29 21
EN22478 | 175 32 9,8 1.2 4,1 3.0
EN22479 | 80 15 0,5 0.4 11 0.8

Pro porovnani no¢nich domovskych okrskt byly pouzity okrsky 12 mlad’at vypocitanych
z prvnich 15 po sobé€ jdoucich dni monitoringu po vypusténi (tab. 7). Pro vypocet velikosti
prumérného no¢niho domovského okrsku bylo pouzito celkem 965 lokaci. Primérna velikost
no¢niho domovského okrsku byla stanovena metodou 100% MCPis na 11,0 + 22,3 ha a 95%
MCPi5s na 8,1 + 19,6 ha. Podle metody 95% KDE;s byla primérna velikost no¢niho
domovského okrsku 14,5 + 34,5 ha a dle 90% KDE;s 11,4 = 28,0 ha.
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Tab. 7: Velikost no¢nich domovskych okrskii (ha) jednotlivych mlad’at vyhodnocenych
z prvnich 15 po sobé jdoucich dni monitoringu metodou 100% a 95% miniméalniho konvexniho
polygonu (MCP;i5) a metodou 95% a 90% jadrového odhadu hustoty (KDEjs).

Jedinec  100% MCPis  95% MCPis  95% KDE;s  90% KDE;s
ES51073 1,9 1,1 1,8 1,2
ES51075 0.8 0,6 0,7 0,5
ES51076 1,4 0,5 13 0.9
ES30142 38,5 19,4 36,0 26,1
EN23583 1,8 0,9 13 0,8
EN23585 76,6 71,0 124.4 101,2
EN23586 1,4 1,1 1,2 0,9
EN23587 7.5 0,7 2.1 1,3
EN22476 0,8 0,8 14 1,1
EN22477 0,6 0,6 13 1,0
EN22478 0,6 0,4 1,0 0,8
EN22479 0,5 0,4 1,1 0,8

promér 11,0 8,1 14,5 11,4

median 1.4 0,75 13 0,95

sm. odchylka 22,3 19,6 34,5 28,0

Jak je zfejmé z tab. 5 a 6, vyrazné nejvyssi miru disperze a nejvétsi domovsky okrsek
meélo mladé EN23585, které po otevieni vyletovych otvort voliéry ihned dispergovalo. Mladé
se béhem prvnich dnt po vylétnuti zdrzovalo ve stiedni a vychodni Casti obce Spalené Pofici,
prevazné pak v blizkosti potoka a mistniho fotbalového a tenisového hiisté. Od 10. dne bylo az
do ztraty signalu monitorovano v okoli statku s chovem hovéziho dobytka na zapad od obce.
Pres den vyuzivalo sad a v noci lovilo na polich v blizkém okoli. No¢ni domovsky okrsek
tohoto mladéte je graficky znazornén na obr. 8. Grafické znazornéni okrskl ostatnich mlad’at
viz samostatna piiloha (obr. 9-19). Z tab. 5 a 6 je dale rovnéz patrné, ze mlad’ata ze Spaleného
Porici 1étala v noci na delsi vzdalenosti a jejich domovské okrsky byly vétsi nez u mlad’at
z Lipnice.
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Obr. 8: Nocni domovsky okrsek mladéte EN23585.

5.4 Odpocinkova mista

Preference odpocinkovych mist mlad’at byla vyhodnocena z nasbiranych 793 dennich
lokaci. Jak je zobr. 20 a2l patrné, mladata se béhem dne nejvice zdrzovala v pidnich
prostorach budovy, kde se nachazela jejich voliéra a byla tam pravidelné predkladana potrava.
Celkem 536 lokaci bylo zaznamenano ve voliéfe a 142 lokaci bylo zaznamenano ve vzdalenosti
do 50 m od voliéry. Dal§im nejvice preferovanym odpocinkovym mistem byly stromy.
V Lipnici se ve vzdalenosti cca 40 m od voliéry nachazel vysoky dub, ktery mlad’ata béhem
monitoringu v roce 2022 vyrazné upfednostiiovala. Bylo zde zaznamenano celkem 36 lokaci
(obr. 22), piicemz béhem 19 zaznamu se na dubu vyskytovala v ptitomnosti mlad’at i samice.

Mlade EN23585, které po vypusténi ihned dispergovalo, vyuzivalo v porovnani
s ostatnimi mlad’aty riznoroda odpocinkova mista. Z celkovych 78 dennich lokaci tohoto
mladéte pripadlo 52 na ovocny sad. Mladé€ vyuzivalo k dennimu ukrytu napfiklad 1 hromadu
naskladaného dieva, a to celkem v 6 pfipadech. Toto mladé rovnéz jako jediné mélo denni
odpocinkova mista ve vzdalenosti vétsi nez S00 m od voliéry.

Diky metodice stanovené na zameéfrovani dennich boda ve 12 a v 17 hodin bylo zjisténo,
ze v prubéhu dne mlad’ata v 90,2 % piipadi (n = 349) neménila odpocinkové misto. Pouze ve
38 ptipadech byla zaznamenéana zména lokace.
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Vzdalenost odpocinkovych mist od adaptacni voliéry
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B400-499 m (6)
@> 500 m (67)

Obr. 20: Vzdalenost zaznamenanych dennich lokaci od adaptaéni voliéry. Cisla v zavorkach
udavaji pocet zaznamenanych lokaci pro jednotlivé pripady.

Zastoupeni odpocinkovych mist

1%

[ adaptacni voliéra (536)
[ zahrada (44)

D budova (24)

Tovocny sad (53)

@ strom (130)

@ hromada dieva (6)

Obr. 21: Preference odpocinkovych mist. Odpocinkovym mistem budova je mysleno jakékoli
staveni, v jehoz prostorech nebyla umisténa adaptacni voliéra. Jako zahrada jsou oznaCeny
lokace, které nebylo mozné uréit piesng, jelikoZ se jednalo o soukromé pozemky. Cisla
v zavorkach udavaji pocet zaznamenanych lokaci pro jednotlivé ptipady.
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Zastoupeni vyuzivanych dievin

[ ofesak (43)
@ dub (36)
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Obr. 22: Druhy vyuzivanych stromti k dennimu tkrytu. Cisla v zdvorkach udavaji podet
zaznamenanych lokaci pro jednotlivé pripady.
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6 Diskuze

Sy&ek obecny se fadi v Ceské republice mezi silné ohrozené druhy. Podrobné informace
o jeho biologii jsou tak zcela nezbytné pro planovani jeho ochrany. Existuje cela fada studii
o chovani adultnich jedinct sycka obecného, ale o chovani juvenilnich jedincii jich je o poznani
méné. Cilem této prace bylo vyhodnotit prostorové charakteristiky reintrodukovanych
juvenilnich jedinct sycka obecného po jejich vypusténi stanovenim nocni a denni aktivity,
disperze a domovskych okrsk.

Nejcastejsi pricinou thynu mlad’at béhem tfiletého monitoringu mezi lety 2020-2022
byla predace. Ackoli autorské kolektivy Thorup et al. (2013) a Salek et al. (2019) uvadi jako
nejCastéjsi pri¢inu uhynu mlad’at antropogenni pasti, tato prace zaznamenala pouze jediny
takovy piipad. V této praci na rozdil od monitorovanych adultnich jedincti neuhynulo béhem
monitoringu zadné mladé v dusledku podvyzivy. VétSina uhynulych dospélct v disledku
podvyzivy po vypusténi dispergovala a evidentné si nebyla schopna zajistit potravu. Naopak
mlad’ata se zdrzovala u mista vypusténi, kde jim byla predkladana dopliikova potrava. Vliv
prikrmovani na ptezivani sycku potvrzuji Perrig et al. (2017), ktefi uvadi az 92% miru prezivani
dokrmovanych mladat.

Data z telemetrie ukazala, ze primérna hodnota pohybu mlad’at béhem noci se zvysila
celkem u 10 mlad’at béhem 15.-30. dne od vylétnuti z voliéry v porovnani s prvnimi 15 dny.
Kennedy & Ward (2003) zaznamenali vyrazny vliv doplitkové potravy na chovani mlad’at
jestiaba lesniho po vylétnuti z hnizda. Zatimco nedokrmovana mlad’ata po osamostatnéni se od
rodicti ihned dispergovala, pfikrmovana mladata zlstala v misté svého rodist€ i po
osamostatnéni. V ramci této prace byli jedinci 1 po vypusténi nadale prikrmovani. Krmna davka
se ovSem s pribyvajicim poctem dni snizovala, aby byla mlad’ata nucena lovit si potravu sama
a zcela se tak osamostatnit. Exploracni chovani a snizovani krmné davky tak muze vysvétlit
zvySenou miru pohybu, respektive potifebu lovu béhem 15.—30. dne oproti prvnim 15 dnim.
Pouze u 2 mlad’at se praimérné hodnoty pohybu béhem noci v pribéhu monitoringu snizily.
Tato mlad’ata ithned prvni den po vypusténi dispergovala. Jedno mladé (ES30142) se poté
vratilo zpét do blizkosti vypoustéciho mista a druhé mladé (EN23585) se v druhé poloviné
monitoringu usadilo na okraji obce Spalené Pofici u statku s chovem hovéziho dobytka.

Z vysledkd je patrné postupné vzdalovani se mlad’at od voliéry s pfibyvajicim poctem dni
od prvniho vylétnuti. Byla potvrzena pfima zavislost mezi t€émito proménnymi u 9 jedincu.
Zvysujici se disperzi v souvislosti se zvySujicim se poctem dni od vylétnuti z hnizda, respektive
s veékem potvrzuji naptiklad i studie sycka krali¢iho (King & Belthoff 2001), vyra velkého
(Penteriani et al. 2005) a puStika zapadniho (Strix occidentalis caurina Merriam, 1898)
(Forsman et al. 2002). Catlin & Rosenberg (2014) oznacuji pohlavi, v€k avztah mezi
sourozenci sycka krali¢iho jako faktory ovliviyjici rozdily v prostorovém chovani jednotlivct
po vylétnuti z hnizda. Autofi zaznamenali vyrazné individualni rozdily v disperzni vzdalenosti
mezi jednotlivci, nikoli vSak rozdily mezi pohlavim. Naopak rozdily v natalni disperzi mezi
pohlavimi zaznamenali Bishton et al. (2021) u sovy palené. Samice dispergovaly dal nez samci.
Podle Catlin & Rosenberg (2014) ma pohlavi mlad’at vliv pfedevsim na dobu opusténi rodiste.
Jimi sledované samice ztstavaly v misté narozeni v pruméru az o 8 tydnt déle nez samci. Kvili
nerovnomérnému pomeéru pohlavi v této praci nebylo mozné vyhodnotit zavislost disperzni
vzdalenosti na pohlavi.
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vees

a osamostatiiuji se od rodica zhruba ve véku 2-3 mésica, kdy opousti své natalni teritorium
a disperguji do novych lokalit (Hudec & Stastny 2005). Pedersen et al. (2013) uvadi, Ze jimi
monitorovana volné Zzijici mlad’ata byla zavisla na rodic¢ich v priméru 35 dni po vylétnuti
z hnizda a zacala dispergovat cca 45 dni po osamostatnéni se od rodici. Po vypusténi
sledovanych jedincu v této praci se podafilo po celou dobu monitoringu (5-6 tydni) sledovat
7 mladat, ktera setrvavala v blizkosti mista vypusténi. K pfirozené disperzi v priabéhu
monitoringu doSlo pravdépodobné pouze u jednoho mladéte (EN22477), které bylo
monitorovano po vylétnuti z voliéry po dobu 33 dni apoté doslo ke ztrat€¢ signalu bez
ptedchozich znamek poruchy wvysilacky. U ostatnich mlad’at je pravdépodobné, ze doslo
k natalni disperzi az po ukonceni monitoringu. Napiiklad na vypoustéci lokalité ve Spaleném
Porici v roce 2022 byla mlad’ata diky fotopasti dokumentovana jesté v pruabéhu zafi, posledni
mladé bylo zachyceno na zac¢atku fijna.

Studie Pedersen et al. (2013) se jako jedna z mala vénovala podrobnému vyhodnoceni
prostorového chovani 10 juvenilnich jedinci sycka v Dansku. Autory nejvzdalenéjsi
zaznamenana lokace byla ve vzdalenosti 341 m od hnizda a primérna no¢ni vzdalenost byla
stanovena na 212 = 75 m. Bylo pfedpokladano, ze mira disperze monitorovanych mlad’at v této
praci bude mensi, jelikoz mlad’ata byla oproti danskym jedincim po vylétnuti z hnizda
dokrmovana, ¢imz by se méla snizit jejich potieba lovit a vzdalovat se tak od hnizda. Tato
hypotéza se vSak nepotvrdila. Monitorovani jedinci v této praci se vzdalovali na vyrazné vétsi
vzdalenosti. Nejvzdalenéjsi lokace mlad’at byla témér 4krat vyssi (1230,6 m) a primérna no¢ni
vzdalenost byla vice jak dvojnasobna (537,1 + 372 m). Presto se vétSina mlad’at vracela béhem
rannich hodin do mista vypusténi. Podobny zavér piinesla studie Mayer et al. (2021), ve které
se prikrmovani adultni samci pohybovali na vyrazné vétsi vzdalenosti nez nedokrmovani.
Autofti vysveétlili tento vysledek pravdépodobnym nedostatecnym dokrmovanim. Naopak ve
studii Jacobsen et al. (2016) prikrmovani adultni jedinci se od hnizda vzdalovali na pomérné
krat§i vzdalenosti nez jedinci nedokrmovani. Tyto rozdily mohou byt vysvétleny
charakteristikou vypoustécich lokalit a vzdalenosti vhodnych biotopt od mista vypusténi. Data
ukazala, ze predevsim mlad’ata vypusténa ve Spaleném Poric¢i meéla vétsi velikosti okrsku
a zaznamenanych hodnot nejvzdalenéjSich no¢nich bodi. Mlad’ata v pribéhu monitoringu
zacala létat na severozapad od mista vypusténi, kde se nachazela pole a kde pravdépodobné
lovila. Je tak mozné, ze v blizkosti mista vypusténi nebyl dostatek potravy. Naopak v Lipnici
se vhodné pastviny a pole pro lov kofisti nachazely v blizkosti mista vypusténi, mlad’ata tak
létala na pomémné mensi vzdalenosti. Dal§im vysvétlenim 1étani na vétsi vzdalenosti
u dokrmovanych jedinci muze byt vétSi energeticky piijem, ktery tak umoziuje ptakim
pohybovat se dale od hnizda.

Vyrazné rozdily piineslo i srovnani praimérného no¢niho domovského okrsku (tab. 8).
Pedersen et al. (2013) stanovili primérnou velikost okrsku juvenilnich jedinct metodou 100%
MCP na 3,64 + 4,03 ha, zatimco prumérma velikost okrsku stanovena v této praci metodou
100% MCP byla 11 + 22,3 ha. Mrykalo et al. (2007) stanovili velikost domovského okrsku
4 juvenilnich jedinct blizce pfibuzného druhu sycka krali¢tho metodou 95% KDE na
0,0141 ha. Primérna velikost okrsku stanovena metodou 95% KDE v této praci byla 14,5 +
34,5 ha. Tyto rozdily mezi studiemi mohou byt vysvétleny jak odliSnou biologii druhd, tak
metodikou, a pfedev§im pak poctem lokaci, z nichz byla vysledna hodnota vypoctena. Pedersen
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et al. (2013) uvadi, ze monitoring probihal na jimi vybranych lokalitdich 1-6krat tydné od
poloviny Cervna do poloviny zafi, a poté minimalné jednou za mésic do doby, dokud posledni
mladé nedispergovalo z rodisté. Domovsky okrsek pak vypocitali ze vSech ziskanych lokaci za
celou dobu monitoringu. Mrykalo et al. (2007) dohledavali oznacené jedince jednou za den od
Cervna do fijna a béhem dvou dnd v srpnu monitorovali no¢ni aktivitu. Mlad’ata v této praci
byla intenzivné€ monitorovana v prubéhu kazdé noci po otevieni vyletovych prostora do doby
ztraty signalu nebo nalezeni kadaveru t€la maximalné vSak po dobu 6 tydnli a priméry okrsek
byl vypocitan z dat za prvnich 15 po sobé jdoucich dni od vylétnuti z voliéry.

Ve studii Pedersen et al. (2013) vykazovala jednotliva mlad’ata podobné velikosti svych
domovskych okrski (rozsah 0,45-13,29 ha). Data v této praci ukazala vyrazné€ rozdilné
prumérné velikosti 15dennich okrskt jednotlivych mlad’at (rozsah 0,5-76,6 ha). Predev§im
mladé EN23585, které dispergovalo hned prvni den a poté se jiz do mista rodisté nevratilo,
vykazovalo extrémni hodnoty domovského okrsku. Pro porovnatelnéjsi vysledky této prace se
studii Pedersen et al. (2013), byl vypocten primérny okrsek bez zapocitani dat mladéte
EN23585. Po této tprave se vysledny primérny okrsek zmensil vice jak o polovinu a to na 5,1
+ 10,1 ha, ¢imz se pfiblizil hodnotam studie Pedersen et al. (2013).

Tab. 8: Porovnani domovskych okrska juvenilnich jedinci dvou dostupnych studii s touto
praci. Primérna velikost a rozsah domovského okrsku (DO) jsou stanoveny dle konkrétni
uvedené metody minimalniho konvexniho polygonu (MCP) nebo jadrového odhadu hustoty
(KDE).

, . Prumérna
Studie Druh Zemé mcgl?t(ci)i?ri .E;flecto Metoda velikost ]l; SZ(S}?:)
gu ) u DO (ha)
Mrykalo o
et al. EZ:I‘;I; Florida 2004 4 19%7]‘; 00141 %0(?19787‘
(2007) ’
Pedersen .
et al. ;ge"cef Dansko 2008 10 }\22‘1{‘,’ 3644403 045-1329
(2013) y
ﬁg‘i‘j 114223 05-76.6
Tato prace ;g::;‘ CR 202022 2 g
y KDE 14,5+34,5 0,7-124.4

Typické hlasové zebrani o potravu mlad’at bylo béhem monitoringu pozorovano pouze
behem hnizdni sezony 2022 ato pouze na jedné lokalité — v Lipnici. Na této lokalité po
vypusténi 4 mlad’at (EN22476, EN22477, EN22478 a EN22479) a rodi¢ovského paru, zadny
z jedinct nedispergoval. Naopak béhem prvnich 2-3 tydnu se sourozenci zdrzovali Casto
pohromadé v blizkosti samce nebo samice abylo pozorovano Casté Zebrani. Na ostatnich
lokalitach doslo k disperzi rodi¢i béhem prvnich par dni po vypusténi. Jelikoz zebranim
o potravu signalizuji mlad’ata rodicim pocit hladu a celkovy télesny stav (Hofstetter &
Ritchison 1998; Gladbach et al. 2009), je mozné, ze v piipadé absence rodi¢i mlad’ata
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nevokalizuji. Studie Nikolov & Hristova (2007) a Pedersen et al. (2013) uvadi snizujici se
zebrani mlad’at s pfibyvajicim vé€kem. I v ramci této studie se pozorovana vokalizace mlad’at
postupné snizovala a od cca 4. tydne nebylo zaznamenano zadné zebrani.

Vybér dennich tkrytil je podminén pfedevsim eliminaci risku predace (Sunde et al. 2009).
Data této prace ukazala, ze mlad’ata se pies den nejvice zdrzovala v pidnich prostorach budovy,
kde byla umisténa jejich voliéra a celkem v 90 % piipadi neménila béhem dne svij ukryt.
Dal§im nejvice vyuzivanym mistem k dennimu odpocinku byly stromy. Vice jak % dennich
lokaci bylo zaznamenano do 50 m od voliéry. Podobné vysledky pfinesla i studie Sunde et al.
(2009). Bock et al. (2013) uvadi ovocné stromy (65 % lokaci), predev§im pak jablon jako
nejvice vyuzivany druh stromu. I pfesto, ze na ur€itych lokalitach, napfiklad v Lipnici, byly
k dispozici v blizkosti voliéry jak ovocné, tak ostatni listnaté stromy, mlad’ata upfednostiiovala
dub a ofesak. V této praci pfipadlo na ovocné stromy pouze 12 % zaznamenanych lokaci. Je
nutné ale zminit, ze pro vyhodnoceni odpocinkovych mist byl zvla$t’ vyhodnocen ovocny sad,
na ktery ptipadlo 7 % lokaci. Dle Bock et al. (2013) si jedinci vybiraji k dennimu tkrytu
chranéna mista jako jsou dutiny stromu s né€kolika otvory. Je tak mozné, ze preference
listnatych stromd neni o druhu jako spi§ o charakteru konkrétniho stromu (vyska, kosatost,
nabidka dutin apod.).
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7 Zavér

V ramci reintrodukéniho projektu sycka obecného na Plzenisku byl uz tfetim rokem
realizovan ZO CSOP Spalené Pofiéi ve spolupraci s Ceskou zemé&d&lskou univerzitou v Praze
intenzivni monitoring vypusténych jedincl. Cilem této prace bylo vyhodnotit souhrnna data
juvenilnich jedinca za obdobi 2020-2022. I ptes komplikace, které monitoring doprovazely —
predevsim ztrata signalu v disledku poskozené vysilacky u ne€kolika jedincti a nahla umrti, bylo
nasbirano dostatecné mnozstvi dat, které umoznilo popsat chovani mlad’at po vypusténi.
Osvédcily se fotopasti instalované pred vyletovymi otvory do voliéry, které umoznily naptiklad
identifikovat jedince, u nichz doslo k poskozeni vysilacky a o nichz tak nebyly k dispozici
informace, zdali se na lokalité jeste vyskytovali ¢i nikoli.

Nejvétsi riziko pro juvenilni jedince predstavovala predace. Ackoli pred vypusténim byli
jedinci zcela chranéni proti predatoram, po vypusténi Celili zvySenému riziku nebezpeci
predev§im ze strany kuny skalni, ktera se stala na mnoha lokalitach v CR pfemnozenou.
V ramci projektu by tak bylo vhodné zajistit antipreda¢ni vycvik pied vypusténim jedincu.

Na zaklad¢é vyhodnocenych dat bylo zjisténo, ze stanovenou hypotézu nelze potvrdit.
I presto, ze byla mlad’ata po vypusténi prikrmovana, vykazovala vy§si miru disperze a rovnéz
i vy§si primeérnou velikost domovského okrsku nez mlad’ata ze studie Pedersen et al. (2013),
ktera pfikrmovana nebyla. U vétSiny jedinct byla zjiSténa pifima zavislost mezi postupné
zvySujici se vzdalenosti od adaptacni voliéry s pribyvajicim poctem dni od vylétnuti.

Z vysledka dale vyplynulo, ze velikosti individualnich domovskych okrska se vyrazné
lisily. Kvili nerovnomérnému poméru pohlavi mlad’at nebylo mozné porovnat miru disperze
a velikosti domovskych okrskii mezi samci a samicemi. Nebylo tak mozné urcit, zdali jsou
individualni rozdily ve velikostech okrskt a v mife disperze ovlivilovany pohlavim, nebo to je
dano individualitou ¢i jinymi faktory, které nezname. Data ukézala, ze mlad’ata ze Spalen¢ho
Porici se pohybovala na vyrazné vétsi vzdalenosti a méla vétsi domovské okrsky nez mlad’ata
z Lipnice. Faktorem ovliviiyjicim prostorové chovani tak mohou byt i charakteristiky
jednotlivych vypoustécich lokalit. Budouci monitoring snad pfinese potfebna data
k vyhodnoceni vlivu pohlavi a vypoustécich lokalit na chovani mlad’at.

Dale se ukazalo, ze ackoli mlad’ata pies noc 1étala na pomérné velké vzdalenosti, k ranu
se vracela do mista vypusténi, kde ptfes den setrvavala. To poukazuje na potiebu spravného
vybéru a zabezpeceni vypoustéci lokality.

V prabéhu monitoringu dochazelo pravidelné ke kontaktu s mistnimi obyvateli, ktefi
prokazovali z4jem o tento projekt. Pokud doslo k situaci, ze byl na n&akém soukromém
pozemku po del$i dobu monitorovan jedinec bez znamek pohybu, majitelé téchto pozemk byli
osloveni a pozadani o povoleni vstupu na pozemek za uc€elem kontroly jedince. Takto osloveni
majitelé vysli pozadavku vsttic. Majitel statku, kde se usadilo jedno mlad¢, byl ochoten na svoji
stodolu nechat instalovat hnizdni budku. OvSem, nez k instalaci doslo, mlad¢ lokalitu opustilo.
Komunikace s mistnimi obyvateli se tak jevi jako zasadni.
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9 Samostatné prilohy

Piiloha ¢. 1: Pfehled monitorovanych mladat.

Piloha &. 2: Grafické znazornéni no¢nich domovskych okrsku jednotlivych mladat.
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Ptiloha €. 1: Pfehled monitorovanych mlad’at.

Tab. 3: Pfehled monitorovanych mladat, jejichz data byla pouzita pro vyhodnoceni
prostorovych charakteristik v této praci.

Délk
Celkova ‘e 'a
Datum Datum doba monitoringu
Jedinec  Pohlavi Lokalita ..., posledniho L po vylétnuti
vypusteni ., monitoringu .,
dohledani (dny) z voliéry
Y (dny)
ES51073 ; Lipnice  27.6.2020 4. 8.2020 39 35
ES51075 ; Lipnice  27.6.2020 4. 8.2020 39 35
ES51076 ; Lipnice  27.6.2020 4. 8.2020 39 34
ES30142 | 0,1  Radinovy 4.8.2020 10.9.2020 37 32
EN23583 | 0.1 Spalene ) 0000 14.8.2022 43 38
Porici
EN23585 | 0.1 Spalene ) - 000 11.8.2022 40 40
Porici
EN23586 | 10 OPAeNe o om0 14.8.2022 43 43
Porici
EN23587 | 0.1 Spdlené ) . 020 14.8.2022 43 43
Porici
EN22476 | 0.1 Lipnice  15.7.2022 20.8.2022 36 33
EN22477 | 0.1 Lipnice  15.7.2022 19.8.2022 35 33
EN22478 | 1,0  Lipnice 15.7.2022 17.8.2022 33 32
EN22479 | 0.1 Lipnice  15.7.2022  2.8.2022 18 15




Ptiloha ¢. 2: Grafické znazornéni no¢nich domovskych okrskt jednotlivych mlad’at.

# misto vypusténi

# misto vypusténi
2 lokace

Obr. 10: No¢ni domovsky okrsek mladéte ES51075.
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Obr. 12: Noc¢ni domovsky okrsek mladéte ES30142.
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Obr. 14: Noc¢ni domovsky okrsek mladéte EN23586.
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Obr. 16: Noc¢ni domovsky okrsek mladéte EN22476.
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Obr. 18: Noc¢ni domovsky okrsek mladéte EN22478.




Obr.

19: Nocni domovsky okrsek mladéte EN22479.
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