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1 Uvod

Predmétem bakalaiské prace je hledani filozofickych myslenek Ladislava Klimy
vV jeho uméleckych dilech. Konkrétné bylo pracovano s novelou Slavnd Nemesis,
grotesknim romanetem Utrpeni knizete Sternenhocha a divadelni hrou Lidskd
tragikomedie. Ladislav Klima sam sebe vidél spise jako filozofa nez spisovatele.
Spolecnosti je ale znamy jako spisovatel. V této praci nebudu rozhodovat, jestli byl spis

filozofem nebo literatem. Zajima mé propojeni obou téchto rovin.

Autora nelze fadit mezi jednoduchou a v§eobecné zndmou literaturu. Z vlastni zkuSenosti
mohu potvrdit tento fakt, ktery dokladaji vzpominky jak ze zékladni, tak i ze stfedni Skoly,
kde o Ladislavu Klimovi nepadla jedina zminka. Da se fici, Ze se jedna o literaturu, k niz
musi Ctenat dospét. Pii posuzovani soudobé literatury, kterd vychazela v dobé¢, do které
je Ladislav Klima zatazen, mne zaujal ze vSech autorti nejvice. Jeho styl psani a témata,
kterad byla na tu dobu odlisna. Kontroverzni témata, v nichz se misily prvky sadismu,
egodeismu ¢i nihilismu. I bez detailniho ¢teni si ¢tenaf jeho beletrie snadno v§imne

pojmu, ktery se nachdzi ve vSech dilech. Tim pojmem je Viile.

Cela prace je rozdelena na teoretickou a praktickou ¢ést. V teoretické ¢asti nastinim Zivot,
osobnost a tvorbu Ladislava Klimy a vysvétlim pojeti jeho filozofie. Pro praktickou praci
S texty jsem si stanovila konkrétné¢ dva pojmy, jimz se veénoval ve své filozofii.
V uméleckych dilech byly vyznaceny momenty, které se vazi ke stejnym tématim.
Vyroky v knihach nasledné porovnam a rozhodnu, zda koresponduji s pojetim jeho
filozofie, nebo si odporuji. V jednotlivych Gryvcich budu konkrétné odkazovat k rysim
uvedenych v kapitole, kterd se vénuje filozofii Ladislava Klimy. Také budu hledat
spole¢né prvky vybranych dé¢l. Cilem prace je zjistit, zda a jakym zptsobem se jeho

filozofie promita ve vybranych dilech.

V ptilohéch této bakalarské prace se nachazi kulturni projekt, ktery jsem zorganizovala.
Jedna se o vernisaz a vystavu nazvanou Ludibrionismus ocima dnesni generace.
Vystavovany byly nové zhotovené ilustrace vybranych ikonickych momenti jiz

zminénych uméleckych dél Ladislava Klimy.



2 Ladislav Klima

Ladislav Klima je mezi autory pielomu 19. a 20. stoleti fazen k osobnostem
expresionistického uméleckého stylu. Expresionismus se projevoval v uméni obecné, ne
tedy jen v literatute. Stal v opozici K realismu, a to zptisobem, jakym pracoval s jazykem,
ale zéaroven také stavy, které popisoval. Zachycoval vnitini stavy, které nejsou
kontrolovany rozumem, a vénoval se staviim lidské psychiky. Do centra pozornosti stavi
lidsky subjekt proti objektivnimu vnimani svéta. S tim izce souvisi 1 lidské citové nitro
a také sny a fantazie. Expresionismus je reakci K pocitu krize evropské spolec¢nosti. Je
dopadem rozpadu hodnot, rozstépenim clovéka a také vzdalenosti k vnéjsi realité. Za

charakteristické rysy expresionismu lze pokladat autenti¢nost a bezprostiednost. (Prokop,

1998, 5.15)

2.1 Zivot autora

Ladislav Klima se narodil roku 1878 v Domazlicich. V uéebnicich a slovnicich
spisovatelil je popisovan jako filozof-spiritualista, ale zaroven jako prozaik a esejista. Je
autorem knih, které popisuji vystiedni duSevni stavy, sny a halucinace, které se prolinaji
aZ do hororovych déjii a fantasti¢nosti. Jako literat zapisobil Klima svymi imaginacemi,
obrazotvornosti, ale 1 psychopatologickymi stavy podvédomi. Dodnes pobufuje az
zvracenou erotikou a hororovymi prvky. V celoplosném méfitku jej mizeme tadit mezi

autory moderni evropské prozy. (Prokop, 1998, s. 16)

Autor sam sob¢ napsal Viastni Zivotopis (Klima, 1992). Na prvni pohled by se zdalo, ze
tim autorovi pfipadné odborné prace zjednodusi hledani pravdy. Otazka, ktera se zjevi pii
Cteni, je, jak k tomu pfistupovat. Jiz na prvni pohled z textu vyzafuje autostylizace. Ke
Klimové¢ Zzivotopisu je nutno tedy pristupovat kriticky. Jindfich Chalupecky ve své
publikaci Expresionisté: Richard Weiner Jakub Deml Ladislav Klim Podivny Hasek tvrdi,
zZe autostylizaci se Klima snazil zachranit z mravniho i fyzického stradani. (Chalupecky,

2013, s.179)

Dle svych slov autor nevyristal v klidném rodinném prostredi, které by u né& vyvolalo
hezké a jemné city. Narodil se v jiznich Cechach. Sam autor ve svém Vlastnim Zivotopise
napsal: ,, Narozen 22. srpna 1878 v Domazlicich. Otec urednik; mirny , blahobyt*. Dva
bratri, dvé sestry: zemreli vSichni v détskych létech. [ ...] Nenavidel jsem v detstvi vsechny
lidi, kazdé pohladeni ['] nutilo mne az ke zvraceni, zvidsté proti vSem muzskym jsem mél

velmi vyspélou idiokrasii. Basovala na vrozeném opovrzeni. Analysuju-li své vzpominky,
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- jiz v prvnich létech svého Ziviitku pocitoval jsem sebe a lidstvo jako dvé spolu valcici
moci.“ (Klima, 1992, str. 9) Jiz zde je vidét, do jaké podoby se Ladislav Klima cht¢l
stylizovat — do c¢lovéka nezdolné vile, prostého veskerych lidskych citd, do
nietzscheovského nad¢lovéka. (Chalupecky, 2013, s. 157)

Jeho rodina mu nestéla ve Vliastnim Zivotopise za popis kromé zminky smrti ¢lent rodiny,
ktera mu piinesla jisté financni dédictvi. ,,Jakmile jsem dovrsil 18. rok, byl jsem
splnoletnén a dostal jsem malé dédictvi po matce a sestie. Rozpocital jsem si, Ze budu
z ného moci obstojné zit 8 let ..., opustil jsem, 21 lety, otce.” (Klima, 1992, s. 14) Tyto
nepiiznivé udalosti z néj vsak ned¢€laly striijce svého osudu, jak si pral. Smrt matky v ném
vzbudila naprosto opacné pocity. Tento fakt osvétluje i Jindfich Chalupecky: ,, Klima
zaznamenava to s okazalou lhostejnosti [...], [a]le jinde mu prece uklouzlo doznani, Ze
to byla tezka zkusenost.” (Chalupecky, 2013, s. 158-159) Toto dokladaji zaroven
1 vzpominky jeho spoluzédka z gymnazia Jitiho Hoetzla. Vzpomind na néj jako na
hodného, citlivého hocha se stydlivosti, hlavné€ vii¢i zenam. Doklada 1, Ze po smrti matky
Klima stradal fyzicky, jako by se vSak ale do této podoby nutil. (Chalupecky, 2013,
s. 159)

Jediny vztah ke ¢lenu rodiny, ktery mu stal za zminku, byl vztah s otcem. Nejspis protoze
mu zbyl jako posledni ¢len rodiny. Po smrti matky ptesidlil k nému a jeho mladé druzce.
., V Modranech [...], zustal jsem asi tFi roky [...],; vedl jsem hlavné pripravny boj na zivot
anasmrt s primitivaim problémem o svobodeé viile. “ (Klima, 1992, str. 14) Otcova druzka
byla ve véku Ladislava Klimy, souzitim u otce se oba sbliZili. Spole¢né od né¢j odchazi
a par let spolu ziji. ,,Jelikoz pi. Kli. zaopatrovala vSechno pro domdcnost nutné, nebylo
mné vitbec treba s lidmi se stykat.” (Klima, 1992, s. 14) Chalupecky v publikaci
Expresionisté: Richard Weiner Jakub Deml Ladislav Klima Podivny Hasek (Chalupecky,
2013) vysvétluje zminku o pani Klimové z Viastniho Zivotopisu, ktera je v ném zaobalena
V mlze a neni vysvétleno, o jakou pani Klimovou jde. K otci se znovu navraci roku 1906,
ve chvili, kdy mu dochazi finance na ziti — finance z pozutstalosti matky. ,, Penize chylily
se ke konci. Prijal jsem nabidnuti otcovo, abych prestéhoval se do Modran (rv. 1906). “
(Klima, 1992, s. 16) Smrt otce li¢i s jistou lhostejnosti. Avsak i tato zkuSenost, jak
popisuje Chalupecky, v ném zanechala sram, ktery nékomu v osobnim rozhovoru zminil.
(Chalupecky, 2013, s. 158) Smrt otce uvadi autor ve spojeni s dédictvim a tedy financemi.
Dokonce ptiznava svou nedbalost v praktickych vécech. Nebyt lhostejnosti ohledné

majetku, mohl by v budoucim zivoté disponovat alespon financemi, které jsou potiebné
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k samostatné obzive. ,, V zimé r. 1909 zemrel otec [...] Zdédil jsem po ném jeho bardky.
Byly na nich dluhy, ale pri prodeji mohl jsem odnést 10—12000 zl. cistych, kdybych se byl

o to aspon trochu staral. *“ (Klima, 1992, s. 18-19) Vice se o své rodin¢ nezmifuje.

Vyse zminény postoj k dédictvi a feSeni finan¢ni situace odpovida celkovému postoji
k financim. Z pocatku zil z dédictvi svych rodinnych pfislusnikti. Toto zabezpeceni mu
davalo prostor pro prochazky, pii kterych filozofoval s Bohem a snazil se navodit si razné
stavy, ve kterych by si mohl vyvolat halucinace. ,, Moje hlavni cinnost po léta, kdy se jini
hmozdi zkouskami a zahajovanim kariéry, byly vecné prochdzky ve hvozdech, hledani
nymf a halucinacnich zamkii, valeni se nahym télem na mechu a ve snéhu a strasné boje
s Bohem, ktery se usmyslil zit bdé jako clovek.” (Klima, 1992, s. 15) Kdyz vsak tyto
finance, které se zadnym zptsobem nesnazil naptiklad investicemi zvysit doSly, uchylil
se ke snaze vyd¢lavat si pochybnymi povolanimi, piestoze jiz v mladi prohlasoval, ze se
nikdy zadnému povolani vénovat nebude. V knize Zdaznamy extatikovy (Klima, 1991),
ktera obsahuje denik z pozdgjsich let, je k tomu 1 toto vyjadieni: ,, Nepracuj! je prvni

prikaz pro velké lidi! “ (Klima, 1991, s. 27)

K praci jej ale donutila finan¢ni krize po otcoveé smrti. Zpocatku se pokusil vydat sva dila.
Vydavani pro néj vsak nebylo ctizadosti, ale slouzilo k uspokojeni potieby. Snazil se tim
prozkoumat vlastni védomi. (Chalupecky, 2013, s. 167) Proto pak ptesel k jinym
zamé&stnanim. ,, [S]tal jsem se po mésicnim pobytu ve Vysoc. Fidicem lokomobily na
Cerpani vody z regulované Cidliny v Zizelicich a hned jsem ji 7idil, ac jsem o tom nevédél
absolutné nic.* (Klima, 1992, s. 20) Po par mésicich opousti zminénou praci a stava se

opatrovnikem opusténé tovarny. (Klima, 1992, s. 20-21)

Klima se nedokazal vyrovnat s fungovanim ziskavani financi. VeSkerd sva povolani
hodnotil jako frasky. (Klima, 1992, s. 21) Sam sebe popisuje jako pana, ktery se nestaral
o své vlastnictvi, strojnika, jeZ nerozumi strojlim, a vedouciho vyrobny nédhrazky tabaku.
(Klima, 1992, s. 21) Fakt, ze mu dochazi finance z dédictvi i z povolani, ktera
navstévoval, nefesil zddnym zpisobem. Zacal zit z finan¢nich darti pfatel a mecenasi.
Dokonce je i jmenovité vypisuje: ,,po abecede hlavné: Bitterman, Bohler, Brezina,
Dvoridk, Fidler, Chalupny, K¥iz (Dr), Kodicek, Pavel, Srb, Zlamal“. (Klima, 1992, s. 27)
Nebyt finanénich dart, jistd by se Klima nedozil véku, kterého se dozil. Spatné

hospodareni s financemi dokladaji i zapisky v jednom z jeho denikd.

11



Tabulka ¢. 1 (Klima, 1991, s. 29)

P. Pucalka 4./12. 25
8 piv 10.40
3 plzenské 6.— ?
1 sodovka 1

4 chleby 1

Ya Tum 6

1 pivo 130
Ya rTum 6

3 piva 420

1 chléb 30
Ya Tum 6

2 piva 260
2 piva 2 60
1/r rumu 6

3 piva 390

Témeft veskeré finance, kterymi v té dobé disponoval, utracel za alkohol a jen minimum
za stravu. Ve vySe zminéné tabulce uvadél jako jediné jidlo chléb a ten jisté¢ nikdo

nepoklada za plnohodnotnou dostacujici stravu.

Finan¢ni podpora ptatel méla své vyhody 1 nevyhody. Pro Klimu to znamenalo pohodli,
kdy se mohl plné¢ vénovat své vlastni filozofii, dokonce 1 jejimu praktikovani. V ptipadé
Ladislava Klimy se jedna o Deoessenci, tedy praktikovani své filozofie vlastnim stylem
ziti. Pojem Deoessence bude vysvétlen v kapitole ¢. 3 — Filozofie. Pro darce to vsak
znamenalo pfitéz, tu si ale Klima neuvédomoval, a pokud ano, bylo toto biim¢ odstréeno
ve prospéch vyssich cila, které si Klima zadal. Jmenovité podékovani darcim ve svém
zivotopise je chvalyhodny ¢in. Pod¢kovani jim vSak ztracené finance nenahradilo. Zpétné
nemuzeme hodnotit, pro¢ darctim nedélalo zadné potize obdarovavat Klimu penéznimi
dary. Jsou dvé moznosti: mecenasiim §lo o zachranu lidského Zivota nebo o zachranu

umélce jako strijce vazenych del.
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2.2 Osobnost Ladislava Klimy

V détském veku se popisuje jako pitomy, smesny a stydlivy. Dokonce se dopoustél
trestnych c¢inti, jako bylo ku pftikladu kradeni ¢i rozbijeni oken v no¢nich hodinach.
Klu¢i¢i vrtochy mu v8ak do dospélosti nezistaly. Sam je hodnoti jako malicherné

uli¢nictvi. (Klima, 1992, s. 10-11)

Nejvétsim, a po zhodnoceni také jedinym iniciatorem pociti mu byla hudba.
., Nejmocnéjsi pocity v detstvi dala mne hudba. Zahrméla-li vedle kutdlka zledovélo mné
telo mrazenim, Ze stalo se necitelnym, oci se zatmély, chytal jsem se néceho, abych nepad|
— Pul druhé hodiny sel jsem 14 lety, hlubokymi zavéjemi do vesnice, kde, jak jsem védel,
bude pohreb s hudbou. “ (Klima, 1992, s. 11)

Klima byl jiz v détskych letech jiny nez jeho vrstevnici. Jako by §lo o jeho ptirozeny pud.
Prvnim protestem proti spole¢nosti bylo odsuzovani Skolského systému a poslani
Skolstvi. ,, V celém Zivoté jsem nepoznal affekt nudy, — leda jeho analogon — a vzdy ve
spolecnosti... Stadni idiotstvi, zvané skola, uloupilo mné p7i nejmensim 30 % mé dusevni
sily, - ale s tim dluzno vzdy pocitat, - z cloveka zbude vzdy jen fragment jeho — Stydim se
Fici, Ze jsem studoval az ke konci vzdy s vyznamenanim, a Ze jsem mél z mravného chovani
vzdy prvni znamku . (Klima, 1992, s. 12) Jeho nechut ke statnimu vzdélavacimu systému
dokonce vyustila ve vylouceni ze v§ech rakouskych stfednich skol za pobufujici vyjadieni
k Habsburské monarchii. Celému déni piidala na dramati¢nosti situace, jez jej zastihla
— smrt rodinnych piislusniki. Sanci znovu studovat mu nabidlo zahfebské gymnazium.
Vylouceni totiz neplatilo pro Uhry. ,,Nemél jsem jeste emnergii, prastit tim Skolskym
svinstvem — osud udélal to za mne. Béhem 8 mésicii zemiela mda matka, babicka, teta
a zbyla sestra, ja systematicky jsem hanbil krize v okoli mésta, délal skandaly v kostele,
rozhazoval v nedostatku pum anarchistické letaky atd. — , — az jsem byl vyhozen, v 1. sem.
septimy, ze vSech cislajtanskych ucilist — proto, Ze jsem nazval ve skolni iloze,
v neznalosti historie, Habsburgy — myslim — praseci dynastii. [ ...] Pil roku jsem byl volny,
pak svolil jsem k tomu, abych hnil dal v lavicich zahiebského gymnasia. Nikdy jsem nebyl
smrti bliz nez tam. ** (Klima, 1992, s. 13) Po jednom semestru se rozhodl se studii nadobro
skoncit a zacal se vénovat samostudiu filozofickych d¢l. ,, Po vysezeni jednoho semestru
odejel jsem rdazem do Cech, rozhodnut, ze do Zadné Skoly uZ nevkrocim,

a zadnému povolani se nebudu vénovat . (Klima, 1992, s. 14)
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Sam Klima do 26 let vystiidal mnoho mist k ziti. ,,Bydlil jsem do 26. roku stiidave v Plzni,
Curychu, tyrolském Landecku. [...] Mymi jedinymi spolecniky, milostnymi, byly spousty
kocek. “ (Klima, 1992, s. 14) Za svou asocialni povahu se viibec nestydél, vyzdvihoval ji

jako ctnost. (Klima, 1992, s. 28)

Roku 1915 pfiesidlil do prazskych Vysofan do hotelu Krasa, ktery vlastnili manzelé
Pucalkovi. ,,V lete 1915 pak se zcela prazdnou kapsou do Vysocan, kde s dvema mensimi
prestavkami od té doby bydlim dodnes v hotelu ,, Krdasa“ u znamenitych pp. ManZ.
Pucalkovych. “ (Klima, 1992, s. 20) Stejny pan Puc¢alka je nejspis uveden v diive zminéné
tabulce. Podle data se jednalo o rok 1925. Sam Klima vySe uvadi, Zze v hotelu bydlil i po

dalsi 1éta. Dle odhadu se tedy jedna o stejného pana Pucalku.

Roku 1906 se ptesté¢hoval na prazsky Smichov a vydal své prvni dilo Sveét jako vedomi
a nic (1906). To, ze mu neslo o spoleCenské uznani, dokladaji jeho vlastni slova:
., Prestéhoval jsem se na Smichov a tam psal S. j. v. a n. —v 26. roce. Jelikoz jsem se hned
po wjiti knihy roku 4. prestéhoval do Zabehlic u Zbraslavi a po mésice Zadné noviny
necetl a s nikym nemluvil, nevim dodnes, zda na ni aspon jeden pes zastékl. “ (Klima,
1992, s. 15) Je evidentni, Ze se zase jedna o pouhou stylizaci. Preci jen je

nepravdépodobné, ze by se autor nezajimal, jak je pfijiméana spolecnosti jeho prvotina.

V pribéhu Zivota se u néj projevovaly zavislosti na alkoholu a tabaku. Zavislost na tabaku
a nikotinu Ladislav Klima popisuje jako vykoupeni. Bez zavislosti na koufeni by dle
vlastnich slov nemohl zit. ,, V Tyrolsku dobyl jsem na celé care, predbéznych nutnych
vitezstvi, - téz proto, ze jsem si tam navykl kourit. Nebyt toho, nezil bych dnes. “ (Klima,

1992, s. 15)

Dalsi obdobi zasvétil psani beletrie, které denné vénoval dva az tfi tiskové archy. Toto
obdobi svého Zivota hodnoti jako nejpiijemnéjs$i. Do centra pozornosti roku 1908 vsak

(O A AR § N S 24

stavi filozofii, kterou hodnoti jako t&€Zsi a palcivéjsi. (Klima, 1992, s. 16)

Roku 1909, jak je jiz zminovano vyse, zemiel Klimovi otec. Tento rok byl pro néj zaroven
zlomovy v oblasti Deoessence: ,, Ale pravé tohoto roku a nasledujiciho dostoupil jsem
vrcholu svého dosavadniho Zivota: naSel a ptiellné prisvojil si Deoessenci. (Klima,
1992, s. 19) Stanovil si také piedsevzeti, a to plné docilit nejvyssiho ovladnuti intelektu.
K dosaZeni pouzival po celé dva roky drastické metody. Tyto metody mu dosédhnout cile
nepomohly, sam popisuje toto obdobi svého zivota jako nejvetsi hloubku zivota. Jako

pomocnika si vybral dal§i ndvykovou latku, a to alkohol. ,, Predsevzeti: absolutnim
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ovladnutim intellektu docilit plné Nejvyssiho... 2 léta neslychaného znasiliiovani
myslecich procedur — mnohé hodiny lezel jsem pr. zkiehly na snehu v krecich — Cil tak
zdanlive blizky, jen po ném sahnout — stdl za risiko kazdé katastrofy. Nedosazen, za to
sestoupil jsem tenkrat, hl. fysicky, nejhloub v dosavadnim Zivoté. Zachranil mne alkohol,
rum a neroziedeny lih; az do dneska zistal jsem zachrancim veren. (Klima, 1992,
S. 19) Svou zavislost v letech 1912 a 1913 popisuje dokonce takto: ,, Druhda piile 12. a 13.

nevidela mne strizlivym ani minutu. “ (Klima, 1992, s. 20)

Jeho vztah k alkoholu se uz v pribéhu zivota nezmeénil. Provazel jej jeho Zivotem nadale.
(Klima, 1992, s. 22) Svou zavislost na alkoholu zminuje sam ve svém zivotopise.
Objasiiuje, Zze ho k alkoholu nikdo nesvedl a byla to jeho vlastni iniciativa.
,, Nejintentensivnéji i nejextensivnéji chlastal jsem vzidycky sam — aby snad nektery blboun
nékdy nerekl, ze mne p. X. Y. svedl. “* (Klima, 1992, s. 25) Postupem ¢asu mu vSak dochazi
dasledky piti alkoholu a snazi se s nim i bojovat. ,, Koncem roku 22. — poprvé boj proti
tomu — bylo to hrozivé. Smysl roku 23 [...] boj proti zachrancovi Zivota alkoholu, ktery
hrozi jej pak znicit.“ (Klima, 1992, s. 25) Nezdafeny souboj s alkoholem dokladaji
i zaznamy z jeho deniku v knize Zdapisky extatikovy. 1 ptes vytazeni z kontextu je lehce
pochopitelné, ze Klima se proti zavislosti na alkoholu snazil urputné bojovat, jelikoz se
boj s nim nachazel v planu kazdého dne. ,, A/k. — co nejméné — vétsi prisnost nez kdy drive.
A pak vyssi“, dale pak ,, Alk. — hlavni! Nenechat jej zcela, ale silné omezit! A i pristi dny!
A dale! A bez trpéni to nejde! ““, potom ,, Dosti velké neuspéchy. Ale alk. viadne silné. “,
také ,, 14. 4. Velkonoce, zcela bez penez, alkoh. minim.: 4 dny uz to — ted’ jde na paty
prumérné pét piv a 1/9 rumu. Trpéno, bojovadno, vitézeno* a Vv posledni fadé 1 ,,4 pred
6. hod. — slavnostni chvile... A alk bud’ Zadny nebo velmi malo — a tout prix! 2) Po té

— alk. Dlouho na minimum. Priroda vic nez hospoda.* (Klima, 1991, s. 8-23)

Svij zivot rozdéluje do tii Casti. VSechny tyto casti spojuje negativita s financni tisni.
Sam autor vlastni Zivot popisuje takto: , Muj Zivot karakterisuje — se zevni stranky
—Neodvislost, Zadné ,, povolani ““, moznost Ziti pro sebe za vSech okolnosti; — vlastné jsem
byl vidy poustevnikem .. TFi periody — zevné — v mém Zivoté: prvnich tak 17 let skolské
svindarne nemozno ovSem dnes vitbec uniknout, nema-li clovek otcem Nietzscheho,
, povySeného“ na trim — ale mimo Skolu byl jsem neobycejnésvobodny, diky oboum
moudrym rodicum, kteri podivuhodnénéjak vycitovali, co mé intimissimum potiebuje;
dale: zas tak asi 17 let — doba, kdy mladi muzi byflujou a pachti se po protekci a smrdi

v otroctvi riznych bureau — byl jsem ,,soukromnik “ zcela volny k poustevnictvi. [ ...] treti

15



‘

perioda: trva do dnes: , soukromnictvi* za absolutniho nedostatku penéz — za totalni
lhostejnosti k nabyvani jich, ustavicné ,,nedbalosti*, ponechavani vseho ,,osudu *“ neboli
Providenci“. (Klima, 1992, s. 25-26) Ctenafovi objasiiuje svou Zivotni cestu jako pro n&j
zcela stvotenou, takovou, jakou si on sdm vybral. Rodi¢tiim dékuje za vstficnost, kterou
k nému méli. To, Ze mu vSak matka zemiela v nizkém véku, a tudiz na jeho vychové
velky podil neméla, je zde jiz v pozadi. Posledni etapu zivota hodnoti jako lhostejnost.

Tak se mtize jevit i obyCejnému ¢loveku. Lhostejnost nejen k vlastnimu zivotu, ale také

k pratelim, ktefi jej financovali, a tim jim zptsoboval jistou piitéz.

Ladislav Klima se nepfizni osudu stal ditétem z nekompletni rodiny. V atlém véku mu
zemiely vSechny zenské vzory a zbyl mu jen otec. Je evidentni, Ze tato skutecnost v ném
zanechala $ram na cely Zivot. Neuplnost rodiny mu nedala spravny piiklad do Zivota.
Tento fakt Ize pozorovat kuptikladu na jeho pfistupu k financim a povolanim. Kromé
dvou pochybnych povolani byl zavisly na dédictvich po svych zemielych piedcich,
a kdyz tyto penize doSly, zil z finan¢nich dart svych ptatel. Jeho fyzickému
1 psychickému stradani neptidavala jeho zivotosprava. Zavislosti na alkoholu a nikotinu
upiednostiioval pfed plnohodnotnou a vyvazenou stravou. Zavislosti uzce souvisi s jeho
finan¢ni situaci, coz doklada vyse uvedena tabulka. Za alkohol utracel totiz mnohem vice
nez za jidlo. Ztrata veSkerych Zenskych vzorli v détstvi zné& udé¢lala pred Zenami
stydlivého muze. Jedina druzka, ktera Zila delsi chvili po jeho boku, byla byvala druzka

jeho otce.
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3 Filozofie Ladislava Klimy

Ladislav Klima stoji jako autor na pomezi literatury a filozofie. Vice je spolecnosti
znam jako spisovatel. Z klasickych skolnich studii odesel a zacal se vénovat samostudiu
filozofickych dél. Nejvice jeho filozofii a soucasné i jeho Zzivot ovlivnili filozofové
Nietzsche a Schopenhauer. Zlomovy je Klima v Zziti své vlastni filozofie. Nejenze hlasal
urcité myslenky, ale snazil se je dokdzat sam na sobé, a to tak, ze prizpusobil sviij Zivot
tomu, co hlasal v ramci své filozofie. Tato kapitola bude vénovana hlavnim rysiim této
filozofie. Do o¢i bijici je Klimovo zmate¢né pouzivani velkych pismen, napf. u slova
vile. Pii pouzivani velkych pocate¢nich pismen Ize krasné vycist, kdy Klima mysli Vili
jako vyssi silu. Proto se 1 v nasledujicim textu nachazi nékteré pojmy s pocate¢nimi

velkymi pismeny.

V ruznych publikacich i odbornych ¢lancich se lze doéist, ze Ladislav Klima navazoval
na filozofii Nietzscheho a Schopenhauera, jelikoz na n€ sam autor odkazuje
a hlasi se k nim. Co jej na jejich ucenich uchvatilo, byl fakt, ze se nejedna o systémy
diskurzu, ale o vize intuice. Inspiroval se vyjadienim Nietzscheho, ktery upozoriioval na
fecké a indické filozofy. Ti neplisobili pfednasSkami lidu, ale celym zpiisobem vlastniho

zivota. Hodnotil je jako filozofy-védce. (Chalupecky, 2013, s. 159)

Artur Schopenhauer (1788-1960) je ve Filozofickém slovniku (1976) popisovan jako
némecky filozof idealismu. Dodnes je povazovan za odpiirce materialismu a dialektiky.
Podstatou svéta byla podle ného slepa a iracionalni ville. Vymezil pojem voluntarismus,
jenz je dnes formou idealismu. Vile podle ného vladne svétu, odd€luje zakony
spolecnosti 1 pfirody, a proto odmita moznost védeckého poznani. Dokonce se inspiroval
buddhismem, a to v zavrseni své filozofie v mysticky ideal ,nirvana“. Ta udajné zabiji
,vuli k zivotu®. (Filozoficky slovnik, 1976, s. 421)

Vedle n¢ho Fridrich Nietzsche (1844-1900), taktéz némecky filozof, je povazovan za
predstavitele voluntarismu a zakladatele iracionalismu — k rozumu klade do kontrastu
vuli. ,,Boj o existenci® bere jako silu, co hybe vyvojem svéta. Dokonce se mlize zménit
az ve ,,vali k moci. Spatnym vidi vSe, co vzejde ze slabosti. Poznani je podle n&ho
pouhym nastrojem k moci. Stanovuje pojem ,nad¢lovéka“, jehoz charakterizuje
neomezeny individualismus. Odmita kfestanstvi, které hlasa rovnost pted Bohem. Podle

n¢ho ubiji tato predstava ,,vili k moci®. Déle také odmita racionalistickou filozofii
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a tradi¢ni etiku. Jeho zékladni myslenky se staly soucasti ideologie némeckého fasismu.

(Filozoficky slovnik, 1976, s. 324-325)

U Schopenhauera se Klima inspiroval pesimismem. Jako hybatele svéta totiz vidél slepou
vuli, které je kazda bytost obéti, ale i nastrojem. U Nietzscheho se inspiroval jeho
,hadclovékem®™ — clovek, kterého jiz neuspokojuje pouhé pohodlné ziti. Podle
Nietzscheho by mél Clovek vychazet ze své animalni stranky a starat se o svou vlastni
existenci. Tento pojem nadclovéka 1ze chapat jako metaforu pro ¢lovéka, jenz kona

z jiného nez svétského prospéchu. (Chalupecky, 2013, s. 160-161)

V Klimovych publikacich se zrcadlily vSechny rysy jeho filozofie: nedivéra ke
skute¢nosti, zamitnuti soudobé etiky a v§ech hodnot. Jediné hodnoty, které uznava, jsou:
vlastni védomi, vlastni vile (egosolismus) a vlastni bozskost (egodeismus). Snazil se
odstranit lidskou animalitu a prahnul dojit nejvyssiho duchovniho poznani. Tak je

Ladislav Klima popisovan v Lexikonu ceské literatury (Forst, 2008).

Vnéjsi svét je souborem duSevnich stavl, které vyvolavaji dalsi a dalsi stavy.
S imaterialismem, ktery Klima zastavd, podle néj tzce souvisi i panpsychismus.
(Chalupecky, 2013, s. 165) Tomuto nazoru odpovida i kapitola v jeho knize Traktraty
a diktaty (Klima, 1995), ktera je vénovana této problematice, jmenovité Soucit se zviraty.
Imaterialismus obhajoval podle Chalupeckého takto: ,, Ukolem filosofie je pochopit,
Jjakym zpiisobem vime, Ze néco jest. [...] Vztah poznani a pozndvaného neda se popsat
Jjako vztah dvou ,néco, dvou ,véci’. Je-li poznavané ,néco’, pozndavani je vici nému
,nikoli-néco’, tedy v radikdlnim slovniku, jakym byl Klimiiv, ,nic".“ (Chalupecky, 2013,
S. 164) Z tohoto vyroku lze pochopit ideu, kterou Klima hlasal a hajil ji az do konce svych
dni: myslenku ,,absolutné komandujici Vile®. Vychazela totiz pfimo ze zasadového

imaterialismu. (Chalupecky, 2013, s. 164)

Klima si uvédomoval, zZe ¢lovék nemiize spoléhat pouze na sebe, na vlastni védomi. Vé&fil,
ze existuje néco nadlidského, nadlidské autorita. Kdyby neexistovala, musel by se sam
¢lovék povazovat za Boha. Nad lidstvem uZ nic neni, proto ¢lovék muize vSe. Jeho
hrdinové proto sméli vrazdit sebe 1 ostatni. Tento jev odpovida i dalsim autortim, v jejichz
tvorbé lze nalézt prvky nihilismu, ku ptikladu Dostojevskému. Nihilismus je hodnocen
jako doklad duchovnich pomérti v Evropé€. Nietzsche pojem nihilismu charakterizuje jako
,znehodnoceni* t&ch nejvyssich hodnot. Clovék zmiize vie a miize byt zaroveii ni¢itelem

¢ehokoli. Jindiich Chalupecky ve své publikaci Expresionisté: Richard Weiner Jakub
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Deml Ladislav Klim Podivny Hasek hodnoti nihilismus jako stanovisko, které odmita
autority a s tim zaroven i vse, co ¢loveéka v jeho konani omezuje. Pro umélce odhalil
lidské védomi. To Klimovi slouZilo k promitani védomi ve svych pfibézich. (Chalupecky,

2013, s. 166)

Klima vnimal krizi evropské spolecnosti velmi intenzivné. Vidél svét natolik negativné,
7e ho ve své knize Traktdaty a diktaty charakterizuje takto: , Dosavadni svét, tj. nase
nazirani nan, — musi byt uplné znicen, aby z popelu jeho mohl vzlétnout novy, zarnéjsi.
Kdyby bylo skutecné néco, nebylo by zadného nic“ (Klima, 1995, s. 224). Také definuje
pojmy ,,néco* a ,,¢iré nic”. Jeden bez druhého podle né¢ho neexistuje, ale sou¢asné nema
ani jeden pojem smysl. Hodnoti to jako nejvyssi formu skepticismu. (Klima, 1995, s. 224)
Smysl svéta a jsoucnosti vidi Klima v absolutnim opovrZeni v§im. Tento smysl vyvstava
z nepodminéné suverenity a je to podle néj jedina, ale bozska cena svéta. (Klima, 1995,
s. 229) Pousti se i do definice samotného Ja: ,,de facto je kazdy Vsim, kazdé ja jedinym

Ja, kazdy je klamnou casti sama sebe skutecného. (Klima, 1995, s. 227)

V nasledujicim textu Klima objastiuje sviij vztah k Bohu a jeho chéapani: ,, Chtéj bezmezne
v§echno, protoze bezmezné Vse! Buth chce vSechno, protoze chce Vse, ,bud'te dokonali,
V nejviastnéjsim smyslu. — Bud' stdle naplnén, Stvan ohnivou Zizni po Vsem: vsem
myslitelném, po Aeternité; pri vsem, co se ti prihodi, jasej, ze urval jsi opét kus Vsezare,
Jiz jsi sam; a ¢in — cokoli! Tak jako tak stane se vse a vse je nutné a lhostejné a dobré
a zarné; a co jednou se uz stalo, je svaté [...] Mas vécné zajisténou existenci! Biih chce
VvSe, i nemozné, — teprve nemozné je vskutku bozské,; chce opak Vseho: absurdni nicotu.
Chce bolest, nizkost, kal. Ne lazaretni pojem ,vina‘: hyrici, vSe vyzyvajici, slunecni
,bujnost’ Vécného vitéezstvi je pricinou otravenosti, kletby svéta ‘. Mozno nazvat Zivot téz:
Viile ke Spatnému, vyviela od vecnosti z hriizného sileného, nevyslovitelného prekypovani
nenasytné Viile ke Vsemu. Obé jsou v zaklade svéta nerozlucné srostlé. Viili ke spatnému
mozno nazvat nocni, Viili ke Vsemu denni tvari Viile k Nejvyssimu, analogicky, jako svét:
Nihilens md dvé tvdre: denni — Victoria Aeterna, nocéni — Cernd iluze. (Klima, 1995,
s. 230-231) Klima vymezuje pojem ,,Bozi praxe* nebo také jinak Deoessence. Je to jeho
vysnény vrchol filozofické ¢innosti. M4 oznacovat duchovni aktivitu a rovnd se také
pojmim ,Byti bohem uz vtomto animalnim Zivote®, ,Victoria Aeterna® ¢i
,Deoessence. Rliznymi drastickymi metodami si chtél navodit naprosty stav, ten

znamenal to, ze se povazoval za Boha.
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Antické i orientalni filozofie se snazily diistojné vyclenit ze svéta, povysit se nad n¢j,
deanimalizovat, stat se bozskym. Ve své knize Traktaty a diktaty odkazuje na stejné
smySleni napt. u Lao — tsea, Sokrata, Bacona, Rousseaua a u dal$ich myslitelt. (Klima,
1995, s. 232)

Klima tvrdil, Ze aby bylo dosazeno chténého cile, staci si vStipit pouhou myslenku. Uvadi
to konkrétné na piikladu vstipeni této myslenky: ,,Vse je bezvyznamné, nebo: vse je pode
mnou,; nebo vse prospiva mné ve vécnosti, — cokoli se stane, jen slouzi, otroc¢i mé davné

Velke Vili, mym nejvyssim pranim . (Klima, 1995, s. 233)

Za nejvyssi vidi Absolutum, tedy uplnou Volnost. V kontrastu k tomu hodnoti pozitivum
— dovrsenost. Tvrdi, ze Bih miZze byt jen néco, co nesvazuji zddné okovy. Volnost pro
n¢j znamend VSevladnost. Tedy to, co je volné bez okovll a neni nijak poutdno, miize

poutat vSe. (Klima, 1995, s. 241-242)

Jedinou bozskou ¢innosti je podle Ladislava Klimy hra. To vysvétluje celé jeho chapani
a pojem ludibrionismus, ktery definoval takto: ,,[p]syché = svét,; ale svét = Biih; ale Biih
= Ja —: Svet jest absolutni hiicka. Mé absolutni Viile: tot nejvyssi ze vSech poznani.
Vyjadritelno téz: Svet je a. h. Bozi Viile; nebo ——,,Své Viile“; nebo Biih je a. h. Své Viile,
—vSe totéz! ,, Pravda “ je Ma absolutni h¥icka, s niz mohu donekonecna cinit, co mné libo,
co miij rozmar chee . (Klima, 1995, s. 246-247) VSechno, co se déje, je podle néj zavislé

na vlastni vili. (Klima, 1995, s. 262)

Dale také tvrdil, Ze vSichni na svété touzi po Uspokojeni. VSechno Uspokojeni je ale
v paralele s jistotou, ta v§ak souvisi i s nejistotou. Proto to vidi jako pouhy blud. Lidé se

pouze ujistuji, ze nejistota je néco nechténého. (Klima, 1995, s. 250)

Pojmy Absolutnost a Suverénnost také souvisi s filozofii Ladislava Klimy. Zakladnim
principem ducha je ville, ta je absolutni a pravé suverénni. Z toho logicky vyplyva, Ze
vile je absolutni a i suverénni. VSechny idey jsou podobou Boha, proto je zjiStovani

existence Boha stejn¢ nepodstatné jako dokazovani existence byti. (Klima, 1995, s. 252)

Velice krajni je Klimlv néazor, Ze kdokoli vyslovi ,,Bih* a nemysli tim sebe sama, patii
do zoologie. Clovéka si totiz vysvétluje jako zvite S tim rozdilem, Ze si je védomé, Ze je

Bohem. (Klima, 1995, s. 250)

Ladislav Klima se k filozofickym otdzkam dostal pfi samostudiu. Byl fascinovan slepou

vali a pesimismem Schopenhauera a pojmem nadclovéka Fridricha Nietzscheho.
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Vsechny tyto rysy v obménach zakomponoval do vlastni filozofie. Jediné, co uznaval,
bylo vlastni védomi, vlastni vile a vlastni bozskost. Tomuto vyroku vsak odporoval, kdyz
sam tvrdil, ze existuje néco nadlidského a ¢lovék nemuize spoléhat pouze na své vlastni
védomi. Kdyby totiz nadlidska existence neexistovala, musel by ¢lovék byt Bohem sam
sob¢. V protikladu k tomu stoji zase vyrok, Ze nad ¢lovékem jiZ nic neni, a proto ¢loveék
muze vSe, byt hybatelem vseho a zaroven vse nicit. Souvisi s tim tedy volnost. Volnost
hodnoti jako nejvyssi cil, protoze Bohem mize byt jen to, co nic nesvazuje. Na vyse
uvedenych rysech je krasné vidét rozpolcenost Klimovych nazori. Jednou tvrdi, Ze svét
nemuze fungovat bez néceho nad nami a dale pravy opak, ze uz nic neni. Protifeci si
naprosto zrcadlové vyroky, které jsou pro vysvétleni jeho filozofie klicové. VSechny rysy
pak pusobi jako hra. To naprosto koresponduje Shlavnim pojmem jeho filozofie
— ludibrionismem. Na vybranych rysech jeho filozofie je vidét nahlizeni na svét. Ve vSech
smérech si Klima hraje se svétem, s ¢tenafovou mysli. Podle n¢ho je psyché svétem,

Bohem a zaroveii i1 vlastnim Ja.
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4 Bibliografie Ladislava Klimy

Pro zatazeni vybranych dél chronologicky byla vytvofena tabulka s bibliografii
Ladislava Klimy. Tato tabulka byla vytvoiena pro lepsi a pfehlednou orientaci. Vybrana
dila, ktera budou rozebrana Vv praktické ¢asti, jsou popsana detailnéji. Nasledné byly

hledany spole¢né prvky vSech vybranych dél.

V nize uvedené tabulce jsou chronologicky sefazend dila dle prvniho vydéni. Jelikoz
Ladislav Klima nepsal pro vlastni obzivu, a dokonce, jak uvadi ve Viastnim Zivotopise, Si
svymi rukopisy topil, byla vétSina dél vydana posmrtné. Nastésti si sberatelé v§imli jeho
potencialu a dochazi k postupné publikaci dila. Za minulého rezimu nebyl Klima vydavan
pro své radikalni a filozofické nazory viubec, krom¢ jedné publikace, kterou Ize najit
Vv nize uvedené tabulce. Tabulka byla vytvofena pro lepsi ptehlednost a vychazi
z publikaci Lexikon Cceské literatury (Forst, 2008) a Slovniku ceskych soudobych
spisovatelir (Kunc, 1946.)
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Tabulka ¢. 2

Nazev Rok Stru¢ny popis dila
1. vydani
Svet jako vedomi a nic 1904 filozoficka prace
Traktaty a diktaty 1922 filozoficka prace
Matej Poctivy 1922 satira na politicky zivot a na rozkradani
majetku za prvni republiky
Vterina a vécnost 1927 vybusné tivahy
Utrpeni kniZete 1928 groteskni romaneto
Sternenhocha
Slavna Nemesis a jiné 1932 povidkovy soubor
pribehy
Filozof z predmesti 1936 drobna proza
Arkanum — Cogitata — 1934 z deniku: poznamky a napady
Sentence
Vlastni Zivotopis filozofa 1937 psdno 1924
L. K.
Zaznamy extaktikovy 1937 zapisnik z roku 1925
Edgar a Eura 1938 uryvky nedokonceného romanu
Juveniele 1941 vzpominky
Putovani slepého hada za 1982 z nedokonceného némecky psaného romanu;
pravdou zobrazeni podstaty totalni moci
Dios 1990 hra o zaniku Diova bozstvi
Lidska tragikomedie 1991 hra o zivoté spoluzakt, z nichz jen jeden
dosahne zduchovnéni
Melia 1991 z nedokonceného romanu; ptibeh asurtské
banditky
Sus triumfans 1991 novela

Dale Vybory: Mezi skutecnosti a snem (1953), Vteriny a vécnosti (1967), Cas a smrt
(1970), Jsem absolutni vitle (1981), Husité a jiné prozy (1991), Podivuhodné pribehy
(1991), Victorie aeterna (1992). Korespondence: Filozofické listy L. K. (M. Srbovi
z 1916-19; 1939), Duchovni pratelstvi (s E. Chalupnym z 1905-26, s O. Biezinou

23




z 1915-22; 1940), List o iluzionismu a Ivanu Karamazovu (1940, psano 1916), Boj o Vse
(deniky, dopisy A. Pavlovi, M. Srbovi, E. Chalupnému, A. K#izovi z 1909-17; 1942),
Ctyii listy filozofa L. K. (ing. dr. Antoninu K¥izovi z 1916-18; 1946), Z listi ing. Antoninu
Pavlovi. 1913-1925 (1985); ,, Cholupicky den* (dva dopisy A. Pavlovi z 1914 a aryvek
dopisu M. Srbovi z 1917, in L. K: Victoria aeterna, 1992)

Utrpeni knizete Sternenhocha a povidkovy soubor Slavnd Nemesis byly jedinymi
publikacemi, které autor upravil do konecné formy. VétSina ostatnich praci byla vydana
posmrtné, vétSinou ve vySe uvedenych Vyborech. Jednd se naptiklad o zlomky

z pripravovanych vétsich dél. (Forst, 1993, s. 723)

4.1 Charakteristika vybranych dél

Hledani konkrétnich rysi Klimovy filozofe budeme sméfovat jmenovité
k povidce Slavna Nemesis, romanetu Utrpeni knizete Sternenhocha a divadelni hite Lidska
tragikomedie. Nasledujici podkapitola je v€novana detailnéjSimu popisu d&ju vybranych
dél.

4.1.1 Slavnada Nemesis

Slavna Nemesis je slozité poskladana povidka, kde se prolina realita a sen, takze
maji ptihody nékolikery popis. Povidka popisuje milostny trojuhelnik mezi dvéma
Zenami a hlavnim hrdinou a je situovana do horského prostiedi Alp. Nejistota, zdali se
jedna o sen, nebo realitu, se stupiiuje po cely piibéh a vytvaii u ¢tenafe napéti. V piibchu
se misi dva motivy. Prvnim motivem jsou mladé zeny, Orea a Errata. Ty se zjevuji
Vv horském méstecku, ale i na Jeleni hote, okolo které se cely d&j to¢i. Druhym motivem
je jiz zminéna Jeleni hora a skala se starou zenou Barborou. Motivy jsou v kontrastu jako
lehkost snu a tizivost skutecné reality. K prozieni dochédzi az na Uplném konci, kdy se
hrdina vrhne pies propast za nahou zenou. Skok se mu nevydafil, a misto aby skon¢il na
druhé strané&, konc¢i dné propasti. Pravé na dn€ nahmata mrtvolu Zeny Orey, uvédomi si

svou minulost a umira. (Chalupecky, 2013, s. 184-185)

4.1.2 Utrpeni kniZete Sternenhocha

K Utrpeni kniZete Sternenhocha se Ladislav Klima navraci, kdyZ se probira svymi
star§Simi rukopisy. RozSifuje jej 0 dal§i pasaZze. V novych pasazich lze vidét odraz
realného zivota autora. K dispozici je starSi i novéjsi rukopis, proto lze snadno provést

komparaci. Publikace je psana denikovou formou. Prvni ¢ast véetné piedmluvy informuje
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0 nalezeni deniku a zahrnuje lehké nastinéni pokracovani piibéhu. Druha ¢ast je pfesnym
prepisem deniku a tieti ¢ast je hodnoceni vypravécem a piiblizeni nasledného déje. Jedna
se 0 experiment s lidskou mysli. V disledku stfidani vypravéce s osobnim denikem miize
Ctenaf vahat, zda se jedna o pravdivy ¢i vymysleny piib¢h. Zaroven se jedna
o autostyliza¢ni prvek Ladislava Klimy. Pfibéh je postaven na nestésti pozemskosti
clovéka. Vidi svét jako sadisticko-masochistické souzeni. V kontrastu zde stoji knize
Sternenhoch, ktery je po psychické i fyzické strance slaboch a bidék, a na druhé strané
jeho mladé krasna zena Helga. Knize svou Zenu nasledkem Zzarlivosti umuci a ona se za
nim vraci v podob¢ halucinaci. Postupem cCasu se Sternenhoch zblazni, a nakonec je
nalezen soulozici s mrtvolou své Zeny. V Utrpeni knizete Sternenhocha se vyskytuje pro
Klimu novy ndmét, ktery je ndbozensky, konkrétné kiestansky — ,,/¢]lovek je trestan pro
dédicny hrich. Helga ma spasitelské poslani.* (Chalupecky, 2013, s. 186) Piibéh ma
odvracet od hmotného animalniho a svétského déni k vy$sim duchovnim cilim.

(Chalupecky, 2013, s. 185-186)

4.1.3 Lidska tragikomedie

Na dramatu Lidskda tragikomedie pracoval po tii mésice na pielomu let 1927 a 1928.
Zobrazuje zde osudy péti spoluzakl po maturitni zkousce, kteti se sejdou po tficeti, a poté
jesté po dalSich pétadvaceti letech. Celd hra je satirou na spolecnost a ma ucinek az
dodnes. Symbolika jmen postav je ziejma od prvni strany dramatu. Jedna se o Pulce,
basnika, ktery po urcitou dobu zlstava v chlapeckych letech, a to ho dostane na dno
spole¢nosti, Kantorku, jenz vidi za zivotni cil vzdélani, Shote, ktery vzplane laskou
pokazdeé, kdyz vidi jakoukoli Zenu (paradoxem je, Ze se okoli jeho milenky jevi jako
osklivé), Obnose, jenz holduje penéziim, a Odjinuda, ten chce dosdhnout vyssiho
duchovniho poznani. Kazdy z nich ma jin€ Zivotni cile a jde si svou cestou. V§ichni kromé
Odjinuda jsou svymi cili zrazeni, prochdzi stroze nicotnym Zzivotem. Pojmenovani
postavy Odjinuda je symbolickym pojmenovanim ¢loveéka vyssich cilii. M4 lidstvo spasit,
ale v kontrastu k tomu stoji rada kamaradovi Pulcovi, jenZ se mu jako jediny z ptatel
muze piiblizit. Rada zni, aby se upil k smrti. Postava Odjinuda nese jisté autobiografické
prvky. S tim rozdilem, Ze postava Odjinuda dosahla i s pouhym dédictvim vyssich financi
diky investicim, a dokonce se vraci jako ptizrak, ktery se ztotoznil s vlastni filozofii.
Stejn¢ jako Ladislav Klima zil Odjinud filozofii, které véfil. Znovu lze zde vidét namét
viny a nasledného trestu. Postavy jsou trestany za volbu nesprdvného zivotniho cile.

Spravny smysl zZivota Odjinuda je ,,odménén* bozskym odlidsténim do podoby ptizraku.
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(Chalupecky, 2013, s. 190-193) Je snadné si vS§imnout symboliky jmen i Zivotnich osudl
dvou postav. Postava Pulce jako by byla autobiografickym popisem Klimova Zivota.
Pulec byl v prvni fazi bez prace a také zavisly na finan¢nich darech svych pratel, stejné
jako praveé Klima. Jedinym rozdilem je fakt, ze v ptlce Zivota Pulec prozie a na chvili se
srovna. Ve tretim déjstvi mu vSak Odjinud radi, aby se navratil ke svému piedchozimu
stylu zivota. Jako by si autor obhajoval sviij zkazeny zivot. Postava Odjinuda je vedle
toho Klimovou autostylizaci. Dosahl deanimalizace, odlids$téni, zbozsténi. Dosahl toho,
o co Klima usiloval ve svém zivot¢, a veskerymi procedurami, které podstupoval, svého

cile dostal. S tim rozdilem, ze Klima cile nedosahl.

4.2 Spole¢né rysy vybranych dél

Pii ¢teni vySe uvedenych dé€l se ¢tenafi vyjevuji spolecné rysy, které je tieba

vyzdvihnout.

VSechna tfi dila jsou jasnou hrou s mysli ¢tenafe. Pfi ¢teni se recipient lehce ztraci
V prolindni snd, halucinaci a skutecnosti. Pfestoze je od zacatku piesvédcen, ZzZe
halucinace neexistuji, detailni popisy mysl zamotaji a k prozieni dochazi az na Gplném
konci. V Utrpeni knizete Sternenhocha pii popisu udalosti knizZete souloziciho s mrtvolou
manzelky pohledem vSevédouciho vypravéce, v pripadé Slavné Nemesis o¢ima hlavniho
hrdiny Sidera, jenz si uvédomi celou svou minulost a v ni vykonané Ciny. V Lidské
tragikomedii je tento rys doveden k dokonalosti tim, Ze se jedna o divadelni hru. Ta je
zasazena do normalniho prostedi 1 s neuvéfitelnymi prvky, napt. zmizeni pulky téla.
V ptipadé Lidské tragikomedie oproti predchozim publikacim vSak ¢tenaf 1 po docteni

dila nevi, zda se jedna o halucinace, nebo realitu.

Dale se vSude vyskytuji Zeny zobrazované jako krasné a idealizované bytosti.
V piipadech Utrpeni knizete Sternenhocha a Slavné Nemesis jde o mladé divky, k nimz
hlavni hrdinové chovaji milostné city a povazuji je za své vysnéné. Ani jeden hrdina si
neni jist city, které¢ ho k zenam tdhnou. Nevi pro¢ a ¢im si jej vlastné ziskaly. V Lidské
tragikomedii mtzeme tento fakt vidét u postavy Shoie. Jeho Zivotnim poslanim je byt
milovnikem Zen. Na ptikladu scény z prvniho déjstvi je vidét, Ze za krasnou divku ji vidi
jen Shoft sam. ,, /O] bjevi se na prahu Dévce, které byl Shor pozval. Je mala, tlusta, telo
Jjako vilec, z néhoz zada, podex, prsa ani nevystupuji. Spinavy odév, ruce a tvar. Ta je tak
paradoxné oskliva, sprosta, ze kdyby byla chlupata, mohla by byt jeji nositelka, zaviena

V menazerii, povazovana za Simpanze “. (Klima, 2003, s. 30)
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Dal$im spoleénym rysem je pohrdani Zen touZicimi muzi. Usty Zen jsou na konto hlavnich
hrdinG seslany nadavky a slova pohrdéni. Na ptikladu aryvku ze Slavné Nemesis:
,Zbabélce! Babo! [...] Padouchu, ohavo ze vsech nejvetsi! Zbabélost tva neni mensi nez

tva bidackost, pse, pse!* (Klima, 2002, s. 33)

Spole¢nd je hlavnim hrdiniim i jejich finanéni situace, a to s jedinym rozdilem, kdy
V Utrpeni knizete Sternenhocha ma knize finance od zacatku k dispozici, zatimco Sider
penize zaroci St’astnou investici. ,, Obdrzel malé dédictvi a rekl si: , Pokusim se o Stésti ve
hre; polovici zdédeéného na to obetuju, ale ani o halér vic! ‘ A za tri dny vydelal v hernach
vice nez cinilo drive celé jeho jméni, vice nez vydela si ¢lovek normdlni praci za cely
zivot.“ (Klima, 2002, s. 36) Do konce piibéht hrdinové disponuji znaénym finan¢nim
zabezpeéenim, ¢imz oba stoji v kontrastu K zivotu autora. V ptipadé Lidské tragikomedie
muzeme mluvit o vSech postavach déje. V nejvyraznéjsim kontrastu k sobé stoji Obnos,
jenz disponuje zna¢nymi financemi, a Pulec, ktery je v prvni fazi nemajetny. Celkove se
finan¢ni zabezpe€eni postav méni. Spolecny znak financi tedy prostupuje skrz naskrz

celou hrou.

Dalsim ikonickym momentem, ktery se vyskytuje ve vsSech dilech, jsou rizné
meteorologické jevy. V prvnich dvou epickych utvarech jsou to podoby uragéanu.
V Utrpeni knizete Sternenhocha se jedna o zprostiedkovatele a pocatek zacinajiciho pekla
Helgy. Uragan ji do sebe vtahne a premisti do rudé budovy, ve které proziva muceni za
své zivotni hfichy. V ptipadé Slavné Nemesis je uragan také spojovan s Zenskou
postavou, a to konkrétné takto: ,, /a/ tu temnd hriza nahle v ném vzplapolala, — meésicni
uragan — tise nehnuty uragan Vécnosti . (Klima, 2002, s.45) V Lidské tragikomedii se
ve druhém déjstvi jednd o blesky a hromy, které jsou kulisou pro pfichod a odchod
Odjinuda. Ve tfetim d¢&jstvi je meteorologicky jev ztvarnén formou mraku, na kterém

pfiplouva stejnéa postava.

Poslednim spolecnym rysem je popis halucinaci, které jsou ve vSech piipadech zahaleny
Vv bilé mlze. V ptipad€ Utrpeni knizete Sternenhocha: ,, V bezmezné mé noci priplynulo tu
nahle ke mne néco belostného. Nemelo to tvar, a melo to tvar. Chumac mlhy? Zvire?
Clovek? Riize? Hvézda?... Nevim. Bylo to stejné sladké jako strasné.” (Klima, 2010,
S. 75) a v ptipad¢ Slavné Nemesis: ,, Popatril, kam jeji ruka ukazovala. A uziel, jak v kouté

cely vini se neco jako bélosedy sloup pary, jak bere to na sebe pomalu podobu lidského
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tela”. (Klima, 2002, s. 61) V Lidské tragikomedii neni explicitn¢ feceno, ze se jedna
o0 halucinaci zabalenou v bilé mlze. Nicméné¢ ji mizeme vidét pii popisu skute¢nosti, kdy
se Odjinudovi vznasi horni polovina téla: ,,a je videét, Ze ma jen horni polovici téla; od
pasu dolu — nic. Vznasi se nad stolem a pomalu jako chumac koure v bezvétii plyne
smerem ke dverim. *“ (Klima, 2003, s. 64) Implicitné miizeme v chumaci koute vidét bilou
barvu. Jedna se jak o popis halucinace, tak i pomysiné bilé mlhy, ktera je ve vSech

piipadech s halucinacemi spojena.

Bibliografie Ladislava Klimy byla vétSinou vydana az posmrtn€. Autor totiz nepsal za
ucelem ctizadosti nebo popularizace. To doklada i fakt, Ze dila nebyla vydavana za Zivota
autora. Diky nadSencum, kteti v Ladislavu Klimovi vidéli potencial, se ke ¢tenaiim jeho
dila dostdvaji dodnes. Ladislav Klima se vénoval psani umélecké literatury, ale
i filozofickym statim. Detailngj$i popis byl vénovan ttem dilim — Slavné Nemesis,
Utrpeni knizete Sternenhocha a Lidské tragikomedii. Byly nalezeny spole¢né rysy, které
se vyskytovaly ve vSech tfech zkoumanych dilech. VSude se nachazelo prolinani snu
a skutecnosti do takové miry, Ze ¢tenatre nékdy miize mast, o ktery svét se jedna. Zdali se
jednéd o skutecny, nebo neredlny svét. Dalsim spole¢nym bodem jsou rizné podoby
halucinaci. Zeny ve viech dilech jsou popisovany jako zidealizované bytosti. Kazdy
z hrdinti ve vSech dilech ma jednu vytouzenou zenu. Jako svij ideal ji v8ak vidi pouze
oni sami. Jejich okoli vnich vidi obycejné, nebo dokonce oSklivé Zeny. DalSim
spole¢nym znakem jsou finan¢ni situace hrdint. VSechny stoji v kontrastu k zivotu
samotného autora. Klima na rozdil od svych hrdini nedisponoval financemi. Zatimco
jeho hrdinové maji velké finan¢ni zdzemi, Klima nedisponoval ani financemi pottebnymi
K zivotnimu minimu a byl zavisly na dédictvi a nasledné na penéznich darech pratel.
Dal$im rysem jsou meteorologické jevy, které zaobaluji déni ve vSech dilech,

a halucinace zaobalené v bilé mlze nebo v piipadé Lidské tragikomedie v chumaci koure.

Ve vsech publikacich je evidentni obdiv, ktery Ladislav Klima chova k Napoleonovi.
Odkazuje na néj ve vSech uzitych dilech a zminuje jej jako svij ideal. V protikladu k tomu
stoji hlavni postava kniZete Sternenhocha. Ten méa podobnou vystavbu téla 1 politicky
vliv. V kontrastu zde vsak stoji Sternenhochtiv konec, ktery je v postoji k Napoleonovi

znaén€ ponizujici.
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5 Porovnani vyroki z odbornych stati s uméleckymi dily

V této kapitole budu hledat konkrétni rysy filozofie Ladislava Klimy. Budu pracovat
celkem se ttemi dily, ktera byla bliZze definovana v ptedchozi kapitole, tedy se Slavnou
Nemesis, Utrpenim knizete Sternenhocha a Lidskou tragikomedii. Piestoze by se dalo
najit mnohem vice spoleénych rysli, zaméfim se pouze na vyroky vénujici se Vuli
a chapani Boha. Obou rysi si ¢tenaf vS§imne i pii pouhém ¢teni, nemusi knihy nijak extra
analyzovat, aby si téchto véci povSimnul. Proto jsem zvolila prave tyto dva znaky. Lidska
tragikomedie je jasnou deklaraci toho, jak Klima vid¢l fungovani celého svéta, proto je
tomuto dilu vénovana samostatna podkapitola. Postupovala jsem komparaci vyroki
uvedenych v kapitole ¢islo 3 — Filozofie. Zmate¢né uzivani velkych pismen na zacatku
slov, které jsem vyzdvihovala v piedchozi kapitole pokracuje i v kapitole nasledujici.

Uryvky z dél jsou uvedeny ve stejném poiadi jako dila uvedena vyse.

5.1 Pojeti Viile

Ve Slavné Nemesis promlouva Klima o Vili skrze hlavniho hrdinu Sidera. V tomto
ptipadé jde o snahu odolat vabeni Zeny. ,, Chtéla-li mne jim omdmit, podarilo se Ji 10, —
ale nezapominej, panenko, ze mimo city, které jsi hypnotizovala, mam i viili; a ta zustane
vzdy bdela. * (Klima, 2002, s. 23) Timto vyrokem Klima vklada Siderovi do tist mySlenky
o své vuli. Klima sam tika, ze vSe je na vuli zavislé. Sam Sider si tedy uréi, zdali se divce
podmani, nebo ne. Na tomto ptikladu je demonstrovana myslenka uvédomeéni vlastni vule
(egosolismu) a védomi — dvou autorit, které Ladislav Klima uznava. Vse se podle né¢ho

déje v zavislosti na vlastni vili. Zaroven svét vidi jako absolutni hiicku své vlastni vile.

Vile hlavni postavy Sidera v tomto pfispévku zacina ochabovat. ,, Pomalu vidél bych ve
v§em prizraky! Je treba uz jednou se z toho vymanit! Nebot' — prizraky a vira v né odporuji
Vuli! Ne ,zevni svet‘ — ten je vzdy ochoceny a vuli sluzebny: prizraky zabijeji Vuli!
(Klima, 2002, s. 44) Definuje zde v poméru k Vli vnéjsi a vnitini svét. Vnéjsi svét oproti
tomu vnitinimu Vuli podléha. Jelikoz se snazi vymanit z vlivu pfizraki, jedné se o svét
vnitini, ten tedy Vile neovlada. Spolu se silicim vnitinim svétem ochabuje sila absolutni
Viile. Pfimo z citace vychdazi: ptizraky, tedy vnitini svét, jenz nekontrolujeme, zabiji vili.

Tento jev se bude i nadale v textech objevovat, proto je zde uveden.

., O nebe, nebo Viile ma, dejte mné silu, abych neskoncil ve hnoji, ale v Zari! ... Spdt ...
— nebo hned kouli do hlavy? Jak hnusnd je vile . (Klima, 2002, s. 93) V tento moment

stavi nebe a Viili jako sobé rovné pojmy. To odpovida jeho tvrzeni, které bylo zminéno
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Vv kapitole ¢. 3 — Filozofie. Parafrazi z toho vychazi, ze: ,,Svét je absolutni hiickou mé

absolutni vule/bozi vile/své vile*. V opozici k tomu vsak stoji vyrok ,,hnusna vile®.

Tento vyrok ze Slavné Nemesis odporuje hlavni deklaraci jeho filozofie, ktera se nachazi
ve hie Lidskd tragikomedie. Vyrok z Lidské tragikomedie bude uveden pozdéji. ,, Neni
nejmensiho atomového zachveéni, které by nebyla zpusobila jen a jen — Viile; jen kdo Ji
nemd hledad priciny v nécem jiném, v nécem mimo sebe, v ,prirodeé‘, v ,bohu* *“. (Klima,
2002, s. 105) Odporuje si v tvrzeni, Ze ,,vyvolenych®, ktefi se pySni absolutni Vili, je jen

par. Zde tvrdi, ze vSichni maji Vuli. Pokud o ni nevi, hledaji pfi¢iny svého jednani jinde.

Zde se jedna o jednu z poslednich pasazi, kdy se hlavni hrdina pfemlouva ke skoku pies
propast. ,,Svaly jeho nohou napjaly se ke skoku, — jeste jedno kratké zasvijeni se
premozené animality, — ale vedle neho hned bleskurychlé napéti Viile rozkazujici: ,Stan
se! ‘= Viile, kterd toho, kdo je ji schopen, ¢ini schopny kazdého cinu a vseho! A heros vrhl
se do propasti. —“. (Klima, 2002, s. 117) Vlastni viile mu dopomohla ke skoku. Skok sice
kongi tragédii, ale v tento moment neslo o §tastny konec. Slo o deklaraci vlastni Viile,
ktera mize dopomoci lidem i od vlastniho strachu. Potvrzuje tedy Klimovo nahlizeni na
ni.

Nasledujici vyroky budou pouzity z Utrpeni kniZete Sternenhocha. Prvni vyrok je vloZen
do ust Zeny. ,,Ale jsi Muz, nejvyssi muz, jediny pravy muz. Ty jediny mas charakter,
sebevedomi, Vili, ktera vskutku viddne; ty délas vzdy jen to, co chees™. (Klima, 2010,
S. 29) Klima se nevénoval genderovému rozdilu. NerozliSoval, zda snahu ptekonat svou
animalni stranku a dosahnout absolutni suverénni v§e komandujici Vile maji muzi, nebo
zeny. V tuto chvili popisuje zena muze jako svij idedl, co se tyce svobodné Vile, ten
implicitné znazornuje Boha. Podle Klimy totiz Buh ¢ini cokoli, chce cokoli, chee vse,
vcetné nemozného, t0 pravé povazuje za bozské chovéani. Vedle toho si ale Klima
odporoval, kdyz tvrdil, Ze ¢lovek nemtize spoléhat pouze na sebe a vlastni védomi, a ze

existuje nadlidska autorita.

V tomto p¥ispévku jde o jasny ditkaz vyroku k vlastni filozofii. ,, Rekla jsem: co je 'mimo
mne'; ale délej co délej, porad citis, Ze je v Tobé néco, co nejsi jaksi Ty [...] kazdy ten
hloupy zrakovy pocit povazovat za lhostejny sen, za Svou Hricku, za plazma své Viile
— podléhame jim!* (Klima, 2010, s. 33) Potvrzuje vidinu bozské ¢innosti, tedy hry vlastni
Vile. Potvrzuje ludibrionismus. Jedna se o piesny doklad pojeti Vile podle Ladislava

Klimy. Zéarovei zrcadli zivot autora. K tomu stat se naprostym, o coz se snazil zptisobem
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svého ziti, jej musel vést pocit, ze je v ném néco nadosobniho, co neumi identifikovat.

Tento vyrok je v paralele s autorovym zivotem.

Zde dosvédCuje své zbozsténi. ,, Nechci se stdt: jsem! a ne nécim, ale vsim. Neni lidské
velikosti, kterou bych nevidel pod sebou a hrickou svou. Ma viile déla a bude délat se
vsim vsecko. Zaskatulkuji-li mne jednou mezi briganty nebo filosofy, reknou-li, ze jsem
nebyl nic, nebo Biih, nebo prase, — lidské ubohosti to jen. Jsem ten, ktery jsem, délam, co
chci, chci bezmezné vse!* (Klima, 2010, s. 35) Ladislav Klima se nijak nevyjadiuje
k pojeti ktestanského Boha. V tomhle vyroku vSak pifebird jeho postaveni
»svrchovany*, pohled ,,Shora“. Sam si vSak o tomto tématu, jak jsem uvedla v kapitole
¢. 3 —Filozofie, protifecil. Tvrdil, Ze existuje nadlidska autorita, ale na druhou stranu také
fekl, ze nad lidstvem jiz nic neni. Klima si dost ¢asto ve svych vyrocich odporuje.
Nejednotnost jeho nazort 1ze vylozit dvéma zptsoby. Jedno z moznych vysvétlenti je to,
ze si Klima neustale hraje, protoze jak sam tikd — maze, protoze kdo chce vSe, mize se
povazovat za Boha a toho chtél ve svém zivoté dosahnout. Druhym moznym vysvétlenim
je, ze se snazi po staleti ustdlené kiestanstvi zesméSnit. Piestoze jednou fikd jednu
a podruhé jinou verzi, nikdy nezmiiuje zadné konkrétni nabozenstvi, které by se snazil
vyvratit. JelikoZ prvni moznost vysvétleni souvisi s Klimovym ludibrionismem,
priklanim se k této verzi. Jedna se tedy o hru, ktera je bozskou ¢innosti. Dal§im bodem,
ktery v tomto uryvku popisuje, je chapani sebe samého. Podle ného totiz nejde o to, jak
nas vnima okoli, ale jak vnima kazdy sam sebe. Jedna se o hru — to, co chci, takovym

jsem.

Zde se Klima navraci k vySe zminéné myslence Vile a vnitiniho svéta. ,, KdyZz mne
uragan uchvacoval, vstipila jsem si, Ze musim ve svych mukach vyvolat Viili,
v§eprekonavajici, Absolutni, vSe pod Sebou vidici; vstipila si nékteré, v bdeni
samozrejmé, ve snu se nevyskytujici praktiky jejiho vyvolavani. [...] Ve snu zazarila
svetla, sebevedoma bdici Viile! Ta sebeobjimajici, vSedrtici, vsetvorici, vSemohouct,
vSevédouci, — to jadro samé Jsoucnosti. A rdaz na rdz vykresala jsem z jejiho sebeobjeti
zde, aby se na tom Vv nejvyssi nezkalené slasti afirmovala, s tim jen suverénné, nasilnicky
si pohravala vécné jen vitezic kvili vitezeni, jen dotud, dokud se to nepochopi, existuje
pro dusi néco hrozivého, existuje utrpeni, existuje Zlo, v okamzZiku pochopeni zméni se
vSe jen v zar, — nadslunecni uniformni Zar, zmizi vSechny jednotlivosti, casti, rozdily, vse

se promeéni v jedno, vécné nemenné a nehnuté a absolutni; vSecky bolesti jsou jen
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falesnymi soudy zdlezejicimi v omylu, Ze miize néco viibec skodit,; poznej, Ze ve Vécnosti
vSe jen prospivad, a kazdé utrpeni se ihned roztavi v bilou slast, ve vécnou Mou Gloriolu,
kterou jen a jen je svet, kterou jen ja jsem sama [...] VSe, vSe bylo ted Nadzari,
Nadhudbou. “* (Klima, 2010, s. 104) Prvni ¢ast se vénuje vstipeni pouhé myslenky. Klima
tvrdil, Ze k dosahnuti vysnéného cile si staci vstipit pouhou myslenku. P¥imo v textu je
vidét, ze Vile zvitézila ve snu, tedy ve vnitinim svété, ktery nejsme schopni kontrolovat.
Dale potvrzuje, ze pokud si Viili ¢lovek vstipi pocit, ze je Spatnym, piijme Vile tento
pristup za sviij. Z posledni ¢asti uryvku vyplyva logicky pojeti Vile. Kdyz se svét rovna
Bohu a Buh je roven pojmu ja, lze logicky odvodit, ze pojem ja zahrnuje svét. Tento

uryvek se shoduje s Klimovym pojetim Vile.

Dalsi vyrok se vénuje spojeni Vile a pudi. ,, 4 — tva nizkost je silnéjsi nez vyska tva. Jsi
otrok pudii, treba vznesenych, ale i nejvznesenéjsi pud je nizkosti. Kdyby viile nad nimi
zvitezila, — zachrdnéna jsi, — pro tento zivot. “ (Klima, 2010, s. 35) V této citaci uvadi, ze
Vile je otrokem pud. Pudy patii k animalni strance clov€ka. Uz v antickych
a orientalnich filozofiich se snaZili této stranky zbavit. Snazili se povysit nad svét a stat
se bozskym. Sam Klima se snazil zbavit své animalni stranky. Snazil se toho dosdhnout
riznymi drastickymi metodami kupfikladu drastickymi hladovkami nebo mrznutim.
Stejny umysl, at’ uz védomy, ¢i nevédomy, mély i jeho zavislosti na alkoholu a nikotinu.
Pokud ¢loveék dokaze Vili ovladnout vnitini svet, znamena to, ze porazil svou animalni
stranku. Pokud se vSak na d¢j dila podivame chronologicky, hrdinka jiZ vnitini svét, ktery
byl zde zastoupen {isi snii, ovladla. Stale to odpovida jednomu tvrzeni, Ze vnitini svét

zabiji Vuli. Zaroven tento uryvek zrcadli redlny Zivot Ladislava Klimy.

., Mam viili; ale ta viadkyné ve vyhnanstvi, otroci jen ¢ernym pudum.* (Klima, 2010,
s. 107) Jedna se o stejny piipad, ktery je uveden vySe. Nejveétsim nebezpecim Vili je
vnitini, tedy animalni svét. Ve vyroku uvedeného v kapitole ¢. 3 — Filozofie, ale Klima
tvrdi, Ze vSe, co se stane v podstaté otroci vlastni viili. V tomto ptipad¢ potvrzuje tvrzeni

o animalni strance, ktera je jedinou hrozbou svobodné suverénni Vile.

Vyrok: ,, V nejvyssi chvili, kdyz se zhroutilo vse, poznala jsem, Ze, potrisnéna nenavisti,
Zari se nestanu. A vtu chvili Viile a vse vypovédelo mi sluzbu. Jednou providy.
Bezmocnou pro celou vécnost citila jsem se, jako novorozené. Ve viem, vSem, VSem nutno
videt nejblazenéjsi Zar a Slast, jen Svou Zar a k Sobé Lasku, chce-li se ¢lovek stat Bozi

Slasti Zare a Lasky —* (Klima, 2010, s. 127) potvrzuje ideu vstipeni myslenky. Vstipeni
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pouhé myslenky podle Klimy vede k vysnénému cili. Protoze si hrdinka vstipila Spatnou

myslenku, uposlechla popud vlastni Vile. Uvéfila a fidila se ji.

Uryvek z Lidské tragikomedie: ,,Chce-li se. Chce-li se, stdrne se. Ve zde jest jen ndsledek
svobodného, veselého rozhodnuti.” (Klima, 2003, s. 91) potvrzuje vstipeni myslenky.

Pokud si ¢lovek vstipi pouhou myslenku, je schopen dosahnout cile.

5.2 Pojeti Boha

V této podkapitole se zamétim na pojeti Boha ve vybranych dilech. Prvni pfispévek
je z knihy Slavnd Nemesis. ,, Zamiloval se po druhé. Do ¢eho viastné?... — Cas neboli
rozvijeni se myslenky tece pomalu, pomalinku. Vécnost ma pokdy. A ke kazdému clovéku,
ke kazdému zvireti plizi se VzneSeno, které je mu nékdy prijemnym lechtanim, nevyssi
slasti jindy, obycejné nejvyssi hriizou, tichym tygrim krokem plizi se bliz a bliz ..., aby
Z dnesniho clovéka, ktery je veskrze zviretem, stal se jednou — Buh. *“ (Klima, 2002, s. 38)
Tento ptispévek odpovida vysvétleni pojmu deanimalizace, jak jiz bylo zminéno
v kapitole ¢. 3 — Filozofie, Klima zastaval panpsychismus, tedy véfil, Zze kazda véc nebo
7iva bytost ma vlastni dusi. Proto nebral zvifata jako néco zesmésiujiciho. Clovék se od
zvitete 1181 tim, Ze si je védom existence Boha. Pokud si vSak lidsky jedinec nenti jist, Ze

je sam Bohem, patii zpet mezi zvitata, tedy do zoologie.

Zivotnimu cili Ladislava Klimy stat se Bohem odpovida vyrok: ,,za chvili jsem — Biih!
(Klima, 2002, s. 96) Jak jiz bylo dfive feceno, snazil se k tomu dospét Spatnou

zivotospravou a dalS§imi podobnymi zplisoby.

,.,Pockej! * uchopil ji za rameno, ac¢ vznesené a spolu strachuplné mrazeni spalovalo
vSechny sily téla jeho. ,Kde jsi Ty ted? v zari ¢i tmé? v pekle ¢i v nebi? *** (Klima, 2002,
s. 110) Ladislav Klima se nijak nevyjadiuje k zddnému nabozZenstvi. V tomto ptipadé
vSak vyuziva ustadleny pojem pekla. Pod pojmem peklo si jiz od détstvi vétSina lidi
predstavi misto, kam putuji hfisné duse po smrti. Pouziva peklo ve spojitosti s trapenim
a mucenim za htichy, které jedinec udélal ve svém zivoté. Klima vyuziva zvyklosti ve

vysvétleni vyznamu tohoto pojmu.

V nasledujicim ptispévku si Klima vici vlastni filozofii odporuje. Moznost vlastni Vile
totiz vklada do rukou bohtw. ,, 4 jak hnusné a trividlni a nizké je zit! Zije kazdy prasivy
hmyz. Moci s bozskou Libovuli kdykoli v glorii zemrit — tot nejvétsi dar bohii ¢loveku!

(Klima, 2002, s. 116) Nejednotnost vlastnich vyrokd je Klimovi vice neZ podobna.
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Uvédoméni vlastni Viile popisuje jako vlastnost, kterou disponuji lidé. V tomto ptispévku
tvrdi, Zze Viili vlastni néco nadlidského, co je ustilené jako bozstvo. Oproti tomu vSak
stoji jeho tvrzeni, ze Clovék muze spoléhat pouze na sebe. Zaroven je mozné v tomto
prispeévku vidét moznost vykoupeni z lidského Zivota sebevrazdou. Tento fakt zrcadli
osobni zivot Ladislava Klimy. Sdm se o sebevrazdu snazil implicitné jiz vlastni
zivotospravou, ale i drastickymi metodami, které¢ jej mély dovést k vysnénému cili
— egosolismu. Konec zivota vlastni pfi¢inou Ize vidét i v koneném momentu Slavné
Nemesis, kde se hrdina Sider odhodlava ke skoku ptes velikou propast. Motiv sebevrazdy
jakozto spaseni z lidského pozemského Zivota prostupuje jak tvorbu Ladislava Klimy, tak

I jeho osobni zivot.

Tento oddil je vénovan piispévkim, které se vyjadiuji k pojeti Boha v Utrpeni knizZete
Sternenhocha. Prvni vyrok popisuje, jak hlavni hrdinku vidé€la jeji matka. "Zpiisob, jak
mne vychovaval, jisté ji dosti nechutnal; plakala nad mymi darebacinami, ale rikala: je
v nich jeden z projevii Bozi Vseobsdhlosti, a kdo by proti nim bojoval, proti Bohu by
bojoval..." (Klima, 2010, s. 30) Jeji matka ji v détstvi vnimala jako Boha. Tak sebe
zaroven vnimala i ona sama. Vidéni sebe samého je pro Klimu nejdulezité;si, jak jiz bylo
zminéno diive. Stejné jako jeji matka ji vidél i jeji otec. Toleroval rizné prohiesky do
momentu, kdy mu hrdinka ohrozila finan¢ni situaci. V tu chvili k ni zacind pfistupovat
jinak, coz hrdinku zlomi. Jak jsem jiz zminila, Klima tvrdil, ze dulezité je, jak se vidi
Cloveék sam. Pokud se vSak zaméfime na tento konkrétni ptiklad, nejde o pifesnou
deklaraci, protoze ochabnuti viry otce hrdinku zlomilo. Tudiz a¢ Klima tika, Ze zalezi na
vlastnim usudku, nejednd se o konkrétni deklaraci, ale spiSe o znehodnoceni vlastniho
vyroku. Klima si tedy znovu odporuje. DalSim dokladem Klimovy filozofie jsou

darebaciny. Darebaciny jSou V podstaté hrou, tedy boZzskym projevem.

., Milacku, kdyz jsem zacala bésnit, nebylo ve mné pochyby, ze jsem nécim svrchovanym,
Ze mam nejvyssi bozskou Viili, kterda déla se vsim quodlibet; a kdekdo mne v tom, na
kolenou prede mnou, utvrzoval. “ (Klima, 2010, s. 33) Tento vyrok popisuje vnimani sebe
samé jako svrchovaného Boha. Také ji takto vnimalo jeji okoli. Dosla tedy jiz ke

zbozsténi a ma dokonce nejvyssi bozskou Vili. Potvrzuje tedy Klimovy myslenky.

., Verim ted’'v Boha, nebo co to je, jen proto, Ze mné popradl mezi vsemi miliony lidi poznat
— prave Tebe, Muze vsech muzu! [...] Nenavist ma rozplynula se skoro v lasku ke vSemu,

vyjma — jej... Objimam vse, chdapu vse, vidim vSe, - jd, drive slepd; zdzracny doktore,
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davajici zrak slepciim od narozeni! Vsecko je Mé!* (Klima, 2010, s. 34) Prispévek je
uveden chronologicky, jako je zafazen do dé&je Utrpeni knizete Sternenhocha. V tuto
chvili se hodi navézat na piedchozi ptispévky a zahrnout sem d¢j knihy. Chronologicky
se hrdinka potykala s vyvojem své nezkrotné Vile, kterd ji méla dovést az ke zbozsténi.
otce a stim i souvisejici trest. Fyzicky trest ji natolik poznamenal, ze nasledovalo
utlumeni jejiho potencidlu Vile. Tento potencial byl vSak znovu objeven po pohlavni
dospélosti. Tedy poté, co porodila syna. Pokud budu konkretizovat, coz se vtomto
piipadé hodi, zavrazdila vlastniho potomka. Klimovi hrdinové totiz popiraji vSechny
hodnoty i autority. Od tohoto momentu se Vile hrdinky rozvijela takovym smérem, aby
mohla dosahnout sebezbozsténi. To, co ji ptekazilo jeji cestu, vSak byla laska. Misto
vysnéného cile se stdva milujici osobou a misto sebezbozsténi uznavéa za Boha né€koho
jiného. Zaroven toto vysvétleni souvisi s deanimalizaci. Hrdince se nepodaftilo zbavit své
animalni stranky. Pudové jako Zena nasledovala muze. Protoze se animalni stranky

nedokazala zbavit, nemuze se ani stat Bohem.

Hrdinka najednou vidi Boha ve svém milenci: ,,,Jsi Buh!* vzkiiikia a libala trhanovi
deraveé boty a zablacené francle kalhot. , Tak mluvi , Vitezné Dovrseny ‘! Ale my nehotovi
musime se z nouze koncentrovat. 4 ja se chci koncentrovat uplné na spiritudlnost, na
nejéterictejsi, a vSemu pozemskému, hrubému, jednajicimu, pleticharskému dat vale. Jen
V Bohu Zit, jen Bohem byt, ale vidy jen ve stinu Tvém! [...] Propasti pod sebou, nebes
propast nad sebou, propasti vnds — a vsechny nadslunecni Vili nasi preklenuty
a rozehimény v Hymnus Vitézstvi Vécného! “ (Klima, 2010, s. 35) Helga vidi sebe jako
nehotovou 1 piesto, Ze se v détstvi popisovala jako Blih. Tento pfispévek navazuje na
piispévek predchozi. Hrdinka se vzdala svého vysnéného cile jen proto, Ze nedokazala
pfemoci svou animalni stranku. NejenZe je muzska nadfazenost evidentni pfi postaveni,
kdy mu hrdinka kle¢i dobrovolné a nadSené u nohou, ale taky to doklada vlastnimi slovy,
kdyz jeho povazuje za hotového a sebe za nehotovou. Dokonce doklada, ze i kdyby
Bohem byla, byla by vzdy v niZ8im stavu neZ on — jeji milenec a zéroven Bih v jedné

0sobé.

Usty Helzina milence zdanlivé promlouva Biih. Pro deklaraci myslenky pouziva druh

vy

vSeho je nenavisti a hnus: co nenavidim a hnusim si, toho jsem nejhroznéjsim otrokem.

[...] Bud Viile Tva!* (Klima, 2010, s. 38) Tato slova se vSak vyborné hodi ke Klimové
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filozofii. Do poptedi stavi lidskou Viili, kterou timto spojenim pobizi k tomu, aby byla

svou. Svét je potom hii¢kou vlastni Vile.

V poslednim uryvku z Utrpeni kniZete Sternenhocha vedle sebe Klima stavi povrchné
feceno pojmy, které si jsou navzajem protikladné: , Jsem blazen, Ze jsem z toho bldzen,
Jjsem Biih, jsem Biih - - -, (Klima, 2010, s. 135) Pokusim se v téchto dvou pojmech nalézt
spojujici rys. Pokud vztdhnu nahlizeni na Boha, aby souvisel s blaznem, je rozdil
v existenci. Ve spole¢nosti je ustalena idea, Ze Blih je néco nehmotného, néjaka nadlidska
autorita, zatimco blaznem muze byt existujici ¢loveék. Za blazna spole¢nost povazuje
I n€koho s psychickou poruchou. Naopak Boha spolecnost vidi jako dokonalého,
neomylného a vSevédouciho. Klima oba pojmy — Bth a blazen, stavi vedle sebe jako
rovnocenné pojmy, da se fici také jako synonyma. Deklaruje tim svou filozofii, protoze
déla jedinou bozskou ¢innost — hru. Pokud se na spojeni téchto dvou pojmu podivam
Z jiného uhlu pohledu, je volnost bodem nejvyssiho poznani, tedy nejvyssim cilem.
Bléazen, kterého nesvazuji zadné hodnoty, odmita autority a vSe co jej omezuje, ma stejné

postaveni jako svrchovany Buh, ktery muaze vse.

Lidska tragikomedie se jevi jako vrchol v uziti Klimovy filozofie. Slova, ktera budou
Vv nasledujicich pfispévcich tuéné zvyraznéna piimo kopiruji citace v knize Lidska
tragikomedie. Postava Odjinuda totiz dosahla Cile a stala se sama bozskou silou. ,, Avsak
hledani sebe sama prineslo mné prece uz jeden diilezZity vytézek, kterého se asi nikdy jiz,
nikdy nespustim a ktery stavim proti vasim Cctyrem idedlum. Zni: odlidsténi,
deanimalizace a stani se bohem, dosazeni absolutnosti. Vase idealy kotvi vesmés na piidé
ubozdckée lidskosti, zvireckosti, nejsou idedly. Bydli vsechny v jednom patie; muj o patro
nad nimi. [...] vse lidské, vSe vezdejsi je podstatné podminénosti, otrockosti, bédnosti;
jest jen jeden Cil, vpravdé distojny: stat se nepodminénym, suverénnim — Bohem!"
(Klima, 2003, s. 25) Skrze tsta Odjinuda kritizuje vesmes vSechny jiné idealy, které lidé
maji. Tvrdi, ze jedinym spravnym idealem je zbozsténi. Deklaruje zde i momenty, jimiz
si ¢lovek musi projit, aby se stal Bohem. Deanimalizace byla jiz vySe zminéna. Dalsi véci
korespondujici s Klimovou filozofii je zminka o otrockosti a podminénosti. Klima totiz
tvrdi, Ze nejvysSim stavem je pravé Volnost. Zvyraznéné vyrazy jsou dva z hlavnich

znakd, které vedou ke sebezbozsténi.

Tucné zvyraznéna slova jsou zase piesnou citaci z dila Lidska tragikomedie. ,, Posléze

Jjsem sebe nasel. Na cesté, kterou jsem vam tehdy oznacil: Deanimalizace, Absolutizace.
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Zdarilo se mné stat se nepodminenou Bozkosti na zakladech naprostého Egosolismu. Ale
trvale pouze ve velmi matné forme, ve formé zarivé jen chvilkove, za priznivé pohody.
Mym cilem od doby té bylo ted’ jen: perpetuovani zdiiciho stavu Bozskosti “ (Klima, 2003,
s. 61) Vyrok odpovida jak deanimalizaci, kterou ¢lovék musi podstoupit, tak nasledné
absolutizaci. Oba tyto kroky jsou podle Klimy spravnou cestou k tomu stat se Bohem.

Jsou to kroky k egosolismu, tedy k ,,sebezbozsténi*.

Postava Odjinuda sama sebe prezentovala jako Boha. Okoli, konkrétné postava Pulce, jej
také vnimala jako své bozstvo: ,, A4 to vse zasluhou pana Odjinuda blahoslaveného,
k nemuz se kazdy den modlim.* (Klima, 2003, s. 74) Jak jiz bylo dfive fe¢eno, Klima
tvrdil, Ze dilezité pro ¢lovéka je hlavné to, jak sebe vidi on sam. Stejné jako v Utrpeni

knizete Sternenhocha hrdinku Helgu vidi Odjinuda jako Boha i jeho okoli.

5.3 Pojeti svéta

Posledni podkapitola je vénovana pojeti celého svéta podle Ladislava Klimy. Jako
prvni budou uvedeny uryvky z Lidské tragikomedie, aby vysvétleni pasovalo na dalsi dvé

dila.

,, Takzvané lidstvo sestdva se ze dvou druhii bytosti: sviticich a nesviticich: téch, kteri jsou
svetlem, a téch, kteri jsou tmou; stalic a planet. Neni tu pouze neprekonatelny rozdil, je
nez enunciace: hlodavci, napriklad mys a kalhoty — Ti prvni jsou Volnosti — VzneSenosti
— Bozskosti — nehynouci Zari, ti druzi otrockosti — nizkosti — zvireckosti slepotou. [...]
Jsou dve kategorie ,lidi", kteri jsou Svétlem: doutnajici a planouci: duchové jiskry
a duchové plameny. [...] takovymto Silenim je naprosto vira, zZe jsem clovék..., proto jiz
byl genij dosud vzdy silencem... A skoro vyhradné spociva velikost ve védomi, Ze jsem
veliky. Soud ,jsem maly°, patii mezi ty, které jsou pravdivé: prosté proto, Ze pokud tak
soudim, jsem trpaslik. Vse, vse huci od [!] nds od narozeni: jsi clovek, jsi nicotny atom
Jidstva , bud’ ponizenym sluhou jeho — této vsiveé sviné! — a umirame, nevédouce, ¢i jsme,
jak se jmenujeme. [...] Nutnéjsi nez cokoliv byla by kniha jednajici o vsech téch skodach,
utrpenich, tragédiich, jez prinasi vira: jsem clovek: kdezto jiz prirodovédecke ne
absolutné povrchni poznani vve ti tu do usi: nejsi! jsi té haveti za zakladu cizi, slétl jsi
mezi ni paradoxné, tajemné, Odjinud!* (Klima, 2003, s. 95-96) Uryvek obsahuje jak
vysvétleni deanimalizace, tak i Vile ¢i zboz§téni. Vysvétluje také symbolické jméno

hlavni postavy, které je zaroveil ospravedlnénim Klimova Zzivota. Dale také uryvek
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poukazuje na individudlni ptistup lidi k zivotu. Pokud ¢loveék nechce dosahnout néceho

vyssiho sam, prebird jednoduse nazory, které jsou mu piredavany okolim od narozeni.

., Lidstvo se déli, jak uz jsem rekl, na duchy nesvitici a duchy svitici, tito druzi na doutnavé
a plapolajici. A podobné deli se i duchové nesvitici na dvé hlavni sorty: osvétlené
a absolutné tmavé: ty, kteri odrazeji cizi svétlo, a ty, kterych se zZadné svétlo netkne, jako
voda husy [ ...] Jako hveézd temnych je ve vesmiru mnohem vice nez osvétlenych a sviticich,
tak vyskytuji se ,lidé! — reflektory K lidem ,cernym ‘v poméru jedné ku deseti. ** (Klima,

2003, s. 96) Tento uryvek nedoklada Klimovu filozofii, ale rozvadi pfedchozi odstavec.

Posledni uvedeny uryvek: ,, Vsim opovrhovat, vSemu se smat, se vsim si hrat — tot jedind
Vyse a jedina k Vysi cesta! Smat se vsemu nejen lidskému, ale predevsim boZskému,
Bozimu! Smat se i Smichu svému a Smichu nad smichem! Smat se Sobé, hrat si jen se
Sebou, vécné se smdt a hrat — tot vécnost, Buth a VSetajemstvi Obnazené [ ...] ve Vesmiru
promenéné Vieslunce: v male velkou, nizce vysokou, nejomezenéji bezmeznou myslenku:
Chci to, chci vse, protoze Chci. — Ja vSsemohouct, Ja Jediny. Ja Vse a Nic, Ja vsech bohii-
otrokit a Boha-Otroka Rozdrtitel. Ja Nadbith, protoze Nadsatyr, Ja Vitéz Veécny
a Absolutnost Nekonecna spolu v tanci, ve vécném, dravé hravém, dravé smavém, zaricim
Tanci!* (Klima, 2003, s. 99) se od pocatku vyjadiuje k pojeti zivota jako hry. To doklada
1 uziti oxymoront, napf. nejomezenéji bezmeznou. Tento Uryvek sjednocuje vSechny

vyse doloZené rysy Klimovy filozofie.

Lidska tragikomedie explicitné popisuje cely pohled Ladislava Klimy na spole¢nost.
Pokud se podivame, jak wvidi svét v dilech Slavna Nemesis a Utrpeni kniZete
Sternenhocha, nejedna se o deklaraci podobné té v Lidské tragikomedii. Vechna tii dila
spojuje kniZni svét, ktery na ¢tenare pusobi jako redlny. VSude vystupuji lidské bytosti,
ale zaroven s nimi i néco nadlidského. Nadlidské bytosti se z jiného uhlu pohledu ale daji
nazvat halucinacemi. Pokud bychom se snazili najit uvedené rysy svéta V Lidské
tragikomedii, nabizi se vnuknuti mySlenky. Na hlavni postavé knizeti Sternenhochovi je
toto krasné deklarovano. Dokud na néj nahlizi jeho okoli jako na vlivného muze, vidi se
tak 1 on sam. Ve chvili, kdy vSak jeho moc v o¢ich okoli upada a zaciné této myslence

sam vérit, stava se tak 1 realné.

V praktické Casti této prace jsem ve vybranych dilech hledala konkrétni rysy filozofie

Ladislava Klimy. Odtvodnéni vybéru hledanych znakd jsem vysvétlila jiz v uvodu této

o 24
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filozofie, avSak u hledani konkrétnich v rysi v jeho v tvorbé je tento fakt naopak
prospésny. VétSina z uvedenych vyrokd jeho filozofii skutecné zrcadlila. Ve vSech
zminénych hrdinech se odrazi jeho filozofie, zejména deanimalizace, uvédomeéni vlastni
Vile, kterd mize jedince dovést az k sebezbozsténi. V protikladu k jeho tvrzeni, ze
nejdulezitéjsi je, jak se clovek vidi sam, stoji pohled na toto téma v uvedenych dilech.
Hrdinové totiz na konci vzdy podlehnou tomu, jak je vidi okoli samo a ustoupi z piedstavy
vlastni osoby. Pohled na uspofadani svéta, 1ze vycist ze vSech d¢l, konkrétnimu pojeti

svéta se ale Klima vénuje v Lidské tragikomedii.
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6 Zavér

Hlavnim cilem bylo najit filozofické rysy ve vybranych uméleckych publikacich
Ladislava Klimy. AC se muze na prvni pohled zdat, ze tfi odliSné literarni Zanry
s odlisnymi tématy, tedy novela Slavnd Nemesis, groteskni romaneto Utrpeni kniZete
Sternenhocha a drama Lidskd tragikomedie, nemohou mit nic spole¢ného, byla tato
domnénka vyvracena. Nejenze byla potvrzena domnénka promitani jeho filozofie do
vlastnich dél, ale také byly nalezeny spolecné prvky, napi. stejné postaveni zen nebo

vyskyt meteorologickych jevl ve vybranych dilech.

Teoreticky byla popsdna osobnost Ladislava Klimy a s tim i jeho Zivot, tvorba a filozofie.
Z teoretickych poznatkii jsem vychdzela pii nasledné komparaci jeho filozofickych

myslenek ve vybranych dilech.

Na pozadi celého autorova zivota a jeho inklinaci k filozofii, stoji ve velké mitfe absence
rodinného zazemi a s tim souvisejicich rodinnych hodnot. Mimo zminéné zkusenosti
z dospivani se inspiroval filozofii Schopenhauera a Nietzscheho. Lisil se od nich vSak
tim, ze svou filozofii praktikoval i v bézném zivoté. Pouzival k tomu mnohdy i drastické
metody, které jej méli dovést k vytouzenému odlidsténi a ndslednému zbozsténi. Prestoze
se jeho filozofie vyznaCovala krajnimi nézory, utkvél spolecnosti v paméti spiSe jako

spisovatel.

Ve vsech dilech, a piedevsim Vv jeho Viastnim Zivotopise, je zjevna velka autostylizace.
Ctenaf se k nim musi stavét kriticky a brat v potaz to, Ze to, jak se kazdy ¢lovék vidi sam,

je vzdy né&jak zidealizované.

Po precteni Klimovych odbornych stati, umélecké tvorby i vyse uvedenych rysd, je na
prvni dojem evidentni, ze si Klima dost ¢asto protifeci. V jednu chvili naptiklad véti sam
v sebe, zatimco V dalsi véfi, ze existuje néco nadlidského, protoze kdyby ne, tak se kazdy
mize povazovat za Boha. Dale je mozné to pozorovat pii porovnavani dél, kdy se v jeden
moment vidi hlavni hrdinka jako Bith a o citaci dal uctiva jako Boha nékoho jiného.
Z vetsi Casti Slo o presnou deklaraci Klimovych myslenek v jeho dilech. Jako se vSak
najde skulinka v pojeti filozofie v knize Traktaty a diktaty, 1ze chybu najit i v uméleckych
dilech. Jelikoz vSak v uméleckych publikacich o deklaraci filozofie v prvni fadé nejde,

neda se tento fakt hodnotit jako negativni.
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Zjistila jsem, ze filozofie Ladislava Klimy se zrcadli ve vybranych dilech, a to
prostiednictvim hlavnich hrdind, ktetfi podle jeho hlavnich mySlenek mysli a Ziji své

Zivoty.

Ladislav Klima prolinal sviij zivot s vlastni filozofii, tedy Deoessenci. Ve svém zivoté se
skrze Deossenci ke svému blazenému cili nedostal. Postava Odjinuda jej vSak dosahla, je
v ném tedy vidét jasna autostylizace. Jinymi slovy to, jakym Klima chtél byt. Na tom totiz

podle n¢j zalezelo mnohem vic nez na tom, jak jej vidi okoli.
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Piilohy
Ptiloha A: Ludibrionismus o¢ima dnes$ni generace

Myslenka projektu

Hned od prvopocatku jsem véd€la, ze chei vytvorit projekt, ktery bude schopen
realizace, abych se vyhnula moznym chybam, které by pfi obhajobé nezrealizované¢ho
projektu mohly nastat. Napad jsem rozebirala s ptateli, a tam jsem také ptisla na myslenku
spojit se se svou dlouholetou umélecky nadanou pfitelkyni. Ona sama si v té dobé také
pohravala s mySlenkou vlastni vystavy, jez by ji mohla pomoci pfi eventudlnich
ptijimacich zkouskéach. Kolegyné nebyla limitovand zadnymi svazujicimi instrukcemi,

takze bylo téma vice nez jasné — prizpuisobit celou vystavu tématu mé zavérecné prace.

Cilova skupina

Téma vystavy by mohlo zaujmout Ceské ptiznivce uméni, protoze se jedna
o ¢eského autora. Ladislav Klima je ovSem dost charakteristicky stylem psani a volenymi

tématy. Proto jsem jako cilovou skupina zvolila potencialni ctenéfe.

Okruh ¢tenara jsem tedy zazila na Ctenare vysokoskolské, pripadné ¢tenare, které by mohl

autortv specificky styl zaujmout.

Propagace

Zékladem pro vhodnou propagaci bylo stanoveni cilové skupiny. Tu jsem

charakterizovala vyse.

Prvni vlnu propagace jsem spustila jiz v prosinci roku 2018. V zajmu osloveni studenti
vysokych kol byl pfipraven plakat s potfebnymi informacemi jak o kondni vernisaze, tak

o vystavé. Plakat byl umistén do studentského ¢asopisu Skrz naskrz.

Dalsim mistem propagace byla Studijni a védecka knihovna Hradec Kralové, kde se
o0 akci mohli dozveédét jeji Ctendii. Plakaty si tvofi knihovna sama, byla ji tedy poskytnuta

pouze ilustrace.

Poslednim mistem propagace byla platforma Facebook, kde jsem mésic pfedem vytvofila

vetejnou udalost.
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Koncept vystavy

Chtéla jsem, aby hlavni myslenky jednotlivych ilustraci pochopil kazdy, bylo tedy
tteba vénovat prostor i informacim o vystaveé. Koncept vystavy byl zalozen na uvedeni
ikonického momentu z knihy, ilustrace k nému pifimo vytvotrené a komentaf ilustratorky.
Ta ve své ilustraci nevidéla pouze zobrazeni momentu z knihy, ale méla pocit, ze ilustrace

by mohly recipienta donutit i k zamysleni.

Ptiprava

Prace na celém projektu zacala uz né€kolik mésict pfedem. V prvni fadé€ bylo nutné
vybrat misto vystavy. Vzhledem ke zvolenym cilovym skupinam byla jednoznac¢nou

volbou Studijni a védecka knihovna Hradec Kralové, kam chodi ob&é zminéné skupiny.

Dalsi myslenka sméfovala k hrubému poctu ilustraci. Ten jsme nejdiive odhadovali, ale
po domluvé mista vystavy bylo jasnych 14 postert. SVHK nam slibila zaptjceni
14 sklenénych rami o rozmérech 70 x 100 cm. Dale bylo nutné vymyslet podklad pro
ilustrace a zaroven vhodny materidl pro ilustrace samotné (platno, typ papiru). Ve volbé
podkladu ilustraci méla ilustratorka volnou roku, jelikoZz se v uméleckém odvétvi
pohybuje. Vymyslela pfirodni balici papir, ktery je jak levny, tak pouZivany mezi umélci,
a predevSim spliloval podminku, aby se veSel do sklenéného ramu a zaroven byl
low-budget variantou. Dalsi véci k feSeni byl podklad, ktery musel mit rozméry stejné
jako ramy. Pfi poptavkach papirti o téchto rozmeérech v tiskarnach se ¢astky Splhaly az
k n¢kolika stim korunam za kus. Bylo nutné vymyslet jiné feseni. Po dlouhém rozjimani
prisel napad pouzit balici papir, ktery méa obvykle rozméry 70 x y cm. Po vyhledavani
baliciho papiru zminénych rozméra byl nalezen dokonce papir téZ z pfirodniho papiru,
ktery by korespondoval pifesné s nizkym rozpoétem. Podklad musel mit tmavou barvu,
aby vynikl papir silustracemi, proto byla zvolena tmavé modra. Aby se predeslo
jakymkoli neptijemnostem, bylo objednano o 2 ks navic. Dal§im detailem na posterech
byl vhodny vybér barvy papird s texty. Jelikoz byl poklad i ilustrace na pfirodnim papiru,
nebylo mozné pouzit obyc€ejny bily papir. Barva byla vybrana podle barevného kruhu,
kde pfesné naproti sob¢ stoji modra a oranzova barva. Aby nepiisobila agresivné, byl
zvolen pastelovy odstin oranZové — meruiikovad barva. Posledni, ale zasadni véci bylo
vyfesit pfipevnéni textl a ilustraci na podklad, aby nedo$lo ke zniceni ilustraci. Byly
zvoleny fotortzky, které byly levnou moznosti a zaroven neruSicim minimalisticky

vzhled posterti.
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Prace na samotnych ilustracich probihala nejprve ve spolupraci s ilustratorkou. Ob¢ jsme
si preCetly vSechna tfi dila a nasledné diskutovaly nad tim, jaké ikonické momenty vybrat
pro ilustrace. Jelikoz bylo k dispozici Ctrnact posterd a jeden musel byt vénovan

informacim o vystave, bylo stanoveno konec¢né ¢islo ilustraci, tedy tfinact kust.
Pocty ilustraci k jednotlivym dilim byly voleny ndhodné.
Vernisdz

Vernisaz prob¢hla 13. 2. 2019 od 15:30 v hradecké kavarné Vozab. Jelikoz ilustrace po
vernisazi mifily na vystavu, musely byt né¢im podloZeny, aby byly pfi vernisazi dobie
vidét. Jako podklad byly pouzity kartony o 3 cm vétsi nez rozmér A3, na ktery byly
ilustrace pripravovany — kdyby doslo ke Spatné manipulaci, aby nebyl poskozen ten
spravny rozmér. Ilustrace ptfipravené na kartonech byly rozmistény ¢i povéSeny po
kavarné. Na vernisaz dorazilo celkem 20 lidi, ktefi se o vernisazi dozvédéli z facebookové

udalosti.

Vystava

Datum vystavy bylo v SVKHK stanoveno na jeden mésic, tedy od 18. 2. 2019 do
18. 3. 2019. Po vernisazi bylo tedy nutné ptedptipravit postery k instalaci. Na kazdy

poster byly na stejnd mista umistény fotortizky.

Vystava byla naistalovana jiz 15. 2. 2019, aby byla v pondéli navstévnikiim plné

k dispozici.

Ramy byly umistény ve 4. NP. Ilustrace nebyly sefazeny nahodné, nybrz podle

ptislusnosti k jednotlivym diltim.
Financovéani

Chtéla jsem, aby vystava byla vyjime¢na i po strance financovani. Mym cilem bylo mimo

jiné dokézat i to, ze ,,1 za malé penize mize byt velké kralovstvi®. Jinymi slovy to, Ze

k realizaci vystavy nejsou potieba zavratné ¢astky, a ze nezalezi na vzhledu, ale i na
b 2

napadu a praci, ktera za projektem stoji.
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Priloha B: fotodokumentace kulturniho projektu

Motivy z tvorby nedocenéného ceského filozofa minulého stoleti Ladislava Klimy.
Obrazy vychazi z jeho knih Utrpeni knizete Sternernhocha,
Lidska tragikomedie a Slavna Nemesis.

Vernisaz

k vys*avej se uskutecni v kavarné
/ V@"%b 13.2. 2019
Vvstavébud// pitstupna od 18. 2 2019 do

itz 18%&‘52019 v SVKHK

Ludidrisnigmug
eéima dnedni generage

Obrazek 1. Ukdzka plakatu publikovaného ve studentském casopise Skrz naskrz
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PhDr, Jana Jebava
24, umors 2018, 1700 7

ontapento 531 v 5. NP

Vytipae 80120 K6

Obrazek 2. Propagace v budové SVKHK

[ e U RURR s T RNy W ¥
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Obrazek 4. lustrace ¢. 1, Utrpent kniZete Sternenhocha Obrazek 5. Ilustrace ¢. 2, Utrpeni kniZete Sternenhocha

Obrazek 6. llustrace ¢. 3, Utrpeni knizete Sternenhocha
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Gt He!
)

eagppn it

Obrazek 7. Ilustrace ¢. 4, Utrpeni knizete Sternenhocha

Obrazek 8. Ilustrace ¢.5, Utrpeni knizete Sternenhocha Obrazek 9. llustrace ¢. 6, Utrpenti kniZete Sternenhocha
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Obrazek 10. llustrace ¢. 7, Lidska tragikomedie

Obrazek 12. llustrace ¢. 9, Lidska tragikomedie

Obrazek 11. Ilustrace ¢. 8, Lidska tragikomedie

Obrdazek 13. Ilustrace ¢.10, Lidska tragikomedie
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Obrazek 14. Ilustrace ¢. 11, Lidska tragikomedie Obrazek 15. Ilustrace ¢. 12, Slavnd Nemesis

Obrazek 16. Ilustrace ¢. 13, Slavna Nemesis
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Obrazek 17. Ukdzka pozvanky na vernisaz v obdlce

VézZena pani magistro,

dovoluji si Vis pozvat na vernisaZ k vystavé
Ludibrionismus otima dneini generage

VernisdZ se uskuteéni 13. 2. 2019 od 15:30 v kavdrné Vozab v Hradci Kralové.

Dominika Kostalova

o) g

prosim o potvrzeni G¢asti na domi.kostalova@gmail.com

Obrazek 18. Ukazka pozvanky na vernisaz
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Ludibrienismus
stima dnesni generage

«Svét je absolutni hickou mé
osobni Vile.

Svét je to, co z néj v kazdy
okamzik chci mit ja."

Obrazek 19. Ukazka hlavniho posteru s informacemi o vystavé

Obrazek 20. Ukazka rozlozZent vystavovanych posterii

55



Obrazek 21. Ukdzka vernisaze ¢. 1 Obrazek 22. Ukdazka vernisaze ¢. 2

Obrazek 23. Ukdzka vernisdze ¢. 3 Obrazek 24. Ukdzka vernisaze ¢. 4

Obrazek 27. Ukdzka vystavy ¢. 3 Obrdzek 28. Ukdzka vystavy ¢ 4
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