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Abstrakt

Tématem diplomové prace Komunitni zahrady je zachyceni nartstajiciho trendu méstskych
komunitnich zahrad, které maji potencidl byt zasadni soucasti méstského zahradniceni.
Vychazi z vyvoje méstského zahradniceni v zahrani¢i, shrnuje divody jeho formovani, opira
se 0 piiklady nov¢ zaloZenych mobilnich komunitnich zahrad v Praze, vytyCuje spole¢né rysy
meéstského zahradniceni a hlavné predklada jeho benefity.

V diplomové praci jsou rozvedeny nékteré moznosti, které s komunitnim zahradnic¢enim
ptichazi — zachovani starych domacich odrtid, moznost obyvatele mésta ucastnit se aktivné na
tvorbé vetfejného prostoru, podpora lokdlnich zeméd€lci a navazani na tradici
zahradkaiskych kolonii v nové formé.

Vyznam diplomové prace spoc¢iva v piedlozeni vSech dostupnych informaci o zpiisobech
zalozeni komunitni zahrady tak, aby byla funk¢éni. V soucasné dobé zatim neexistuje Cesky
psana publikace, kterd by se vénovala jen tomuto fenoménu. Je to hlavné z toho divodu, ze
se jednd o zacinajici zahradnicky smér. Autofi se o komunitnich zahradach zminuji jen mezi
radky, pfipadné mu vyhrazuji odstavec ¢i kapitolu v §ife pojatém textu. U ¢tenare mohou
rozdilné pfistupy k tématu mozna vyvolat i zmatek, nebot se Casto objevuji ve zcela
necekaném kontextu. Diivodem je rtiznorodost a tenkd hranice mezi novymi zahradnickymi
urbannimi styly.

Cilem diplomové prace bylo ptibliZit tyto rliznorodé sméry, zhodnotit je a prednést metodiku
zakladani komunitnich zahrad.

Druhou ¢ast tvotfi navrh projektu komunitni zahrady v Praze 16.

Klic¢ova slova: komunitni zahrada, Praha 16, méstsky prostor, socialni vztahy



Abstract

The thesis topic “Community gardens” is to capture the growing trend of urban community
gardens, which have the potential to be an essential component of urban gardening. Based on
the development of urban gardening abroad, summarizes the reasons for its formation, it
relies on examples of newly established mobile community gardens in Prague, sets out the
common features of urban gardening and mainly presents its benefits.

In this thesis are discussed some options which comes with community gardening - the
preservation of old domestic varieties, the opportunity to participate actively in the public
space for city residents, support of local farmers and building new form of gardening on the
tradition of allotments.

The importance of this thesis lies in the presentation of all available information about the
community gardens, so that they are functional. Currently there is no Czech written book that
would be devoted only to this phenomenon. It is mainly for the reason that this kind of
horticultural direction just started. The authors of urban gardening mention community
gardens only between the lines, or they are writing a paragraph or a chapter in width
conceived text. Different approaches to the issue may also cause confusion, as they often
appear in a totally unexpected context. The reason is the diversity and the thin line between
the new urban gardening styles.

The aim of this thesis was to bring these disparate directions, evaluate them and present a
methodology of creating a community garden. The second part contains project design of a
community garden in Prague 16.

Keywords: community garden, Prague 16, urban space, social relations
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1. Uvod

Pominula doba, kdy byl vefejnou zeleni mésta pouze park. Obyvatelé mést uz nechtéji byt
pasivnimi uzivateli zelené. Vefejna zeleil neni jen estetickou zalezitosti, ale ziskava funkce,
které zmensuji propast mezi obyvateli sidel a méstskou zeleni. V sidlech vznika zelen, kterou
nelze presné zafadit do soustavy zelen¢, tak jak ji zname. Parky, mensi parkova Gprava, zelen
obytné zastavby, méstského parteru, zvlastniho urceni, zelen sportovnich areala a primyslové
zastavby, rodinné zahrady. Kam zaradit guerilla gardening? Kam patii komunitni zahrady? A
co teprve multikulturalismem vzniklé interkulturni zahrady? Pro nas nové zahradnické sméry,
které maji tradici v zahranici stejnou jako naSe zahradkaiské kolonie, se pomalu dostavaji i
do nagich sidel. Pro¢ miizeme oéekéavat jejich rozsiteni v CR, jaké pfinaseji benefity, jak se
zakladaji, je mimo jiné naplni této diplomové prace, ktera na zavér predstavi ptiklad spravné

navrzené komunitni zahrady, podle zasad ptredstavenych v praci.



2. Cil prace

Cilem diplomové prace je shrnuti vyvoje komunitnich zahrad a jejich ptiklady, vytyCeni
spole¢nych ryst, nastin mozného vyvoje tohoto sméru v budoucnosti a moznosti zakladani

komunitnich zahrad s ndvrhem komunitni zahrady v izemi Prahy 16.



3. Literarni reserse

3.1. Novy Zivotni styl a pristupy Kk prirodé

Neni pfece zadnym piekvapenim, Ze betonové uspéchané mésto s vSudyptitomnym prachem
a Spatnym vzduchem vola po protikladu Cisté ptirody, méstu tolik vzdalené. Zahrady a parky
zaujimaly v historii mést vzdy dulezité misto, ale s rozvojem techniky a s primyslovou
psychicky a fyzicky stav obyvatel. Vegetacni upravy maji mikroklimaticky vyznam,
hygienickou hodnotu, slouzi k rekreaci, maji kulturni, estetickou a reprezentacni funkci.

S novymi zahradnickymi sméry roste hospodarsky i politicky vyznam (Hurych, 2011).

Industrializace mést méla za nasledek velkou proménu mést, Zivotniho prostfedi, ale i
skladby obyvatel a jejich ekonomickych moZnosti. Je mozné vysledovat dva kofeny
zahradkarstvi v Némecku a Francii. V Némecku vzniklo mnoho zahradek v reakci na
zhorSujici se zivotni prostfedi a zdravotni stav obyvatel. Ve Francii cirkevni charity rozd¢lily
pozemky a daly je k dispozici chudiné a dé€lnickym vrstvam k péstovani vlastni zeleniny a
ovoce, tim prokazaly charitativni a socidlni uvédomélost, potraviny vypéstované na téchto
pozemcich zachrénili rodiny od hladovéni a znacné zlepsily jejich socidlni situaci (RozSafna,

2013).

Nové zahradnické tendence stavi na boomu ekologického zemédélstvi, bio vyroby,
permakultury, environmentalistického uvédoméni. Cilem se stalo pfiblizeni k civilizaci, které
je sobéstacnd z hlediska surovin a energie a vyuzivd jeji obnovitelné zdroje. Myslenka
udrzitelného rozvoje zasahuje do vSech moznych obord, socidlniho, environmentalniho i
ekonomického. S rozmachem zdravého Zivotniho stylu, ktery pfinesl nové zplsoby
stravovani jako RAW, paleo, veganstvi, frutarianstvi, je poptavka po zdravych plodech zemé
vetsi nez diive. Je otdzkou, zda takové chovani neni jen mddnim hitem, ktery pomine stejné
rychle, jako pfiSel, v souCasné dobé ale poptavka v evropskych zemich stoupd. Zména se
netyka jen stravovani, recyklace poskocila na Zero waste home, netinosné spotiebni chovani
vyustilo vV minimalisticky zivotni styl, na protest obfim monokulturnim koncernim je

vyuzivano lokalni produkce (Kikalova, 2013).
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Vsechny tyto okolnosti, které zdanlivé s novym zahradnictvim nemaji nic spolecného, jsou
tim odrazovym mustkem, které obyvatele mést ptivadi k potfebé péstovani zelen¢. Duavodi
pfitom miize byt tolik jako samotnych péstitelti. Vyprodukovat vlastni potraviny, Gcastnit se
vetejné¢ho prostoru, modnost zahradniCeni, spoleCensky protest, potieba pocitu soundalezitosti
s ptirodou, odpoveédné nakladéani s ptirodnimi zdroji, zahradniceni jako zabava, spoleCenska

¢innost. Zahrady pIné péstovani a kutilstvi pfispivaji ke koloritu mést.

O skeptiky samoziejmé neni nouze. Mluv¢i korporaci jako Big Farming a Big Food se
posmiva méstskym estétim a utopickym zemédélciim, jejichz vyméra k obd€lavani je tak
mald, ze jim mohou téZko konkurovat. Ale s miliardou hladovéjicich lidi, druhou miliardou
podvyzivenych a dal$i miliardou obézni populace, piestava mit konvencni a priamyslové
zemédéElstvi pravo se vyvySovat nad ostatni.

Meéstskd produkce potravin mozna nedokaze nakrmit hladovy svét, ale miize nakrmit ducha a
ukojit hlad po ptfirod¢ a lidskych vztazich. A jak svét den ze dne dokdze s mensi jistotou
zajistit pro vSechny lidi potraviny, stava se péstovani plodin na netradicnich mistech
nezbytnosti. V roce 2050 bude potfeba nakrmit devét miliard lidi. Méstské zeméde€lstvi mize
byt pfinejmenSim brano jako pojistka se skromnymi ro¢nimi benefity v podobé urcitého

procenta celkové produkce potravin (Hanson, 2012).

Lucie Lankasova (2013), shrnuje historii komunitnich zahrad: ,V USA se méstské
zahradniceni se rozvinulo v roce 1934 v dobé hospodarské krize, 23 000 000 osob v té dobé
zahradnicilo na méstskych pozemcich. Ve Velké Britanii se tento trend rozsiril behem druhé
svetové valky a reagoval na nedostatek kvalitni potravin. Jako vyznamnou inspiraci pro
rozvoj meéstského zahradniceni byva uvadena Kuba, kde po roce 1990 zacinaji fungovat tzv.
organoponicos, meéstské zahrady, které podporuji samozasobitelstvi a vyznamné se podileji
na prevenci hladoveni az do dnes (tzv. Organoponicos). Na uzemi hlavniho mésta Prahy v 19.
stoleti fungovaly zahrady, které se zamerovaly predevsim na produkci potravin, jednalo se o
tzv. zdasobni zahrady, napr. Rajska zahrada na Vinohradech nebo dodnes fungujici polnosti
psychiatrické lécebny v Bohnicich. Od roku 1944 funguje také Cesky svaz zahrddkdri. Podle
nekterych odbornikii navazuje novodobé méstské péstitelstvi pravé na tradici zahradkarskych
kolonii, které zacaly na konci 19. stoleti vznikat na tehdejsich okrajich mésta. Jejich cilem
bylo predevsim zajisténi vlastniho zdroje ovoce a zeleniny a tuto funkci si castecné drzi do

I3

dnes, i presto, Ze i zde vznikaji svébytna spolecenstvi zahradkaru.
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3.2. Spolecné rysy urban gardeningu

Pted podrobnym zkoumanim novych forem zahrad je dtlezité si uvédomit a vzdy mit na
mysli omezeni méstského prostoru, predevs§im nedostatek mista. Zahradniceni ve méstech
nam nikdy nepfinese dostatecné mnozstvi potravin. Kdyz bude fe¢ o samozasobitelstvi,
rozumi se péstovani potravin pro omezeny pocet lidi na ur¢itou dobu. Malé méstské zahradky
nemaji za cil konkurovat velkym zemédélskym plocham. Malé prostory vybizeji k reformé
vesnického typu zahrad, nutnost vystacit si s omezenym mistem piindsi nové koncepty,
vyuziti letitych zkuSenosti jinym zptisobem se projevi novymi origindlnimi formami.
Zakladnim rysem komunitnich zahrad je kultivace vztahli mistni komunity, produkce a
pestovani potravin je Casto prostiedkem k socializaci zahradnikl a rozvoji vztahli na mistni

arovni.

Krom¢ specifické velikosti obdé¢lavaného pozemku Ize pozorovat v novém zplsobu

zahradniceni i jiné znaky. Pfes riznorodost kazdého projektu maji zahrady spole¢né rysy.

Otevienost je nejdilezitéjsim znakem. Rostliny se nepéstuji skryté za vysokym plotem na
soukromém pozemku. Pokud je pozemek oploceny s omezenym pfistupem, stile plati, ze
vnéj$i pozorovatel a navstévnik ma moznost oteviené komunikovat se zahradou. Uzavien4,
skrytd a nedostupna mista neumoznuji uzivateli podé€lit se s vefejnosti o radost a vysledky

Z péstovani.

Nové zahrady se diferencuji od tradi¢niho zplsobu zahradniCeni nestalosti. Projektuje-li
zahradni architekt zahradu, tvoii ji pro budouci generace. Jeji vyvoj je potfeba naplanovat
desitky let dopfedu, a pokud je 1 po takové dobé zachovana zamySlena funkcnost, da se
hovofit o zdafilém projektu. Nové zahradniCeni je rychlé, obsadi nevyuzivané misto béhem
jednoho dopoledne a stejné rychle mize zase zmizet. Uspéchanost mésta a jeho vécné
promény zasahuji do trvanlivosti zahradnickych projektid. Neustalé tlaceni investorti do
budovani sidelnich struktur zajiStuje nestabilni podminky. Kde se jest¢ nedavno nachazel
prazdny thor nebo proluka mezi domy, miizeme brzy o¢ekavat administrativni budovy nebo
obchodni centra, zatimco na dfive rusnych mistech se dnes rozkladaji nevyuzivand mista,
dnes oznacovana jako brownfieldy. Flexibilita budovani netradi¢nich zahrad zajiStuje, Ze 1
pies pomijivost méstskych konstrukci, se pro né najde vzdy misto. Jednou z verzi jsou

provizorni zahrady a mobilni zahrady.
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Naroky zahrad se odvijeji od péstovanych plodin, stanovist a od zkuSenosti uzivatele.
V méstskych zahradach se daji péstovat okrasné kvétiny, ale Castéji jsou zahradky vyuzivany
k produkci zeleniny, bylinek, ovoce a seminek. Castym rysem urban gardeningu je péstovani

jedlych rostlin, které nejsou v maloobchodni siti bézné K dostani.

Dostupnost zahrady je dalsim velmi dualezitym znakem. Dala by se také oznacit jako
vzdalenost, kterou zahradnik musi kazdy den ke své zahradce ujit. Produkéni zahrada
potfebuje neustalou péci. Komunitni zahrady funguji na principu spolec¢né pomoci, a kdyz se
o rostliny po urcitou dobu péstitel nemlize postarat, vi, Ze o né ostatni zahradnici budou
pecovat jako o vlastni. Vzdalenost zahrady od bydlisté ¢i pracovisté zahradnika by méla byt
vV dochozi vzdalenosti, aby na ni dokazal pfijit asponn jednou denné. Obecné plati, Ze by
obdélavané misto nemélo byt vzdaleno vice, nez 20 minut pé&S$i chlze. Ale zalezi na
individudlnim uZzivateli, jeho fyzické formé, stari, mnozstvi ¢asu a moznosti dopravit se na

misto 1 jinak nez p&sky (blizkost zastavky MHD je tedy vitana).

Samotny uzivatel komunitni zahrady je pak tim nejméné Citelnym prvkem. Nemusi se totiz
vzdy jednat o pravého zahradnika. Pojeti nového systému je natolik ptivétivé a dobrodruzné,
7e je péstitel oproStén od strachu z nedostatku zkuSenosti. Ty totiz nahrazuji jeho socidlni
dovednosti. Setkavani, komunikace, kreativita, uceni a sdileni jsou alfou a omegou
komunitniho zahradni¢eni U starSich zahradkarti hlavné z Ceskych zahradkarskych osad
panuje piedstava zahradkafeni produkéniho, kdy je péstovani ovoce a zeleniny podloZeno
dtikladnou az odbornou znalosti o plodinach, rostlinach a procesech na zahradé. Odbornost je
jistd vitana, ale jeji absence nesmi zptisobovat strach z nezdaru. Cinnost uZivatelti komunitni

zahrady znamena hlavné¢ spolecnou odpovédnost za cely proces.

Zahrada vytvaii hodnoty a nese v sob&é symboly. M4 stabilizujici a socialni funkce. Zahrady
meéni tvaf mésta a mesto rozhoduje o mite téchto zmén. Kazda méstska cast je jind a stejné
jako ji ovliviluje ¢innost zahradniki, tak ona pfimo plsobi na existenci a rozvoj zahrad. Je
meésto nové vegetaci naklonéno, toleruje ji nebo rovnou zakazuje? Referenti zelené mohou
poptavce vyjit vstiic vytyCenim specidlni plochy pro tyto ucely, méstskd rada muize o
spolupraci pozadat soukromé firmy nebo sdruzeni. Spoluprice a harmonicky vztah
mezi méstskou ¢asti a potencionalnimi péstiteli neni, ale v mnoha ptipadech uplné¢ mozny a

tak vznikd méstské zahradniceni S puncem rebelstvi.
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3.3. Nové sméry zahradnictvi v méstskych sidlech

Lze jednotlivé formy zahrad vibec odliSit a kazdou zatadit do urcité kategorie systému?
Nadtazenym pojmem je v nasem piipad¢ urban gardening, ktery by se dal voln¢ pielozit jako
meéstské zahradniceni. Bé€zné si pod timto pojmem piedstavime soukromé zahrady kolem
domu. Ty jsou neoddélitelnou a velmi dulezitou soucasti méstskych zahrad, tvorici jejich
tradi¢ni stabilni slozku. V zemich, jako napiiklad v Polsku nebo ve Velké Britanii existuji
zahradni mésta, ve kterych diky moznosti vlastnit soukromou zahradu neni takova poptavka

po novych zahradnickych stylech.

Podle organizace nové — dynamické slozky zahrad rozliSujeme nésledujici typy. M¢étitkem je
mira spolutcasti péstitelll pti péci o vegetaci a rozdéleni vlastnickych poméri. Spoluprace je
spole¢na komunitnim zahraddm. Béznym typem komunitnich zahrad jsou zahrady zalozené
sousedskou nebo obcanskou iniciativou, kdy kazdy uzivatel vlastni urCity podil zahrady.
Pokud zahradnik nechce byt spoluvlastnikem, mize obcanskému sdruzeni ptispivat nebo si
prostor pronajimat. Najimat lze zahrady zalozené spoleCnosti, sdruzenim anebo méstem.
V soucasné dobé jsou nejéastéjsim typem spoleénych zahrad v Ceské republice ukazkové
zahrady uréené pro vyuku. Casto lezi na $kolnich pozemcich nebo pozemcich néleZicich
ustaviim. RozliSuji se zahrady, kde je dovolena pfimé konzumace zahradnich plodd a

vmeéSovani se do chodu zahrady, a zahrady Cisté ukazkové urc¢ené k pozorovani.

Prokazalo se, ze komunitni zahrady ve skolach plni vychovné cile. Spole¢né zahrady, které se
nachazeji v blizkosti klinik, domovi duichodcti, a stfedisek pro postizené maji cile
terapeutické. Jest¢ lepsi ucinek na fyzicky a psychicky stav pacientii a seniori ma prace ve
smiSeném kolektivu, ve kterém jsou zastoupeny rizné vékové skupiny muza a Zen. Moznost
uplatnit se ve spolecném projektu nabizi lidem se znevyhodnénim a seniorim neziskova
organizace Kokoza. Podpofila vytvoreni KC Zahrady a iniciuje dal§i méstské komunitni

zahrady a také projekty, které jsou zaméteny na kompostovani (Mudranicova, 2014).

Jednou z moznosti, ktera je vhodna hlavné pro zacateCniky, je vyhledat projekt, kdy
profesionalové pfipravi pudu a zasadi do ni pfedpéstované sazenice. Za sezonni poplatek ji
potom piebere zahradnik, ktery se o zahradku stara a sklidi urodu. Zahradku potom firma ¢i
organizace uvede zpét do pivodniho stavu. Na takovych mistech se nedaji péstovat ovocné

stromy a viceleté rostliny, tento znak Ize najit u mnoha méstskych zahradnich projekta.
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Napad zahrad pro samosklizenn pochazi z Rakouska, kde plati uzivatel 50-150 euro za

sezonu, naklady se vSak zahradnikovi vrati vypéstovanou zeleninou (Rasper, 2014).

3.3.1. Interkulturni komunitni zahrady

Mezi komunitni zahrady se fadi interkulturni zahrada, ktera je vybornym prostiedkem
zaclenéni narodnostnich menSin do vétSinové spolecnosti. Takovd zahrada umoziuje
pieklenout prekazky v komunikaci, odstraituje ptredsudky a piinasi kulturu integrované
narodnosti. Péstovanim druhtt doméacich v piivodni domoving, se migranti neciti vV misté
svého nového bydlisté jiz tolik cize. Naopak, nové druhy, které mistni obyvatelé jesté
neznaji, davaji Casto podnét k rozhovoriim s mistnimi zahradkafi, coz pozitivné ovlivituje
obc¢anské souziti a integraci jinych narodnostnich skupin obyvatelstva, ktera je v dnesni dobé
tolik zadouci (Sokolickova, 2014).

V porovnani s ostatnimi evropskymi staty se Ceska republika vyznaluje nizkymi poéty

W O M /4 14 1
zadatell o mezinarodni ochranu.

Jarmila Maresova (2015): ,, Ceské republice se od jejiho vstupu do EU v roce 2004 vyhnuly
vyraznéjsi migracni viny ze zemi valecnych konfliktii. Soucasnou zvysenou migraci syrskych
uprchlikiu je zasaZena pouze okrajove. Behem desetiletého obdobi, 2004-2013, se pocty
Zadatelii o mezindrodni ochranu prichdzejici do Ceské republiky kontinudlné snizovaly. Od
roku 2011 byl jiz mezirocni pokles pouze mirny. V poradi zdrojovych zemi, odkud Zadatelé o
mezinarodni ochranu nejvice prichazeli, dominovala po celou dobu Ukrajina. Mezi dalSimi
vyznamnymi zdrojovymi zemeémi se behem celého sledované obdobi objevovalo rovnéz Rusko,

Vietnam a Bélorusko. “

! Jarmila Maresova (2015) uvadi: ,, Podminky vstupu a pobytu cizince, ktery projevi iimysl pozadat CR o
mezindrodni ochranu na jejim tizemi, a pobyt azylanta nebo osoby pozivajici doplitkové ochrany v CR upravuje
zakon 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisii.

Zadatelem o udéleni mezindrodni ochrany se rozumi cizinec, ktery pozadal Ceskou republiku o mezindrodni
ochranu nebo cizinec, ktery podal Zadost o udéleni mezinarodni ochrany v jiném clenském staté Evropské unie,
je-li Ceskd republika piislusna k jejimu posuzovani.

Azylantem se rozumi cizinec, kterému byl podle vyse uvedeného zdkona udelen azyl,

a to po dobu platnosti rozhodnuti o udéleni azylu.

Osobou pozivajici doplikové ochrany se rozumi cizinec, ktery nesplnuje ditvody pro udéleni azylu podle vyse
uvedeného zakona, ale byla mu udélena doplnkova ochrana, a to po dobu platnosti rozhodnuti o udélent
dopliikové ochrany.
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Jarmila MareSova (2015): ,,V ramci Unie byli vioni nejpocetnéjsi skupinou Zadatelii o
mezindarodni ochranu Syrané (17 % z celkového poctu za 2. ctvrtleti 2014, ndsledovani
obcany Eriterii (9 %), Afghanistanu (5 %), Pakistanu (4 %) a Srbska (4 %). Nejvice zZadatelu
Z mimoevropskych zemi smérovalo v uvedeném obdobi do Nemecka (37900, tj. 31 %).
S odstupem ndsledovaly Svédsko (18 925, tj. 16 %), Francie (15 375, tj. 13 %), Itdlie (14 380,
tj. 12 %) a Nizozemsko (8 335, tj. 7 %).

Statni
obéanstvi [ 2004 (2005 |2006 |2007 |2008 |2009 |[2010 (2011 |[2012 |2013 |2014

Ukrajina (1599 (988 |571 [293 [321 |203 |115 |152 |174 |[146 |[515

Syrie 4 22 20 31 36 45 16 23 68 69 108

Vietnam |386 |208 |124 |100 |[108 |63 44 46 54 49 64

Rusko 1498 262 (170 |99 79 57 o1 47 40 54 43

Kuba 5 8 20 94 19 11 17 20 15 39 42

Bélorusko |226 216 174 130 |79 54 56 71 o4 22 31

Arménie |73 53 51 37 28 20 16 11 22 42 28

Nigérie |50 78 96 69 39 41 32 18 12 22 26

Irdk 37 47 80 49 27 11 5 9 5 11 22

Celkem [5459 |4021 {3016 |1878 |1656 |1258 |853 |756 |753 |[707 |[1156

Tab. ¢ 1.: Vyvoj poctu Zadatelii o mezindrodni ochranu v CR v letech 2004 az 2014

(nejpocetnéjsi statni obcanstvi)(Maresovad, 2015)

3.3.2. Mobilni komunitni zahrady

V Ceské republice se zaginaji rozjizdét projekty mobilnich komunitnich zahrad, kdy péstitel
nesazi do zahont, ale do pytla a beden, prepravek a skiin€k, které vétsSinou lezi na paletach ¢i
Stérkovém podlozi. Divodem je snadnéjsi pfesun celého projektu v ptipade€, ze se mésto ¢i
vlastnik, ktery pozemek pronajima, rozhodne pro jeho jiné vyuziti. Nepfipoutanost na kus
pudy a moznost nomadskych zahrad je pro tento druh méstskych zahrad pfiznac¢ny. Pfenosné
zahradnictvi vyuziva potencial opusSténych mist ve méstech, misto n€kolika let okupovani
uhoru ruderdlni zeleni nez se za¢ne stavét, se mize pida pouzit k péstovani. Vysoké zdhony
maji navic mnoho vyhod. Zabranuji kontaktu s kontaminovanou ptidou, maji ergonomickou

pracovni vysku (pohodli pro zahradnika), ziviny ze substratu se nevyplavi tak rychle a snadno
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se pripravi zemina pro konkrétni druhy, zdhon se 1épe zahiiva. Mysi, hrabosi a jini Skadci,

piedevsim slimaci, maji ztizeny ptistup k plodinam.

Typickou mobilni zahradou je projekt Prazelenina V prazskych HoleSovicich, ktery je
realizovan na malém holeSovickém dvorku. Umoznuje milovnikiim zahradni¢eni pronajmout
si na sezonu zahonek, na kterém si budou moci péstovat své plodiny. Organizatorem projektu
je architekt Mat¢j Petranek, ktery inspiraci V podobném projektu naSel pii své cesté po
Finsku. K G¢elim komunitni zahrady poslouzil soukromy pozemek ve formé nevyuzivaného
dvorku na rohu ulic Komunardii a Piistavni. Jeho rozloha ¢ini 700 m?, pfi¢emz na jeho pétiné
vzniklo parkovisté. Takova byla podminka majitele pozemku. Povrch dvorku byl upraven
tézkou technikou. Jesté pred samotnou realizaci mél autor prani vybudovat na misté socidlni
zazemi v podobé toalet a venkovniho vodovodu, zahradni kavarnu a détské hfisté. Nyni
V rdmci zahrady pro péstitele i vefejnost funguje kavarna v maringotce, piskovisté, hiisté
na pétanque ¢i kubb a dalsi obcasny doprovodny program pro déti a dospélé. Ackoli se tedy
jedna o mobilni zahradu, neznamena to, ze zahrada bude tvofena pouze partyzanskymi pytli
se zeminou. Pronajem jednoho c¢tvere¢niho metru vychazi na celou sezonu na 850 K¢,
péstitelé si vétSinou pronajimaji metry dva. Cena zahrnuje platény vak naplnény zeminou
stojici na dievéné paleté, vodu na zalivku, volny vstup do dilny a na potddané akce, moznost
organizace vlastnich akci jako narozeninovych oslav a zapuj¢eni hiist a naradi. Sazenice a
udrzba zdhonu je potom na zahradnikovi, stejné tak jako kompletace a podzimni destrukce
vaku. Pocet policek se blizi stovce. Komunita, ktera se tu schazi, dokaze byt pékné bujara, a
tak organizatofi musi feSit stiznosti obyvatel pfiléhajicich doml. Zatim se dafi proti
stiznostem na obcasny hluk argumentovat vytvarenim spolecenskych a kulturnich hodnot,

které nové misto pro obcanskou spolecnost vytvoftilo (Kabatova, 2012).

S pozemkem pokrytym betonem pracovala dal$i spolecnost, ktera vytvofila komunitni
zahradu na Krejcarku. Iniciativa My s domem déti a mladeze Ulita vyuzili pozemek kolem
jedné nepouzivané garaze, a tak vznikl projekt Ulitej zdhon. Na rozdil od uniformnich pytla
Prazeleniny vyuziva projekt roztodivnych naddob, od bedynek po staré domaci skiinky. Jako
vSechny komunitni zahrady v Praze vyuziva pozemek nejen k zahradni€eni, ale i k potfadani
workshopti a, kulturnich akci. Setkéni péstitelit pak zlepSuji sousedské vztahy (red, ¢tk,

2013).
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Poslednim druhem méstského zahradniceni, ktery neni pifimo komunitni zahradou, ale svym
charakterem je ji blizky, je zahradniCeni v partyzanském stylu. Jedna se o osazovani
betonovych a asfaltovych prostor zeleni. Ma zaklady v Americe, kde se vyvinulo v 70. letech
20. stoleti. V extrémnich ptipadech by mohlo byt péstovani na vetejnych plochach zakonem
oznaceno jako poSkozeni cizi véci. Jelikoz vSak byva vefejnosti velmi kladné piijimano,
k takovym konfliktim nedochazi (Tracey, 2007).

Tomas Stejskal (2013) uvadi: ,,Jedna z ,,guerillovych* bylinkovych zahradek se nicméne
nachadzi hned vedle hospody U vystielenyho oka, kde si mohou Zizkovaci natrhat cerstvou

rukolu, matu, oregano, a spoustu dalsich bylinek.

3.4. Prinos komunitnich zahrad

Komunitni zahrady pfinasi spole¢nosti mnoho benefitd. Slouzi jako misto setkavani, uceni,
spoluprace, experimentovani. Vypéstované rostliny zahradnikiim obohati jidelnicek, diky
spolecnému hospodateni se podili na utvareni svého okoli. Pleti, zalévani, seti, péstovani
pomadhaji zahradnikovi uvédomit si Zivotoddrné procesy v pfirodé, rst a promény plodin
ukazuji ptirodni procesy, diky kterym si Ize 1épe uvédomit stfidani rocnich obdobi. Ptiroda je
pro Clovéka pfirozenym prostiedim, od pravéku lidstvo chova uctu a touhu ke vSemu Zivému.
V méstském prostoru €lovék snadno ztrati lidské méftitko, diky rostlindm si ho vSak muizZe
znovu uvédomit, diky celému procesu zahradniCeni si lze udrzet dusevni rovnovdhu a
kazdodennim pohybem pfispivat k dobré fyzické form¢. Péstovani v komunitnich zahradach
slouzi k zachovani starych odrid a §ifeni novych odrtid, péstitelé oceni hodnotu potravin, coz

vvvvvv

procesu, je ovliviiovani doby sklizné a tedy zralosti a Cerstvosti zeleniny a ovoce.

Daniel Reid (2005): ,, Potravinarsky priumysl, véetné moznosti transportu, je dnes uz na
takoveé urovni, ze si klidne na Aljasce koupite pomerance z Floridy, Ze bezmala uprostied
pousté sezenete mrazené garndty a ze se ve vsech koutech svéta, a to ve dne i v NOCI, najite u
tech stale stejnych stankii s rychlym obcerstvenim. V diisledku toho je strava moderniho
Clovéka bohuzel zcela vytrzena z kontextu prirodnich, zemépisnych a klimatickych podminek,

I3

neviditelné kosmické sily nevyjimaje. *
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Samozasobeni dodava spotiebiteli pocit autonomie a muze pomoci lidem v hmotné nouzi
prevzit ¢ast svych vydaji do svych rukou. Potvrzuji to vysledky Setieni Ceského statistického
Gfadu Zivotni podminky.?

Statistici se pii zkoumani Zivotni urovné obyvatel Ceské republiky zaméfuji na rtizné uhly

pohledu. Jednim z nich je porovnavani kraj.

Eva Bedfichova (2014) uvadi: ,,Rozdily v Zivotnich podminkdach mezi domdcnostmi
Jednotlivych krajit nejsou vyrazné. Vyjimkou je Kraj hl.m. Praha, ktery ostatni kraje
V nekterych aspektech Zivotnich podminek prevysuje. V soucasné dobé se vsak rozdil mezi
Krajem hl. m. Praha a ostatnimi kraji zmensuje. O néco hiire v ostatnich krajich jsou na tom

«

z hlediska Zivotnich podminek obyvatelé domdcnosti krajii Moravskoslezského a Usteckého. "

Vyznamnou roli na Zivotni uroveii domacnosti sehrava také velikost obce. Pavel Sirmer
(2013) uvadi: ,, Odlisnosti v Zivotnim stylu mezi domdcnostmi z hlediska velikosti obce, ve
(SRU). Cesky statisticky vrad zjistil, Ze primérna vyse Cistych penéznich vydani Cinila
V lonském roce v domdcnostech v malych obcich (méné nez 2 tis. obyvatel) 10 137 K¢ na
osobu a mésic. Ve velkych méstech (vice nez 50 tis. obyvatel) dosdhla 12 656 K¢, coz bylo
0 2519 K¢ vice.

Nizsi uroven priumérnych penéznich vydani na osobu v domdacnostech v malych obcich je
Z pracovni cinnosti. Nezanedbatelny viliv md rovnez skutecnost, ze domdcnosti v mensich
obcich a méstech jsou v pruméru viceclenné a také se v nich nachdzi vétsi pocet déti bez
viastniho prijmu.

Velikost obce rovnéz podstatné ovliviuje strukturu spotrebnich vyddani domdcnosti. Ve
méstech tvori nejvyznamnéjsi polozku vydani na bydleni a energie, kterd presahuji 20 %. Ve

velkoméstech s poctem obyvatel vyssim nez 50 tis. cinil jejich podil dokonce bezmala 25 %.

2 Sarka Sustova (2015) uvadi: ,, Zivotni iiroveii domdcnosti se hodnoti mimo jiné i jejimi materidlnimi
podminkami. Evropska unie k tomu pouziva indikator miry materialni deprivace, ktery vychazi z vybérového
Setreni Zivotni podminky (EU-SILC). V soucasné dobé jej reviduje. Pojem deprivace vseobecné vyjadruje pocit
nedostatecného uspokojeni potieb domdcnosti a jejich clenii. V EU se méri pomoci miry materialni deprivace,
kterd vychdzi z tidajii z vybérového Setieni Zivotni podminky (EU-SILC). Spolu s mirou ohroZeni piijmovou
chudoby a socidlniho vylouceni. Indikator miry materidlni deprivace je v soucasné dobé definovdn jako podil
osob, ktery cell nedostatku v nejméne 4 z 9 polozek, které si domacnost nemiiZe z financnich ditvodut dovolit.
Jednou z nich je jist maso, driibez nebo ryby nebo jejich vegetarianské nahrazky kazdy druhy den. *
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Naopak u domdcnosti bydlicich v obcich s poctem obyvatel nizsim nez 2 tis. nedosdahl tento
podil ani 18 % a stal se az druhou nejvyznamnéjsi poloZkou. Ve velkoméstech cinily naklady
na bydleni a energie primeérne 5655 K¢ na domdcnost, coz bylo o040 % vice nez
rovnéz charakteristické, Ze maji priznivejsi podminky pro vyuzivani viastniho hospodarstvi.
Bezplatné ziskané produkty Zivocisné i rostlinné jsou v obcich s poctem obyvatel nizsim nez 2
tis. vV porovnani s domdcnostmi ve méstech s poctem obyvatel vyssim nez 50 tis. bézné dvakrat
vyssi, v nékterych pripadech i osmkrat nebo desetkrat. Tento fakt si v praxi projevuje tim, Ze
domdcnosti v malych obcich nepotiebuji Fadu potravin nakupovat Vv takové mire, jako je

nakupuji domdcnosti ve velkych méstech. “

I kdyz vysledky Setieni Ceského statistického ufadu poukazuji na vyssi piijmy domacnosti ve
méstech nez v mensich obcich, pocet téch, ktefi se potykaji s chudobou, nartista i ve méstech.
Moznost vypé&stovat si vlastni zeleninu a ovoce v komunitnich zahradach by jisté neodmitla
fada z nich. O vzrustajici zajem o vlastni sklizen hovofti ¢isla ze statistiky rodinnych ucta

Ceského statistického ufadu.

Josef Vesely (1993), napsal: ,, Clovék po staleti formuje Zivotni prostiedi k obrazu svému. Po
staleti se pidi po pravé harmonii, kterou by skloubil drsnou a mnohdy neprejici prirodou se
svymi estetickymi, ale i ekonomickymi ndroky. Vyrazem odtrzeni od prirody je mésto,
vyrazem vztahu K ni je zahrada “.

Zahrada byla dfive upravena a tim se odliSovala od okolni divo¢iny. Nyni se trend obratil, do
upravenych meést se vnaseji prvky divoké ptirody. Mira divokosti a upravenosti urcuje
charakter ptirody. Zalezi pak na tom, nakolik da zahradnik prostor pfirodnim procestim, do
jaké miry je bude ovliviiovat a jak dalece bude do zahrady zasahovat. Zahradnikem nemuize
byt ¢lovék posedly kontrolou. Méstsky ¢loveék ma pocit, Zze mize ovliviiovat a urovat chod
véci, které jej obklopuji a urovat jednani a chovani své a svého okoli. Linkovat si zivot do
posledniho detailu. Zahrada je vSak nevypocitatelny objekt. I kdyz se ud€la vSe spravné,
vysledek mize byt mimo ocekdvani jejtho tvlrce. Zahrada ma v sob& piiliS mnoho
nezndmych a byva velmi ovlivilovana okolnim svétem. Pocasi, $kiidci, konkurence mezi
rostlinnymi druhy i jedinci. Zivotaschopnost zahrady mize piekvapit. Pokud se rostliny
z n¢kterého faktoru nevzpamatuji, musi se zahradnik vyrovnat se smutkem a zklamanim.
Vitalni sila zahrady ho vSak také uci nevzdat se, protoZe dals$i rok muze byt vSe jinak.

Zahrada ptinasi estetické, produkéni, ekologické benefity, ale leckdy miva jesté vétsi presah.
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3.5. Produktivni mésto

Po industrializaci se mésta zaCala vice zneCiStovat nebezpecnymi latkami. Zakofenéna
predstava Spinavych mést a Cistych vesnic vSak piestava platit. Nejenze se stiraji hranice mezi
meéstem a venkovem, ale bohuzel ani venkov nebyva uSetfen znecisténi. Desetileti pouzivana
nadmira pesticidli, piehnojovani pidy a tim padem zatézovani podzemni vody a veliké
homogenni plochy scelenych zemédélskych pozemkl, na nichz dochdzi k velké erozi,
ptispivaji k problematickému pohledu na vesnice. Pocet druhil zvifat a rostlin v extravildnu se
rok od roku snizuje. Je mozné, ze pokud se jim to umozni, vyskytnou se ve méstech
zivocichové a rostliny, které bylo mozné dosud vidat jen ve volné piirodé€. Piestava platit
obecné vZita pfedstava, zZe vesnice maji blize k pfirodé¢ nez mésto. Sidlo je tfeba vnimat jako
funk¢ni soubor zivych a nezivych slozek, které tvoii urcitou podobu ekosystému. Variabilita

lokalit mésta nahrava vétsimu poctu druhit (Wolch, 1996).

Naptiklad vcéely maji ve méstech dokonce lepsi podminky ke svému Zivotu, nez maji

v zemédelské krajin€. Mésto neni zamoieno pesticidy, je tu mirnéj$i zima a tim padem vyssi

ro¢ni prumérna teplota, coz predstavuje pro rostlinstvo delsi vegetacni obdobi (Rasper, 2014).

Konkrétnim piikladem je nédkupni centrum v Praze 4. Ne stfeSe obchodniho Centra Chodov
chovaji v€ely jiz Ctvrtym rokem. Na stfeSe hotelu InterContinental zase chovaji rakouské
singerky. Zdejsi Séfkuchat, Miroslav Kubec, uvedl, ze med vyprodukovany tfremi vcelstvy
staci k pokryti pilro¢ni spotfeby medu na snidané. Hotelovy med ma ale mnohem v¢tsi
pfesah neZ finan¢ni, Tato malé kuriozita zvySuje atraktivitu hotelu a 1dka dal$i navstévniky

(Mudranicova, 2014).

Na rozdil od venkova, kde je pastva vcel omezena malym mnozstvim polnich druht,
rozmanitost osazenych ploch ve méstech zajistuje vcéelam rovnomérny piisun potravy po celé
vegetacni obdobi. Ptitomnost veel je pro komunitni zahrady velmi dtlezitd. Pokud ve mésté
neexistuje Zadny vcelaf, je moZzné kontaktovat vcelafe v blizké okoli obce a roj si od néj
zapujcit. Zahradkari se tak stavaji vcelafi — amatéry, tzn., Ze za dohledu zkuSeného vcelate
vyuzivaji k dosazeni svych cilt cizi roj. Kromé opilovani tak ziskavaji znalosti o vcelafstvi a
diky tomu pozoruji zmény v ptirodé. Pokud nemd péstitel o vCely zdjem, zasadi rostliny,
které ptitahnou okolni vcely, coz jsou vétSinou rostliny s atraktivnim kvétenstvim (Rasper,

2014).
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Diky implementaci okrasnych kvétin do komunitnich zahrad se dafi zatraktivnit zdmér tvirct
komunitnich zahrad vetejnosti. Esteticka stranka produkcnich prostor je velmi dilezita pro
pfijeti myslenky mistnimi obyvateli. Komunitni zahrady vznikaji ¢asto na opusSténych a
zanedbanych mistech s cernymi skladkami, proto by je méla vefejnost vnimat jako zménu
K lepsimu zivotnimu prostiedi. Jejich vyhodou muze byt pro obec i to, Ze je nebude muset
udrzovat za cenu dal§ich financnich néaklad. Proména bezatéSnych méstskych koutt
v malebné zahradky vede ke zméné ploch, které pivodné k produkci potravin nebyly
planovany.

Namisto travnatych ploch, jejichz tUdrzba je pro obec finanéné néaro¢nd, mize mistni
zastupitelstvo naplanovat louky porostlé travni a bylinnou smési rostlin domaci vegetace. Na
rozdil od béznych travnikl neni nutno tuto louku sekat vicekrat nez jednou dvakrat do roka.
Takova plocha se ke komunitnim zahraddm hodi 1épe nez upraveny parter. Osvédcenou smési
divokych trvalek lze také osadit pasy, které mésto kazdy rok, n¢kdy i vicekrat do roka,

osazuje letnickami. Naklady se tak vyrazn¢ snizi (Beatley, 2011).

Z toho vyplyva, ze myslenka komunitnich zahrad nemusi kon¢it v mistech, které pro né byly
puvodné vyhrazeny. Pokud se obCané nauci spolu starat o jedno misto, zamér zlepsit Sirsi
okoli jejich bydlisté na sebe pak nenechd dlouho cekat. Lidé se pravidelné setkavaji za
ucelem zvelebit svou obec, zasadit stromy, uklidit vefejnd prostranstvi apod. Proto by méla
obec podporovat tyto iniciativy a umoznit spoluobéanim zménit jejich okolni Zivotni
prostiedi k lepSimu. Rozhodné by jim v tom nem¢éla bréanit. Vetfejna plocha je vnimana jako
zalezitost obce, pfitom je mozné, aby 1 lidé méli k tomu prostoru vztah. Jeden maly projekt,
ktery je vefejnosti kladné pfijat, mize stat na zacatku fetézce dalSich napadli a myslenek.

Takové projekty by mély byt podpofeny mistnimi politiky a obanskymi inciativami.

Ukézkovym projektem, ktery byl od zacatku podpofen méstskym zastupitelstvem je Zelena
zahrada Smetanka. Radni Prahy 2 dali obcanskému sdruzeni Zelena zahrada k dispozici
byvalé volejbalové kurty v ulicich Italskd a Na Smetance. Hfisté, které nebylo udrzovéano a
jenom by dale chatralo, bylo brzy zaplnéno pytli a jinymi nddobami naplnénymi zeminou.
Sousedské vztahy na Vinohradech jsou velmi silné, stejné tak podpora méstské zelené v této
Gasti Prahy. Starostka Jana Cernochové nazvala Vinohrady zelenou odzou. Misto tedy spliuje
zakladni premisy k vytvoreni komunitni zahrady — silnou komunitu a lasku k zeleni. Podpora
méstské ¢asti je velikym bonusem. Od spole¢né zahrady si jeji uzivatelé dale slibuji, ze skrze
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péstovani rostlin nauc¢i své déti ucté k zivotnimu prostiedi. A kdo se starda o prosttedi, ve
kterém Zzije, ten se Casto podili aktivné na jeho pfeméné, mize své méstské Casti pomahat
nebo aspon neskodit, vazi si obecniho vybaveni a nekrade. Po pfenosu odpovédnosti ze
strany statnich organti se obyvatelé staraji o spole¢né prostfedi i mimo hranice komunitnich
zahrad. Program zahrady je koncipovan nejen pro déti, ale i pro seniory a vibec pro vSechny
veékové 1 socidlni skupiny. I kdyZz je primarné urcen pro mistni ob¢any, Casto se snazi prilakat
obyvatele z Sirokého okoli. Naptiklad i ke sportovnim aktivitam. Zakladatel¢ Zelené zahrady
se totiz také rozhodli v ramci aredlu udrzet jeden volejbalovy kurt. Z vySe uvedeného

wewvr

komunitni zahradu (Str, 2014).

Komunitni zahrady nemusi ptedstavovat jen kusy plidy ohrani¢ené dievénym bednénim.
Kdyz se cela spolecnost rozhodne starat a vyuzivat jedlych rostlin na vefejném prostranstvi,
mohou byt zahradami stény budov porostlé vinem nebo plo$né tvarované ovocné stromy.

Me¢sto se muze zasadit o udrzeni regiondlnich druhti plodin. Obyvatelé se mohou podélit o
mistni druhy, které péstuji na zahradce a jejich dar se mulze stat zakladem ,,databanky*
mistnich druhti. Pfisti generace tak bude mit moznost pokracovat dal v péstitelskych tspésich
svych pfedchiidci. Budou mit zaruku, ze vybrané druhy jsou pfizplsobeny mistnim

podminkam a proto budou dobie prospivat (Anger, 2013).

Nez dojde krealizaci produktivniho meésta, kde jsou plodiny spoleénym majetkem, je
zapotiebi obyvatelim takové socidlni mysleni predkladat postupné, aby zacali tento cil
povazovat za realny. V paméti Ceského naroda je totiz stale ziva zkuSenost, kdy se spolecnym
majetkem nehospodarné plytvalo. Pravé bezohledna industrializace, policejni stat, Spatné

pracovni podminky a nepohodIné a malé byty, kdysi vedly k zaloZeni zahradkarskych osad.

Prvni vlastovkou na poli spole¢ného péstovani zeleniny je vyjimecna komunitni zahrada
Kuchyiika v Praze. Vyse ptispévki se odviji od zapojeni jednotlivct. Pokud se o tirodu staraji
minimalng, plati vice penéz. Ti, ktefi se o rostliny staraji ¢ast&ji, plati méné. Castka se také
1i81 kazdy rok podle spole¢ného osevniho planu. Investi¢ni ndklady jsou vétsi, protoZze se
Z nich plati vSe, dokonce i sazenice. Pronajem pytla v jinych komunitnich zahradach je sice o

polovinu levnéjsi, ale jedinec si musi sazenice €1 osivo obstarat sam (Rimanova, 2014).
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O spolecné péstovani plodin na spolecném zédhoné se pokusili zahradnici komunitni zahrady
na Jiznim mésté v Praze 4. Zahradnici plnili zaroven roli spravcu. Spoleéné rozhodovali o
vybéru plodin, jejich rozmisténi na pozemku, vyrobé doplinkli zahrady a jinych
zahradnickych a kutilskych ¢innosti. Nakonec se ukézalo, ze kazdému vyhovuje starat se o
svlyj kus ptdy sam. Tento osvédceny koncept vyuzivaji viceméné vSechny prazské komunitni

zahrady (Baumova, 2011) (Rimanova, 2014).

3.6. Komunitni farmarstvi

DalSim krokem, ktery piesahuje komunitni zahrady, je domluva obcanii se zemédélci
vlastnicimi pole kolem obce. Pro¢ by své plodiny méli exportovat a zvySovat jiz tak
nepiiznivou bilanci kysliéniku uhli¢itého, kdyz své zbozi mohou prodat obcantim blizkého
okoli. Mésto si tak upevni a prohloubi vztah k okolnim obcim a zeméd¢€lci se mohou ¢astecné

vymanit z trendu globalizovaného toku zbozi.®

Idea nakupovat potraviny u ,,svého* farmaie se v Ceské republice podaiilo diky poradani
farmarskych trhti a siti obchodl s farmarskymi vyrobky. V roce 2013 byla zprovoznéna
webova stranka Farmafti z mésta, ktera umoznuje zakaznikovi zprostiedkované pecovat o kus

pole a sklizet trodu (Sedlarova, 2013).

Tento zplsob spole¢ného zeméd€lstvi, kdy zakaznici zaplati farmafi za urcité mnozstvi
vypéstované zeleniny a ovoce, neni novy. Bez fetézce zprostiedkovatelli mizi anonymita
zemédé€lce, jednd se o piimy kontakt, zdkaznik vi, komu plati za zbozi, a farmaf se snazi
dodat piesné to, co zdkaznik potiebuje. Podpora produkce v regionu bez ndkladii na export
zbozi ulevuje zivotnimu prosttedi. Dalsi formou spoluprace mezi spotiebiteli a péstiteli je

vlastnictvi podilu v nékterém z okolnich zemédé€lskych subjektd. Obyvatelé mést prispivaji

3R0jiéek (2015): ,, Mezi sesterskymi podniky korporaci, které piisobi v mezindarodnim méritku, casto neexistuji
standardni trini vztahy. Pro zachovani narodnich statistik je proto nezbytné nutné umele rozdélit udaje
globalnich korporaci mezi narodni hranice.

Transakce sice mohou byt identifikovany na zdkladé jednotlivych uicetnich zdaznamii, mohou vsak byt zkresleny
snahou o darnovou optimalizaci. Navic mezi sesterskymi spolecnostmi casto nejsou obchodovany findlni vyrobky

urcené pro trh a jejich trzni hodnotu je tudiz obtizné stanovit. *
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sedlakim na konkrétni zameéry, a za to dostanou podilové listy nebo urCité mnozstvi

kvalitnich plodin a vyrobku (Skotepa, 2009).

Spole¢né hospodatreni funguje dobte, kdyz maji vSichni castnici moznost zasahovat do
podminek, za kterych projekt probihd. Klicova je dobrda komunikace. Pokud zékaznik touzi
po néjaké plodin€, zemédélec mu miize vyjit vstiic a vztah a divéra se tak jesté vice utuZzi.
Pfitom zakaznici a farmaf nemusi mit jen pfimocaré vztahy, jaké jsou bézné v maloobchodni
siti mezi obchodnikem a spotfebitelem. Zakaznici mohou tvofit komunitu, kterd svého
farmarte, ale 1 sebe navzajem, miize podporovat a pomahat si, vymenovat si recepty, pomahat
farmafi s Sifenim dobrého slova mezi zndmymi. Kdo umi délat webové stranky, miize
farméie podpofit jejich tvorbou. Stejné¢ jako v komunitnich zahraddch vznikd i tady sit

znalosti, které sdilenim prospivaji spolecenstvi (Fiala, 2013).

N2

produkci potravin jsou ve vSech zemich velmi sledovany. Plytvani jidlem je téma mnoha
protestnich akci. Vyhazovani velkého mnozstvi je§t¢ nezdvadnych jedlych potravin
supermarkety je v posledni dob& spole¢nosti velmi kritizovano. Vznikaji iniciativy a
happeningy proti globalnimu plytvani jidlem. V Ceské republice se uskuteénily protestni akce
sndzvem Tisic kilo, Hostina a Daruj jidlo, které¢ organizovala skupina Zachran jidlo.
Nevladni organizace s humanitdarnim zaméfenim Ceska Federace potravinovych bank zase
shromazd’'uje zdarma potraviny, skladuje a pfid¢luje je humanitdrnim nebo charitativnim
organizacim, které poskytuji pomoc potfebnym lidem. Podle Informac¢niho centra OSN
v Praze, Glopolis, se v Ceské republice roéné vyprodukuje 729 tis. tun potravinového
odpadu, coz ptedstavuje vice nez 69 kg na osobu za rok. Pro porovnani: v rozvojovych
zemich je to jen 6 az 11 kg na osobu za rok a v bohatych statech je to 95 az 115 kg na osobu
ro¢né. (Bendlova, 2014).

Politika upfednostinovani ovoce a zeleniny ze svéta, zatimco mistni farmari vyhazuji to své na
kompost, protoze nesplituje normy pro pultové potraviny, vedlo ve Francii k tvorbé kampané
Hanebné ovoce a zelenina, kdy jsou prodavany potraviny, které by skoncily na skladce,
protoZe nespliiuji tvar nebo velikost uniformni zeleniny a ovoce. Takové zboZi se prodava
Vv fetézci supermarketti Intermarché se 30% slevou a z pultii mizi jako prvni. Kdo by si chtél

také priplatit za jednost a vnéjsi vzhled jablek, kdyz se chut’ nezméni (Michl, 2014).
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3.7. Staré odridy

V textu je né€kolikrat zminéna svoboda péstovani ¢ehokoli. Rozmanitost druhti neni v této
dob¢ potadné docenéna. V obchodnich regélech lze najit desitky druhti jogurti, ale odridy
jablek by se daly napocitat na prstech jedné ruky. Vyvoj plodin je pfitom kulturnim
dédictvim, dilem lidstva, které Casto pretrvalo 1 né¢kolik stoleti. Se zménou zpusobu zivota a
pienechani zemédélstvi profesionalnim firmam, které dodavaji uniformni potraviny fetézcum,
se na tuto odridovou rozmanitost zapomnélo. Zakladem zdravého jidelnicku, ktery je
S pfibyvajicim mnozstvim civiliza¢nich chorob esencidlni prevenci, je kvalitni, chutové
pestré ovoce a zelenina. Rozmanitost kulturnich plodin je také velmi dualezita v kulinafstvi a

gastronomii.

Zda se, ze divodem pro omezeny vybér je pomér cena vykon. Jiné druhy se nepéstuji,
protoZe se neosvédcily, neprospivaji jako znamé druhy. Opak je pravdou. Kazdy druh se na
urcitém misté vyvijel desetileti, aby mohl co nejlépe prospivat. Za tu dobu se ptizplsobil
povétrnostnim podminkam a stanovistnim pomériim.

Jak je tedy mozné, ze zmizely? Protoze nepatii k zddné ze schvalenych odrid. Pokud se
odrida u nékterého z péstiteli zachovala, nesmi ji vyvézt ze zemé ani s ni obchodovat za
ucelem prodeje potraviny. Schvalovaci proces Evropské unie je natolik naro¢ny na cas a
finance, ze nechat si schvalit odridy nemutze kazdy péstitel. Potencionalni novou odridu
nepiedvadi péstitel a nehodnoti spotiebitel. Rozhodnuti je Cisté v rukou Uradd. A jednim
Z jejich pozadavkd je stabilita potraviny, tedy stejny vysledek za jakychkoli podminek, coz je
Vv rozporu s piednosti uzitkové rostliny, kterd se dokéze ptizplsobit mistnim pomérim. Neni
z4douci, aby se rostlina ptizpisobila okoli a pfesto nam prospivala, naopak okoli se v dnesni
dobé tvrde¢ ptizplsobuje rostlin€ i za cenu vykofistovani pidy a zneuzivani krajiny (Geier,

1996) (Chloupek, 2008).

Globalni potravinaiské a agrarni systémy se zredukovaly na industrializované zemédélstvi,
kontrolované né€kolika nadnarodnimi chemickymi a potravindiskymi koncerny spolecné
s malou skupinou obchodnich fetézct. To je model, ktery je vytvofen pro generovani zisku, a
proto kompletné selhdva v oblasti udrzovani zévazkli. Potfebujeme nové systémy prav a
povinnosti, které budou uznavat jak prava lokalnich spoleenstev a suverenitu osiv od

sedlaka, tak 1 zohlednovat globalni ménici se zavislosti kultur a naroda (Rasper, 2014).
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Veskera nehybridni osiva, diky kterym by lidé mohli produkovat vlastni kvalitni potraviny,
jsou postavena mimo zakon kviili tvrzeni, Ze by se do obé¢hu mohlo dostat osivo, ze kterého
by vzesly zivot ohrozujici uzitkové rostliny. Péstitelé jsou odkazani kupovat si semena
hybridni ¢i geneticky modifikovand, kterd se kazdou sezonu musi kupovat znovu, protoze
tyto rostliny maji neplodnd semena. Pokud zahradnici nepfistoupi na hru semenaiskych
koncernti, sta¢i hledat biologické osivo na internetu, kde lze najit nepfeberné mnozstvi

vyménnych burz s rozmanitymi rostlinnymi druhy (Geier, 1996) (Levitt, 2010).

Zahradnictvi diive nebylo jen o péstovani potravin, zahradnik byl zaroven sbératel a v mnoha
ptipadech stvofitel. Kdo mél na zahrad€ netradi¢ni rostlinu, byl na ni patficné¢ pysny.
Darovani tizku, cibulky nebo celé vzacné rostliny mélo v historii leckdy hodnotu bliZici se
drahym koviim a kameniim. Zahradnik se nepoznal jen podle péce, kterou svym rostlinam
vénuje, ale 1 uménim rostliny kiiZit, roubovat a mnozit. Nové odridy byly peclive
vyménovany a jednotlivei 1 celé vesnice na né byli nalezité pysni, vzdyt’ podle nich rostliny i
ziskavaly jména, a staly se tak soucasti historie, dédictvim a kulturou dané spolecnosti. Beze
jména, bez chuti, dnes se ovoce a zelenina bohuzel stala jen standardizovanym pramyslovym

produktem (Mooney, 1979).

Tomas Jan (2013) uvadi: ,,Slechténi novych odriid ovocnych plodin mda u nds pomérné
dlouholetou tradici a nase zemé se miize pochlubit celou Fadou kvalitnich puvodnich ceskych
odrid, zejména jabloni, ale i dalsich druhu jako napr. tresni, merunék a angrestu, které se
mnohdy uplatiuji i v zahranici. Zkouseni novych odrid u nas vzdy bylo a je i nyni ve srovnani
se zahranicim na velmi slusné urovni. V minulosti i nyni zkouSeni odrud zajistoval a zajistuje
ze zdkona Ustiedni kontrolni a zkusebni tistav zemédélsky. Dokladem kvality jeho price je i
fakt, Ze ustav je poveéren zkousenim krizencii odrid jabloni pro Evropsky odriidovy urad

‘

(CPVO), ktery zastituje zkousSeni odrud pro evropskou pravni ochranu.*

Do roku 1996 byly k povoleni odridy potieba rozsahlé odridové zkousky popsané v zakoné
¢. 61/1964 Sb. o rozvoji rostlinné vyroby. VSechny ovocné druhy musely byt zapsany
Vv Listinach povolenych odrid. Odriida se zkouSela na zkuSebnich lokalitach, odriidové
zkousky mohly trvat i vice nez 10 let. Objektivita a preciznost pifi zkouSeni zajiStovala
péstitelim jistotu, Ze noveé povolend odrtida bude opravdu kvalitni, ale zkousky byly finan¢né
naro¢né a timto zplsobem vznikalo jen velmi malé mnozstvi novych odrid. V zahranici

vznikalo né&kolik desitek novych odrid kazdy rok, ty se ale v Ceské republice nesmély
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odrud.

Kdyz vstoupil v platnost zdkon ¢. 92/1996 Sb. o odridach, osivu a sadbé péstovanych rostlin,
byla registrace povinnd jen pro hospodaisky vyznamné druhy. Podstatnym rozdilem bylo, ze
hospodaiské vlastnosti a uzitnd hodnota odridy jiz nebyly zkouSeny. Zkousky nepiesahly
vice nez 5 let. Do procesu bylo zapojeno vyrazné méné instituci a byl tedy mnohem levnéjsi.
V roce 2004 po vstupu Ceské republiky do Evropské unie, zac¢al platit zakon &. 219/2003 Sb.
o ob¢hu osiva a sadby, ktery jest¢ zjednodusil podminky vyuzivani novych odrad. S témi se
mohlo obchodovat i bez certifikace a registrace. RozliSoval se material konformni, za jehoz

kvalitu rucil dodavatel, a certifikovany, ktery byl garantovan statem (Jan, 2013).

Tomas Jan (2013) déle uvadi: ,,Dnem 30. 9. 2012 nabyla ucinnosti ustanoveni zdakona C.
219/2003 Sb., kterymi se podle smeérnice Rady 2008/90/ES upravuji podminky uvadeni do
obéhu rozmnozovaciho materialu ovocnych rostlin. Dle této smérnice mohou byt naddale do
obéhu uvadeny pouze ,,odridy s uredné uznanym popisem*. Odridy s urednim popisem jsou
vSechny odrudy, které drive prosly nebo prochazeji urednimi zkouskami pro registraci nebo
udeleni ochrannych prav k odride. Odrudy s uredné uznanym popisem jsou vsechny odriidy
pred 30. 9. 2012 mnozené jako konformni rozmnozovaci materidl, které neprosly urednimi

zkouskami a u kterych bude podana Zadost o registraci odriidy s tifedné uznanym popisem.

Odrtdy, jejichZz semena jsou celosvétoveé prodavana, davaji extrémni vynos za extrémnich
podminek. Koupi semen se farmai zavazuje ke koupi pesticidii a velkého mnoZstvi hnojiv.
Neni divu, ze vSechny tfi nejvétsi firmy tvotici polovinu semenaiského primyslu, jsou také

firmy chemické, které produkuji praveé pesticidy a hnojiva (ETC Group, 2008).

Uchovani variability druhti je dilezité do budoucna. Pokud totiz n¢ktery druh péstovany ve
velikém mnozstvi selze, budou si ho lidé muset vypéstovat sami. A jakou lepsi odridu 1ze na
trhu najit, nez lokalni, ktera vydava slusné vynosy pti podminkach panujicich v regionu. A
pfitom se nejednd jen o zachovani starych druhi, ale i experimentovani a vytvafeni druhti
novych.

Star¢ odrady Ize péstovat v jakékoli zahradé, vefejném prostoru, 1 na balkénu. Komunitni
zahrada ma ale velikou vyhodu v komunikaci uzivateli a vyménovani seminek. Pokud se
komunita nadchne pro sbératelstvi lokalnich odrid zeleniny, ovoce a kvétin, pak muze

dokazat vice nez jedinec.
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3.8. Zahradkarstvi

Prosazovani komunitnich zahrad ve mésté bez nadsenych zahradnik by nemélo zadny smysl.
V nasi zemi plati poiekadlo: co Cech, to zahradnik. A pravé dlouh4 doba socialismu, kdy se
zahradnictvi hlasit¢ podporovalo a bylo jednou z hlavnich realizaci volného ¢asu obyvatel
mest, pfipravila ptidu komunitnimu zahradni¢eni. Zahradnické komunity tu totiz existuji

nekolik desitek let. Navazuji totiz na tradice zahradkaiskych kolonii.

Jiz od poloviny 19. stoleti se ve stfedni Evrop¢ rozvijel trend zahradkatskych osad. Zahradky
vznikaly jako zaméstnanecké osady u tovaren, Cistiek nebo také podél Zelezni¢nich trati.
V padesatych letech minulého stoleti si velkd popularita zahradkaiskych kolonii vyzadala
vznik dobrovolné neziskové instituce, kterd je bude zastupovat v Nérodni fronts*. A tak
vznikl Svaz zahradkait. Dnes organizace nese jméno Cesky zahradkatsky svaz a spada pod
Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky.

Prvni zahradkafstvi svaz byl dokonce zaloZzen uz v roce 1917. MoZnost produkce vlastnich
potravin vedla k zakladani zahradek v prubéhu prvni a druhé svétové valky, kdy takové
zahradky ve mésté vznikaly i na fi¢nich ostrovech nebo uprostied velkych ulic. V obdobi
normalizace v koloniich celé rodiny travily ¢as produkci zeleniny, ovoce a kvétin, které
mohly prodavat a sménovat jako zahradkarské piebytky. Uspokojeni z vlastni produkce §lo
ruku v ruce se zaplnénim dér v chudé nabidce trhu s ovocem a zeleninou. Nyni se trend
obratil. Nabidka potravin je v soucasné dobé mnohonasobné vyssi nez poptavka. Mistni

zahradkare pak zastoupily farmarské trhy.

Prestoze maji zahradkaiské osady velmi konkrétni formu a jsou snadno identifikovatelné,
mohou byt riznorodé piistupem uzivateli. Ti mohou tvofit pospolité spolecenstvi, které se
zna 1éta a organizuje pro své Cleny udalosti jako vystavy a péstitelské soutéze. Vice se vSak
projevuje individualni pfistup k zahradce, vyuzivané pro relaxaci rodiny jako jednotky.
Podobné spolecenské uspotadani l1ze vysledovat v chatovych osadach, které ptivodné vznikly
jako misto setkani kamarada trampi a pokraCovaly vikendovym setkavanim skamaraddénych

rodin. Naptiklad chatova osada Hawai vznikla jiz vroce 1921 jako misto zizkovskych

* Irena Tannenbergerova (2015) uvadi: ,, Po 2. svétové vdlce az do roku 1989 byl neziskovy sektor tvoren hlavne
centrdalné Fizenymi svazy ¢i organizacemi, které byly sdruzeny v Narodni fronté (napi. Cesky svaz Zen).
Existovaly zde také dobrovolné organizace, které byly oficialné uznavané a které se transformovaly do podoby
dnesnich neziskovych instituci. Jsou to napr. ekologické organizace — Brontosaurus, turistické kluby, zajmova
sdruzeni — zahradkari, rybari, sportovni kluby, organizace dobrovolnych hasici, divadelni a pevecké spolky.
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délnikt, ktefi na vikendy opoustéli Spinavou meéstskou Ctvrt’ a sobotni odpoledne a nedéli
travili potlachy u taborovych ohnt v Cisté ptirod¢ v blizkosti obce Petrov nedaleko Prahy.
V oblasti nazyvané téz Zlaty kiiz, na soutoku Vltavy, Sazavy a Kocaby vznikla vibec
nejhustsi chatova zastavba. Dnes si toto druhé bydleni lidé velmi Casto ptebudovavaji na stalé
bydleni a byty ve méstech z diivodii vysokych nakladi na bydleni opoustéji. Trampské zvyky
se proto postupné vytlacuji rekreacnim chovani méstskych obyvatel, ktefi jiz ke komunité

nemaji silné vazby (Zapletalova, 2007).

Dilezitost zahradkarskych osad lze sledovat na nékolika trovnich. Tvofi ¢ast méstské zelené
a to Casto v blizkosti méstskych center, kde by je nikdo viibec necekal. Mnoho z nich ma
dnes jiz historickou hodnotu. Nejstar$i zahradkarské osady v Praze vznikly na Libeniském
ostrové v roce 1925 a i dnes plni dilezitou rekrea¢ni funkci. V soucasné dobé¢ se e zahradky
v osadach vyuZivaji méné k produkci ovoce a zeleniny nez tomu bylo dfive a vice se
vyuzivaji k odpocinku. Slouzi také jako misto k hrani pro déti a diky tomu v nich travi ¢as i
mladé rodiny s détmi. Nejvétsi jejich vyhoda spociva v blizkosti a dobré dopravni
dostupnosti, kterd na rozdil od chat a chalup umoziuje navstévu zahradky i nékolikrat

V tydnu.

Dnes v koloniich zahradnici pfevdzné star§i obané a mlada generace radéji travi Cas jinde.
Zahradky se ztraci p¥imo pred o¢ima. Ubytek zahradkatskych kolonii je neuvéfitelny. Jen
Vv Praze jich byvalo né€kolik set a ted’ jich lze napocitat kolem stovky, kazdy rok mizi kolem
dalSich péti kolonii. B€hem necelych dvaceti let zaniklo v Praze ptes 120 zahradnich kolonii.
Zahradkaiské kolonie nyni zabiraji v Ceské republice kolem 100 tis, hektari. Cesky
zahradkarsky svaz registruje nyni piiblizné 170 tis, ¢lend, coz je o polovinu mén¢ nez pied
rokem 1989. Do tohoto poctu patii jesté kromé osadniktl ptidomni péstitelé a specialisté jako
péstitelé mecika, trvalek, cibulovin nebo kaktust (Horak, 2012) (Brabec, 2009).

Hlavni pfi¢iny sniZzovani poctu zahradkarskych kolonii jsou vlastnické a ekonomické.
Ekonomickou piekazku lze vidét ve vstupnich ndkladech na vytvofeni nové osady. Mésto
poskytne holé pozemky a je potieba dodat vodu, elektfinu, pfistupovou komunikaci a
oploceni. Proto se svaz nesnazi budovat osady nové, ale udrzuje ty stavajici.

Ptes 90 % osad je na pronajatych méstskych pozemcich. Pronajmy jsou na dobu neurcitou,
ale konci, pokud se objevi vefejné zajmy ¢i divody hodné zvlastniho zietele. Pak musi

zahradkat pozemek vyklidit a uvést misto do piivodniho stavu. VétSina lidi tuto skutecnost
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povazuje za riskantni a proto namisto pronajmu pudy, ke které nemaji zadna vlastnicka prava,

buduji diim se zahradou na vlastnim pozemku (Brabec, 2009).

Pokud jsou ndjemni smlouvy na dobu urcitou, byvaji uzavirdny na dobu radovée nékolik let,
coz nevytvaii dostatecnou Casovou jistotu a lidé do zahradek tolik neinvestuji. Petr Gibas
(2013) uvadi: ,, Ve Skandinavii nebo treba v Néemecku jsou smlouvy na prondjem bézné
uzavirany na 25 let, protozZe to uz je dostatecné dlouha doba na to, aby se clovek mohl
intenzivné a bez obav zabyvat svou zahrddkou, zvelebovat ji a néjak se kni pripoutat,

financné, ale i emocionalné.

Po roce 1989 v Praze zadna kolonie nevznikla, i pfes vzrlstajici zajem o zahradnictvi,
Vv jinych méstech sice nové nevznikaji, ale ani neubyvaji a stdva se, ze se stavajici osady
emociondlni vazby na misto, kde obyvatelé mohou stravit nékolik desitek let svého volného

casu (Gibas, 2013).

Negativnimu hodnoceni zahradkatskych osad ptispiva uzavienost ped okolnim svétem. Jana
Kolkova Rydvalové a Petr Kolka (2014) uvadi: ,, Mnohé osady piisobi jako uzaviené pevnosti
obehnané ostnatym drdatem. Divod je jasny — osady se potykaji s vykrdddnim. Neni jejich
chybou, Ze v soucasné dobé neexistuje instrument, ktery by je pred tim chranil. Soucasné je
dojem, ktery svou uzavrenosti vyvolavaji, ditvodem, proc je nékdy obtizné pro jejich okoli je
. Drijmout za své“ a v pripadé potieby je i podporit. Casto prosté nejsou mistem, kam se
miize jit pokochat kytickami maminka s kocarkem nebo babicka s hiilkou. Co s tim? Za pokus
by stalo otevrit osadu pro své okoli a Sirsi verejnost alespon jeden vikend v roce, provést

zdjemce a pochlubit se pocinanim.

Pomoct zahradkaiim proti nekalému zaboru jejich kolonii by mé&l zahradkaisky zakon®
vypracovany socialnimi demokraty s podporou komunisti a zelenych. Ten uvadi
zahradkaiské obCanské sdruZeni jako vefejné prospéSnou organizaci a predkladd zakonny

podklad pro jednani o najemnich smlouvéach s obcemi ¢i jinymi majiteli pudy. Zakon fesi

®> AGRIS, CTK (2015): ,, Cesky zahrdadkarsky svaz chee letos znovu predlozit Snémovné navrh zahradkaiského
zakona. Zahradkari veéri, ze pravni zakotveni jejich cinnosti by jim pomohlo celit tlaku mocnejsich skupin,
zejména developerii. Predevsim kviili nim rada zahradkarskych kolonii zanika.
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jednoletou vypoveédni lhitu ¢i pievedeni zahrady na rodinu v ptipad¢ umrti. V zdkonu se také
poprvé objevuje definice zahradkarské kolonie (Brabec, 2009).
Podle charakteru konkrétni komunitni zahrady se lze pfi tvorbé prav a povinnosti zahrady a

jejich uzivatell inspirovat zahradkarskym zakonem.

Dalsim velmi rozsifenym divodem ruseni zahradkatskych osad jsou zajmy developert, které
prichdzi zvenc¢i. Nahravd jim obecné rozSifeny nazor, Ze prostor ve mésté¢ je dobré
smysluplné vyuzit nejlépe budovanim konstrukci budovy. Nékteré zahradkarské kolonie
nebyly zabrany jen diky stavebnim uzavéram ukotvenych ve smlouvach, které byly sepsany
v devadesatych letech. A protoze vystavbu v obcich nikdo nezastavi a podle starych smluv
zahradkafi plati smé$né nizky ndjem, je zdhodno pfemyslet nad zpfistupnénim kolonii
vétsSimu poctu obyvatel a ne jen mensimu poctu zvyhodnénému malému poctu zahradkara.
Pfitom jsou to pravé oni, kteti ¢asto zvysili hodnotu pozemk vlastnimi silami i prostfedky
naptiklad tim, Ze zavedli na pozemky vodu, elektrifikovali je a na byvalych skladkach a
navazkach navezli desitky metrakti urodné ptdy. Po vyprSeni uzavéry dojde v lepSim piipadée
ke zméné podminek, v tom hor§im ale k pravdépodobnéj$imu zaboru pozemku pro stavebni
ucely. Pokud se zvétsi pocet uzivatell zahrddkéiskych osad, navysi se pocet hlasii proti
developerské Cinnosti a Sance na zachovani zahrad se zvysi nehled€ na to, ze pretvofenim
soukromych zahrad na vefejné ¢i vefejné s omezenim si zahradkafi nakloni mistni

zastupitelstvo. Pokud zahradkafi podstoupi tento krok, mohou si byt jisti, Ze to, co tolik let

budovali, nezanikne a dojde k zachovani vétsiny stavajici zelené (Brabec, 2009).

Podle nového obcanského zakoniku zroku 2014 uZz nebude mozné uzavirat nekonecné
najmy, a tim se pfedejde situacim jako v Praze Zbraslavi, kde zahradkafi plati ndjemné 1 K¢
za 1 m?. JUDr. Vladimir Koula (2014) uvadi: ,, Zakon upravil a omezil moznost uzavieni a
trvani tzv. nekonecnych ndjmii uzavirenych na dobu delsi nez 50 let. V téchto pripadech se po
50 letech jejich trvani zmeni doba trvani smlouvy uzavirené na dobu neurcitou. V dusledcich
to znamend, ze nasledné mohou byt pozdeji radné vypovéditelné na rozdil od minulého

3

stavu. *

Konflikty mezi koloniemi a zdjmy mésta nejsou jen z divodd. Kolonie maji mnoho slabych
stranek. Nékteii osadnici naptiklad ohrozuji stav osad piestavbou zahradnich domka na domy
uréené k trvalému pobytu. Jedna se hlavné o obyvatele v tiZivé socialni situaci. Casto bohuzel

tito lidé nejsou vlastniky pozemku a prestavby se déji nelegalné bez stavebniho povoleni.
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Kolonie nejsou K trvalému pobytu uzpiisobeny, inzenyrské sité chybi nebo nejsou k takové
zatézi uzpusobeny. Tento zplsob chovani navic obtézuje zahradkare, ktefi vyuzivaji své

zahradky pouze ke schvalenym tceliim (Rydvalova, 2014).

Kazdy zahradkar ma svou oplocenou zahradu Cisté ve vlastnim poli piisobnosti. Stejné jako u
komunitnich zahrad zde plati, Ze chovani a péce o pozemek ovliviiuje ostatni zahradkare.
Udrzeni Cistoty pozemku je na tak koncentrovaném misté diilezité. Bohuzel n¢kteii majitelé
&i pronajimatelé své pozemky zanedbavaji a tak vznika dalsi problém. Ceské osady vétsinou
vznikaly bez jakékoli koncepce a tak Casto nejsou tak malebné jako ty v zahrani¢i. PéCi o

zahradu se vSak daji mnoha esteticka pochybeni dohnat.

Castym problémem je lokace zahradek. Tyka se to jak t&ch, které vznikly Zivelné (a tdch je
nadpolovi¢ni vétSina) nebo s povolenim a registratnim c¢islem. V husté¢ obydlenych
méstskych Castech je zapotfebi mit volné piistupnou zelen, kterd ma urcité funkéni
parametry. Tyto podminky uzaviené osady s ovocnymi zakrsky nesplituji. Umisténi zahradek
Vv extravilanu mize zase ¢init potize, pokud pfetina ¢i vyrazné zasahuje do izemniho systému
ekologické stability. Oplocené osady s nedostacujicim mnozstvim pfirozené zelené tvoii pro
rostliny a zvifata neptfeklenutelnou bariéru (Anon, 1997).

Sladit krajinatské feSeni zahradkaiskych osad v Praze by pomohl generel zahradkovych osad,
ktery byl jiz zpracovan v ramci konceptu tizemniho planu. Resi otazky kolem setrvani a
premény stavajicich zahradek. Uvazuje se v ném také o sedmi novych vhodnych lokalitach

pro vybudovani zahradek.

3.9. Zakladani komunitnich zahrad

Zahrady ve méstech vznikaji z diivodu zajmu lidi o péstovani vlastniho ovoce a zeleniny.
Pokud se takovy zdjem vytraci, pak bohuZel dochazi k jejich zaniku. Samoziejmé pokud
nastanou vhodné prilezitosti, jakymi jsou napftiklad vysetfeni mista pro vefejnou zelen pfi
Uuzemnim planovani v nové ¢tvrti nebo finance navic od statniho organu, je zalozeni zahrad
snazsi. Bohuzel stejn€ tak snadné ovSem muze byt priklepnuti piudy jiZ stavajicich zahrad
neodbytnému developerovi. Ale kde je vile a potieba zahradniceni, tam finance nehraji roli a
misto se vZdy najde. Obdobi zmén (vznik nové ¢tvrti, zanik nééeho starého, zména struktur a

ploch) je vzdy spravnou chvili, kdy lze prosadit zalozeni komunitni zahrady. V urcitych
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meéstskych oblastech je mozné nalézt nadbytek nevyuzitého prostoru. Pro mobilni zahrady se

dokonale hodi naptiklad stavebni proluky (Buder, 1990).

V souvislosti s otevienim komunitni zahrady je dobré myslet na n&jaky ritual nebo oslavu,
ktera zahradu vice zviditelni vefejnosti. Procesi méstem pii upalovani zimy nebo jiné jarni
ritudly dokézou nové zahradé vytvorit publicitu. Zaroven naldkaji stydlivé zahradniky a
podniti jejich chut’ pustit se do jarniho péstovani. V regionech s vysokym poctem véficich
0sob lze nechat zahradu posvétit nebo pozadat mistniho farafe o pozehnani. Namisto
oficialniho aktu polozeni zakladniho kamene je mozné zasadit za Ucasti Siroké vetejnosti

prvni strom na zahradé (Martinez, 2010).

Rozkvét komunitni zahrady se odviji od komunity, ktera o ni pecuje. Zahrada reprezentuje
potddek a harmonii, které lze nalézt v pfirod€. Stejnd harmonie a spoluprace by méla
existovat mezi zahradniky, ktefi o komunitni zahradu pecuji. Bez tadné skupiny lidi
pravidelné pecujici o Cistotu zahrady, rostliny a mezilidské vztahy, je zahrada urcena
k zaniku. Pofadek a organizace prostoru stoji v opozici k chaosu, ktery na zahradé panoval

predtim (Martinez, 2010).

Dulezité je porozuméni komunité, ktera bude zahony vytvaret a starat se o né. V kapitole o
druzich méstskych zahrad je popsana mozna organizace zahrady. At uz se jedna o jakykoli
druh, vzdy je lepsi vybrat osobu, ktera bude mit roli koordinatora zahrady. Napiiklad skoly
vétSinou nemivaji problém s pozemky, chybi jim vSak n¢kdo, kdo by o policka déti pecoval
kontinualn¢. Mize se stat, ze pedagog, ktery diky zahradni¢eni vyucoval environmentalni
vychovu, odejde a vedeni Skoly pak musi zménit ptistup k dalsi vyuce. Prospivani rostlin
nemuze byt zavislé pouze na Zacich a studentech, ktefi se kazdy rok méni a do toho maji dny
volna a prazdniny. Pokud se vyfesi problém porucnictvi nad poli¢ky, mize vzniknout dobra
komunitni zahrada. Pak jen zalezi na rozhodnuti §koly, zda se o rostliny budou starat déti,
anebo zda bude zahrada vedena vice sbirkovou formou a mladez ji bude vyuzivat naptiklad

k uréovani druhti rostlin (Ezechel, 2013) (Kfivankova, 2012).

Mira péce o rostliny danou komunitou a stdlymi zahradniky, ktefi maji zahradu na starosti,
mize kolisat. Zalezi na mnoha faktorech, jaky sortiment je v zahradé péstovan, jak Casto se
meéni ¢lenové komunity, jestli je tato ¢innost vykonavéana jako konic¢ek nebo hlavni zdroj

obzivy. Dosud bylo v praci popisovano hlavné¢ méstské zahradniceni, ale komunitni zahrady
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mohou vznikat i na venkové, kde muze fungovat komunitni farmafeni, anebo na pudé
mistniho klastera. Zde také slouzi vypéstky jako zdroj obzivy, péstuji se tu potraviny, které se
na misté uvaii a spottebuji. Za komunitu lidi péstujicich rostliny 1ze povazovat i dlouhodobé
pacienty v nemocnicich. Kazda takova komunita ma jina pravidla, jiny styl pojeti zahrad.
Kazda zahrada mtze mit i jiné cile. Terapeuticky ucel, samozasobitelstvi, anebo jen prosty
proces péstovani. VSe se v rizné miie prolind a méni podle potfeb komunity 1 daného jedince

(Gillette, 2013).

Pokud se pozornost soustiedi na zakladani komunitnich zahrad ve mésté, uvazuje se 0
docasném vyuziti ploch, které do té doby neplnily obytnou funkci. Je otazkou, zda by se
nemélo s planovanim prostoru pro komunitni zahrady pocitat pfi tvorbé tizemniho planu
mésta. Z vyse uvedeného vyplyva, ze mésto pfipomind ekosystém fungujici na mnoha
propojenych rovindch. Aby projekty mést nezistaly jen na papife, je nutné, aby
spolupracovali méststi a krajinaf$ti architekti s riznymi spolky pro tizemni planovani a po
vzéjemné dohod¢ vyhradili prostor pro komunitni zahrady jako mista, ktery bude splnovat
veskera kritéria plnohodnotné soucasti mésta. Je mozné, ze budou komunitni zahrady
v budoucnu stejné dualezité jako méstské parky, kde se v minulosti budovaly prochazkové
okruhy. Ob¢ formy traveni volného ¢asu maji mnoho spole¢ného. Jedna se o aktivni formu
odpocinku na Cerstvém vzduchu a v pfirodnim prostiedi. Slouzi k socializaci, komunikaci,
potkavani novych lidi, pfedavani informaci. Parky jsou velmi dilezitou soucasti mésta a vzdy
budou jeho ozdobou. Je ale dulezité si uvédomit, Ze komunitni zahrady jsou v leccem o krok
napied (Samsulova, 2014).

Meéstské zahradniCeni si ziskdva svou pozici velmi nendpadné a skromné pretvaii nehezka
mista mést vmalé malebné odzy zelené. Odpovédi na otdzku ohledné¢ komunitniho
zahradnictvi tedy nejsou grandidzni utopické projekty z pera jednoho autora, ale postupné
zvykani obyvatel na tuto moznost. Protoze pfinasi tolik vyhod a nabizi variabilni moznosti

pro kazdou pfilezitost, zaZzivaji narast oblibenosti (Buder, 1990).

Pokud je osloven krajinny architekt, aby pomohl s ndvrhem komunitni zahrady, je mu jiz
jasné, ze pokud poptavajici vefejnosti poskytne funkéni zéklad, jeho navrh se stane
odrazovym mustkem pro vytvoieni prostoru pro sdruzovani lidi a kreativitu mistnich

obyvatel. Kazdé mésto je jiné, nejen co se staveb tyce, ale i1 kulturou, tradicemi a vizi do
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budoucna. Zahrada musi byt flexibilni, jeji design a program musi spliiovat rtuznorodé

priority.

Pokud mésto povoli vyuzivat néjakou plochu k zahradnickym ucelim a potom se rozhodne
plochu vyuzit jinak, narazi na odpor uzivateli zahrad a i téch obcanu, ktefi se tGcastni
komunitniho déni jen okrajové. Lpéni vefejnosti na vegetaci a jeji snaha chranit rostliny mutize
vSak nekdy komplikovat profesionalim jejich praci. Napiiklad pokud musi vykéacet
dlouhovékou alej napadenou houbou nebo Sktidcem, anebo kdyz jen rusi vyplinové dieviny,
které se nechaly piertst. Proto je dobré na tyto akce komunitu a vefejnost pfedem upozornit a
problém jim vysvétlit. Jednim z divodu, pro¢ mésto kéci vegetaci bez upozornéni vetfejnosti
je skutecnost, Ze kdyz na kaceni upozorni, mize tato akce vyvolat u mistnich lidi vinu nevole
a protesti. Z téchto divodi by mél dostat slovo profesional a zodpovédét piipadné otazky
zpochybiiujici spravnost rozhodnuti. Péstovani dobrych vztahi mezi Gfady a obCany neni
dilezité jen v predvolebnich kampanich do mistniho zastupitelstva. Timto zplsobem se

hlavné buduje diivéra, e rozhodnuti Gfadu byvaji spravné (Ceska lesnicka spoleénost, 2008).

Je také velmi dilezité dbat na to, aby si zahradnici pe€ujici o do¢asnou zahradu uvédomili, Ze
maji méstsky pozemek vypujéeny nebo pronajaty jen na dobu uréitou. Pokud ovSem mésto
zaregistruje veliky zdjem o komunitni zahradniceni, které prospiva ob¢aniim i méstu, muze

své rozhodnuti o doCasnosti pozmenit.

K nécemu podobnému doslo ve Spojenych statech americkych. V kvétnu roku 1999 byl
starosta New Yorku Rudy Giuliani nucen zrusit planovanou aukci na rozprodani méstskych
pozemku, na kterych se rozkladalo 112 komunitnich zahrad. Pozemky mély byt prodany
developerim. Proti tomu se vSak zvedla enormni vlna protesti a bylo napsdno neskute¢né
mnozstvi kritickych ¢lanki, takze se mésto rozhodlo pozemky odprodat environmentalni
organizaci, ktera jim bude schopnd poskytnout ochranu. Samoziejmé, Ze stovky jinych
zahrad, které se pod tuto ochranu nedostaly, byly nakonec rozprodany. Z tohoto piikladu
nazorné vyplyva znama skutec¢nost v boji proti developeriim, ze je komunita vzdy silnéjsi nez
jedinec. Mnoho z téchto lidi stalo u pocatku zahradniceni vyvolaného fiskalni krizi v 70.
letech 20. stoleti. Jejich zajem o tehdy devastované prostiedi se stal soucasti historie a kultury
meésta, mély tedy plné pravo vyjadrit sviij nesouhlas. Piibéh siln€ pfipomind historii mnoha

¢eskych zahradkovych osad (Martinez, 2010).
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Provizorni vyuziti pozemkii Casto neni nijak ukotveno v zakonech, a tak je slozitéjsi pro
ucastniky vypracovat smlouvu, ve které jsou uvedeny prava a povinnosti zacastnénych stran
na kratkou dobu trvani komunitni zahrady. Casto se také stava, a to nejen u kratkodobych
zahradnich projektl, zda se bude statni Gfednik drzet striktn¢ vSech pravnich ptedpist, tj. ze
najde predpis, ktery znemozni uskuteénéni projektu, nebo ho naopak podpoti. Schvalovaci
procesy ¢asto trvaji dlouho a n¢kdy staci jen vlozit duvéru v budovatele projektu. Je potieba
vtahnout ob¢any do déni a pfenést na né¢ vice zodpovédnosti o zelen v jejich okoli. Dobré je
vybalancovat finan¢ni zatéz méstskych spravnich organt a méstskych zahradnickych spolkt.
Zahrady jsou budovany zahradnickym spolkem, ktery je spravuje, nebo spole¢nymi silami a
s pomoci finanénich prostiedkn péstitelt. Uzivatelé piispivaji k chodu zahrady poplatkem za
sezonu nebo za stanovisté. Také je spravné mit piesnou piedstavu o struktuie, organizaci a
kompetencich jednotlivych slozek, aby bylo mozné se pozdéji s zadostmi obracet na
konkrétni strany. VSe je tedy o spolupraci a komunikaci mezi méstskymi iniciativami,

spravnimi organy a vefejnosti (Lawson, 2005) (Cézova, 2013).

Iniciativy a méstské spravy si spolupraci S vefejnosti nemohou vynucovat predpisy a
omezenimi, jinak ztrati dobrovolniky, pro které je prace na spoleéném projektu dilezita.
Mnoho zbyteénych byrokratickych opatieni ¢asto znechuti jak amatérské dobrovolniky, tak
obyvatele s profesionalnim vhledem, ktefi by se dali mali¢kostmi podnitit k pfinosnym,

méstem moderovanym, aktivitam.

Mésto, které nastavi jasna pravidla a finanéné podpofi obCany pii téchto aktivitdch, mlze
hodné ziskat. Za pozornost stoji ptiklad z Velké Britanie. Pod zaStitou organizace Capital
Growth bylo v Londyné od roku 2008 zalozeno vice nez 2 tis. novych zahradnich projektu.
Stacilo jen finan¢né podpofit obCany londynské metropole, aby sami vymysleli koncepty
novych zahrad, nasli vhodna mista k jejich umisténi a potidili si povoleni uradt (Lawson,

2005).

Takové uspéchy jsou velmi motivujici. Dulezité je vSak vzdy mit na zieteli individudlni
pfistup. Je velmi G€inné inspirovat se od ostatnich mést zdatilymi projekty, ale ty by mély byt
vzdy ptizpusobeny mistnim podminkam a moznostem. Dobrym ptikladem z praxe se mohly
stat betonové truhliky, které nechalo instalovat zastupitelstvo Prahy 5 v ulicich této méstské
casti. Bohuzel se dobra myslenka nesetkala s odezvou u vefejnosti. Divodem byla

skutecnost, ze nadoby, které mély slouzit k ozelenéni a snizeni prasnosti ulic, nebyly pro
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péstovani vhodné. Rostliny vnich neprospivaji i kvali tomu, 2ze jsou umistény
V nevyhovujicim prostiedi.

Népad mobilni stromové aleje 1ze nalézt u némecké organizace Green City, ktera je pouzivala
jako piedvoj stalych aleji. Dokazuje to skutecnost, ze kdyz si obyvatelé zvyknou na ozelenéni
svych ulic, v situaci, kdy jsou nutné zasahy do infrastruktury, jen uvitaji moznost piemistit
své stromotadi z truhliki do puady v ulici. Timto zpisobem se podafilo ozelenit nékolik
desitek ulic diive betonového mésta Mnichova.

PrestoZze se na Praze 5 zatim plivodni zamér nepovedlo dovést do zdarné¢ho konce, po
hlasovani obyvatel o umisténi betonovych truhlikii na Praze 3 se meéstska cast rozhodla
obnovit stavajici ulicni aleje a dosadit stromotfadi do péti ulic. Jedna se o trvalejsi, hez¢i a

konecné mén¢ financné ndkladnou variantu (Berny, 2013) (Anon, 2013).

3.10. Metodika: zaloZeni komunitni zahrady

Lucie LankaSova (2013): ,,Zahrady nejcastéji zaklida skupina obcanii nebo aktivni
Jjednotlivci, kteri se pozdéji formuji do pravnich subjektii, nejcastéji voli neziskové organizace
(obcanské sdruzeni nebo obecné prospésna spolecnost) ¢i rozsiruji cinnost stavajich subjektii.
Také verejny sektor miize mit zdjem o provoz viastni zahrady, velky potencidl v Ceské
republice maji predevsim Skoly s velkymi pozemky nebo mistni sprava, ktera chce vytvaret
pratelské protredi ve verejném prostoru. Ani komercni firmy neziistavaji pozadu a zakladaji
vlastni méstské zahrady casto s cilem vilastni produkce (supermarket nebo restuarace),
zvySeni kvality Zivota zdakazniku (developer) a v neposledni radé pozitivniho ,,zeleného PR *“

‘

napr. v pripade obchodnich domii.

At uz se jedna o jednotlivce nebo samotnou komunitu, prvni fazi ispé$ného startu projektu je
shromazd’ovani uzitetnych informaci o mistni komunit¢ nebo o dostupnych pozemcich.
Ptiklady Usp&$n¢ zaloZenych komunitnich zahrad lze vyhledat v regiondlnim tisku, na
internetu, kontaktovanim ekologickych organizaci, obcanskych sdruZeni, zahradnictvi,
zemédélel,, farmari, spravnich orgdnt mést, sprav statnich pozemk a sprav parkt. K uceleni
pfedstavy o projektu poméaha dotaznikové Setfeni. Aktivni vyhledavani partnerti zase muze
zahrad€ hodné€ pomoci, a to nejen finanéné. Vhodné je zapojeni mistni matetské Skoly, domu

s pecovatelskou sluzbou, obcanského sdruzeni nebo Spolecensky prospésné nadace.
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Po pocatecnich analyzach je dulezité rozhodnout 0 organizaci komunitni zahrady, 0 jejim
financovani a podob¢. Ta zavisi pfedevSim na samotné komunité. Nezalezi na tom, o ktery
vyse popsany druh komunitni zahrady se jednd, vzdy je potieba vedeni a aktivni podileni se
obyvatel na planovani a péci o zahradu. Nasledné je tfeba fesit financni a personalni zajisténi
chodu zahrady a majetkové poméry k vybranému pozemku. Ten miize mit mnoho podob,
dulezité je zjistit jeho povahu v uzemnim planu a pisemnou formou podrobné dohodnout
s majiteli pozemku vsechny detaily ohledn¢ nakladani s jejich majetkem. Kli¢ovou roli ve
vybéru pozemku hraje jeho dostupnost pro danou zahradnickou komunitu. Velkou vyhodou
je i blizky zdroj vody. Navrh scénafe zajisténi provozu je dileZzité vypracovat véetné rozpoctu
a zdroju financovani. Jedinci zdatni v public relation mohou rozjet vlastni informacni

kampai.

Pied samotnou realizaci zahrady je dobré vypracovat jeji navrh, ve kterém budou
konkretizovany prostory pro jednotlivé aktivity, ndvrh komunikaci, osdzeni, technické
detaily. Do zahrady se umist'uji aktivity podle typu uzivatel, nejdiive je potieba rozhodnout,
zda bude zahrada slouzit vyhradné¢ zahradnikiim nebo ji budou moct vyuzivat i déti, domaci
mazlicci, praktikanti a brigddnici, navstévnici a v daném piipadé pracovnici kuchyné ¢i
obchodu.

Podle velikosti komunitni zahrady, lokalité¢ a spolecnosti, ktera se o ni stara, lze premyslet o
spojeni zahrady a kavarny, letntho baru nebo zahradni restaurace, ve které by se dali
zuzitkovat vypéstované potraviny. Pfebytky ¢asto nejsou v zahradach problémem, ale pokud
se vydati zvIasté dobra sezona, neni od véci zaridit v rdmci zahrady provizorni obchod.
Budova, ktera by slouZila jako zazemi, by vSak neméla chybét v Zddné komunitni zahradg.
Zalezi jen na moznostech a typu zahrady a komunity, jestli by budova slouZzila jen jako
pfistfesi a spravni a informacéni centrum nebo i jako klubovna, prodejna, vyrobni stfedisko a
knihovna. Zahrada by méla byt dobie vybavena v§im potiebnym zahradnickym nacinim a
odbornou literaturou.

Aby byl navrh funkéni a esteticky piijemny, je dobré spolupracovat s architektem, zahradnim
architektem a jinymi profesemi (antropologem, sociologem, ekonomem), vcetné odborniki

na problematiku komunitnich zahrad.
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3.10.1. Pronajem pozemkii

Novy ob¢ansky zakonik z roku 2014 prosazuje neformalnost smluv, tedy uzavieni smlouvy i
bez pisemné formy. JUDr. Vladimir Koula (2014) uvadi: ,,V zdjmu pravni jistoty Ize
pisemnou formu smluv jen doporucit. Podle § 2339 lze pacht sjednany na dobu neurcitou
obecné vypovédet v Sestimésicni vypovedni lhuté tak, aby skoncil koncem pachtovniho roku.
U pronajatych zemédélskych pozemkii je tomu jinak, za pachtovni rok se povazuje obdobi od
1. 7ijna do 30. zari nasledujictho roku. Zachovava se tak tradice zemédélského roku.
Vypovédeét tento tzv. zemédelsky pacht Ize, pokud neni dohodnuto jinak, ve lhiité dvandcti

v 7 o €€ 6
mesicu.

3.10.2. Financovani

Dlouhodobd finanéni udrzitelnost je pro provoz zahrady esencialni. Pfispévatell mize byt
hned nékolik. Finan¢ni zdroje je mozné vyuzit na opravy zahrady, ndjem, investice (rostlinny
material, kutilsky materidl), k pofadani akci a v neposledni tfadé na odmény aktivnim

jedinctim.

Lucie Lankasova (2013) uvadi: ,,I presto, Ze vétsina zahrad je ne-pro-ziskovych, tzn. Ze
primarnim cilem neni vytvadret zisk, mohou tzv. spolecensky prospésné podnikat a nabizet k
prodeji viastni produkty ze zahrady, pripadné produkty jinych organizaci nebo poskytovat
sluzby, jako jsou konzultace a poradenstvi, a vytvairet tak alespon castecnou nezdvislost na
vnéjsich zdrojich. Tyto prijmy umozZiuji hradit napriklad mzdu koordindtorovi projektu a
dalsim zapojenym osobdam, coz by méla byt prirozend soucast financovani, jediné tak lze
zajistit dlouhodou stabilitu projektu diky lidem, kteri za prijeti zodpovédnosti a zdarného

priibéhu projektu jsou (alespon symbolicky) odménovani. *

Edukaéni programy a materialy lze vétSinou hradit z granti. Granty a dotace jsou vedle

ro¢nich ¢lenskych ptispévkl dal$im zdrojem financovani. Podpofit komunitni zahrady Ize

® JUDr. Vladimir Koula (2014): ,, Pozemky se uz nepronajimaji, ale propachtovivaji, u pozemkit se zavadi
pojem pacht. Jde o historicky pojem spojeny s oznacenim ndjemce jako pachtyr, ndjemného jako pachtovné,
pronajimatel se také nové stava propachtovatelem. Na rozdil od ndjemni smlouvy, kterou se prenechdavad véc
K uzivani jedné osobé na sjednanou dobu, se pachtem rozumi rovnéZ pirenechdni véci na stanovenou dobu
K uzivani, ale s tim vykladovym rozdilem, Ze u pachtu vedle prava na uzivani véci jde jak o prenechani véci
K uZivani tak i k poZivani. Tim se rozumi brani poZitkii, vytézkii z véci.
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diky podpordm regionalniho rozvoje7, fondim a programim Evropské Unie®, narodnim
operacnim programim podporovanym Evropskou Unif’, integrovanym plantim rozvoje meést
a specifickym plantim Ceské republiky.

Obce mohou pfispét socialni pfimou investici, vyuzitim planovaciho monopolu (regulace
objemu rozvojovych ploch a pozemku na trhu, kontrola proporcionality — extenzivni rozvoj

greenfields a revitalizace brownfields) a upravou vztaht na tizemi.

3.10.3. Ochrana zahrady

Bezpecnosti vefejného prostoru zahrad 1ze docilit omezenim oteviraci doby, tak Ize prostor
chranit proti vandalismu a kradezim. V soucasné dobé se Kk budovani komunitnich zahrad
vyuzivaji jen pozemky, které jsou ohrani¢ené bloky domti nebo oplocené a piistup k nim je
omezeny. Oploceni v pfirodni krajiné chrani zahradu proti zvéfi, ale primarné je vSechno
oploceni urcené k ochrané¢ zahrad proti vandalim. Rozhodnuti, zda pozemek oplotit ¢i
neoplotit zavisi na konkrétni lokaci pozemku a socialnim statutu vSech obyvatel dané méstské
ctvrti. Pokud by mohlo dochazet k naruseni chodu zahrady zvenci, je potieba vniku zabranit
oplocenim, pfedejde se tak nespokojenosti zahradnikli a moznému zaniku komunitni zahrady.
Vnéjsi rizika nejsou jedinym faktorem, na ktery je tieba dbat. Je nutné vytvoftit bezpecnostni
fad, ktery se bude dodrzovat i uvniti zahrady. Pravidla mohou byt individualni dle druhu

zahrady, ale mély by se opirat platné zékony.

3.10.4. Cinnosti v zahradach

ProtoZe komunitni zahrada neni jen prostfedek k ziskani lokalni produkce, ale 1 odpoc¢inkova
volnocasova aktivita, Casto se zahradnieni kombinuje s dal§imi ¢innostmi, které slouzi
k naplnovani dalSich potfeb zapojenych jednotlived nebo skupin. Diverzifikaci téchto
doplitkovych &innosti lze nalékat 8ir§i spektrum zahradnik®. Casto se v zahradach pofadaji
seminare, setkani, workshopy, vystavy, kurzy, sezonni kulturni akce a jiné udélosti, které se

zahradnictvim pfimo 1 nepiimo souvisi. Clenové zahrad potfadaji zahradnické soutéze,

” Regionalni politika EU, statni regiondlni politika, instituce (Agrarni komora, Hospodéfska komora, Regionalni
rozvojové agentury), vefejné investice (infrastruktury a ovliviiovani podnikani a pracovniho trhu).

8 Fond soudrznosti, strukturalni fondy (regionalni rozvoje ERDF, socialni ESF, zemédélsky podplrny a
garancni EAGGF, soudrznosti CF aj.), f regionalni politika EU, statni regionalni politika, instituce (Agrarni
komora, Hospodarska komora, Regionalni fond solidarity.

’ Regionalni operac¢ni programy, sektorové operacni programy, integrované operacni programy, operacni
programy pfeshranicni spoluprace, operacni program Praha.
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barbeque, ochutnavky vypéstovanych plodin, oslavy piirodnich procesti. Pokud jsou
k dispozici vhodné prostory, lze se vénovat i zpracovani plodin jako jsou konzervace, suseni
¢i zavéareni. Péstovani, produkce, setkavani, pohostinstvi, pred¢itani, predavani zkusenosti a
znalosti, zapojeni uméni formou potfadanim koncertl, navstévy zaku a studentl zakladnich a
stitednich $kol, setkani vefejnosti s politiky, to vSe déla z komunitni zahrady centrum

spolecenského déni.

Uzivatelé komunitnich zahrad se o své zahradky staraji denné. To ale neznamend, Ze jsou
Vv zahrad¢ neustale. Krom¢ raznych vétSich akci je dobré vytyCit den v tydnu a urcitou
hodinu, kdy se bude setkavat a pfeddvat si zkuSenosti vétsi pocet lidi. KC Zahrada Jizni
meésto ma napiiklad vymezeny dva dny v tydnu, kdy se péstitelé setkavaji ve vétsSim poctu a

sdili své zahradnické uspéchy (Cézova, 2013).

3.10.5. Péstované druhy

I kdyz se zda, Ze si v komunitnich zahraddch miize péstovat kazdy, co chce, neni tomu tak.
Na zahradach by se nemély péstovat nelegdlni druhy rostlin (drogy), druhy které snadno
plevelnati, druhy vyrazné ptitahujici sktidce, alergeny a jedovaté rostliny, zvlasté pokud se na

pozemcich vyskytuji déti a domadci zvirata (Ezechel, 2013).

Pokud zahradnik respektuje vyse uvedena pravidla, mize se rozhodnout, jak chce svou pidu
obd¢lavat. Podle vybranych druhd Ize zdhon vyuzit jednou ¢i vicekrat za sezonu. Dobré je
péstovat vedle sebe druhy, které se doplnuji nebo alespon dobie snasi. Semena a sazenice lze
nakoupit v obchodech. Vzhledem k omezenému vybéru obchodni siti nabizenych odrud lze

semena ziskavat i vyménou, darem nebo ptimo z pfirody.

Podle Lucie Lankasové z KC zahrady péstuji Prazané na svych zahradkach nejcastéji rajcata,
hrasek, jahody, fedkvicky a rizné bylinky. V mens$im poctu se pak péestuji cukety a brambory.
Lucie Rohlenova uvedla, ze na Ulitém zédhonu se kromé rajcat nejvice péstovaly okurky,

jahody, salaty a dyn¢ (Cézova, 2013).

Podle vysledkt Setieni Ceského statistického ufadi (rodinné udty) ve sledovaném obdobi

2006 az 2014 poklesla priméma plocha na doméacnost v Ceské republice osazena zeleninou

42



29,94 m? v roce 2006 na 6,20 m* , plocha osézena jahodami se snizila z 3,65 m”na 1,87 m?,
plocha osazena bramborami se zmenSila ze 14,28 m?na 860 m? U rybizu, angrestu a
ostatnich bobulovin k tak vyraznému poklesu osazené plochy nedoslo, v roce 2006 to bylo
1,86 m?a 1,72 m? v roce 2014 (Géblova, 2015).

Obyvatelé mést nékam vécné spéchaji, a 1 kdyz se tomuto trendu chtéji vzepftit, nékdy se jim
prosté nedostava ¢asu. Desitky minut, nékdy 1 vice nez hodinu (v ptipad¢ velkych mést), travi
prejizdénim po mésté a ani osmi a pil hodinova pracovni doba jim nenahrava k brzkému
piijezdu z prace domt. Tomuto nedostatku ¢asu by se komunitni zahrada méla ptizpiisobit.
Pokud chce ¢asové vytizeny zahradnik péstovat rostliny, musi se fidit nékolika zasadami.
Prvni je perfektni stav pudy pfed vysazenim sazenic. Nasleduje pravidlo neustalého
obdélavani pady, rostliny totiz pidu zaroven mulcuji (chrani proti plevelim, klimatickym
vliviim, erozi). Zahradnik vybird druhy a odriidy, které se nejlépe hodi na dané stanoviste.
Péstovany sortiment je potieba vybrat podle podminek panujicich na pozemku.

Pokud nelze dohledat odrudy, které by prospivaly Cisté¢ diky podminkdm na stanovisti, je
dobré vybrat rostliny, které koteni hluboko, a dokazou tak 1épe Cerpat vodu. Mélce kofenici
rostliny je mozné péstovat, pokud jsou suchomilné. Proti chorobdm a $kiidcim maji vyhodu
rostliny se vzdu$nou architekturou nadzemni ¢asti. Obecné je vyhodné vybrat rostliny, které
jsou vuci chorobam a sktidctim odolnéjsi (Ktivanek, 2014).

Ptikladem nenérocnych rostlin jsou tykve, Spenat sety, Spenat novozélandsky, mangold, salat
fimsky, kien, rebarbora, cibule zimni, cibule Salotka a bylinky jako paZitka, kopr, estragon a

majoranka. Tyto rostliny jsou také vhodné pro nezkuSené péstitele.

3.10.6. Piida

Pti zakladani komunitni zahrady je tfeba rozhodnout, zda se bude péstovat piimo v pudé
pozemku nebo se naveze nova zemina, kterd se rozprostie po pozemku ¢i pouzije do beden a
vysledovat z jednoduchého prizkumu. Stac¢i se podivat, zda se v blizkosti ptidy nachazi
cokoli, co by ji mohlo kontaminovat. Takovymi objekty jsou dilny, tovarny, primyslové
objekty nebo tfeba autobazary, které Casto nedokazi zamezit uniku olejii do piidy. Pti analyze
se nesmi vynechat studium starych map a fotografii, ze kterych by se dalo vycist, jestli se na

pudé¢ vzdy hospodatilo, anebo byla pouzivana i1 kjinym ucelim. Pouhym okem Ize
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vysledovat, zda je pida zhutnéld, navezend nebo se zbytky suti. Ze stavebnich materiali
muze byt problematicky vyskyt asfaltu a stfeSni lepenky, které obsahuji rakovinotvorné
polycyklické aromatické uhlovodiky. Primysl, staré natéry, spalovny a blizkost
frekventovaného silnicniho provozu zvysuji mnozstvi olova a kadmia, je tedy dobré
nepéstovat nic v jejich bezprostiedni blizkosti. Schopnost pudy vazat tézké kovy se také
odviji od hodnoty pH, jeji zménou miizeme predejit extrémni mobilizaci té¢zkych kovi a
naopak podpotit mobilizaci potiebnych mikroprvki. Test ke zjisténi pH ptdy je jednoduchy a
dostupny, bohuzel testy na zjisténi konkrétniho obsahu prvki v pidé mohou byt drahé a pii
snaze uSetfit i zavad&jici. Piesto ¢im vic je zndmo pedologickych parametrd, tim 1épe lze
S pudou dale pracovat, napt. vypocitat potfebné mnozstvi jednotlivych slozek hnojiva. Test
mize byt z¢asti nahrazen studiem indikacnich rostlin na pozemku, které dokazou odhalit, jak
hodnotu pH, tak hladinu spodni vody i pfitomnost nékterych makro- a mikrozivin (Leake,

2009) (Sulzberger, 2007).

Obecné plati, ze piida uz neni tolik znecisténa primyslem, ten se vétSinou presunul mimo
hranice mésta. Problémem jsou prach a spodiny z aut, které mechanicky Inou k ¢asticim
pudy, proto je dobré pouzivat na mulovaci vrstvy ochranné folie a po praci si dikladné umyt

ruce nebo pouzivat zahradnické rukavice (Popov, 2011).

3.10.7. Zpracovani pudy

Rytim lze velmi dobie pierusit kofenovy systém stavajicich rostlin. Je tedy idedlnim
zpisobem, jak zacit pfipravovat zahon na jiz zarostlé pude.

Orba na polich je velmi dilezZita, protoZe spravné zorana piida znemoZziuje Skidcim a
chorobam prezivat na poskliziovych rostlinnych zbytcich. Orba je hlavni €innosti proti
plevelim, pokud zemédé€lec nechce pouzivat veliké mnozstvi herbicidl. Pokud vsak péstitel
na svém malém kusu piidy nezaznamenal zadné hrozby v podob¢ sktidcii, miize nechat pidu
od ryti odpo¢inout. Castym rytim pidy se zhorsuje jeji struktura. Borti se chodbi¢ky vzniklé
zizalami a ni¢i se mikrofauna, protoZe Zivoc¢ichové Zijici u povrchu se dostanou desitky
centimetrti pod zem, kde potom zahynou. TotéZz naopak plati i pro tvory Zijici hloubé&ji pod
povrchem pudy. DalSim argumentem proti ryti je zaorani semen, kterd se pfirozend

vysemenila a mohla by dalsi vegetacni obdobi vzkli¢it. Je potieba rozhodnout, zda se na

misté pristi rok bude péstovat néco jiného a tedy se rytim zni¢i i semena pleveld, anebo se
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puda ponecha ve stejném stavu a pocka se, co ptisti rok vykli¢i. Zhutnélou ptidu neni tfeba
ryt, 1ze ji doplnit humusem nebo materidlem, ktery jilovitou ptdu trochu prokypii. Takovym

materidlem muze byt pisek (Sulzberger, 2007).

3.10.8. Pouzivani pesticidt

V komunitnich zahradach by pouzivani pesticidi mélo byt omezeno na minimum. Diky pleti
neni potfeba pouzivani herbicidi. Ru¢né se da také zlikvidovat mnozstvi skodlivého hmyzu,
navic diky tomu, Ze nepouzijeme insekticidy, uSetfime zivoty uzite¢né¢ mikrobioty sidlici

Vv pudé.

3.10.9. Pouzivani hnojiv

Vse, co rostliny z ptidy odeberou, by se mélo zase vratit do pudy zpét. Nejlepsi je kombinace
mineralnich a organickych hnojiv. S organickou slozkou diky dobfe zalozenému kompostu
nebyva problém. Vybér zdroje a poméru mineralnich hnojiv zélezi na velikosti obd¢lavanych
pozemkl a obsahu prvkiu v pud€. Slozeni pidy a obsah latek v pudé ma vliv na nutriéni

hodnotu produkt.

Pokud zahradnici nepraktikuji zelené hnojeni a péstuji rostliny z ¢eledi Fabaceae, je dobré

pouzivat k jejich péstovani kazdy rok jiny kus ptidy, protoze misto obohacuji dusikem.

Od farmait se lze v mnohém inspirovat, naptiklad postupné sttidani plodin na zdhonu nemusi
dodrzovat pfesny osevni postup, ale diky kombinaci rostlin, které se dobie snasi nebo
dokonce navzajem podporuji a doplituji, miize zahradnik uSettit za hnojiva a prostiedky proti
Sktidetim a plevelim. Puda se tak okamzité nevycerpa. Diky doplnéni nékterych rostlin, mtize
péstitel ptiznivé ovlivnit vlastnosti pady a pfildkat uzitecné organismy. Tak je tomu
I vV ptirodé, ve vétsing piipadu rostliny neexistuji v monokultuie, ale ve smésich, kde podle
ro¢nich obdobi dominuji ur¢ité druhy a nenechavaji piidu bez pokryvu. Péstovani na riznych
urovnich snizuje erozi pudy a prodluzuje vegetatni dobu zvySovanim teploty pudy.
Jednou ze zésad je kombinovat a stiidat mélce a hluboce kofenici rostliny, vétSinou se jedna
0 rostliny z riznych celedi. Pokud zname naroky na ziviny jednotlivych rostlin, potom

muizeme podobn¢ stiidat rostliny ndro¢né na Ziviny a rostliny, kterym staci malé mnoZstvi
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zivin, nebo rostliny, které Cerpaji z pudy rozdilné ziviny a tak si vzdjemné nekonkuruji.
Druhové specifické pozadavky tak nemusi byt na Skodu a dd se s nimi dobfe pracovat

(Sulzberger, 2007).

Organické latky nejsnaze zajisti komunitni kompost. Je dobré povéfit starosti o kompost
osobu zkuSenou, protoze jinak nemusi prob&hnout procesy spravné a misto kompostu vznikne
nepouzitelna tlejici smés. Velky piinos kompostu nespoc¢iva jen ve zpracovani rostlinnych
zbytkl ze zahradek, ale také materidlu, ktery by se z domacnosti dostal do komunalniho
odpadu. BéZna domacnost vyprodukuje 40 % biologicky rozlozitelného odpadu (kolem 30 kg
za osobu na rok), ktery putuje do komunalniho odpadu a pfitom by se dal vyuzit ke
kompostovani. DilleZité je stanovit piisna pravidla, co se bude kompostovat™®

Komunitni kompostovani je vhodné pro vSechny jedince, kteti nemaji ptistup k domacimu
kompostovani. Je levné&jsi nez komundlni, protoZze neni potieba svoz bioodpadu, obci
nevzniknou néklady s jeho manipulaci a zpracovanim. Na rozdil od doméaciho muze diky

veétsi kumulaci hmoty urychlit a zkvalitnit kompostovaci proces (Mrkvica, 2010).

3.10.10. Podpora uzitecnych a vzacnych organismi

K dosazeni funk¢niho zahradniho ekosystému je potifeba nejen podpora péstovanych rostlin,
ale 1 vSech uZitecnych organismi. Pii zbavovani uZitkovych rostlin Skidct je dilezité umét
rozliSit Sklidce od organismd, které v zahradé pomdhaji. Nékdy zivocichové, kteti jsou
uzite¢ni, zaroven Skodi. Na misté také neni vyhubit jedince ohroZené¢ho druhu. Aby vSak
mohl zahradnik ob&tovat nepatrnou ¢ast své trody pro larvy vzacného motyla, musi umét od
sebe larvy rozeznat. Mnohdy jsou také vzacné druhy vazané na jeden druh rostliny a tak Ize
jeho vysazenim poskytnout tvorovi potravu a Gto¢isté. Bohuzel to samé plati i naopak, pokud
z ptirody zmizi odrida, stejné rychle se vytrati 1 druh na ni zavisly. Za posledni desetileti

timto zpisobem vymfiely V ptirod¢ jiz stovky druhti Zivocichti i rostlin.

% Miroslava Vesela (2013) uvadi: ,, Ceskd republika se v porovndni s ostatnimi staty Evropské unie Fadi svou
produkci komundlniho odpadu mezi ty, které maji nizsi hodnotu tohoto ukazatele. Zatimco u nas se podobné
jako na Slovensku a v Polsku produkce stabilné pohybuje kolem 300 kg na obyvatele, Rakousko a Némecko
vykazuji produkci témér dvakrat vyssi. V roce 2011 bylo v Evropské unii podle dat Eurostatu priimérné mnozstvi
vyprodukovaného komundlniho odpadu 503 kg na obyvatele. Prestoze komunalni odpad tvori pouze malou cast
z celkového objemu produkovanych odpadii (v Ceské republice je to 14 %), patii tento ukazatel do soustavy
indikatorit udrZitelného rozvoje, a proto ho Eurostat dlouhodobé sleduje. V roce 2012 v porovnani s rokem 2002
vytridil kazdy obcan trikrat vice oddélené sbiranych odpadii (43 kg). Tomu odpovida i nakladani s komundlnim
odpadem, recyklace vzrostla témeér ctyrikrat a doslo k poklesu skladkovani o 20 %. *
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O medonosnych vcelach jiz byla fe€ v kapitole Produktivni mésto. Dobré¢ je také pfipomenout
divokeé vcely, které obstaravaji opyleni prvnich jarnich kvéti, a motyly se ¢melaky, kteti jsou
nezastupitelnymi opylovaci celedi bobovitych. Nejlepsi podporou opylovact je zajisténi
dostatku potravy po cely rok, proto je tolik dilezité, aby i Cisté produkéni zahrady obsahovaly
smesi kvétin a bylin.

V zahradé lze najit mnoho hmyzich pomocnika, ktefi pozirdnim Skidci nebo roznasenim
pylu pomahaji vitalité rostlin. Casto se ale zapomina na ty nejdtileZit&jsi, protoZe jsou ukryti
Vv ptdé. Spoleéné s bakteriemi a houbami pomahaji zlepsit sloZeni a strukturu pady. Cim jsou
vCely pro opyleni a tedy reprodukci, tim jsou zizaly pro pudu a vyzivu rostlin.

Dravy hmyz zase sniZuje pocty msic, dratovcil, housenek, plostic a plzich vajicek. Mezi néj
radime slunécka, zlatoocka, larvy pestfenek, Skvory, pavouky, stonozky, stfevliky a diepciky.
Do zahrady by samoziejmé méli mit pfistup i vétsi zvitata jako jsou jezci, ropuchy pozirajici
slimaky, skokani, jeStérky, lasicky lovici hraboSe, uzovky, slepy$i, hmyzoZravi rejsci,
netopyii a ptaci. Ptaci jsou nenahraditelnymi zahradnimi pomocniky, ktefi se zivi mnozstvim
Skudcu. Ptaky lze podpotit listnatymi kefi s bobulemi, ovocnymi stromy, ale i trvalkami.
Nadstavbou je potizeni ptacich budek, pitek a krmitek. Vesmés vSem témto zivocichiim Ize
vytvofit skromny ptibytek v odlehlém koutu zahrady. N&kterym staci par vétvi, jini preferuji
vlhké prostiedi a pro nékteré 1ze dokonce koupit specializovanou budku ¢i jinou konstrukci

(Bruchter, 2014) (Ezechel, 2013).
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4. Projekt

Ideovy navrh komunitni zahrady pfedstavuje nové misto pro setkavani zahradnikti z méstské
casti Prahy 16 Radotina. Diky vypracovanym analyzam soucasné¢ho stavu a informaci
ziskanych béhem prace na literarni reSersi byla vypracovana piipadova studie komunitni

zahrady popsana v nasledujicich kapitolach.

4.1. Uvod Kk projektu

Z hlediska zatazeni mezi urcity typ komunitni zahrady se jedna o komunitni zahradu stalou.
Piida v oblasti neni kontaminovana a neptedpoklada se funkéni zména pozemku Vv izemnim
planu, takze neni divod budovat doCasnou zahradu v pytlich, pfepravkach nebo bednach.
Vysoké zahony umisténé na pozemku, maji prakticky el usnadnéni prace s rostlinami pro
starSi péstitele a omezeni ptistupu nékterych skiidct k pé€stovanym rostlindm. Moznost sazet
rostliny pfimo do ptipravené pudy odliSuje tento projekt od vétSiny projektd prazskych
komunitnich zahrad. Je to ddano pfedevsim periferni lokalitou méstské ¢asti Prahy 16, ktera

zatim netrpi nedostatkem ploch jako prazské centrum.

4.2. Soucasny stav

4.2.1. Zakladni idaje o pozemku

Pro zbudovani komunitni zahrady byla vybrana parcela ¢. 1456/6. pozemek méa vyméru 4613
m? a soucasnym vlastnikem je Hana Dologova s trvalym pobytem v Radotin€. Pozemek lezi
200 m. n. m. Na listu vlastnictvi nejsou zapsany zadné stavby, jednotky ani prava stavby.
Pozemek spadd pod zemédé€lsky plidni fond a ochranné pasmo vodniho zdroje 2. stupné.
Mensi &ast vyméry u feky (792 m?) patii do 1. tiidy ochrany zemé&dglského piidniho fondu,
cozZ znamena, ze vynosnost této piidy je vysokd. Vyrazné vetsi ¢ast vyméry (3821 mz) spada
pod 2. tfidu ochrany zemédé€lského plidniho fondu a mé také vysoky produkéni potencial
(Cesky ufad zeméméfticsky a katastralni, 2015).

Pozemek je v soucasné chvili nabizen majitelkou k prodeji.
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4.2.2. Sirsi vztahy

Sir§i vztahy jsou graficky znidzornény na mapé SirSich vztaht. Podkladem je mapa

technického vyuziti izemi (Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, 2013).

Katastralni tizemi Radotin
Méstska ¢ast Praha 16 Radotin se rozklada na levém biehu feky Berounky na jihozépadé

hlavniho mésta Praha. Katastralni uzemi ma rozlohu 931 ha a 8 138 obyvatel (udaj k 31. 12,
2013) (Cesky statisticky ufad, 2015).

Kromé Berounky je vyznamnym vodnim prvkem Radotinsky potok. Casti Prahy se Gizemi
stalo az roku 1990, ptfedtim bylo v letech 1967-1974 méstem. Prvni zminky o osidleni
Radotina sahaji az do roku 993, kdy byl desatek ze dvora v Radotin¢ darovan Boleslavem II.
bifevnovskému klasteru. Mésto se diky fad¢ podnikli a predevS§im cementarné stalo sidlem
pramyslu. Dnes je tizemi hlavné bohaté na pfirodni pamatky, nachézi se tu 9 ptirodnich

rezervaci a chranénych oblasti, zasahujicich az do chranéné oblasti Cesky kras (KnéZourek,

2003).

Rekreacni aktivity v okoli
Pozemek je umistén v centru rekreacni ¢asti Radotina u feky Berounky. Jiz diive byla tato

oblast hojné navstévovana obyvateli, protoze kolem feky jsou vedeny vyletni, bézecké a
cyklistické trasy. Na jih od pozemku jiz par desitek let funguje v blizkych Ri¢nich laznich
ustajeni pro kong, hospoda, détské hiisté, letni zabavy (koncerty) a grilovani. O nékolik
desitek metrt dal je nové zbudovana drdha pro koleCkové brusle vedouci kolem
revitalizované cisticky. Pfimo u pozemku je pouze rok stary koupaci biotop. K nému patii
sauna, obcerstveni a nové parkovisté. Naproti je beach aréna pro plaZovy volejbal a nohejbal,
k aréné piiléha obcCerstveni a détské htisté. Dale jsou v oblasti dvé fotbalova hiisté a na druhé
stran¢ Zelezni¢ni drahy softballové hiisté, sportovni hala a skatepark. V sousedstvi je zakladni

a matetska Skola a dopravni hfisté pro déti.

Vzddlenost
V oblasti bydli mnoho obyvatel v rodinnych domech se zahradou a mimo katastralni izemi

ve Velké Chuchli lezi chatova osada ViStiovka, kterd ma charakter zahradkarské osady.
Ptesto je blizko vybranému pozemku veliké mnozstvi obydli, kterd zahradu nemaji. Jedna se
piedevsim o staré sidliste¢ vzdalené od pozemku 10 minut peSky a nové sidlisté na namésti

Osvoboditeld, které je vzdalené 15 minut chiize. Ctvrt hodiny pésky je vzdalené autobusové a
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vlakové nadrazi. Dochozi vzdalenost pozemku od dopravnich uzld, Skol, rekreacnich aktivit,
feky a pfedevsim bytil potencialnich zahradniki je vyborna.

Limity vyuZiti tizemi

Na feSeném tzemi neni mnoho limit, nejveétsi hrozbou je moznost zaplav. Pozemek lezi
V zaplavovém tizemi a neni chranén protipovodiiovou ochranou. Pozemek také lezi té€sné za
hranici sou¢asné zastaveného tzemi dle UPn SU HMP 1999. Podle hlukové mapy Utvaru
rozvoje hl. m. Prahy je hladina hluku na pozemku do 55 dB. Pramérmné roéni koncentrace
NO; v dan¢ oblasti jsou do 30 ug/mg. Kolem feky Berounky vede izemni systém ekologické
stability, velmi mala ¢ast pozemku spada pod nefunkéni regionalni biocentrum. Z hlediska
dopravy kolem pozemku vedou jen ucelové komunikace. Navrhovy horizont v regulativech
funkéniho vyuziti izemi platného tizemniho planu plochu oznacil k funkénimu vyuziti

V podobé luk, pastvin a méstské a krajinné zelen&™ (Utvar rozvoje hl. m. Prahy, 2015).

4.2.3. Prirodni podminky

Piidni a geologické udaje

Na uzemi prevladd pidni typ fluvizem modalni s bezkarbonatovymi nivnimi sedimenty.
Reliéf pozemku je rovinaty se vS§esmérnou expozici a pozemek je bez skeletu. Hloubka piida
je velmi hlubokd a mocnost ornice stfedné¢ hluboka az hluboké s mocnosti humusového
horizontu pfesahujicimu mocnost ornice (nejvhodnéjsi vyuZzitelnost humusového horizontu).
Plidotvorny substrat ma misty preryvy i pres 70 cm. VIdhové poméry pudy jsou piiznivé,
periodicky mize dojit k prevlh¢eni hlavné v obdobi zaplav (kratkodobé). Zrnitost a procento
humusu kolisa mezi nizkymi a vysokymi hodnotami. Na pozemku je neutralni az slabé kysela
hodnota pH. Pozemek je poteba v mistech zaloZeni zahont zryt a prokypfit, ale jinak je ptida

na pozemku ve vyborném stavu (Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pady, 2015).

' Zeleni s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter izemi. Funkéni vyuziti: Pfirodni
krajinna zelen, skupiny porostli, rozptylené ¢i liniové porosty dfevin i bylin, zamérné zaloZzené plochy a linie
zelené (parkové pasy), pobytové louky. Doplitkové funkéni vyuziti: Vetejné piistupna hiisté prirodniho
charakteru, détska htisté, drobné vodni plochy, drobné zatizeni slouzici pro obsluhu sportovni funkce vodnich
ploch, cyklistické stezky, jezdecké stezky, pési komunikace a prostory a komunikace ucelové. Nezbytna plosna
zafizeni a liniova vedeni TV (pro uspokojeni potieb uzemi vymezeného danou funkci). Vyjimecné piipustné
funkéni vyuziti: Zahradni restaurace, hvézdarny a rozhledny. Parkovaci a odstavné plochy (pro uspokojeni
potteb izemi vymezeného danou funkci). Komunikace vozidlové, nadfazena plosna zatizeni a liniova vedeni
TV, stavby a zafizeni pro provoz PID. Stavby a zafizeni pro provoz a udrzbu (souvisejici s vymezenym
funkénim vyuzitim) (Utvar rozvoje hl. m. Prahy, 2015).
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Klimatické udaje

Pozemek spadd do druhého klimatického regionu, tak jako naprostd vétSina Prahy. Tento
klimaticky region je teply, mirn¢€ suchy, s primérnym ro¢nim thrnem srazek 500-600 mm.
Primérnd ro¢ni teplota v této oblasti se pohybuje mezi 8 a 9°C, suma teplot nad 10°C
dosahuje 2600 az 2800. Pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi je 20-30% a vlahova
jistota ve vegetacnim obdobi je pouze 2-4. Az na obCasna sucha se jedna o idealni klimatické
podminky k péstovani rostlin (Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pidy, 2015).
Biogeografické clenéni

Biograficka oblast izemi je kontinentalni. Biochorou jsou Siroké hlinité nivy 2. vegeta¢niho
stupné. Psotova (2011) uvadi: ,,Segmenty tohoto typu biochory patii mezi nejrozsahlejsi v
republice. Tvar segmentii je vyrazné protihly s délkou az pres 100 km. Reliéf niv je typicky
rovinny, v detailu je vsak reliéf clenén velmi plochymi a tudiz nezretelnymi elevacemi
brehovych valii a zbytky teras, i mensimi a ndpadnéjsimi mrtvymi rameny. Nejndapadnéjsi
tvary jsou dnes tvary antropogenniho puvodu - hraze, naspy, odvodnovaci prikopy a rozsahlé
Sterkovny zatopené vodou. Tento typ biochory vznikal vyhradné podél velkych rek, s velkymi
povodnémi regiondlniho rozsahu a prinosem materialu ze vzdalenych pramennych oblasti.
Sedimenty jsou tudiz zpravidla nevapnité. Geologicka stavba je v zasadeé jednoducha a ve
v§ech segmentech obdobnd. Podlozi tvori pleistocénni a staroholocenni Stérkopisky a na nich
spociva 1-5 metrii mocna vrstva povodnovych piscitych hlin. V detailu je vSak stavba velmi
promeénliva, s riiznou piscitosti a vapnitosti jednotlivych vrstev, doplnéna organogennimi
sedimenty usazenymi v byvalych mrtvych ramenech. “

Fytogeografické a geomorfologické clenéni

Pozemek spadd pod fytogeograficky okrsek Stiedni Povltavi. Geomorfologicky systém na
tizemi je Hercynsky, provincie Ceska vysocina, subprovincie Poberounska soustava, Brdska
oblast, celek Hotovicka pahorkatina.

Typologie ceské krajiny

Podle vyuziti pozemek spadd do urbanizované krajiny, podle relié¢fu do krajin bez

vymezeného reliéfu, podle osidleni se jedna o staré sidelni typy Hercynika.

Potencidlni prirozend vegetace
Zajmové uzemi spada pod jilmovou doubravu, tedy tvrdé luhy nizinnych tek. Just (2001)

uvadi: ,, Knihy pisi, Ze puvodnim, prirozenym porostem vitavské nivy byla jilmova doubrava s
vyznamnym podilem topolu cerného. Tyto porosty vsak byly jeste detailne clenény: jilmova

doubrava zaujimala stabilni polohy, umoznujici dlouhoveky neruseny rist, kdezto otuzile,
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rychlerostouci topoly se specialisovaly na zarustani ploch, odkrytych brehovou erozi a
stehovanim ricniho koryta. To je ostatné dobre videt napriklad v nasich nejlépe zachovanych
prirozenych luzich, v Litovelskéem Pomoravi. Vyvoj hdji na Cisarském ostrové z tohoto
modelu vychazi. Bohuzel jiz bez jilmii, které mezi tim s lidskou podporou (znecisténi ovzdusi,

kyselé deste) zdecimovaly prenosné houbové nemoci, tracheomykozy.

Hajek (2001) popisuje tvrdé luhy nizinnych tek: ,, Zpravidla tripatrové jilmové a topolové
doubravy a jaseniny s dominanci dubu letniho (Quercus robur) a jilmu habrolistého (Ulmus
minor), ktery vsak v poslednich desetiletich ustoupil vliivem grafiozy, a na jizni Moraveé také
Jjasanu uzkolistého podunajského (Fraxinus angustifolia subsp. danubialis). Ddle jsou ve
stromovém patre primiSeny Acer campestre, Fraxinus excelsior, Prunus padus subsp. padus,
Tilia cordata a Ulmus laevis, ve vlhcich polohdch Alnus glutinosa a Populus nigra, vV sussich
Carpinus betulus. Kefové patro je tvoreno hlavné zmlazenymi drevinami stromového patra,
Z kerii se vyskytuji Cornus sanguinea, Prunus padus subsp. padus, SAmbucus nigra aj.
V prezvérenych lesich a obordach miize kerové patro i chybét. V druhové bohatém bylinném
patie prevaazuji vihkomilné az mezofilni druhy (Aegopodium podagraria, Anthriscus
sylvestris, Brachypodium sylvaticum, Circaea lutetiana, Festuca gigantea, Galium aparine,
Geum urbanum, Glechoma heeracea, Impatiens noli-tangere, Stellaria nemorum, Urtica
dioica aj.). Mechové patro s druhy rodu Eurhynchium, Plagiomnium aj. je vétsinou jen slabé
naznaceno.

Ricni tivaly a niZinné panve v teplé a relativné suché klimatické oblasti, na nivnich piidach
typu vega nebo paternia, na glejovych pudach a pripadné také na anmoru. Piidy jsou tézsi,
Jjilovitohlinité az jilovité, bohaté Zivinami a pravidelné nebo obcas zaplavované, misty vSak
pouze pii vysokych vodach. Castéjsi zaplavy jsou zejména v moravskych tivalech. Na mistech
vzdalenéjsich od toku lezi priimérna hladina podzemni vod asi 1 m pod povrchem piidy, u
regulovanych toki az 2-3 m hluboko; jeji vykyvy behem roku casto presahuji rozmezi dvou
metri.

OhrozZeni: NaruSovani vodniho reZimu krajiny, zejména odvodnovani, vysadba hybridnich
topolit a jinych nepiivodnich drevin, prezvereni.

Management: Zachovani prirozené drevinné skladby, udrzovani nizkych stavii zvere, citlivé
revitalizace Ficnich systéemu, umélé povodnovani na mistech s omezenymi prirozenymi

zaplavami. “
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4.2.4. Inventarizace soucasné zelené

V soucasnosti je na pozemku evidovano 71 kusi vegetace. Pfevazna Cast vegetace je zdrava a
dobfe zalozend, bohuzel se z velké Casti jedna o nevyhovujici druhy, neptivodni a nehodici
se. Thuja occidentalis, ktera je zastoupena v nejvétsim mnozstvi je alergenni a silné jedovata
rostlina, kterd navic tvofi nepfirozenou vysokou bariéru mezi pozemkem a okolim. Taxus
baccata je také alergenni a kromé duZnatého misku jedovaty.

Rostliny, které by se svym druhem hodily do konceptu, jsou zase naletovymi dievinami, které
nejsou Vv nejlep$im stavu. Vegetace je podrobné popsana v tabulce ¢. 2, symbolem * je
oznacen kus, ktery nebude vykacen, jedna se vlastné jen o zachovaly smrk, ktery bude slouzit

détem k nazdobeni v dob&é Vanoc. Soucasna zelen je zakreslena v mapé soucasného stavu.

Obvod
x Priamér | VySka | Zdrav. | Sadovn. . -
C. Druh k(r?rc;r)\e (cm) (m) stav hodnota Vitalita | Stabilita
1. | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
2. | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
3. | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
4., | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
5. | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
6. | Taxus baccata 'intermedia’ 12 4 2,5 1 2 1 0
7. Thuja occidentalis 14 4,6 4 2 1 1 0
8. Thuja occidentalis 16 5 4,5 2 2 1 0
9. Thuja occidentalis 14 46 4 1 1 1 0
10. Thuja occidentalis 30 9,4 7 1 1 1 0
11. Thuja occidentalis 29 9,2 6,5 1 1 1 0
12. Thuja occidentalis 27 8,5 6,5 2 1 1 0
13. Thuja occidentalis 30 9,6 7 1 1 1 0
14. Thuja occidentalis 31 10 7 1 1 1 0
15. Thuja occidentalis 24 6,3 6 2 1 1 0
16. Thuja occidentalis 24 6,3 6 1 1 1 0
17. Thuja occidentalis 24 6,3 6 1 1 1 0
18. Thuja occidentalis 26 6,4 6 1 1 1 0
19. Thuja occidentalis 24 6,3 6 1 1 1 0
20. Thuja occidentalis 27 8,5 6,5 2 2 1 0
21. Thuja occidentalis 24 6,3 6 2 1 1 0
22, Thuja occidentalis 30 9,6 8 1 1 1 0
23. Thuja occidentalis 32 10,5 8 1 1 1 0
24, Thuja occidentalis 26 6,5 6,5 1 1 1 0
25. Thuja occidentalis 24 6,4 6,5 2 1 1 0
26. Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
217. Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
28. Thuja occidentalis 20 6 55 2 2 1 0
29. Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
30. Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
31. Thuja occidentalis 27 8,5 6,5 1 1 1 0
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32. Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
33. Thuja occidentalis 26 6,6 6,5 2 1 1 0
34. Thuja occidentalis 26 6,6 6,5 2 1 1 0
35. Thuja occidentalis 20 6 5 1 1 1 0
36. Thuja occidentalis 24 6,4 55 1 1 1 0
37. Thuja occidentalis 24 6,4 55 1 1 1 0
38. Thuja occidentalis 24 6,4 55 2 1 1 0
39. Thuja occidentalis 26 6,6 6 1 1 1 0
40. Thuja occidentalis 20 6 5 1 1 1 0
41. Thuja occidentalis 22 6,2 55 2 2 1 0
42, Thuja occidentalis 24 6,4 55 1 1 1 0
43, Thuja occidentalis 24 6,4 6 1 1 1 0
44, Thuja occidentalis 26 6,6 6 1 1 1 0
45, Thuja occidentalis 26 6,6 6 1 1 1 0
46. Thuja occidentalis 26 6,6 6 2 1 1 0
47, Thuja occidentalis 24 6,4 55 2 1 1 0
48, Carpinus betulus 26 6,6 7 3 4 3 3
49, Picea abies 20 6 5 2 3 1 2
50. Acer platanoides 28 9,5 10 2 2 1 0
51. Picea abies 26 6,6 6 2 3 1 2
52. Acer platanoides 28 9,5 8 1 1 1 0
53. Picea abies* 24 6,4 55 1 1 1 0
54, Tilia cordata 20 6 5 2 2 1 1
55. Picea pungens 30 9,6 8 2 3 2 1
56. Tilia cordata 12 4 2,5 1 2 1 1
57. Ulmus minor 9 3 2 1 2 2 1
58. Tilia cordata 8 3 2,5 1 2 1 1
59. Tilia cordata 7 2,5 15 2 2 1 0
60. Tilia cordata 12 4 25 2 2 2 1
61. Tilia cordata 12 4 25 2 2 2 1
62. Prunus avium 12 4 25 1 1 1 1
63. Alnus glutinosa 8 3 2 2 2 1 1
64. Prunus avium* 15 5 4 1 1 1 0
65. Tilia cordata 12 4 25 2 2 2 1
66. Sambucus nigra 7 25 3 1 1 1 0
67. Picea pungens 28 9,2 7,5 2 2 2 0
68. Picea pungens 28 9,2 7 1 2 2 0
69. Thuja occidentalis 26 6,6 6,5 1 1 1 0
70. Picea pungens 30 9,6 8 1 1 1 0
71. Thuja occidentalis 26 6,6 6,5 1 1 1 0

Tab. ¢. 2.: Inventarizace stavajicich drevin (hodnoceni dle Pejchala)
Vyznam ¢isel uvedenych u zdravotniho stavu, sadovnické hodnoté, vitalit¢ a stabilité: 0 —

vyborny stavu, 1 — velmi dobry stav, 2 — dobry stav, perspektivni, 3 — dobry stav, doziti

stromu v fadu 10 let, 4 — Spatny stav, strom odumird, 5 — havarijni stav, odumfely strom
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4.2.5. Komentovana fotodokumentace
Poloha poftizeni fotografii je oznac¢ena v mapé¢ €. 2.
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I. Vychodni ¢ast pozemku lezi u
frekventované  trasy,  kterou
vyuzivaji  mistni  obyvatelé,
bydlici u teky, i cyklisté¢ jedouci
z Prahy smérem do Cernodic a
opacné. Trasa vede podél fteky
Berounky, je dvoucestnd, cesty
déli  travnaty pas s topoly
¢ernymi, alej se  postupné

obnovuje.

II. Pfi pohledu na feku si lze
vSimnout Sirokého pasu travniku
po pravé strané nove
rekonstruované  cesty.  Diive
vySlapané ni¢im  nezpevnéné
cesty se Vposlednich letech
dockaly $térkové Upravy a jejich
okoli bylo zbaveno naletovych

dfevin a bylin a bylo zatravnéno.

III. Na naspu je nové vybudovany
koupaci biotop. Predtim byla na
jeho misté¢ velmi problémova
plocha s nefunk¢ni Cistickou. Na
prostoru  tohoto  brownfieldu
s nepiehlednou vegetaci se casto
vyskytovali problémovi lidé, coz
Cinilo problém hlavné z toho
diivodu, Ze hned vedle je zakladni

skola.
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IV. Zobrazku je patrné, Ze se
jednd o rovinatou plochu bez
vymoli a vegetace. Pozemek je
v této form¢ udrZzovadn uz pies
patnact let. Oplocenou plochu
nikdo nevyuziva. Pro chataisky
zivot je v okoli pozemku pfili§
rusno, ale pro socializa¢ni
moznosti komunitni zahrady ma

pozemek vyborné predpoklady.

V. Sousedni pozemek je vyuZzivan
jako zahradkarsky, je na ném
malad chaticka a je plny
jehlicnatych dfevin. Na pozemku
komunitni zahrady se nedaji
budovat vétsi konstrukce budov,
protoze patii do zaplavového
uzemi. Navic jsou v okoli
budovy, které obsahuji vSe, co je

tieba (toalety, pristresek,...).

VI. Na pozemku navrZzeném
k budovani komunitni zahrady je
90% dfevin jehli¢natych, jako na
sousednim pozemku. Vysazené
druhy jako mnozstvi zeravli a
sttibrn¢ zbarvené smrky pichlavé
se do konceptu ekologicky mifené
komunitni zahrady viibec nehodi,
stejné jako se nehodi do vegetace

okoli.
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VII. Kolem zépadni  Casti
pozemku vede asfaltova
komunikace, ktera je ale chodci a
cyklisty vyuzivana ve stejné mife
jako trasa u fteky. Pozemek je
Z této strany obklopen vysokymi
zeravy zapadnimi a jedinou
prolukou mezi nimi  jsou

ptistupova vrata k pozemku.

VIII. Na pozemku jsou betonové
monolity, pravdépodobné
pozlstatky pokusu o zaloZeni
budovy. Ty musi byt pied
zménami na pozemku
zlikvidovany, ale jinak kromé
kaceni nevyhovujici vegetace je
potieba jen natfit vrata a
natdhnout nové pletivo do

plotnich sloupkd.

IX. Celkovy pohled na pozemek
od vrat. Jednd se o velmi dlouhy
pozemek, ktery diky promyslené
zonaci a umisténi prvki dostane
pfijemné proporce. Na horizontu
dominuji topoly u fteky, na
samotném pozemku vysazené

zeravy.



4.3. Navrhova cast

4.3.1. Idea navrhu, ptidorysné reSeni navrhu

Pidorysné feSeni navrhu je graficky zpodobnéno na mapé ¢. 3. Pracovalo se s velkorysym
prostorem, takze zbylo misto jak pro soukromé zahony jednotlivych zahradnikt tak i
spole¢nou produkéni zonu. Blizkost Skoly ptredurcila ¢ast zahrady vyhrazené détem ze
zakladni $koly pro environmentalni vyuku. Hlavnim tématem komunitni zahrady v Praze 16,

je jedly potencial vSech pouzitych vegetacnich prvki (jak pro lidi, tak pro zvirata).

Od stavajici vstupni ¢asti vede nové vytvorena 3 m Sirokd Stérkova cesta vedouci témér
celym pozemkem az k ovocnému sadu. Ve vstupni ¢asti je kvetinovy zahon, vétsi zahradni
domek a 2 stojany na kola. Naproti domku je 9 ks patfeniSt’ zabirajici bezmala 19 m?, Cely

24

mezery pro komunikaci s vnéjsim okolim.

VSechny zdhony jsou obsypany Stérkovym povrchem a Ize rozlisit tf1 druhy zahonti. Prvnim
druhem jsou zdhony soukromé, které maji 3x3 m?®. Nize jsou popsany piiklady tii
osazovacich plant pro tyto zahony. Druhou ¢asti jsou zahony pro déti z blizké zakladni Skoly
(2x2 m?). Ty maji ve své blizkosti mensi zahradni domek, do kterého si mohou dat vlastni
nafadi a pracovni odév. Tieti ¢asti jsou komunitni zahony (2x2 mz), o které se stejné jako o
sad a kvétinovy zdhon stard celd komunita. Samoziejmé pokud tento pfistup selze, bude se
muset spole¢nych prostor ujmout koordinator zahrady nebo je bude muset nékomu ptidélit.
Naplni prace koordinatora vSak neni starat se o vSechny spolecné prostory, koordinator prace

Vv zahrad¢ moderuje.

V zahrad¢ nechybi 3 komposty (uzrdly hotovy kompost (pouziva se na zahony), zrajici
kompost (zraje n€kolik mésict), zakladany kompost (na néj se piiklada rostlinny odpad)).
Zahrada kon¢i na vychodni ¢asti ovocnym sadem a odpocinkovym mistem, kde se nachézi

dva grily a Sest piknikovych stolt s lavickami.
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Pfestoze je vytvoren navrh komunitni zahrady, jak uz bylo popsano vySe, zahrada musi
spliiovat potieby komunity, ktera se o ni stard. Musi byt flexibilni. Pokud bude komunita
uspésné kompostovat i odpad z vlastni domdacnosti, navysi se kapacita kompostl. S vétSim
mnozstvim malych déti je mozné do prostoru ptidat herni prvky jako je piskovisté¢ nebo
houpacka.

Pokud upadne zdjem o péstovani, lze snadno zahony zrusit, prosté¢ se nechaji zpét portst

travou. Navrh ukazuje maximalni kapacitu zahrady.

4.3.2. Zonace

Mapa ¢. 4 predvadi funkéni zonaci v ramci komunitni zahrady. Vstupni ¢ést ziistava stejna,
plot i vstupni vrata jsou v dobrém stavu. Oba zahradni domky a komposty spadaji pod
provozni zénu. Nejvetsi prostor zabiraji zdhony, o které se staraji konkrétni zahradnici,
nasleduji skolni zdhony a spole¢né zdhony, vedle kterych je navrzena spolecny rekreacni

prostor.

Vegetace tvoii dva vyrazné prvky. Prvnim liniovym prvkem oddélujicim pozemek od

v

rusngj$i ¢asti s biotopem, je tvoren listnatymi kefi, které jsou vybrany podle své pivodnosti a
ekologické hodnoty. Byl kladen specidlni diiraz na pocet organismd, které strom vyuzivaji.
Pokud bylo zjisténo, Ze je ket hostitelem pro mnoZstvi ptaki a opylovact a zaroven splioval
dalsi kritéria (nejedovatost aj.), byl pfidan do navrhovaného sortimentu komunitni zahrady.
Nekteré plody jsou po tUprave jedlé i pro lidi. Hlavni produkéni ketfe vSak tvofi predély mezi
skupinami zahon.

Druhym vyraznym prvkem je ovocny sad. Ovocné stromy v okoli davaji dobry vynos
kvalitniho ovoce. Sad tvofi polopriihlednou clonu mezi rusnou prochazkovou cestou a
komunitni zahradou. PrestoZze je vegetaci Casto odclonén néjaky ruch, nikdy netvoii

nepropustnou bariéru. Zakladem komunitnich zahrad je socializace a to nejen uvnitf

komunity, ale je podporovana i komunikace s vnéj$§im svétem.
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4.3.3. Vegetacni prvky

Osazovaci plan

Osazovaci plan je graficky zndzornén v mapé €. 5. a doplnén tabulkou ¢. 3., kterd podrobné
popisuje navrhovany sortiment komunitni zahrady. Sortiment byl vybirdn pro specifické

potfeby zahrady, bylo dbano na pfirozeny vyskyt dievin v blizkém okoli, ptivodnost dievin

v CR, jedlost rostlin, ekologickou podporu prostiedi (potrava a tkryt pro hmyz a ptaky).

C. | Poéet | Druh &esky Druh latinsky Parametry zelené

1. 4 Hrusen 'Konference' | Pyrus 'Konference' | vyska 90-110, étvrtkmen, prostok.
2. 7 Jablonl 'Hana' Malus 'Hana' vySka 90-110, ¢tvrtkmen, prostok.
3. 4 Jablon 'Blanik’ Malus 'Blanik’ vyska 90-110, ¢tvrtkmen, prostok.
4. 2 Jetab ptaci Sorbus aucuparia vyska 150-200, zemni bal

5. 1 Jilm vaz Ulmus laevis obvod kminku 10-12, vysokokmen
6. 1 Lipa srdcita Tilia cordata obvod kminku 10-12, vysokokmen
7. 2 Moruse bila Morus alba kontejner 5I

8. 4 Slivoi §vestka Prunus domestica vyska 90-110, ¢tvrtkmen, prostok.
9. 3 TteSen 'Granat’ Prunus cer. 'Granat' | vySka 90-110, ¢tvrtkmen, prostok.
10. 5 Bez Cerny Sambucus nigra kontejner 2|

11. 8 Brslen evropsky Euonymus europaeus | kontejner 2|

12. 7 Dtin obecny Cornus mas kontejner 2I

13. 8 Diist’al obecny Berberis vulgaris kontejner 2|

14. 5 Hloh obecny Crataegus monogyna | kontejner 2|

15. 8 Janovec metlaty Cytisus scoparius kontejner 2|

16. 6 Kalina obecna Viburnum opulus kontejner 2I

17. 6 Kloko¢ zpeteny Staphylea pinnata kontejner 2I

18. 8 Krusina ol$ova Frangula alnus kontejner 2I

19. 6 Liska obecna Corylus avellana kontejner 2|

20. 8 Mahalebka obecna Prunus mahaleb kontejner 2I

21. 4 Malinik obecny Rubus idaeus kontejner 2I

22. 7 Meruzalka alpska Ribes alpinum kontejner 2I

23.| 22 | Meruzalka ¢erna Ribes nigrum kontejner 2I

24. | 21 | Meruzalka Cervena Ribes rubrum kontejner 2|

25. 5 Meruzalka skalni Ribes petraeum kontejner 2I

26. | 21 | Meruzalka srstka Ribes uva-crispa kontejner 2I

217. 4 Ostruzinik kiovity Rubus fruticosus kontejner 2|

28. 5 Ptaci zob obecny Ligustrum vulgare kontejner 2|

29. 5 Ruze duznoploda Rosa villosa kontejner 2|

30. 4 Ruze $ipkova Rosa canina kontejner 2I

31. 4 Resetlak podistivy Rhamnus catarctica | kontejner 2l

32. 6 Stfemcha obecna Prunus padus kontejner 2I

33. 2 Svida krvavé Cornus sanguinea kontejner 2I

34. 3 Trnka obecna Prunus spinosa kontejner 2I

35. 1 Vrba jiva Salix caprea kontejner 2I

36. 5 Zimolez obecny Lonicera xylosteum | kontejner 2|

Tab. ¢. 3.: Navrhovany sortiment komunitni zahrady
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Priklad osdzeni komunitnich zahonti
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Obr. €. 1.: Nenaro¢ny zahon

(4 ks brambory hlavni sezony, 6
ks nové brambory, 60 ks cibule,
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16 ks spenat, 30 ks cCervend repa,
2 ks cuketa, 12 ks fazol obecny,
40 ks redkvicka, 8 ks salat, 40 ks
redkvicka, 12 ks jahoda) (Halsall,
2012)
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Obr. &. 2.: Rodinny zdhon

(6 ks rané brambory, 30 ks
Cervena repa, 8 ks salat, 4 ks
kerickova rajcata, 8 ks brokolice
kvetakova, 2 ks
1 ks tykev,
kukurice, 12 ks fazol obecny, 45
ks mrkev, 8 ks pastindk, 30 ks
cibule, 10 ks porky, 2 ks cuketa)
(Halsall, 2012)

brokolice

stonkova, p ks

W

358088
53888

D D b b b W &

D D Wb S W W

PPPPPOee
CCCOUTTTTY

LA AL

CLL UL

61

1232222232
1232222393
123233223 2 ‘ ‘

LR ‘ ‘

LR

277
N7

W77

IAAAARRRRRRRAAD 4 444844444
SHIEHTH)1S 220008009
I e e

y 2900 1171
SUUUIRALAL

Obr. €. 3.: Labuznicky zahon

(6 ks brambory salatove, 20 ks
bob obecny, 4 ks chrest, 9 ks
chrest, 8 ks jahody, 1 ks cerveny
rybiz, 10 ks fenykl obecny sladky,
14 ks cesnek, 1 ks dyne, 6 ks
cekanka, 8 ks salotka, 8 ks salat,
10 ks pekingské zeli, 8 ks salat, 10
ks pekingske zeli) (Halsall, 2012)



4.6.4. Vizualizace

Vizualizace €. 1.: Ovocny sad
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Vizualizace ¢. 3.: Skolni &ast zahrady
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5. Diskuze

Zahradniceni v Ceskych méstech ma, hlavné diky fenoménu zahradnich osad, dlouholetou
tradici. Komunitni zahradnieni ve méstech vSak tomuto konceptu dodava piidanou hodnotu,
tou je socialni charakter zahradnieni. Zatimco jedinec péstujici ve mésté vlastni potraviny se
vénuje pouze zahradniCeni, uzivatelé komunitnich zahrad se skrz zahradnickou c¢innost
socializuji. Komunitni zahrada nestoji na zahrad¢, ale na komunité. Tato skute¢nost mtize byt
zarovenl vyhodou i nevyhodou. Silnd komunita zahradnikl, ktefi se navzajem podporuji a
toleruji, ptedavaji si zkusenosti a vedou své potomky environmentalnim smérem, je zdkladem
pro spravné fungujici komunitni zahradu.

Bohuzel je velmi jednoduché tuto rovnovéhu narusit, socidlni vztahy jsou kiehké, socidlni
interakce leckdy slozité a komunitu lze tedy snadno rozvratit. Pokud se jedna o vnitini spory,
jde situace zvladnout hif, protoze pokud komunitni zahradu ohrozi néjaky vnéjsi faktor, jsou
zahradnici schopni se vic¢i tomuto problém semknout a za svou zahradu bojovat. Prave
piekondni nesndzi a nedorozuméni uvniti komunity mé vSak ten pravy spoleensky dopad.
Me¢ésta se zvétSuji, zvySuje se mnozstvi virtudlnich interakei, a ackoli jsou si lidé prostorove
bliz nez kdy jindy, roste v nich pocit odcizeni.

Piestoze je diplomova prace zalozena na vyzdvizeni vyhod vlastni produkce potravin,
uvédomeéni si hodnoty potravin a ziskani vztahu k nyni anonymnim produktim zemédélstvi,
V komunitnich zahradach tkvi obrovsky socidlni potencidl. Pravé mezioborovou spolupraci
Ize tento potencial pln¢€ vyuzit a spojit vSechny benefity, které miize komunitni zahradnieni
ve méstech nabidnout. Komunitni zahrady lze vnimat v mnoha rovinach, vSechny maji
zéaroven vetsi mnozstvi napln€ a prece se od sebe miizou v mnohém liSit. MnoZstvi moznosti
komunitnich zahrad by mélo vést k dalSimu vyzkumu tohoto fenoménu z pohledd rliznych
oborl — sociologie, psychologie, antropologie, urbanismu, zahradnictvi, ekonomie, ekologie,
potravinaistvi.

Projektovani produktivnich mést muze znit jako vzdalend budoucnost, ale zalozeni
komunitnich zahrad miZe v této chvili vyrazné pomoci rozpolcené spolecnosti. V soucasnosti
se Vv sousednich zemich rozmaha trend interkulturnich zahrad. Prav€é moznosti zahrad, ve
kterych mezi sebou budou vychazet rizna etnika a predavat si znalosti a dovednosti, mtize
ceské spolecnosti umoznit pfijmout cizi kulturu a pfistéhovalcim poskytnout pfirozeny
nastroj K jejich integraci.

V praci jsou vypsany moznosti financovani projektu komunitnich zahrad, ptesto otazka

penéz, sponzorstvi, dotaci, odmén a dobrovolnictvi, miize byt dal§i problémovou oblasti.
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Velmi dtlezitou roli hraje v podpore komunitnich zahrad méstské zastupitelstvo. Vstiicnym
piistupem ob¢ strany mnohé ziskaji, od materialni pomoci po dobré vztahy. Komunikace
mezi méstem a jeho obyvateli je pro vyvoj mésta a spokojenost ob¢anti esencialni.

Otazkou je, zda se da sprostorem pro komunitni zahradu pocitat jiz pfi vytvafeni
urbanistického konceptu, anebo jestli musi byt proces tvorby zahrady nastartovan ze strany
obyvatel. V soucasné dobé se Ceska spole¢nost s mySlenkou komunitnich zahrad teprve
seznamuje. Podminkou k jejich fungovani je zapotiebi, aby vznikla zahradnicky orientovana
komunita obyvatel. Dalsi cestu ptedstavuje zaclenéni nékterych principi komunitniho

zahradnictvi do problémovych zahradkarskych osad.

Projekt komunitni zahrady v Praze 16 byl navrzeny podle poznatkli u¢inénych béhem prace
na literarni reSerSi. Zahony respektuji touhu po vlastni soukromé produkci, ale ¢ast
spole¢ného zahradniceni ptindsi komunité tu pravou vyzvu, kdy musi jedinec sém odhadnout,
kolik chce do spole¢ného zahradniceni investovat Casu a sil a kolik odmény si mize odnést.
Cast zahrady je vénovéna K experimentovani détem z blizké zikladni $koly. Zahrada
poskytuje prostor i pro jiné aktivity nez je péstovani a podporuje tak vztahy uvnitt komunity.
Protoze je vSak pozemek umistén v centru rekreacnich aktivit, nebylo nutné zahradu vybavit
vSemi prvky, nékteré jsou hned v sousedstvi (toalety, sprchy, obcerstveni, pfistiesek).

v 7

Nejdulezitejsi casti navrhu je prostorové feSeni zahrady a vybér vegetacnich prvku.
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6. Zaveér

Cilem této diplomové prace bylo shrnuti vyvoje komunitnich zahrad, piiklady zahrad,
vytyCeni spoleénych ryst, nastin vyvoje komunitnich zahrad v budoucnosti a moznosti
zakladani komunitnich zahrad. To vSe doplnéno navrhem komunitni zahrady v zajmovém

uzemi Prahy 16. Cil se povedlo splnit, jak v ¢asti literarni reSerSe, tak v navrhové ¢asti.
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