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Komunalni politika a média

Local Politics and Media

Souhrn

Diplomova prace se vénuje uplatnitelnosti obsahové analyzy regiondln¢ zamétenych
médii na komunalni politicky proces. Na zéklad¢ zebiicku nékladovosti v jihoceském
regionu byla vybrana tii periodika, kterd se umistila na prvnich tfech mistech. Jde
0 denik Pravo, Ceskobudéjovicky denik a Mladou frontu Dnes. Jako Gasovy tisek byl
zvolen tyden pfed komunalnimi volbami do ¢eskobudé&jovického zastupitelstva.
Za sledované¢ proménné byly stanoveny v Clancich o politickém déni v jihoCeském
krajském méste kandidati Ci politické subjekty usilujici o mandat. Na jejich zékladée byla
sledovéana objektivita médii, kterou deklaruji prohlasenim nezéavislosti. Bylo nutné najit
vztahy mezi zvolenymi proménnymi a zpisob, jakym se informace dostavaji

ke ¢tenartm. Je ukazan také postup, ktery politici voli, kdyz oslovuji média.
Summary

The thesis explores the possible use of the analyses of the regional media in the
municipal political process. Based on the circulation in the South Bohemian
region three periodicals were selected. These are the following: Denik Pravo,
Ceskobudgjovicky denik and Mlada Fronta Dnes. The period of time is the week
before the elections of the local government in Ceské Bud&jovice. The monitored
variables were set out in articles about politics in the South Bohemian regional
capital of the candidates or political parties seeking a mandate. The
objectivity of the media toward the variables was monitored. It was necessary to
find relations between selected variables and also to explore the way in which

the information is presented to the readers. The means of communication



politicians chose when addressing the media was explored as well.

Kli¢ova slova: komunalni politika, politicky proces, politicka strana, kandidat, volby,

média, objektivita, obsah sdéleni, frekvence, propagace

Keywords: local politics political process, political party, candidate, election, media,

objectivity, content of the message, propagation, rate.
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1 Uvod

Rozvoj regiond je ovlivnén zendogenniho hlediska nékolika aspekty. Jednim z nich
je participace politické reprezentace na déni v lokalnim prostoru, kterou si voli¢i vybiraji
pii pravidelnych volbach. Do tohoto procesu, ktery je zdkladem soucasného pojeti lokalni
demokracie, vstupuji dalsi aktéfi, ktefi se pokouseji ovlivnit konecny vysledek
ptrerozdéleni moci ve spolecnosti. Velmi dalezitou roli hraji média, jejichz prostfednictvim
se informace dostavaji k voli¢im. Pied volbami nebo pied dulezitymi udalostmi v nich
probihaji doslova slovni souboje politikli, kteti se pokouSeji legitimizovat vlastni
¢i stranicka rozhodnuti. Hlavni funkce médii tkvi kromé informovani piedevSim
Vv tzv. hlidacim psu demokracie. Novinaii musi upozoriiovat na nesrovnalosti ve spravovani
véci verejnych, které jsou hrazeny z vefejnych rozpocti ¢i jsou pro né vyuzivany veiejné
prosttedky. Proto také vétSina z tiSténych médii deklaruje nezavislost, aby splnila tento
zakladni princip. V posledni dobé se objevuji pochyby nad medialni nezéavislosti. Autofi
odbornych publikaci zminuji napiiklad vazbu na ekonomické odvétvi, média podle nich
udajné ovliviluji jejich vlastnici, ktefi pry rozhoduji o tom, co a jakym zplsobem
Vv novinach vyjde. V neposledni fadé piisobi na noviny i politici. V Ceské republice zatim
neexistuje konkrétni studie, kterd tyto predpoklady potvrdi. Tvrzeni, kterd se dostavaji
na vetejnost, vychazeji vétSinou pouze z laického hodnoceni subjektivniho pohledu reality.
Diplomova prace chce pfispét alespont z €asti k vyzkumu médii a komunalni politiky
v regionalnim prostoru. Inspiraci se stal predvolebni boj v Ceskych Budgjovicich v fijnu
2010, kdy se do médii dostavaly zpravy rGzného typu a novinafi o nich informovali
uz na prvni pohled odliSnym zplisobem. Komunélni volby pak krajskému méstu pfipravily
doslova Sok. Poprvé v porevolucni historii nezvitézila Obcanska demokraticka
strana, ale nové vzniklé Hnuti Obcané pro Budé&jovice, které zalozili byvali politici ODS,
kteti pted fijnovymi volbami stranu opustili. Pfedvolebni priizkum jim pfisuzoval hranici
volitelnosti, ktera je pét procent. Mohla konecny vysledek ovlivnit i média a byla
pfi informovani skute¢né objektivni a nezavisla? Tak se ptali mnozi obyvatelé Ceskych
Bud¢jovic. Tato diplomova prace jim ¢astecné odpovi, 1 kdyz je jejim hlavnim cilem ovéfit

uplatnitelnost navrzené metody, jak zkoumat medialni objektivitu.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je ovefit uplatnitelnost navrzené metody obsahové analyzy
vV oblasti vyzkumu regionaln¢ zaméfenych médii a komunalni politiky. Dil¢im cilem
je posoudit miru objektivity médii v ramci informovani o komunalnim politickém procesu
ve sledovaném obdobi na vybranych tisténych periodikach. Dil¢im cilem je zjistit, zda
zpusob informovani mohl ovlivnit vysledek voleb do komunalniho zastupitelstva
v Ceskych Budgjovicich tim, 7e média informovala pouze o vybranych politickych
kandidatech a politickych subjektech. Dil¢im cilem je také provéfit schopnost kandidatt

vyuzit mistni média k politické propagaci, a to na zaklad¢ jiz publikovanych ¢lankd.

2.2 Metodika

Diplomova prace je rozdélena do dvou c¢asti. Pro prvni, teoretickou, je pouzita literarni
reSerSe. Z dostupné literatury jsou vybrany teoretické koncepce pro politicky proces
¢i politickou participaci, a to véetné jejich lokalnich forem. Stejné je postupovano
| pfi zvefejnéni teoretickych ramci zaméfenych na média, konkrétné na miru jejich
objektivity, ovlivnéni a divéryhodnosti. Rozpracovany jsou procesy, které¢ probihaji na
bazi vztahu politika a média. Zminéni jsou aktéfi, ktefi tyto vztahy formuji. Za literaturu
jsou zvoleny dostupné publikace a také seminarni prace z prub&hu magisterského studia.
Internetové zdroje jsou vyuzité jen v minimalni mife. Praktickou ¢ast tvofi piipadova
studie, ktera analyzuje tii vybrana tisténa média v JihoCeském kraji z hlediska jejich
obsahu, a Setfenim se snaZzi ukézat, zda jsou Vv informovani objektivni, a do jaké miry
se podileji jako aktéfi na participaci politického procesu. Je ukazano, jak politicti aktéfi
vyuzivaji média pro zprostfedkovani pohledu reality. Jako metodika je vyuzit analyticky
postup, ktery predstavila v zimnim semestru 2010 pii seminaii Metody a techniky
socidlniho vyzkumu prof. PhDr. Ing. Véra Majerova, CSc. Obsahovou analyzu tvoii
nasledujici €asti - hodnoceni struktury novin, miry informovani o politickém déni,
frekvenci a hodnoceni slov, zaméteni pro €i proti politickému subjektu a zpisob predavani
informaci. Pro obsahovou analyzu je vybrano ¢asové obdobi tyden pfed fijnovymi volbami
do zastuputelstva v Ceskych Bud&jovicich v roce 2010. Objektem Setfeni se staly troje
noviny Mladd fronta Dnes, denik Pravo a Ceskobud&jovicky denik. Loaklizace
je v Ceskych Budgjovicich. Setieni je rozdéleno do dvou &asti. V ramci kvantitavni &asti
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je zhodnocena struktura periodik, zméfeny plochy regionalnich stran a ¢lankd a jejich
pfevod na procenta, aby mohlo dojit ke srovnani. To vSe probihalo mechanickym
zméfenim novinovych stran, zméfena data jsou potvrzena v cenicich inzerce jednotlivych
deniku, které tyto udaje obsahuji. Za sledovanné proménné jSou nejprve stanoveny ¢lanky
pojednévajici o predvolebnim déni v Ceskych Budgjovicich. Z kazdého deniku tak jsou
vypsany titulky a oznaceny ty ¢lanky, které projdou Setfenim. V ¢lancich jsou zvoleny dalsi
proménné, a to jména kandidati a nazvy politickych stran a hnuti. Po provedeni analyzy
¢etnosti proménnych ve vybranych ¢lancich do pfedem vytvofenych tabulek, které jsou
soucasti priloh, nasledovalo hodnoceni pro kazdé noviny zvlast' a poté doslo ke srovnavani
periodik. Na tyto kroky navazuje anylyza frekvenci slov a jejich hodnoceni podle
pozitivniho ¢i negativniho vyznamu. Jsou vypsana slova, kterd se vyskytovala
u politickych subjekti, a na zakladé hodnoceni jim je pfifazen pozitivni ¢i negativni naboj.
Clanky jsou hodnoceny z hlediska jejich zaméfeni informovani pro daného politika
¢i politicky subjekt (+), proti danému politikovi ¢i politickém subjektu (-) nebo zaujimajici
neutralni stanovisko (0). Na vybranych ¢lancich je ukazano, jakym zpusobem
zprostifedkovala média informace ¢tenaftim, a to vcetné vztahi a vazeb, které existuji mezi
zminovanymi politickymi subjekty a médii a mezi politickymi subjekty navzijem. Zavér
je vénovan zpusobum, kterym se politici snazi ovliviiovat média. Kazdy dil¢i krok
obsahové analyzy je nejprve proveden na denicich zvlast, poté dojde ke sjednoceni,
hodnoceni a interpretaci. V zavéru jsou souhrné interpretovany vysledky a zhodnoceny

situace smérem k ciltim, které byly stanoveny Vv ramci této diplomové prace stanoveny.
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3 Prehled reSené problematiky

3.1 Lokalni demokracie
3.1.1 Demokracie v lokalnim politickém prostoru

Pojem demokracie je stary piiblizn€ 2500 let. Preklad ze staroiectiny hovoii o vladé lidu,
moderni politologie vyzaduje komplexni pfistup k demokracii. Demokracie tak neni pouze
zpusob fizeni spole¢nosti, ale je i konceptem, u kterého je potieba vzit v potaz nejen
ideologii, ale také podminky, podle kterych funguje. Mezi podminky lze zatadit naptiklad
ochranu lidskych prav a svobod (Doéekalova, Svec, 2010, s. 97). Anthony Giddens
(1999, s. 334) uvadi, ze demokracie je politicky systém, v némz vladne lid. Poklada
si otazku, co to znamena? Ptd se predevsim, co je to lid? Odpoveéd’ neni podle
né&j jednoznadna, protoze za lid 1ze povazovat zastupce celé fady socialnich skupin - mohou
to byt ,,majetni obcané, bili muzi, vzdélani muzi“ (Giddens, 1999, s. 334). Stanislav Balik
(2009, s. 218) upozoriuje, ze demokracie vymezuje prostor, ktery napliiuje politika, jenz
je fenoménem demokracie v moderni dobé. Nejde podle néj o konstrukci rezimu. Zminuje
také znaky, které demokracie obsahuje. Jednim z nich je polémos, cozZ je ,,chapani Zivota
jako polemiky, svaru“ (Balik, 2009, s. 218). Jako piiklad polémos v komunalni politice
Balik (2009, s. 222) uvadi hospodateni, dale zminuje bytovou politiku nebo obecna
podnikani. Timto pojmem také vysvétluje, ze komunalni politika neni apolitickd, coz
ovSem n¢kdy radi politici zdaraznuji (Balik, 2009, s. 222). Lokalni demokracii 1ze vymezit
z nékolika thli. Tim prvnim je lokalni politicky prostor, ktery podle Jaroslava Cmejrka
(2008, s. 15) nemuze byt chapan teritorialné. Uvadi, ze jde o politicky proces ve smyslu
utvafeni politiky, ktery ovliviiuji aktéfi vstupem. Zmiiluje bohatou strukturu tohoto
prostoru a podotyka, ze mtize byt dale vyvijen a také se stat dalSim politickym celkem,
ktery spole¢né s nim vytvoii dalsi politicky subjekt. Zato teritoridlni hledisko lokalni
demokracie se podle n¢j zaméefuje na konkrétni uzemi, kde zminény politicky proces neni
tim hlavnim, ale duleZit&j§i jsou vztahy k danému prostoru. Cmejrek dale (2008, s. 15)
upozoriuje, ze zameétfeni politiky na tzemi je dano také etymologicky. Zdiaraziuje, ze
politika je odvozena od slova polis, coz je fecké oznaceni pro obec, méstsky stat, kdy
anticka polis, jak zdiraziiuje, ,,nebyla jen souhrnem politickych rozhodnuti, ale i tzemim*
(Cmejrek, 2008, s. 15). Lokalni demokracie je tedy podle tchto aspektdi soubor

politickych procesi, ktery je v ramci systému teritorialn¢ zaméfeny, vétSinou na né&jaké
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spravni tzemi. Ackoliv tyto procesy vychdzeji z danych struktur a spoleCenskych
zavislosti, nelze je pouzit pausalné na kazdou lokélni demokracii, na rozdil od demokracie,
Ktera tuto obecnost splituje. Je to dano tim, Ze vyznamnou roli v lokalni demokracii hraje
uzemni hledisko, které je vice ¢i méné prostor od prostoru odlisné, a také aktéii, ktefi

politickou participaci tento prostor spoluvytvareji.

3.1.2  Lokalni demokracie v ¢eském prostoru

Lokalni demokracii v Ceské republice provazi i pies svoji dillezitost pro studium politické
participace maly zdjem z fad politologt, 1 kdyz moderni ¢esti autofi, kteti se vénuji lokalni
demokracii a komunalni politice, upozoriiuji, Ze politologie jako vé&dni obor je v Ceské
republice na vzestupu, a to plati i pro vyzkum lokani demokracie. Cmejrek (2008, s. 13)
si to vysvétluje tim, Ze po roce 1989 se politologové soustiedili na politickou transformaci,
pozdg&ji se zadali zabyvat i regionalni &asti tohoto oboru (Cmejrek, 2008, s. 13). Cesti
politologové upozoriiuji, ze lokalni demokracie nestoji v centru pozornosti vefejnosti,
protoZe je zastinéna nadnarodni Grovni (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010, s. 7). To velmi
dobfte ukdzaly krajské volby z roku 2008, v nichz dominovala celostatni témata nad t€mi
regiondlnimi. V JihoCeském kraji pod tihou celostatnich volebnich proklamaci
souvisejicich s bojem proti zavedenym regulaénim poplatkim vyhrali socidlni demokraté
jako protivaha pravicoveé vlady, kterd poplatky ve zdravotnictvi zavedla. Balik (2009, s. 7)
proto zduraziiuje, ze se vyplati upfit pozornost i na lokalni, komunalni ¢ast politického
procesu, ne se jen zabyvat analyzou systému na nadnarodni trovni. Je to hlavné z toho
divodu, Ze komunalni ¢ast politiky dokdze odhalit daleko vice o systému a jeho povaze
(Balik, 2009, s. 7). Podle Vaclava Bubenicka (2010, s. 15) pojem lokalni demokracie
slouzi k odliSeni politického prostfedi. Tento politolog podotyka, ze komunalni politicky
systém je odvozen od vysSich urovni. Odkazuje se na Michala Illnera, ktery se vénoval
dopadiim velikosti obce na mistni zivot. Zjistil, ze v menSich obcich sice usnadiiuje
omezeny prostor kontrolu nad lokalnimi politickymi procesy, ale jako hrozbu vidi pftilis
omezenou moznost volby politickych aktérti, kdy dokonce mulze dojit k ovladnuti
rodinnymi klany ¢&i kandidéty s autoritativnimi sklony (Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik, 2010,
s. 15). Bubenicek (2010, s. 156) se detailné zabyva lokdlnimi modely demokracie
ve venkovskych obcich Ceské republiky, a to z hlediska sestavovani kandidatnich listin,

coz je podle n¢j proces, ktery je ,pfedem stanoven vzorci chovdni a mechanismem
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stranického systému v politickém prostfedi. Zavisi na lokélnim stranickém systému
a charakteru volebniho boje o hlasy voli¢t (Cmejrek, Bubeniek, Copik, 2010, s. 156).
Dale zminuje dva faktory — format stranického systému a uroven rivality, které u néj tvoii
kritéria téchto modelt. Na urovni rivality rozliSuje kooperativni a nekooperativni model
sestavovani kandidatnich listin. Za kooperativni oznacuje centradln¢ koordinovany zpisob
vybéru. Na urovni stranického systému lze podle n¢j vymezit pluralitni a nepluralitni
pocet politickych subjektii (Cmejrek, Bubeniéek, Copik, 2010, s. 156).

3.1.3  Lokalni politika

Premysl Rostlek (2007, s. 38) vysvétluje politiku na bazi vztahu dvou proti sobé stojicich
subjektl. Je to podle n&j prostor, ktery nazyva sférou, v niz existuje napéti mezi vladnouci
a emancipacni slozkou. Ta druhd zminéna ptedstavuje politicky proces tvoreny zdola, tedy
lokalni politiku. Ta je charakterizovana opét vztahem dvou subjekti — komunalnich
je schopnost, jak zajistit fad vefejnému zivotu. Pfipomina i fidici pojeti politiky Maxe
Webera, kterd mize byt chiapana jako filozofie urcité spolecnosti - politika bank, Skolska
politika a podobn¢ (Cabada, Kubat, Rosiilek, 2007, s. 38). Blackwellova Encyklopedie
politického mysleni vymezuje politiku jako proces, ve kterém se mnoho odliSnych nazori
riznych socidlnich skupin pfetransformuje pomoci kolektivniho rozhodnuti na zavazna
pravidla pro vSechny. Mezi Ctyfi prvky politiky patii v této explikaci odliSnost nazord,
zpiisob dosazZeni kolektivniho rozhodnuti, ktery ma tii fdze — presvédcovani, vyjednavani
a proces rozhodnuti, dale zdvaznost rozhodnuti a pfitomnost autority a moci (Blackwellova
encyklopedie politického mysleni, 2003, s. 364). Toto vymezeni Ize aplikovat
na komunalni Uroven. Vzdyt co je vice specifické pro lokdlni politiku nez odliSnost
nazori. Lokalni politika musi pfi procesu obecné¢ zavazného konsenzu vzit v uvahu
kompromisy, které jsou na této urovni CastéjSi, neZ na centrdlni, jak se o tom zminuje
napiiklad Karel Zaloudek (1996, s. 330). Ten jesté dopliiuje, e politika ma &tyfi zakladni
rysy — piekonani odliSnosti nazorti, pouziti politickych postupli, zadvaznost rozhodnuti
a vynucovani rozhodnuti moci (Zaloudek, 1996, s. 330). Rostilek (2007, s. 46) i dalsi autofi
uvadéji, ze z divodu mnohozna¢ného vyznamu Ceského slova politika pouzivaji moderni

politologové definiéni koncept vychazejici ze téi anglickych termind - polity, politics
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a policy. Polity lze definovat jako oblast, kde dochézi ke stietim ideji a ideologii, a na
tomto zakladé dochazi k tvorbé politickych systému. V polity je ukryt fad, tedy aktéfi
podléhaji zdkonim c¢i obecné zavaznym tadim (Cabada, Kubat, Rostlek, 2007, s. 46).
Politics je vlastni tvorba politiky. Je to stav, kde se stfetavaji aktéfi, bojuji o moc, vliv
a podobné. Aktéfi jsou stejni jako v predchozim ptipadé. Policy je pak vlastnim obsahem
politiky. Rostilek (2007, s. 48) v této souvislosti zminuje, ze pokud lidé hovoii o dobré
¢i Spatné politice, kterou vlada provadi, pak maji na mysli pravé policy vlady. Jsou
to vlastni politickd rozhodnuti nebo opatieni, se kterymi se lidé nejvice stietavaji,
a prochazeji také nejveétsi kritikou (Cabada, Kubat, Rosulek, 2007, s. 48). S timto
vymezenim na lokalni trovni pracuje i Balik (2009, s. 8), ktery do dimenze polity vklada
obecné modely vefejné spravy a samospravy, zabyva se funkcemi a instituciondlné
vymezuje komundlni politiku v Case. V €asti politics se vénuje volebni uCasti,
preferenénimu hlasovani a chovani volici. Predstavuje i fungovani radni¢nich koalic
(Balik, 2009, s. 8). Balik (2009, s. 217) ale také zduraznuje, ze komunalni policy byva
nejvice opomijena. Dokonce uvadi, Ze jednou z hlavnich pfi¢in je obtizna uchopitelnost
vyzkumu a nedostupnost materialti. Z téchto diivodu proto podle n¢j zatim nikdo neni
schopen provést skute€nou analyzu komunalni politiky — tedy komunalni policy (Balik,
2009, s. 217). Rozhodnuti a opatfeni, ktera jsou ¢inéna na lokalni urovni, tak zatim
zustavaji bez odezvy politologt, pifitom pravé v nich je ukryt vlastni obsah komunalni
politiky — divod, pro¢ to aktéfi délaji. Tato diplomova prace se pokusi alespon pfispét
Kk sbéru materialti nutnych k pochopeni ne principi komunalni politiky, které jsou jasné
dané, ale k vychodiskiim, pro¢ se uskuteciiuji. Lokalni politiku je potieba zkoumat také
na pozadi lokalniho politického procesu, jak jej vnima Cmejrek (2008, s. 15). Podle ngj
do tohoto procesu vstupuji aktéfi, ktefi jej taktéz utvareji a podili se na bohaté struktufe
(Cmejrek, 2008, s. 15). Timto lze odvodit, Ze politické procesy na lokalni trovni maji
podstatu v celém politickém systému. Proto Ize vychazet na komunalni urovni stejné dobie
z politologickych vymezeni jak na narodnim ¢i nadnarodnim stupni. Je ov§em potieba vzit
diirazné na zfetel regiondlni aspekty, které tyto procesy ovliviluji, & upozornit na nebezpeci
vysvétlovani lokalni politiky na zaklad€ aspektii narodniho politického procesu, jak varuji
ncktefi politologové. Jako piiklad mohou poslouzit komunalni volby do obecnich
zastupitelstev. Zatimco vétSinou ve velkych sidlech kopiruji vysledky celostatni rezultaty,

pfipadné jsou ovlivnény trendy, které v demokratické spolecnosti pievladaji, v mensich
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sidlech rozhoduji o konecném vysledku hlavné politicti aktéfi, tedy lidé, kteti usiluji
0 mandat. Ti mohou kandidovat bud’ jako nezavisli nebo na kandidatce jiz zavedenych
politickych stran, ovSem nemuseji mit stejné nazory, které strana hlasa. Proto také mohou
v mengich sidlech vznikat zcela raritni a jinak nemyslitelné koalice (Cmejrek, Bubeniéek,
Copik, 2010, s. 7). Piikladem mtiZe byt situace v Trhovych Svinech na Ceskobudgjovicku
po komunalnich volbach v roce 2010, kdy koalici vytvortily ¢tyii politické subjekty, mimo
jiné ODS a KSCM. Naopak CSSD =zistala v opozici. Obdobna situace nastala
i po krajskych volbach v roce 2008 v Jihogeském kraji. Koalici vytvofila vitéznd CSSD
s ODS. Na mitinku s obéany v Ceskych Bud&jovicich dne 10. 10. 2011 hejtman Jifi Zimola
(CSSD) a predseda soc. dem. v Jiho&eském kraji obhajoval tuto koalici slovy: ,,Hledali
jsme takového partnera, ktery ndm umozni vytvofit trvalou koalici na ¢tyfi roky, a budeme
S nim moci plnit nas socialné demokraticky program. Ten plnime a ODS s ndmi. Jihocesti
obcansti demokraté jako jedini souhlasili s proplacenim zdravotnickych poplatkii krajem
asli tak proti vlastni strané.” Balik (2009, s. 218) ovSem namitd, ze politika a lokalni
politika se neodliSuji pouze v platnosti vztazené na Uzemi, ale maji 1 odlisné politické
struktury a systémy. Upozorfiuje na chybnd vnimani komundlni politiky jako apolitické
auvadi, Ze mistni samosprava méa uz ze své podstaty politicky charakter (Balik, 2009,

s. 218).

3.1.4  Lokalni politicky proces

Politické procesy se odehravaji nejen na pozadi vztahu jednotlivec — jednotlivec, ale
i jednotlivec — skupina a také skupina — skupina. Tykaji se hlavné politické Cinnosti
a politického poznani (Adamova, Kiizkovsky, 2004, s. 225). Politicky proces je tak
viechno, co se tyka politiky a ovliviiuje jednani ve spolenosti. Zaloudek (1996, s. 324)
nabizi jinou definici, vice konkrétni. Nevychazi ze sociologie, nybrZ z historie, Politicky
proces popisuje jako urcité casové obdobi vztazené k historické udalosti. Analogii mu jsou
politické procesy z 50. let minulého stoleti a soudni jednani, které probihalo zcela
v politické rezii (Zaloudek, 1996, s. 324). Politicky proces v obecném sociologickém
vyznamu v sobé ukryva fadu dalSich aspekt. Karolina Adamova a Ladislav Ktizkovsky
(2004, s. 256) naopak pracuji v souvislosti s politickym procesem s tzv. politickym
védomim, které podle nich zasahuje témét celou politickou spole¢nost. Chapou ji jako
politické vyjadfovani, reakci a pozadavky na politickou akci ¢i prosazovani politickych

z4jmu. Autoii dale uvadéji, ze politické védomi zasahuje 1 do politické moralky a kultury.
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Je patrné v ideologiich politickych stran. Autofi rozvadé¢ji dalsi pojem psychologie, a to
podvédomi, které déavaji do souvislosti s politikou. Zminuji politické podvédomi, které
pusobi na hranici ,,védomych politickych akcich“(Adamova, Kiizkovsky, 2004, s. 256).
Hodnoti také politické nevédomi, jenz se projevuje jako vysledek asociativniho jednani
aktéra, ktefi pii politické interakci nepfemysleji, ale délaji to, co je jim blizké. Tato Cast
politické osobnosti ovliviluje politické védomi. Dals§i soucéasti politického procesu
je politické chovani jako forma ucasti na politické moci (Adamova, Kiizkovsky, 2004,
s. 256). Cmejrek (2010, s. 89) uvadi, Ze procesy na komunalni i narodni urovni politiky
maji stejny zaklad, odliSuji se vSak v rysech. Ty tak formuji lokalni politiku. Zminuje, ze
odlisnosti vychazeji také z aktérii, ktefi uroven politiky ovliviiuji, volicii a ob¢anti. Podil

maji i politické strany (Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010, s. 89).
3.1.5 Lokalni politicka moc

Moc jako takova je dalezitym vychodiskem i diivodem pro zahdjeni socialni interakce.
Vyuzivaji ji jak jedinci, tak i skupiny a uplatiiuje se ve vSech spolecenskych vztazich.
Navic politickou moc vzdy doprovazi ideologie, ktera ospravedliuje kroky, které jedinci
&i spoleénost ¢ini (Giddens, 1999, s. 334). Moci chape Zaloudek (1996, s. 251) proces
donuceni druhého clovéka provést to, co by jinak neudélal nebo nebyl schopen udélat.
Je to podle n& moznost ovlivnit lidi, jejich chovani a Cinnosti. Zamysli se 1 nad tim, Ze
prosazeni moci se mize odehravat jak za souhlasu, tak i za uziti nasili (Zaloudek, 1996,
S. 251). Moci se piimo zabyva politicka sociologie. David (1996, s. 47) zdlraziuje, ze jiz
anticti filozofové kladli diraz na to, jak moc udrzet, rozvijet ji a pouZivat nejen
ve spolecnosti, ale 1 ve staté. Podle n¢j se legitimni moc nazyva autorita a lidé, které
ovliviiuje, ji musi akceptovat (David, 1996, s. 47). Tato myslenka je zasadni
pro demokratické vedeni spolecnosti, kde podil na moci je ptferozdélovan ve volbach.
Vysledky musi aktéfi respektovat. Na ¢eské politické scéné k tomu vSak ne vzdy dochazi.
Vysledky jsou casto zpochybiiovany politiky pouze v piipadé, kdy jsou vuéi nim
nevyhodné. Vili volich musi nakonec vzdy respektovat, pokud ovSem nebyl poruSen
zakon. Rostlek (2007, s. 30) vzpomind vyrok Maxe Webera, ktery tvrdi, ze ten, kdo
se zaobira politikou, usiluje o ziskdni moci. Moc je podle n¢j ustfedni kategorii politiky.
Ptfipomind také pojeti politiky Niccold6 Machiavelliho, kdy polovina jednani zavisi

na ptizni okolnosti a polovina na svobodné viili. Pak je potieba pro to, aby se ¢lovek stal
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vladcem, koncentrovat sily na zisk a udrzeni moci. Rosiilek (2007, s. 30) také zduraznuje,
ze to byl Max Weber, ktery prohlasil, Zze rozhodujicim prostiedkem je pro politika nasili
(Cabada, Kubat, Rosulek, 2007, s. 30). V souvislosti s uplatiovanim moci na lokalni
urovni je potieba vychdzet ze dvou zékladnich podob demokracie — pfimé a zastupitelské.
Odlisuji se nejen v technice prerozdéleni moci, ale i politickym prostorem. Piima
demokracie je pfimo spjata s komunalnim politickym procesem a lokalni demokracii
v uzkém slova smyslu. Zastupitelska demokracie, ktera je v Ceskych pomérech nejvice
uplatitovana, ptidéluje volenym zastupctim vladnuti (Cmejrek, Bubenigek, Copik, 2010,
S. 9). Také proto referendum, forma piimé demokracie, se nejcastéji pouziva pii lokalnim
rozhodovani, kdy je potfeba zjistit ndzor vSech obcanti, ktetfi jsou ochotni nazor sdélit.
Robert Dahl v souvislosti s témito aspekty rozlisuje podle Cmejrka (2008, s. 24) v historii
tf1 vyvoje demokratické transformace. Prvni zacala v fecko-latinskych méstskych statech
a zavedla principy pfimé demokracie. Druha zacala v novovéku a je charakterizovana
zastupitelskou demokracii jen v nékolika vyspélych zemich, tieti transformace spociva
v globalnim rozsifeni zavedeni zastupitelské demokracie (Cmejrek, 2008, s. 24).
Cmejrek (2008, s. 26) se na zikladé tohoto dé&leni ptd, pro¢ kdyz je mezi p¥imou
a zastupitelskou demokracii rozdil, tedy existuje rozdil mezi prvni a druhou transformaci
zavedenou Dahlem, tkvi pferod k tfetimu kroku transformace pouze v globalnim rozsifeni
demokracie do jinych nez vyspélych stati? Odpovéd’ spatiuje v lokalni demokracii, v niz
je kladen diraz na autonomii a odpovédné obcanstvi. Uvadi, ze moderni demokratické
staty charakterizuji decentraliza¢ni procesy. To jsou podle n¢j novinky, které jsou pro tuto
dobu tfeti transformace tolik charakteristické — rozvoje obci a region uskuteciované
na bazi lokalni nebo regionalni demokracie (Cmejrek, 2008, s. 26). Cmejrek (2008. s. 27)
ale upozornuje, Zze obce se stale vice snazi hledat i jiné zdroje nez ty, které jsou jim
poskytovany v ramci prerozd€lovani z centralni na niz$i tGrovné. Tyto nové zdroje
Jim pfinasi paradoxné globalizace, coz je sblizovani svéta. Prilezitosti pro obce je podle
politologa regionalni rozvoj, podporovan regiondlni politikou, kterd vychazi z mistnich
zajml. Timto procesem ovSem podle néj oslabuji narodni zajmy. Vzestup lokalni moci
tak mize pi¥imo ohrozit narodni politiku ve vSech urovnich (Cmejrek, 2008, s. 27).
Vyznam podilu na moci, ktery je uskutecnovany pomoci volenych zastupcl, se tak

na lokalni urovni zvysuje.
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3.2 Aktéri komunalniho politického procesu

3.2.1  Politicka participace ob¢ant

Cmejrek (2008, s. 15) uvadi, ze do politického procesu vstupuji riizni aktéfi. Jde
0 jednotlivce, skupiny, organizace, politické strany. Za hlavni aktéry jsou povazZovani
obcané, ktefi v zastupitelské demokracii moc deleguji a ovliviiuji zdsadnim zpisobem
politicky proces. Zminéna interakce aktéri se projevuje nejen v uplatiovani politické
moci, ale napfiklad i v prosazovani vlastnich nebo vefejnych z4jmt, ideovych stietech
a podobné. Delegovani moci v zastupitelské demokracii probiha ve volbach. Jak Cmejrek
(2010, s. 77) zdaraziuje, je ucast ve volbach hlavni kritérium funkéni demokracie. Zamysli
se proto nad tim, pro¢ se systémy zastupitelské demokracie dlouhodob¢ potykaji s klesajici
volebni ucasti a klesajicim zajmem pievzit v ramci politického procesu odpovédnost.
Zminuje dvé rozdilné interpretace jevu. Jde podle n€j bud’ o varovani souvisejici
s ohrozenim demokracie, nebo naopak stabilizaci demokratické politiky s obecnym
souhlasem volict. Toto dilema se nejvice projevuje na komundlni urovni politického
procesu (Cmejrek, Bubeniéek, Copik, 2010, s. 77). Balik (2009, s. 165) nazyva volby
volebnimi akty, pomoci kterych dojde k vytvofeni politické reprezentace, kterd pak
uplatnuje delegovanou moc. Pravé politickd reprezentace vypovida nejen o politickém
systému, ale 1 0 kultufe, obCanech, kteti v tomto piipad€ vystupuji jako voli¢i. Upozoriuje,
ze termin volebni ucast byv4d synonymem pro participaci, ovSem piesnéjsi je podle néj
tvrzeni, Ze volebni ucast je pouze soucasti projevl politické participace
(Balik, 2009, s. 165). Poznamenava, ze jen na zakladé volebni ucasti nelze dovodit kvalitu
demokracie. Podle n€j neni onim varovnym znamenim, a tim se shoduje castecné
s Cmejrkem. Balik (2009, s. 168 - 169) také nastiiiuje politické procesy, které uvnitt
systému probihaji. Na zdkladé polozené otazky, pro¢ dochdzi k zvySeni volebni Ucasti,
vysvétluje, ze tento trend 1ze pozorovat tam, kde dojde k ndhlému zvySeni volebni nabidky
a knavySeni previsu kandidatd nad obsazovanymi mandaty. Zminuje také, ze k tomu
dochazi v diisledku urcitych pohybtl uvniti politické obce. Jako piiklad uvadi volebni ucast
Vv obcich, kde stavajici starosta neobhajuje mandat, tedy dochdzi k novému pierozdéleni
moci. Voli¢i také podle néj pfijdou ve vétSim poctu k volbam v obci, kde se o mandat
uchézi vice kandidati (Balik, 2009, s. 168 — 169). Tim dochézi k aktivaci participacnich
aktivit aktérd. Cmejrek (2010, s. 77) rozdéluje politickou participaci do tif Grovni. Prvni
predstavuje ucast ve volbach, tak ji zmifuje i Balik. Cmejrek (2010, s. 77) ji nazyva
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volebni participaci. Druhd rovina podle n€j zahrnuje clenstvi v politickych stranach,
zapojeni se do aktivit politickych stran, kontakty s politickymi vidci ¢i tcast na diskusnich
forech. Tieti aspekt je zapojeni ob&anti do vefejného Zivota v obci (Cmejrek, Bubeniéek,
Copik, s. 77). Ob&anska participace miize také nabyvat protestnich forem, napiiklad
pomoci raznych petic a podobné. Rozmanitost, kterd je charakteristicka pro lokalni
politicky proces, je dana participaci politickych aktérh, kteti mohou byt nezavisli, ale
zaroven kandidovat i jako stranici (Cmejrek, Bubenigek, Copik, s. 7). Politologové také
uvadéji, ze o aktivité obCanl rozhoduje velikost obce a pocet nezavislych kandidatl, kteti
jsou ve vzajemné interakci. Cim mensi obec, tim vice nezavislych kandidatt. Ti se ale
objevuji i na kandidatnich listinach jiz zavedenych politickych stran, které prochéazeji timto
pterodem v nezavisly aspekt v misté, tedy v lokalnim procesu. Piikladem mize byt
kandidatka CSSD do jindfichohradeckého zastupitelstva pii komunalnich volbach v roce
2010. Tato levicova strana tu prosla generacni vyménou, coz se projevilo na slozeni
kandidatky. Do zastupitelstva se nakonec dostali ¢tyfi nezavisli kandidati z kandidatky
CSSD. To je pro participaéni snahy strany problém, protoZe tito bezpartajni politici nejsou
vazéani rozhodnutimi strany. Mohou si proto délat, co chtéji, aniz by strana na n¢ méla
jakykoliv vliv. Pfikladem muze byt TOP 09 v Bechyni ve stejnych komunalnich volbach,
kde se dva zvoleni ¢lenové zastupitelstva za tuto stranu vzepteli tfetimu stranickému
zastupiteli a nezvolili jej mistostarostou, 1 kdyz mél podporu vedeni TOP 09. Ta s tim
nemohla nic délat. Jozef Ftorek (2010, s. 119) rozliSuje v aktérech spolecenskou elitu, jez
vnima jako kategorii osob zaujimajici vedouci Ulohu ve spolec¢nosti. Pak zmifuje
mocenskou elitu, coz je skupina v ramci Sir$i spolecenské elity. Jeji vyjimecnost spociva
ve schopnosti kontrolovat spole¢enské 1 politické déni. Vetfejnost pak podle néj predstavuje

skupinu osob, kterd se vymezuje k urcitému tématu (Ftorek, 2010, s. 119).

3.2.2  Politicka socializace a politicka kultura

,»Kulturu v nejobecnéjSim smyslu definuji sociologové jako vzdjemny zptlisob citéni,
mysleni a kondni, které si lidé osvojuji procesem socializace, jehoz vysledkem je sdileni
kultury* (Hudeckova, Zagata, 2007, s. 20). Pfi aplikaci na politiku je politicka kultura
jednim z vysledkt politickych procesi, kterou ovliviiuji a utvéreji aktéfi. Proces sdileni
politick¢ kultury se nazyva politickd socializace. Sociolog Giddens (1999, s. 39)

upozornuje, zZe ,,socializace jako takova neni pouze kulturnim programovanim, pii kterém
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lidé vstiebavaji vlivy, ale vytvaii spojeni mezi jednotlivymi generacemi (Gidens, 1999,
s. 39). Stejné funkce ma politickd socializace, ktera je chapana podle Davida (1996, s. 49)
jako proces, jehoz vysledkem je uvédomovani si politické reality a politickych jevu.
U aktérti dochazi k tvorbé a poznani vlastnich postoji. Rozhodujici je pak tzv. prvotni
socializace, kterd ma podle n¢j dvé zasady. ,,Co je nauceno nejdfive, je nauceno nejlépe;
a co je nauceno nejdiive, strukturuje pozdéjsi uceni “(David, 1996, s. 49). Podle Blanky
Richové (2000, s. 66) je pro politickou socializaci dulezité, aby si politicky systém dokazal
uchovévat svoji identitu v ¢ase, coz je podle ni jeden z piedpokladi tohoto procesu. Tim
pak dochazi k vstupu jedinct do politické kultury v dané spole¢nosti (Richové, Zagata,
2000, s. 66). Politicka socializace je podle Vladimira Proroka a Alese Lisy (2003, s. 145)
jednou z funkci politického systému. Samo slovo socializace oznacuji jako proces, pfi
kterém dochazi k formovani stereotypli chovani a vnasSeni hodnot do lidského védomi.
Autori dale zminuji, ze aktéfi preferuji takové hodnoty, které¢ vychazeji z jejich vlastnich
potieb (Prorok, Lisa, 2003, s. 145). Bubenicek (2010, s. 149) vychazejici z mySlenek
Almonda a Verby se zabyva rozdélenim politické kultury do tfi typid. Jde o participacni,
poddanskou a patriarchalni politickou kulturu. Prvni dva typy se odliSuji v mife vlivu
obCanii na reprezentanty politické moci. V participacni kultufe je mira ucasti obcanti
na politickém procesu zadouci a ucinna, v poddanské kultufe rozpozndvame pasivitu
a védomi omezeného vlivu obcanii na politickd rozhodnuti. Pro patriarchalni politickou
kulturu je typickd absence jakéhokoliv obcanského politického védomi a nezijem
0 politické déni obecné (Cmejrek, Bubenitek, Copik, 2010, s. 149). Bubeni¢ek (2010,
S. 151) zavérem dodava, Ze komunalni prostfedi je rozmanité, i pokud jde o formy
obcanskeé ¢i politické angazovanosti. Ta je soucasti sociologického pojmu sociélni kapital.
Sociélni kapital je vSeobecné charakterizovan jako souhrn socidlnich vztahli na Urovni
jednotlivce i spolecnosti, kde jsou zdroje divéry umisténé v institucionalizovanych
socialnich sitich, ne uvnitt jedinct. Bubenicek (2010, s. 151) uvadi, Ze socialni kapital
neovlivitluje pouze vstupy do politického systému, ale i1 jeho vystupy. Sociélni
angazovanost je dilezitd jak na strand poptavky, tak i na strané nabidky (Cmejrek,

Bubenic¢ek, Copik, 2010, s. 151).
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3.2.3  Politicky proces v Ceskych Bud&jovicich

Politicky proces, jak byl charakterizovan, ovliviiuji aktéfi a také lokalni podminky. Ceské
Budgjovice, coby téméf stotisicové mésto Jihoteského kraje, patii k velkym sidlim Ceské
republiky, a tak lze pfedpokladat, ze politicka participace se bude piiblizovat politické
participaci narodni trovné, kde rozhoduje hlavné ideologie. Také proto jsou tu zastoupené
vSechny jiz zavedené politické strany, které maji své poslance ¢i senatory v Parlamentu
Ceské republiky, tak i lokalni politické subjekty. Velké parlamentni strany maji v krajském
mésté také krajska sidla a dokonce CSSD si tu vybudovala maly jihoesky Lidovy dim
aODS vsadila na tzv. Modry dim. V téchto objektech sidli nejen krajské, okresni
I mé&stské organy stran, ale i poslanci a senatofi tu maji své kancelafe (Falout, Faloutova
Justova, Kolat, 2011, s. 3). Potvrzuje se tak tvrzeni Cmejrka (2008, s. 60), ktery uvadi, ze
uloha politickych stran ve velkych méstech je identickd jako na narodni Urovni, a proto
si vétSinu mandatl rozd¢li pravé politické strany, které se dostaly i do Parlamentu. Dale
dodava, ze lokalni politické subjekty maji v téchto velkych méstech jen minimalni vyznam
a jejich pozice je okrajova (Cmejrek, 2008, s. 60). Druh4 ¢ast Cmejrkova tvrzeni platila
v Ceskych Budgjovicich do voleb vroce 2010, které znamenaly doslova mocenskou
revoluci v jihodeském krajském mésté. Ctyii roky piedtim, vroce 2006, vysledky
z Ceskych Budgjovic pIné kopirovaly Cmejrkiv nazor o dileZitosti parlamentnich stran
ve velkych méstech pii komunalnich volbach. Celkem 42 mandati ze 45 obsadily po
volbach vroce 2006 strany, které ve stejném roce uspély i pii parlamentnich volbéach.
Drtivé tehdy vyhrala ODS, ktera méla az do roku 2010 v Ceskych Budgjovicich vzdy
dominantni zastoupeni. V roce 2006 ziskala dokonce 23 mandatl, coz je vétSina
v zastupitelstvu. V komunalnich volbach jesté uspély parlamentni strany CSSD se sedmi
zastupiteli, KSCM, ktera ziskala $est mandati, KDU — CSL obdrZela po pfepoétu &tyii
komunélni poslance a dva mandaty méla Strana zelenych, ktera vytvoiila v Ceskych
Bud¢jovicich koalici se Stranou pro otevienou spolecnost. Ta ziskala jeden mandat.
Se ziskem dvou mandati uspéla také strana SNK Evropsti demokraté. ODS mohla
vladnout stejné¢ jako v Praze na Ceskobudéjovické radnici sama, ptesto nakonec zvolila
koalici s KDU — CSL a SNK Evropsti demokraté. Primatorem se stal Juraj Thoma z ODS,
ktery vystfidal lidoveckého primatora. ODS pfitkla svym koali¢nim partnerim ne pftilis
lukrativni oblasti. KDU — CSL ziskala naméstka a odbor 3kolstvi a SNK Evropsti
demokraté méli zastoupeni jen vradé a na starosti dostali kulturu (Falout, Faloutova
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Justova, KolaF, 2011, s. 4). Cmejrek (2008, s. 62) vysvétluje kopirovani vysledki
celostatnich voleb na komundlni urovni velkych sidel prostorem, v némz politicky proces
probiha. Uvadi, ze rozhodujici je zejména vzdalenost mezi volicem a politikem. Zatimco
na parlamentni, krajské urovni a ve velkych méstech je tato vzdalenost velka a pieklenout
ji pomaha ideologie, bez niz by demokraticky proces nefungoval, na venkové se dostavaji
do poptedi socialni sit¢ ukryté v socialnim kapitalu, které jsou navzajem provazané. Tato
hlediska jsou rozhodujici pro tvorbu komunalni politiky, ovliviiuji volebni chovani
(Cmejrek, 2008, s. 62). Tato koncepce byla narusena v roce 2010, kdy vyuzili aktéii
v Ceskych Budgjoviccich provazanosti socialnich siti a pomoci politické participace
prevratili zcela vysledky voleb. Nedoslo ke zméné chovéani voli¢l, ale preferenci,
a zajimavosti je, ze obdobnych vysledkii dosahovaly témét vSechny volebni okrsky
v Ceskych Budgjovicich. Zménu v podstaté odstartovaly skandaly dominantni ODS, a to
jak na celostatni trovni, tak i na lokalni. Ty vyvrcholily odvolanim Thomy z postu
primatora né¢kolik mésicti pred volbami. Na celostatni rovni ODS tratila na tikor nového
pravicového konkurenta TOP 09 a CSSD vyhréla volby, i kdyz pravdépodobné &ast voliét
dala misto ni pfednost nové zalozenym Vécem vefejnym. V Ceskych Budgjovicich se tak
podle tohoto trendu dalo o¢ekévat, Ze posili CSSD, KSCM si uchové své pozice, mirné
ztrati ODS na ukor TOP 09 a Hnuti Obcan¢ pro Budéjovice, které zalozil odvolany Thoma.
Zajimavosti je, Ze prizkumy tyden pfed volbami nedavaly tomuto hnuti velké Sance. Podle
nich lavirovalo na pétiprocentni hranici, kterd je nutnd pro vstup do zastupitelstva. Volic¢i
ovsem rozhodli jinak. ODS zcela propadla a z 23 mandati ziskanych v roce 2006 ztratila
vétSinu, kdyz ziskala jen osm zastupiteld. Vitézem voleb se stalo Hnuti Obcané
pro Bud¢jovice, které obsadilo 15 kiesel. Tento vysledek vSemi otfasl, protoZe jej nikdo
necekal. TOP 09 ziskala jen Sest mandatd, coZz bylo rozhodné zklaméni, protoze
politologové ocekavali, ze voli¢i budou preferovat v konzervativnim mésté pravée TOP 09
na ukor ODS. Také proto oznamil tésné pred volbami tehdejsi lidr TOP 09 Tomas Bouzek,
ze jeho strana s ODS v zadném piipad¢ koalici po volbach nevytvori. Ostie se tak vymezil
proti svému konkurentovi a dal najevo voli¢lim, Ze tato strana je nastupcem obcanskych
demokrati. CSSD obdrzela od voli¢t 10 mandatli a komunisté Sest kiesel. Vysledky
pfinesly i daldi prekvapeni, protoze poprvé od roku 1990 nezasedli v Ceskych
Bud¢jovicich na radnici lidovei. ODS byla ptinucena odejit do opozice, a to hlavné kviili

predvolebnimu vyjadfeni TOP 09. Jina koalice nez Hnuti Ob&ané pro Bud&jovice, CSSD
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a TOP 09 nebyla v podstaté ani mozna. Uspéch HOPB byl dan s nejvétsi pravdépodobnosti
tim, Ze z Juraje Thomy se u volict stal obétni beranek, kterého vlastni strana vyhodila,
protoze bojoval proti klientelismu ODS. Ze i on byl jeho souéasti, nevzali voli¢i v potaz.
Thoma také vsadil na nepoliticky angazované kandidaty. Kromé byvalé nameéstkyné
primatora Ivany Popelové, kterd ho nasledovala a sama odstoupila v dobé, kdy byl Thoma
odvolan, §lo napiiklad o feditele Jihoeského divadla Jitiho Sestdka ¢ docenta JihoGeské
univerzity FrantiSka Vachu (Falout, Faloutova Justova, Kolaf, 2011, s. 4 — 7). Lze
konstatovat, e voli¢i v Ceskych Bud&ovicich zménili preference, ale nepieskupili se
v ramci voli¢skych zdkladem na zakladé poltického spektra stran rozdéleného na levici
a pravici. Sice poprvé od roku 1989 nevyhrala v Ceskych Bud&jovicich parlamentni strana,
ale voli¢i tuto zménu nevyjadiily ve zméné voli¢ského chovani. Vzali Thomu jako
alternativu ODS, kterd se jim v Cisté pravicovém mé&sté nabizela. V podstaté Ize fici, Ze to,
co ODS ztratila, Thoma ziskal. Nevyhrala CSSD, nevyhrala TOP 09 ani KSCM. Z tohoto

hlediska tak chovani voli¢u zastalo beze zmén.
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3.3 Politika a média
3.3.1 Média a jejich vliv

Politici maji média radi, a kdo v nich neni, v podstaté jako by nebyl. Hlavné¢ v dob¢, kdy
jim jde o sdéleni politickych proklamaci, nebo v dobé, kdy dochazi k vyznamnym
politickym udélostem. Politici potadaji pravidelné tiskové konference, poskytuji rozhovory
a pronaseji politicka prohlaSeni za ucasti médii. Vlastimil Ruzicka (2011, s. 101)
zduraznuje, ze politici jsou schopni v ramci své popularizace udélat prakticky cokoli.
Meédia jim to umoziuji v ramci piijatych pravidel. To bylo znat i na pfedvolebni kampani
v Ceskych Bud&jovicich v roce 2010. Hlavni politické subjekty narychlo svolavaly tiskové
konference, ptredhdnély se v osocovani, doSlo 1 na hrubé vyrazy. Hnuti Obcané
pro Budéjovice potadalo tiskové setkani u billboardu, ktery jim nékdo pielepil plakaty
politické konkurence, kandidati se nechali u nich vyfotografovat, pfestoze snimky
propagovaly spolecné s nimi i zminénou konkurencni stranu. ODS citovala na tiskové
Konferenci neslusné vyrazy patfici do restauraéniho zafizeni ¢tvrté cenové skupiny a VV
ukazaly dokument, ktery se jim nahodou tésné pied volbami dostal do e — mailové
schranky a poukazoval na plytvani v politickém vedeni mésta. Ruzi¢ka (2011, s. 101)
V této souvislosti pfipomind publikaci Televize v Evropé zroku 2005, ktera zvetejnila
zminku o nadmérné politizaci médii a oslabené kontrole. Thned byla kritizovana Ceskou
televizi i Parlamentem CR pro neobjektivni informace (Rtizi¢ka, 2011, s. 101). Nesporné
nejveétsi lohu maji masova média, kterd Giddens (1999, s. 360) vnima jako synonymum
pro hromadné sdélovaci prostfedky. Ty chape jako urcité formy soucasné popularni kultury
(Giddens, 1999, s. 360). Uspé&sna jsou podle tohoto sociologa zejména proto, Ze kromé
pfindSeni informaci zahrnuji v sobé i zabavu. Lidé je nekupuji, aby se vzdélali, ale aby
vyplnili volny cas. Zminuje, jak dulezitou soucasti médii je schopnost vlivu na Zivot
Clovéka, a to predev§sim proto, Ze ovlivnéni médii si lidé neuvédomuji. Sdé€lovaci
prosttedky tak formuji zdsadnim zplsobem vefejné minéni. Dilezité je podle sociologa
také postaveni novinafe ve spolecnosti, kterého si lidé vétSinou povazuji, a vnimaji jej jako
ochrance vetejného zajmu. Giddens (1999) piimo uzivé slovo sluzebnik (Giddens, 1999,
S. 360). Tento pohled uplatnuji lidé dokonce 1 u €isté¢ komercnich Zurnalistlh (McNair, 2004,
s. 27). Podle Denise McQuaila (2009, s. 468) jsou masova média mocnym nastrojem, ktery
dokaze ovlivnit ndzory i chovani lidi (McQuail, 2009, s. 468). Také politologové, stejné
jako sociologové, upozoriuji, Ze uloha médii je nezastupitelnd v oblasti vefejného minéni
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a politiky. Lze konstatovat, ze se postupné méni hlavni funkce masovych médii, kterd byla
hlida¢em demokracie pii spravovani véci vefejnych. Tato pozice ve spolecnosti postupné
mizi pod tlakem tvorby vefejného minéni, ziskovosti i komercializace. Média tak nyni
sleduji zajmy vlastniki, jimiz jsou kapitalové spolecnosti (Adamova, Kiizkovsky, 2004,
S. 247). Toho jsou si védomi také politici, a proto doslova v dobé predvolebni kampané
pumpuji do médii inzerci za desitky miliond korun, coz se musi nutné projevit negativné
na nestrannosti médii, kterou vétSina z nich deklaruje. Jak Jan Jandourek (2003, s. 146)
uvadi, politik sd€lovaci prostiedky potiebuje. Podle néj se ukazuje, Ze ,,dilezitym
ktery je nejCastéji vidét na televizni obrazovce “ (Jandourek, 2003, s. 146). Z hlediska
politiky je vzestup dualezitosti médii a zmeéna jejich funkce z hlidace demokracie
na formovatele vefejného minéni zasadni zejména pro konstrukci socialni reality. Pak proto
pfichazeji na fadu otazky, jak mocna z hlediska manipulace jsou média, jak jsou média
sama manipulovatelnd, ¢i jak prichazeji s politickymi tématy a zda tento proces nenese
prvky ucelovosti (Adamova, Kiizkovsky, 2004, s. 248). Studium masové komunikace
je podle McQuaila (2009, s. 468) zalozeno na piedpokladu, Ze existuje vliv, ktery média
maji. Za ptiklady vlivu uvadi vybér obleceni podle predpovedi pocasi, vybér filml ucinény
podle rozhodovaciho procesu na zdkladé¢ doporuc€eni recenzi a podobné (McQuail, 2009,
S. 468). Upozornuje, ze uz moderni prostfedi plné medidlnich zvuki a obrazi tomuto vlivu
nahrava. Zminuje, Ze na dosaZeni U¢inku médii se podileji i reklama a public relations.
Zdiraziuje, ze samotnd média jsou presvédcena o dosazeni tohoto ucinku. Jako piiklad
uvadi negativni kampan mediéalni publicity spojenou se Sizenim potravin. Upozoriiuje na
tzv. medidlni paradox, kdy vliv je dany a zfejmy, nikdo jej ale nemlZe pfesné zméfit
McQuail, 2009, s. 469. Charakteristika dusledkii Zurnalistiky je, jak uvadi Brian McNair
(2004, s. 40), mén¢ primocara. Souvisi do jisté miry s medidlnim paradoxem, kdy je jasné,
ze ucinky existuji. Otazkou vSak je jak velké a na koho presné. Je to dano i vlivem, ktery
média maji na jejich uZivatele. Poznamendva, Ze otazkou skutecné neni, jestli ma
zurnalistika uc€inky, ale jaké druhy vykazuje na jednotlivce, organizace a spoleCenské
procesy (McNair, 2004, s. 40). Lynette Sherdian Burnsové (2004, s. 19) se zabyva tlohou
médii v procesu od pfemysleni o obecném minéni k vyrobé obecného souhlasu. Je to podle
ni pravé uhel pohledu pfi procesu zprosttedkovani zpravy, kterd hraje tak dulezitou roli

vlivu (Burnsova, 2004, s. 19). Pravé tento aspekt rozebird diplomova prace v obsahové
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analyze zvolenych ¢lanku. Jako ptiklad slouzi rozdilny pohled na tiskovou konferenci VV
v Ceskych Budgjovicich, které upozornily na plytvani na radnici. Zatimco
Ceskobudgjovicky denik a Mlada fronta Dnes informovaly o zptisobu piedani dokumentt
ajejich tniku z magistratu, Pravo se vénovalo vlastnimu mrhani finan¢nich prostfedku.
Autorka zmifnuje jiny pfiklad informaéniho procesu, v némz muze byt odborovad akce
prezentovana jako obrana délnikli ¢i natlakovéa akce. ,,Stanovisté, odkud novinaf pozoruje
skutecnost, urcuje jeho podani pravdy. Vysledkem je, Ze pfibehy jsou podavany z uzce
zamétencho pohledu a alternativy jsou zamitany* (Burnsova, 2004, s. 19). Burnsova (2004,
S. 36 - 37) vidi rozpor mezi ulohou informovat spole¢nost a ukolem zvySovat zisk.
K problémtim podle ni dochézi v ptipadé, Ze je média informuji o tom, co chtéji lidé slySet.
Zminuje v tomto sméru trzné orientovanou zurnalistiku (Burnsova, 2004, s. 36 — 37).
Tomas§ Trampota (2006, s. 104) se vénuje mj. kratkodobym a dlouhodobym ucinkem
zpravodajstvi. Mezi kratkodoby ucinek zatazuje informovéani o novinkach a zpravodajstvi
jako primarni zdroje informaci. Mezi dlouhodobé ucinky patii opakovatelnost urcitého
tématu, kdy lidé ziskavaji dojem, Ze zprdvy maji daleko vét§i vyznam, neZz ostatni
informace v denicich (Trampota, 2006, s. 104). Dilezité je také umisténi téchto zprav
v meédiich a Sifeni upoutdvek na né. VSechny tyto detaily zvySuji vliv zpravy na
posluchace, Ctendie nebo divaka. McNair (2004, s. 60) upozoriiuje, Ze politiCti aktéii
nemohou doptedu veédét, jaky tcinek bude mit konkrétni, ptes média pifendsend, informace,
coz souvisi s medidlnim paradoxem, je ale jisté, Ze ovlivni vice ¢i méné vefejné minéni.
Velikost uc¢inku nezle kvantifikovat. Podle néj je pifi prosazovani politickych nazorh
dilezity uz pouhy vstup do médii (McNair, 2004, s. 60). Tim se zabyval naptiklad kandidat
na senatora v taborském volebnim obvodé Zdenék Mladek (CSSD) v roce 2010, ktery
pfemyslel o tom, jak se dostat do médii. Jeho protikandidat Vaclav Eybert (ODS), ktery
obhgjil senatorské kieslo, mél vyhodu vtom, Ze byl starostou Chynova na Taborsku
a predsedou jihoCeského Sdruzeni pro vystavbu dalnice D3 a rychlostni komunikace R4.
K médiim tak mél blizko 1 mimo volebni kampan, protoze se v lokalnim tisku objevoval
jako komunalni politik a také aktér pii prosazovani nepolitické vystavby délnice. Mladkovi
nepomohla ani billboardova kampan ¢i osobni schizky s obcany. McNair (2004, s. 61)
zdaraziiuje, Ze politici vyuZili moZnosti ovlivnit vefejné minéni pies média a vyvinuli
domyslny postup pro fizené zpravodajstvi v pozitivnim sméru vici nim a negativnim vuci

soupeiim. Moderni politické udalosti jsou podle néj fizeny jako jeviStni predstaveni.
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Zavadi termin prezentacni aspekt politiky, kdy se politicky ¢in odrazi ve vefejném minéni.
Klicovym faktorem je spoluprace ¢i dokonce podpora médii (McNair, 2004, s. 61).
Podpora na politice nezavislych médii je jednoznacna v politické predvolebni kampani.
Volebni Staby utraceji za inzerci desitky milioni korun, ¢imz si naklofiuji média
za ptimého dohledu statu. Zde se projevuje ekonomicky zajem vlastniki, kteti jdou proti
zajmu vefejnému a inzerci pfijmou. Obecné totiz plati, Ze se média obecné nedélaji pro

piijemce informaci, ale pro inzerenty. Zpravy jsou z tohoto pohledu doplikem.

3.3.2  Medialni diivéryhodnost

Véclav Svoboda (2007, s. 153) pfipomind tzv. medialni davéryhodnost, ktera
je rozhodujici v mife ve&fit médiim. Upozoriuje, ze divéryhodnost zejména tiSténych
médii, televize i rozhlasu od minulého stoleti klesd. Vychazi z myslenky, Ze lidé jsou
0 nekterych vécech jen nedostatecné ¢i Spatné informovani. Poznamenéava, ze sama vécna
spravnost informovani se stava slozitym problémem. Podle néj politické i hospodaiské
skandaly ajiné negativni jevy souviseji s nedokonalym ¢i nespravnym informovanim
vefejnosti (Svoboda, 2007, s. 153). Ftorek (2010, s. 119) v této souvislosti uvadi, Ze
politologicky koncept vetfejného minéni je jako jeden z projevii skupinového chovani
(Ftorek, 2010, s. 119). Mezi masovou komunikaci a chovanim politikti existuje vzdy tésné
spojeni, a jak uvadi McQuail (2009, s. 539 - 540), nezélezi na reZimu, v jakém tento proces
probihd. V demokratické spolecnosti probihaji slozité vztahy mezi médii, zdroji moci
a politickym systémem. McQuail (2009, s. 539 - 540) dale zminuje, Ze média piinaseji
publiku informace, coz je jejich hlavni divod existence, ovSem slouzi i1 jako
zprostiedkovatel informaci stran a mocenskych zajmi. Pfitom by méla byt média pravé
na statni moci nezavisla. Slouzi ale 1 k vyjadieni nazorti politickych stran a dalSich
zajmovych skupin (McQuail, 2009, s. 539 — 540). Nejcasté&ji studovanou formou politické
komunikace s médii je volebni kampan. Média jsou siln¢ vyuzivana politickymi stranami,
ale v souladu s medialnim paradoxem se neobjevuji dikazy, ze by zménila vysledky voleb.
OvSem upadajici loajalita voli¢i — aktérli otevird prostor pro zvySeni vlivu médii

(McQuiail, 2009, s. 540).
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3.3.3  Nejen politici ovliviiuji média

Podle McNaira (2004, s. 20) souvisi vliv médii s tzv. spoleCenskymi determinanty. Uvadi
zbozi a ma vliv na formu, obsah i styl. Druhym determinantem jsou politici a politické
systémy. Ve spolecnosti vznikaji cenzura, regulaéni systémy a systémy uvolhovani
vladnich informaci. Tyto faktory definuji politickou kulturu (McNair, 2004, s. 20).
Ta je dilezitd predevSim proto, ze popisuje a utvaii vztahy, které se pozdéji formuji
v kazdé spoleCnosti mezi novinaifi a politiky, protoze politickd kultura vychazi
z Politického systému, a je tak méné hmatatelnd (McNair, 2004, s. 90). Stejn¢ jako média
maji vliv na piijemce, potazmo aktéry politického procesu, zaroven také aktéti mohou viici
médiim vyvijet tlak. McNair (2004, s. 94) zmifluje nastroje, jimiz politici ovliviiuji
sdélovaci prostiedky. Mezi nejkrajnéjsi patii uziti fyzické sily. Nékdy je podle néj cilem
pouze zastrasit jednotlivé novinafe, jindy pomoci nasili chtéji politické elity ovlivnit celé
novinaiské skupiny. V obou ptipadech jde o zabranéni Sifeni nazorti. McNair (2004, 2004,
s. 94) upozoriiuje, ze tato forma je vyuZivana zejména totalitnimi reZimy (McNair, 2004,
S. 94). Liberalni staty davaji podle néj prednost zdkonnym prostiedktiim, které maji zdklad
v politickém systému, jeZ navenek reprezentuje politickd kultura. Ta je ovliviiovana
volbami. Jako pfiklad zminuje Velkou Britanii, kde je zpravodajstvi v dob& voleb a pfii
volebni kampani ovlivnéno nejen nestrannosti, ale 1 zakonem, ktery ma zajistit vyvazené
zpravodajstvi. To ovS§em znamend pro novinafe omezeni, protoZze nemohou informovat
onazorech jednoho kandidata, aniz by nezminily ndzory protikandidath.
McNair (2004, s. 97) zduraznuje, Zze zakonem dana objektivita ma negativni dopad v tom,
ze vznikaji az pfiliS dokonalé zpravy, které zkresluji realitu (McNair, 2004, s. 97).
v demokracii je lobbovani. Zdiraziiuje, Ze demokraticti politici nemohou novinafe piimo
ovladat zakonem ¢i silou, ikdyz maji stejné potieby jako naptiklad diktatofi. Proto
si politici v demokracii snazi ptiklonit pfizen médii na svoji stranu a na novinafe

¢i vlastniky médii vyvijeji v tomto sméru natlak (McNair, 2004, s. 99).
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3.3.4 Public relations

Dalsim zptsobem, jak ovlivnit novinafe, je pomoci public relations, coz je zdmérné
vytvareni udalosti. Svoboda (2007, s. 111) zdiraznuje, Ze politické strany uzivaji PR
technik na vSech trovnich politického procesu. Pfimo zminiuje narodni, regionalni 1 lokalni
uroven vladnuti. RozliSuje tcel pouziti public relations. Zdiraziuje, ze naptiklad opozice
vyuziva této techniky k zisku budoucich preferenci, nebo vyssi naklonnosti. Podotyka takeé,
ze politickym stranam je vytykano, ze pouzivaji PR bez zpétné vazby. To znamena, Ze se
nekoncentruji na oboustranny komunikaéni proces ve smyslu strana — voli¢ (Svoboda,
2011, s. 111). Budoucnosti politiky a masovych médii se zabyva napiiklad
McQuail (2009, s. 556), ktery poznamenava, ze demokraticka politika je bez masovych
médii nemozna. Dokonce u néj pievazuje ndzor, Ze kdyby politika existovala bez
sdélovacich prostfedkil, nebyla by pfili§ demokraticka (McQuail, 2009, s. 556). Spravné
pouzivané PR vyuzivda pro uspéch pii tvorbé vetfejného minéni podle Svobody
(2007, s. 112 - 113) c&tyti zakladni prostiedky. Tim prvnim je vliv na vlastni Cleny.
Zmifuje, Ze ¢im vice spolustranikli je informovano, tim Iépe lze prosazovat stranické
nazory uvnitf. Apeluje na péci o ¢lenskou zdkladnu. Druhym prostfedkem je informovani
vefejnosti, a to pfedevSim tiskovinami urenymi pro vetejnost. Tietim je shromazdéni
politickych stran a poslednim je ziskani vlivu na média. Domniva se, Ze k vyuzivani PR
politickymi stranami dochézi zejména proto, Ze v dobé mimo volebni kampané nedisponuji
dostatecnym mnozstvim financnich prostfedkil, aby si mohly pofidit reklamu. PouZivani
public relations je v Cechach, jak zdiraziuje, pii nedostatku novin politickych stran méné
ucinné. Zminuje, ze nejvetsi problém je ovlivnit vetejnopravni média, protoze ta jsou pod
kontrolou Rady pro rozhlasové a televizni vysilani. Snadnéjsi je pfistup do nezavislych
médii. Autor poznamenava, ze nckteré deniky se piiklanéji k urcitému druhu politické
orientace. Nejucinngj$i je pouzivani press relations. Tento druh komunikace zajiStuji
tiskovi pracovnici. Politické strany se pokouseji na svoji stranu ziskat redaktory (Svoboda,
2007, s. 112 — 113). McNair (2004, s. 152) nahlizi na PR zhlediska ptibarvovani
skutecnosti. Pfimo zmifiuje termin politické PR. Uvadi, Zze ve 20. stoleti mj. doslo
Kk poptavce po piibézich. Toho vyuzili politici, kdyz zjistili, Ze mohou byt pro novinaie
idealnim zdrojem informaci. Tim se vyvinula zavislost ve vztahu politiky a médii na bazi
upoutani vetejnosti (McNair, 2004, s. 152). Média Ruzicka (2011, s. 13) oznacuje
za komunikacéni prostiedky a zdUraziiuje, Zze ve vefejné politice hraji dilezitou roli.
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Zmifuje termin mediatace spolecnosti, v niz hraji masovd média dokonce urcujici roli, a to
nejen v politické komunikaci. Zdirazinuje, ze v§e byva provazeno procesem ovliviiovani
a prizptisobovani se politickym aktérim. ,,Moc je podminéna vlastnictvim informaci
a znalostmi cilenych komunikac¢nich praktik® (Riazicka, 2011, s. 13). Propojovani médii
s politikou kritizuje na ¢eské scéné Karel Hvizdala (2010, cit. 2012-01-24), ktery stejné
jako vétSina autort, jez se zabyvaji touto problematikou, pfipojuje k moci reprezentované
politickymi aktéry jesté ekonomickou slozku. Pouziva pro tyto terminy némeckych vyrazt
Macht (moc) a Markt (trh). Na svém blogu u pfilezitosti konference na téma Politika,
komunikace a média ze dne 5. bfezna 2010 napsal, ze Macht i Markt deformuji medidlni
krajinu (Hvizdala, 2010, cit. 2012-01-24). Ceskou medialni scénu analyzuje z historického
1 spolecenského hlediska. Problém ceské medialni krajiny spatfuje ve dvou skutecnostech.
K proméné medidlni krajiny doslo podle n¢j souc¢asné s promeénou vztahu majiteld médii
K podnikéani, ktefi zacali maximalizovat zisk a opustili zazité institucionalni ramce.
Druhym problémem medialni scény je podle né&j absence prestiznich denikii a opravdového

vefejnopravniho média (Hvizd’ala, 2010, cit. 2012-01-24).

3.3.5 Meédia v Jihoceském kraji

V JihoCeském kraji je rozvinutd medidlni scéna. Zastoupeny jsou tu jak celostatni, tak
regiondlni média a Vv posledni dobé se zacinaji rozSifovat sd€lovaci prostiedky Cisté
lokalni. Zajem o komunalni informace maji pfedevs§im tisténa média. Zastoupeni tu maji
jak celostatni deniky jako je Mlada fronta Dnes s mutaéni strankou Jizni Cechy, tak denik
Pravo sregionalni spojenou mutaci s Plzenskym krajem nazvanou Jihozédpad. Lidoveé
noviny sice nevydavaji vlastni jihoceské stranky, ale maji v kraji svého redaktora, stejné
jako bulvarni Blesk a Halo noviny, které ovlada KSCM. Jediné ti§téné celostatni médium,
které nemé v Jihoeském kraji stalé zastoupeni, jsou Hospodaiské noviny. Na jihu Cech
plni funkci ¢cisté regiondlniho deniku mutacni varianty Deniku. V Jihoceském kraji
vychéazeji ve viech sedmi byvalych okresech — Ceskobudgjovicky, Ceskokrumlovsky,
Prachaticky, Strakonicky, Pisecky, Taborsky a Jindfichohradecky denik. Systém téchto
novin je postaveny tak, ze prvni stranu tvoii zpravy ze vSech okrest s tim, Ze Gvodni
Clanek je vzdy plvodni pro dany okres. Nasleduji mutacni okresni varianty dvou az tii

ey ee

stran, zbylé stranky jsou pro vSechny shodné. Hlavné v Ceskych Budgjovicich vznikaji jiz
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zminéné Cisté lokalni tisténé periodiky. Jen za posledni dva roky to jsou Budé&jovicky
Samson, Budéjcka drbna a Budgjovicko, které doplnily jiz existujici Sedmicku. Jeste
vyrazn€j$i narast o lokalni zpravy projevila novda média — internetové zpravodajské
servery. Je to dano tim, Ze piSici novinafi maji pro komunalni zpravy vice prostoru, nez
jejich kolegové ztelevizi ¢i rozhlasu. Podle Falouta (2010, s. 16) nejrozsifenéjSimi
anejétendj§imi novinami jsou Deniky Bohemia. Cte je 115038 &tenaiti. V Ceskych
Budgjovicich to je mutaéni varianta nazvana Ceskobudg&jovicky denik. Druha p¥icka patii
Mladé fronté Dnes, kterd vychézi celostatng, v Jiho¢eském kraji ma jihoceskou ptilohu.
Cte ji 84 042 &tenait. Tieti misto patif deniku Pravo s 25 448 &tenafi. Viechny Gdaje jsou

za jeden den (Falout, 2010, s. 16).
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4 Prakticka c¢ast

4.1 Kritéria pro vybér mista, doby a tiskovin

Zakladni kritérium pro uspésnou politickou komunikaci v politickém procesu participace
je objektivita médii, kterou drtiva vétina vydavateld novin v Ceské republice deklaruje
prohlasenim nezavislosti. Je dulezitd, protoze tvoii minéni ¢tenaid, ktefi v politickém
procesu stoji na stran€ volic¢l. Vrcholem medialni komunikace je obdobi volebni kampané.
Pro ovéfeni si deklarované objektivity médii a zaroven schopnosti politikii komunikovat
se sd¢lovacimi prostiedky poslouzi ptipadova studie, kterd analyzuje volebni kampan
v Ceskych Bud&jovicich pomoci obsahové analyzy ti§ténych médii v tydnu konani voleb
do mistniho =zastupitelstva od 11. fijna do 15. fijna 2010. Studie je lokalizovana
do Ceskych Budgjovic, které jsou krajskym méstem Jiho&eského kraje. Maji kolem 95 tisic
obyvatel. Jsou nejvétsim méstem na jihu Cech a patii zdroved k nejvétsim sidlim v Ceské
republice. Jsou spravnim a kulturnim centrem JihoCeského kraje. Sidli zde Krajsky urad
Jihoceského kraje, statni instituce jako napiiklad Krajska hygienicka stanice Jihoceského
kraje & krajské feditelstvi Utadu prace v Ceské republice. Reditelstvi tu maji také
celostatni bezpeénostni slozky, jako napfiiklad Policie Ceské republiky nebo Hasi¢sky
zachranny sbor. Sidlo tu maji také vSechny politické strany a hnuti, které pasobi i na
celostatni trovni. Ceska strana socialné demokraticka ve mésté vybudovala maly Lidovy
dim a kancelafe v ném maji jihocesti poslanci a senatofi za tuto stranu. Stejny model
zvolila i ODS, ktera postavila Modry diim. V Ceskych Budg&jovicich se soustfedi krajska
sidla mistnich politickych stran a hnuti. Jde naptiklad o Hnuti Obcané pro Bud¢jovice,
které zalozil byvaly ¢eskobudé&jovicky primator za ODS Juraj Thoma, jehoZ vlastni strana
jej pred volbami v fijnu 2010 odvolala z funkce. V roce 2012 vznikla nova politicka strana
Jihocesi, ktera bude usilovat o mandaty v krajském zastupitelstvu na podzim stejného roku.
Ma sidlo opét v Ceskych Budgjovicich. Vybér byl u¢inén nejen na zékladé velikosti
krajského sidla, ale 1 podle miry aktivity participace politikli, ob¢anti a pti volbach v roce
2010 1 voli¢t na politickém procesu, ktera je motivovana u politikli a obanti kazdoro¢ni
finan¢ni ¢astkou, jiz mésto disponuje na investice, a o jejimz rozdéleni rozhoduje volena
politické reprezentace. Jde o vice nez 250 miliénd korun ro¢né, coz za Ctyfi roky vladnuti
znamena kumulovanou sumu vice nez jedné miliardy korun. Do této castky nejsou

zapocitany dotace od statu, Regionalniho opera¢niho programu Jihozapad ¢i dalSich fondt,
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které poskytuje Evropska unie ¢i Evropsky hospodaisky prostor (napiiklad tzv. norské
fondy). Pro potieby Setfeni bylo zvoleno casové rozpét péti dni v tydnu od 11. fijna
do 15. fijna 2010, tedy poslednim piedvolebnim tydnu. Volby do zastupitelstev obci se
konaly v fadném terminu v patek 15. a sobotu 16. fijna. Toto obdobi bylo vybrano
zamé&rng, nebot’ se v ném odehraly podstatné kauzy spojené s volebni kampani v krajském
meésté. Sobota byla vynechdna zamérné proto, Ze denik Pravo v tento den nema jihoceskou
regiondlni mutaci. Analyzovana budou tisténd média. Byla zvolena zamérn¢ proto, Ze proti
elektronickym ¢i televiznim sdé€lovacim prostfedkiim maji nejvétsi prostor k informovani
a jejich vliv je vzhledem Kk jiz fyzickému vytisténi trvaly. Co je jednou vytisténé, jiz nelze
zménit, jen nasledné opravit, naptiklad omluvou, ¢i upiesiiujicim ¢lankem. Elektronicka,
rozhlasova a televizni média maji vyhodu v tom, Ze zprdva prob&hne v Case, v daném
okamziku, a aZ na vyjimky v elektronickém archivu, ji jiz nelze dohledat. Oprava
je jednodussi. Kritéria pro vybér tisténych médii byla vybrana dvé — existence lokalné
zaméfené novinové strany nebo pfilohy a umisténi na prvnich tfech mistech Zebticku
nakladovosti periodik. Na zdkladé téchto parametrii byly vybrany denik Pravo, Mlada
fronta Dnes a Ceskobudgjovicky denik. Pravo a Mlada fronta Dnes maji piilohu
zaméfenou na Jihodesky kraj a Ceskobudéjovicky denik na Ceskobud&jovicko. Vyhodou
je, 7e rozsah jedné normované novinové strany tiskovin v cm? je piiblizng stejny. Vyber
udélosti komundalnich voleb konanych vroce 2010 byl ucinén na zakladé vyznamu
v politické historii Ceskych Budg&jovic. Volebni vysledek byl pro krajské mésto prilomovy,
a to zejména ztratou pozice dosavadniho neotfesitelného lidra ODS, ktera doposud
vyhravala volby jednoznaénym vysledkem, viz kapitola 4.3 Politicky proces v Ceskych
Budgjovicich. V roce 2006 dokonce ziskala nadpolovi¢ni vétSinu v zastupitelstvu. Tato
ztrata volici mohla byt zpiisobena politickou komunikaci pfes média, i kdyz vzhledem

k obecné uzivanému medialnimu paradoxu nelze vliv médii konkrétné zméfit.

4.2 Analyza z hlediska miry informovani médii

Pro Setfeni je nejprve potieba vytesit problém rozdilnosti, kterymi se noviny odliSuji. Jde
0 velikost a pocet stran, které maji k dispozici. Ke sjednoceni Ize dospét nekolika zptlisoby.
Naptiklad secist vSechny ¢lanky a pocty slov, které obsahuji. To je vzhledem k rozsahu této

prace az piili§ casove 1 prostoroveé naro¢né. Vhodnéjsi je secCist plochu strany novin. Jedna

novinova strana je normovand, a to znamena, ze jeji parametry jsou stejné pro dalsi strany
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a jsou shodné i prodal§i vydani. K stanoveni rozmért, tedy vySky a Sitky, doslo
mechanicky. Zjisténé tdaje bylo potieba si ovéfit v cenicich inzerce jednotlivych novin,
které obsahuji potfebné informace vétSinou v celostrankovych inzeratech. Pro plochu bylo
zvoleno jednotné kritérium 1 cm?. Dispozi¢ni plochu lze zjistit dvéma zpusoby. Klasickym
vzorem pro vypocet plochy - vyska x $itka jedné normované novinové strany. Do vysledku
bude ale zahrnuta mezera mezi jednotlivymi sloupci i fotografiemi, a tim by doslo
k odchylce pii analyze, protoZze mezery nejsou jednotné — pohybuji se u mezer mezi
sloupci od 3 do 4 mm. Pro vypocet plochy byl proto zvolen druhy zplsob pies sloupce,
do nichZ jsou strany rozd&leny. Setfend média pouZivaji na jednu stranu shodnd Sest
sloupcti, které jsou standardizované. Vzorecek pro vypocet obsahu jedné strany

je nasledujici:
(Sifka sloupce x vySka strany) x pocet sloupcii

U Miladé fronty Dnes je vyska 435 mm, Sitka jednoho sloupce je 45 mm a jedna strana
obsahuje Sest sloupct. Vyplyva to z vlastniho mechanického zméteni i z Ceniku tisténych
médii medialni skupiny Mafra s platnosti od 1. ledna 2012.

Vypocet: (435 mm x 45 mm) x 6 = 117450 mm?, co? je po ptepoctu 11745 cm?,

U Prava je vyska 429 mm, §itka jednoho sloupce 44 mm a jedna strana obsahuje Sest
sloupcil. Vypocet: (429 mm x 44 mm) x 6 = 113256 mm?, coZ je po prepoétu 11325,6 cm?.
U Ceskobudé&jovického deniku je vyska 415 mm, $itka jednoho sloupce je 43 mm a jedna
strana ma Sest sloupct, piSe se v Ceniku inzerce Deniku.

Vypocet: (415 mm x 43 mm) x 6 = 107070 mm?, coz je po prepoctu 10707 cm?.

Udaje o plose jsou v tabulce ¢&islo 1.

Tabulka €. 1: Rozsah jedné strany deniku

Denik Mf DNES CB denik Pravo

Plocha v cm? 11745 10707 11325,6

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Po piepodtu jedné strany na plochu v cm? bude mozné srovnavat, v jaké mite se jednotlivé
noviny vénuji lokalni politice v Ceskych Budg&jovicich. Po vybrani ¢lankt nebo fotografii,
které informuji o politickém déni v Ceskych Bud&jovicich, dojde i u nich k pfepoétu na
plochu cm?, kterou ve vydani zaujimaji. U kazdého &lanku dojde k mechanickému zméfeni

v owvrw

vysky a poctu sloupct, jejichz $ite je standardizovana. Pouzivany vzorec je nasledujici:
(Vyska x Sifka) x pocet sloupcii

Takto dojde ke zjisténi plochy, kterou clanek v novindch zaujiméa. Pro jednodussi
a prehlednéjsi srovnadni bude nutné vysledek zjisténé plochy vyjadiit nasledné
v procentech. Protoze ¢lanky o Ceskobudéjovické politické sféfe zaujimaji jen zlomek
k celkovému rozsahu novin, byly za celek u vSech denikll brany regionalni pfilohy

(100 %), ne noviny jako celek.

4.2.1.1 Struktura a mira informovani - Mlada fronta Dnes

Mlada fronta Dnes je celostatni denik, ktery vychéazi od pondé€li do soboty. Je rozdélen
do sesitt, které jsou od sebe odliSeny pismeny. Sesit A se vénuje zpravodajstvi z domova,
svéta, nazorim a komentaftim. Sesit B patii regionalni ptiloze nazvané Jizni Cechy. Sesity
C a D jsou vyc€lenéné celostatnimu sportu a kultufe, ekonomickému zpravodajstvi, servisu
Ctenafum jako je televizni program, pocasi a podobné a tematicky zamétenym piiloham.
Ve sledovaném tydnu od 11. fijna 2010 do patku 15. fijna 2010 redaktofi napsali 11 ¢lankd,
které¢ maji pfimou souvislost s volbami do ¢eskobudé&jovického zastupitelstva. VSechny
vySly v regionalni piiloze, zadny v celostatnim zpravodajstvi. List volbam vénoval jednu
specidlni pfilohu v atery 12. fijna, kde byly dvé€ strany vénovany Jihoceskému kraji,
konkrétné viem sedmi velkym méstim, véetné Ceskych Budgjovic. Tyto strany se staly
soucasti studie a je na né nahlizeno jako na strany regionalni pfilohy, i kdyz technicky
takto fazeny nejsou. Ve vSech dnech kromé utery mél denik vyhrazeno pro regionalni ¢ast
Sest stran v seSitu B. Zajimavosti je, ze v pondé€li 11. fijna nevySel zadny ¢lanek tematicky
zamefeny na volby v jihoCeském krajském mésté. V utery vysla mimotadna piiloha
nazvana Volby, kde dvé strany byly vénovany pouze Jihoeskému kraji. Uternik ma proto
osm regionalnich stran. Pro zjisténi, kolik procent z celku regiondlni pfilohy vénovali

novinafi déni na ¢eskobudéjovické scéné, poslouzi uz navrhnuty postup - vypocet plochy
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jedné normované strany vynasobeny poc¢tem dispozi¢nich stran. Doslo k mechanickému
zméfeni a vypocltu procent. Politicka zpravodajstvi v procentech jsou ve sledovanych
dnech detailn¢ uvedeny v tabulce ¢islo 2, véetné dalSich dat ziskanych pii zjistovani
struktury novin. Lze konstatovat, Zze Mlada fronta Dnes nevénovala tyden pied volbami
vzhledem Kk poctu stran a rozsahu, ktery méla k dispozici, pfili§ velkou pozornost
komunélni politice v Ceskych Budgjovicich. Vyslednd procenta &lanki nepifesahovala
jedno procento. V pondéli o volebnich kauzach v krajském mésté list étenare neinformoval
vibec. Prostor dostdvala jind témata ¢i témata z jinych casti JihoCeského kraje. Vysledky
jsou zaokrouhlené¢ a nejsou do nich zapocditavany ilustracni fotografie, které nékteré
politické ¢lanky doprovazely. Zapocteny byly pouze ty snimky, na nichz bylo na prvni

pohled jasné, Ze se jedna o vyjadieni politického prvku — napiiklad fotografie s politiky.

Tabulka ¢islo 2: Struktura Mladé fronty Dnes

Pocet Pocet Rozsah Potet Rozsah Rozsah

Den stran regionalnich | regionalnich | . , " ¢lanka ¢lanka
2 ¢lanku 2
celkem stran stran v cm vecm (procento)

Po 11.10 40 6 70470 0 0 0
Ut 12.10 40 8 93960 3 759,6 0,8
St 13.10 46 6 70470 4 481,3 0,7
Ct 14.10 36 6 70470 2 189,9 0,3
Pa 15.10 40 6 70470 2 284,85 0,4

Zdroj: Vlastni zpracovani

Po vybrani sledovaného jevu, jimz jsou volby do ceskobudéjovického zastupitelstva, je
nutné konkretizovat dal$i proménné, aby mohlo dojit k porovnavani a hodnoceni.
Za proménné byly stanoveny kandidati stran ¢i hnuti, a také strany ¢i hnuti jako takové,
které se ve vybranych ¢lancich objevuji. Vybér byl ucinén opeét mechanicky bez obsahové

analyzy pro kazdy ¢lanek zvlast’ a pro kazdy den.
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Tabulka ¢&islo 3: Cetnost kandidati v Mladé fronté Dnes v tydnu od 11. 10. do 15.10

Kandidat Potet Kandidat Pocet
zverejnéni zverejnéni
Juraj Thoma (HOPB) 17 Jiti Kofinek (TOP 09) 2
Ivana Popelova (HOPB) 7 Martin Vitt (VV) 2
Tomas Bouzek (TOP 09) 4 Martin Kuba (ODS) 2
Vladimir Brtha (ODS) 3 Lumir Mracek (SNK — ED) 2
Ivan Nadberezny (KSCM) 3 | Jiti Sestak (HOPB) 2
Josef Priicha (CSSD) 3
Po jednom zveiejnéni: Jaromir Talif (KDU — CSL), Svatomir Ml&och (Zeleni a OS),
FrantiSek Pohanka (SPOZ), Miroslavv Lestina (VPM), Jaromir Pytel (DSSS), Josef
Dolista (Svobodni — Pirati), Vladislav Cernin (Strana soukromnikiit CR), Jana Koczkova
(VPM), Michael Novotny (TOP 09), Joel Matéjka (KDU — CSL), Frantisek Jelen (ODS),
Eva Hajerova (CSSD).

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z tabulky ¢islo 3 je patrné, ze Mlada fronta Dnes nejvice informovala ve sledovaném
tydnu o Juraji Thomovi, byvalému primatorovi za ODS, kterého vlastni strana sesadila
za pomoci hlast dalSich zastupitelli pted volbami z postu primatora. Kviili nému poté
odeslo od obcanskych demokratli sedm zastupiteli, ktefi spolecné s Thomou zaloZili Hnuti
Obcané pro Budéjovice. Jednou ze zakladajicich clenek byla tehdejsi naméstkyné
primatora Ivana Popelova, ktera je druhou nejvice zmifovanou politickou. Ctyfikrat
se vV novinach objevil lidr TOP 09 Tomas§ Bouzek a ve tfech ptipadech novinafi zminili
jména lidra ODS Vladimira Brithy, lidra KSCM Ivana Nadberezného a lidra CSSD Josefa
Prichy. VSichni tfi vyrazn€ zaostavaji za lidrem HOPB Jurajem Thomou. Je$t€¢ méné
prostoru dostal lidr za VV Martin Vith. Dvakrat se v novinach prosadil Martin Kuba,
pravdépodobné nejmocnéjsi muz obéanskych demokratii nejen v Ceskych Budgjovicich,
ktery byl v dobé voleb naméstkem jihoCeského hejtmana, pfedsedou regionalniho sdruzeni
a koncem prosince 2011 se stal ministrem pramyslu. Oblibeny ceskobudé&jovicky 1ékat
zachranky Lumir Mracek se v Mladé front€¢ Dnes objevil dvakrat, stejné jako Jiii Kotinek
z TOP 09 a Jifi Sestak, feditel Jihodeského divadla, ktery kandidoval za HOPB. Dalsi

kandidati méli po jednom zvefejnéni. Slo celkem o 12 politiki.
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Tabulka ¢islo 4: Cetnost politickych stran a hnuti v Mladé fronté Dnes
Vv tydnu od 11. 10. do 15.10.

Strana/ Hnuti Pocet zverejnéni Strana/ Hnuti Pocet zverejnéni
ODS 28 \AY 6
TOP 09 10 SPOZ 4
HOPB 9 Zeleni a OS 3
CSSD 9 SNK-ED 3
KDU - CSL 7 VPM 2
KSCM 6 Svobodni - Pirati 2

Po jednom zvefejnéni: DSSS, Volte Pravy blok, Cesky politicky stied

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka ¢islo 4 nabizi pohled na pocet zvetfejnéni politickych stran ¢i hnuti v ¢lancich
0 volbach v Ceskych Budgjovicich. Dominantné novinafi informovali o ODS, a to téméf
tfikrat vice nez na druhém misté TOP 09. Ta dostala pfilezitost 10krat. HOPB a CSSD
zminili redaktofi v deviti piipadech. Lidovce zaznamenali redaktofi sedmkrat a KSCM
aVV se objevily v novinach v Sesti pfipadech. Mlada fronta Dnes se vénovala i mensim
stranam, které vSak nemély Sanci na zvoleni. Vyjimku tvofily SPOZ — Suvenerita (4x)
aSNK — ED (3x), kterd tvotila koalici sODS a KDU — CSL ve volebnim
obdobi 2006 - 2010. Ve tfech pfipadech se na strankach objevili zeleni, kteti byli v té dobé
Vv opozici. VPM a Svobodni Pirati dostali pfilezitost dvakrat. Dalsi tfi subjekty

z celkem 16 byly v novinach zaznamenany v jednom piipadé.
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Tabulka &islo 5:  Cetnost zvefejnéni stran a hnuti a kandidatd dohromady v Mladé
fronté Dnes v tydnu od 11. 10. do 15. 10.

Strana, hnuti Pocet zverejnéni Strana, hnuti Pocet zverejnéni
HOPB 35 SNK -ED 5
ODS 34 Zeleni a OS 4
TOP 09 17 VPM 4
CSsSD 13 Svobodni - Pirati 3
KDU - CSL 9 DSSS 2
KSCM 9 Volte Pravy Blok 1
vV 8 Cesky politicky stied 1
SPOZ — Suvenerita 5 Strana soukromnikt 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka c¢islo 5 ukazuje soucet poctu zminek stran ¢i hnuti a jejich kandidati. Vysledky
naznacuji, Ze na strankdch Mladé fronty Dnes probihal v ramci pfedvolebni kampané boj
mezi ODS a HOPB. Oba politické subjekty maji piiblizné stejny pocet uvedeni
ve sledovaném obdobi a maji vice neZ dvojndsobny naskok pied tieti TOP 09. Hnuti
Obcané pro Budéjovice se objevilo v novinach celkem 35 krat, ODS ma o jedno zvetejnéni
méné. TOP 09 zaostava se 17 zminkami a CSSD, ktera byla pted volbami v opozici, se
v novinach objevila jen v 13 ptipadech. Lidovci a komunisté maji shodné po 9 zaznamech.
Nové¢ vytvorena strana VV je zminéna osm krat. Zajimavé je srovnat, jak Mlada fronta
Dnes o ODS a HOPB informuje. Zatimco u HOPB zminuje hlavné jejich lidra Juraje
Thomu (celkem 17 krat), lidr ODS Vladimir Briha dostal ptilezitost jen tfikrat. Stranu
ODS zminili redaktofi v ¢lancich 28 krat, HOPB se objevila jen v deviti ptipadech. Dalsi
pozoruhodnosti je, Ze u HOPB dominuje na strankach Juraj Thoma a exnaméstkyné
priméatora Ivana Popelova (17 a 7 zvefejnéni), Jifi Sestk, feditel divadla ma jen dvé
uvetejnéni. U obcanskych demokratl je situace téméi vyrovnand — lidr Vladimir Briiha

(3x), naméstek jihoCeského hejtmana Martin Kuba (2x) a ndméstek primatora FrantiSek
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Jelen (1x). KdyZ sledované proménné rozdélime na levici a pravici, dojdeme k zavéru, ze
Mlada fronta Dnes informuje hlavné o pravicovych kandidatech. Jasn¢ na pravicovém
spektru se nachazeji ODS (34x), HOPB (35x), TOP 09 (17x). Dohromady tak Mlada fronta
Dnes zminila pravicové strany ¢i kandidaty v 86 piipadech, naopak o Cisté levicové
orientovanych  stranach  ¢i  kandidatech  informovala ve 22  piipadech

(CSSD -13x a KSCM - 9x).

4.2.1.2 Struktura a mira informovani Pravo

Denik Pravo jsou celostatni noviny, které vychéazeji od pondéli do soboty. Kazdy den
je jejich soucasti pravidelna ptiloha nebo magazin, které nebudou na rozdil od Mladé
fronty Dnes ¢i Ceskobudgjovického deniku souéasti analytického Seteni, protoze obsahuji
mimotadné, byt pravidelné ptilohy. List je rozdélen do doméciho zpravodajstvi, celostatni
krimi, zahrani¢i, nazory a komentaie, ekonomika, kultura a sport. V dobé komundlnich
voleb mél denik pro Jiho¢esky kraj vy¢lenény dvé regionalni strany nazvané Jizni Cechy.
Tyto regionalni mutace ale vychazeji pouze od pondéli do patku. Tabulka ¢islo 6 ukazuje,
ze v dobé od 11. 10 do 15.10 vyslo v deniku Pravo celkem osm ¢lankd, které maji pfimou
souvislost s volebni kampani v Ceskych Budgjovicich, a na rozdil od Mladé fronty Dnes,
kterd pouzivala fotografie jako ilustratni, i jeden snimek z kampané v Ceskych
Budé&jovicich. Tato fotografie byla zapocditana jako ¢lanek o zmétfenych velikostech.
Ptilohy, které v deniku vysly, nejsou zapocitany do celkového poctu stran proto, pfestoze

jde sice o pravidelné piilohy, ale nemaji se zpravodajstvim nic spole¢ného.

Tabulka ¢islo 6: Struktura deniku Pravo

Pocet Pocet Rozsah Potet Rozsah Rozsah

Den stran regionalnich | regionalnich o ?rfli . | €lanku ¢lanku
celkem stran stranvem? | €My om? v %

Po 11.10 24 2 22651,2 2 307,56 1,4
Ut 12.10 24 2 22651,2 1 221,76 1
St 13.10 24 2 22651,2 1 234,96 1

Ct 14.10 20 2 22651,2 2 165,44 0,7
Pa15.10 24 2 22651,2 2 221,32 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Rozsah politickych &lanki o Ceskych Bud&jovicich neklesl v deniku Pravo, az na vyjimku
ve Ctvrteénim vydani, pod jedno procento. Nejvice Pravo informovalo ¢tenafe o déni
Vv krajském meésté v pondé€li. V utery, stiedu a patek maji ¢lanky zhruba stejné zastoupeni.
Postup pro vypocet byl stejny jako u Mlad¢ fronty Dnes. Tabulka Cislo 7 zaznamenava

cetnost proménnych — kandidata tak, jak se jejich zminky objevovaly v deniku.

Tabulka &islo 7: Cetnost zvefejnéni kandidati v Pravu v tydnu od 11. 10. do 15.10.

Kandidat zveﬁ%?i%ni Kandidat zveI:‘(:ajtflténi
Tomas Bouzek (TOP 09) 6 Martin Kuba (ODS) 2
Ivana Popelova (HOPB) 5 Petr Podhola (CSSD) 1
Juraj Thoma (HOPB) 5 Barbora LiSkova (TOP 09) 1
Jiti Kotinek (TOP 09) 4 Slavoj Dolejs (TOP 09) 1
Vladimir Britha (ODS) 4 Martin Vit (VV) 1
Josef Priicha (CSSD) 4 Martin Cvach (VV) 1
Mir. Miihlbock (TOP 09) 3 Blanka Prochazkova (CSSD) 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vysledky nenaznacuji, Ze list preferuje kandidata, o kterém informuje Castéji. Sestaveny
zebticek sice vede lidr TOP 09 Tomas Bouzek, ktery mé Sest zdznamil v novindch, ale
rozdily proti ostatnim jsou zanedbatelné. Lidr HOPB Juraj Thoma se objevil v deniku
pétkrat, lidr ODS Vladimir Britha dostal piileZitost Gtyfikrat, stejné jako lidr CSSD Josef
Priicha. Zaostava lidr VV Martin Vit, a lidr KSCM Ivan Nadberezny se v novinach
neobjevil viibec. Z tabulky je patrné, Ze Pravo se zaméfilo pfi informovani o kandidatech
na nasledujici strany & hnuti: TOP 09, HOPB, ODS, CSSD a VV. Ostatni kandidati
z dalSich stran usilujicich o mandat do zastupitelstva piilezitost ve sledovaném obdobi
nedostali. Nicméné zminéni kandidati maji mezi sebou vyrovnanou bilanci skore

V zaznamech.
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Tabulka &islo 8: Cetnost zvefejnéni stran & hnuti v Pravu v tydnu od 11. 10. do 15.10.

Strana, hnuti Pocet zverejnéni Strana, hnuti Pocet zverejnéni
TOP 09 22 \AY 8
ODS 22 KDU - CSL 2
CSSD 13 KSCM 2
HOPB 12 SNK-ED 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka ¢islo 8 prokazuje, ze o pomyslné prvni misto nejvice zminiovanych stran v Pravu
soupeti dvé pravicové strany TOP 09 a ODS. Za nimi o téméf polovinu zaostavaji dalsi
politické strany a hnuti. Socidlni demokraté byli v ¢lancich zminéni 13 krat, HOPB
se doc¢kalo 12 zvefejnéni. Véci vefejné jsou na mozném chvostu Cetnéjsiho uvetejiiovani.
Ve sledovaném tydnu si o této strané mohli Ctendii piecist v osmi pripadech. Naopak
KSCM a KDU — CSL se v péti dnech objevily jen dvakrat a pouze jednou SNK — ED.
Dalsi strany a hnuti zcela chybi. Bilance mezi hlavnimi hraci usilujicimi o post primatora
neni v tomto p¥ipadé vyrovnana. Vétsi pileZitost dostaly TOP 09 a ODS, nizsi pak CSSD
a HOPB, nejhtife dopadli komunisté.

Tabulka ¢islo 9: Cetnost zveiejnéni stran a hnuti a kandidati dohromady
V Pravu v tydnu od 11. 10. do 15. 10.

Strana, hnuti Pocet zverejnéni Strana, hnuti Pocet zverejnéni
TOP 09 37 vV 10
OoDS 28 KDU - CSL 2
HOPB 22 KSCM 2
CSSD 19 SNK —ED 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ze souhrnné tabulky cislo 9, ktera v sobé kombinuje tidaje jak za kandidaty, tak i za
politické strany a hnuti, je patrné, Ze nejvice informovalo Pravo o TOP 09, a to konkrétné
v 37 piipadech. Druhd ODS za ni zaostava o devét zverejnéni. Na dalSich pfickach
je rozdil mezi stranami a hnutimi mén¢ vyrazny. ODS ma 28 zaznami, HOPB o ¢tyfi méné
a o tii méné CSSD. Véci vefejné se v novinach objevily v deseti ptipadech. Lidovci
a komunisté jen ve dvou, SNK — ED pouze v jednom. O téchto tiech strandch informovalo
Pravo pouze o stranach jako takovych, nebyl zminén Zzadny z kandidatd. Po souctu
kandidati a politickych stran a hnuti se pomér zminek mezi jednotlivymi politickymi
subjekty vyrazné zlepsil. Sice na $pici ziistala TOP 09. Zminky o ODS, HOPB a CSSD
se priblizily. To znamend, Ze tyto subjekty dostaly zhruba stejny prostor. Zajimava
je pasivita listu vii¢i KSCM coby jasné levicové politické strané, protoze Pravo se mezi
Ctenafi profiluje jako levicovy denik. Pfi souctu informovani o C¢isté levicovych
a pravicovych stranach lze konstatovat, ze Pravo informuje vice o pravicovych stranach
v Ceskych Budgjovicich ve sledovaném obdobi. TOP 09, ODS a HOPB maji
vV souétu 87 zaznamd, proti CSSD a KSCM, které se v Pravu za tyden objevily 21krat, coz
je vice nez Ctyfikrat méné neZ pravicové strany. Zajimavosti je, Ze Pravo informuje pouze
o stranach, které mély Sanci dostat se do zastupitelstva, ¢i byly soucésti konciciho
zastupitelského sboru. Kandidati hlavné mensich politickych subjektti jako naptiklad

SPOZ - Suvenerita, VPM ¢i Zeleni se v novinach neobjevili viibec.

4.2.1.3 Struktura a mira informovani - Ceskobud&jovicky denik

Ceskobudgjovicky denik vychazi pouze na tizemi Ceskobudgjovicka, a to od pondéli
do soboty. Je Cisté regionalnim denikem a vychazi jako mutace celostatnich Denikd.
Struktura novin je odlisna od dvou piedchozich tiskovin. Ceskobud&jovicky denik
jerozdélen dodvou seSitd, zmnichz prvni je Cist€¢ veénovany zpravodajstvi
z Ceskobudgjovicka a jiznich Cech. Prvni strana patfi jak zpravam z Ceskobudg&jovicka,
vZdy v Givodnim ¢lanku, tak 1 dal§im informacim z Jiho€eského kraje. Nasleduji regionalni
stranky Ceskobudgjovicko a Jizni Cechy. Prvni strana uZ ze své podstaty v nazvu byla
zatazena jako regionalni strana, i kdyZ jsou v ni informace i o dalSich mistech kraje. Druhy
sesit se vénuje zpravam z daldich kraji Ceské republiky a ze zahrani¢i. Uzavira
jej zpravodajstvi ze sportu. Regionalnich stranek nazvanych Ceskobudgjovicko bylo

ve sledovaném tydnu vzdy pét. V patek byla celd jedna strana nazvana Jizni Cechy
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vénovana cCeskobudéjovickym kandidatim na primdtora, proto ji autor zafadil mezi
regionalni. Z tabulky c¢islo 10 je patrné, ze v tydnu od 11. 10. do 15. 10. napsali redaktofi
11 ¢lankd a kandidatim na primétora Ceskych Budgjovic byla v patek, prvnim dnu voleb,
vyclenéna celd strana s odpovéd'mi na polozené otdzky a fotografiemi. Byla zapocitana

I fotografie s popiskem, ktera doklada piipravu na volby do zastupitelstva.

Tabulka &islo 10: Struktura Ceskobudé&jovického deniku

Pocet Podet Rozsah Potet Rozsah Rozsah
Den stran regionalnich | regionalnich él;:rfl? ¢lanka ¢lanki

celkem stran stran v cm? u v cm? (%)
Po 11.10 28 5 53535 0 0 0
Ut 12.10 28 5 53535 3 509,98 1
St13.10 32 5 53535 3 475,58 0,9
Ct 14.10 32 5 53535 2 114,38 0,2
P4 15.10 32 6 64242 4 +strana | 11062,18 17,2

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z tabulky ¢&islo 10 je patrné, Ze vpondéli Ceskobud&jovicky denik neinformoval
0 predvolebnim boji v Ceskych Budgjovicich viibec. Zpravodajstvi vykazuje v tomto
sméru znaéné vykyvy. Zatimco v utery a stiedu se plocha ¢lanki pohybuje na jednom
procentu, ¢i se mu blizi, v pond€li nedostali ¢tenafi informace vibec a v utery pouze
minimalné v 0,2 procentech z dispozi¢ni plochy. Naopak v patek byli volbami nasyceni,
protoze zpravodajstvi zaujimalo 17,2 procenta z celkem péti novinovych stran uréenych

pro Ceskobudgjovicko.
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Tabulka ¢islo 11: Cetnost zvefejnéni kandidati v Ceskobudé&jovickém deniku
Vv tydnu od 11. 10. do 15.10.

Kandidat zver}'(gflténi Kandidat zvg“‘(gflténi
Ivana Popelova (HOPB) 13 Frantisek Pohanka (SPOZ) 2
Martin Vit (VV) 12 Vladimir Britha (ODS) 2
Tomas Bouzek (TOP 09) 9 Ivan Nadberezny (KSCM) 1
Juraj Thoma (HOPB) 7 Svatomir Ml¢och (Zeleni a OS) 1
Lumir Mracek (SNK — ED) 3 Jaromir Talit (KDU — CSL) 1
Jifi Smrz (VV) 2 | Josef Priicha (CSSD) 1
Rudolf Vodi¢ka (KDU - CSL) 2 Jifi Kotinek (TOP 09) 1
Barbora Liskova (TOP 09) 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Podle tabulky &islo 11 vénoval Ceskobudgjovicky denik ve sledovaném tydnu nejvétsi
pozornost kandidatce za HOPB Ivané Popelové, byvalé ndméstkyni primatora. V zavésu za
ni je lidr VV Martin Vitd s 12 uvetejnénimi, devétkrat se v novinach objevilo jméno lidra
TOP 09 Tomase Bouzka. Juraj Thoma, lidr HOPB, zaostava za svoji stranickou kolegyni
0 Sest zvefejnéni. Na dalSich mistech rozdily mezi kandidaty nejsou tak zna¢né jako mezi
prvnimi Ctyfmi nejcitovangj$imi Ceskobud&jovickymi politiky. Denik nedava pfilis
moznosti k prezentaci Vladimirovi Brtihovi, lidrovi ODS, doposud nejsilné€jsi politické
strany v krajském meésté. Ten se v novinach objevil pouze dvakrat. Stejna situace postihla
i lidra CSSD Josefa Priichu, ktery se v Ceskobud&jovickém deniku dockal pouze jedné
citace svého jména a pfijmeni. Nejvétsi zastoupeni, co do poctu kandidati, ma
ve sledovaném obdobi TOP 09. Denik informoval jak o lidrovi Tomasi Bouzkovi, tak
I 0 predsedkyni ¢eskobudéjovické organizace Barboie Liskové a Jifim Kofinkovi, patym
na kandidatce této strany. Po dvou kandidatech napsali redaktoti u VV a HOPB. Pokud
dojde k soucétu zvetejnéni stran ¢i hnuti, které se vyskytovaly v ¢lancich, coz je patrné
z tabulky ¢islo 12, tak nejvice se v listé¢ objevovali politicit HOPB, a to ve 20 pfipadech
(13x Popelova + 7x Thoma). Kandidati Véci vefejnych se objevili v listé 14 krat (12x Vitd
+ 2x Smrz). Na pomyslné tieti pficce je pak TOP 09 s 11 zvetfejnénimi.
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Tabulka &islo 12: Cetnost zvefejnéni stran & hnuti v Ceskobudéjovickém deniku

Vv tydnu od 11. 10. do 15.10.

Strana, hnuti Pocet zverejnéni Strana, hnuti Pocet zverejnéni
TOP 09 8 SPOZ 2
\%Y% 7 KSCM 1
ODS 3 Zeleni a OS 1
HOPB 3 KDU - CSL 1
SNK —ED 2 CSSD 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Stejné jako u Cetnosti zminek jednotlivych kandidati, tak i1 pti uvetejnéni politickych stran
a hnuti svadi v deniku ve sledovaném obdobi souboj TOP 09 a VV, jak ukazuje tabulka
¢islo 12, maji pfiblizné stejny pocet zminek. TOP 09 se objevila v listé¢ osmkrat, VV ma
0 jednu zminku méné&. Dalsi strany a hnuti za nimi zaostdvaji a rozdily mezi nimi nejsou
propastné. ODS a HOPB maji po tfech zminkach, SNK — ED a SPOZ se objevily
v novinach dvakrat. Ceskobud&jovicky denik zcela opomiji obé levicové strany — CSSD
aKSCM. Tyto politické subjekty, které mély v novodobé historii &eskobudgjovického
zastupitelstva po roce 1989 vzdy zastoupeni, se v novinach objevily pouze v jednom
pfipad¢. List je zafadil mezi zelené a lidovce, ktefi maji taktéZ jen jedno zvetejnéni.
Vsechny tyto strany byly v zastupitelstvu pied volbami. List naopak informoval o dvou
stranach, které nebyly soucasti zastupitelstva. Jde o SPOZ a HOPB. Z 16 politickych

subjektu, které ve volbach usiluji o mandaty voli¢t, informoval denik o 10 z nich.
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Tabulka &islo 13: Cetnost zvefejnéni stran a hnuti a kandidati dohromady
vV Ceskobudéjovickém deniku v tydnu od 11. 10. do 15.10.

Strana, hnuti Pocet zverejnéni Strana, hnuti Pocet zverejnéni
HOPB 23 SPOZ 4
\%Y% 21 KSCM 2
TOP 09 19 Zeleni a OS 2
ODS 5 KDU - CSL 2
SNK - ED 5 CSSD 2

Zdroj: Vlastni zpracovani

Po souctu zvefejnéni polickych stran a hnuti a cetnosti zminek jejich kandidati,
zvefejnéném v tabulce &islo 13, Ize konstatovat, ze Ceskobudéjovicky denik informoval
tyden pfed volbami hlavné o HOPB, VV a TOP 09. Zcelkového poctu zminek
0 politickych strandch a hnutich 1 kandidatech ptfipadd na tyto tfi politické subjekty
63 zvetejnéni, coz je 74 procent. 26 procent pak pfislusi sedmi zbylym stranam, o kterych
denik piSe. Trojlistek nejvice citovanych ma mezi sebou minimalni rozdily. Také u sedmi
malo citovanych stran nejsou rozdily veliké. Za upozornéni stoji, ze list informoval ve
velké mife pouze o stranach a hnutich, které byly na politickém poli Ceskych Budgjovic
novacky a oficialné nemély zastoupeni v zastupitelstvu. Vyjimku tvoii HOPB, kterou
zalozili byvali politici z ODS uz v pribéhu volebniho obdobi, a HOPB se dostalo na jeho
konci do zastupitelstva. Doposud nejsiln€jsi strana v zastupitelstvu ODS se dockala
jen péti zveifejnéni stejné jako jeji koaliéni partner SNK — ED. O jedno zvefejnéni méné
zaznamenala SPOZ, dalii z novych politickych subjekttl nejen v politické aréné Ceskych
Budgjovic. Naopak zavedené levicové strany jako je CSSD a KSCM se dockaly pouze
po dvou zvetejnénich a shodné se ocitly na chvostu déni, o kterém denik informoval.
Propastny rozdil je znatelny také pii rozdéleni cetnosti na strany podle zaméteni
na politickém spektru levice — pravice. Mezi Cisté pravicové strany patii ODS
(5 zvetejnéni), TOP 09 (19 zvefejnéni) a HOPB (23 zvetejnéni). Dohromady se v deniku
objevily 47 krat. Cisté levicové politické subjekty, CSSD (2 zvefejnéni)

a KSCM (2 zvefejnéni), jsou zastoupeny pouze &tyii krat. Pravice dostala
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v Ceskobudgjovickém deniku aZ jedenactindsobné vice prostoru nez levice. Rozdil miize
byt i vyssi, pokud zatadime k pravici i VV, které se na politickém poli Ceskych Bud&jovic
profilovaly spiSe doprava, nez doleva. I kdybychom ale VV zaradily na levici, tak

by propast v informovani byla stale zna¢né velka.

4.2.1.4 Srovnani periodik z hlediska miry informovani

Ve sledovaném obdobi piedvolebni kampané do ceskobudéjovického zastupitelstva
se pravideln¢ ¢lankim o politickém déni v jihoCeském krajském mésté vénoval pouze
denik Pravo. Cteniim na regionalnich muta¢nich strankach pfinasel informace kazdy den
a az na vyjimku ¢tvrteéniho Cisla dosahla jejich plocha minimalné jednoho procenta. Pravo
také nevykazuje pfi porovnani s ostatnimi periodiky vykyvy. Mladd fronta Dnes
a Ceskobudgjovicky denik v pondéli pfedvolebni déni vibec nezaznamenaly. U Mladé
fronty Dnes informovani od utery s blizicimi se volbami klesal pocet plochy zamétené
na predvolebni déni v Ceskych Budgjovicich. Nejvyrazngjsi vykyv zaznamenal
Ceskobudgjovicky denik — v pate¢nim vydani vénoval ¢eskobud&jovickym politikéim vice
nez 17 procent z dispozi¢ni plochy. Za politické noviny l1ze oznacit denik Pravo, ktery stavi
informovani o politice jednoznaéné mezi své priority. I kdyz redaktofi maji k dispozici
jen dveé regionalni strany, coz je tiikrat méné nez u Mladé fronty Dnes a téméf tiikrat méné
nez u Ceskobudgjovického deniku, zvefejiuji politické zpravodajstvi pravidelné a nejvice.
Nepotvrdilo se, Ze nejrozsifendjsi zpravodajstvi o déni v Ceskych Bud&jovicich piinasi
Ceskobudgjovicky denik, ktery ma na zpravodajstvi k dispozici nejvice prostoru, protoze
informuje pouze o Ceskobud&jovicku. Zvlastnost vykazuje u viech tif denikll étvrtedni
vydani, kdy je podil politického zpravodajstvi o Ceskych Bud&jovicich shodné nejmensi.
Pokles tu zaznamenala vSechna tfi periodika. Pro¢ tomu tak je, by bylo ndmétem pro dalsi
diplomovou préci, protoze k zjisténi divodu je nutné znat mimo jiné strukturu ctivosti
jednotlivych vydani pro jednotlivé dny v tydnu, podil inzerce, podil ¢tendii ve vékové
a vzdélanostni struktufe. Jednim z moznych davodii je inzerce, kterd byla ve ctvrtek
apatek ve vSech sledovanych novinach nejmasivnéj$i, a proto redaktofi neméli tolik
prostoru K psani. Dal§im divodem muze byt jiz vyCerpani nosnych témat na konci
predvolebni kampané. Mlada fronta Dnes a Ceskobudé&jovicky denik se v patek vénovaly
uz jen predstaveni hlavnich kandidath na primatora pomoci anket, Pravo pokracovalo

Vv klasickém politickém zpravodajstvi.
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Tabulka ¢islo 14: Plocha ¢lanki k tématu v procentech

Milada fronta Dnes Pravo x e e .
AL < AL Ceskobudéjovicka denik
Den Plocha ¢lankii/ pocet Plocha ¢lanki/ 1A b <
x Plocha ¢lanki/ pocet stran
stran pocet stran
Po 11.10. 0/6 1,4/2 0/5
Ut 12.10. 0,8/8 1/2 1/5
St 13.10. 0,7/6 1/2 0,9/5
Ct 14.10. 0,3/6 0,7/2 0,2/5
P4 15.10. 0,4/6 1/2 17,2/6

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ackoliv Mladd fronta Dnes, kterd disponuje nejvétSim poctem regionalnich stran,
0 komunalni politice v porovnani s Pravem pftili§ neinformuje, dala ze vsech tii periodik
nejvetsi prostor jednotlivym stranam ¢i hnutim nebo jejich kandidatim — viz tabulka Cislo
15. Jeji prvenstvi je jednoznacné. Redaktoifi MfD zvefejnili informace o 16 stranich
¢i hnutich z 16, které se o ptfizen uchazely. Jmenovala jich 23, coZ je vice nez 10 procent
z celkového poctu 224 kandidati zapsanych pred volbami do kandidatek jednotlivych stran
a hnuti. Pravo se soustfedilo pouze na osm stran, coZ je polovina z moznych a zminilo jen
14 kandidatii. Obdobna &isla vykazuje i Ceskobudé&jovicky denik, ktery na svych stranach
zminil deset politickych stran a hnuti a 15 kandidati. Zavérem lze konstatovat, ze Mlada
fronta Dnes vénovala prostor i jinym, nez zazitym politickym strandm a hnutim, které maji
nejvétsi potencial ziskat mandat, zatimco Pravo a Ceskobud&jovicky denik se omezily pfi

informovani jen na uzky pocet stran, hnuti a kandidatu.

Tabulka ¢islo 15: Pocet politickych stran a hnuti a kandidati v novinach

Mlada fronta Dnes Pravo Ceskobudse] ovicky
denik
Pocet stran a hnuti 16 8 10
Pocet kandidata 23 14 15

Zdroj: Vlastni zpracovani

o1




Pted srovnanim deniki, kterym strandm a kandidatim vénovaly nejvétsi pozornost, doslo
k zGzeni sledovanych proménnych. Spoleénym hodnocenim projdou pouze ty strany
a hnuti, které se z hlediska nejcastéjsi zminky v jednotlivych denicich objevily na prvnich
deseti mistech. Ten samy postup byl zvolen 1 u kandidati. Pro ucely srovnani novin
poslouzi pouze ti politici, ktefi se v jednotlivych denicich objevili na prvnich péti mistech
Vv tabulkach nejcastéjSich zminek. Je to z toho divodu, ze o mensich politickych subjektech
se zminili novinafi shodné naptiklad jen jednou a tato selekce je z dalSiho srovnani

vyradila.

Tabulka ¢islo 16: Pocet zverejnéni stran, hnuti i kandidati za jednotlivé noviny

Pocet Pocet Pocet
Strana, hnuti zverejnéni zverejnéni zvefejnéni Celkem

MfD Pravo CB denik
HOPB 35 22 23 80
TOP 09 17 37 19 73
ODS 34 28 5 67
\AY 8 10 21 39
CSSD 13 19 2 34
KDU - CSL 9 2 2 13
KSCM 9 2 2 13
SNK - ED 5 1 5 11
SPOZ 5 0 4 9
Zeleni a OS 4 0 2 6
VPM 4 0 0 4
Svobodni — Pirati 3 0 0 3

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z tabulky c¢islo 16 jednozna¢né vyplyva, Zze sledované noviny se v pfedvolebnim tydnu

vénovaly nejvice hnuti HOPB ¢i jeho kandidatim. Toto hnuti byvalého primatora Juraje
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Thomy dostavalo nejvice piilezitosti v Mladé fronté Dnes, a to v 35 piipadech. Pravo
a Ceskobudgjovicky denik maji v poétu Getnosti vyrazu HOPB ¢&i jeho kandidatd zhruba
stejny odstup. Pravo je zvefejnilo ve 22 piipadech, Ceskobud&jovicky denik 23 krat.
Pomyslna druhé piicka patii TOP 09, a to zejména uveiejnénimi v deniku Pravo, ktery tuto
stranu ¢i kandidaty zminil v 37 ptipadech, coz je o 20 respektive 18 vice nez Mladé fronta
Dnes a Ceskobudgjovicky denik. Tfeti nejzmifiovanéjsi stranou se stala ODS, a to
s vyraznym piispénim jednoho deniku — Mladé¢ fronty Dnes. Ta informovala o ob¢anskych
demokratech ve 34 ptipadech, coz je sice o Sest vice nez ODS zminilo Pravo, ale o 29 vice
ne zminil obdanské demokraty Ceskobud&jovicky denik. Ten ve zpravodajstvi
jednoznacéné preferoval HOPB, VV a TOP 09. Mladé fronta Dnes se zamétila na HOPB
aODS a Pravo nejvice citovalo TOP 09, v zavésu byly ODS a HOPB. Zcela propadly
levicové strany. CSSD méla sice 34 zdznami, to je ale o vice nez polovinu méné
nez HOPB, TOP 09 a ODS. Socidlni demokraté se mezi pétici nejcitovanéjSich stran
dostali jen diky 19 zdznamim v deniku Pravo. Mlad4d fronta Dnes je citovala
ve 13 piipadech a Ceskobud&jovicky denik jen ve dvou. Jesté hiife dopadli komunisté.
V novinach se objevili 13 krat, a to zasluhou pravicové Mladé fronty Dnes, kterd je zminila
devétkrat. Pravo, které je levicovym denikem, o komunistech psalo dvakrat stejné jako
Ceskobudgjovicky denik. Ztéto analyzy lze vysledovat, e Mlada fronta Dnes
je pravicovym denikem, protoZe informovala zejména o ODS a HOPB, Ceskobud&jovicky
denik lze zatadit mezi stfedové zaméfené, protoze nejvice zastoupeni zde méla HOPB,
ktera kombinuje Cisté pravicové politiky se stfedové zaméfenymi, reprezentovanymi
napiiklad Jitim Sestakem, ktery ptivodné mél byt kandidatem lidovci. Druhou nejéastéji
zminovanou stranou se staly VV. Ty se na celostatni trovni se fadi od stiedu doleva,
nicméné v Ceskych Budgjovicich se strana profilovala od stfedu vpravo. Pravo, které
je levicovym denikem, nejvice zminilo TOP 09, coz je Cisté konzervativni pravicova
strana. Z téchto udaju 1ze konstatovat, Ze Pravo je pravicovym denikem, alesponi co se tyce
zpravodajstvi o volbach v Ceskych Budgjovicich. Fakt nesnizuje ani 19 zaznamt CSSD,
coz je nejvice ze tii periodik. Je nutné upozornit, Ze dochazi k interpretaci holych
proménnych bez vnitintho obsahu sdéleni kazdého clanku. U srovnévani cetnosti
kandidatt politickych subjektti byla zvolena metodika stejnd jako pii vybéru Cetnosti
zvetejnéni stran a hnuti a kandidati dohromady. I zde byl vybér ziiZen, a to na prvnich pét

nejcitovanéjsich politikli v kazdém periodiku. Z tabulky ¢islo 17 je patrné, ze kandidatim
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HOPB, lidrovi Juraji Thomovi a trojce Ivané Popelové, se podatilo ovladnout pted volbami
ve sledovaném obdobi vSechny tfi deniky. Jméno Thomy se objevilo celkem 29krat, jméno
Ivana Popelova redaktofi napsali v 25 ptipadech. Mlada fronta Dnes nejvice zmifiovala
politika Thomu, a to v 17 piipadech, ¢imz vyrazné pred¢ila své konkurenty — Pravo Thomu
zminilo  pétkrat, Ceskobudgjovicky denik  sedmkrat. Pomyslnym  favoritem
pro Ceskobudgjovicky denik je Ivana Popelova, ktera se V téchto novinach objevila
ve 13 ptipadech. Lidr VV Martin Vitt ji stiha. Denik jeho jméno uvetejnil ve 12 ptipadech

a tim pfispél k nejvétsi informovanosti o ném.

Tabulka ¢islo 17: Po€et zvefejnéni kandidatii za jednotlivé noviny

Pocet Pocet Pocet
Jméno zverejnéni zverejnéni zvefejnéni Celkem
MfD Pravo CB denik
Juraj Thoma (HOPB) 17 5 7 29
Ivana Popelova (HOPB) 7 5 13 25
Tomas Bouzek (TOP 09) 4 6 9 19
Martin Vit (VV) 2 1 12 15
Vladimir Brttha (ODS) 3 4 2 9
Josef Priicha (CSSD) 3 4 1 8
Jiti Kofinek (HOPB) 2 4 1 7
Lumir Mracek (SNK — ED) 2 0 3 5
Ivan Nadberezny (KSCM) 3 0 1 4

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Nejcitovangjsim politikem v Pravu se stal TomaS Bouzek z TOP 09. U Prava nelze ale
jednoznacné zvolit preferovaného politika. Z tabulky ¢islo 17 vyplyva, Ze tento denik
neupfednostiioval politiky jako napiiklad Mlada fronta Dnes a Ceskobud&jovicky denik,
coZ je patrné vyvazenosti poskytnutého prostoru jednotlivym kandidatim. Je jasné, ze
zadny z politickych aktérti v Pravu nezaznamenal vykyv jako Juraj Thoma v piipadé Mladé

fronty Dnes ¢i Ivana Popelova a Martin Vit v Ceskobud&jovickém deniku.

4.2.1.5 Zhodnoceni miry informovani

Nelze tvrdit, ze sledované deniky informuji o pfedvolebnim déni ve vybraném tydnu
objektivné. Nejvice se politickému zpravodajstvi vénuje Pravo, Mladd fronta Dnes
a Ceskobudgjovicky denik zaostavaji. Objektivitu si zachovala Mlada fronta Dnes, co se
tyCe informovani o vSech politickych stranidch a hnutich, které do ceskobudéjovického
zastupitelstva kandidovaly. Jako jediné periodikum vénovala prostor v§em 16 politickym
subjektim. Pravo i Ceskobud&jovicky denik vybér stran a hnuti zazily, néktefi kandidati
a strany nedostali zadny prostor. VSechny tii deniky preferovaly jednu ¢i vice stran
pfi politickém zpravodajstvi. Ceskobud&jovicky denik zmifnoval nejvice HOPB a VV
uvefejiloval ve vyrazné vétSim poctu nez ostatni deniky. Mlada fronta Dnes se zaméfila
na HOPB a ODS a Pravo nejvice citovalo TOP 09, v zavésu byla ODS. Ve vSech piipadech
jde o pravicové strany. Objektivitu se snazilo Pravo zachovat pii informovani
0 kandidatech, o kterych napsalo. Pomér jejich zminéni zlstava piiblizné stejny. Nejsou
tu velké vykyvy v informovanosti. To se ovSem neda konstatovat u Mladé fronty Dnes,
ktera nejvice zmifovala Juraje Thomu. Ceskobud&jovicky denik se zaméfil na Ivanu
Popelovou a Martina Vitl. Juraj Thoma a Ivana Popelova se stali nejcitovanéjSimi politiky

vubec.

4.3 Analyza z hlediska zaméfeni

Vybrané clanky budou zhodnoceny podle zaméfeni informovani - pro daného politika
apolitickou stranu (pozitivni, +) ¢i proti danému politikovi nebo politické strané
(negativni, -), nebo neutralni (neutralni, 0). Kritérii se staly titulky, a pokud z nich nebylo
patrné, o ¢em clanek konkrétné informuje, tak i obsah textu. Pro co moZzna nejucinnéjsi
eliminaci subjektivniho hodnoceni byl vybér konzultovan s nékterymi dal$imi redaktory.
Setfeni ukézalo, Ze Pravo zvefejnilo dva neutralni &lanky o &eskobud&jovické politice.

Déle v jednom ¢lanku informoval list pozitivn€ o stran€¢ VV a pfitom negativné o trojce
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na kandidatce HOPB Ivané Popelové. Socialni demokracie se kladného zaméteni dockali
ve dvou ¢lancich. Proti TOP 09 byl veden jeden ¢lanek a jeden ¢lanek zminil v pozitivnim
duchu ODS, naopak v negativnim HOPB. V jenom piipadé byl ¢lanek pozitivné zaméten
na lidra ODS Vladimira Brihu. Na tomto misté je potieba upozornit, ze jde pouze
0 obsahové sméfovani clankd, které nevypovidd nic o zakladnim principu objektivni
zurnalistiky — dat prostor protistrané. To plati i o dalsich dvou médiich. Mlada fronta Dnes
napsala tii neutrdlni clanky, u dalSich tfi nebylo mozné zameéfeni stanovit, protoze
hodnotily principy a vztahy na ceskobud&jovické radnici ¢i v ramci ceskobudéjovicke
politické scény. Bez dalSich konotaci nebylo mozné rozhdnout ani o piipadné neutralité
uz jen proto, ze autoii v ¢lancich zadného kandidata ¢i stranu nezminili. Jeden clanek
ale zamé¢tili proti Ivané Popelové (HOPB) a Juraji Thomovi (HOPB). V jednom ¢lanku
Mlada fronta Dnes zajistila podporu Cist¢ jen Juraji Thomovi. VSechny ankety, které
zvetejnil Ceskobudgjovicky denik, jsou neutralné zaméfeny. Nikde se v otazce,
odpovédich ob¢anti neobjevuje strana ¢i kandidat. List vydal jeden ¢isté neutralni ¢lanek,
jinak dva ¢lanky byly namifeny proti TOP 09, v jednom ¢lanku novinafi pozitivné hovoti
0 VV a jeho kandidatovi Martinu Vitli, naopak negativné vyzniva proti Ivané Popelové
(HOPB) a Juraji Thomovi (HOPB). Ten se naopak tési piizn€ v jednom c¢lanku.
Pfi srovnani vyslo najevo, Ze nejvice neutralnich ¢lankl napsala Mlada fronta Dnes, u niz
zpravodajskych ¢lancich vlastniho hodnoceni. To se rozhodné¢ nedd fici o Pravu
a Ceskobudg&jovickém deniku, které kladly diraz na zpravodajstvi, jenz musi byt bez
hodnoceni. Tti ¢lanky u Mladé fronty Dnes nebylo mozné do predem zvolen¢ho postupu
zatfadit bez dalSich konotaci. Z vySe uvedeného je patrné, Ze nejvice noviny informovaly
0 Juraji Thomovi a Ivané Popelové, oba jsou z HOPB. Zatimco Ivana Popelova se dockala
jen negativné zameétenych ¢lankd, Juraj Thoma se t&Sil v Mladé fronté¢ Dnes
a Ceskobudgjovickém deniku pozitivnich ¢lankd. VSechna média se vénovala také VV
a Ceskobudgjovicky denik vydal jeden &lanek, ktery vyznél proti lidrovi VV Michaeli Viti.
Pravo naopak jeden ¢lanek zaméfilo pro lidra ODS Vladimira Brihu a Mladé fronta Dnes

dala v jednom ¢lanku ¢isté pozitivni prostor Juraji Thomovi.
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4.4 Frekvencni analyza a hodnoceni slov

Vybér slov v ¢lancich byl u¢inén na zaklad¢ jejich pozitivniho ¢i negativniho sdéleni. Dalsi
slova nebyla brana v potaz, protoze o stran¢, hnuti ¢i kandidatech nic nevyjadiuji.
Pro Setieni byly vybrany vyrazy, které jsou zminény v souvislosti se sledovanymi
proménnymi. To automaticky neznamena, ze je redaktofi pouzili pouze v piimé souvislosti
s politickymi subjekty, ale mohou byt 1 soucasti citaci v ¢lancich, které vyrkl nékdo jiny.
Pro eliminaci subjektivity byl vybér pozitivniho a negativniho sd€leni uc¢inén v soucinnosti
dalsich péti redaktorii nebo pedagogti ¢eského jazyka tak, aby nezavisle na sob¢ pftifadili
na anonymizovanych textech sestavenych z analyzovanych c¢lankd strandm ¢i hnutim
slova, ktera jsou podle nich viéi nim pozitivni, a slova, ktera se v konotaci s nimi objevuji

V negativnim smyslu. Shody byly pouZity pro tuto diplomovou préci.

44.1.1 Frekvenéni analyza a hodnoceni slov — Pravo

U deniku Prédvo je patrné, ze frekvence slov u jednotlivych politickych subjektt
¢i kandidath neni pfili§ pfitomna. Opakujicich se slov je Vtextech Prava pouze pét.
U socialni demokracie redaktor pouzil 2x vitézstvi a 2x piekvapeni. Oba vyrazy jsou
zafazeny mezi slova pozitivni. Z tabulky &islo 18 je patrny piiklon Prava k CSSD. Mezi
pozitivni slova u této strany patii jest¢ vyrazy upfednostnit a t&Sit se. Naopak negativni
vyrazy nebyly u CSSD pouzity. U ODS bylo vyuZito vyrazu zména, a to jednoznaéné
Vv pozitivnim hodnoceni v souvislosti s nadé€ji vzhledem k budoucnosti. Negativni slovo
selhani se objevilo ve dvou ptipadech u HOPB. Toto hnuti mélo nejvice negativnich
vyrazii ze vSech politickych konkurentd. Pravo dokonce otisklo v souvislosti s timto
politickym  subjektem vulgarismy, které udajn¢ adresovali ptiznivei HOPB
na internetovych strankach vici politickym konkurentiim a zvetejnila je ODS. Jde o slovni
spojeni zatrpkly hajzl, zkurvena sviné, dozorce nacistickych tabord. Tato slova jsou
v médiich rozhodné vyjimkou, a to nejen ve sledovaném obdobi a ve vybranych médiich.
HOPB se naopak Vv Pravu dockala jen malo pozitivné¢ ladénych slov. Jde naptiklad
0 hospodarnost ¢i prithlednost. Naopak velmi pozitivni vyrazy mizeme vysledovat u ODS.
Jde o slova, u nichz neni srozhodovanim o pozitivu ¢i negativu pochyb — vitézstvi,
nadsSeni, slib, slibovat, ismévné. Negativni vyrazy se u obcanskych demokrati koncentruji
zejména na poveést ODS. Proto jsou také slova kmotr, ¢i vyrazy mocensky vliv a zajmové

skupiny v negativni konotaci.
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Tabulka ¢islo 18: Frekvence slov a jejich pozitivni ¢i negativni hodnoceni (Pravo)

Strana, hnuti,

kandidat Pozitivni (frekvence) Negativni (frekvence)
« itézstvi (2 fek i(2
&SSP vitézs vi ( ?(), pre vapeni (2x), 0
uptfednostnit, tesit se
zména (2X), vitézstvi, nadsSeni, Méne. ZAimové skubin
ODS slibovat, slib, zmenit, tsmévné, > 28] pny,

- mocensky, vliv, kmotr, nepfipadat
nezaskodit Y, ’ » Neprip

selhani (2x), nenaplnit, bojovat,
vadit, rozmafilost,
nehospodarnost, neomluvitelnost,
HOPB hospodarnost, prithlednost nepatfit, zatrpkly hajzl, zkurvena,
sving, pitvat, ostatky, dozorce,
nacisticky, tabor, hrubé,

nepiijatelné
TOP 09 zmeéna, vérohodny neveédet (3x), nebyt, neditelni, Sok
VvV 0 odmitat

Zdroj: Vlastni zpracovani
4.4.1.2 Frekvenéni analyza a hodnoceni slov — Mlada fronta Dnes

Jak je patrné z tabulky ¢islo 19, existuji pouze dvé opakujici se slova, kterd Mlada fronta
Dnes pouzila v ¢lancich v souvislosti se jmenovanim politickych subjektd ¢i aktért. Jde
0 pozitivné ladéné slovo rozesmat se, které bylo zminéno u HOPB, a kmotr, které bylo
pouzito pii zminovani ODS. Je uvedeno jako negativni, protoze souvisi s problematikou
kmotrovstvi u obCanskych demokratli. Kmotr je v této situaci minén jako Sed4 eminence,
ktera tidi stranu z pozadi a dostdva se k dileZitym a finan¢né zajimavych zakazkam.
Z tabulky ¢islo 19 také vyplyva, Ze Mlad4 fronta Dnes pouzila vice pozitivnich slov, pokud
psala o HOPB. Tyto vyrazy jsou jednoznacné¢ svym zaméfenim definovatelné. Jde
napiiklad o slova jako uspéch, podafit se, dobry, pozitivni a podobné¢. HOPB se nevyhnula
ani negativnim sloviim jako napfiklad ztratit (divéru), plytvani ¢i opulentni. Naopak ODS,
ktera je druhou nejzminovanéjsi stranou v Mladé fronté Dnes, se dockala jen jednoho
jediného pozitivniho slova, jimz se stal uspéch. Naopak negativni slova pfevazuji. Jde
0 slova vztahujici se zejména na zakulisi v ODS — zajmové (skupina), mocensky (vliv)

a podobné&. Redaktofi se nevyhnuli ani sloviim jako boj, poskozeni ¢i spor.
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Tabulka ¢islo 19: Frekvence slov a jejich pozitivni ¢i negativni hodnoceni
(Mlada fronta Dnes)

Strana, hnuti,

kandidat Pozitivni (frekvence) Negativni (frekvence)

rozesmat (2x), diky, pozitivni,
HOPB vstiicnéj$i, dobry, podafit se,
vyznamny, uspéch

opulentni, plytvani, ztratit
(dtvéru), Spatny, nepublikovatelné

kmotr (2x), skiipat, spor,
ODS uspéch provazanost, zajmova (skupina),
mocensky (vliv), poskozeni

TOP 09 ambiciozni zéhada, zmizet, Sok, provokace
SNK -ED dokazat, shodnout se 0
CSSD Gispéch 0

Zdroj: Vlastni zpracovani

4.4.1.3 Frekvenéni analyza a zhodnoceni slov — Ceskobudé&jovicky denik

Z hlediska vicendsobné frekvence slov, které se objevuji v ramci jedné strany ¢i kandidata,
dominuji vtomto list¢ vyrazy s vyhradné negativnim zaméfenim. Denik je zmifuje
jen u dvou stran, a to HOPB a VV. U HOPB noviny ve dvou piipadech zminily slovo
kritika a u VV se dvakrat objevily vyrazy dluh a dluzit. Denik nepouzil u Véci vetejnych
zadné slovo s pozitivnim ndbojem a negativni vyrazy jsou vétSinou synonyma ¢i slova
ptibuzna ke slovu dluzit — dluh, neplatit, viset ve smyslu dluzit. Denik pouzival také vyraz
na ¢erno nebo problém. Pozitivni €1 negativni slova se objevila jen u tii politickych stran
nebo kandidatl, ackoliv list zminil 10 politickych subjektti z 16. U HOPB lze nalézt slova
atak nebo boj. TOP 09 se dockala nejvice pozitivnich slov — slusny, nekrade, pravda
¢i nevadit. Naopak mezi negativni vyrazy, které se v souvislosti s touto stranou objevily,
lze zatadit slova jako obrana, brdnit se, nevédét nebo Sok. Pfi porovnani pozitivnich

a negativnich slov denik pouzil vice negativnich — 19 proti 7 vyrazl s pozitivni silou.
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Tabulka cislo 20: Frekvence slov a jejich pozitivni ¢i negativni hodnoceni
(Ceskobudéjovicky denik)

Strana, hnuti, e, .,
kandidat Pozitivni (frekvence) Negativni (frekvence)
HOPB dobry, bilance kritika (ZX,)’ boj, atak,
nehospodarnost
slusny, nekrade, pravda, nevadit, | pry, obrana, branit se, nesouhlasit,
TOP 09 . 1xe x
(bez) problému nevedét, Sok
dluh (2x), dluzit (2x), neplatit, viset
vV 0 (ve smyslu dluzit), na ¢erno,
problém, napadnout

Zdroj: Vlastni zpracovani

4.4.1.4 Zhodnoceni frekvencni analyzy a hodnoceni slov

Frekvencni analyza u sledovanych denikli ukézala, Ze clanky zameéfené
na ¢eskobud¢jovickou politiku obsahuji vice slov Snegativnim vyznamem, nez
ty pozitivni. Nejvice negativnich slov se objevilo u c¢lanki Prava, a to 34x.
Ceskobudgjovicky denik a Mlada fronta Dnes jsou pifi zvefejiiovani vyrazii s negativni
konotaci na zhruba stejné urovni — MfD 17x a CB denik 19x. Pravo jako jediné médium
publikovalo vulgarismy, které se objevily v souvislosti s HOPB. Citovalo vyrazy
jako zatrpkly hajzl, zkurvena sviné, pitvat ostatky nebo dozorce nacistického tabora.
Slo o ¢lanek ODS pobouril vulgarni slovnik ze Gtvrtka 14. 10. 2010, kde tyto vyrazy
v ptimé feci uvedl kandidat ODS Martin Kuba, kdyz citoval vulgarismy pfiznivet HOPB
uvedenych na internetu na adresu protikandidatd (Vacha, 14. 10. 2010, s. 10). Pravo
pouzilo vice pozitivnich slov nez zbylé dva deniky. Do&kaly se jich hlavné ODS a CSSD.
U socidlnich demokratii se v Pravu objevuje ve dvou pfipadech slovo vitézstvi, které
v souvislosti s pfedvolebnim bojem upfednostiiuje tuto stranu a piedjima vysledek, nebo
prekvapeni, coz muze opét znamenat predjimani vysledku. Piekvapeni muze byt i slovem
negativnim, vtomto piipadé vsak bylo pouzito v souvislosti S moznym volebnim
vysledkem, ktery predikoval piekvapivé vitézstvi. Nutno podotknout, Ze slovo vitézstvi
bylo v Pravu pouzito i u ODS. U ob¢anskych demokratti maji pozitivné ladéna slova jesté
vétsi pozitivni silu nez u CSSD - napitiklad slovo nadsent, které vyjadfuje az euforii. Slova
slibovat nebo slib zminuji nad¢ji k budoucnosti. Pravo 1 Mlad4 fronta Dnes se shodly
v nékterych negativnich slovech u ODS. Pouzivaly vyrazy jako kmotr, zajmova skupina,
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mocensky vliv. Jde o slova, kterd sméfuji Ctenafe ke kmotrovstvi, které stranu udajné
ovliviiuje z pozadi pfes mocenské skupiny, tzv. kmotry. Slova spojend s nevédomosti,
dokonce az zahadou se shodné objevuji u TOP 09. VSechna tfi periodika uvedla u této
strany vyraz $ok, Pravo a Ceskobud&jovicky denik zminil sloveso védét v zaporné formg,
Pravo dokonce tiikrat. Mladé fronta dnes psala o zdhadé i provokaci a Ceskobudg&jovicky
denik TOP 09 branil slovy obrana a slovesem branit. U HOPB se objevovaly slova
svyznamovym odkazem na ekonomické plytvani. Pravo napiiklad zminuje
nehospodéarnost, stejné jako Ceskobud&jovicky denik. Mlada fronta Dnes pridava jesté
slovo plytvani a Pravo rozmatilost. Zajimavosti také je, Ze Pravo zminuje vyrazy opacné
k ekonomickému plytvani. U HOPB v pozitivnich slovech zminuje hospodarnost
a pruhlednost. HOPB se dockala pozitivnich slov s vyraznou pozitivni konotaci u Mladé
fronty Dnes. Ta zminila u tohoto hnuti pfimo slovo pozitivni, dale diky, dvakrat sloveso
rozesmat, které pfimo vyjadiuje pozitivni emoce. Také Mlada fronta Dnes hodnoti, kdyz
pise u HOPB o vyznamném uspéchu. Uspéch zminuje i u ODS a CSSD. Nejvice
negativnich slov Ize v Ceskobudgjovickém deniku nalézt u Véci vefejnych. Jde ve velké
mife o synonyma ke slovu dluzit — dluh, neplatit ¢i viset. Zavérem lze konstatovat, Ze
deniky vice pouZivaji negativnich slov neZ pozitivnich, coZz vede k interpretaci, ze se
zam¢eiuji na informovani o kauzéch, pfi kterych je minimalné jedna strana nebo hnuti
hodnocena negativné. U Ceskobudgjovického deniku jde o VV (dluh 2x, dluzit, neplatit,
problém...), u Mladé fronty Dnes o ODS (spor, skiipat, provazanost, poSkozeni...)
a u Prava o HOPB (zatrpkly hajzl, zkurvena svin€, dozorce nacistickych tabort...).
Tyto strany se netési zajmu zminénych novin, protoZe u nich pfevazuji negativni slova nad
pozitivnimi. Z frekvenéni analyzy lze vysledovat 1 ndklonnost denikii k politickym
stranam, a to podle pozitivnich slov. U Mladé fronty Dnes to je jednoznacné HOPB
(rozesmat, diky, pozitivni, uspdch...), u Prava se déli o tuto naklonnost CSSD
(vitézstvi 2x, prekvapeni 2x, t&it se..) a ODS (zména 2x, slib, nadSeni...).
U Ceskobudgjovického deniku ve sledovaném tydnu to by méla byt TOP 09 (slusny,
nekrade, pravda...), ale pocet negativnich slov tu pievysuje nad pozitivnimi. Nelze proto

jednoznacné tvrdit, Ze TOP 09 je denikem preferovanou stranou.
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4.5 Zhodnoceni zpisobu informovani ve vybranych ¢lancich

Zhodnocenim zptisobu informovani ve vybranych ¢lancich dojde ke zjisténi opakujiciho
se vztahu zkoumanych proménnych, nejen mezi sebou, ale i k listu jako takovému. Tyto
vztahy uz byly Céaste¢né naznaceny jak ve frekvencni analyze a hodnoceni slov, tak
I v analyze miry informovani a zaméteni. K potvrzeni preferenci a non-preferenci denikt
je potieba ¢lanky detailné rozebrat z hlediska zpisobu, jakym je ¢tenati obsah piekladan,
protoze sdélovand informace miize byt ovlivnéna jiz zminénymi opakujicimi se vztahy.
Dosavadni Setieni zatim ukézala, ze Mlada fronta Dnes upiednostiiuje HOPB a zavrhuje
ODS. Lze také vysledovat vztah na bazi - pokud se piSe o HOPB pozitivné, je ODS
zmifiovana negativné. Dal3i vtah je mezi HOPB a Ceskobudé&jovickym denikem, ktery toto
hnuti preferuje nad ostatnimi. Naopak negativné se zmifiuje o VV a také TOP 09. U Prava
Ize vysledovat vztah mezi ODS a CSSD. Lze konstatovat, ze pokud se ODS objevi
v ¢lanku pozitivné, je zminéna pozitivné i CSSD. Lze také uvést dalsi vazbu — pokud se
objevi ODS pozitivng, objevi se HOPB negativné. Vztah Prava k ODS a CSSD

je pozitivni, naopak HOPB patii mezi non — preferované strany.

45.1.1 Zhodnoceni zptsobu sdéleni a vztahti u Mladé fronty Dnes

Clanek s titulkem Thomiiv  bohaty obéd a letenka Popelové do USA
(Nezvalova, 12. 10. 2010, s. B1) vySel v Mladé fronté Dnes v utery 14. 10. 2010 v sesité B
na stran¢ 1 jako uvodnik. Patfi mu prostfedek prvni strany a jde o hlavni ¢lanek vydani.
Uz z titulku je patrné, Ze informuje o kandidatech do zastupitelstva za HOPB Juraji
Thomovi, byvalém primatorovi za ODS a lidrovi tohoto hnuti, a Ivané¢ Popelové,
exnaméstkyni primatora za ODS a trojce na kandidatce HOPB. V perexu ¢lanku se Ctenar
dozvida, ze Véci veiejné zvetejnily doklady o plytvani penézi na ¢eskobudé&jovické radnici.
Jde o velmi zavazné téma, které vSak nasledujici vétou denik evidentné zlehcuje. ,,Jedna se
vSak o rok star¢ zalezitosti (Nezvalova, 12. 10. 2010, s. B1). ZlehCeni ptichdzi nejen
sd€lenim, které ma tato véta v sobé ukryté, ale 1 vystupiiované slovem vsak. Denik hned
vzapéti dava prostor Juraji Thomovi tim, Ze piSe, Ze jej kauza rozesmala.
Nejen Ze pokratuje ve zlehovani, ale uZiva i jasné pozitivni slovo rozesmat. Ctenaf
se dozvi, Ze obéd pro primatora a naméstky stal pét tisic korun, jazykovy kurz Ivany
Popelové 50 tisic korun a letenka do Ameriky 80 tisic korun. Denik pokracuje

v bagatelizaci. ,,Mohlo by se jednat o vybusné dokumenty, kdyby neslo o zalezitosti
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Z pocatku lonského roku. Jednali diive o nich uz i zastupitelé. (Nezvalova, 12. 10. 2010,
s. B1). MfD v ¢lanku dale pfipomina, Zze Juraj Thoma i Ivana Popelova byli dfive ¢leny
ODS, ale Thoma byl odvolan a Popelova rezignovala. Teprve nyni zmifuje list jimi nové
zalozenou stranu Hnuti Obc¢ané pro Budéjovice. Pied timto sdélenim denik jmenoval o VV
3x a ODS 2x. List znovu zdaraziuje, ze situace Thomu rozesmala. List cituje jeho slova:
»Jestli je to jedind vytka za Ctyii roky mého plsobeni, tak je to docela pozitivni zprava.*
(Nezvalova, 12. 10. 2010, s. B1). Timto vyrokem Thoma pievraci obsah ¢lanku o plytvani
ve svij prospéch a list mu k tomu pomahd i zvefejnénim slova pozitivni, které ma
jednoznaéné kladny naboj. Byvaly primator tak nemusi ¢tenaim vysvétlovat, pro¢ jeho
obéd snaméstky stal pét tisic korun. Nasleduje obhajoba Ivany Popelové, ktera uz
vysvétluje, pro¢ letéla do USA a proc ji magistrat platil jazykovy kurz na Malté. V zavéru
zminuje, ze o téchto dokumentech uz hovofil Vladimir Briha, jak MfD piSe, jednicka
na kandidatce ODS (Nezvalova, 12. 10. 2010, s. B1). Prostfednictvim ¢lena rady Martina
Kuby se ODS od obou aktéri distancuje. Poté list pfinasi pohled politolozky Vladimiry
Dvorakové, kterd upozoriiuje, ze podobné praktiky, kdy jedna strana obvini druhou, jsou
béZné 1 ve svete.

Zavér: Tento Clanek je jednozna¢éné veden na podporu Juraje Thomy, Ivany Popelové
a HOPB. Ackoliv podstata by méla byt ve vysvétlovani plytvani penéz na radnici, denik
se zabyva zpusobem zvefejnéni inkriminovanych dokumenti. HOPB zmifiuje pouze
jednou, ODS 4x, véetné lidra Vladimira Brihy, ktery nedostal prostor k vyjadieni. Véci
vetejné, které s kauzou pfisly, se musi obhajovat, pro¢ tak ucinily. HOPB a jeji kandidati
jsou vykresleni v pozitivnim duchu, VV a ODS v negativnim. Vztah je evidentni mezi
listem a HOPB, ktery je pozitivni (denik informuje pozitivné o kandidatech) a mezi HOPB
a ODS, kdy ODS je vykreslena v negativnim duchu (Je zminén lidr ODS Vladimir Briha,
ktery nema prostor k vyjadieni, opakuje se, ze Thoma byl diive v ODS, ted’ uz neni, ODS
se od n¢j distancuje). Vztah VV a denik je naopak negativni (VV se museji obhajovat).
Thoma mé ve vydani podporu i v dalSim clanku, a to v Zapisniku v seSitu B
na stran¢ 2 nahote. Ve sloupku s titulkem Ktery z Zaludkii si vybereme, zdlezi jen na nds
autorka pise, Ze ,.drahé francouzské vino, kterym primdtor pohostil v restauraci své
namestky, se ve vice nez dvoumiliardovém rozpoctu budéjovické radnice ztrati jako ona
prislovecna kapka v mori. Stejné jako tritydenni jazykovy kurz na Malté pro naméstkyni

nebo draha letenka, aby si pri desetihodinovém letu za ocedan mohla natahnout nohy.*
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(Nezvalova, 12. 10. 2010, s. B2). Je nutné uvést, ze se jedna o komentar, ktery vyjadiuje
subjektivni nazor autora ¢lanku. Jde o podporu Thomy a Popelové, ktefi nejsou jmenovani.
Situace se nadale zlehcuje porovnanim s dvoumiliardovym rozpoctem a pohodlnosti pii
naro¢ném, desetihodinovém letu. V dal$i ¢asti ¢lanku vrha autorka ¢lanku stin na toho, kdo
dokumenty vynesl a nabada volice, aby §li k volbam.

Zavér: Ackoliv neni nikdo jmenovany, v konotaci s uvodnikem, podporu ziskali Thoma,
Popelovda a HOPB, naopak nepfizenn vyjadiuje autor VV, které s dokumenty piisly.
Potvrzen je pozitivni vtah denik — HOPB a negativni vtah denik — V'V,

Uterni vydani p¥inasi specialni piilohu v sesité D nazvanou Volby 2010, ktera je z ¢asti
celostatni a z ¢asti regionalni. V horni li§t¢ strany D1 je napsano: Koho a proc jit volit
v Ceskych Budéjovicich. Kandidati ve velkych méstech vaseho kraje. Nasleduje odkaz na
strany D4 a DS, které jsou vénovany Jiho¢eskému kraji. Ceskym Budg&jovicim patfi témét
dvé tfetiny strany D4. Kromé ¢lanku a vyctu vSech stran, které se uchazeji ve volbach
0 prizen volicu, jsou v ¢asti o krajském mésté k vidéni i fotografie. Uz na prvni pohled
je patrné, Ze hlavni snimek, ktery sice neni velikostné nejvétsi, ale je uprostied, patii
hlavickové fotografii Juraje Thomy. Titulek Budéjovice prred volbami kritizuji méstské
zakazky jako by zapadal do konceptu kritiky Thomy soucasné radnice
(Mlsova, 12. 10. 2010, s. D4). List tak jednozna¢né podporuje Thomu 1 pfi vizudlnim
pohledu. Jako jediny jiho€esky politik, ktery v dob€ vydani clanku nebyl ve vedeni mésta,
ma na dvoustran€ specialni volebni pfilohy otiSténou fotografii. V ¢lanku o Pisku
je nasnimku pisecky starosta Miroslav Sladek, v ¢lanku o Prachaticich je starosta
Prachatic Jan Bauer, v ¢lanku o Tabote je starostka Tabora Hana Randova, v ¢lanku
0 Strakonicich je starosta Strakonic Pavel Vondrys, v ¢lanku o Jindfichové Hradci
je starosta Jindfichova Hradce Karel Matousek a v &lanku o Ceském Krumlové je starosta
Ceského Krumlova Lubo$ Jedlicka. Samotny ¢&lanek pojednava o tspésich radni¢ni
koalice, kritice i aférach. Prostor k vyjadieni v textu dostal lidr za CSSD Josef Priicha,
ktery se vyjadiuje k uspéchu opozice, jiz stopla prodej pozemku za pul miliardy. List
se stavi na jeho stranu, nebot’ v piimé feci je uzito slovo rad, které je pozitivni. Nésleduje
popis situace kolem odvolani primatora Thomy, jeho potizi v ODS, vystoupeni ze strany
a zalozeni HOPB. Denik pokracuje citaci Thomy, ve které se doslova pise o dobrém pocitu,
ze mésto neomezovalo investice, ze se podafilo proinvestovat sedm miliard a pfipravily

se zivotné dulezité projekty silnic. List dale pfipomina dalsi Gspéchy radnice pod vedenim
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Thomy (Mlsova, 12. 10. 2010, s. D4). U Thomy jsou uvedena velmi pozitivni slova
a vyrazy: dobry pocit, podafit se, zivotn¢ dilezité spojnice, vyznamné Uspéchy, nemuseji
se obavat. Vzavéru C¢lanku jeho autor zmifiuje anonym, ktery popisoval systém
predrazovani a korupce pii zakazkach. V této souvislosti jsou zde uvedeny strany CSSD
a ODS. Najednou vystupuje Thoma, ziejmé jako spasitel, ktery se obratil na statni
zastupitelstvi. Socialni demokraté, ani ODS se nemohli v tomto ¢lanku k nat¢eni vyjadrit.
To naopak dostal Thoma tim, Ze list zminil, Z¢ on podal trestni oznameni. Clanek je§té
zmifiuje KDU — CSL, ktera byla ¢lenem koalice. Zminka, Ze ji tvotila s ODS a lidovci
I SNK — ED, zcela chybi.

Zavér: Clanek textové i vizualnd nahrava Juraji Thomovi a HOPB, a to i podtem
pozitivnich slov. CSSD sice vystupuje v prvnim sloupci ¢lanku pozitivné i s kladng
ladénymi slovy, je ale zminéna u moZné korupce bez moznosti vyjadieni, stejné jako ODS.
Lidovci jsou zminéni pouze jako ¢len koalice, koalicni SNK — ED list opomiji zcela.
Pozitivni vtah mezi HOPB a denikem je jest¢ zesilen, stejn¢ jako vztah HOPB (pozitivni)
a ODS (negativni).

Ve sttedu 13. 10. 2010 vénovala Mladé fronta Dnes ¢eskobudé&jovickému déni dvé tietiny
vlistt B na strané 3. Jsou tu dvé fotografie ulic a parkoviité Ceskych Bud&jovic
a tii ¢lanky. Uvodnik ma titulek Chlubi se Lannovkou. Stinem je zadluzeni (Mlsova,
13. 10. 2010, s. B3). Clanek zmifiuje uspéchy i aféry radnice. Denik pise o ODS
v souvislosti s vleklymi spory, bez moznosti ob¢anskych demokratii se vyjadtit. Navic spor
je negativni slovo. Misto toho prostor dostdva Lumir Mracek, lidr strany SNK — ED, ktera
byla doposud v koalici. Vyjadieni se nese v pozitivnim duchu. Dalsi ¢ast ¢lanku je uvedena
podtitulkem TOP 09 do koalice s ODS? Nikdy (Mlsova, 13. 10. 2010, s. B3). Autor
vyjmenovavd soucasnou ceskobud€jovickou koalici a zminiuje Zelené a Otevienou
spole¢nost. Prostor dostava Ivan Nadbefezny z KSCM s neutralnim stanoviskem v podobé
kritiky parkovani. Zminény jsou dal§i strany CSSD, SPOZ a TOP 09. V zavéru ¢lanku
se autor zamysli nad vytvofenim nové koalice a zvetejiiuje vyrok o tom, Ze TOP 09
do koalice s ODS neptijde. Prostor dostava lidr TOP 09 Tomas Bouzek, ktery vysvétluje
pro¢. Hovofti naptiklad o provazanosti politikii ODS se zdjmovymi skupinami a mocenskym
viivem mistnich kmotrii (Mlsova, 13. 10. 2010, s. B3).

Zavér: Clanek nékolikrat zmifiuje ODS v negativnim smyslu, ale nikde ob¢ansti

demokraté nedostali prostor k obhajobé¢. V ¢lanku je nejvice patrny negativni vtah listu
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a ODS (denik nedéava prostor ODS k obhajobé, uziva siln¢€ negativni slova a stavi se proti
stran€ 1 pii ptipadné pravicové koalici s TOP 09).

Pod timto ¢lankem je rozhovor s fotkou Juraje Thomy Kk situaci ve mésté a jeho vizi do
budoucna s titulkem Mrzi me, Ze straznici opét prohanéji ridice na ndamésti (Mlsova,
13. 10. 2010, s. B3). Rozhovor je veden na podporu Thomy. Otazky jako
Co se v Budejovicich za ctyri roky povedlo, nebo Mrzi vais néco, co se nepodarilo ¢i Jak
jste spokojen s fungovinim méstské policie a S ¢im je treba na radnici zacit po volbach?
(Mlsova, 13. 10. 2010, s. B3) jsou jednozna¢né nekontroverzni.

Zavér: Rozhovor podporuje lidra HOPB Juraje Thomu, navic je umistén v bloku
0 volbach, a Thoma v ném ma jako jediny hlavickovou fotografii i text. Vztah listu
a HOPB je v pozitivnim sméru.

V bloku o volbach je jesté jeden ¢lanek s titulkem Chtéji na radnici v C. Budéjovicich
(Anonym, 13. 10. 2010, s. B3). Pise se vném o zajimavostech na jednotlivych
kandidatkach.

Zavér: Tento ¢lanek je zcela neutralni.

Denik zvetejnil jesté na strané B2 ¢lanek ve sloupku v €asti zvané Zapisnik pod titulkem
Uspory nutné jsou. Setii se viak spravné? (Brynych, 13. 10. 2010, S. B2). Tento sloupek
reaguje na déni v piedvolebnich Ceskych Budgjovicich ale zcela korektnd. Nikoho
nejmenuje a nikomu nestrani. Nenabizi Zadné varianty feSeni ani hodnoceni.

Zavér: Tento ¢lanek je zcela neutralni.

Ve ctvrteCnim vydani 14. 10. 2010 vytiskla Mlada fronta Dnes v oddile B
na stran¢ 2 ¢lanek nazvany Chybi micek, ale spiny je dost (Nezvalova, 14. 10. 2010, s. B2).
Pojednava o tom, jak se jednotlivé strany predhanéni v osofovani jinych. Zminény jsou
HOPB, ODS, VV, CSSD a TOP 09, véetn& jejich kandidata. Clanek je vSak neutralni, jde
0 glosovani celé situace a vyjadieni, jak ndro¢nou praci ma novinaf v predvolebni dobg.
Zavér: Clanek je zcela neutralni.

Na strané¢ D4 ve ctvrteénim vydani jsou v ¢asti nazvané Forum ¢tenaili otisknuty nazory
&tenafti. Dva z nich se vénuji déni v Ceskych Budgjovicich, ale bez jakéhokoliv zaméfeni
na politickou stranu, hnuti ¢i kandidata. Nebudou proto hodnoceny.

Uvodnik pate¢niho vydani Mladé fronty Dnes z 15. 10. 2010 patii na strand Bl anketé
najednu otazku Pro¢ by vis lidé v Ceskych Budéjovicich méli volit? (Anonym,
15. 10. 2010, s. B1). Prostor k odpovédi i s fotografiemi dostali za ODS Vladimir Briha,
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za CSSD Josef Priicha, za KSCM Ivan Nadberezny, za HOPB Juraj Thoma a za TOP 09
Tomas Bouzek.

Zavér: Anketa je z hlediska objektivity ziejmé nejvhodnéjsi formou, protoze nabizi
neparafrazované informace na spole¢nou otazku. Clanek je pro kandidaty zcela neutralni.
Na téze strané se nachazi ve sloupku maly ¢lanek nazvany Z kandidatky TOP 09 byl
zdhadné stazen ¢len (CTK, 15. 10. 2010. S. B1). Popisuje, jak byl vyskrtnut na posledni
chvili a v souladu se zadkonem kandidat za TOP 09 Jifi Kofinek. Titulek je zavadéjici,
protoze kandidat nebyl zahadné staZen, ale podle zdkona legdlné vySkrtnut. List dava
prostor lidrovi Jifimu Bouzkovi, ktery uvadi, Ze jde o provokaci v souvislosti
s oznamenim, Zze TOP 09 neutvoii koalici s ODS.

Zavér: Clanek informuje o situaci s kandidatkou TOP 09. Zavadgjici je titulek. Prostor
tu dostava lidr Jifi Bouzek. Potvrzen je opét negativni vtah listu k ODS, protoze je opét
zminéna bez moznosti hajit se.

Pti shrnuti tydne v Mladé fronté Dnes lze jednoznacné konstatovat, ze list podporuje
HOPB a jeho lidra Juraje Thomu. Napftiklad uterni vydani je kompletné vénované tomuto
politikovi, i kdyZ to na prvni pohled nevypada. Clanek o plytvani na radnici za jeho
pusobeni nevyzniva zcela kriticky proti HOPB, naopak strany, které na nesrovnalosti
poukazuji, museji vysvétlovat, jak se dokumenty k nim dostaly. Thoma ma také jako jediny
politik z Ceskych Budé&jovic v utery v novinach svoji fotografii. Také stfeda vyznéla
pro Thomu a HOPB. Lidr tu dostal prostor opét jako jediny politik z Ceskych Budg&jovic
Kk rozhovoru, coz je vyjimecné v kontextu celého sledovaného tydne. Mél opét fotografii
Vv novinach. Spole¢né s anketou se tak snimek Thomy v Mladé fronté¢ Dnes objevil ttikrat.
Népadna je také nepfizenl listu k ODS. Denik obcanské demokraty zmifluje ve spojeni
S riznymi aférami, ale nedava jim prostor k vyjadfeni. Potvrzen tu je pozitivni vztah listu
a HOPB, negativni vztah listu a ODS, VV a vtah HOPB (pozitivni) a ODS (negativni).
Dalsi vztahy nebyly v zavéru vyzdvihnuty, protoze se jednalo o ojedinélé vazby, které

se neopakovaly.

45.1.2 Zhodnoceni zplisobu sdéleni a vztahli u Prava

Pondélni 11. 10. 2010 regionélni stranka deniku Pravo na strané¢ 12 zacind souhrnnym
¢lankem o mozném vysledku voleb v Ceskych Bud&jovicich. Titulek Oranzovi a modri

bojuji o viteézstvi se opird o predvolebni prizkum agentury SC§C (Véacha, 11. 10. 2010,

67



S. 12). Strany zvetejiiuje podle vysledku a zastavuje se u hranic volitelnosti. Vysledky
komentuje politolog Lubomir Péana, autor ¢lanku nehodnoti. Zajimavosti je, ze prizkum
ptisuzoval nové zalozenému HOPB byvalého primatora Juraje Thomy hranici volitelnosti
a stejny vysledek predvidal i Pana. Thoma pfitom volby vyhral. ,,Ukazuje se, Ze se
nenaplnuji ambice Obcanii pro Budéjovice, jejichz kandidati budou muset jesté
0 prekroceni pétiprocentni hranice bojovat,” cituje denik Panu (Vacha, 11. 10. 2010, s. 12).
Zavér: Clanek komentuje vysledky prizkumi, vyzniva vak pozitivné pro ODS a CSSD,
a to predevsim kladnymi vyrazy, naopak negativné hodnoti HOPB, a to zminkou hranici
volitelnosti. Potvrzen tu je tak pozitivni vztah deniku k CSSD a ODS, naopak negativni
k HOPB.

Na stran€ 13 stejného vydani je vytistény rozhovor s lidrem ODS Vladimirem Briihou
s titulkem Zmeénit se musi hlavné doprava (Vacha, 11. 10. 2010, s. 13). Je Cisté volebni a na
podporu tohoto kandidata. Tti otazky nejsou kontroverzni a ptaji se na vize ODS a zménu,
kterou tato strana chysta.

Zavér: Uz z podstaty kladeni otdzek vyzniva, Ze je ¢lanek na podporu Vladimira Brihy
a ODS. Je potvrzen pozitivni vztah ODS a deniku.

Uvodnik tterniho regionalniho vydani Prava z 12. 10. 2010 je vénovan aféfe, s niz ptisli
pii tiskové konferenci zastupci VV. Titulek Véckarum vadi rozmarilost radnice napovida,
ze Clanek se bude vénovat plytvani na radnici a upozornili na n¢j kandidati VV (Vacha,
Orholz, 12. 10. 2010, s. 12). Podtitulek seznamuje ¢tenafe s kauzou jazykového kurzu
byvalé naméstkyné na Malté. Je jmenovana az v ¢lanku — jde o Ivanu Popelovou, trojku
na kandidatce HOPB a byvalou naméstkyni za ODS. Prostor dostava lidr VV Martin Vitd,
ktery s kauzou seznamuje. V citacich hovoii negativné o HOPB, ktera vola po prthlednosti
a hospodarném nakladani. Tento fakt dava do souvislosti S naméstkyni. Dvojka
na kandidatce VV Martin Cvach vysvétluje, jak se strana k dokumentiim dostala. Ve dvou
odstavcich dostava prostor Popelova. Pouziva v pifimé feci slovo blbost, které ma velmi
silnou negativni konotaci. Tim, Ze jde o citovany text, je vysoce pravdépodobné, Ze tento
vyraz naméstkyné skutecné uzila. Jeji pfima fe¢ neni dale negativné zamétena. Ke kauze
se vyjadiuji i dalsi politici. Zastupitelka za CSSD Blanka Prochazkova oznaéi chovéni
za nehorazné, Miroslav Miihlbock z TOP 09 hovoifi o rozmafrilosti a neomluvitelnosti
avyvozeni osobnich dusledkii. Prostor dostal 1 lidr ODS Vladimir Briha, ktery

se od Popelové distancoval a véc oznacil za jeji osobni selhani.
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Zavér: Clanek je vyvazeny, prostor tu dostivaji vechny dotéené strany a také dalsi
ze zastupitelstva. Celkové vyzniva proti HOPB, coz ovSem neni problém deniku Pravo, ale
tématu kauzy, s nimz novinare seznamily VV. Zajimavosti je, ze list nezminuje lidra HOPB
Juraje Thomu, i kdyz i jeho VV na tiskové konferenci jmenovali s kauzou drahého obéda.

V ¢lanku je zfejmy negativni vztah denik — HOPB
a HOPB (negativni) — ODS (pozitivni), CSSD (pozitivni) a TOP 09 (pozitivni).

Vydani ve stiedu 13. 10. 2010 vénuje regionalni ptiloha deniku Pravo na strané 12, coz
jeprvni strana jihoCeské mutace, ¢lanku o moznostech sestaveni radni¢ni koalice
v Ceskych Budgjovicich. Clanek je Gvodni a mé titulek Sestavit funkcéni koalici bude
obtizné (Vacha, 13. 10. 2010, s. 12). Autor pise o tom, ze TOP 09 se ostfe vymezila vici
ODS a VV naopak odmitaji koalici s HOPB. Polovina ¢lanku je vénovana TOP 09 a jeho
rozhodnuti, které obhajuje lidr Tomas Bouzek. O ODS hovofi jako o strané provazané
S komunalnimi politiky, mocenskym vlivem kmotri. Tyto vyrazy jsou citovany. TOP 09
dostava i prostor pro vysvétleni. Autor ¢lanku pfipomind, ze nékteti politici TOP 09
se ostfe vymezili 1 proti HOPB. Uvadi znovu kauzu rozmafilosti na radnici a dodava, Ze
ze stejného duvodu nechce do koalice s HOPB ani V. Prostor dostava ODS, ktera reaguje
na Bouzkova slova. Vladimir Briha se kriticky vyjadfuje proti naf€eni o propojenosti
zajmovych skupin a pfipomina, ze Bouzek sice oficialné bydli v Ceskych Bud&jovicich,
jeho skute¢ny domov je na Hluboké, kam denné dojizdi. Pravo také dava prostor opozicni
levicové CSSD. Jeji lidr Josef Priicha uvadi, ze TOP 09 i HOPB jsou pro néj negitelné
subjekty a hovoii jesté o uktivdénosti politikit HOPB (Vacha, 13. 10. 2010, s. 12).

Zavér: Clanek sice rozebird mozné koalice po volbach, ale je kriticky vii¢i HOPB, které
autor nedal prostor vyjadfit se. Vzhledem Kk pozitivnim vyraziim jako je napiiklad zména,
vérohodnost vyjadiuje podporu TOP 09, a to nejen prostorem, ale i vyznamem. ODS je tu
sice zmiflovana s velmi negativnimi vyrazy spojenymi s klientelismem, ale zaroven
dostava Sanci na obhajobu, ktera je navic doprovazena pozitivnimi slovy, jako je naptiklad
usmévné. Vztah tu je negativni ve vazbé denik — HOPB a HOPB (negativni) — TOP 09
(pozitivni) a CSSD (pozitivni).

Ve ctvrtek 14. 10. 2010 se Pravo vénuje na regiondlni strance 10 dole vulgaritdm pfi
predvolebni kampani. Clanek je opatien titulkem: ODS pobouril vulgdrni slovnik (Vacha,

14. 10. 2010, s. 10). Uz z titulku je patrné, ze obcansti demokraté zvetejnili vulgarity,
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snimiz nejsou spokojeni. Konkrétné jde o vyrazy, které se na internetu objevily
u ptiznived HOPB. ODS vyzvala vsSechny politické strany, aby se od tohoto stylu
distancovaly. List pfejima tvrzeni, ze tento typ kampan¢ vede HOPB. Ackoliv jsou vyrazy
uréeny politickym soupetum, Pravo je zminuje v souvislosti s HOPB prostiednictvim
kandidata ODS Martina Kuby. ,,Jsme presvédceni, ze pokud se stoupenci a zakladajict
Clenove néjakého hnuti vyjadruji o politickem souperi napriklad slovy: Toho zatrpklyho
hajzla z kraje bych ani pitvat nechtél. Odvezl bych ostatky na kafilérku, nebo To je asi
tymovd hra, o ktery zkurvend sviné ze zachranky onehdy hovorila — pak jde o slovnik, ktery
spise patii do ust dozorcu nacistickych tabori,” cituje Pravo Kubu doslova (Vacha, 14. 10.
2010, s. 10). Déle Pravo dava prostor HOPB, konkrétn¢ Juraji Thomovi, ktery véc
bagatelizuje, ale zminuje 1 ¢ast ze svého volebniho programu. Nato hovoti Vladimir Briiha,
lidr ODS, ktery pozaduje osobni odpovédnost Thomy v kauze. Vyjadiuje se i CSSD a TOP
09, a to kriticky vic¢i HOPB.

Zavér: Clanek jednoznaéné vyzniva proti HOPB, a naopak podporuje ODS. Z &asti to neni
ze vztahu listu k ODS, nybrz tématem. Pravo se tim, ze zvefejnilo doslovné vulgarismy
v souvislosti s HOPB, podili na negativnim informovani o HOPB. Navic za ODS hovoti
dva kandidati, za HOPB jen jeden. Kriticky se k HOPB vyjadiuji i dal$i strany. Je také
na zvazeni, zda mél denik otisknout tyto vulgarni vyrazy doslova, nebo se odvolat
na nepublikovatelnost. Clanek vyjadfuje negativni vztah denik — HOPB, pozitivni vtah
denik — ODS a HOPB (negativni) — ODS (pozitivni) a TOP 09 (pozitivni) a CSSD
(pozitivni).

V patek 15. 10. 2010 Pravo na strané 12, ktera je vyhrazena jihoCeskému zpravodajstvi,
piinasi ¢lanek o TOP 09 s titulkem TOP 09 nevi, jak prisla o pétku na kandidatce (Vacha,
15. 10. 2010, s. 12). Uz titulek naznacuje, ze ¢lanek pojednava o TOP 09, ktera pfisla
0 kandidata na patém misté. Z ¢lanku je patrné, Ze jde o Jifiho Kofinka, kterého vySkrtla
volebni zmocnénkyné strany Helena Miihlbockova. Hovofi zde lidr TOP 09 Tomas
Bouzek, krajsky manazer strany Jifi Zizka i samotny Jiti Kofinek. List v ¢lanku pouziva
velmi emotivni a také negativni slova jako Sok, kuloar, zmizet, nevédét, nepochopitelné
¢i zklamani.

Zavér: Clanek jednoznacné vyzniva proti TOP 09, i kdyZ prostor k vysvétleni dostali
vSichni aktéfi a nevyjadiuji se k tomu dalsi politické subjekty. Zaporné hledisko je déno

i tématem daného ¢lanku.
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Po shrnuti tydne v Pravu lze konstatovat, ze list se vymezuje proti HOPB. Je to dano
zejména Clankem ze Ctvrtka, kde Pravo zminuje vulgarismy v souvislosti s timto hnutim.
Ackoliv se Pravo snazi zachovat si objektivitu tim, Ze v politickych ¢lancich dava prostor
i dal$im neZ zminovanym politickym subjektim ¢i aktérim, u HOPB tomu tak neni 100
procentng. V ¢lanku o moznych povolebnich koalicich se dotdzani vymezuji vici HOPB,
samotnd HOPB ale prostor k vyjadieni nedostala. Naopak z ¢lankd vyplyva, ze denik
podporuje CSSD a také ODS. Socialni demokraté nechybéli ve viech dalezitych ¢lancich
a u ODS se objevuji zase velmi pozitivni vyrazy jako uspéch nebo nadseni. Je zde potvrzen
negativni vztah denik — HOPB a HOPB (negativni) — ODS (pozitivni) a CSSD (pozitivni)
a TOP 09 (pozitivni).

4.5.1.3 Zhodnoceni zpiisobu sdéleni a vztahii u Ceskobudé&jovického deniku

Ceskobudgjovicky denik piinasi v atery 12. 10. na titulni strané 1 ¢lanek pod titulkem Lidr
TOP 09 nebydli v Budéjovicich (Redaktofi deniku, 12. 10. 2010, s. 1). Uz ztitulku
je patrné, Ze clanek bude obsahovat informace proti TOP 09 s tim, ze tento kandidat
nebydli v Ceskych Budgjovicich, kde podle zdkona musi mit trvalé bydlist, pokud
tu kandiduje. V perexu autofi ¢lanku zmifuji lidra jménem — Toma$ Bouzek a v jeho
souvislosti uvadeji, ze dojizdi do krajského mésta z nedaleké Hluboké. Pry od maminky
(Redaktoti deniku, 12. 10. 2010, s. 1). V tomto ptipad¢ je zprava velmi negativni k TOP 09
a informace na obhajobu je zpochybnovana slovem pry. List dale piSe, ze na tuto
skutecnost poukdzali politicti protivnici, které ovSem nejmenuje a Ctenafim zlstavaji
utajeni. Denik dava prostor Bouzkovi vSe vysvétlit. Bouzek uvadi, Ze ma trvalé bydlisté
v Ceskych Budgjovicich, v byté ale bydli jeho sestra a on u matky, aby sestra nemusela
dojizdét. Vysvétleni denik pfijima, nicméné Ctenafe stale nechava v pochybnostech.
., V zasade ma pravdu. Zajemci o mista zastupitelii by méli bydlet v misté, kde kandiduji*
(Redaktofi deniku, 12. 10. 2010, s. 1). Pouziti podminovaciho zplsobu autofi ¢lanku
polemizuji se zdkonem, ktery vyzaduje jen trvalé bydlisté. Bouzek dostava pftilezitost
prezentovat svoji osobu v kladném svétle. V jeho piimé feéi list otiskuje slova jako
slusnost, nekrast, coZ jsou vyrazy s jednoznaéné kladnym nabojem. Clanek je pietazeny
ze strany 1 na stranu 3. V jeho zavéru dostavaji prostor vyjadiit se ke kauze tfi voli¢i. Prvni
v poradi Miroslav Vojta je proti Bouzkovi a dalsi dva - Martin Konéok a Jana Zluvova,

pro.
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Zavér: Clanek je sméfovan proti TOP 09 a Tomasi Bouzkovi. Kandidat sice dostava
dostatecny prostor Kk vyjadieni, na jeho obranu jsou zminéni i dva voli¢i, kterym jeho
¢innost nevadi. OvSem nékterymi vétami, které nejsou soucasti citaci, ale textu, jehoz
autorstvi je na redaktorech, dochéazi k ovliviiovani ndzoru c¢tenait,, a to 1 slovy jako
pry (zpochybnéni) & pouzivani podmitiovaciho zptisobu (zpochybnéni). Clanek vykazuje
negativni vtah deniku k TOP 09.

Na stran¢ 3 se list v avodnim clanku vénuje plytvani na ceskobudéjovické radnici
s nazvem Byvalému vedeni radnice vycetli plytvani (Otta, 12. 10. 2010, s. 3). Ctenaf
se docte, Ze s kauzou pfisly Véci vetejné a tyka se byvalych predstaviteli Budéjovic. Hned
pod timto perexem dostava bez jakéhokoliv uptesnéni prostor k vyjadieni Ivana Popelova.
Jde o pozitivni citaci, v niz dochazi k obrané. ,,Malta v bireznu neni nic takového, aby se
tam jel clovek vyradit k mori,” obhajuje se (Otta, 12. 10. 2010, s. 3). Aniz by ¢tenaf dostal
predtim informace, o co v kauze jde, uz vi, Ze se bude jednat o malichernost. List dale
pfipomind, ze kauzu zminily Véci vetfejné. PiSe o nich v negativnim duchu. Strana podle
deniku Popelovou napadla vramci pfedvolebniho boje a vycetla ji kurz na Malté
a pfedrazenou cestu do USA za méstské penize. Slova napadnout, boj, vycist maji
jednoznaéné negativni naboj. Ve stejném duchu list pokracuje. Popelova vysvétluje, ze
na angli¢tinu chodi v Ceskych Budgjovicich a soukromé hodiny si plati sama. Vyrok nema
s kauzou nic spolecného, protoze kurz na Malté byl placeny z vefejného rozpoctu. Poté list
kvalifikuje zvetejnéni VV za atak na kandidatku HOPB. Kurz na Malté Popelova oznacuje
za nejlevnéjSi z nabizenych a zminuje jeho piinos pro vyuku anglictiny. ,,.Samotny
tritydenni kurz stal necelych 28 000 korun, ubytovani zhruba 15 000 korun, na pét tisic
vysla letenka. Byvala naméstkyné primdtora pripojila, Ze mésto hradilo jen, kurz, dopravu
a ubytovani** (Otta, 12. 10. 2010, s. 3). Z této doslovné citace neni na prvni pohled patrné,
kolik kurz vlastné stal a kolik platilo mésto. Pfi detailnéjSim prozkoumani obsahu je jasné,
ze mésto vlastné hradilo vSe podstatné. Bagatelizaci kauzy potvrzuje 1 nésledujici citace
Popelové: ,,Nenechala jsem si proplatit ani diety. (Otta, 12. 10. 2010, s. 3). Denik
navozuje dojem, ze mésto vlastné usetfilo, protoze zminuje, Ze mesicni kurz v Anglii lze
poridit za 45 tisic korun. AZ teprve nyni dostavaji prostor kandidati Véci vetejnych, ktefi
se museji branit, pro¢ s kauzou vysli ptfed volbami, a jak se k dokumentiim dostali. List
také pfipomind, ze dokumenty zminuji i drahy pracovni obéd byvalého primatora Juraje

Thomy. Ve ¢tvrtém sloupci ze Sesti se Ctenai dozvida, Ze Popelova jela na kurz jako
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naméstkyné za ODS, ale nyni kandiduje za HOPB. Letenku do USA drazsi o 55 tisic korun
vysvétluje jako, ze penize z kolonky cestovné na magistratu byly potfeba vybrat, jinak
by ke konci roku propadly. Popelova vysvétluje, pro¢ do USA letéla na konferenci, kterou
doporucuje dal§im zastupitelim jako pfinosnou. Thoma v reakci piechazi v Gtok proti VV,
kdyz zminuje 0 vylepenych plakatech VV nacerno. Ty se ktomu nemohou v ¢lanku
vyjadrtit. Podstatu drahého obédu list pietaci na pozitivni zpravu o tom, ze pokud je tento
obéd jediné, co Thomovi kritici vycitaji, tak to neni Spatna bilance. Jde o parafrazi slov
Thomy (Otta, 12. 10. 2010, s. 3).

Zavér: Clanek mél byt sice zvefejnénymi informacemi proti HOPB a jeho kandidattim.
Konstrukei ale vyzniva jednoznaéné na podporu HOPB a kandidatd, a naopak VV jsou
zde oznacovany jako strana, ktera atakovala a napadla kandidaity HOPB. Navic VV
nedostaly prostor vyjadfit se k obvinéni z nelegalné vylepenych plakati. Pozitivni vztah
deniku — HOPB je jednoznacny, stejné jako negativni vztah deniku — VV. Objevuje
se i vztah HOPB (pozitivni) — ODS (negativni).

Ve stfedu 13. 10. se Ceskobudg&jovicky denik zabyva lidrem VV na primatora Martinem
Vith, ktery podle listu dluzi méstu penize. Titulek ¢lanku na strané 3 nahote zni Kandidat
na primatora dluzi méstské kase (Otta, Zeman, 13. 10. 2010, s. 3). Autofi zminuji, ze dluh
¢ini 210 000 korun za najem obecnich prostor rockového klubu. PouZivaji i nespisovna
slova jako naptiklad viset ve smyslu dluzit. Reditel Spravy méstskych domd, ktery dostava
prostor k vyjadfeni pred lidrem Viti, se nechce k celé zalezitosti vyjadiovat s odkazem na
ochranu osobnich tdaju. Vysvétluje ale, jak s dluzniky spole¢nost obecné postupuje. To
Ize chapat v souvislosti se zvefejnénym dluhem jako potvrzeni tvrzeni. Viti dostava
prostor k obhajobé az ve druhém sloupci ¢lanku, kde vysvétluje, pro¢ k dluhu za rockovy
Klub doslo. Ma tu tfi piimé feci, které tvoii jeden blok. V zavéru ¢lanku list pfipomina, ze
Vv patek jsou komunalni volby a do nich by mél byt dluh uhrazen.

Zavér: Clanek je sméfovan jednoznatné proti VV a lidrovi Martinu Vitl. Potvrzen
negativni vtah denik — VV.

Vedle tohoto ¢lanku se na stejné stran¢ nachazi mensi ¢lanek s fotografii nazvany Urny
uz cekaji ve Skolach (13. 10. 2010, s. 3). Jde o pouhy popis, ze volebni urny jsou jiz
pfipraveny. Na snimku je zobrazena situace, jak pracovnici pfevazeji urny.

Zavér: Clanek je ke viem kandidatim i politickym subjektim naprosto neutralni.
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Ve étvrtek 14. 10. 2010 otiskl Ceskobudgjovicky denik jediny ¢lanek nazvany Dluhy mésta
mé dost vyrazné znepokojuji (Ri¢an, 14. 10. 2010, s. 10). Autor se zamysli nad zadluZenim
mésta a moznym feSenim do budoucnosti. Nikoho ovSem nejmenuje, ¢lanek neni proti
nikomu namifen.

Zavér: Clanek je ke viem kandidatim i politickym subjektiim neutralni.

V patek 15. 10. 2010, v den voleb, zvefejnil Ceskobudgjovicky denik hned na titulu
na strané¢ 1 ¢lanek o Ceskobudéjovickych kandidatech na primatora — lidrech politickych
stran a hnuti. Clanek nazvany Chtéji vést mésto, co o ném védi? (Redaktofi deniku,
15. 10. 2010, s. 1) odkazuje na anketu na stran¢ na strané 6, v niz dostali kandidati shodné
védomostni otazky o Ceskych Bud&jovicich, na které museli odpovédét. Clanek chovéni
politickych aktért 1 odpovédi shrnuje. Je spravedlivy viici vSem zminénym kandidatim.

Zavér: Clanek je neutralni.

To samé lze tvrdit i o anket¢ na stran¢ 6, kde prostor dostalo deset lidri
z nejvyznamnéjsich stran nebo hnuti v Ceskych Budgjovicich. Otazky jsou shodné
a kandidati maji nad odpovéd’'mi hlavickové fotografie.

Zavér: Clanek je uz z podstaty ankety neutralni. Nikoho nepreferuje, ani nezatracuje.
Pate¢ni vydani deniku na strané 3 piinasi jesté dva jedno sloupkové ¢lanky. V titulku TOP
09 skrtla kandidata redaktor piSe o tom, Ze tato strana tésné pied lhiitou vyskrtla pétku
na kandidatce TOP 09 (15. 10. 2010, s. 3).

Zavér: Clanek je sice negativni viiéi TOP 09, coZ je dano obsahem, ale jinak je objektivni,
protoze denik dava prostor vSem osloveny. Druhy ¢lanek nazvany Exprimdtor vs,
extajemnik informuje o kauze, ktera odstartovala zmén na ceskobud&jovické radnici.
Prostor tu dostava Juraj Thoma z HOPB vV pozitivnim duchu, napadd kandidata
KDU — CSL Miroslava Tettera, ktery nedostava $anci se vyjadiit (15. 10. 2010, s. 3).
Zavér: Clanek je pozitivni k HOPB, negativni k KDU - CSL

Po shrnuti péti vytiscich Ceskobudgjovického deniku tyden pied volbami lze konstatovat,
ze list podporuje HOPB a jejich kandidaty. Clanek, ktery svym obsahem poukazoval
na zavazné plytvani na ceskobud€jovické radnici v souvislosti s kandidaty za HOPB
vyznél pozitivné pro HOPB. List se pokusil ¢tenafe dokonce presvédcit, Ze mésto usettilo.
Na podporu uvadi denik argumenty, které s ptipadem vibec nesouviseji. Naopak ¢lanek

vyznél negativné vuci VV, kterd s kauzou piiSla. Strana musela hgjit postup, kterym
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dokumenty zvetejnila. Navic byla obvinéna lidrem HOPB Jurajem Thomou z ¢erného
vylepu plakatli a nedostala prostor se vyjadrit. Proti VV byl veden i ¢lanek pfi zminovani
kauzy lidra VV Martina Vith, ktery dluzi méstu penize. List se ale v tomto pfipad¢ nestavi
na stranu kandidata jako v pripad¢ politiki HOPB. Nebagatelizuje kauzu a nejmenuje
zdroj, jak se k informacim dostal. Zajimavosti také je, ze ¢lanek se objevil den poté, co
vysla informace o kauze s plytvanim, kterou zvefejnily VV. List také negativn¢ informoval
o TOP 09 a lidrovi Tomasi Bouzkovi. Také u néj se list nepostavil na jeho stranu, jako to
udélal u kandidati HOPB. Situaci nezlehcoval, naopak slovy jako pry nebo podminovacim
zpusobem stale udrzoval, 1 kdyz vyslo najevo, Ze lidr se ni¢eho nedopustil. Potvrzen byl

pozitivni vztah denik — HOPB, a negativni vztah denik — VV a denik — TOP 09

4.5.1.4 Shrnuti zpisobii sdéleni a vztahu

Formy, jakym deniky informuji ¢tenafe, jednoznacné ukazaly, Ze vSechny tfi maji silné
rezervy v objektivnim informovani o politickém déni tyden pied volbami do zastupitelstva
v Ceskych Budgjovicich. Lze jednoznaéng potvrdit naklonnost k ndkterym ze stran
¢i hnuti, a to zplisobem podavani informaci. Medialni konstrukci pouZivaly hlavné Mlada
fronta Dnes a Ceskobudg&jovicky denik, které jednoznaéné preferovaly shodné HOPB
a jeho kandidaty. Oba deniky napftiklad ptevratily kauzu s plytvanim méstskych penéz, do
niz byli vtaZzeni dva kandidati za HOPB v jejich prospéch, a v neprospéch politiki, ktefi
aféru zvetejnili. Oba deniky nesledovaly podstatu, a to plytvani penéz, ale shodné
se zam¢fily na zpusob preddni informaci novinafiim a paradoxné strana, ktera dokumenty
zvefejnila, se musela shodné v periodikach obhajovat. Mlada fronta Dnes navic zvetejnila
Vv tydnu tii hlavickové fotografie lidra HOPB Juraje Thomy, pficemz jeho nejvétsi politicti
rivalové se dockali jen jednoho snimku. Navic redaktofi se za HOPB a Thomu postavili
I v tzv. komentovaném Zapisniku. Mlada fronta Dnes také Casto zminovala ODS, ovSem
vétSinou v negativni souvislosti s lidrem HOPB Jurajem Thomou, ktery byl diive ¢lenem
ODS. Obcansti demokraté jej svrhli z postu primatora a on si zalozil vlastni stranu.
Lze vysledovat vztah — kdyz MIfD informuje pozitivné o HOPB, zminuje ODS
v negativnim duchu. Ceskobudg&jovicky denik si ODS nevs§imal témé&F viibec, nebo opét
Vv negativni konotaci s HOPB. Ostfe se vymezil vici TOP 09 a VV. Zajimavosti také je, Ze
kdyz ODS potadala tiskovou konferenci, na niz napadla ptiznivce HOPB,

Ceskobudgjovicky denik ji viibec nezaznamenal a Mlada fronta Dnes situaci jen zminila
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v ¢lanku o perném tydnu pted volbami. Pravo se vSak tomuto tématu vénovalo
tak vehementné, Ze zvefejnilo i vulgarismy, které se v seridznich novinach neobjevuji.
Vyrazy jako zkurvend svin€ ¢i dozorce nacistickych taborti do novin nepatii, 1 kdyz
je citoval politik ODS. Pravo preferovalo v tydnu pied volbami ODS a CSSD a do jisté
miry i TOP 09, vymezilo se proti HOPB, i kdyZ ne tak zdsadné jako jeho konkurenti.
Ptredevsim v ¢lancich vSichni zminovani dostali prostor k obhajob¢ a denik citoval i dalsi
politické aktéry. Pravo jako jediné nezminilo u ¢lanku o aférach politiki HOPB jeho lidra
Juraje Thomu, i kdyZz byl jmenovan na tiskové konferenci a Ceskobud&jovicky denik
I Mlada fronta Dnes jeho jméno uvefejnily. Potvrzeny byly nasledujici vtahy: Pozitivni
vtah Ceskobudgjovicky denik — HOPB, negativni vztah Ceskobud&jovicky denik — VV
anegativni vztah Ceskobudgjovicky denik — TOP 09, pozitivni vtah Mlada fronta
Dnes — HOPB, vztah HOPB (pozitivni) — ODS (negativni) v Mladé fronté¢ Dnes, negativni
vtah Mladd fronta Dnes — ODS, pozitivni vtah Pravo — ODS, pozitivni vztah
Pravo — CSSD, vztah HOPB (negativni) — ODS (pozitivni), CSSD (pozitivni), TOP 09

(pozitivni) v deniku Pravo a negativni vtah Pravo — HOPB.

4.6 Komunikace politika s médii

Z ¢lanka je patrné, ze existuji dva zpusoby, jak politicti aktéti komunikuji s médii.
Bud’ oficidln¢ na tiskovych konferencich, kde vysledek zvefejnéni zpravy neni
pro n€ jednozna¢ny. Pfikladem mulze byt tiskovd konference Véci Vetejnych
Kk dokumentim o plytvani na ceskobud&jovické radnici, konkrétné¢ zaméfenych
na kandidaty HOPB Juraje Thomu a Ivanu Popelovou. Zatimco Pravo pfineslo informace
z tiskové konference bez hodnoceni a prostor dalo i dal$im kandidatiim politického spektra
v Ceskych Budgjovicich, Mlada fronta Dnes a Ceskobudgjovicky denik se postavily
za kandidaty HOPB, a naopak se pozastavovaly nad tim, jak se materidly dostaly
K politikim a pro¢ je zvetejnili tésn¢ pred volbami. Véci vetejné chtély jednoznacné
poukézat na déni na radnici s cilem upozornit na stranu VV. Obdobné dopadla ODS, 1 kdyz
ta se nemusela novinaftim zpovidat, pro¢ svolala tiskovou konferenci v tydnu pied volbami
a pro¢ napadla politické konkurenty. Vystup z jeji tiskové konference lze nalézt pouze
v Pravu, které otisklo i vulgarity, jez na konferenci politici ODS citovali. Slo o citace
Z internetovych stranek ptizniveh HOPB na adresu nékterych politickych aktért.

V Ceskobudgjovickém deniku se tato informace neobjevila viibec, v Mladé front& Dnes
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Slo pouze o okrajovou zpravu v ramci ¢lanku o $piné na ¢eskobudéjovické politické scéné
a o tézké praci redaktora si zdroje ovétovat. Druhym zplisobem je poskytovat novinaiim
informace neoficialng. Toho vyuziva piedeviim Ceskobud&jovicky denik, ktery zvefejnil
hned dva ¢lanky namifené proti jedné strané — 1xX TOP 09 a 1x VV. Ani u jednoho neuvedl
zdroj, od kterého se k témto zpravam dostal. U TOP 09 hovoii o politicich, ktefi
na bydli§té lidra mimo Ceské Budg&jovice upozornili. U VV se o zdroji &tenaf nedodte nic.
Je velmi nepravdépodobné, ze by lidr VV v piedvolebni dobé dluh vici méstu zvetejnil
sdm. Za zminku rozhodné stoji fakt, Ze tento Clanek byl otisknut den poté, co VV
informovaly o aféte spojené s HOPB. Tyto dva zpiisoby komunikace rozhodné plati jen pro
jiz zavedené politické subjekty, nebo strany, které maji at’ uz z celostatniho hlediska ¢i jen
regionalniho koali¢ni potencial. Setfeni opét potvrdilo, Ze mensi strany maji jen minimalni
Sanci se dostat do novin jinak nez inzerci, na kterou nemaji penize. Tento jev se snazi
eliminovat Mladé fronta Dnes tim, ze alesponi zminila ve sloupci vSechny politické strany

a hnuti, v¢etné jejich lidra.
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5 Vysledky a diskuze

Diplomové prace provétila, zda navrzeny postup pro obsahovou analyzu mé pii vyzkumu
regionalné zamétenych médii v souvislosti s politickou komunikaci a participaci uplatnéni
pii Setfeni daného regionu. Vysledky jednotlivych dil¢ich krokt ukazaly, ze metoda miize
byt velmi dobfe pouzitelna, protoze odhaluje vztahy, které jsou ukryty v textu. Vyhodou je
predevsim jeji kvantitativni ¢ast, kdy dojde z textu ke sbéru velmi hodnotnych dat, ktera
jsou cenna zejména proto, ze poté odhaluji vazby, které nemusi byt na prvni pohled patrné.
Pti ¢teni novinovych ¢lankl nikoho ani nenapadne, aby sledoval, kolikrat se objevi jméno
politika ¢i nazev strany a Vv jakych souvislostech, 1 kdyz pravé tento zplsob zvefejnéni
muze citeln¢ ovlivnit vefejné minéni. Provedend obsahova analyza potvrdila, ze
ve sledovaném obdobi, ve sledovanych denicich a politickych ¢lancich nejsou tisténa
média objektivni. Jednotlivé dil¢i analyzy shodné ukézaly, Ze deniky preferuji minimalné
jeden politicky subjekt a minimdln¢ jeden politicky subjekt znevyhodnuji. Provedena
Setfeni a nasledné jejich interpretace vedly ke shodnym vysledkim — Mladé fronta Dnes
podporovala HOPB a znevyhodiiovala jednozna¢éné ODS, Ceskobudéjovicky denik se
stavél na stranu HOPB a znevyhodioval jednozna¢né¢ VV a TOP 09 a Pravo preferovalo

CSSD a ODS a znevyhodiiovalo HOPB. Poznatky shrnuje tabulka &islo 21.

Tabulka ¢islo 21: Preferované a non preferované strany v denicich

Denik Preferovani Non — preferovani
Mladé fronta Dnes HOPB ODS
Ceskobudgjovicky denik HOPB VV, TOP 09

Pravo CSSD, ODS HOPB

Zdroj: Vlastni zpracovani

Na tomto misté je potieba zdlraznit, Ze Setfeni probihalo pouze v péti dnech. K tomu, aby
bylo mozné s definitivni platnosti vytknout, zda jsou média neobjektivni, by bylo potieba
provést obsahovou analyzu v del§im ¢asovém useku pii stanoveni stejnych proménnych

jako v této diplomové praci. To plati i pro odhalené vazby, které byly v ramci prace
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potvrzeny. Krom¢ jiz zminéné pozitivni ¢i negativni ndklonnosti denikt k politickym
subjektim se podatilo ukazat, ze existuji vztahy i mezi stranami ve vybranych ¢lancich.
Slo piedev§im o vztah HOPB (pozitivné) — ODS (negativng), ktery se Gasto objevoval
v Mladé fronté Dnes a také &asteéné v Ceskobud&jovickém deniku, i kdyZz ne v takové
mife. Tento vztah lze také &ist - pokud informuje Mladé fronta Dnes &i Ceskobud&jovicky
denik o HOPB pozitivné, informuje zarovein o ODS negativné. U Prava byla situace jina.
| kdyz vnitini vazby v textu mezi stranami taktéz existuji. Jde ale o vztah zcela opacny
a rozsiteny: HOPB (negativn&) — ODS (pozitivng), CSSD (pozitivng) a TOP 09 (pozitivng).
Analogicky tuto vazbu lze ¢ist, kdyz Pravo informuje negativn¢ o HOPB, informuje
zaroven pozitivné o ODS, CSSD a TOP 09. Obsahova analyza vedla k zadvérim, ze
neobjektivitou denikii mohly byt ovlivnény volby do Eeskobudé&jovického zastupitelstva
tim, ze strany a kandidati nedostavali s ohledem na jejich dilezitost a pfipadny koali¢ni
potencidl stejny prostor. K tomuto zavéru lze dospét po interpretacich dil¢ich kroki
provedené obsahové analyzy. Uz zhodnoceni Eetnosti zminek politickych subjekti, at
kandidatd nebo stran a hnuti, ukézalo, Ze informovéni je ve zna¢né nerovnovaze. Mlada
fronta Dnes sice dala prostor vSem 16 politickym subjektim, které kandidovaly
do ¢eskobudéjovického zastupitelstva, ale pomér jejich zastoupeni v ¢lancich ma znaéné
vykyvy. Je pochopitelné, Zze denik nemize informovat o vSech kandidatech a stranach
Vv jednom c¢lanku, protoZe by na to kapacita listu nestacila a ¢lanek by byl necitelny. Mlada
fronta Dnes se nejvice zaméfila na informovani o HOPB a ODS, dalsi subjekty za nimi
zaostavaly. Pravo, které ze vSech sledovanych denikl nejvice zuZilo vybér stran na osm,
zminilo nejvice TOP 09 a v zavésu za ni byla ODS. V Ceskobudg&jovickém deniku, ktery
informoval o deseti stranach, se nejvice objevovala HOPB a vyrazné vice nez u Mladé
fronty Dnes a Prava také VV. Ve vSech ptipadech jde o pravicové strany. Miru ovlivnéni
vSak nelze zméfit, a to vzhledem k tzv. medidlnimu paradoxu, kdy lze konstatovat Gcinek,
nelze jej vSak zm¢éfit. Frekvencéni analyza a hodnoceni slov podle pozitivniho
¢i negativniho vyznamu ukazala, Ze c¢lanky zaméfené na ceskobudéjovickou politiku
obsahuji ve vSech denicich vice slov s negativnim vyznamem, neZ s pozitivnim. To lze
interpretovat tim, Zze deniky se zaméfuji na informovani o kauzéach, pifi kterych jsou
minimalné jedna strana nebo hnuti hodnoceny negativné. U Ceskobudg&jovického deniku
jde o VV (dluh 2x, dluzit, neplatit, problém...), u Mladé fronty Dnes o ODS (spor, skiipat,

provazanost, poskozeni...) a u Prava o HOPB (zatrpkly hajzl, zkurvena sving, dozorce
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nacistickych tabort...). Zfejmé je ndklonnost denikl k politickym stranam, a to podle
pozitivnich slov. U Mladé fronty Dnes to je jednoznacné HOPB (rozesmat, diky, pozitivni,
Gispéch...), u Prava se déli o tuto naklonnost CSSD (vitézstvi 2x, prekvapeni 2x, t&Sit se...)
a ODS (zména 2x, slib, nadseni...). U Ceskobudgjovického deniku by to méla byt TOP 09
(slusny, nekrade, pravda...), ale pocet negativnich slov tu ptevysuje pozitivni. Nelze proto
jednoznacéné tvrdit, ze TOP 09 je denikem preferovanou stranou. Hodnoceni slov pfineslo
velké piekvapeni u Prava, které jako jediné médium zvefejnilo vulgarismy, i kdyz
jecitovalo vpiimé feéi politika ODS. Napiiklad Mlada fronta Dnes psala
o nepublikovatelnych vyrazech, Ceskobud&jovicky denik se tomuto tématu nevénoval
viibec. Obsahova analyza prokazala u Mladé fronty Dnes a Ceskobud&jovického deniku
medidlni manipulaci. Oba deniky, preferujici HOPB, naptiklad shodné pievratily kauzu
s plytvanim méstskych penéz, do niz byli vtazeni dva kandidati za HOPB, v jejich
prospéch a v neprospéch politiki, kteti aféru zvetejnili. Oba deniky nesledovaly podstatu,
a to plytvani penézi. Diplomova prace také nastinila, jak se pokouseji politicti aktéti
ovlivnit zpravodajstvi. VyuZzivaji k tomu dva zplisoby — potadani tiskovych konferenci
a pfedavani tajnych informaci. Vyhodnéjsi je pro n€ pravdépodobné druhy zplsob, kdy
je vice zaruCena vysledna podoba zpravy potiebné k medializaci, nez pii tiskovych

konferenci, jak ukéazaly nékteré ¢lanky.
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6 Zavér

Tato diplomova prace alespon dilem pfispéla k vyzkumu lokalniho politického procesu,
ktery v Ceské republice stale stoji na okraji zajmu, i kdyZ v posledni dobé& jeho vyznam
stoupa. Prace jednoznadné potvrdila to, co si vétsina obyvatel v Ceskych Bud&jovicich,
ktera sledovala déni pied volbami, myslela, a to Ze média neinformuji o déni
na ¢eskobudéjovické scéné objektivné. Lze také konstatovat, ze zvolenou obsahovou
analyzou je mozné zkoumat procesy pii regionalnim Setfeni, protoze odhaluje v textu
skryté vztahy a vyznamy. DilleZitym aspektem pro rozhodnuti, zda je tato metoda vhodna,
byly vysledky jednotlivych kroki, které se navzajem shodovaly, at’ uz se jednalo o pouhé
proménné oprosténé od obsahu ¢i jiz s dodanym vyznamem. Pfesto by méla navrzena
metoda projit dalSim testovani tak, aby bylo mozné dosdhnout co nejvétsi presnosti
vysledkt. Tento pozadavek je sméfovan zejména na frekvencni analyzu slov a systém
jejich hodnoceni z hlediska pozitivniho a negativniho vyznamu. Pouze opakovanym
testovanim na zvolenych ptipadech v del§im ¢asovém rozmezi Ize velmi precizné stanovit,
ktera slova jsou kladna a ktera naopak zépornd ve vztahu k obsahu. Obsahova analyza
se zdokonalovanim této casti bude pfesnéjsi a ucinngjs$i. Zvolend metodika a jeji dalsi
provéfovani nemusi byt pouzivana pouze pii vyzkumu médii, ale i v téch pfipadech, kdy
je potieba analyzovat zavislost ¢i nezavislost jednoho subjektu na jiném. Mohla by byt
zavedena napiiklad pfi hodnoceni neziskovych organizaci, které stejné¢ jako média
deklaruji nezavislost, v jejich ptipad€ na ekonomickém sektoru, coZ mnohdy neodpovida
realité. Dalsi zplsob vyuzZiti je moZny pii zjiStovani vazeb vefejného sektoru
na podnikatelské lobby. Lze také ovéftit, zda méstsky ufad informuje pres tiskové mluvei
a radni¢ni noviny o déni na radnici objektivné. Nevyhodou této metody je, Ze je potieba
vzdy analyzovat text. Pro vizualni ¢i audiovizudlni Setfeni by bylo nutné upravit metodu
pro potieby téchto technik. Dil¢i vysledky diplomové prace ptinesly velmi zajimavé udaje,
zvolit delsi Casovy Usek, nez jen tyden pied vyznamnou udalosti. S praci by se méla
seznamit nejen laicka vefejnost, aby zjistila, jak lehce mlze byt manipulovatelna, ale
I odbornici jako napiiklad politologové nebo i regionalisté a zahrnout média mezi hlavni
aktéry participace at uz v politické aréné, nebo v regionalnim prostredi. Média maji

bezesporu velkou moc a dokazou ovlivnit nazory ¢tenaid uz jen vybérem zvefejiiovanych
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informaci. Bez objektivnich médii nelze dospét k vyvazenému rozvoji regiont, protoze
manipulativnimi tlaky muze dojit k pfehodnoceni zvolené strategie, kterd vychazi
z védeckého zakladu, je nasledné ovlivnéna vefejnym minénim pomoci médii. Dislednym

zkoumanim médii a politického prostiedi 1ze toto do budoucna eliminovat.
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8  Prilohy
Ptiloha ¢&islo 1

Volby v Ceskych Bud&jovicich 15. — 16. 10. 2010 podle piepoétenych hlasi
v % a poctu ziskanych mandata

Kandidatni listina % | mandaty | Kandidatni listina % | mandaty
SPO7 2,20 0 g;eg/;ené spolecnost a 3,61 0
conana soukrommikti - 46 0 | Svobodni - Pirati 148 0
DSSS 0,53 0 | KDU - CSL 3,77 0
Volba pro mésto 3,53 0 | Volte Pravy blok 1,70 0
SNK - ED 2,90 0 |V 2,82 0
TOP 09 10,33 6 | CSSD 16,79 10
KSCM 11,38 6 | ODS 14,89 8
HOPB 26,27 15 | Cesky politicky stfed 0,24 0

Zdroj: Vlastni zpracovani podle
http://www.volby.cz/pls/kv2010/kv1111?Xjazyk=CZ&Xxid=0&xdz=3&xnumnuts=3101&x0
bec=544256&xstat=0&xvyber=0
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Ptiloha ¢&islo 2

Volby v Ceskych Bud&jovicich 20. — 21. 10. 2006 podle piepoétenych hlasi
v % a poctu ziskanych mandata

Kandidatni listina % Mandaty Kandidatni listina % mandaty

NevzaV1sh pro lidi, 3,39 0 | ops 46,38 23

mesto

Pravy Blok 1,07 o | Zeleni a Otevien 7,49 3
spolecnost

SNK - ED 5,44 2 | CSSD 15,83 7

KSCM 13,06 6 | KDU - CSL 8,32 4

Zdroj: Vlastni zpracovani podle

http://www.volby.cz/pls/kv2006/kv1111?Xjazyk=CZ&Xxid=0&xdz=3&xnumnuts=3101&x0
bec=544256&xstat=0&xvyber=0

Ptiloha ¢islo 3

Vybrané &lanky o politickém déni v Ceskobudé&jovickém deniku a jejich plocha v cm?

Den/ strana Titulek Plocha v cm?
Utery 12.10./ 1 Lidr TOP 09 nebydli v Budéjovicich 221,02
Utery 12. 10./3 Byvalému vedeni radnice vycetli plytvani 250,26
Utery 12. 10./2 Anketa — Zajima vas deéni na radnici? Pujdete volit? 38,70
Stieda 13. 10./3 Urny uz cekaji ve skoldach 268,32
Stieda 13.10./3 Kandidat na primatora dluzi méstské kase 475,58
Stieda 13. 10./2 Anketa - Zajimd vdas deni na radnici? Pujdete volit? 39,56
Ctvrtek 14.10./2 | Anketa - Zajimd vds déni na radnici? Pijdete volit? 39,56
Ctvrtek 14. 10./ 10 | Dluhy mésta mé dost vyrazné znepokojuji 114,38
Patek 15.10./ 1 Chteji vést mesto, co o ném vedi? 163,40
Patek 15.10./3 Jako mali kluci 68,80
Patek 15.10./3 TOP 09 skrtla kandidata 56,76
Patek 15.10./3 Exprimator versus extajemnik 66,22
Patek 15.10./6 Anketa lidri stran 10707

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 4

Vybrané ¢lanky o politickém déni v Pravu a jejich plocha v cm

2

Den/ strana Titulek PIOCh?
v_em

Pondéli 11. 10./ 12 | Oranzovi a modri bojuji o vitézstvi 198
Pondéli 11. 10./ 13 | Zménit se musi hlavné doprava 109,56
Utery 12. 10./ 12 Véckarim vadi rozmarilost radnice 221,76
Stifeda 13. 10./ 12 Sestavit funkcni koalici bude obtizné 234,96
Ctvrtek 14. 10./10 | ODS pobouril vulgarni slovnik 127,6
Ctvrtek 14. 10. /10 | Posledni meéstsky kulturni dum chatra 37,84
Patek 15.10./12 TOP 09 nevi, jak prisia o pétku na kandidatce 93,28
Patek 15.10./12 Kure by volilo zeny 128,04

Piiloha ¢islo 5

Vybrané ¢lanky o politickém déni v Mladé front& Dnes a jejich plocha v cm?

Zdroj: Vlastni zpracovani

Den/ strana Titulek Plochza
v.Ccm

Utery 12. 10./ B1 Thomiiv bohaty obéd a letenka Popelové do USA 265,95
Utery 12. 10. / B2 Ktery z zaludkii si vybereme, zdlezi jen na nas 72
Utery 12. 10./ D4 Budejovice pred volbami kritizuji méstské zakazky 421,65
Stieda 13. 10./B2 | Uspory nutné jsou. Setfi se vsak sprdavné 63
Stieda 13. 10. /B3 | Chlubi se Lannovkou, stinem je zadluZeni 241
Stieda 13. 10. /B3 | Mrzi mé, Ze straznici opét prohanéji ridice na namesti 100,8
Stteda 13. 10. /B3 | Chtéji na radnici v Ceskych Budéjovicich 76,5
Ctvrtek 14. 10. /B2 | Chybi micek, ale $piny je dost 132,3
Ctvrtek 14. 10. /B4 | Diuhy mésta mé znepokojuji 57,6
Patek 15. 10. / B1 Cglli(f’;[a — Pro¢ by Vs lidi v Ceskych Budéjovicich méli 253.8
Patek 15. 10./B1 Z kandidatky TOP 09 byl zahadné stazen clen 31,05

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 6

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Thomiiv bohaty obéd a letenka

do USA (Mlada fronta Dnes, Ut 12. 10. str. B1)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Juraj Thoma (HOPB) 6 Martin Kuba (ODS) 1
Ivana Popelova (HOPB) 6 vV 4
Martin Vit (VV) 1 ODS 4
Vladimir Brtitha (ODS) 1 HOPB 1

Piiloha ¢islo 7

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Budéjovice pied volbami

Zdroj: Vlastni zpracovani

kritizuji méstské zakdzky (Mlada fronta Dnes, Ut 12. 10. str. D4)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Juraj Thoma (HOPB) 6 ODS 7
Josef Priicha (CSSD) 2 CSSD 4
Vladimir Britha (ODS) 1 KDU — CSL 3
Ivan Nadberezny (KSCM) 1 HOPB 2
Jaromir Talit (KDU — CSL) 1 KSCM 2
gvse;tomir Micoch (Zeleni a 1 Zeleni a OS 5
Lumir Mracek (SNK — ED) 1 SNK -ED 2
Tomas Bouzek (TOP 09) 1 TOP 09 1
Martin Vit (VV) 1 vV 1
FrantiSek Pohanka (SPOZ) 1 SPOZ 1
Miroslav Lestina (VPM) 1 VPM 1
Jaromir Pytel (DSSS) 1 DSSS 1
{)(1):;5)]) olista (Svobodni - 1 Svobodni — Pirati 1
Vladislav Cermin (Str. soukr. CR) 1 Strana soukromnik?i CR 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Piiloha ¢islo 8

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Chlubi se Lannovkou, stinem je

zadluZeni (Mlada fronta Dnes, St 13. 10. str. B3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Lumir Mra¢ek (SNK — ED) 1 CSSD 2
Ivan Nadberezny (KSCM) 1 KDU - CSL 2
Tomas Bouzek (TOP 09) 1 KSCM 1
ODS 6 SPOZ 1
TOP 4 SNK -ED 1

Piiloha ¢islo 9

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v lanku Chtéji na radnici v Ceskych
Budéjovicich (Mlada fronta Dnes, St 13. 10. str. B3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Jiii Sestak (HOPB) 2 KSCM 1
Lucie Sebestova (SPOZ) 1 Svobodni — Pirati 1
Jana Koczkova (VPM) 1 ODS 1
Michael Novotny (TOP 09) 1 Cesky politicky stied 1
Joel Matgjka (KDU — CSL) 1 VPM 1
Juraj Thoma (HOPB) 1 TOP 09 1
KDU - CSL 2 Zeleni a OS 1
SPOZ 2 HOPB 1
Volte Pravy Blok 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Piiloha ¢islo 10

Zminky kandidata, politickych stran a hnuti v €lanku Mrzi mé, Ze straZnici opét
prohanéji Fidi¢e na namésti (Mlada fronta Dnes, St 13. 10. str. B3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Juraj Thoma (HOPB) 2
ODS 2
HOPB 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ptiloha ¢&islo 11

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Chybi micek, ale Spiny je dost
(Mlada fronta Dnes, Ct 14. 10. str. B2)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Juraj Thoma (HOPB) 1 Eva Hajerova (CSSD) 1
Ivana Popelova (HOPB) 1 ODS 5
Martin Kuba (ODS) 1 HOPB 3
Frantisek Jelen (ODS) 1 \AY 1
Miroslav Tetter (KDU — CSL) 1 CSSD 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 12

Zminky kandidata, politickych stran a hnuti v ¢lanku Anketa: Pro¢ by vas lidi
v Ceskych Budéjovicich méli volit? (Mlada fronta Dnes, Pa 15. 10. str. B1)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Vladimir Briha (ODS) 1 ODS 2
Josef Priicha (CSSD) 1 CSSD 2
Ivan Nadberezny (KSCM) 1 KSCM 2
Juraj Thoma (HOPB) 1 HOPB 1
Tomas Bouzek (TOP 09) 1 TOP 09 1

Ptiloha ¢&islo 13

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zminky kandidata, politickych stran a hnuti v ¢lanku Anketa: Z kandidatky TOP 09
byl zahadné stazen ¢len (Mlada fronta Dnes, Pa 15. 10. str. B1)

Strana, hnuti, kandidat Pocet | Strana, hnuti, kandidat Pocet
Jifi Koftinek (TOP 09) 2 TOP 09 3
Tomas Bouzek (TOP 09) 1 ODS 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 14

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku OranZovi a modii bojuji o
vitézstvi (Pravo, Po 11. 10. str. 12)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
CSSD 5 KSCM 1
ODS 2 \VAY 1
HOPB 2 KDU - CSL 1
TOP 09 1 SNK -ED 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ptiloha ¢&islo 15

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v €lanku Zméhnit se musi hlavné doprava
(Pravo, Po 11. 10. str. 13)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Vladimir Britha (ODS) 1
ODS 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
Ptiloha ¢islo 16

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Véckaiim vadi rozmarilost
radnice (Pravo, Ut 12. 10. str. 12)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Ivana Popelova (HOPB) 4 Vladimir Britha (ODS) 1
Miroslav Miihlbock (HOPB) 2 VvV 4
Martin Cvach (VV) 1 OoDS 3
Martin Viti (VV) 1 CSSD 2
Blanka Prochazkova (CSSD) 1 TOP 09 1
Juraj Thoma (HOPB) 1 HOPB 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 17

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Sestavit funkcni koalici bude

obtizné (Pravo, St 13. 10. str. 12)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Tomas Bouzek (TOP 09) 4 Vladimir Brtiha (ODS) 1
Juraj Thoma (HOPB) 2 TOP 09 13
Josef Priicha (CSSD) 2 ODS 9
Barbora Liskova (TOP 09) 1 HOPB 5
Slavoj Dolejs (TOP 09) 1 vV 3
Ivana Popelova (HOPB) 1 CSSD 2
Martin Kuba (ODS) 1

Ptiloha ¢&islo 18

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v €lanku Posledni méstsky kulturni diim

chatrd (Pravo, Ct 14, 10. str. 10)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Petr Podhola (CSSD) 1
CSSD 2
TOP 09 1

Piiloha ¢&islo 19

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku ODS poboufil vulgarni slovnik

(Pravo, Ct 14. 10. str. 10)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Juraj Thoma (HOPB) 2 HOPB 4
Josef Priicha (CSSD) 2 CSSD 2
Martin Kuba (ODS) 1 KDU — CSL 1
Vladimir Britha (ODS) 1 KSCM 1
Miroslav Miihlbock (TOP 09) 1 TOP 09 1
ODS 6
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Ptiloha ¢&islo 20

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v {lanku TOP 09 nevi, jak pFisla o pétku
na kandiddtce (Pravo, Pa 15. 10. str. 12)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Jiti Kotinek (TOP 09) 4 TOP 09 5
Toméas Bouzek (TOP 09) 2 ODS 1

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ptiloha ¢&islo 21

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Lidr TOP 09 nebydli v
Budéjovicich (Ceskobudéjovicky denik, Ut 12. 10. str. 1)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Tomas Bouzek (TOP 09) 6
TOP 09 4

Zdroj: Vlastni zpracovani

Piiloha ¢&islo 22

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Byvalému vedeni radnice vycetli
plytvani (Ceskobudéjovicky denik, Ut 12. 10. str. 3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Ivana Popelova (HOPB) 13 Rudolf Vodi¢ka (KDU — CSL) 1
Martin Viti (VV) 5 \VAY 3
Juraj Thoma (HOPB) 4 HOPB 1
Jiti Smrz (VV) 2 ODS 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 23

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Kandiddt na primdtora dluZi
méstské kase (Ceskobudéjovicky denik, St 13. 10. str. 3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Martin Vit (VV) 7
Rudolf Vodi¢ka (KDU — CSL) 1
\YAY 2
Zdroj: Vlastni zpracovani
Ptiloha cislo 24

Zminky kandidatu, politickych stran a hnuti v ¢lanku Chtéji vést mésto, co o ném

védi? + anketa (Ceskobudé&jovicky denik, P4 15. 10. str. 1 a 6)

Strana, hnuti, kandidat Pocet Strana, hnuti, kandidat Pocet
Lumir Mrac¢ek (SNK — ED) 3 SNK - ED 2
Tomas Bouzek (TOP 09) 3 TOP 09 2
FrantiSek Pohanka (SPOZ) 2 SPOZ 2
Juraj Thoma (HOPB) 2 HOPB 2
Vladimir Brttha (ODS) 2 ODS 2
Martin Vit (VV) 2 \AY 2
Ivan Nadberezny (KSCM) 1 KSCM 1
(S)VSz;tomir Mlcoch (Zeleni a 1 Zeleni a OS 1
Jaromir Talit (KDU — CSL) 1 KDU - CSL 1
Josef Priicha (CSSD) 1 CSSD 1
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Ptiloha ¢&islo 25

Zminky kandidatia, politickych stran a hnuti v ¢{lanku TOP 09 S$krtla kandiddta
(Ceskobudéjovicky denik, Pa 15. 10. str. 3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet
Jiti Koftinek (TOP 09) 1
Barbora Liskova (TOP 09) 1
TOP 09 2

Zdroj: Vlastni zpracovani

Piiloha ¢islo 26

Zminky kandidati, politickych stran a hnuti v ¢lanku Exprimdtor versus extajemnik
(Ceskobudéjovicky denik, Pa 15. 10. str. 3)

Strana, hnuti, kandidat Pocet

Juraj Thoma (HOPB) 1

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ptiloha ¢&islo 27

NavrZeny analyticky postup obsahové analyzy pfi zkoumani médii

Metody ve vyzkumu
socialnich ved

prof. PhDr. Ing. Véra Majerova, CSc.

E-mail: majerova@pef.czu.cz

Analyticky postup - prvni krok

Rozsah jednotlivych ¢lankd lze zjistit dvojim
zpUsobem:

1) Z elektronického nebo naskenovaného

origindlu pomoci Word zjistit pocet slov,

2) Mechanicky zméfit vysku a $itku sloupct
jednotlivych ¢lankd a spocist plochu v ecm?

(sloupce v novindch jsou standardizované).

Analyticky postup -
pokracovani

Plodné srovnavani rozsahu sledovanych témat pokracuje
hlubsim zaméfenim se na obsah sdéleni.

Je vhodné vypsat si titulky jednotlivych ¢lankd, protoze
dalsim krokem bude analyza jejich obsahu.

V obsahu bude sledovana nejprve frekvence slov,
charakterizujicich nejdlezitéjsi rysy sledovaného jevu
(napf. mladez, facebook, atok, posméch, kritika atd.).

V dalsim analytickém kroku bude sledovana sila
pozitivniho ¢i negativniho vyjadreni, napf. neutralni postoj
(0), Ihostejnost (-), nechut(--), nendvist (---) nebo
akceptovani (+), obdiv (++), bezvyhradné nadseni (+++).

Analyticky postup -
okracovani

Vypsani si jednotlivych okruhi v novinach (napf. dvodnik, domov,
svét, kultura, ndzory, zajimavosti, sport);

Zméreni plochy jednotlivych okruh a vyjadieni vecm? nebo v %
(pro analytické srovnanf je vhodnéjsi pfevést cm?na procenta);
Vybér sledovaného jevu (v nasem pripadé ,volby do EP“) a
zaméfeni se na ¢lanky s timto obsahem;

Vymezeni a vyjasnéni sledovanych proménnych (v nasem pfipadé
,opozitnich stran” - 55D a KSCM a , koaliénich stran” - ODS, KDU-
CSLasZ);

Porovnani rozsahu sledovaného jevu ve vybranych wytiscich novin -
v nasem pripadé maji LN zhruba dvojndsobny pocdet stran nez HN,
ale rozsah ¢lankd (plocha ¢lankd vydélena poctem stran) k volbam
do EP je jen o malo vy$8i nez v HN (47,2 cm? ku 40,3 cm?). VLN
zaujimaji informace o volbach do EP 3,96 %, v HN 3,19 % z celkové
plochy novin.

Zdroj: Prednasky prof. PhDr. Ing. Véry Majerové, CSc.
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Ptiloha ¢&islo 28

Clanek Byvalému vedeni radnice vyéetli plytvini, Ceskobudéjovicky denik, 12. 10.
2010, str. 3, autor: Edwin Otta

Byvalému vedeni radnice vy¢etli plytvani

Véci verejné narkly nékteré byvalé predstavitele Budéjovic z neSetrnosti.
Ceské Budgjovice — ,Malta v bfeznu neni nic takového, aby se tam jel ¢lovék vyiadit k
moii,” fika byvald naméstkyné ceskobudé&jovického primatora Ivana Popelova. Odpovida
tak na kritiku, Ze si za meéstské penize jela k moifi na tfitydenni jazykovy kurz.
V ramci ptredvolebniho boje nyni napadli Popelovou kandidati za Véci vetejné. Vycetli ji
naptiklad zminény kurz nebo cestu do Portlandu na konferenci o tizemnim planovani. ,,Na
angli¢tinu chodim v Ceskych Budgjovicich soukromé, hodiny si platim sama, zdfiraziiuje
k ataklim Popelova. Na Malté absolvovala intenzivni kurz s 30 hodinami kazdy tyden.
,Malta byla z nabizenych kurzii nejlevngjsi,“ iika Popelova a dodava, ze uéit se v Ceskych
Budéjovicich anebo byt nckde, kde se hovoii jen anglicky, je velky rozdil.
Samotny tfitydenni kurz stal necelych 28 000 korun, ubytovani zhruba 15 000 korun, na
pét tisic vysla letenka. Byvald ndméstkyné primatora pfipojila, Ze mésto hradilo jen kurz,
dopravu a ubytovani. ,,Nenechala jsem si proplatit ani diety,” fikd Popelova. Napftiklad
mésicni kurz obdobnych parametri 1ze nyni potidit v Anglii za 45 000 korun. Podle
Martina Viti z Véci vefejnych je ale zminény kurz Popelové dikazem, Ze si
¢eskobudéjovicka radnice poc¢ind nehospodarné. Dokumenty ke dvéma sluzebnim cestdm
naméstkyné Popelové a k jednomu pracovnimu obédu byvalého primatora Juraje Thomy
dostal Vit do rukou anonymné, v obélce do poStovni schranky. ,,Dostal jsem je v sobotu
vecer,* uvedl Viti. ,,Nechtéli jsme, aby to vypadalo, Ze bychom zametali véci pod koberec.
Materidly dokazuji nehospoddrné nakladani s majetkem mésta,” vysvétlil zverejnéni
materiald tésné pred volbami Jifi Smrz, dalsi kandidat Véci vefejnych do zastupitelstva.
Popelova letéla na Maltu na intenzivni jazykovy kurz na jafe, jeSt¢ jako naméstkyné
primatora za ODS. Ted’ kandiduje v komunalnich volbach za Hnuti ob¢ané pro Budé&jovice.
Kromé jazykového tfitydenniho kurzu ji Smrz vycetl i letenku do Portlandu. V USA se
Popelova tcastnila konference o tizemnim planovani. Cestovka ji nabidla let ekonomickou
ttidou, ale radnice potvrdila pivodni letenku pro business class. Rozdil ¢inil asi 55 000
korun. Podle Popelové ale bylo pfi jednani o cesté feceno, ze penize pochazi z kolonky
»cestovné a zustaly by jinak pfed koncem roku nevybrané. Popelové nasledné zdtraznila,
ze samotna konference o izemnim planovani a udrzitelném rozvoji mést pak byla spojena

s vloznym pouze ve vysi nékolik tisic korun a i dals$i naklady byly obdobné, jako kdyby se
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akce konala v Ceské republice.

Popelova k tomu také poznamenala, ze i¢ast na konferenci by doporucila i dal§im radnim
a zastupiteliim, protoze se podle ni ¢eskobudéjovicti zastupitelé Casto rozhoduji o izemnim
planovani, ale bez vnimani vyznamu podobnych krokii pro mésto.

Stranicky kolega Popelové Juraj Thoma zase reagoval na kritiku pracovniho obéda za pét
tisic korun. V lednu jej absolvoval jesté v pozici primatora s tehdejsi naméstkyni Ivanou
Popelovou a s naméstkem Rudolfem Vodi¢kou (KDU — CSL). Thoma si povzdechl nad
tim, Ze hospodarnost vyzaduje po radnici strana, kterda ma v centru Budé&jovic vyvéSeno
plno plakati na ¢erno. K samotnému obédu, jehoz nejvyssi polozkou za necelych 1900
korun byla ldhev francouzského vina, Thoma fekl, ze pokud je obéd za 5000 vSechno, co

mu jeho kritici vy¢itaji za ¢tyfi roky primétorovani, pak to neni Spatna bilance.

Zdroj: Vlastni prepis ¢lanku

Ptiloha ¢&islo 29

Clanek Thomiv bohaty obéd a letenka Popelové do USA, Mlada fronta Dnes, 12. 10.
2010, str. B1, autor: Mirka Nezvalova

Thomiiv bohaty obéd a letenka Popelové do USA

Doklady o plytvani penézi na ceskobudéjovické radnici vCera zvefejnila strana Véci
vefejné. Jedna se vSak o rok staré zalezitosti. Byvalého primatora Juraje Thomu
to rozesmalo. Podle politolozky jsou takové praktiky pfed volbami béZné.

CESKE BUDEJOVICE Opulentni obé&d pro bud&jovického primétora a jeho dva naméstky
za pét tisic korun, pfi némzZ nechybélo drahé francouzské vino. Jazykovy kurz anglictiny
na Malt€ pro namé&stkyni Ivanu Popelovou za témé&f 50 tisic korun. A do tfetice letenka pro
ni do Ameriky za 80 tisic korun. Doklady o plytvani penézi na bud&jovické radnici vCera
predlozili novinaiim zastupci Véci vetejnych (VV).

Mohlo by se jednat o vybusné dokumenty, kdyby neslo o zélezitosti z pocatku lotiského
roku. Jednali o nich dfive uz i zastupitelé.

»Mozna nas n¢kdo zkousi, jestli nezatajime tak dulezité informace,” konstatovala jednicka
VV na budéjovické kandidatce Martin Vitd. Obélka s kopiemi faktur z radnice mu totiz

piisla poStou do prace v sobotu dopoledne.
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Juraj Thoma i Ivana Popelova (dfive ODS) uZ na radnici nejsou. Thoma byl v 1ét¢ 1 diky
hlasim své matetské¢ ODS odvoldn, a Popelova proto rezignovala. Dnes oba figuruji na
kandidatce hnuti Obcané pro Budéjovice.

Thomu pfipominka obéda z pocatku ledna 2009 rozesmala. ,,Jestli je to jedina vytka za
Ctyfi roky mého puisobeni ve funkci primatora, tak je to docela pozitivni zprava,” uvedl
exprimator s tim, ze mél na pohosténi v rozpoctu vyclenéno pll milionu korun a dal$ich sto
tisic pro zahrani¢ni navstévy.

Popelovéa byla mnohem vstiicngjsi. ,,Kazdy zaméstnanec magistratu by se mél vzdélavat.
Kurz anglictiny v Bud¢&jovicich si platim sama, z téch zahrani¢nich byla Malta
nejlevnéjsi,

Refabkem.

vysvétlila Popelova. Konzultovala to pry i s byvalym tajemnikem Zdeiikem

Na letence do amerického Portlandu na seminaf o uizemnim planovani mohla ale podle VV
letét levngjsi tfidou. ,,Letenka se kupovala koncem roku 2008, odbor vnitra i tajemnik
Refabek mi fekli, Ze penéz je ve fondu na zahraniéni cesty dost,” doplnila Popelova.

Praveé ona tvrdi, Ze o podobnych dokumentech uz dfive hovoftil Vladimir Britha, nyné&jsi
jednicka kandidatky ODS. Strana vcera vydala prohlaSeni, Ze se od jednani Thomy
a Popelové distancuje. ,,Stalo se to v dobé&, kdy jsme museli na radnici Setfit kazdou
korunou. I proto ztratili diivéru zastupitelti za ODS,* piSe se v dopise, ktery podepsal Clen
rady mésta Martin Kuba. Zaroven pozaduji, aby zahrani¢ni cesty do budoucna schvalovala
rada mésta. Ta za né¢ ma nést i politickou odpovédnost.

Politolozka Vladimira Dvotékova tvrdi, Ze pfed volbami se vzdy vytahuji véci, které jsou
pro né&kterou ze stran nepiijemné. ,,J4 to nepovazuji za nic Spatného. Politici musi tusit, Ze
nekteré véci se mohou na vetejnost dostat,” mini Dvorakova.

Podle ni je to béZnd predvolebni strategie a zéalezi na volicich, jak si tato sdéleni vyloZzi.
»Velmi Casto se ale vytdhnou véci uz znamé, které se tvari jako obrovska novinka,
naznacuje. Takové postupy jsou bézné i ve svete.

Zdroj: Vlastni prepis ¢lanku
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Ptiloha ¢islo 30

Clanek ODS poboufil vulgdrni slovnik, denik Pravo, 14. 10. 2010, str. 10, autor:
Vladimir Vacha

ODS poboufil vulgarni slovnik

Ceskobudgjoviéti ob&ansti demokraté se ve stiedu ostie ohradili proti vyrokim a formé
predvolebni diskuse, kterou vedou na facebookovych strankach ptiznivei hnuti Obcané pro
Budé&jovice a jeho lidr Juraj Thoma.

Vyzvali vSechny politické strany ve mésté, které cti, ze politika ma byt o stietu ideji, a ne
0 nenavisti, vulgarité a agresivité, aby se od politického stylu, ktery vedou Obcané pro
mésto, distancovaly.

»Jsme piesvédceni, ze pokud se stoupenci a zakladajici ¢lenové néjakého hnuti vyjadiuji
0 politickém soupefi naptiiklad slovy: Toho zakrpnyho hajzla z kraje bych ani pitvat
nechtél. Odvezl bych ostatky na kafilérku, nebo To je asi tymova hra, o ktery zkurvena
svin¢ ze zachranky onehdy hovoftila — pak jde o slovnik, ktery spiSe patfi do ust dozorci
nacistickych vyhlazovacich tabort,” glosoval pfesné citaty piizniveli Ob¢ané pro meésto
predseda regionalniho sdruZeni ODS Martin Kuba.

Ptipomnél, ze hrubé, v seriéznim tisku nepublikovatelné vyrazy smétuji i na adresu dalSich
politik®i nejen z ODS, ale i CSSD, KDU-CSL a KSCM.

»Na rozdil od obcéanskych demokratii se nedomnivame, ze nejzasadnéjSim tématem
letosnich voleb budou ptispévky jednoho z péti set dvaceti pfispévovatelii na Facebooku,
ktery navic ani neni kandidatem Obcanti pro Budé€jovice pro volby do zastupitelstva. Tim
hlavnim tématem nadchazejicich voleb bude vymyceni korupce,” reagoval na tiskové
prohladseni Thoma, ktery byl témét Ctyfi roky primatorem Budé&jovic. Dodal, Ze zminéné
pfispévky jsou jizZ vymazany.

Ceskobudgjovicka jedni¢ka ob¢anskych demokrat Vladimir Briha je piesvédéen, Ze
pokud je ale takovéa diskuse vedena na oficialni vetejné ptistupné socidlni siti politického
hnuti 1 na osobnich strankach jeho lidra, pak za ni nese jako lidr plnou politickou a osobni

odpovédnost.

Prvni z politiki, ktery se od takového vedeni predvolebniho boje distancoval, byl lidr
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CSSD Josef Priicha.
»Pokud nékdo na svych strankach takovou diskusi pfipousti, je pro mé jako politik
naprosto nepiijatelny a myslim, Ze s nim nelze vést ani jakoukoliv diskusi, uvedl Pricha.

Obdobn¢ reagoval 1 kandidat TOP 09 Miroslav Miihlbock.

Zdroj: Vlastni piepis ¢lanku
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