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Cil prace: Hlavnim cilem préce je porovnat ptistupy ke sportovni ptipravé osob s Downovym
syndromem mezi staty: Ceska republika, Portugalsko, Finsko, Polsko a Italie.
Dil¢im cilem prace je popsat rozdily v intenzité tréninku za tyden béhem sportovni
ptipravy osob s Downovym syndromem v mezinarodnim porovnani.

Zaméteni prace: teoreticko-empiricka

Rozsah prace: 53 stran

Kritérium Podil bodii na hodnoceni Hodnoceni
Syntéza poznatkl (vhodnost, aktuélnost) 15 12
Formulace cile, VO, piip. hypotéz prace 5 5
Metodologie a jeji adekvatnost 25 22
Zpracovani vysledki 10 5
Zavery a diskuze 20 17
Ptinos pro praxi (pfinos pro obor) 10 8
Naplnéni citacni etiky (norma) 5 4
Jazykova uroven (gramatika, stylistika) 10 8
Celkem 100 81

*Hodnoceni "0 0." u jakékoli 7 kategorii a celkové skore pod 60 b. je ditvodem pro
nedoporuceni prdace k obhajobé.




Konkrétni pripominky k praci:

Studentka si zvolila neobvyklé téma, které piinasi cenné informace a obohacuje danou
problematiku. V teoretickych vychodiscich systematicky ptedstavila pojmy souvisejici se
zvolenym tématem. Zvl1asté pfinosnd je kapitola popisujici organizace, kde ptehled je aktudlni.
Piehled mohl byt dopInén i o Ceské hnuti specialnich olympiad, které je zminéno v historické
casti.

Cile prace jsou piehledné formulovany a pfevedeny do vyzkumnych otazek, odpovidajici jsou
I ukoly prace.

V kapitole metodiky (od s. 35) je popsan pouzity dotaznik, kKtery bohuzel chybi v pfilohach.
Prehledné je pfedstaven vyzkumny soubor, ktery je rozdélen na skupinu sportovct a trenérd,
jez se primarné zapojili do dotazovani.

Vysledky jsou nejprve popsany formou ucelené analyzy zucastnénych zemi a nasledné
prezentovany v grafech dle vybranych otdzek. Vysledky jsou piehledné prezentovany, avsak
nékteré jsou nepiesné interpretovany (s. 40-41, graf 1). U respondenti CR3 a PORI jsou
popséany shodné vysledky.

Diskuse (s. 57) velmi zdatile porovnava ziskané vysledky s teoretickymi vychodisky.

V kapitole shrnuti jsou zodpovézeny stanovené otazky; u jednotlivych otazek nebylo tieba
popisovat konkrétni vysledky, ale zaméfit se jiz na souhrnné zhodnoceni ziskanych dat.

V zavéru je vhodné vyhodnocen cil, popsédna doporuceni a limity prace.

Celkové¢ autorka zvladla dané téma zpracovat. Patrny byl vyrazna zajem o problematiku a velmi

zodpoveédny piistup.

Otazky k obhajobé:
1. Jak byste souhrnné zhodnotila ziskané vysledky?
2. Jak chcete ve své pedagogické ¢innosti vyuzit zkuSenosti ziskané s lidmi s Downovym

syndromem a lidmi, ktefi s nimi pracuji (S. 63)?

Praci doporucuji k obhajobg.

Cil prace: splnény

Navrhované vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové, dne 2.6. 2024 Mgr. et Mgr. Lucie Francova, Ph.D.



