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Anotace

Diplomova prace se zabyva metodami kriminalistické praxe pfipravného rizeni
(provérovani trestnych ¢ind véznénych osob), které k plnéni svych sluzebnich
kol vyuzivaji prislusnici policejnich organt V&zenské sluzby Ceské republiky.
Prace povéfenych organli VSCR je kli¢ovou nejen pfi odhalovani trestné &innosti
v ramci jednotlivych ¢eskych véznic, ale zejména pfi prevenci kriminality v ramci
t&chto zafizeni vibec. Cinnost slozky ma Fadu vlastnich specifik, pfiéemz tyto se
v oblasti postihovani trestné Cinnosti dokazi projevit v fadé netypickych jevd.
Namétem této prace je pravé popis téchto eventualit nejen sohledem na
souCasnou trestnépravni problematiku, ale zejména v kontextu kriminalisticko-

taktickych metod, v nichz jsou zainteresovany jako velmi zasadni proménna.
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Annotation

The diploma thesis deals with the methods of criminalistic practice of
preparatory proceedings (examination of criminal offenses of prisoners), which
are used by members of the police authorities of the Prison Service of the Czech
Republic to perform their official tasks. The work of the authorized bodies of the
VSCR is crucial not only in the detection of criminal activity within individual
Czech prisons, but especially in the prevention of crime within these facilities in
general. The activity of the component has a number of its own specifics, and
these can manifest themselves in a number of atypical phenomena in the area of
criminal prosecution. The topic of this work is the description of these
contingencies not only with regard to current criminal law issues, but especially
in the context of criminological-tactical methods, in which they are involved as a

very fundamental variable.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ETR Evidence trestniho fizeni

GIBS Generalni inspekce bezpecnostnich sbor(
OCTR Organ &inny v trestnim fizeni

OKTE Odbor kriminalistické techniky a expertiz
OPaS Oddéleni prevence a stiznosti

OPL Omamna a psychotropni latka

PCR Policie Ceské republiky

PVC Polyvinylchlorid

SKPV Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
VIS Vézensky informacéni systém

VSCR Vé&zenska sluzba Ceské republiky

Pozn.: V seznamu nejsou uvedeny symboly a zkratky vS§eobecné znamé nebo

pouzivané jen ojedinéle s vysvétlenim v textu.



UvoD

Jako kazda ozbrojena bezpeénostni slozka i Vézenska sluzba CR zfizuje
v souladu s trestnim radem a na zakladé zakona ¢. 555/1992 Sb., o vézeriské a
justiéni strazi ve znéni pozdéjsich predpisl, vlastni policejni organy (povérené
organy VSCR), mezi jejichz hlavni Ukoly v ramci mistni plsobnosti mimo jiné
nalezi i provéfovani trestnych ¢inl véznénych osob (z trestnépravniho pohledu
osob obvinénych, odsouzenych a chovancu). Pfislusnici této slozky jsou v
jednotlivych véznicich nebo vazebnich véznicich (dale jen ,véznicich®) sluzebné
zafazeni v ramci Oddéleni prevence a stiznosti (dale jen ,0PaS*"), kde
vykonavaji své povinnosti ve sluzebni hodnosti komisare, v pfipadé vedouciho
oddéleni pak vrchniho komisare. Pocet pfislusniki OPaS v ramci konkrétnich
véznic je ruzny, pfevazné neprevysSuje deset komisarl, zalezi vSak na poctu
véznénych osob umisténych v zarfizeni, nicméné samotné trestnépravni
problematice se uvnitf tohoto oddéleni vénuje vétsinou zhruba polovina jeho
celkového poctu prislusnikl. Je zcela pochopiteinym, Ze ve vézenskych
zafizenich, kde ve smyslu zasady ultima ratio' dochazi k vysoké koncentraci
jedinct s problematickou kriminalni minulosti, Ize zaznamenat vysokou miru
jednani, které naplfiuje skutkové podstaty fady trestnych &ind uvedenych ve
zvlastni casti trestniho zakoniku. Tato realita klade na odbornost povérenych
organli VSCR pomérné vysoké naroky, nebot vzhledem ke skutenosti, ze
véznice nedisponuji specializovanymi kriminalistickymi slozkami, jak je tomu
zejména u Policie CR, musi kazdy z prislusniki OPaS byt nejen vysetifovatelem,
ale zarovenn také operativcem, drogovym specialistou, psychologem a
kriminalistickym technikem. Je nespornym faktem, ze kvalitni ¢innost povérenych
organu vymezuje miru latence trestnych &inG v ramci jednotlivych véznic a do
jisté miry i urCuje jeji rozsah. Jedna se zejména o preventivni prvek jejich
¢innosti, kdy dlisledna operativa a takticky precizné zvladana proverovani
trestné Cinnosti zna¢nou ¢ast véznénych osob od protipravniho jednani odradi

nebo jej minimalizuji. Vysoké pozadavky na vSechny vySe uvedené stranky klade

1Princip ultima ratio, vyjadfuje, Ze trestni pravo je prostfedek uréeny k ochrané zakonem
stanovenych zajma, ktery musi byt uzivan jen tehdy, pokud uZiti jinych pravnich prostiedkui ke
sjednani napravy nepfichazi v avahu, nebot jiz byly vyCerpany nebo jsou zjevné neucinné Ci
nevhodné.



zejména soucasna situace, kdy z dlvodl vysoké poptavky do véznic pronika
stale vétsi mnozstvi omamnych a psychotropnich latek a s tim souvisejici trestna
¢innost v téchto zafizenich setrvale stoupa. To dokladaji statistiky generalniho
Feditelstvi VSCR, z nichz vyplyva, Ze od roku 2014 do roku 2020 bylo ve
véznicich provérovano 5965 podezreni ze spachani trestného Cinu, pficemz tato
pfipravna fizeni byla vedena proti 7020 provéfovanym osobam. Vzhledem
k tomu, ze v uvedeném obdobi bylo ve vézernskych zafizenich umisténo 146 075
véznl (z Casti i opakované), Ize konstatovat, Ze v pruméru byla za trestnou
ginnost za mfizemi provéfovana kazda jednadvacata véznéna osoba.? Celkové
bylo v ramci soudnich jednani z uvedenych odsouzeno 910 osob, coz sice neni
Cislo zadnym zpUsobem Sokujici, nicméné s prinlédnutim k nevelkému
pogetnimu stavu povéfenych organi VSCR ani zcela zanedbatelné. Je vsak
nutno uvést, ze velkd mira provéfovani je zahajovana proti neznamému
pachateli, jehoz ustanoveni je ve véznicich ze zcela specifickych duvodd véci
velmi obtiznou a mnohdy takika nemoznou. Dlvodem je skuteCnost, Ze ze
socialné-kriminalistického hlediska Ize o vézenské spoleCnosti hovofit jako o
svébytné subkultufe, kjejimz typickym znakim nalezi velmi autoritativni
hierarchie nezfidka zalozena na pravu silnéjSiho, silou a psychologickym
natlakem vynucované nepsané kodexy, atmosféra strachu vyvolana nasilim a
moznou stigmatizaci Ci pokroCilejSi orientace komunity v trestnépravni
problematice. Z téchto divodl je opatfovani pfimych dikazl ve vézerském
dusledku uvedenych typickych znakl komunity vedeni a taktika vyslechu.
Pricinou téchto faktorl pak nezanedbatelné mnozstvi trestnych &inl zUstava
v latentni roving, tedy mimo oficialni statistiky, a tudiz neprovéfovano a nasledné
nepotrestano.

Ackoliv pravomoci povéfenych organu Vézenské sluzby jsou pevné stanoveny
v platnych zakonech a dalSich internich predpisech, nezfidka i mezi profesionaly

s mnohaletou zkuSenosti dochazi k zfetelnym systémovym pochybenim, které

“Statistickd rodenka Vézeriské sluzby Ceské republiky: 20208 [online]. Praha: Odbor spravni
Generalniho feditelstvi Vézefiské sluzby Ceské republiky, 2021 [cit. 2022-02-23]. Dostupné z:
https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-spravni/statistiky/
rocenky/statisticka-rocenka-2020.pdf VS-226613-7/CJ-2020-800040-STATR Str. S. 148 a 205.
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jsou zapfi€inény urCitym Ipénim na zastaralych postupech nebo roztfisténosti
legislativy v fadé pfedpisl mimo jeden uceleny svazek. V této souvislosti je
nutno dodat, Zze dodnes neexistuje jedina monografie, ktera by se cinnosti
povéfenych organd VSCR zabyvala alespor na obecné Grovni. Cilem této
diplomové prace je tedy sjednotit veSkeré soufasné poznatky =z
kriminalistické praxe povéfenych organd VSCR do jediné ucelené prace a
vymezit metodiku jejich Cinnosti nejen s ohledem na klasickou trestnépravni
problematiku a kriminalistickou veédu, ale zejména s pfihlédnutim ke
zvlastnostem danym prostfedim véznic. Jedna se tedy o definici vézeriské
komunity z kriminalistického hlediska a kriminalisticko-taktické metody ovlivnéné
timto prostredim. DalSim cilem je vymezeni a ujednoceni zvlastnosti spoluprace
mezi povéfenymi organy VSCR a dal$imi OCTR, kdy vzajemna souginnost je
v nékterych zasadnich hlediscich ¢asto narusena nepresnou ¢i pouze ¢asteCnou
znalosti nékdy i vyznamnych rozdili v platnych legislativnich prostfedcich

spolupracujicich slozek.



RESERSE

V oblasti literatury, ktera byla vyuzita k této diplomové praci lze uvést, ze
publikaéni Cinnost specificky zaméfena na problematiku trestnépravniho
pusobeni povéfenych organt VSCR prakticky neexistuje a znaéna &ast informaci
pochazi z profesnich zkusenosti samotného autora. V tomto sméru je nutno
podotknout, Zze tyto védomosti byly ziskany pfimym pozorovanim v pribéhu jeho
dvacetiletého plsobeni v fadach prislusnikl Vézenské sluzby, pficemz se v fadé
konkrétnich bodl opiraji i o vypovédi ¢i sdéleni od desitek az stovek véznénych
osob nebo pfislusniki OPaS. Sekundarné bylo dostate¢né mnozstvi informaci
ziskano z pomeérné rozsahlé bibliografie v oblasti klasické kriminalistické védy,
ktera je bézné dostupna a k dispozici Siroké verejnosti a je soucasti vétsiny
veédeckych knihoven. V oblasti kriminalistické metodiky a taktiky, o néz se tato
prace opira, lze jmenovat dveé stézejni dila, a to Kriminalistika: kriminalisticka
taktika a metodiky vyéez‘r"ovémi3 od kolektivu autorll v éele s doc. Zderkem
Konradem a Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty Policejni akademie
CR* od doc. Miroslava Némce. Do této kategorie Ize zahrnout i udebnici
Psychologie vyslechu® doc. Jozi Spurného nebo knihu Forenzni psychologie®
doc. Ludmily Cirtkové. V oblasti legislativy bylo vyuzito pfedevsim knihy Zékon ¢&.
169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody,” kterou v roce 2012 publikovala
prof. Véra Kalvodova, dale pak dva dily Trestniho zakoniku s komentarem od
kolektivu autordl v &ele s prof. Pavlem Samalem.®® Tato dvoudilnd prace
bohatym obsahem judikatury zaroveni doplnila informace totozného zaméreni

ziskané prostrednictvim  webovych stranek zakonyprolidi.cz. V oblasti

*KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0.

*NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty a studenty policejni akademie. 1. Praha:
Ale$ Cenék s.r.o., 2017, 548 s. ISBN 978-80-906974-0-9.

®SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. 2. Plzefi: Ales Cenék s.r.o., 2010, 154 s. ISBN 978-80-
7380-153-3. S. 110-112.

®CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 2. Plzeii: Ale Cenék s.r.o., 2010, 439 s. ISBN 978-
80-7380-213-4.

"KALVODOVA, Véra. Zakon & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. s 164.

8SAMAL, Pavel. Trestni zakonik I. 1. Praha: C.H. Beck. 2012, 2500 s. ISBN 978-80-7400-428-5.

%SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. 1. Praha: C.H. Beck. 2012, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-9.
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statistickych dat pak bylo vyuzito statistickych roCenek uverejnénych na

internetovych strankach Vézeriské sluzby CR.
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1. LEGISLATIVA

1.1. Zakon &. 555/1992 Sb., o Vézefiské a justiéni strazi CR

Stézejnim zakonem, ktery v souladu s trestnim fadem upravuje opravnéni
povéFenych organ(i Vézeriské sluzby, je zakon o Vézenské a justiéni strazi CR.
Smérodatnym je zejména § 2 pism. o), ktery V&zeriské sluzb& CR v souladu s §
12 odst. 2 pism. c) trestniho fadu umozruje v mistni pUsobnosti proveérovat
trestné ¢&iny véznénych osob (tedy obvinénych, odsouzenych a chovancl)
vlastnimi povérfenymi organy a § 3 odst. 8, ktery stanovi osobni pUsobnost
povérenych organt v moznosti uskute¢hovat fizeni o trestnych ¢&inech
uvedenych osob, spachanych ve vazebni véznici, véznici nebo v ustavu pro
vykon zabezpecCovaci detence. Déle tento zakon specifikuje, jaké jsou povéfené
organy VSCR opravnény pouzivat operativng patraci prostfedky a za jakych
podminek jsou, i pro ucely trestniho Ffizeni, opravnény pofizovat zvukové a
obrazové zaznamy &i provadét prohlidky osob. Tato ustanoveni, ktera ve vétsiné
pfipadd plati obecné pro véechny prislusniky VSCR, jsou pro praci povéfenych
organli VSCR zcela kli¢ovymi, nebot ve svych moznostech, a v souladu s pravni
zasadou lex specialis derogat legi generali,'® zjednodusuji zasady opatfovani
dukaznich prostfedkd, a v mnohém nahrazuji slozité postupy trestniho fadu,
¢imz velmi zasadnim zpUsobem praci pfi provéfovani trestné ¢innosti véznénych
osob usnadnuji. Jedna se zde zejména o uskutechovani osobnich prohlidek, kdy
tyto mohou byt i z preventivnich dlvodu provedeny u jakékoliv véznéné osoby
bez vytvareni jakékoliv specialni dokumentace, &i spoluprace s dalsimi OCTR (§
11 zakona €. 555/1992 Sb. vs. § 83b trestniho Fadu) nebo pofizovani obrazovych
¢i zvukovych zaznam( pro Ucely trestniho fizeni bez nutnosti soucinnosti se
statnim zastupcem (§ 21a zakona €. 555/1992 Sb. vs. § 158b trestniho fadu).
Dale tento zakon uréuje, jakymi prostiedky mohou povéiené organy VSCR
provadét Setfeni v pfipadech podezrfeni divodné nasveédCujici tomu, ze byl

spachan trestny ¢in, jesté pfed samotnym zahajenim ukonu trestniho fizeni (tedy

%Pravni princip vyjadfujici, Ze zvlastni uprava ma prednost pfed normou obecnéjsi, subsidiarni,
ktera se uplatni jen tam, kde zvlastni pravni predpis véc sam neupravuje.
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Setfeni v souladu s § 158 odst. 1 trestniho fadu). V tomto pfipade jde zejména o
§§ 10, 13b zakona €. 555/1992 Sb.
§2

(1) Vézeriska sluzba
0) v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim predpisem (§12 odst. 2
trestniho Fadu) objasnuje a provéruje viastnimi povérenymi organy (dale jen
,poverené organy Vézenské sluzby“) trestné Ciny osob ve vykonu vazby,
trestu odnéti svobody a zabezpelovaci detence; ve spolupraci s Generalni
inspekci bezpeénostnich sborl se podili na predchdzeni a odhalovani
trestné Cinnosti prislusnikl Vézeriské sluzby a obéanskych zaméstnancu
zarazenych k vykonu prace ve Vézenské sluzbé spachané pfi vykonu

sluzby nebo pfi plnéni pracovnich ukold.

§3
(8) Povérené organy Vézeriské sluzby maji postaveni policejniho organu v fizeni
o trestnych cCinech osob ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody a
zabezpecfovaci detence, spachanych ve vazebni véznici, véznici nebo v ustavu
pro vykon zabezpeclovaci detence (§12 odst. 2 trestniho fadu); nalezi jim téz

opravnéni pouzivat podpurné operativné patraci prostfedky podle tohoto zakona.

§ 10
Pozadovani vysvétieni
(1) Prislusnik je opravnén pozadovat vysvétleni od vSech osob, které mohou
prispét k objasnéni skute¢nosti dulezitych pro odhaleni trestného ¢inu nebo
kazenskeho prestupku spachaného pachatelem béhem vykonu vazby, vykonu
trestu odnéti svobody nebo vykonu zabezpecCovaci detence, jakoz i pro vypatrani
osoby prchajici z vykonu vazby, z vykonu trestu odnéti svobody nebo vykonu
zabezpecfovaci detence. Pozadovat vysvétleni od osob ve vykonu vazby, trestu
odnéti svobody a zabezpeCovaci detence, které mohou prispét k objasnéni
skute¢nosti dllezitych pro odhaleni kazeriského prestupku, je opravnén rovnéz

obCansky zameéstnanec Vézenskeé sluzby.
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(2) Povéreny organ Vézenské sluzby je opravnén osobu vyzvat, aby se ve
stanovenou dobu, popfipadé bez zbyteéného odkladu, je-li to nezbytné, dostavila
na urc¢ené misto k sepsani uredniho zaznamu o podani vysvétleni. Dostavi-li se
osoba na zakladé vyzvy, je povéfeny organ Vézenské sluzby povinen s touto

osobou sepsat uredni zaznam o podani vysvétleni bez zbyte¢ného odkladu.

(38) Podani vysvétleni nesmi byt od osoby pozadovano, pokud by tim porusila
zakonem stanovenou nebo statem uznanou povinnost mliéenlivosti, ledaze by
byla této povinnosti pfislusnym organem nebo tim, v jehoz zajmu tuto povinnost
ma, zprosténa. Osoba muze vysvétleni odepfit pouze, pokud by jim sobé nebo
osobé blizké zplsobila nebezpecdi trestnino stihani nebo nebezpeéi postihu za

prestupek.

(4) Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 2, ma narok na nahradu nutnych
vydaji a na nahradu uslého vydélku. Nahradu poskytuje Vézenska sluzba.
Narok na nahradu nema ten, kdo se dostavil jen ve vlastnim zajmu nebo pro své
protipravni jednani. Narok na nahradu zanika, jestlize jej osoba neuplatni do 7
dnd ode dne, kdy se na vyzvu podle odstavce 2 dostavila; o tom musi byt osoba
poucena.
§11
Osobni prohlidka a jiné podobné ukony

(1) Prislusnik je opravnén provést u osoby ve vykonu zabezpecCovaci detence,
ve vykonu vazby nebo ve vykonu trestu odnéti svobody osobni prohlidku a
prohlidku jejich véci, prohlidku téla, snimani daktyloskopickych otisk( a
pofizovani obrazovych zaznam, popfipadé nafidit, aby se tato osoba podrobila

|€ékarské prohlidce.
(2) Lékarskou prohlidku provadi pouze |ékar. Osobni prohlidku a prohlidku téla

provadi osoba stejného pohlavi nebo Iékaf. Odbér krve provadi na zadost

prislusnika pouze lékar nebo odborné zpulsobily zdravotnicky pracovnik.
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§ 13a
Prokazovani totoznosti povéfenému organu

(1) Prokazanim totoznosti se rozumi prokazani jména, popfiipadé jmen, pfijmeni,
data narozeni a v pfipadé potfeby také adresy mista trvalého pobytu, adresy
mista pobytu nebo adresy bydlisté v zahranici, rodného Cisla, bylo-Ili pfidéleno, a
statni prislusnosti. Rozsah a zpusob zjiStovani osobnich Udaji musi byt
pfimérené ucelu zjistovani totoznosti.

(2) Povérfeny organ Vézenskeé sluzby je opravnén vyzvat k prokazani totoznosti
osobu

a) podezielou ze spachani trestného Cinu nebo prestupku,

b) od niz je pozadovano vysvétleni,

c) zdrzujici se v blizkosti mista, kde doslo ke spachani trestného ¢inu
nebo prestupku osobou ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody
nebo zabezpecCovaci detence,

d) ktera je oznamovatelem podezfeni ze spachani trestného €inu nebo
prestupku, nebo

e) pfi plnéni jiného ukolu, je-li to nezbytné pro predchazeni trestné

éinnosti.

(3) Odmitne-li osoba uvedena v odstavci 2 prokazat svoji totoznost nebo
nemuUze-li ji prokazat ani po poskytnuti potfebné priméfené soucinnosti a
povéreny organ Vézenské sluzby nemuze jeji totoznost zjistit provedenim ukonu
na mist&, je opravnén predvést ji na Policii Ceské republiky. Potfebnou
soucinnost ke zjisténi totoznosti poskytne povéreny organ Vézeriské sluzby

zpUsobem a v rozsahu, ktery nezmari Ucel ukonu.

§ 13b
Vyzadovani pomoci
(1) Povéreny organ Vézeriské sluzby je v rozsahu potiebném pro spinéni
konkrétniho ukolu v ramci provadéného Setfeni a opatreni opravnén pozadovat
od organu verejné spravy, jakoz i od pravnickych a fyzickych osob vécnou a
osobni pomoc, zejména potfebné podklady a informace véetné osobnich udaju.

Tyto organy a osoby jsou povinny pozadovanou pomoc poskytnout; nemusi tak
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ucinit, brani-li jim v tom zakonna nebo statem uznana povinnost micenlivosti
anebo plnéni jiné zakonné povinnosti. Fyzicka osoba tak nemusi dale ucinit,
pokud by poskytnutim pomoci vystavila vaznému ohrozeni sebe nebo osobu
blizkou.
§ 16
Operativné patraci prostredky

Operativné patraci prostiedky a podplrné operativné patraci prostredky
pouzivaji v objektech Vézenské sluzby na Zzadost ministra nebo s jeho
souhlasem organy k tomu opravnéné podle zvlastnich pravnich predpist (§ 158b
trestniho radu a § 23a zakona €. 283/1991 Sb.).

§ 16a
Povérené organy Vézenské sluzby pouzivaji podpurné operativné patraci
prostfedky za podminek stanovenych timto zakonem v objektech Vézeriské

sluzby k predchazeni a odhalovani trestné €innosti.

§ 16b
(1) Pro Ucely tohoto zakona se podpurnymi operativné patracimi prostiedky
rozumi
a) zabezpeclovaci technika,

b) zvlastni financni prostiedky.

(2) Zabezpecfovaci technikou se rozumi technické prostfedky, zarfizeni a jejich
soubory pouzivané za ucelem predchazeni nebo zamezeni ohrozeni zivota a
zdravi osob nebo k zabezpeCeni ochrany majetku a vyhledavani
radiotelekomunikaéni techniky v objektech ustavl pro vykon zabezpecovaci
detence, vazebnich véznic a véznic a zabranéni nedovolené komunikace osob
ve vykonu zabezpecovaci detence, ve vykonu vazby a ve vykonu trestu odnéti
svobody. Pouzitim zabezpeCovaci techniky nesmi byt zasahovano do ustavné

zarucenych prav a svobod.

(3) Zvlastnimi financnimi prostredky se rozumi vyc€lenéné finanéni prostredky,

které jsou vyuzivany k uhradé nékterych vydaju v souvislosti s pouzitim
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zabezpecfovaci techniky. Musi byt s nimi nakladano hospodarné a v souladu s
jejich ucelem. Na nakladani se zvlastnimi financnimi prostfedky se nevztahuji

zvlastni pravni predpisy upravujici hospodareni s penéznimi prostfedky statu.

§ 16¢
Operativné patraci prostfedky a podplrné operativné patraci prostfedky mohou
byt pouzity jen v souladu s ucelem vykonu zabezpeCovaci detence, vykonu
vazby a vykonu trestu odnéti svobody a nesmi omezovat prava jinych osob,
zejména osob ve vykonu zabezpecovaci detence, ve vykonu vazby a ve vykonu
trestu odnéti svobody, nad miru nezbytné nutnou. Nesmi byt pouzity pfi styku
mezi osobou ve vykonu zabezpeclovaci detence, ve vykonu vazby nebo ve

vykonu trestu odnéti svobody a jejim obhajcem.

§ 21a
Pofizovani zaznamiu
(1) Vézenska sluzba muze, je-li to nezbytné pro plnéni jejich ukoll, pofizovat
zvukove, obrazové nebo jiné zaznamy osob a véci nachazejicich se v objektech

a prostorach ji spravovanych a stiezenych.

1.2. Zakon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody

Ackoliv laik by se na prvni pohled mohl domnivat, ze tento zakon zdanlivé
nema pro vysetfovani trestné cinnosti véznénych osob zadny vétsi vyznam,
opak je pravdou. Prvnim z&sadnim ustanovenim zakona €. 169/1999 Sb. je
zejména ustanoveni § 55 odst. 2, které stanovi, ze uloZzenim kazeriského trestu
odsouzenému se nevylucuje jeho trestni stihani, je-li skutek trestnym cinem."
Tento odstavec je v ramci ¢eského pravniho systému zcela vyjimecny a spolu
s obdobnymi ustanovenimi zakona o vykonu vazby a zabezpeCovaci detence je

patrné jedinou vyjimkou v pravni zdsadé ne bis in idem'™ v ramci eské

"Zdkon &  555/1992  Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/5-tdo-587-2014

2KALVODOVA, Véra. Zakon & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 164.

'3zasada ne bis in idem, ne dvakrat, ne totéZ, proklamuje zakaz nového stihani obvinéného pro
tyz skutek tehdy, kdyz o totozném skutku totozného obvinéného bylo vyneseno pravomocné
rozhodnuti.
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legislativy. Ve své podstaté tedy uvedeny paragraf stanovi, ze prestupek proti
kazni spachany odsouzenym v rozporu s § 28 zdkona €. 169/1999 Sb., vyhlasky
Ministerstva spravedinosti €. 345/1999 Sb., kterou se vydava rad vykonu trestu
nebo Vnitinim fadem véznice, tak muze mit pro pachatele zaroven trestnépravni
nasledky. Toto ustanoveni pak deklaruje i usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30.
7. 2014 vydané pod spisovou znackou 5 Tdo 587/2014-39, z néhoz vyplyva, ze
ulozenim kazenského trestu doslo jen ke zpfisnéni trestu jiz vykonavaneho, kdy
se vzasadé zachovavaji stavajici omezeni osobni svobody odsouzeného.'
Neznalost znéni § 55, zejména pak mezi vysetrujicimi organy, které na zaklade
postoupeni trestniho spisu maji rozhodnout o zahgjeni trestniho stihani podle §
160 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho rfadu, je Casto pfiCinou Ffady
nedorozuméni mezi Vézerskou sluzbou CR a Policii CR, kdy komisafi SKPV
spisy neopravnéne odkladaji na zakladé § 11 odst. 1 pism. k) trestniho fadu.
Vysledkem je pak zbyte€na administrativni zatéz obou stran pfi vyjasnovani
tohoto nedorozumeéni.

V neposledni Fadé je v ramci trestniho Fizeni pro povéfené organy VSCR
stézejnim i § 18 odst. 5 uvedeného zakona, jenz stanovi: Nejde-li o telefonaty s
osobou uvedenou v § 17 odst. 3 nebo § 61 odst. 9 (tedy obhajcem
odsouzeného, mezi odsouzenym a advokatem, ktery odsouzeného zastupuje v
jiné véci, mezi odsouzenym a statnimi organy Ceské republiky nebo
diplomatickou misi anebo konzularnim ufadem ciziho statu, anebo mezi
odsouzenym a mezinarodni organizaci, ktera podle mezinarodni umluvy, jiz je
Ceska republika vazana, je pfislusna k projednavani podnétl tykajicich se
ochrany lidskych prav), je Vézeriska sluzba opravnéna se seznamovat formou
odposlechu s telefonaty uvedenymi v odstavcich 1 a 3 (jde o osobu blizkou nebo
osobu, ktera mlze byt odsouzenému pro komunikaci povolena v zajmu napravy
nebo z jiného zavazného dldvodu) a porizovat jejich zaznam. Toto ustanoveni
zadkona o vykonu trestu zcela zdsadnim zpUsobem omezuje tajemstvi zprav
podavanych telefonem ve smyslu ¢l. 13 usneseni ¢ 2/1993 Sb., Listiny
zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listiny*), a Vézenské sluzbé jako organizaci

tak umoznuje monitorovat komunikaci véznénych osob, aniz by byla nucena se

5 Tdo 587/2014 Usneseni NS ze dne 30.07.2014. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2022-02-22].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/5-tdo-587-2014.
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fidit § 88 trestniho rfadu. Vyznamnym je tedy jak z hlediska prevence trestné
Cinnosti, tak mimoradnych udalosti ve véznicich. Rozsah vyuziti tohoto
prostfedku se v jednotlivych zafizenich znacné lisi, nicméné ve své podstaté jde
v ramci kriminalistické &innosti povéfenych organd VSCR o jeden z
procesné relevantnich dikazl (déale viz nize).

Dalsimi nepochybné vyznamnymi ustanovenimi jsou pak § 24 odst. 2
uvedeného zakona, ktery stanovi podminky pfijeti balicku (Balicky podléhaji
kontrole zaméstnancu Vézeriské sluzby. Odsouzenému se nepredaji véci, které
odporuji ucelu vykonu trestu nebo které neni dovoleno mit u sebe, zejména véci,
kterymi by mohl ohrozit Zivot a zdravi viastni nebo jinych osob)™ a § 17 odst. 2
uvedeného zakona, ktery Vézenskou sluzbu CR opravhuje provadét kontrolu
korespondence odsouzenych, pfiemz je opravnéna seznamit se s obsahem
zasilanych pisemnosti. Pokud obsah korespondence zaklada podezieni, ze je
pfipravovan nebo pachan trestny Cin, Vézenska sluzba korespondenci zadrzi a
pfeda ji orgdnu c¢innému v trestnim fizeni. Omezeni pro toto ustanoveni
vymezuje odst. 3 uvedeného paragrafu, ktery urCuje, ze kontrola korespondence
mezi odsouzenym a jeho obhajcem, mezi odsouzenym a advokatem, ktery
odsouzeného zastupuje v jiné véci, mezi odsouzenym a statnimi organy Ceské
republiky nebo diplomatickou misi anebo konzularnim uradem ciziho statu,
anebo mezi odsouzenym a mezinarodni organizaci, ktera podle mezinarodni
Umluvy, jiz je Ceska republika vazana, je pfislusna k projednavani podnét
tykajicich se ochrany lidskych prav, je nepfipustnd.’® Ve své podstaté vsSak
uvedené paragrafy procesné zcela pfipustnym zplUsobem umozriuji povérenym
organim VSCR zadrzet a otevfit zasilku, balitek & dopis, uréeny pro
odsouzeného, aniz by byly nuceny se fidit §§ 86 a 87 trestniho fadu. Pokud
dojde k odnéti ¢asti obsahu baliku nebo pisemné korespondence z divodu
relevantni trestnépravni udalosti, fidi se povétené organy VSCR § 78 trestniho

radu.

"KALVODOVA, Véra. Zakon & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 74-75.

"® K ALVODOVA, Véra. Zakon & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 53-55.
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Ustanovenim, které nelze pfi rozboru zakona o vykonu trestu
z kriminalistického hlediska opomenout, je § 28, jenz vymezuje zakladni
povinnosti odsouzenych. Jako celek tento paragraf zaklada nejen povinnosti
odsouzenych, ale soucasné stanovi, jaké projevy jejich chovani jsou zakazany.
Nedodrzovanim téchto nafizeni se vsouladu s § 46 uvedeného zakona
odsouzeny dopousti kazenského prestupku. V pfipadé ¢etného a soustavného
porusovani kazné jedna odsouzeny v rozporu s § 1 odst. 2 zakona o vykonu
trestu, ktery stanovi, ze dcelem vykonu trestu odnéti svobody je prostredky
stanovenymi timto zakonem pusobit na odsouzené tak, aby sniZzovali nebezpedi
recidivy svého kriminalniho chovani a vedli po propusténi sobéstacny Zivot v
souladu se zakonem, chranit spole¢nost pfed pachateli trestnych &int a zabranit
jim v dalSim pachani trestné C&innosti,” tedy se timto dopousti zavazného
jednani, aby zmaril vykon nebo ucel trestu. Tato skuteCnost pak naplhuje
skutkovou podstatu trestného Cinu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykazani dle § 337 odst. 1 pism. h) zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. '8
Nicméné z kriminalisticko-taktického hlediska je dulezitym zejména ustanoveni §
28 odst. 2 pism. a, b), které stanovi, ze odsouzeny je povinen:

a) podrobit se osobni a dalsi prohlidce v zajmu zajistovani vnitfniho poradku
ve véznici a vylouc¢eni toho, aby u sebe mél véc, kterou by narusoval ucel
vykonu trestu,

b) umoznit zaméstnancum Vézeriské sluzby kontrolu svych osobnich véci..."”
Na zakladé uvedeného tedy nejsou povéfené organy VSCR pfi osobni prohlidce
nebo prohlidce véci v celach odsouzenych povinny postupovat dle ustanoveni §
82 odst. 3 a 4 trestniho rfadu, pficemz k osobnim prohlidkam nejsou ani povinny
disponovat prikazem k osobni prohlidce, tedy ji mohou vykonat bez souhlasu
statniho zastupce, jak napfiklad jinym policejnim organim v ramci trestniho
fizeni uklada § 83b trestniho fadu. Podobné je tomu i v pfipadé vstupu do
prostor, kde jsou odsouzeni ubytovani. Jestlize § 83 trestniho fadu stanovi, ze

policejnimu organu je opravnén naridit domovni prohlidku pfedseda senatu a v

17KALVOIZv)OVA, Véra. Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu frestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 83-84.

"8 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik II. 1. Praha: C.H. Beck. 2010, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-
9.s.3192.

19KALVOIZv)OVA, Véra. Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu frestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 86-96.
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pripravném fizeni muze byt tato provedena na navrh statniho zastupce, pficemz
prikaz k domovni prohlidce musi byt vydan pisemné a musi byt odivodnén, § 28
odst. 2 zakona &. 169/199 Sb., pfislusnikim VSCR, tedy i povéfenym organtim,
umoznuje provadét uvedené prohlidky, byt jen z preventivnich divodu, bez
svoleni jiného OCTR nebo dal$ich povinnych pisemnych nalezitosti (zpravidla
vSak o tomto ukonu zpracuji uredni zaznam). Pritom z procesniho hlediska
nemohou byt tyto prohlidky zadnym zpUsobem zpochybnény a takto ziskanou
kriminalistickou stopu lIze (v pfipadé hmotné stopy pfi dodrzeni § 78 trestniho
radu) v trestnim Fizeni uplatnit jako relevantni dikaz. Neni bez zajimavosti, ze
policejni organy jinych bezpeénostnich slozek, napi. PCR nebo GIBS, jsou pred
provedenim prohlidky cely, kde jsou ubytovani odsouzeni, obvinéni nebo
chovanci, povinni pfikazem k osobni prohlidce disponovat. Z taktického hlediska
véak lze uvést praktickou zkudenost, e pro pfislusniky PCR je mnohem
vyhodnégjsi, kdyz provedeni osobni prohlidky véznéné osoby nebo prohlidky
jejich v&ci, formou dozadani provedou v kooperaci s povéfenymi organy VSCR
nez pfi zachovani pomeérné zdlouhavého postupu dle trestniho fadu. Takto je
neziidka postupovano napfiklad v pfipadé, kdy prislusnici PCR potiebuji pro
ucely trestniho fizeni provérit odévni soucastky podezielé osoby z doby, kdy
byla kratce po spachani trestného Cinu zadrzena a pfevezena do véznice, nebo
pokud existuje dlvodné podezieni, Ze ma v drzeni véc, ktera by mohla slouzit
jako dukazni prostredek v jiz probihajicim trestnim fizeni.

Veskera zde uvedena omezeni prav zarucenych Listinou, zejména €l. 7 odst.

1, garantujici nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi, v souhrnu pak
odsouzenému vznikaji na zakladé § 27 odstavce 1,2 zakona ¢. 169/1999 Sb., o
vykonu trestu odnéti svobody, ktery stanovi:

a) po dobu vykonu trestu jsou odsouzeni povinni podrobit se omezenim
nékterych prav a svobod, jejichz vykon by byl v rozporu s ucelem vykonu
trestu nebo ktera nemohou byt vzhledem k vykonu trestu uplatnéna.

z ddvodu uvedenych v odstavci 1 jsou omezena prava a svobody na

nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi, svobodu pohybu a pobytu, zachovani
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listovniho tajemstvi a tajemstvi jinych pisemnosti, zaznam( a zprav a pravo

svobodné volby povolani.?

1.3. Zakon €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby

Obdobné jako § 55 odst. 2 zdkona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody, také zakon o vykonu vazby v § 23b stanovi, ze uloZenim kazeriského
trestu obvinénému se nevyluCuje jeho trestni stihani, je-li skutek trestnym
&inem.?' Tedy i tento zakon zcela zasadnim zpdsobem limituje zasadu ne bis in
idem a umoznuje trestné stihat osobu ve vykonu vazby za jednani, které je
zaroven kazenskym prestupkem. Soucasné v § 13a odst. 5 s totoznymi limity
stanovi: Nejde-li o telefonaty s osobou uvedenou v § 13 odst. 3 (obvinénym a
obhajcem, mezi obvinénym a advokatem, ktery obvinéného zastupuje v jiné véci,
mezi obvingnym a statnimi organy Ceské republiky nebo diplomatickou misi
anebo konzularnim uradem ciziho statu anebo mezi obvinénym a mezinarodni
organizaci, ktera je podle mezinarodni umluvy, jiz je Ceskéa republika vazana,
pfislusna k projednavani podnétl tykajicich se ochrany lidskych prav) nebo § 14
odst. 9 (obhajce) nebo § 26 odst. 6 (zaméstnanec obce s rozsifenou plsobnosti
zarazeny do obecniho uradu povéfeného zajistovanim socialné-pravni ochrany
déti pfi vykonu jeho opravnéni), je Vézeriska sluzba opravnéna seznamovat se
formou odposlechu s telefonaty uvedenymi v odstavcich 1 (osoba blizka pokud
neni divodem vazby obava, ze bude marit objasrovani skute¢nosti zavaznych
pro trestni stihani) a 2 (jind osoba, nez je osoba blizkd) a pofizovat jejich
zaznam.

§ 13 odst. 2 zé&kona o vykonu vazby pak dale stanovi, ze korespondence
obvinéného podléha kontrole, ktera zahrnuje seznameni se s obsahem
pisemnosti. Tuto kontrolu je opravnén provadét organ Vézeriské sluzby.
Vézeriska sluzba ma povinnost korespondenci zadrzet a pfedat organim &innym
v trestnim fizeni, zaklada-li jeji obsah podezfeni z trestné Cinnosti nebo jestlize
by doru¢enim korespondence mohl byt maren ucel vazby. Zadrzena
korespondence se zalozi do trestniho spisu a nezavadna c¢ast jejiho obsahu se

2°KALVOI:v)OVA, Véra. Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu frestu odnéti svobody. 1. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2012, 240 s. ISBN 978-80-7357-706-3. S 83-84.
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oznami adresatu. § 16 odst. 3 uvedeného zakona pak stanovi, ze baliCky
podléhaji kontrole organl Vézenské sluzby, priéemz se obvinénému nepredaji
veci, které odporuji ucelu vazby, nebo které neni dovoleno mit podle fadu
vykonu vazby v cele, zejména véci, kterymi by mohl ohrozit zivot a zdravi vlastni
nebo jinych osob. Z kriminalistického hlediska pro povéfené organy VSCR ma
toto ustanoveni, které velmi zadsadnim zplsobem omezuje listovniho tajemstvi,
v zasadeé totozné prednosti jako byly popsany u § 17 odst. 2 zakona ¢. 169/1999
Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. Stejné je tomu také v pfipadé osobnich
prohlidek obvinénych a prohlidek jejich cel, které jsou na zakladé § 21 odst. 3
(obvinény je povinen podrobit se osobni a dalsi prohlidce v zajmu zajisStovani
vnitfniho poradku ve véznici a vylouceni toho, aby u sebe mél véc, jejiz drzeni je
ve vazbé zakazano) a odst. 6 pism. a) (obvinény je povinen umoZnit
zaméstnancim Vézeriské sluzby kontrolu svych osobnich véci) obvinéni povinni
v ramci institutu vykonu vazby pod hrozbou sankce nebo pouziti donucovacich
prostfedkld dobrovolné strpét. Nicméné pokud jde o trestny &in mareni vykonu
uredniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. i) trestniho zakoniku,
toho se obvinény, na rozdil od odsouzeného, mlze dopustit pouze ve chvili, kdy
se svym jednanim bude vyhybat institutu vykonu vazby, nikoliv pfi soustavném a

getném pachani kazenskych prestupkd.??

1.4. Zakon €. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpecovaci detence

jako zakony upravujici vykon trestu odnéti svobody a vykon vazby, také zakon
o vykonu zabezpecfovaci detence v § 3 odst. 2 limituje zasadu ne bis idem
ustanovenim, které stanovi, ze uloZzenim kazeriského trestu chovanci se
nevyluCuje jeho trestni stihani, je-li skutek trestnym ¢inem. SouCasné § 9 odst. 3
upravuje podminky pofizovani zaznamu telefonatl, uskute¢nénych ze sité
poskytovatele telefonickych sluzeb, s niz ma Vézenska sluzba uzaviena platnou
smlouvu: nejde-li o telefonat s obhajcem nebo advokatem, ktery je opravnén
chovance zastupovat, nebo s organy verejné moci, Verejnym ochrancem prav,
nebo diplomatickou misi anebo konzularnim ufadem ciziho statu, anebo s

mezindrodni organizaci, které podle mezindrodni smlouvy, jiz je Ceské republika

??S§AMAL, Pavel. Trestni zékonik II. 1. Praha: C.H. Beck. 2010, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-
9.S.3192.
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vazana, je prislusna k projednavani podnéti tykajicich se ochrany lidskych prav,
Je Vézeriska sluzba opravnéna seznamovat se formou odposlechu s obsahem
telefonatu a pofizovat jeho zéznam. Pokud jde o moznost VSCR kontrolovat
prislou korespondenci chovancu, tuto upravuje § 8 odst. 2 zakona ¢. 129/2008
Sb. (Vézeriska sluzba mize provadét kontrolu korespondence chovance; pritom
Jje opravnéna seznamit se s jejim obsahem. Pokud obsah korespondence
zaklada podezrieni, Ze je pripravovan nebo pachan trestny Cin, Vézeriska sluzba
korespondenci zadrZi a preda ji organu ¢innému v trestnim fizeni), kontrolu
balikli § 14 odst. 3 (Balicky podléhaji kontrole zaméstnanc( Vézeriské sluzby) a
odst. 4 (Zaklada-li obsah balicku nebo jeho nepredana ¢ast duvodné podezreni
ze spachani prestupku nebo jiného spravniho deliktu, baliCek nebo jeho
nepfedand &ast se spolu s ozndmenim predé organu Policie Ceské republiky
nebo jinému prislusnému organu, a jde-li o podezieni ze spachani trestného
Cinu, prislusnému organu ¢&innému v trestnim fizeni). Provadéni prohlidek
osobnich prohlidek chovancl upravuje § 17 odst. 2 pism. a) (chovanec je
povinen podrobit se osobni prohlidce v zajmu zajistovani vnitiniho poradku v
ustavu a vylouceni toho, aby u sebe mél véc, kterou by narusoval ucel vykonu
zabezpectovaci detence; osobni prohlidku vykonava vZdy osoba stejného
pohlavi), prohlidky véci pak § 17 odst. 2 pism. b) (chovanec je povinen umoZnit
zaméstnancim Vézeriské sluzby kontrolu svych osobnich véci).?® Pokud jde o §
17 obecné, tento souhrnné upravuje jak povinnosti chovancu, tak jim ukladg,
jaké chovani maji ve vykonu zabezpeCovaci detence zakazano. Jestlize se
chovanec dopousti soustavnym a ¢etnym zplUsobem porusovani zde uvedenych
ustanoveni, mize byt jeho jednani kvalifikovano jako mareni vykonu uredniho

rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. j) trestniho zakoniku.2*

1.5. Zakon €. 141/1961 Sb., trestni rad

Jak bylo uvedeno jiz vySe, opravnéni vest Setfeni dle § 158 odst. 1 trestniho
Fadu a provéfovat trestnou &innost véznénych osob povéfenym organim VSCR

jako policejnim organim zaklada ustanoveni § 12 odst. 2 pism. c) trestniho fadu

#z4kon &  129/2008  Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-129

#*SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. 1. Praha: C.H. Beck. 2010, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-
9. S. 89.
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(policejnimi organy se pro ucel trestniho fadu rozuméji povérené organy
Vézeriské sluzby Ceské republiky v fizeni o trestnych &inech osob ve vykonu
vazby, trestu odnéti svobody a zabezpecovaci detence, spachanych ve vazebni
véznici, véznici nebo v ustavu pro vykon zabezpecovaci detence). Jedna se tedy
vyhradné o fazi pfipravného fizeni, ktera je nazyvana provéfovani trestné
¢innosti. Pokud na zakladé provedenych dukazd, a po kvalifikovaném posouzeni
véci povéfené organy VSCR dospéji k rozhodnuti, ze doslo ke spachani
trestného Cinu, ktery spachal konkrétni pachatel, postoupi spis mistné a vécné
pFislusnému oddéleni SKPV Policie CR s navrhem na postup dle § 160 odst. 1
trestnino fadu. Ackoliv jsou povérené organy mistné pfislusné k provérovani
trestné Cinnosti véznénych osob pouze v ramci jednotlivych véznic, trestni fad
ani jiny pravni predpis je neomezuje ve vécné pusobnosti. Jsou tedy opravnény
provadét provéfovani jak precind, tak i zlo€inl a zvlast zavaznych zlocinl.
Ustanoveni § 158 odst. 1 dale stanovi, ze povérené organy Vézenské sluzby
Ceské republiky neprodleng informuji Generalni inspekci bezpeénostnich sbor(,
jakmile zahgji takove Setfeni o skute€nostech, ze byl spachan trestny ¢in.
Koneéné z trestniho fadu pro povéfené organy VSCR vyplyvaiji veskeré dalsi
povinnosti pfi vyuziti kriminalisticko-taktickych metod v pribéhu trestniho,
respektive pfipravného rizeni, které nejsou upraveny vyse uvedenymi zakonnymi
normami. Jedna se zde napfiiklad o vSeobecné podminky dokazovani (cast
prvni, hlava pata), nebo obecné ustanoveni tykajici se pfipravného rizeni (¢ast

druha, hlava devata).?®

250z Trestni predpisy. 1. Praha: Sagit, 2018, 466 s. ISBN 978-80-7488-292-0.
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2. TERMINOLOGIE

2.1. Povéfené organy VSCR

Jak bylo uvedeno vysSe, povéreni objasnovat a provéfovat trestné ciny
véznénych osob, jez byly spachané ve véznici, vznikd povéfenym organim
VSCR ze zakona. Nicméné& pro bliz&i pochopeni naroénosti prace komisarl
Oddéleni prevence a stiznosti je nutno objasnit alespon ve zkratce jejich
pracovni povinnosti a postaveni v ramci ¢eskych véznic. Jestlize pfislusnici
mistnich oddéleni PCR nebo SKPV, ktefi se vénuiji provéfovani trestné &innosti
civilnich osob jsou pracovné vytizeni pouze v tomto sméru, je nutno vzit v uvahu,
Ze komisafi VSCR stoji ve sluzebni hierarchii ihned za feditelem véznice. Jsou
nezavislym organem, kjehoz povinnostem nalezi provadéni kontrol v ramci
vSech oddéleni véznice (tedy i Justicni straze), pficemz sluzebné jsou opravneni
kontrolovat vSechny zameéstnance véznice a pfrislusniky az do funkce majora
(v€etné). Zaroven provadi kontroly vnitinich i vnéjSich pracovist, kde jsou v ramci
kmenovych véznic zafazeni dle jiného vnitfniho pravniho predpisu odsouzeni ve
vykonu trestu odnéti svobody. Dale jim z jejich postaveni vznika povinnost Setfit
stiznosti véznénych osob a podnéty zaméstnancl véznice nebo provadi Setreni
na zakladé podnétl nadfizenych organl. Mimoto se podili na preventivni
Cinnosti vramci véznic, kdy zajistuji zejména provérky vnitini bezpecnosti a
Ucastni se dil¢ich prohlidek zajmovych oddill, kde jsou umistény véznéné
osoby. Jejich prfitomnost je vnitfnimi pfedpisy vyzadovana ve znacné Casti
komisionalni ¢innosti a v ramci doporucujicich stanovisek k véznénym osobam.
V neposledni fadé pak zajistuji vlastni kriminalistickou operativni ¢innost a
24hodinovou hotovost pro pfipad mimoradnych udalosti ve véznici a zaroven se
téchto aktivné ucastni (krizovy stab, monitorovaci Cinnost, vedouci skupin,
zajiStovani ohledani mista ¢inu, zajistovani didkaz(, dokumentace umrti ve
véznici ad). Vramci zvySovani vlastni kvalifikace se téz zucCastnuji stazi u
riznych slozek PCR nebo riiznorodé zaméfenych $koleni (napf. extremismus,
kurz kriminalistického technika (Holesov) atd). Vnitfni kontrolu nad cinnosti
povéfenych organd VSCR provadi jednak feditel organizaéni jednotky,

v trestnépravnich zalezitostech pak vyhradné mistné prislusny statni zastupce
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okresniho (v Praze obvodniho) statniho zastupitelstvi, v dalSich zalezitostech
pak Odbor kontroly Generalniho feditelstvi Vézenské sluzby CR. Vnéjsi kontrola
muze byt v zdkonem povoleném rozsahu provadéna napf. ze strany dozorového
statniho zastupce krajského (v Praze méstského) statniho zastupitelstvi nebo
Uradem verejného ochrance prav. Lze tedy konstatovat, Ze pUsobeni povérenych
organli VSCR je pro chod v&znice nejen formainé dllezité a nepostradatelné, ale
zejména velmi rlznorodé a Casové velmi naroéné. Faktor ¢asu pak muze i
negativnim zplsobem ovlivnit probihajici kriminalistickou ¢innost, nebot’ v rdmci
véech povinnosti a uskute¢novani velkého mnozstvi provéfovani, miaze diky
uvedenym vnéjsim faktorim dojit ze strany jednotlivych komisart i k nechténé-
neumérnym prutahdm v trestnim Fizeni. Dalsim negativnim jevem, ktery je
vramci véznic takfka pravidlem, je nestastné vedena personalni politika
managementu véznic, kdy jsou vysokoskolsky vzdélanym a profesné zdatnym
prislusnikim povérenych organl nabizeny lukrativnéjsi sluzebni pozice v rdmci
véznice. Nabidka pak nezfidka kvalitniho kriminalistu pobidne k opusténi
Oddéleni prevence a stiznosti a k prestupu na jiné sluzebni misto. Za
standardnich okolnosti, které jsou dany omezenymi personalnimi moznostmi, je
posléze potrebné vyskolit nového Clena tymu, pfiemz nikdy neni zaruceno, ze
tento dosahne potfebnych kvalit, navic k jeho zaskoleni je nutno obétovat dalsi

Casové rezervy, kterych se mnohdy nedostava.

2.2. Pusobnost pov&fenych organd VSCR

Vécna a mistni plisobnost povéfenych organi VSCR je stanovena nejen
trestnim fadem a zakonem ¢. 555/1992 Sb., ale také dalSimi vnitfnimi pfedpisy.
Jedna se zde zejména o nafizeni generalniho Feditele Vézenské sluzby CR.
Z téchto pravnich dokumentl vyplyva, Ze vécna pusobnost povérenych organu
spociva v opravnenosti vést fizeni o trestnych Cinech osob ve vykonu vazby,
trestu odnéti svobody a zabezpecovaci detence. Jak jiz bylo uvedeno, na rozdil
od mistnich a krajskych oddéleni PCR, kde pfi provéfovani a vysetfovani trestné
Cinnosti existuje pfesné dana diferenciace, jsou opravnény vest provérovani
vSech trestnych ¢&inl, veetné zvlast zavaznych zlocinl. Mistné pak provéruji
trestné Ciny spachané ve vazebni véznici, véznici nebo v ustavu pro vykon
zabezpeclovaci detence. V praxi tedy povéfené organy konkrétniho utvaru

27



provéruji trestnou cinnost véznénych osob umisténych v kmenové véznici.
Nicméné i v problematice urCovani pfislusnosti vznika fada nesrovnalosti a
tendenci. Jedna se zejména o zahajovani Ukonu trestniho fizeni proti véznénym
osobam ze strany PCR, kdy pfisludnici mistnich oddé&leni nebo SKPV &asto, ne
vSak pravidelne, tyto provéfuji, aniz by zohlednili zejména mistni a osobni
prislusnost.

Dalsi nejasnosti pfi uréovani pfislusnosti vznikaji pfi riznych situacich, kdy je
na trestném C&inu zucastnéna jak osoba (osoby) civilni, tak véznéna. Jedna se
zejména o distribuci OPL do véznice. Jako konkrétni pfiklad Ize uvést prfipad,
kdy byl pfi kontrole obsahu baliku, ktery dle zaznamd na obalu do véznice
odsouzenému prostrednictvim poskytovatele postovnich sluzeb spole¢nosti
Ceskéa posta s. p. odeslala jeho blizka pFibuzna, v cukrarenském zbozi nalezen
samouzaviratelny PVC sacek obsahujici neznamou nazloutlou krystalickou latku.
Po provedeni orienta¢niho testu a presném zvazeni brutto bylo zjisténo, ze se
muze jednat o 3 gramy psychoaktivni latky metamfetamin. V tuto chvili vyvstava
otazka, kdo je pfislusny zahdjit ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho
radu, nebot trestného Cinu naplnujiciho skutkovou podstatu trestného Cinu dle §
283 odst. 1 trestniho zakoniku se jako subjekt na prvni pohled nedopustila
véznéna osoba, tedy véc by méla byt fe$ena mistnim oddélenim Policie CR
podle adresy pobogky Ceské posty, ktera balik od odesilatele prevzala. Nicméné
naslednym naslechem telefonnich hovorl v souladu s § 18 odst. 5 zakona ¢&.
169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody ve znéni pozdéjsich predpisuy,
bylo zjisténo, ze dodavku OPL do véznice zorganizovala sama véznéna osoba,
pro kterou byl balik uréen. Jednak zajistila platbu neznamé osobé, ktera posléze
vhodila pytlik s krystalickou latkou do postovni schranky rodinného prislusnika
uvedeného vézneé, a dale jasné instruovala rodinného pfislusnika jakym
zpUsobem — i pfes jeho znacnou neochotu — méa OPL do véznice odeslat. Pokud
by na zakladé tohoto zjisténi Vézenska sluzba CR nebo PCR odmitla ve véci
dale jednat, nabizi se otazka, ktera ztéchto bezpeénostnich slozek by
postupovala v souladu s pravnimi predpisy. Dle § 24 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku je osoba, ktera trestny ¢&in zosnovala nebo zorganizovala
organizatorem (v uvedeném pfipadé dle § 24 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku

souCasné i navodcem) trestného Cinu. Tim, ze osoba blizka balik do véznice
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odeslala, se pak stala pachatelem, tedy ukony trestniho fizeni by mél zahajovat
mistn& piislusny utvar PCR. Nicméné z trestnépravniho hlediska bylo jednani
pachatele méné zavazné nez jednani organizatora trestného Cinu, tedy neni
vyloudeno ani provéfovani ze strany povéfenych organd VSCR. A to zejména
s pfihlédnutim k § 111 trestniho fadu, ktery stanovi, ze trestnym €inem se rozumi
jen €in soudné trestny, a pokud z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona
nevyplyva néco jiného, téz pfiprava k trestnému cCinu, pokus trestného cCinu,
organizatorstvi, navod a pomoc.?® Nicméné ani s vyuzitim hlediska zavaznosti
neni v pfipadé ucastenstvi Vézenska sluzba trestny ¢in podobného charakteru
opravnéna provérovat. Vyjimku zde v$ak tvofi situace, kdy existuje divodné
podezieni, ze se veéznéna osoba nepokousela OPL do véznice propasovat
pouze pro vlastni potfebu, ale aby dale pokraovala v jejich redistribuci. V tomto
pfipadé se zni formalné stava dalsi ¢lanek retézce distributorll a je tedy
spolupachatelem trestného €inu nebo ¢lenem organizované skupiny. V této chuvili
jsou povérené organy opravnény, i pres ucast civilnich osob, trestny cin
samostatné provéfovat, avéak nelze vylougit ani zainteresovani police CR. Neni
ojedinélou vyjimkou, ze na vySetfovani pfipadu se podili jak povéfené organy
VSCR (ve vlastni plsobnosti provéfuji trestny &n spachany véznénymi
osobami), tak prFislusnici PCR (provéfuje osoby civilni), pfitemz pied
postoupenim spisu SKPV jsou oddélené spisy slouceny. Na zakladé uvedeného
lze tedy konstatovat, ze problematika mistni pfislusnosti je Casto velmi
komplikovanou zalezitosti a v pfipadé nenalezeni konsenzu kompetencni spor
mezi PCR a VSCR Fesi nadfizené statni zastupitelstvi.

Uvedeny priklad je v podstaté velmi symbolickym, nebot’ v dané problematice
se nemusi jednat jen o postovni zasilky, ale také o pfimou, fyzickou ucast pfi
takzvanych prehozech, predavani zasilek s nepovolenymi latkami na vnégjsich
nestiezenych pracovistich nebo predavani OPL pfi navstévach véznénym
osobam. Otazky ohledné& mistni plisobnosti v ramci Gtvard PCR a véznicemi jsou
vSak prevazné reseny az ve chvili, kdy nejsou znamy blizsi okolnosti distribuce,
nebot’ u nemalé ¢asti pfipadl analogického charakteru je tato problematika na

zakladé operativnich poznatkl stanovena jesté prfed zadrzenim nepovolenych

%zakon &  141/1961  Sb. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2020-02-22]. Dostupné z:
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latek nebo predmétl. Pokud vSak nastane pfipad, kdy nejsou znamy okolnosti
spolupachatelstvi (pFip. organizované skupiny), povéfené organy VSCR piedaji
zajisténé veskeré dlkazni prostfedky mistné, potazmo vécné pfislusnému utvaru
PCR.

Nicméné ke komplikacim pfi uréovani prislusnosti u vySe uvedenych pfipadu
nemusi dojit v dobé kratce pfed nebo po zahajeni ukonu trestniho Fizeni, ale i po
predani spisového materialu. Jako pfiklad Ize uvést pokraCovani vySe uvedené
udalosti, kdy povéfeny organ VSCR v&c po ukon&eni provéfovani postoupil
mistné prislusnému utvaru SKPV s navrhem na zahajeni trestniho stihani dle §
160 odst. 1 trestniho rfadu proti konkrétnimu pachateli, a to jak pro podezfeni ze
spachani trestného Cinu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a sjedy dle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, tak
v jednoc€inné nestejnorodé konkurenci pro podezreni ze spachani preCinu mareni
vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. h) trestniho
zakoniku. Pfislusnici utvaru kriminalni policie nasledné oslovili statni
zastupitelstvi s otazkou mistni pFislusnosti, pricemz po vzajemné prestrelce
vSech zucéastnénych statnich zastupcl z dlUvodu vzajemného kompromisu
nadrizené Méstské statni zastupitelstvi pomérné nestastnym zplUsobem
rozhodlo o rozdéleni spisu. VySetfovani prfe€inu mareni vykonu uredniho
rozhodnuti a vykazani zustalo plvodnimu utvaru SKPV, nicméné druhy skutek,
ackoliv organizatorem trestného Cinu byl odsouzeny vykonavajici trest odnéti
svobody ve véznici mistné spadajici také pod tuto SKPV, byl pfedan k dalsim
ukonim SKPV, pod néjz mistné spadala posta, odkud byla zasilka s OPL
odeslana. Tedy pre€in mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani, prestoze
byl povéFenym organem VSCR kvalifikovan v pfimé souvislosti s distribuci OPL
do véznice, byl vySetfovan oddélené s tim rizikem, ze by mohlo dojit k poruseni
zasady ne bis in idem a pachatel by z tohoto divodu mohl uniknout potrestani
v jedné z projednavanych veéci.

Pokud jde o mistni pfislusnost, jeho problemati¢nost a urcita nedokonalost je
zfetelna pfi trestnych Cinech spachanych mimo véznici, napf. pfi eskortach, ve
vnéjSich nestfezenych pracovistich nebo pfi vychazkach véznénych osob (napf.
uték véznéné osoby). Pokud se napfiklad vézen pokusi o uték pfi zdravotni

eskorté v civilni nemocnici, dle doslovného vykladu § 12 odst. 2 pism. c)
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trestniho radu a § 3 odst. 8 zakona ¢. 555/1992 Sb., spada provéfovani tohoto
precinu naplnujicino skutkovou podstatu trestného Cinu dle § 337 odst. 3 pism.
b) trestniho zakoniku mistné pfislusnému Gtvaru obecné kriminality PCR, nebot
trestny Cin nebyl spachan ve vazebni véznici, véznici ani v ustavu pro vykon
zabezpetovaci detence.?’ Nicméné praxe je takova, Ze velka &ast OPa$S tyto
trestné Ciny provéfuje vlastni inciativou, nebot’ mohou k objasnéni trestného Cinu
prispét zejména zevrubnou znalosti prostredi, kde mohl byt skutek pfipravovan.
Pokud jde o pravni oporu tohoto jednani, v krajnim pfipadé se Ize odkazat na § 2
odst. 1 zakona €. 555/1992 Sb. Dalsim dlvodem, pro¢ povéfené organy casto
provéruji trestné ¢iny véznénych osob, jez nespadaji do jejich mistni plsobnosti,
byva skutecnost, Zze dle operativnich poznatk(i se pachatel ve véznici uc¢astni
trestné Cinnosti, nicméné uvniti objektu nelze ziskat dikazni prostfedky, na
jejichz zakladé by bylo mozno ve véci zahgjit ukony trestniho fizeni. Z tohoto
hlediska jde napfiklad o telefonni pristroje zadrzené na vnéjSich nestrezenych
pracovistich, kdy tyto po zkoumani utvarem OKTE nebo u soudniho znalce
v fadé pfipadd pfinasi dulezité poznatky napfiklad o distribuci OPL nebo

anabolickych steroidl do véznic.

2.3. Prostredi véznic z kriminalistického hlediska

Pokud jde o socialni klima véznic, jde z kriminalistického hlediska o naprosto
vyjimecné prostredi, které ma sva konkrétni specifika, jez jsou pfi provérovani
trestnych ¢inG spachanych ve véznicich v fadé pripadl naprosto klicova a &asto
dokazi prlibéh trestniho Fizeni predvidatelnym zplsobem zkomplikovat nebo
efektivnim zplUsobem zmaiit. Jak jiz bylo uvedeno v uvodu této prace, pfi
hodnoceni vézenské komunity Ize hovofit o svébytné a nedobrovolnym
zpUsobem vytvofené subkulture, k jejimz typickym znakim nélezi velmi
autoritativni hierarchie nezfidka zalozena na pravu silngjsiho, silou a
psychologickym natlakem vynucované nepsané kodexy, atmosféra strachu
vyvolana nasilim a moznou stigmatizaci &i pokrocilejsi orientace komunity v
trestnépravni problematice. Prvni proménnou, jiz musi kriminalista brat v uvahu,
je skuteCnost, ze se ukony trestniho fizeni provadi v prostfedi, kde ma, az na

nepatrné vyjimky, ve smyslu zasady ultima ratio kazdy jednotlivec opakované

?’SAMAL, Pavel. Trestni 4d I. 1. Praha: C.H. Beck. 2013, 4720 s. ISBN 978-80-7400-465-0.
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zkuSenosti s porusovanim zakona, k respektovani prav jinych osob postrada
pozitivni vztah a souCasné se negativné vymezuje proti jakymkoliv autoritam z
fad OCTR (fada v&zAG napiiklad nepfijima realitu a sama sebe charakterizuje
jako ob&t systému nebo jakychsi spiknuti proti viastni osob& ze strany PCR,
statnich zastupcl nebo soudcl). Trestnd cinnost, kterd se vramci véznic
odehrava, je vysoce latentniho charakteru, nebot’ ze strany véznénych osob
samotnych jen v minimu pfipadd dochazi k oznameni jakéhokoliv protipravniho
jednani kompetentnim uradim. Vézeriska populace, at' uz ze zasady (jakési
nepsané kodexy), z vy$e uvedeného negativniho postoje viig&i OCTR nebo ze
strachu mléi a v drtivé vétsiné pfipadl pachatelim napomaha uniknout trestni
odpovédnosti (smyslené nebo neuplné vypovédi, ni€eni &i ukryvani hmotnych
dukazu, ovliviiovani svedkl). Opacné jednaji pouze ve chvili nejvyssi tisné nebo
pokud svym oznamenim nebo sveédectvim chtéji ucelné dosahnout vlastniho
prospéchu. Poveérené organy vSak musi i v tomto pfipadé pocitat s proménnou,
ktera zahrnuje moznost, ze oznameni je produktem bajné lhavosti, chybné
interpretace reality Ci pokusu o kfivé obvinéni. Nicméné kromé vlastnich
operativnich poznatku je toto jeden z mala zpusobl, kdy dochazi k priniku do
jinak uzavieného svéta vzajemnych vztahl mezi osobami umisténymi na
oddélenich vykonu vazby, trestu ¢i zabezpelovaci detence.

Jestlize bylo uvedeno, Ze k typickym znakim vézenského prostfedi nalezi
velmi autoritativni hierarchie nezfidka zalozena na pravu silngjsiho, Ize takto
charakterizovat zejména oddily a véznice pro vykon trestu odnéti svobody
s ostrahou ve stfednim a vysokém stupni zabezpeceni a se zvySenou ostrahou.
Podobné podminky mohou panovat i v niz§i formé vykonu trestu nebo vazby,
nicméné nejsou tak obvyklé, jelikoz vézni jsou zde umistovani ke kratSim
trestim, potazmo vykon institutu vazby se zpravidla neprotdhne na vic nez
nékolik mésicu. Bylo by vsak velmi naivni se domnivat, Ze ve véznicich panuje
zcela idealni prostfedi dostacujici k napraveé véznénych osob, pfiéemz vSechny
aspekty souziti jsou ovlivnény kompetentnimi zaméstnanci Vézenské sluzby.
Toto by byl idedlni stav vé&ci, ktery je v8ak v souasné dobé iluzi. Cast v&zhl se
skute¢né pokousi co nejrychleji a bezproblémovym zplsobem preckat svUj trest
(vazbu), nicméneé pomérné nezanedbatelné mnozstvi dal pokraCuje v pachani

véech moznych druhu trestné ¢innosti. Z téchto odsouzenych &i obvinénych se
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¢asto neoficialnim zpUsobem profiluji videi osobnosti, které vyzaduji, aby byl
jejich status uznan vsemi osobami vramci oddilu, patra, bloku nebo celé
véznice. Velmi Casto jde o recidivisty szité s vézeriskym prostredim, ktefi kolem
sebe shromazdi skupinu fyzicky dobfe disponovanych jedincl, nebo jsou sami
vyznavaci nasili eventuelné bojovych sport. Uvedeni jednotlivci nebo skupiny,
kterych v rdmci organizaéni jednotky muze pUsobit i nékolik (¢asto kooperaéné,
neziidka konfliking€), pak Ffidi chod jednotlivych ¢asti véznice, k ¢emuz nalezi
napriklad organizace dodavek OPL do véznice, vykradani skiinék, vydirani (zde
muze jit jak o finanéni c&astky, tak o prostfedky na pofizovani drog,
telekomunikaénich zafizeni nebo tabakovych vyrobk(, nakupy ve vézeriskych
kantynach, odesilani balikl atd.), ¢i podvody. K prosazovani jejich pozadavku
bézné patfi nasilné projevy, které mohou naplinit i skutkové podstaty trestnych
¢inl ublizeni nebo tézké ublizeni na zdravi, pfipadné nebezpecného
vyhrozovani. Objekty této trestné Cinnosti jsou pak zejména osoby k této uloze
predisponované, ¢asto fyzicky nedostatec¢né vybaveni jednotlivci nebo ti, ktefi se
dostali do véznice poprvé (tzv. prvotrestani, prvotresti), je o nich verejné nebo
prostfednictvim masmédii znamo, ze svou trestnou cinnosti dosahli znacnych
finanénich prostfedkl, nebo jsou dostateéné finanéné zabezpedeni diky své
podnikatelské Cinnosti, v neposledni radé se téz Casto jedna i o tzv. ,prcackare,
tedy vézné stihané nebo odsouzené za trestnou cinnost mravnostniho
charakteru. Nicméné pachani trestné ¢innosti uvnitf véznic neni omezeno jen na
vySe uvedené skupiny nebo jednotlivce. Protipravni Ciny jsou bézné pachany i
mimo uvedené mantinely a nejsou omezeny na konkrétni osoby. Obecné Ize
konstatovat, Zze i jednani odsouzeného, ktery soustavnym zplUsobem zneuziva
ke komunikaci s vngjsim svétem nelegalné drzeny mobilni telefon, nebo
v uréitétm obdobi spacha vice kazenskych prestupkd (napf. v dusledku
opakovaného pozitivniho testovani na pritomnost OPL v téle), dopousti se timto
zavazného jednani, aby zmairil vykon nebo ucel trestu, tedy pacha trestny €in
mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. h)

trestniho zakoniku.?®

»SAMAL, Pavel. Trestni zakonik Il. 1. Praha: C.H. Beck. 2010, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-
9.s. 89.
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DalSim projevem socialniho prostifedi véznic je Casto prehlizena skuteénost,
ze se zde umisténé osoby nachazi v komunité, ktera at uz legalnim i
protizakonnym zpUsobem presahuje vnéjsi zdi véznice. Obvinéni, ale zejména
odsouzeni, jsou nuceni nedobrovolnym zplUsobem setrvat v tomto spolecenstvi i
radu let a v dlouhodobém horizontu fada z nich zcela realné predpoklada, ze se i
po propusténi nasledkem svého problematického jednani do véznice dfive Ci
pozdeji opét vrati. Navic zde ziskané soukromé vazby se Casto promitnou i
v civilnim Zivoté. Existence véznl proto neni vazana pouze na jeden oddil Ci
véznici, ale sami kalkuluji se svoji reputaci napfi¢ vSéemi véznicemi, nebot’ zde
existuje rozsahla sit vzajemnych vztahl udrzovana pomoci korespondence,
telefonické komunikace nebo prostrednictvim osob pfemistujicich se mezi
véznicemi vramci dalkovych eskort, v jejimz dusledku maji zejména
prisonifikované autority dokonaly prehled o jinych véznich jak v ramci vykonu
trestu nebo institutu vykonu vazby, tak po propusténi na svobodu. Dle
jednoduché premisy veézeriské komunity uz z podstaty prostfedi neni
problematické jednani vrozporu se zakonem, ale naopak jakakoliv pomoc
kompetentnim Uradim nejen ve vysSetfovani trestnych ¢&inl, ale také pfi jejich
odhalovani. Véznéna osoba si velmi dobfe uvédomuje, ze ve chvili, kdy bude
spolupracovat jako svédek nebo bude vypovidat jako poSkozeny, bude v pfipadé
uspésného provérovani nahlizet do spisu podeziely se svym advokatem, tedy
dojde k odhaleni jeji identity i negativné vnimaného jednani a jeji spoluprace
s policejnimi organy bude okamzité zverejnéna v jakékoliv véznici, kde se bude
fyzicky nachazet. Nasledné dojde k jeji etiketizaci pejorativnimi pojmy ,bonzak®,
,praskac‘ nebo ,konfident‘, coz pro ni z psychologického i fyzického hlediska
muze mit fatalni nasledky. Mezi prisonifikovanymi recidivisty existuji i dalsi
vazby, které jsou zalozeny na jakémsi pseudopratelstvi nebo kriminalni
solidarité, coz realné znamend, Ze na takto dehonestujicim zplUsobem
oznacenou osobu bude vyvijen setrvaly natlak kdekoliv se bude nachazet,
pficemz nalepky konfidenta a stim souvisejicich problému, se v relativné
uzavieném prostredi ¢eskych a moravskych véznic jiz nemusi zbavit vibec.
Z téchto duvodu je ¢asto velmi problematické ziskat pamétovou stopu nebo jiny
ddkazni prostfedek nejen od osoby v postaveni svédka, ale paradoxné zejména
poskozeného (obéti).
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Dalsim souvisejicim faktorem, ktery umocnuje slozitost procesu ziskavani
relevantnich kriminalistickych stop, jsou sami odsouzeni, ktefi soustavné, az
paranoidnim zplUsobem, sleduji jiné spoluvézné, ktefi jsou predvadéni
k procesnim UkonUm do objektl, kde je dislokovano oddéleni prevence a
stiznosti. Zajmovy je zejména Cas, ktery zde predvadéna osoba stravi. Je tieba
vzit v uvahu, ze na jednotlivych oddilech se pohybuje pocetné relativné stalé
mnozstvi véznld, kdy muze jit o jen nékolik desitek osob, jen zfidka kdy
vyraznym zpusobem presahuijici ¢islovku sto. Tyto osoby spolu sdili omezeny
prostor dvacet Ctyfi hodin denné, tudiz jsou presné informovany o obvyklych
¢innostech spoluvéznu. Zaroveri je vSeobecné znamou skutecnosti, kde
Oddéleni prevence a stiznosti sidli, pfipadné kde jsou umistény vyslechové
mistnosti. Ve chvili, kdy je osoba predvadéna k jakémukoliv procesnimu ukonu, i
pres snahu toto predvedeni utajit, velmi €asto ziskaji o této skutecnosti informaci
zejména osoby, které se do trestné &innosti za mfizemi vyraznym zpUsobem
zapojuji. Po navratu na oddil je posléze vyslychany nucen podstoupit dalSi
vyslech, kdy pod natlakem (nezfidka pod hrozbou fyzického nasili) i vétsiho
poctu véznu, musi odpovidat na otazky, v jaké véci byl pfedveden ¢i vyslychan,
ktery z komisaru jej vyslychal, co vse ve véci prozradil, pro¢ si k vyslechu bral
pisemnou dokumentaci atd. Nasledkem uvedeného véznéné osoby, které by za
jinych okolnosti byly ochotny vypovidat, pfed povérenymi organy nezfidka
vyjadfuji znacnou bezradnost a samoziejmé se obavaji spoluprace ¢i cokoliv
relevantniho vypovédét. Zalezi pak na kazdém komisafi, jak se k tomuto faktu
postavi a jakym zplsobem s nim dokaze pracovat. Nicméné zejména z téchto
ddvodl se vyslechy €i jiné Ukony trestniho Fizeni provadi v rlznych ¢asovych
odstupech od spachani trestného Cinu a dochazi k eskortam provérovanych
nebo poskozenych mimo kmenovou véznici — coz vSak v zadném pfipadé
nemusi vést k pozadovanému efektu.

Konetné je tfeba se také zminit o poslednim vyznamném aspektu
vézenského prostiedi, a to nadstandardni orientaci fady recidivistl
v trestnépravni a kriminalistické problematice. Tato schopnost pochopitelné
vychazi z jejich opakovanych konfliktl se zakonem, kdy své védomosti ziskavaiji
viceméné praxi, navic vesSkeré své zazitky a zkusSenosti vézeriska populace
vzajemneé sdili, coz Ize oznatit za jakousi vys$si skolu zlo¢inu. Z téchto dlvodU se
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ostfileni kriminalnici nékdy az instinktivnim zplsobem dokazi vystfihat jednani,
které by v dobé pachani trestné €innosti mohlo ve znamém prostiedi oddilu Ci
jiného objektu véznice zanechat relevantni kriminalistické stopy. Navic, pokud
maji dostatek Casu, jsou schopni kooperovat a spoleénym Usilim nachazet
reseni, jak se trestni zodpovédnosti vyhnout, pfipadné se pfi konfrontaci
s poverenymi organy dokazi rychle zorientovat, vyhodnotit situaci a nachazet pro
né vyhodné reSeni. Véznéné osoby si dobfe uvédomuji, kdy jejich jednani
v rozporu s trestnim zakonem muze byt odhaleno a jakym zpUsobem riziko pro
vlastni osobu minimalizovat. Navic se uci z chyb jinych a témto jsou schopni se
zcela, nebo alespon casteénym zpusobem vyhnout. Jako priklad Ize uvést
jednani dvou véznénych osob, z nichz prvni podvodnym jednanim z jinych
odsouzenych vylakala financni ¢astky v hodnoté nékolika stovek tisic. Tato
osoba nechala nelegalné ziskané finance odesilat na Cislo bankovniho uctu
svého rodinného prislusnika, pficemz toto jednani bylo odhaleno, provéreno a
nasledné postoupeno mistné pfislusnému SKPV s navrhem na trestni stihani dle
§ 160 odst. 1 trestnino rfadu. Béhem nékolika dalSich mésicl, se totozného
chovani dopustil na stejném oddile jiny vézen, ktery se vSak po pfedchozich
zkusenostech domluvil s jinym spoluvézném, ze veskeré podvodné ziskané
finan¢ni prostfedky bude preposilat na ucet jeho rodinného pfrislusnika. Tento
pak mél penize vybirat v hotovosti a formou postovnich poukazek preposilat
rodinnému pfislusnikovi pachatele. | kdyz byl tento zpUsob jednani povéfenym
organem VSCR opét odhalen, dostate¢nym zplisobem ilustruje popsané
skute€nosti. DalSim aspektem, ktery hraje pfi provéfovani trestné cinnosti
véznénych osob svou nezanedbatelnou roli, je pfitomnost obvinénych C¢&i
odsouzenych osob, které maji vysokoskolské pravnické vzdélani a jsou schopny
jinym odsouzenym zprostfedkovavat uziteCné rady. Nicméné i pres vyse
uvedené Ize konstatovat, ze radé véznénych osob je naprosto |lhostejn€, zda
bude jejich protipravni jednani odhaleno a pachaji trestnou €innost bez ohledu
na nasledky. Zde se jedna zejména o narkomany, ktefi se snazi dostat drogy do
véznice tzv. za kazdou cenu. Toto jednani je zapfi€inéno nejen jejich zavislosti,
ktera zcela nekompromisnim zpUsobem utvafi Zebfiek jejich Zivotnich hodnot,

ale mnohdy i velmi podprdmérnou inteligenci.
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3. KRIMINALISTICKA PRAXE

3.1. Kriminalisticko-taktické metody

Dle doc. Zdenka Konrada kriminalisticko-taktickymi metodami rozumime
metody kriminalistické praxe predstavujici strukturu, obsah a posloupnost
typickych ¢&innosti policejnich organu pfi procesu poznani kriminalisticky
relevantnich udalosti a jejich predchazeni. Takovymi strukturalnimi metodami
jsou pak napriklad metoda kriminalistickych verzi, planovani procesu odhalovani,
objasfiovani a vysSetfovani trestnych ¢inG, metody vyslechu, rekognice,
kriminalisticka expertiza atd.® Povéfené organy VSCR vyuzivaji Fadu
z uvedenych c&innosti pomérné bézneé, nicméné dalsi se v prostfedi véznic
prakticky neuplathuji, nebo k jejich vyuziti dochazi jen velmi sporadicky. V tomto
sméru jde predevs§im o nékteré zvlastni zplUsoby dokazovani uvedené pod §§
104a-104e trestniho fadu. Konkrétné rekognice (§ 104b trestniho radu) je
vtomto spoleCensky uzavieném prostredi prakticky nevyuzitelna, nebot
identifikace kriminalisticky vyznamnych objektd prostfednictvim ¢lovéka
znovupoznat predvadény objekt,®° Ize prakticky vzdy dosahnout jinak. Podobné
je tomu napfiklad i u provérky na misté. Jestlize ma byt hovofeno o
nejvyuzivangjsich metodach, k tém nalezi zejména vyslech, ohledani, prohlidka
a kriminalisticka expertiza. U posledné jmenovaného jde pak velmi ¢asto o
analyzu stop DNA, chemickou analyzu, daktyloskopii, expertizu z oboru
soudniho |ékarstvi, tlumocénickou c¢&innost (nejCastéji romstina, rustina) nebo
analyzu dat. K ziskavani relevantnich dukazu jsou dale vyuzivany téz prostredky
umoznujici zjisténi udaju o telekomunikaénim provozu dle § 88a trestniho fadu
nebo proces ziskavani informaci podléhajicich bankovnimu tajemstvi dle § 8

odst. 2 trestniho radu.

“KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 15.

%KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 88.
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3.1.1. Vyslech

Jak bylo jiz v opakovanych pfipadech uvedeno vyse, problematika ziskavani
pamétovych stop ve vézenském prostredi je ukonem, ktery je jednou z nejvice
sofistikovanych problematik trestniho fizeni. VySetfovatelim zfad komisarU
Oddéleni prevence a stiznosti obvykle trva nékolik let, nez docili pozadované
kvalifikace vést dUlezité vyslechy vramci slozitych trestnépravnich spisu,
pficemz po celou dobu jejich zaskolovani je dulezité, aby téchto jednani,
minimalné jako osoby pfitomné vyslechu a ¢teni zapisu, absolvovaly, pokud
mozno v co nejvice. Kazdy z vyslychajicich by mél z tohoto divodu v pocatcich
své kariéry dostavat k provérovani spisy adekvatni jeho zkusenostem, nebot' ve
véznici, jako nikde jinde, je dulezité nepodcenit pfipravu k vyslechu; tedy ke
konkrétnim zalezitostem mit i potfebnou zkusenost a kvalifikaci. V tomto sméru
je nutno upfimné konstatovat, Zze urcitd ¢ast vyslechu v trestnich spisech z
prostfedi véznic je za konkrétnich podminek méné sofistikovanou zalezitosti, kdy
z divodU nenaplnéni skutkové podstaty je jiz predem dano, Ze véc, i pfi
pfipadném pfiznani provéfovaného, bude odevzdana prisluSnému organu dle §
159a odst. 1 pism. b) zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu, tedy na
vyslychajiciho nejsou kladeny vyraznéjsi naroky; specificky pfi provéfovani
trestnych ¢inG dle § 337 odst. 1 pism. h), j) zékona €. 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku, v souvislosti s konzumaci (nitrozilni aplikaci) OPL (viz nize). Zde
véznéné osoby, pfi prvnim provinéni podobného charakteru, pokud nevyuziji
institutu § 100 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu, po zaznamenani
pfevazné lakonického monologu, vétSinou obdrzi sled predem pfipravenych a
efektivnich otazek, jejichz odpovédi jsou vSak jen v minimalnim procentu pfipadu
odchylné od standardu (,Nic jsem nevidél, nic jsem neslysel, nikoho, kdo
distribuuje drogy do véznice neznam, drogu mi asi néekdo dal do piti“ atd.).
z provenience zlo¢inG a zvlast zavaznych zlo€inl, vyzaduje precisni vedeni
vSech fazi vyslechu. V tomto sméru je nutno opét zopakovat, ze véznice jsou
svébytnym socialnim prostfedim, a proto jsou pred zapocetim dullezitého podani
vysvétleni dle § 158 odst. 6 trestniho rfadu jak u osoby provéfované, tak u

sveédka nebo poskozeného, nezbytné védomosti komisare v radé nalezitosti.
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Pokud jde o samotnou pfipravu k vyslechu, zde je velmi dulezita analyticka faze,
kdy se nehodnoti pouze prozatim ziskané materialy ¢i pomocné materialy, ale
mimo osobni analyzy vyslychaného je tfeba zhodnotit znaénou fadu faktord,
které mohou priibéh vyslechu ovlivnit v mnoha ohledech.®' Jestlize Ize vézenské
klima hodnotit jako nedobrovolnym a trvalym zplUsobem utvofenou komunitu, je
nutné vnimat celé toto socialni prostredi i jeho usporadani, nikoliv se omezovat
pouze na ziskavani poznatkl pfimo souvisejicich se samotnym trestnym Cinem.
Z tohoto dlvodu je dulezité, aby mél komisar v ramci vyslechu véznéné osoby,
pokud mozno co nejvice informaci z nize uvedenych okruhu:

a) znalost prostredi oddilu, kde byla v dobé spachani trestného ¢inu
véznéna osoba umisténa — pred samotnym zapocetim vyslechu je velmi
dilezité mit prehled o slozeni oddilu, kde byl trestni &in spachan; tedy o
poCtu zde umisténych osob, formé trestu, ktery tyto vykonavaji a jakym
zpUsobem spolu koexistuji, zda se jedna o otevieny ¢&i uzavieny oddil, kdo
zastava na oddilu vadéi roli, jaka skupina se kolem tohoto jedince pohybuije.
Tyto taktické informace Ize v dobé probihajiciho podani vysvétleni uplatnit
prakticky kdykoliv. Zejména vsSak pfi formovani psychologického kontaktu
nebo pfi psychologickém pUlsobeni na Izivé vypovidajiciho, za Ucéelem
ziskani pravdivé informace. Soucasné jsou tato sdéleni dulezita pfi plsobeni
na psychiku vyslychané osoby za ucelem vyvolani ¢i posileni jejiho zajmu
podat pravdivou a uplnou vypoveéd nebo pfi odstranéni motivu nepravdivé
vypovédi nebo nechuti vypovidat.® Tyto informace v podstaté umoznuiji
vyslychajicimu ihned vyvracet umysiné nepresnosti, které jsou mu
interpretovany a udrzuji vyslychaného v mantinelech, které mu nedovoli
vyraznéjsi moznosti odchylit se vobecné znamych | konkrétnich
nalezitostech od pravdivé vypovédi. Do urcité miry muze byt informovanost
vyslychajiciho pro vyslychaného prekvapenim a vzbuzovat v ném nalezitou
nervozitu, v jejimz disledku bude mit obavy poskytnout nepravdiva tvrzeni.

Zaroven by se z pohledu vyslychaného jevilo pomérné diletantnim, pokud by

'KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 62-63.

%KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 64.
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zakladni informace o jeho osobé povéreny organ teprve v prubéhu vyslechu
zjistoval z vézenského informacéniho systému nebo by mu zcela suverénnim
zplUsobem deklamoval neplatné ¢ mylné informace. Kromé oficidlnich
informaci jsou pak dulezité i poznatky ziskané operativné, napfiklad jaka
byla atmosféra mezi odsouzenymi po spachani trestného Cinu, nebo jakym
zpUsobem reagovaly vytipované osoby.

znalost socialniho postaveni vyslychané osoby vramci neoficialni
diferenciace oddilu, kde byl trestny €in spachan — jak bylo uvedeno vyse,
mezi vézni existuje pomérneé vyrazné Cleneni, které vznika zejména poctem
jiz vykonanych trestl (prvotrestani vs. vicetrestani), jejich fyzickymi
dispozicemi, prisludnosti k rase nebo narodnosti (,Cigani* vs. Cesi), mistem
trvalého bydlisté (Prazaci vs. SeverocCesi), umisténim v ramci cely, druhem
spachaného trestu, mnozstvim znamosti v ramci véznice, organizacnimi
schopnostmi, finanénimi dispozicemi atd. V ramci oddilu se pak jednotlivci
sdruzuji do skupin nebo jsou zcela vylou€eni z kolektivu a je snimi
zachazeno s naprostou Ihostejnosti, nékdy az brutalitou. Je tedy evidentni,
Ze jiz v této chvili Ize odhadovat, jakym zplsobem bude vyslech probihat, a
zda ma smysl formovat psychologicky kontakt s vyslychanym nebo Ize
predpokladat, Ze vyslychany bude po vysloveni nékterych argumentt
spolupracovat. Prikladem mulze byt informace, Zze svédek byl v dobé
spachani trestného €inu provéfovanymi osobami dlouhodobé nedobrovoiné
nucen vykonavat v jejich prospéch rlzné uklidové prace, které ony
presentovaly jako svou cinnost, pficemz za toto chovani byly Vézenskou
sluzbou kazerisky odménény, nebo jim musel prostfednictvim svych
pfibuznych na svou osobu odesilat narokové baliky. V tomto sméru je pak
podstatna i védomost, zda byl svédek jedinou takto zneuzivanou osobou, ¢i
byl jen dalSim v poradi nebo jednim z mnoha. Pokud je takovych osob vice,
a v avizovaném pfipadé jde o obét' nebo svédka, ktery se z vySe uvedenych
ddvodl obava vypovidat, Ize apelovanim na moralni stranku jeho osobnosti
stimulovat jeho kladné vlastnosti a podnitit jej k vyuzitelné vypovédi.
Podobného vysledku, pokud se osoba zdraha vypovidat z divodu velkého
rizika, véak mUze byt z hlediska ochrany jejich zajmu dosazeno i slibem

zmény socialniho prostredi (pfevozem do jiné véznice, zménou oddilu
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v ramci véznice). Nicméné i zde existuje riziko, ze vyslychany bud vypovi
IZivé nebo takovym zpUsobem, aby vysel vyslychajicimu vstfic, jen aby této
vyhody dosahl. Pfi vyslechu lze také vyuzit povédomi o vzajemné averzi
mezi vyslychanym a pachatelem, nicméné i v této chvili je nutno pfekonat
pomeérné pevneé zakofenénou bariéru, jiz vytvari vzajemna veézenska
solidarita.

znalost trestni minulosti vyslychaného — ve vézenském prostredi je
povéreny organ, na rozdil od policejnich organu pusobicich v civilnim
prostfedi, nucen vzit v potaz, ze kazda zde umisténa osoba ma za sebou
minimalné jedno, z jejiho pohledu neluspésné, trestni fizeni, v jehoz prabéhu
doslo k jejim opakovanym vyslechim. Nicméné realitou je, Zze ve smyslu
zasady ultima ratio vétsina véznénych osob takovychto fizeni prosla celou
fadu, a tudiz disponuje velmi bohatymi zkusenostmi z ukonu, jakym je pravé
podani vysvétleni dle § 158 odst. 6 trestniho radu. Takové osoby jiz
k vyslechu pfichazi zcela suverénné a bez ostychu, nebot’ tento ukon je pro
né zcela rutinni zalezitosti. Recidivisté, ktefi se zcela identifikovali
s vézenskym prostfedim, jsou pak v roli pachatele v nékterych pfipadech
zcela lhostejnosti k vysledku provérovani a jejich arogantni chovani nezfidka
hraniCi az s drzosti. Pokud jsou predvedeni jako svédci, je pfedvidatelnou
realitou, ze bud budou vypovidat I1zivé nebo budou vypovéd odmitat i bez
zakonem vymezenych duvodu (§ 100 zakona ¢&. 141/1961 Sb., trestniho
radu). Zde je pak dulezitd osobnost vyslychajiciho a jeho ziskané
zkuSenosti, nebot' neni zadoucim, aby takovy odsouzeny odchazel od
vyslechu s pocitem pfevahy. Pokud jde o osoby s minimalnimi zkusenostmi
z vyslechl, u téchto Ize uréitou nervozitu predpokladat, ¢ast z nich
nedosahla vysokého stupné prisonizace a chce branu véznice opustit v co
nejkratsi dobé, navic neni vylouceno, ze ji chovani pachatele v trvale
uzavieném prostredi do urCité miry Ci zcela irituje. V danou chvili sice nevidi
ddvod, pro¢ by méla podstupovat riziko moznosti trestniho stinani pro trestny
¢in nadrzovani dle § 366 trestniho zakoniku nebo kfivé vypovedi dle § 346
trestniho zakoniku ve prospéch osoby, jejiz jednani je v rozporu s jejimi
zivotnimi normami, nicméné stale je konfrontovana hrozbou fyzického Ci

psychického tyrani nebo ohrozeni svého statusu vramci vézernske
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subkultury. Dale je objektem problematiky i otazka druhu trestné Cinnosti,
které se v minulosti vyslychany dopustil. Pokud napfiklad odpykava trest za
opakovanou nasilnou trestnou Cinnost, Ize v jeho osobnostnich atributech
k tomuto druhu trestné Cinnosti predpokladat urcité nete¢né az otrlé postoje,
které jej za podminek panujicich ve vézenském prostfedi k pravdivé
vypovédi nebudou motivovat. Podobné je tomu i v pfipadé narkomanu, u
nichz za béznych okolnosti neexistuje moralni ¢ osobnostni potfeba
vypovidat v provérovani tykajicich se drogové problematiky.

d) znalost dlouhodobého i sou¢asného osobniho vztahu mezi osobami
zainteresovanymi v provérovani — pfi dlouhodobém sledovani jednotlivych
oddilt povéfené organy VSCR ¢&asto narazi na informace o vzajemnych
vztazich mezi odsouzenymi, které nemusi byt formovany pouze v aktualnim
vykonu trestu, ale i v trestech minulych nebo v civilnim prostfedi. Zejména u
Romu (ktefi se ve vézenském prostfedi sami oznacuji slovem ,Cigani‘) Ize
Casto zaznamenat velmi propletené pribuzenské vazby, které vSak nejsou
vyjimecné napf. v ramci véznic stojicich na uzemi velkych mést i u jinych
etnik. Mimo pfibuzenskych vztahl se Ize v ramci oddilu setkat i s byvalymi
spoluzaky, spole¢niky odsouzenymi vramci jednoho trestného Ccinu,
osobami, které spolu i nékolik let pobyvaly v jedné cele v ramci vykonu vazby
Ci trestu, milenci ¢&i prilezitostnymi hetero- nebo homosexualnimi partnery,
sportovci trénujicimi v ramci jednoho klubu atd. Tyto vztahy nemusi byt vzdy
na pozitivni roving, prestoze jde napriklad o blizké pribuzné. Jako pfiklad Ize
uvést jednani odsouzeného Roma, ktery zcela uceloveé v ramci oddilu nabidl
ochranu movitému podnikateli, jenz vykonaval trest odnéti svobody za
uvérové a pojistné podvody. Za své sluzby byl tento odsouzeny ze strany
podnikatele Casto hmotné odménovan, coz brzy zaznamenali i dalSi
odsouzeni zoddilu. Netrvalo proto dlouho a finanéné zajisténého
podnikatele pod sva kfidla pfijal jiny odsouzeny, ktery byl strycem vySe
uvedeného Roma, jenz mél v hierarchii oddilu mnohem vysSi postaveni,
pricemz se dalo fict, ze tento ¢astecné fidil. ,Financni“ tok byl proto odklonén
k tomuto ,stryci“ a okruhu osob z jeho okoli, coZz u prvniho z Romu vzbudilo
silnou averzi az nenavist. V nasledujicich mésicich proto navazal kontakt
s povéfenymi organy VSCR a k jednani svého stryce a protipravni &innosti
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na oddile poskytoval fadu sdéleni. Nicméneé tyto informace byly z velké Casti
velmi nizké kvality, v podstaté ve snaze svého pfibuzného poskodit
jakymkoliv zplsobem, zvelicoval i Uplné malichernosti, povéreny organ vsak
provérovanim jeho tvrzeni a vypoveédi ztracel cenny ¢as. Postupem Casu se
ukiivdény Rom zacal iracionalné chlubit svymi kontakty na mistnim OPaS,
¢imz se zkompromitoval natolik, ze byl fyzicky napaden a v ramci oddilu jiz
nemohl koexistovat. Nasledné byl premistén do samostatné cely dislokované
v jiné Casti budovy a posléze eskortovan do jiné véznice. Na tomto pfikladu
je patrna dynamika vzajemnych vztahlU v ramci uzavieného spoleéenstvi,
které mohou hrat velmi zasadni roli pfi motivaci véznéné osoby podat
pravdivou vypovéd i pfes realné nasledky, které ji toto jednani mlze prinést.
Znalost vzajemnych vztahl ve vézernském oddile mUze byt také dllezita pfi
hodnoceni vypoveédi ve chvili kdy je realnym, ze vyslychany se
interpretovanymi  dezinformacemi snazi zrlznych duvodl zavdécit
nékterému z provérovanych.
motiv, kvuli némuz je osoba ochotna vypovidat — tento faktor v podstaté
navazuje na text odstavce pod pism. d), nicméné vycClenén samostatné hraje
dalezitou roli pfi uréovani validity vypovédi jako dlkazniho prostfedku.
V prostfedi véznic, kde v jiz zminovanych aspektech panuji socialni vazby
rozdilnym zpUsobem nez v civilnim prostredi, Ize uvazovat o nize uvedenych
pohnutkach, pfipadné jejich kombinaci, kdy vypovidajici:
1) chce svou vypovédi ziskat vlastni prospéch (pfemisténi, zastaveni
kazenského fizeni atd.),
2) citi moralni nebo jinou situacni potifebu pravdivé vypovidat,
3) vypovida, nebot' je mu celé trestni fizeni nebo jeho vysledek zcela
lhostejny,
4) je ve stavu znacné tisné nebo ohrozeni (subjektivhé
vnimané/realné),
5) chce svou vypovédi (pravdivou/nepravdivou) poskodit osobu, VUCi
niz citi averzi nebo mu v minulosti uskodila (motiv pomsty),
6) vypovida, protoze vtomto sméru nema s veézenskym prostiedim

negativni zkusenosti,
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7) ma plnou duvéru v pravni systém a profesionalitu povéfenych
organd,

8) vramci solidarity ¢i pratelskych vazeb chce zmimnit vinu
proverovaného nebo jej zcela vymanit z trestnépravni odpovédnosti,
pfipadné odpoveédnost za vinu protipravniho jednani svalit na sebe
nebo jinou osobu,

9) snazi se zmirnit vlastni vinu nebo je jeho zamérem se zcela vymanit
z trestnépravni odpovédnosti napf. uvadénim falesnych udajd nebo
svalovanim viny na jinou osobu,

10) v dobé vypovédi nevidi jiné vychodisko nez vypovidat, nebot’ nevi,
jaké informace ma k dispozici vysetfujici organ a co o jeho jednani,
pfipadné roli jinych zainteresovanych jedincUl, jiz vypovédély dalsi
pritomné osoby, potazmo tak ¢ini ve svétle pfedlozenych dikazu,

11) poskytovani informaci povéfenému organu VSCR mu skyta
rozptyleni nebo pobaveni.

Posuzovat uvedené pohnutky v kontextu vztahu vyslychané osoby k vlastni
vypovedi je vSak vzdy nutno s pfihlédnutim k jiz ziskanym informacim o
vzajemném vztahu mezi osobami zainteresovanymi na provérfovaném skutku
nebo socialni strukture panujici v ramci jednotlivych ¢asti véznice, zejména
vSak k dal§im jiz ziskanym dUkaznim prostfedkim.
jak dlouhy trest (pfipadné vazba) vyslychanou osobu ¢ekava do
budoucna — tento dulezity udaj dokaze ovlivnit samotny vyslech zejména
v situaci, kdy véznénou osobu Ceka tzv. blizky vystup. Pfedevsim svédci a
poskozeni dokazi byt s védomim brzkého propusténi sdilnéjsi a otevrengjsi,
pficemz se obavy o dalSi budoucnost ve vézeriském prostredi z jejich strany
minimalizuji. Pochopitelné ¢im delsi pobyt mezi zdmi véznice vyslychana
osoba ocekava, tim je jeji ochota pravdivé vypovidat, z vySe uvedenych a
opakované interpretovanych negativnich ddvodu, nizsi.
skute¢nost, zda si vyslychany podal zadost o podminéné propusténi
nebo tuto moznost v brzké dobé ocekava — zde plati obdobné odlvodnéni
jako byly uvedeny v textu odstavce pod pism. f), nicméné informaci Ize vyuzit
i vpfipadé, ze se vyslychana osoba, vjakémsi pocitu beztrestnosti,
jehoz divodem je moznost jejiho brzkého propusténi, zaéne projevovat
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zpUsobem vymezenym v ustanoveni § 66 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb.,
trestnino radu. Vtomto pfipadé ji Ize motivovat ke sdilngjSimu a
potrestana, a i kdyz se tento prestupek nestaci projednat v€as, bude o jejich
projevech pisemnou formou vyrozumén soudce, ktery bude jeji zadost o
podminéné propusténi projednavat.
jaky je finanéni status vyslychané osoby vné i v ramci véznice — tento
poznatek je dulezity zejména v pfipadé majetkové trestné ¢innosti. Pokud je
financni status véznéné osoby dlouhodobé nizky nebo zadny neexistuje, a
tato presto disponuje velkym mnozstvim spotifebniho zbozi, které v ramci
véznic slouzi jako platidla ¢i prostfedky sménného obchodu (napf. originainé
zabalené krabiCky Ci kartony cigaret, tabaky, znackové spreje, neevidované
znackové hodinky ad.), je zfejmé, ze tyto si nemohla zakoupit v ramci tzv.
vezenské kantyny. Pokud je dale prokazatelnym, ze uvedené neobdrzela
jinou cestou (napf. prostrednictvim baliku), existuje divodné podezfeni, ze
téchto véci se zmocnila protipravnim jednanim (kradez, vydirani, podvod).
V tuto chvili je nezbytnym po podezfelém pozadovat dolozeni toho, jakym
zpUsobem inkriminované predméty ziskal.
zda je v provérovani zainteresovana i osoba blizka vyslychaného (jaky
je jejich vzajemny (citovy) vztah) — neni neobvyklou skutecnosti, ze
vramci trestného &inu prov&fovaného povéfenymi organy VSCR jsou
zainteresovany osoby v blizkém vztahu k podezielému, které jsou toho ¢asu
na svobodé. Muze jit o rodi¢e, sourozence, déti, manzelky, druhy atd. Je
pomeérné béznou zalezitosti, ze prave tyto osoby bud pomoci poskytovatele
postovnich sluzeb, nebo pfimo fyzicky v ramci navstév, do véznic dorucuji
zejména OPL ¢i anabolické steroidy nebo védomé inkasuji financni
prostfedky ziskané protipravnim jednanim provérovaného. Ackoliv se tim
stavaji pachateli pfipadné spolupachateli trestného ¢cinu, z pohledu
akcesority ucastenstvi jsou standardné organizatory, ve smyslu § 24 odst. 1
pism. a) zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, téchto skutki osoby
véznéné. Faktorl, pro¢ tyto do svych protipravnich aktivit zaéleriuji i osoby
blizké je fada (psychologické, sociologické), avSak ve chvili, kdy maji nést
zejména rodinni pfislusnici za své jednani trestni odpoveédnost, dochazi
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v psychice véznl k fadé nékdy predvidatelnych, jindy nepredvidatelnych
reakci. Vytusit tyto reakce predem lze zejména dlouhodobym naslechem
telefonnich hovorl, kdy spolu pfibuzné osoby spontanné komunikuji a
vyjadfuji si vzajemné city. Vtomto sméru jsou velmi zajimavou a
samostatnou kapitolou vztahy syn (jedinacek) - matka, kdy v nékterych
pfipadech dochazi az k naprosto ultimativhimu citovému ¢&i psychickému
vydirani. Kazdopadné znalost vztahl mezi provéfovanymi mulze byt klicovym
prvkem, ktery mize vést k ziskani pravdivé vypovédi.

j) co nejpresnéjsSi operativni informace o okolnostech a samotném
spachani trestného ¢inu — v kolektivu prislusnikli povérenych organu
VSCR je velmi vysoka pravdépodobnost, ze néktery z déle slouzicich
komisart disponuje informatorem v enklaveé, kde byl trestny ¢in spachan.
Existuje tedy moznost, ze tento informator bude mit znalosti minimalné z
,druhé ruky“, které se obecné Sifi mezi véznénymi osobami, jez se nebudou
rozchazet s nékterou z vySetfovacich verzi. Je zcela pochopitelnou
skuteCnosti, ze na zadnou z takto ziskanych informaci se nelze spolehnout
se stoprocentni urCitosti, vzdy existuje riziko umysiné Sifené dezinformace
nebo Spatné interpretace informace, nicméné co nejpfibliznéjSi znalost
zpUsobu, jakym byl trestny ¢in spachan, mlze byt v té spravné chvili zcela
klicovym faktorem celého vyslechu. Avsak s touto informaci je nutnég, i pres
urcitou jistotu, nakladat velmi ucelng, nebot neni vzdy zadouci, aby napfiklad
podezrely ziskal pfesvédceni, ze vySetfujici organ ma o jeho Cinnosti presné
informace. Provérovany pak okamzité zacne rozvijet teorie, jakym zpUlsobem
se tato informace k policejnimu organu dostala, coz muze nejen ohrozit
uspésné dokonceni proverovani, ale i postaveni samotného informatora. V
tomto sméru je proto velmi dllezité mit sou¢asné presnou znalost, jakym
zpUsobem sdéleni informator ziskal. Nicméné pfi vyslechu poskozeného,
ktery zobav odmita sdélit pravdivé informace, napf. zdOvodl jiz
proklamovaného realného ohrozeni zakladnich potfeb,®® ma tato védomost

vysokou hodnotu. Kazdopadné zde stale plati zasada, ze s operativni
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informaci o okolnostech spachani trestného €inu je nutno zachazet nejen
ucelng, ale také znacné takticky.
k) provedeny rozbor kamerovych zaznamu

l) naslech telefonnich hovoru

Ziskavani vyse uvedenych informaci neni vfadé pripadl jednoduchou
zalezitosti, nicméné z taktického hlediska jsou vesSkeré nastinéné veédomosti
nezbytnym prostiedkem k ziskani co nejvérohodnéjsi pamétové stopy. Pokud
jde o Cas, kdy je nejpfihodnéjsi k provedeni vyslechu pfistupovat, odpoved na
tuto otazku neni zcela jednoznacna. Z logiky véci neni od véci co nejdfive po
spachani trestného C¢&inu vyslechnout udajného poskozeného, nebot jeho
svédectvi tvofi jakysi odrazovy mustek pfi celém provéfovani. U pachatele ma
vyznam pristupovat k vyslechu po zjisténi uvedenych nalezitosti, nicméné pokud
je podezrelych vice, nelze tuto zasadu uplathovat zcela doktrinalnim zplsobem.
Jde napfiklad o podezieni ze spachani (zvlast zavaznych) zlo¢ind (tézké)
ublizeni na zdravi nebo nasili proti Ufedni osobé, tedy trestnych ¢&inu, které
nejsou dlouhodobého charakteru, ale odehraly se impulzivng, v kratkém
Casovém useku. Vypoved podezielych kratce po skutku ma svou hodnotu, nebot’
odsouzeni jsou zpravidla ihned po spachani trestného Cinu izolovani nejen
vzajemné, ale také od zbytku dalSich véznénych osob, tedy nemuze dojit k jejich
domluvé jakym zplsobem vypovidat a nejsou, pokud je tato izolace provedena
nalezitym zpUsobem, schopni zagit ovliviovat svédky. V jejich spontannich
vypoveédich pak I|ze zaznamenat celou fadu rozporl, které Ize zcela
presvédcéivym zpusobem vyvratit a nasledné je usvédiit z jejich protipravniho
jednani. Realitou vSak zUstava, ze véznéné osoby v tuto chvili nezfidka vyuzivaji
institutu § 100 odst. 1 zakona €. 141/1961 Sb., trestniho fadu. Mimo uvedené ma
povéfeny organ VSCR dal$i taktickou vyhodu, nebot’ vyslychani o vyslechu nevi
dopredu a jsou predvadéni podle potieb vysetfujiciho. Z toho duvodu po uréité
dobé polevi jejich obezretnost, svou situaci zacnou banalizovat a ve chuvili, kdy
jsou necCekané k vyslechu predvedeni, je jejich Iziva vypoveéd rychle Citelna, a
tudiz jesté v prabéhu vyslechu snadno vyvratitelna. Z praktického hlediska tak od
stale existujiciho trendu, ze poskozeni a provérovani se musi vyslechnout v co

nejkratsi dobé po kriminalisticky relevantni udalosti, zkuSenéjsi komisafri
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pozvolna opousti. Tlak je na né v tomto sméru vyvijen zejména ze strany
nezainteresovanych vedoucich oddéleni (vykonu vazby, vykonu trestu), kdy tito z
nedostatku ubytovacich kapacit pozaduji, aby mohli byt podezieli nebo
poskozeni, ktefi jsou v ramci predbéznych opatreni ubytovani v oddélenych
celach, vraceni zpét do svych oddill. Jak jiz bylo uvedeno, do urcité miry ma
tento vyslech, zejména u poskozeného (obéti), svlj vyznam, nebot’ pamétova
stopa je Cerstva a poskozeny je psychicky excitovany, tedy je ochoten vypovidat
— naproti tomu verze podezrelého nese znamky narychlo provedené kompilace,
ktera je posléze snadno vyvratitelna. Avsak ne ve vSech pripadech je zfejmé,
kdo ze zucastnénych je pachatelem a kdo obéti a zda se trestny Cin stal tak, jak
je interpretovano na zakladé prvotnich informaci. Z tohoto dlvodu, pokud
nehrozi blizké propusténi véznéné osoby, se doporuCuje provadét prvni
vyslechy, zejména u predpokladanych svédkl a podezfelych, teprve po
provedeni analytické a syntetické pripravy k vyslechu, tak jak doporucuji obecné
platné kriminalistické poucky. Nicméné pokud jde o podezrelé, zde je na
ddkladném uvazeni komisare, ktery trestny &in provéfuje, zda pfi dokazovani
k vyslechu vlbec pfikro¢i. Je témeér jisté, Ze ve chvili, kdy se véznéna osoba
dozvi, ze byly na zakladé jejiho jednani zahajeny ukony trestniho fizeni, zacne
vysSe uvedenymi zpUsoby ovliviiovat svédky ¢i poskozené a likvidovat pfipadné
hmotné stopy. Pokud to dlkazni situace dovoluje, je taktickym prenechat vyslech
teprve do faze vysetfovani komisafim SKPV.

Jestlize doc. Spurny v knize Psychologie vyslechu uvadi, ze existuji Ctyfi
typologicka kritéria vyslychanych podle schopnosti a ochoty vypovidat, tedy
jedinci, ktefi:

a) jsou ochotni, ale nejsou schopni vypovidat

b) jsou ochotni a schopni vypovidat

C) nejsou schopni ani ochotni vypovidat

d) jsou schopni vyslechu, ale nejsou ochotni vypovidat,3*
lze u vézenské populace stanovit, ze drtiva vétSina vyslychanych spada do
kategorie uvedené pod pismenem d). Jak bylo uvedeno vyse, limitujicimi faktory

jsou ve znacné mife urCitd ,zloCinecka“ solidarita proklamovana v tzv.
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nepsanych, velmi volné (mozno konstatovat, ze dle momentalné se hodici
situace) koncipovanych kodexech a s tim souvisejici ztrata socialni pozice, dale
hrozici moznost pomsty podezielého, jeho spole¢nik( ¢i pratel momentalné
umisténych v rdmci aktudlni &i jiné véznice,*® nebo moznost etiketizace a s tim
spojené fatalni dusledky projevujici se i nékolik let vroving fyzického ¢&i
psychického nasili. Méné casto lze ve vézenském prostfedi vést vyslech
s osobami ze skupiny b), dalSi dvé skupiny se zde vyskytuji minimalné, otazkou
je, zda se s témito pfi provadéni vyslechl Ize setkat vibec. Pokud jde o skupinu
a), jeji existence je limitovana zejména skutecnosti, ze drtiva vétsina véznénych
osob jsou lidé, jejichz zkuSenost s protizakonnym jednanim je z ¢asového
hlediska dlouhodoba, pachani trestné Cinnosti v jejich okoli pro né tudiz neni
nikterak traumatizujici okolnosti. Bylo by tedy velmi zavaznou chybou se
domnivat, ze by se jedinec umistény v bézném vézenském prostfedi mohl
nachazet v dusSevnim stavu, kdy nevnimal relevantni skute€nosti, nepfikladal jim
osobni vyznam, coz se odrazilo v jeho schopnosti si je zapamatovat.®® Socialni
skupina, v niz jsou vézni nuceni koexistovat je omezena nejen prostorove, ale
také poctem jedincl, vzajemné vztahy jsou zde alfou a omegou byti, na veskeré
zmeény socialniho klimatu uvnitf této skupiny jsou proto velmi citlivi, vnimaji je
velmi intenzivné, nicméné navenek své pocity z podstaty zachovani socialniho
statusu quo nedavaji najevo (muze jit o fiktivni i faktickou otrlost). V¢&i pachani
trestnych ¢inl ¢asto predstiraji Inostejnost ¢i se k nim z rGznych vnitfnich dtvodu
spontanné pfipojuji, pfipadné projevuji ne vzdy upfimné, avsak hlasité
deklamované sympatie k pachateli. Nicméné jakékoliv projevy typu: ,Ja si niCeho
nevs§imam, jedu si jen svUj trest,“ nebo: ,Ja se s nikym nebavim, nezajima mée,
co si kdo mysli ani co dela,” jsou zcela falesné a spadaji do kategorie vylozené
Izivych tvrzeni. K témto pak mimo jiné patfi i klasicka prohlaseni: ,Pfece mé
znate, tak vite, Ze bych vam nelhal,” ¢i: ,Mné mUzete vérit."

Dal$im faktorem, ktery si vyslychajici z fad povéfenych organd VSCR chté
nechté musi uvédomit je skuteCnost, ze mezi potencionalnimi pachateli z fad

véznénych osob je on sam znamou personou. Jestlize v ramci véznice se trestné
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¢innosti vénuje jen omezeny pocet komisarl povéfenych organl (hypoteticky 2-5
prislusnikd), je témér jisté, ze véznéné osoby tyto osobnosti v uréitych ohledech
,dobre* znaji a také jsou si po jejich natypovani a v ramci vzajemného sdileni
zkuSenosti s témito osobnostmi, velmi dobfe védomy jejich charakterovych
vlastnosti a toho, jaké jsou jejich kriminalistické dispozice. Tento faktor
veézenského prostiedi je naprosto odliSny od vnéjSiho svéta, kde jsou v tomto
pripadé povérené organy jinych bezpeénostnich sboru ¢&i policisté véech udrovni
vi¢i osobam, které maji vyslychat, v naprosté vétsiné pripadl prakticky
v anonymnim postaveni. Na zakladé uvedeného je tedy zjevné, ze kazdy
povereny organ by si mél uvédomit, ze z dlouhodobého hlediska je veskere jeho
jednani véznénymi osobami monitorovano a muze do jisté miry determinovat i
pribéh velkého procenta vyslechl. V podstaté je dllezité, aby se pfislusnik
OPaS navenek dlouhodobé profiloval jako upfimny, nekompromisni a cestny
prislusnik, na jehoz slovo je spoleh, tedy dokaze spinit to, co slibuje, nebot
v opaéném pfipadé vic¢i nému budou véznéné osoby nedlvéfivé a spolupraci
s nim budou odmitat ¢i UmysIiné maiit. Pfi komunikaci s vézni je dale dulezité,
aby vzdy hovofil pravdu, a pokud ji povédét nemulze, aby tuto skuteé¢nost bez
obalu uvedl. Jakékoliv umysiné nepravdivé informace sdélené vézni
v uzavfeném prostiedi véznice brzy vyjdou najevo a vyslychajici si tak
v negativhim smyslu poskozuje svoji povést i dlvéryhodnost. V prubéhu
samotného vyslechu by pak meél vyslychajici pfislusnik naplhovat roli, kterou
doc. Spurny charakterizuje jako vyslychajiciho s potfebou uplatiiovat moc (a
pokud je to vhodné) i poskytovat podporu.®” Z tohoto tvrzeni prakticky vyplyva,
ze ve véznici je nezbytné, aby si kazdy komisaf OPaS, a to bez ohledu na
trvalejSi osobnostni dispozice, udrzoval svoji profesionalni image, nebot’ je pod
trvalym drobnohledem véznénych osob a veskeré jeho konani je témito za
kazdych okolnosti posuzovano, pficemz jakykoliv jeho pocin je okamzité
vyhodnocovan a dokresluje tak nejen jeho vnéjSi obraz, ale je také vizitkou
celého oddéleni. Veskeré uvedené aspekty se pak dokazi velmi vyraznym
zpUsobem promitnout do pribéhu celého vyslechu, potazmo do jeho vysledku.

Je zcela pochopitelné, ze ne vzdy lze potlacit vSechny osobnostni atributy,
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nicméné kupfikladu povést tzv. rapla nebo ranafe (vyslychajici s potfebou
uplatiiovat moc, bez potieby poskytovat podporu®) miize zaplsobit na méné
psychicky odolné jedince, le€¢ fadou protrelejSich odsouzenych byva vnimana
jako muleta, coz Casto komplikuje zejména pocatecni fazi vyslechu, kdy véznéna
osoba vylozeneé zkousi vyslychajicihno provokovat. Ne vzdy je toto chovani
projevem dusevni sily Ci arogance, Casto nese znamky jakési predcasné
sebeobrany vUi¢i predpokladanému nesmlouvavému a raznému jednani ze
strany policejnino organu. K popsanym projevim dochazi zejména u
provéfovanych osob a svédku, ktefi vramci vézeriské solidarity odmitaji
poskytnout pravdivou vypovéd. Vyslechy tohoto typu znamenaji pro
vyslychajiciho velké dusevni vypéti, pficemz v dUsledku efektu primarity, tedy
tzv. hallo efektu, pak v navaznosti dochazi ke Spatné vzajemné percepci a
interakci (kterym by za jinych okolnosti do urc€ité miry Slo predejit), unahlenym
zavéram & nevhodnému vyhodnocovani ziskavanych informaci.®® Vyslech
podobného charakteru ma pak tendenci prechazet do rlznych vypjatych a
utlumovych fazi, pfiCemz v zaveru obvykle nebyva dosazeno prili§ uspokojivého
vysledku. Ani povést tzv. dobraka (vyslychajici bez potreby uplathovat moc
s potiebou poskytovat podporu*®), neni v prostredi véznice zcela idealni vizitkou.
U nékterych véznénych osob, zejména u poskozenych prvotrestanych nebo
postizenych mravnostnim trestnym cCinem, tento rys samoziejmé svou odezvu
nalezne, nebot’ tito nezfidka poskytovanou podporu oCekavaji, nicméné u zcela
nebo cCasteCné prisonifikované vétsiny veézenské populace takové chovani
evokuje slabost nebo ,zelenalstvi, coz muze ze strany vyslychaného vést
k pokuslm o manipulaci s vyslychajicim nebo ke zvysené sebevédomé fabulaci.
Zkuseni  kriminalnici“ €i osoby odsouzené za podvodné jednani, jsou schopny
rychle Cist situaci i lidské charaktery, je proto zcela kontraproduktivnim, aby
vyslychajici ignoroval mocenské prvky, respektive pravomoci vyplyvajici z jeho
postaveni. PFfi komunikaci s takovymi osobami je pro vyslychajiciho nutno vazit

kazdé slovo a presné modulovat hlas, je nutno aby byl naprosto presvédcivym a
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sebejistym a musi pocitat s tim, ze proti sobé ma Clovéka zjevné vypocitaveho,
ktery jakéhokoliv zavahani vyuzije ve svUj prospéch. Takova osoba byva ve
veécech trestniho fizeni zcela realisticka a jeji vyjadfované pocity jsou zcela jisté
projevem prospécharstvi nebo pretvarky. Poskytovani podpory takové osobé je
zalezitosti naprosto neucelnou, a pokud k ni vyslychajici pristupuje, tak by z jeho
strany méla byt jen pfistoupenim na hru vyslychaného, pfitom vsak plné
kontrolovana a v podstaté pouze formalni. U druhu tohoto vyslechu je dale nutno
pocitat s dalSi okolnosti, a to pomérné Istivymi otazkami ze strany vyslychaného,
které maji odhalit, co vSechno povéfeny organ o provérovaném cCinu vi. Tyto
dotazy je ve zdanlivé banalné vedeném rozhovoru, pfevazné iniciovaném
vyslychanym, nutno pohotové odliSit a odpovidat znac¢né takticky. Je témér jisté,
ze cely vyslech budou spolu véznéné osoby uvnitf oddilu prodiskutovavat, tedy
Ze jeho obsah nezulstane pouze mezi ctyfmi sténami vyslechové mistnosti. Sam
vyslychajici proto musi védét, jakym zplUsobem odpovédi formulovat, aby bud
dal, nebo nedal najevo, ze umysly vyslychaného odhalil, a jaké informace mu
chce ucelovée poskytnout.

Mimo samotné vyslechy véznénych osob je nutno do praxe poveérenych
organl zahrnout i vyslechy osob civilnich a pfislu$niki nebo zaméstnancu
VSCR. Vyslechy civilnich osob jsou pomérné béznou zalezitosti, a Ize je
z taktického hlediska vést standardnim zpUsobem tak, jak je bézné
v kriminalistické praxi. Pfi vyslesich této kategorie je velmi dulezitou zejména
faze formovani psychologického kontaktu, nebot’ civilni osoby vétSinou netusi,
jaké pravomoci povéfené organy VSCR maji, tedy je nutné je sezndmit s tim
v jakém jsou postaveni a jaké je postaveni vyslychajiciho v ramci trestniho
fizeni. Je velmi Castym jevem, ze z psychologického hlediska je vyslech civilni
osoby v prostorech véznice pomérné stresujici, proto je nutno tento faktor
zohlednit ve vSech dalSich fazich vyslechu, pripadné této skutecnosti vyuzit pfi
pusobeni na Izivé vypovidajiciho za ucelem ziskani pravdivé vypovédi ve stadiu
dialogu. V tomto sméru Ize zadvérem podotknout, ze civilni osoby vyslychané
povérenymi organy jsou velmi ¢asto i osobami, které jsou uréitym zplsobem v
trestné Cinnosti véznénych osob pfimo zainteresovany.

Kone&né& vyslechy pfislusnikd a civilnich zaméstnanc VSCR jsou dalsi

specifickou zalezitosti, kdy je povéreny organ nucen brat na zfetel fadu faktoru.
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Prvnim z nich je skuteénost, Ze prace policejnich organd VSCR obnasi mimo jiné
i kontrolni ¢innost, zasadni intervenci pfi propousténi zaméstnancl véznice
v dUsledku zavaznych kazenskych prestupkl v pfipadé nepovolenych kontakt(
¢i vztahU s véznénymi osobami a povinnou spolupraci s Generalni inspekci
bezpecnostnich sborl. Je proto nespornou realitou, Ze ztéchto dlvodu neni
mezi fadovymi pfislusniky a distojniky popularita Oddéleni prevence a stiznosti
prilis valna a spi$ je vnimano negativné. Dalsi skute€nosti je fakt, ze komisafri
ostatni prislusniky ve véznici viceméné znaji a s mnohymi z nich pfed zapocetim
kariéry policejniho organu vykonavali dozorCi ¢i strazni sluzbu, tedy je vazi
pratelské vazby. Navic jsou s uvedenymi osobami v ¢astém osobnim i profesnim
kontaktu. Ackoliv k vyslechlm pfislusniki dochazi v drtivé vétsiné pfi
dokazovani nasilnych trestnych ¢&inl, zejména pfi podezieni, ze se véznéna
osoba dopustila jednani napliujiciho skutkovou podstatu trestného &inu nasili
proti ufedni osobé dle § 325 zdkona €. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, je
jednani s pfislusniky a civilnimi zaméstnanci VSCR &asto oboustranné velmi
slozitou zalezitosti, zejména pokud existuje podezfeni, ze trestny €in mohl byt
iniciovan samotnymi pfislusniky nebo obCanskymi pracovniky. A to zejména,
pokud je vyslychany dlouholetym pritelem vyslychajicino, cemuz se neda pfi
omezenych personalnich moznostech Oddéleni prevence a stiznosti vzdy

vyhnout.

3.1.2. Institut utajeného svédka

Trestni fad v § 55 odst. 2 stanovi: NasvédCuji-li zjiSténé okolnosti tomu, Ze
svédku nebo osobé jemu blizké v souvislosti s podanim svédectvi zfejmé hrozi
ujma na zdravi nebo jiné vazné nebezpeli poruseni jejich zakladnich prav, a
nelze-li ochranu svédka spolehlivé zajistit jinym zpusobem, organ cinny v
trestnim fizeni ucéini opatreni k utajeni totoznosti i podoby svédka; jméno a
pfijmeni a jeho dal§i osobni udaje se do protokolu nezapisuji, ale vedou se
oddélené od trestniho spisu a mohou se s nimi seznamovat jen organy &inné v
trestnim rizeni v dané véci. Svédek se pouci o pravu pozZadat o utajeni své
podoby a podepsat protokol smySlenym jménem a pfijmenim, pod kterym je pak
veden. Z duvodld uvedenych vySe neni proto ojedinélym jevem, kdyz svédek
z fad véznénych osob je ochoten svou vypoveéd ucCinit, ale pouze za utajeni jeho
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totoznosti. AvsSak i tato problematika ma sva specifika a nezfidka dochazi
k pomérné zavaznym komplikacim.

Ackoliv trestni fad stanovi, ze jméno svédka a dalSi jeho udaje se do
protokolu nezapisuji, dale explicitné neurcuje, jakym konkrétnim zplUsobem maji
byt tato opatfeni realizovana. Ministerstvo spravedinosti v tomto sméru zadnym
internim predpisem, ktery by povéfenym organdm VSCR v této problematice
jasné stanovil metodiku nedisponuje, paradoxné proto dochazi ktomu, ze
prislusnici VSCR se fidi pokynem policejniho prezidenta, jehoz rozhodnuti
nemaji pro zamestnance mimo resort ministerstva vnitra zadnou zavaznost.
Nicméné z diivodu spoluprace mezi PCR a povéfenymi organy ma tento postup
svou logiku a opodstatnéni, pfic¢emz tento piedpis neni komisafi VSCR vniman
doktrinalné, ale jako jakysi navod, jak institut utajeného svédka vést z taktického

hlediska takovym zpUsobem, aby byl pouzitelny pro dal$i prabéh trestniho fizeni.

Jestlize z formalni stranky Ize hovofit o FeSeni problematiky pomoci konsenzu,
z praktického hlediska narazi institut utajeného svédka ve vézenském prostredi
na vaznejsi uskali. Tato se zacinaji projevovat ve chvili, kdy je spis predan
s navrhem na postup dle § 160 odst. 1 trestniho zakoniku mistné nebo vécné
pfislusnému utvaru SKPV a trestny Cin pfejde do faze vySetfovani. Zlomovou je
opét etapa sdelovani obvinéni a chvile, kdy je stranam umoznéno nahlédnout do
spisu. Ve chvili, kdy je zjisténo, ze ve véci figuruje jeden nebo vice utajenych
svédku, advokat podezrelého obvykle trva na tom, aby byl pfitomen u jejich
vyslechu. Nasledné ze znacné kontroverznich duvod( sdéli datum a misto
vyslechl podezielému, a ten okamzité zacina organizovat akce na zjisténi
identity osob, které proti nému maji svédcCit. Pokud ma vyslech probéhnout
s véznénou osobou pfimo ve véznici, kde je podeziely umistén, monitoruji se
eskortami, a které byly s trestnou €innosti podezielého obeznameny. Nasledné
je v ramci vnitfni komunikace a pratelskych vazeb v den vyslechu organizovana
jakasi hlidkovaci ¢innost, jejimz zameérem je sledovat, kdo a z jakého ucelu
odchazi z jednotlivych oddilt a vyhodnocuje se spojitost, zda tato osoba byla na
vySetfovaném trestném ¢&inu néjakym zpUsobem zainteresovana, a tedy je

redlnym, ze utajenym sveédkem je pravé ona. Pokud jsou vySetfovatelé SKPV
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zkuSeni, snazi se postup pfi vyslechu utajeného svédka, koordinovat
s povéfenymi organy VSCR, které identitu utajeného svédka znaji zfaze
provéfovani, kdy je sance na jeho odhaleni minimalni, nebot v dobé vyslechu
jsou jejich prostfednictvim pfislusnikim Vézenské sluzby vydany jasné
instrukce, jakym zpUsobem pfi predvadéni utajené osoby (bez sdéleni ucelu
provadénych opatfeni) postupovat, aby k jejimu odhaleni nedoslo. V opac¢ném
pfipadé je velka pravdépodobnost, ze identita svédka bude odhalena. A to i
v pfipadé, ze vyslech neprobiha pfimo ve véznici, ale svédek je komisafi SKPV
PCR k uvedenym Ukon(im pfevazen do sluzebny mimo zafizeni VSCR. Pokud je
vyslech provadén pfimo ve véznici, jsou pak provedena veskera opatieni k tomu,
aby advokat podezielého nebyl schopen identifikace svédka. Jde zejména o
zpUsob predvadéni a pripravu odstinéného prostoru. V tomto sméru je dale
dulezita i doba vyslechu, nebot dlouha nepfitomnost véznéné osoby
v prostorech kteréhokoliv oddilu u vySetfovanych osob vyvolava otazky a
podezieni, a to napfiklad i ve chvili, kdy je jako dluvod predvadéni svédka
z oddilu uvadéna napr. |Iékarska prohlidka nebo navstéva u advokata. Navic tyto
divody nelze za omezenych moznosti konspirace povazovat za originalni,

vzbuzuji pochybnost a jsou véznénymi osobami snadno ovéfitelné.

3.1.3. Kriminalisticka expertiza

Znalecké zkoumani relevantnich skuteCnosti souvisejicich s udalosti
trestného &inu s cilem ziskat dikaz pouzitelny v trestnim Fizeni,* je v prubéhu
provéfovani trestnych &indl provadénych povéfenymi organy VSCR &asto dal$im
z casto nezbytnych Ukonul, které mohou vést k Uspésnému provéfovani a
naslednému odsouzeni pachatele. V prostfedi véznic Ize vymezit zhruba Ctyfi
za nezbytné. V prvni fadé jde zejména o provéfovani trestnych ¢inl
souvisejicich s drogovou kriminalitou. V tomto smeéru pak jsou dulezité zejména
znalecké posudky z oboru kriminalistické chemie, vypocetni techniky, genetiky a

tlumocnikd. Prvni dvé tato znalecka zkoumani jsou schopny zajistit mistni OKTE

“'KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHé\NEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalisticka taktika a metodiky vySetfovani. 1. Praha: AleS Cenék s.r.o., 2015, 114 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 40.

55



pfi Krajském Feditelstvi Policie CR, predposledni pak specializované pracovisté
kriminalistického ustavu. Pokud jde o provadeéni znaleckych posudkl z oboru
kriminalistické chemie, zde se nejCastéji provadi zjistovani druhu nalezenych Ci
zadrzenych OPL, posledniho obsahu nalezenych injekénich stfikatek nebo pfi
uréovani druhu zadrzenych tablet (napf. Suboxone, anabolické steroidy). Mize
vSak dochazet i ke zjiStovani typu latek, které jsou obsahem rliznych uzavrenych
nadob, jez byly zadrzeny pfi pokusu o vneseni do objektu véznice (ethanol,
GHB). Znalecké posudky z oboru vypocetni techniky pak pfinasi dukazy ve
formé komunikace, ktera byla realizovana mezi podezfelymi v prubéhu distribuce
formou SMS nebo k tomuto ucelu urCenych aplikaci, instalovanych v mobilnich
komunikacnich zafizenich (mobilnich telefonech, chytrych naramkovych
hodinkach, tabletech). V tomto sméru vSak Ize konstatovat, ze véznéné osoby po
Fadé zkuSenosti s praci povéfenych organi VSCR v souéasné dobé téméF vzdy
po zneuziti mobilniho zarfizeni toto uvedou do tovarniho nastaveni, ¢imz dochazi
ke ztraté veSkerych relevantnich dat, a zaroven vyjmou a ukryji SIM Kkartu.
K urcité jejich benevolenci v tomto sméru dochazi pouze ve véznicich, kde ze
strany Vézenské sluzby existuje vyrazné selhani lidského faktoru, tedy véznéné
osoby vi, ze si takové chovani mohou dovolit. Pokud jde o poznatky z oboru
genetické expertizy, ty jsou vyuzitelné zejména pfi zajistovani dikazi proti
podezfelym osobam, jez se ucastnily distribuce OPL do véznice nebo v ramci
zneuzivani OPL pfimo ve véznici. Jako pfiklad Ize v tomto pfipadé uvést udalost,
kdy byl povéfenym organem VSCR zaznamenan nedovoleny kontakt tzv.
koriovanim (slangovy vyraz bézné pouzivany véznénymi osobami i pfislusniky
VSCR popisujici formu zakazaného kontaktu mezi vézni pomoci motouzu a
rbznych, vétsinou papirovych tycek, kdy si takto mezi okny cel pfedavaji riizné
pfedméty) mezi odsouzenym (v ramci substitu¢ni |écby uzivajiciho
farmaceutikum Suboxone) a vazebné stihanou osobou umisténou v ramci stejné
budovy, nicméné ve vysSim patfe. Na zakladeé tohoto zjisténi byly provedeny
prohlidky cel, prficemz u vazebné stihané osoby byla nalezena injekéni strikacka
(tzv. inzulinka). Poté, co bylo laboratornim zkoumanim potvrzeno, ze osoba, u
niz byla injekéni stfikacka nalezena, byla po provedeném toxikologickém
vySetfeni pozitivni na latku buprenorfin a odsouzeny na latku metamfetamin, byly

zahajeny ukony trestniho fizeni proti neznamému pachateli pro podezieni ze
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spachani trestného Cinu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1 trestniho fadu. V ramci
trestniho fizeni byla injek¢ni stfikacka obvinénému v souladu s § 78 zakona C.
141/1961 Sb., trestniho radu, odnata, pficemz v této dobé jiz byl povérenym
organem zajistén geneticky stér z jeji jehly, vicka a pistu. Vzorky byly neprodlené
odeslany k odbornému zkoumani do kriminalistického ustavu, injekéni strikacka
pak byla odeslana k odbornému zkoumani mistné prislusnému OKTE
k provedeni chemické expertizy. Vysledky nasledného zkoumani pfinesly zjisténi
potvrzujici, ze injekéni stfikacka pfi poslednim pouziti obsahovala latku
metamfetamin a hrot jeji jehly naposled pouzil uvedeny odsouzeny, ktery tento
pfedmét u obvinéného ukryval vyménou za urCité mnozstvi Iéku Suboxone.
Vzhledem k trestni minulosti a dalS$im prohfeskim obdobného charakteru
vramci vykonu trestu odnéti svobody byla za toto jednani posléze tato
odsouzena osoba, po skvéle vedeném vySetrovani ze strany SKPV, opétovné
odsouzena, tentokrat pro zlo€in dle § 283 odst. 2 trestniho zakoniku. Pokud jde o
¢innost tlumoénikd, ti jsou pfibirani zejména ve chvili, kdy jsou zajistény hovory
véznénych osob prostfednictvim oficialniho poskytovatele telefonickych sluzeb
vramci Vézenské sluzby. Nej¢astéji jsou tak vyuzivani sluzby tlumocéniku
z romstiny a rustiny, pricemz téch prve jmenovanych na uzemi Ceské republiky
pusobi pouze minimum (v sou¢asné dobé jsou dva).

Dalsi velkou kategorii, pfi niz povérené organy vyuzivaji znaleckych posudku,
jsou trestné Ciny proti zdravi a zivotu osob. Lze zcela presvédcCivé konstatovat,
ze minimalné ve véznicich, kde jsou umistovani odsouzeni ve vysokém stupni
zabezpecleni, je mira spoleCensky sSkodlivéeho jednani ztéto provenience
nicméné ve chvili, kdy dochazi k provérovani ze strany Vézeriské sluzby, muze
jiti o pomérné brutalni zvlast zavazné zlociny.*? Pfi provéfovani uvedené trestné
¢innosti je pochopitelné nejrelevantnéj$im ddkaznim prostfedkem znalecky
posudek z oboru soudniho |ékarstvi. K tomuto u€elu jsou zpravidla pfibirani

znalci zapsani v seznamu znalcl a tlumoénikl, nicméné kvalita jednotlivych

“’Rvacka ve valdické véznici skondila pokusem o vrazdu. Jiginsky denik.cz [online]. [cit. 2020-02-
22]. Dostupné z: https://jjicinsky.denik.cz/zlociny-a-soudy/bitka-dvou-veznu-skoncila-pokusem-
0-vrazdu-20210427.html.
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lékaru je rGzna, kdy néktefi jsou na totozny konkrétni dotaz schopni odpovédét
se zcela presveédcCivou urcitosti, dalsi pak znacné alibisticky jini pak naprosto
nedostatec¢né. Avsak ve chvili, kdy jsou udaje ve znaleckém posudku hlavnim
dikazem, mUze tento velmi vyrazné ovlivnit nejen smér provéfovani, ale také
pravni kvalifikaci skutku. Proto je vybér znalce a otazek smeéfujicich vici jeho
osobé velmi kliCovym aspektem, ktery nelze v ramci provérfovani podcenovat.
Pokud jde o objekty expertizy, témito jsou ve vécech nasilné trestné Cinnosti
zejména fotograficka dokumentace, kamerové zaznamy, |ékarské zaznamy a
vypovedi poskozeného, svédkl ¢i podezrelych.

Treti vyznamnéjsi kategorii skutkl, které vyzaduji ucast znalce, jsou
majetkové trestné Ciny. Zde jde predevsim o trestné Ciny typu vydirani, kradezi a
podvodu, kdy je pro spravnou pravni kvalifikaci skutku ¢asto nutno urcit hodnotu
majetku, ktery je predmétem provérovani. V tomto sméru jde predevsSim o
hodinarské a zlatnické zbozi, které muUze dosahovat az statisicovych hodnot
(napf. hodinky zn. Hublot, Audemars Piguet, Rolex). Znaleckou €innosti v tomto
smeru jsou povéfovani znalci v oboru ekonomika odvétvi ceny a odhady, kdy
otazky na tohoto odbornika sméruji zejména na pravost a cenu. Nicméné
v tomto ohledu je dostateénym dokumentem o plvodu a pravosti napfiklad i
vyjadreni znackové prodejny. Zjistovani hodnoty se provadi i u falzifikatl, které
sice zdaleka nedosahuji hodnoty originalu, nicméné jejich cena mlze dosahnout
vét$i nez nepatrné finanéni hodnoty. V tomto sméru je dulezité podotknout, Ze
znaleckou cinnosti v oblasti naramkovych hodinek se v soucasné dobé zabyva
velmi minimalni mnozstvi odbornikl, pfiéemz je nutno z jejich strany pocitat s
vys$8imi finanénimi naroky. Ve véci majetkové kriminality vSéak mlze byt pfizvan i
znalec z oboru pismoznalectvi a kriminalistika se zaméfenim na zkoumani ru¢né
psaného pisma, pficemz kriminalista musi pocitat s pomérné dlouhymi terminy
na vyhotoveni posudku. Znalcl tohoto druhu se v prostfedi véznic vyuziva ve
chvili, kdy ze strany napriklad vychovatele nebo jiného civilniho zaméstnance
existuje ve véci trestné Cinnosti véznénych osob podezreni z jednani napliujici
skutkovou podstatu trestnych ¢&inG dle §§ 329, 330 zakona ¢&. 40/2009 Sb.,
trestnino zakoniku. MuUze vsak jit i o identifikaci autort rGznych anonymnich
listkll ¢i dokumentl (zejména obsahujicich &isla uctl), které byly v souvislosti

s trestnou Cinnosti nalezeny ¢i odnaty.
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Zaveérem vSak lze konstatovat, Ze nejvétsi kategorii trestnych ¢&inli, kdy je
vyzadovan v ramci trestniho fizeni zavér znalce, jsou preciny mareni vykonu
ufedniho rozhodnuti dle § 337 odst. i), j) a h) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku. Jedna se zde predné o nalezy mobilnich telekomunikacnich zafizeni,
kdy ve véci kazdého takto nalezeného zafizeni jsou zpravidla zahajeny ukony
trestniho fizeni proti neznamému nebo konkrétnimu pachateli. Jak bylo uvedeno
vySe, klicovym predpokladem vedoucim k uzavieni provéfovani je vtomto
pfipadé znalecky posudek znalce zoboru vypocetni techniky, v pfipadé

identifikace majitele zafizeni neziidka i daktyloskopie.

3.1.4. Ohledani

Problematika ohledani, tedy metody, kterou se na zakladé bezprostredniho
pozorovani zjistuje, zkouma, hodnoti a podchycuje materialni situace nebo stav
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objektl majicich vztah k provéfované udalosti,”™ ma ve vézeriském prostredi

opét sva specifika. Jestlize se dle policejni praxe ktomuto ukonu pfibira

kriminalisticky technik, kriminalisticky expert nebo jiny odbornik,**

stavaji se zde
subjektem ohledani vyhradné povéfené organy VSCR. Vzhledem k omezenému
prostoru jejich plsobnosti k jejich ¢innosti v této kriminalisticko-taktické discipliné
nalezi pouze ¢astecny pocet charakteristickych druhl objektll ohledani, tedy o
ohledani kriminalisticky vyznamnych mist (mista ¢inu), pfedmétd, dokumentd a
téla Zivé osoby. V pfipadé ohledani mista ¢inu je z kapacitnich dlvodd velmi
omezena moznost provadét jina nez prvotni ohledani, pricemz opakovana nebo
dopliujici ohledani jsou ve spoleCnych prostorech véznic véci velmi
problematickou, ne-li nemoznou. Vtomto sméru lze opét zopakovat, ze
pachatelé i dalsi véznéné osoby se v drtivé vétsiné pfipadl pokousi ihned po
spachani trestného Cinu vSechny relevantni stopy odstranit a odhaleni
protipravniho jednani tim minimalizovat. Ve smyslu téchto negativnich okolnosti
tak dochazi tak k odstranovani stop krve, daktyloskopickych stop, likvidaci

elektronickych dat, hmotnych dlkaz( nebo presunovani & opravam zafizeni.

“®KONRAD, Zden&k; PORADA, Viktor; STRAUS, Jiti; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika,
kriminalistickd taktika a metodiky vy$etfovani. 1. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2015, 414 s. ISBN
978-80-859-7380-547-0. S. 40.

*“NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty a studenty policejni akademie. 1. Praha:
Ale$ Cenék s.r.o., 2017, 548 s. ISBN 978-80-906974-0-9. S. 194.
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Pokud jde o ohledani cel, vtomto sméru maji povérené organy urcitou taktickou
vyhodu, nebot’ ihned pfi zjisténi kriminalisticky relevantni udalosti jsou zejména
inspektofi dozorCich smén schopni misto ¢&inu zabezpelit neodkladnymi
zajistovacimi opatfenimi, zapecetit a do prichodu nékterého z policejnich organt
zachovat v prakticky pUvodnim stavu. Zde je vSak pochopitelné dllezity casovy
usek od chvile, kdy byla udalost zjisténa a kdy se fakticky odehrala, tedy kolik
Casu mél pachatel na odstranéni stop, potazmo kdy ji néktera ze zucastnénych
osob ohlasila. V pfipadé ohledani dokumentut, pfedmétl a Zivé osoby pak plati
obecné principy kriminalistické praxe.

Vzhledem ktomu, Ze valna vétsina skutkll ve véznicich se odehrava
v uzavienych prostorech, k dokumentaci ohledani kriminalisticky vyznamnych
mist se v ETR vyuzivd protokol o ohledani mista &inu, dale doplnény
topografickym zobrazenim situace v podobé nacértku (vytvari se zpravidla pfimo
na misté ¢inu) nebo planku. Veskeré dal$i dikazni materialy se standardnim
zplUsobem, pfi zachovani zakladnich metod kriminalistické techniky,
zaznamenavaji pomoci fotoaparatu, jen v pfipadé podezieni ze spachani zvlast

zavaznych zlo¢inul i za pouziti videokamery.

3.1.5. Prohlidka

Jak jiz bylo uvedeno vyse, prohlidka, tedy metoda kriminalistické praktické
¢innosti  spocivajici v pfimém provéfovani objektd, mist a osob policejnimi
organy za Uéelem nalezeni a zajidténi osob a véci dllezitych pro trestni fizeni,*
jsou ve veézenském prostiedi z kriminalistického hlediska naprosto specifickym
fenoménem. Jestlize ustanoveni §§ 82 az 85b zakona €. 141/1961 Sb., trestniho
radu policejnim organim jinych bezpeénostnich sborl ukladaji vykonavat
prohlidky se striktnim ohledem na ¢lanek 12 Listiny zakladnich prav a svobod,
zakony o vykonu trestu, vazby, zabezpe&ovaci detence a Vézenské sluzbé CR
(§ 11) povéiené organy, respektive Vézenskou sluzbu CR jako celek opravriuiji
k zasahu do prav véznénych osob osobni nebo jinou prohlidkou bez vyzadani
souhlasu statniho zastupce, kterého zaroven o tomto ukonu nejsou povinny

informovat. Pfitom je navic zcela zachovana zakonnost takto uskuteénéného

45NEMI§C, Miroslav. Kriminalistické taktika pro policisty a studenty policejni akademie. 1. Praha:
AleS Cenék s.r.o., 2017, 548 s. ISBN 978-80-906974-0-9. S. 447.
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Ukonu, ziskani kriminalistické stopy, ¢&i jiného dlkazu. Prohlidky vyznamné
z pohledu kriminalistiky se ve véznicich deli na osobni, |ékafské, prohlidky véci a
zavazadel, spole¢nych prostor a dopravnich prostfedkd. Nicméné v pfipadé
prohlidky cel je vzdy nutno zachovat podminku prekvapivosti a nasledné
pfitomnosti nezucastnéné osoby, kterou standardné zastupuje bud néktera
z véznénych osob ubytovanych v cele nebo jiny vézen pritomny v oddile.
V pocate€nim stadiu prohlidky je pak dulezité vyzvat véznéné osoby, aby celu
opustily a sledovat, zda pfi této €innosti neodhazuji predméty, které drzi v rukou
nebo maji v kapsach. Dalsi podminkou je u téchto na chodbé oddilu provést
preventivni prohlidku a nasledné na k tomu uréené mistnosti dikladnou osobni
prohlidku. Ve chvili, kdy je takto prohlédnut prvni vézen, mize byt postaven do
role nezucastnéné osoby, jez ukonu pfihlizi z prostoru mezi dvefmi, pficemz
muze byt prohlidka cely jako takova zahdjena. Zde plati obecna podminka, ze
minimalné jeden z prislusnikl pfi zachovani zasady ostrazitosti zajistuje
pritomnou véznénou osobu po celou dobu prohlidky z chodby oddilu a do cely
nevstupuje. Pokud jde o systemati¢nost prohlidky cely, je dullezité, aby ji
vykonavali vzdy ti nejzkusenéjsi prislusnici, a pokud toto nejde zajistit, aby byli
prohlizejici v dobé pred prohlidkou co nejdUslednéji pouceni o tom, jakym
zpUsobem ji vykonavat a na jaké predméty je tato zamérena. Pokud jde o cely
uréené pro dvé osoby, neméli by tuto prohlizet vice nez dva pfislusnici. U cel pro
vice véznl mulze byt toto cCislo vy$si, nicméné pro uspéch Ukonu je vzdy
nejucelngjsi, aby prohlizejicich byl pocet, i pres ztoho vyplyvajici ¢asovou
narocnost, co nejmensi. Skute¢nost je takova, Ze ¢im vys$si pocet pfislusniku se
prohlidky zucastnuje, tim je vétsi pravdépodobnost, Ze néktery prostor cely kvuli
zmatecCnosti nebude prohlédnut, a prohlidka jako takova se stane neprehlednou.
Pfi prohlidkach cel je nutno si dale uvédomit, ze véznéné osoby zde maji
veskery majetek, tedy bude nutno s doslova punti¢kafskou duslednosti
prohlédnout znaéné mnozZstvi predmétl (v€etné potravin). Systematicky se
z tohoto dlvodu nejlépe osvédéilo zahajovat Ukon prohlidkou posteli a loznich
soucastek jednotlivych odsouzenych. Jakmile je postel prohlédnuta, tfi matrace
se na vysoko umisti do jejiho ¢ela a na uvolnénou plochu postele se po
jednotlivych kusech zaénou pokladat jiz prohlédnuté predmeéty z osobni skrinky

vézne, jemuz postel nalezi. Poté, co jsou takto prohlédnuty skfinky, zacCina se
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s prohlidkou dalSich prostor, u dvojmistnych cel je taktické postupovat
koncentricky, pficemz jeden z prohlizejicich postupuje ke stfedu mistnosti od
okna, druhy od vstupnich dvefi. U vétsich mistnosti Ize zvolit nejlépe frontalni
zpUsob ohledani, priemz zalezi na situa¢nich dispozicich cely a poétech
pritomnych pfislusnik(. Pfedméty nalezené v prostorech cely mimo osobni
skfinky se nasledné umistuji podle jejich vlastnika na konkrétni postel. K
identifikaci predmétl je obvykle pozadovano vyjadfeni pfitomné zucastnéné
osoby, pfipadné se privola jind z véznénych osob ubytovanych v cele. V pribéh
prohlidky cely je dale nutno disponovat téz ruénim naradim, nebot kvdli
takzvanym ,zadlabim®* (skrysim vydlabanym v nabytku cely, jejich sténach nebo
v podlaze) je nutno rozebrat veskeré rozebratelné zafizeni, v€etné ramu oken,
svétel a odsroubovani poliCek. Vynechat se nesmi také vstupni dvefe, u dvefi
drevénych véetné prostoru za zamkovou viozkou, kde je idedlni Ukryt pro rGizna
telekomunikaéni zarizeni nebo OPL. Nesmi byt vynechano ani WC, kde se
ukryvaji predmeéty jak v prostoru mezi podlahou a toaletni misou, tak v jejim
hornim lemu. Kone¢né je nutno provést prohlidku prostoru pod podlahovou
krytinou (v pfipadé linolea) a odpadkového kose, pficemz odpadky se jiz do cely
nevraci. Pri prohlidkach spole¢nych prostor plati v podstaté stejna pravidla jako
u prohlidek cel, pfiéemz veskeré shromazdéné pytle nebo popelnice s odpadem
se jiz do oddilu nevraci, a po prohlidce se rovnou vynasi do vnéjsich prostor pro
shromazdovani odpadu.

Pokud jde o osobni prohlidky, zde se povéfené organy VSCR opét fidi § 11
zakona €. 555/1992 Sb., o Vézenske sluzbé a justiéni strazi, pficemz trestni fad
vU¢i tomuto zakonu vystupuje ve véci prohlidek ve smyslu pravni zasady lex
specialis derogat legi generali v subsidiarni uloze. Nicméné odlisSné je tomu
v pfipadé |ékarskych prohlidek a s tim spjatym zédsahem do lidské integrity. Zde
jsou poverené organy nuceny vramci trestniho Ffizeni postupovat striktné
v souladu s § 114 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu. Jedna se zde v prvni
rade o situace, kdy zejména pfi navstévach nebo navratech z pracovist véznéné
osoby prenasi do véznic OPL v kone¢niku, pod pfedkozkou nebo v jiné télni
dutiné. Pokud zjisténé skuteCnosti zakladaji podezfeni, ze dochazi k této
¢innosti, napriklad v ramci pfimého pozorovani (vétsinou zaznamenavaného na

audiovizudlni zadznamové zafizeni) nebo velmi konkrétniho operativniho
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poznatku, je véznéna osoba zadrzena a pod stalym dozorem umisténa oddélené
od jinych véznl. Nasledné je u véznéné osoby provedena dikladna osobni
prohlidka s tim, Ze musi vykonat nékolik dfepl a v pfipadé, ze jde o muze,
stahnout predkozku na prirozeni. Pokud pronaseny predmeét samovolné neopusti
télesnou dutinu, je nasledné véznéna osoba vyzvana, aby tento predmét
dobrovolné vydala. Pokud tak neucini, je pouc¢ena o moznosti pfekonani jejiho
odporu a s tim souvisejicim nedobrovolnym odebrani tohoto predmétu. Pokud
véznéna osoba opét odmitd uposlechnout vyzvy, je k tomuto aktu vyzvana s
naveésti jménem zakona. Jestlize dale trva na svém stanovisku, povéreny organ
vyzada k provedeni ukonu prekonani odporu pfi zasahu do télesné integrity
svoleni mistné prislusného statniho zastupce. Po souhlasu tohoto OCTR je
osoba predvedena klékafi a v pfipadé, ze odmita dobrovolné podstoupit
lékarské vysetrfeni, je za pomoci donucovacich prostfedku prekonan jeji odpor a
nasledné je u ni provedena l|ékarska prohlidka, pfipadné dopinéna RTG
vySetfenim. Pokud je potvrzeno, ze se v jeji télesné dutiné skuteéné nachazi cizi
téleso, je dale pfistoupeno k jeho vyjmuti. Toto mlze probihat bud odbornym
zadsahem lékare specialisty (chirurg, gynekolog, stomatolog), nebo v pfipadé
koneéniku za pomoci projimadel Ci klystyru. Véznéna osoba je pri této Cinnosti
neustdle pod dozorem pfislusnikd VSCR, nejlépe s horimi kondéetinami
spoutanymi sluzebnimi pouty.

Pokud jde o prohlidky civilnich osob, které jsou v souladu s § 76 odst. 2
zakona €. 141/1961 Sb., trestniho radu, pfi pachani trestné Cinnosti zadrzeny
mimo objekt nebo uvniti véznice, pfevazné pro podezreni ze spachani trestného
¢inu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
a s jedy dle § 283 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, zde nejsou
povéfené organy VSCR k ukonu opravnény a k dal$imu jsou nuceny pfivolat
mistén pfislusné prisludniky Policie CR.

Ve vé&ci prohlidek balikGi a zavazadel se povéfené organy VSCR opét Fidi
zakony o vykonu vazby, trestu a zabezpecovaci detence, pricemz takto nalezené
nepovolené kriminalisticky relevantni pfedméty nemohou byt zadnym zpUsobem
povazovany za ziskané v rozporu se zasadou zakonnosti. O nalezu se opét
zpracuje uredni zaznam a tento je odnat véznéné osobé, jiz byl adresovan. Na

tomto misté je vSak nutno se pozastavit u fenoménu prohlidek zavazadel, které
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do objektu véznice vnasi zde zaméstnané osoby jak zfad pfislusnikd, tak
civilnich zaméstnancd. Neni vyjimeénym jevem, Ze tyto v dUsledku pratelskych
vazeb s véznénymi osobami nebo ve vidiné zisku do véznic vnasi napr. OPL
nebo anabolické steroidy. Ve chvili divodného podezieni na tuto &innost, je
osoba pfi vstupu do véznice vyzvana, aby se s povéfenym organem presunula
do mistnosti ur¢ené k prohlidkam vstupujicich osob. Pokud tato osoba odmitne
prohlidku zavazadla, i osobni prohlidku podstoupit, existuji dva postupy. Pokud
se chystana prohlidka nezaklada na podezieni ze spachani trestného cinu,
osoba se dale neprohlizi a je vykazana z objektu, nicméné toto jednani pro ni ma
kazenské dusledky. V opaéném pfipadé tyto osoby spadaji pod pravomoc GIBS,
tedy je vyrozuméno mistni oddéleni tohoto bezpecnostniho sboru, které dale
postupuje v souladu s trestnim fadem.

Vzhledem ktomu, ze prohlidky v objektech véznic se fidi zakonem ¢.
555/1992 Sb., o Vézenské sluzbé a justicni strazi, a Ize hovofit o standardni
praxi, kterou v ramci Vézenské sluzby nevyuzivaji jen povérené organy, navic
prava véznénych osob zaruena Ustavou a Listinou jsou z podstaty jejich
postaveni omezena, pfislusnici Oddéleni prevence a stiznosti o pribéhu
prohlidky nezpracovavaji protokol o prohlidce tak, jak je bézné v praci jinych
ozbrojenych bezpeénostnich sborl. V pfipadé pozitivnino nalezu pouze zpracuiji
uredni zaznam a zaznam o vydani, respektive odnéti veéci a nasledné bud tyto
zalozi do ETR pod aktualni &islo jednaci, nebo na jejich zakladé zah4ji ukony

trestniho fizeni.

3.1.6. Odposlech telefonické komunikace

Jak jiz bylo zminéno v teoretické Casti této prace, je v ramci trestniho fizeni
pro povéfené organy VSCR stéZejnimi zakony o vykonu vazby, trestu a
zabezpecfovaci detence, které tuto slozku opraviuji seznamovat se formou
odposlechu s telefonaty véznénych osob (pokud nejde o komunikaci s pravnim
zastupcem Ci dalSimi taxativné vymezenimi osobami) a pofizovat jejich zaznam.
Agkoliv jde v ramci kriminalistické &innosti povéfenych organd VSCR o jeden z
procesné relevantnich didkazl, je pomérné nezbytné se u tohoto prostredku
pozastavit, nebot s jeho vyuzitim nezfidka vznika rada otaznikd, ¢ehoz vyuzivaji
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zejména obhajci véznénych osob. Také néktefi ze soudcu, jej ¢asto odmitaji jako
relevantni dikaz akceptovat. A to i pfesto, Zze z judikatury Nejvyssiho soudu
(napf. 11 Tdo 1149/2020) jednoznacné vyplyva, ze Veézenska sluzba je
opravnéna v zakonem predpokladanych situacich omezit prava odsouzeného
vyplyvajici z Listiny, pokud jde o to, aby nebyla pachana trestna €innost, nebo
aby podobnymi aktivitami nebyl zmaren uc€el vykonu trestu. Ustanoveni
uvedenych predpist o zajisténi korespondence a odposlechu pfitom slouzi jak
ke zjisténi zamyslené C&i zapocaté trestné Cinnosti, tak i k zajisténi dlkazu o
spachani ¢innosti jiz dokonéené.*® Nicméné k oznadeni tohoto diikazu jako
procesneé nepouzitelného doslo napfiklad v ramci soudniho liceni vedeného pod
spisovou znackou 1 T 94/2020. Soudkyné svUj postoj analogicky opirala o nalez
Ustavniho soudu ze dne 29. 2. 2008 vyhlageného pod spisovou znackou I. US
3038/07, v jehoz véci se jednalo o otazku procesni vyuzitelnosti informaci
ziskanych odposlechem také podle pravniho pfedpisu odliSného od trestniho
radu, konkrétné podle zakona ¢. 67/1992 Sb., o vojenském obranném
zpravodaijstvi. Ustavni soud doslova uvedl, Ze informace ziskané odposlechem
provedenym zpravodajskymi sluzbami nemuze mit vy$si kvalitu nez jakakoli jina
operativni informace. Timto Ustavni soud aplikoval Ustavni zasadu, ze zasahy
do ustavnich prav musi byt predvidany zakonem, ktery po dosazeni svého ucelu
musi volit co nejSetrnéj$i prostiedky. Tajné sledovani telefonickych hovorl a
shromazdovani takovych informaci vefejnou moci pak povazuje za velmi vazny
zasah do zakladnich prav. Zpravodajské odposlechy navic dle tohoto nalezu
nedosahuji garanénich kvalit, které vyZzaduje trestni fad.*’ Na zakladé
uvedeného soudkyné informace ziskané v souladu s ustanovenim § 18 odst. 5
zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, charakterizovala jako
operativné patraci, které samy o sobé nemohou byt vyuZity jako dikaz v trestnim
fizeni. Vzhledem ktomu, ze zaznam telefonické komunikace byl jednim
z hlavnich dukaznich prostfedkd dllezitych pro pravni kvalifikaci skutku (§ 283
trestnino zakoniku vs. § 284 trestniho zakoniku), doslo po vyhlaseni rozsudku k

odvolani ze strany statniho zastupce, ktery zcela zasadnim zpUsobem

“®11 Tdo 1149/2020 Usneseni NS ze dne 27.10.2020. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2020-02-22].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-1149-2020.

1. US 3038/07#1 Nélez US ze dne 29.02.2008. Zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2020-02-22].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3038-07-1.
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rozhodnuti soudu napadl. Nadfizeny Mestsky soud toto odvolani svym
usnesenim akceptoval a potvrdil, ze audiozaznamy pofizené Vézernskou sluzbou
jsou v ramci zakona relevantni, pricemz argumentoval, ze nahravky telefonnich
hovor(, které jsou pofizovany s védomim volajici osoby, slouzi jako dikazni
material v trestnim fizeni zcela bézné. Jako pfiklad pak uvedl telefonaty na
tisnové linky nebo jiné zaznamy =z telefonnich linek statnich organu i
soukromych subjektl. Uvedeny pfiklad velmi nazorné ilustruje slabinu lidského
faktoru v ramci trestniho fizeni, kdy soudce uplatnil vlastni formu vykladu
zakona, ktery zcela fatalnim zplsobem rozhodl o vysledku preli¢eni, i pres zcela
jednoznacné vymezeni § 18 odst. 5 zdkona &. 169/1999 Sb., o vykonu trestu
odnéti svobody, zakonodarcem. Lze pomérne presvedCiveé konstatovat, ze
v pfipadé pasivity statniho zastupce by toto rozhodnuti minimalné v ramci soudu
pro Prahu 4 vytvorilo urCity precedens, ktery mohl zcela zasadnim zplUsobem
znehodnotit nebo dokonce zastavit fadu pfipadu jiz ve fazi provérovani, kde byl
odposlech telefonické komunikace hlavnim nebo jednim z nékolika zasadnich
dukaznich prostfedkl. Samostatnou kapitolou je pak umoznéni odposlecht mezi
advokatem a veéznénou osobou, kdy se pro ucely trestniho fizeni v souCasné

dobé zda prolomeni tohoto omezeni véci takika nemoznou.

3.1.7. Dalsi zpusoby dokazovani

PFfi odhalovani a objasnhovani trestné cCinnosti vyuzivaji povéfené organy
VSCR i dal$ich prostiedkd. V piipadé podvodd, vydirani nebo odhalovani
rozsahlé drogové cinnosti je standardné od statniho zastupce vyzadano
prolomeni bankovniho tajemstvi dle § 8 odst. 2 zakona ¢ 141/1961 Sb.,
trestnino fadu, kdy pomoci vypisu ucCtu Ize dolozit vynalozené financni
prostfedky, které byli dle svych vypovédi nuceni poskytnout poskozeni, a
zaroven jsou tak ziskana jména dalSich pripadnych svédku, ktefi by trestnou
¢innost podezielého mohli dolozit. Zde je nutno podotknout, ze tato soucinnost
mezi OCTR a pravnickou osobou v drtivé vétsing pFipad zasahuje do osobnich
prav civilnich osob, tedy jde o soukromy ucet rodinného pfislusnika nebo osoby
jinym zpUsobem blizké provéfovanému. Pokud je to z ¢asového hlediska mozné,
soucasné s jednotlivymi platbami Ize sledovat i zaznam telefonické komunikace
mezi vézném a majitelem Uctu, kdy Ize ziskat dal$i pfimé nebo nepfimé dukazy.
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Pri drogovych trestnych Cinech se svou komunikaci pokousi véznéné osoby vést
velmi konspirativnim zpusobem, prfipadné v jiném jazyce (romstina), nicméné
uvadéné castky jako takové jsou v souvislosti s u€elem platby snadno odliSitelné,
a tudiz jednoduse prokazatelné. Dulezity je tento dlkazni prostfedek také pfi
ur€ovani mistni prislusnosti, jez stanovi, ktery policejni organ je opravnén danou
trestni véc provérovat. Za predpokladu, ze Ize napfiklad dolozit finan¢ni toky
jinych véznénych osob na ucet jednoho z provérovanych, které slouzily k uhradé
za OPL uréenych k redistribuci, I1ze véznénou osobu povazovat za jednoho ze
spolupachatell trestného ¢inu nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 zakona €. 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku, z &ehoz vyplyva, Ze tuto trestnou &innost je povéfeny organ VSCR
opravnén proveéfovat. V souvislosti s uvedenym l|ze pak se svolenim statniho
zastupce vyuzit dalSiho prostfedku dokazovani, a tim je zjisténi udaju o
telekomunikaénim provozu dle § 88a zakona &. 141/1961 Sb., trestniho radu.
Timto vyjimeéné pouzivanym dukaznim prostiedkem, ktery Ize vyuzit pouze za
trestnim radem taxativné vymezenych podminek, pak lze pfimo dolozit, ze
osoba, s niz podezfely (pachatel, organizator, navodce) komunikoval, plnila
instrukce tak, jak ji byly timto vydany. Jde kupfikladu o situace, kdy véznéna
osoba telefonicky sdéli svému pribuznému nebo znamému, aby tento ihned po
ukonceni hovoru kontaktoval telefonni Cislo konkrétni osoby, ktera nasledné
zajisti OPL a domluvil se s ni na predani v konkrétni lokaci nebo na misté dle
vlastniho uvazeni. Pomoci zaznamu o telefonické komunikaci pak Ize jednoduse
prokazat, ze pribuzny (pachatel, pomocnik) dle instrukci véznéné osoby
skuteCné postupoval a na zakladé souradnic kterymi se pouzivané telefony
prihlasovaly do celularni (bunkové) radioveé sité (mobilni telefon se k celularni
radiové siti pfipojuje pomoci mobilniho terminalu, ktery Kk pfipojeni vyuziva
zakladnové stanice (Base Transceiver Station, BTS) obsluhujici dané
geografické prostiedi, ve kterém se dany mobilni terminal nachazi)® Ize uréit,
kde ke vzajemnému setkani podezrelych doslo, potazmo z jakych vychozich
bodl ktomuto setkani vyrazely a jakou trasou se pohybovaly. Jak jiz bylo

uvedeno vy$e, tento prosttedek je povéfenymi organy VSCR vyuzivan jen

BKRUPKA, Filip. Chovani mobilniho termindlu v ¢ase. Praha, 2020. Bakalarska prace. Ceské
vysoké uceni technické v Praze. Vedouci prace Ing. BeStak Robert Ph.D.
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v ramci pachani zavazne trestné Cinnosti, napriklad ve chvili, kdy organizovana
skupina opakované distribuuje vétsSi mnozstvi OPL do véznice a jednani osob
v civilnim prostfedi nelze dokazat pfi omezenych moznostech povérfenych

organu jinak.
3.1.8. Operativni ¢innost

Z objektivniho hlediska Ize pomérné presvedcCivé konstatovat, ze operativni
povinnosti. Je prostfedkem, ktery cili nejen na ziskavani relevantnich dukaznich
prostfedkl a odhalovani trestné cinnosti, ale zejména k prevenci kriminalni
¢innosti jako takové. Dobfe vedena operativa muze velmi vyraznym zpUsobem
omezit nékteré druhy trestné cinnosti a velmi zasadné zamezit priniku
zakazanych pfedmétl do véznice. Kvalitni a dobfe zmapovana operativa pak v
celku nabizi velmi vyjime¢ny pohled do struktury vztah( v ramci véznice a
umoznuje pochopit pfi¢inné souvislosti fady zde vznikajicich kriminogennich
jevl. Tyto znalosti pak i v dlouhodobém horizontu mohou byt zdrojem poznani
vzajemnych vazeb a motivu.

Pokud jde o relevantnost ziskanych poznatkt a konkrétnich informaci, ty Ize
rozdélit na:

a) vérohodné a prokazatelné

b) vérohodné, ale neprokazatelné
c) nevérohodné

d) dezinformacniho charakteru

Podle zpUsobu ziskani informace tyto Ize rozdélit na:

a) ziskané na zakladé poznatku cilené (informatofi, naslechy hovord,
korespondence)

b) ziskané pomoci operativni techniky (zejména audiovizualni zaznamy)

c) ziskané nahodile (v ramci bézné komunikace pfi vyslechu nebo
pohovoru)

d) ziskané od pfislusniki nebo ob&anskych zaméstnancu

e) ziskané prostrednictvim anonymnich podani
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Nositele (subjekty) informace Ize vzajemné odlisit na:

a) povahové predisponované (chce informace poskytovat, nebot’ se
domniva, ze je to jeho moraini povinnost; je jim veskeré déni v jejich
okoli lhostejné; ma potfebu se chlubit svymi informacemi; je z
podstaty osobnostnich atribut( naivni; histriénska porucha osobnosti
atd.)

b) hmotné motivované (informace chce poskytnout za ustupek)

c) motivované strachem (informace poskytuje z momentalniho strachu o
svou bezpecnost, pfiCemz doufa ve zmeénu své situace)

d) motivované pomstychtivosti

e) konspiratory (chce poskytovat informace, ale tyto jsou z velké Casti
produktem vlastni fantazie nebo fabulaci)

f) dezinformatory (mUze probihat i v rémci telefonické komunikace nebo

korespondence)

PFi ziskani jakékoliv informace je vhodné, avSak ne vzdy realné, si tuto ovérit
z vice pramenu. Dale je velmi dulezita ochrana zdroje informace, zejména pokud
se jedna o véznénou osobu. Pokud nehrozi moznost prodleni, je naprosto
nezbytna ochrana identity informatora, a to i v pfipadé, ze informace byla
ziskana bez jeho védomi (naslech telefonické komunikace, korespondence).
Nelze proto ihned po obdrzeni informace zacit podnikat kroky, které by zcela
jasné oznacily nositele informace. Toto jednani je typické bud pro nezkusené
prislusniky, nebo pro osoby, v jejichz povaze je nezdrava snaha se prosadit a
takzvané ukazat pred svymi nadfizenymi. DuUsledky tohoto jednani jsou v
podstaté predem dané. Véznéné osoby jsou ve velké vétsiné pfipadl schopny
velmi rychle dovodit, z jakého zdroje pfiCina odhaleni trestné Cinnosti pochazi, a
tento subjekt informace se ihned stane terem fyzickych a psychologickych
utokyd. Jestlize bylo v kapitole o vyslechu hovofeno o dobré poveésti policejnich
organi VSCR, dokaze se tento zbrkly postup naprosto fatalnim zpUsobem
projevit i v této roviné. Dusledkem je ztrata dUvéryhodnosti a poskozeni dobrého
jména timto zplsobem jednajiciho komisare. Tento stav se v§ak neprojevi pouze
ve snizeni kreditu konkrétniho pfislusnika, ale je vizitkou celého oddéleni.

Nasledkem je pak celkova nedlvéra moznych subjektl informace vici véem

69



komisarim povérenych organl dané véznice, a u protrelejSich véznl i vysméch
pro naprosté diletantstvi. Celkové Ize konstatovat, ze operativni €¢innost v ramci
vezenského prostredi je zalezitosti velmi citlivou, v niz je nutno pocitat s radou
proménnych a nuanci. Se ziskanymi poznatky je potfeba pracovat v maximalnim
utajeni a zachazet s nimi velmi obezfetné. Ve chvili, kdy je z divodd kvalitni
operativy odhalovano velké mnozstvi trestné Cinnosti, stavaji se potencionalni
pachatelé trestné Cinnosti ¢asto az paranoidnimi a svou protipravni ¢innost z
Casti, nékdy az zcela omezi. Nicméné tuto stranku véci ve velké mife ovlivhuje i
¢innost soudl a statnich zastupitelstvi a jejich pohled na spoleenskou
Skodlivost protipravniho jednani ve véznicich. Ve chvili, kdy je tato ze strany
uvedenych Uradl zleh¢ovana nebo opomijena a nema dostateénou odezvu v
represivni funkci trestniho prava, operativni ¢innost povérenych organl zcela

postrada smysl, nebot’ pfichazi vnivec preventivni stranka jejich konani.

3.2. Kriminalisticka informatika

Jestlize doc. Némec uvadi, ze se dnes kriminalisté v ramci odhadovani,
objasnhovani, vySetfovani &i predchazeni trestné Cinnosti nemohou obejit bez
rady informaci, nebot’ uspésnost vysetfovani jakékoliv kriminalisticky relevantni
udalosti zavisi v podstatné mife na znaéném mnozstvi informaci,*® Ize pomérné
presvédgivé konstatovat, ze povéiené organy VSCR jsou z tohoto hlediska na
velmi nizké udrovni. Jestlize Policie CR disponuje desitkami informaénich
systému, policejni organy Vézenské sluzby maji k dispozici nastroje tohoto druhu
pouze dva. V prvni radé jde o Vézerisky informacni systém, znamy zejména pod
zkratkou VIS, ktery uchovava veskeré informace o aktualnich i predchozich
identitach véznénych osob véetné vypisu z jejich rejstfiku trestl. Predpokladem
uspésné cinnosti povérenych organu je pfedné orientace v tomto systému, nebot
jeho prostfednictvim je dokonale zmapovan cely pribéh vykonu vazby, trestu
nebo zabezpeCovaci detence jednotlivych véznl, véetné aktudlnich
psychologickych posudku, osobnostnich atributd, ubytovani, socidlnich kontaktu,
obdrzenych zasilek atd. Zaznamy z VIS slouzi téZ k identifikaci véznu a v fadé

pripadlu také jako dUkazni prostfedky v provérovani trestné cEinnosti. Pomoci

49NEMI§C, Miroslav. Kriminalistické taktika pro policisty a studenty policejni akademie. 1. Praha:
AleS Cenék s.r.o., 2017, 548 s. ISBN 978-80-906974-0-9. S. 142.
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zaznamu ve VIS Ize velmi zasadnim zpuUsobem potvrdit &i vyvratit vypovéd
véznéné osoby nebo ziskavat informace pro analytickou ¢ast vyslechu. Lze také
dolozit kontakty vézné Ci chovance s urCitymi osobami nebo monitorovat jiné
zajmoveé informace.

Druhym z informaénich systém(i je ETR, tedy Evidence trestniho fizeni,
zfejmé nejrozsirenéjsi centralni evidence, ktera obsahuje veskeré relevantni
udaje nejen o trestnich spisech, ale v ramci Vézenské sluzby i dalSich spravnich
aktech. V ramci tohoto systému je vedeno nejen trestni fizeni jako takové, ale
zejména usnadriuje komunikaci mezi povéfenymi organy a dal$imi OCTR, které
jsou na jednotlivych provéfovanych pripadech zainteresovany (OKTE,
kriminalisticky ustav, statni zastupitelstvi atd) nebo mezi jednotlivymi véznicemi,
potazmo jejich oddé&lenimi. Pomoci ETR-online probiha i ptedavani informaci a
celych elektronickych spist k rukam prislusnik SKPV PCR.

Pokud povéfené organy VSCR maji zajem o dalsi informace, tyto si vétsinou
zajistuji formou dozadani PCR nebo vlastni iniciativou. Zde jde naptiklad o
seznamy prezdivek nebo shromazdovani operativnich informaci o jednotlivych
véznénych osobach v neoficialné vedenych slozkach pomoci programt Microsoft
Word nebo Excel.

Celkové Ize ve véci informacéni systému ucinit zavér, ze informace, které maji
povéfené organy VSCR k dispozici jsou jako celek naprosto nedostateéné.
Objektivné Ize konstatovat, ze ve véci veéznénych osob je systém VIS
dostacujici, nicméné provérovani trestnych ¢inu se v fadé pfipadl velmi zna¢né
prolina s civilni sférou, ktera je pro policejni organy Vézenske sluzby mistem
naprosto hluchym. V tomto sméru jde napriklad 0 moznost ovérovani totoznosti
a dalSich udaju osob, které jsou v trestném ¢inu zainteresovany nebo pfi kontrole
dokladl. Neni sporadickym jevem, Ze osoby, které do véznice vchazi s umyslem
pachat zde trestnou €innost, zejména spojenou s distribuci OPL, se pfi vstupu
prokazuji jiz neplatnymi doklady, pfi€emz neni vylou€eno, ze by na tyto doklady
mohla do véznice proniknout i jind osoba. Dale je napfiklad diky naslechim
telefonické komunikace mnohdy znam hlavni &i prvni ¢lanek sité distributord,
nicméné tohoto podezielého nelze dale identifikovat jinak nez zdlouhavym

procesem formou dozadani PCR. Ktémto uéellim by povéfenym organim
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VSCR postacovalo zpfistupnit napt. systém Dotazy do informaénich systému

prezdivany téz Bedrunka.

3.3. Spoluprace mezi povéfenymi organy VSCR a dalsimi OCTR

Jak jiz bylo v mnoha predeslych pfipadech nepfimo uvedeno, Ize soucinnost
mezi povéfenymi organy a dalsimi OCTR oznadit za né&kolika Groviovou. Tou
mezi policejnim organem a statnimi  zastupitelstvimi. V zakladnich
komponentach jako jsou informovani o zahajeni trestniho fizeni nebo
prodiuzovani |hit vedeni trestnich spisu tato spoluprace vétsinou probiha bez
zasadnejsich problémd. Statni zastupci jsou vétsinou informovani o celkové
napini prace povéfenych organd VSCR, kterd neni zaméfend pouze na
provérovani trestné cinnosti, tedy jsou i tolerantni pfi narocich na rychlost
zpracovani trestniho spisu. Zcela realisticky je pak nutno konstatovat, ze trestna
¢innost za branami véznic neni, az na vyjimky, povazovana za natolik
spoleCensky Skodlivou, aby ji vénovali vyjimecnéjsi pozornost nez praci Policie
CR. Nicméné v tomto sméru velmi zalezi na lidském faktoru, tedy na osobnosti
statniho zastupce, kdy nékteri pasivné ponechavaji policejni €innost pouze na
iniciativé povérenych organu a dalsi se pokousi aktivné do trestniho fizeni
zasahovat a toto vést k uspésnému zavrseni. Pokud jde o statni zastupce z prvni
skupiny, jejich zpUsob prace sice ponechava povérfenym organdm urcitou
svobodu jednani, nicméné ta se v dusledku mUze projevit jako naprosto
kontraproduktivni. V tomto sméru Ize uvést piiklad, kdy povéfeny organ VSCR
provéfoval podezfeni ze spachani prec€inu vytrznictvi, kdy odsouzeny
v pfitomnosti dalSich deseti véznénych osob, navic v mistnosti monitorované
kamerou, opakované ranami pésti hornich konéetin do oblasti hlavy a trupu
napadal dalSi dva zde umisténé odsouzené. Povéfeny organ toto jednani
kvalifikoval jako naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu vytrznictvi, nebot
judikatura upresnuje, ze uvedeny trestny ¢in musi byt spachan pfed nejméné
tremi dalSimi osobami, a to na misté vefejné pristupném. Misto vefejné
pristupné pak charakterizuje jako kazdé misto, kam ma pfistup Siroky okruh lidi
individualné neurcenych, takové misto vSak nemusi byt pfistupné bez omezeni
komukoliv a kdykoliv, nybrz postaci, kdyz je pfistupné jen nékterym osobam
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uréenym napf. povahou jejich zameéstnani (napf. tovarna, hala) nebo jinak a
v uréitou dobu.®® Vzhledem k tomu, Zze misto, kde k napadeni vézriu doslo, zcela
naplhovalo uvedené podminky, nebot bylo umisténo ve spoleCenskych
prostorach véznice, kam méli pristup jak véznéné osoby, tak pfislusnici a civilni
zameéstnanci véznice a trestny Cin byl spachan prfed vétsim mnozstvim
véznénych osob, byl po veskerych ukonech, zejména vyslesich svédku, ktefi byl
umisténi ve véznicich v ramci celé Ceské republiky, spis postoupen s navrhem
na postup dle § 160 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu, na mistné
pfislusné SKPV. Nasledné probéhlo nékolikamésicni vySetfovani, v jehoz
pribéhu bylo podezrfelému sdéleno obvinéni ze spachani trestného ¢&inu
vytrznictvi a mimo dalsi Ukony doslo i k opakovanym vyslechlm svédkl. Po
dokonceni vySetfovani komisaf SKPV predlozil statnimu zastupci, ktery véc
dozoroval jiz od zahdjeni UkonU trestniho fizeni, trestni spis s navrhem na
obzalobu, ten véak rozhodl o zastaveni trestniho stihani a vraceni véci VSCR
k vyfizeni ve formé kazeriského potrestani. Dlvodem pro zastaveni tohoto
trestnino stihani dle nazoru statniho zastupce bylo, ze vytrznictvi ve véznici
postrada spolecenskou skodlivost, nebot’ véznéné osoby jsou na nasilné projevy
chovani uvyklé, a tudiz nelze v tomto sméru hovofit o ochrané zajmu jako je
klidné obCanské souziti nebo verejny poradek! Dale nebyl uznan pravni nazor
povéfeného organu prevzaty z judikatury, ze spoleéné prostory ve véznici jsou
mistem verejné pfistupnym, a to i pfesto, ze napriklad Okresni soud v Ostravée
rozsudkem 15T 162/2011 - 100 jednani odsouzeného na chodbé oddilu, kde
pres vydejni okno ve dvefich cely opafil horkou kasi spoluvézné, jako trestny €in
vytrznictvi uznal. Odvolaci Krajsky soud sice tento rozsudek zrus$il rozsudkem
3To 1/2012, nicméné zde Slo o dlvod tykajici se prubéhu trestné €innosti jako
takové, soud své rozhodnuti neodlvodnil argumenty, ze by skutek postradal
spoleCenskou Skodlivost, a zaroven se nepozastavoval nad problematikou, zda
je chodba oddilu ve véznici mistem vefejné pristupnym. V tuto chvili tedy
vyvstava otazka, pro¢ statni zastupce nezastavil provérovani trestného Cinu jiz
v dobé kratce po zahdjeni ukonu trestniho fizeni a z jakého dlvodu jej nechal

dojit az do faze navrhu na obzalobu. Dulsledky tohoto jednani jsou v podstaté

YSAMAL, Pavel. Trestni zékonik II. 1. Praha: C.H. Beck. 2010, 3286 s. ISBN 978-80-7400-178-
9. s. 3321-3327.
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dva. Jednak policejni organy vynakladaly naprosto zbytecné svou namahu na
¢innost, ktera v dusledku nazoru statniho zastupce neméla smysl, tedy se mohly
vénovat ¢innosti naprosto jiné, ucelnéjsi, a véznéna osoba unikla jakémukoliv
potrestani za své jednani, nebot vzhledem k dobé pfipravného fizeni ubéhla
proml&eci doba, kdy mohla byt kazefsky potrestana. Cinnost statniho zastupce
tak v podstaté vytvari zajimavy precedens, ktery ve svém dusledku umoznuje
pachat véznénym osobam ve véznicich nasilné Ciny, pficemz tyto do chvile,
dokud nedojde k naplnéni skutkovych podstat napf. ublizeni na zdravi, tézké
ublizeni na zdravi nebo vrazdy, a to i ve fazi pokusu, maji byt vnimany pouze
jako kazenské prestupky. Navic nazor statniho zastupce vlbec nezohlednil
spoleCenskou Skodlivost pro samotné obéti, osoby, které jsou prvotrestané, byly
odsouzeny za méné zavaznou ftrestnou c&innost nebo mohou byt takovym
jednanim i zprostfedkované traumatizovany. V neposledni fadé je toto
stanovisko pomérné podstatnym zplUsobem v rozporu s ucéelem vykonu trestu
(pUsobit na odsouzené tak, aby sniZzovali nebezpeci recidivy svého kriminalniho
chovani a vedli po propusténi sobéstacny Zivot). Dle nazoru autora této prace,
s pfinlédnutim k uvedenym rozsudkim a pfi respektovani pravni zasady, Ze
statni zastupce je panem trestniho Ffizeni, mél statni zastupce, ktery byl
v podstaté zodpovédny za to, ze veéc byla provéfovana takto zbytecnym
zpUsobem, nechat o spolec¢enské skodlivosti fyzickych napadeni ve véznicich,
ve smyslu skutkové podstaty trestného €inu vytrznictvi, rozhodnout soud, nikoliv
véc vyhodnotit pouze o vlastni vli.

Bez ohledu na vySe uvedené, spiSe vyjimeéné, avSak ne ojedinélé jednani,
statni zastupitelstvi spolupracuiji s povéfenymi organy VSCR v rliznorodé $kale
dalSich cinnosti vyplyvajicich z trestniho fadu, pficemz vétSina z nich byla
zminéna jiz v predeslych kapitolach.

Jako dalSi uroven spoluprace je tfeba uvést kooperaci mezi poveérenymi
organy a soudy. Vzajemny kontakt téchto slozek je viceméné sporadicky,
nicméné vznika zejména ve chvili procesniho ukonu, ktery vyzaduje souhlas
soudce nebo ve chvili, kdy je soudce ve véznici pfitomen u neodkladného nebo
neopakovatelného ukonu, ktery vS8ak prfevazné nema spojitost s praci
povérenych organl. Nicméné ¢innost soudu jako takového ma velmi vyrazny
dopad na prevenci kriminality ve véznicich. Zde jde zejména o precCin mareni
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vykonu uredniho rozhodnuti, jehoz skutkova podstata je uvedena v § 337 odst. 1
pism. h), j) zédkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. V policejni praxi jde
v podstaté o méné spoleCensky zavazné jednani, nicméné v ramci véznic, je
jeho dusledné potirani zcela zasadnim. Jedna se opét o jednani souvisejici
s OPL, v tomto pripadé vSak s jejich konzumaci i aplikaci. Jestlize by jiz ze
zasady meél byt pravni systém kontinentalniho typu vysoce predvidatelny, |ze
v tomto pfipadé konstatovat, ze uvedené preciny jsou posuzovany nesoumerné
a diferencuji Uroven ¢i postoj soudd identické Urovné v mife postihovani totozné
trestné Cinnosti, kterd zcela zasadnim zpUsobem mafi Ucel nebo vykon trestu
nebo zabezpeclovaci detence. V tomto smyslu se konkrétné jedna o chvili, kdy je
u odsouzeného nebo chovance po provedeném orientatnim a posléze i
odborném vysetfeni potvrzena pozitivita na omamnou nebo psychotropni latku
nebo tento takové vySetfeni odmitne. Statni zastupitelstvi vyzaduji, aby v prvnim
pfipadé byly zahajeny dva ukony trestniho fizeni, a to jednak proti osobé, ktera
OPL pozila, ve smyslu § 337 odst. 1 pism. h), j) zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku, a posléze proti neznamému pachateli pro podezieni z jednani
naplniujicino skutkovou podstatu trestného cinu nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle § 283 odst. 1
uvedeného zakona. Aby mohl byt podezfely postizen za jednani v prvnim
pfipadé, musi jeho jednani naplhovat podminku ,zavazného jednani“. Dle
judikatury lze za zavazné jednani tfeba povazovat takové, které predstavuje
respektovani uvedenych podminek pak fada soudu vydava rozsudky za rdzny
pocCet jak pozitivnich testovani, tak odmitnuti téchto testovani, pripadné
v souvislosti s dalSim jednanim obdobného charakteru (napf. vétsi pocet
kazenskych trest(). Ztéchto Ize uvést napfiklad rozsudek Okresniho soudu
Brno-venkov 2T 138/2020-74, kterym byl pachatel odsouzen k jednomu roku
nepodminéné za jedno pozitivni testovani a jedno odmitnuti odsouzeného
nechat se testovat. Ro¢né jsou obdobnych rozsudk( vydany desitky, nicméné
vyjimkou jsou vtomto sméru napfiklad prazské soudy. Ty trestnou cinnost
podobného druhu pokladaji za spole€ensky pripustné jednani a preciny tohoto
druhu soudit odmitaji, a to kupfikladu i ve chvili, kdy véznéna osoba v deseti

pfipadech pozitivni na OPL nebo odmitajici poskytnout vzorek biologického
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materialu k toxikologickému vySetreni vypovi, ze ji ustanoveni zakona nezajimaji
a svého jednani se bude dopoustét nadale. Na jednu stranu tedy prazska statni
zastupitelstvi vyzaduji, aby povérené organy vynakladaly usili na prakticky
nekoneény proud ukonu pfi zahajovani a vedeni trestniho fizeni, na stranu
druhou si v8ak jsou realné védomy, Ze tato podezieni ze spachani precinu
nebudou za soucasné situace soudem projednany, natoz potrestany. Toto
jednani vSak ma i jiné negativni dUsledky nez ty souvisejici s marnou
administrativou. Nejzreteln€jsi konsekvenci je povédomi véznénych osob, které
si velmi dobfe uvédomuji, ve kterych véznicich za jednani v souvislosti
s konzumaci drog hrozi trestni postih, a kde je toto potrestani prakticky nerealné.
Ve chvili, kdy pro vézné za kriminalni jednani neexistuje jiny druh trestu nez
kazenskeé potrestani, Ize hovofit o naprostém selhani zejména preventivni a
nasledné i represivni funkce trestniho prava. V disledku tohoto faktu pak
dochazi k posilovani pocitu beztrestnosti u pachatell a ke stupriovani nelegalni
¢innosti v souvislosti s distribuci a konzumaci drog a s ni spjatych sekundarnich
jevl. Ztéchto Ize jmenovat zejména vysoce latentni ndsilnou a majetkovou
trestnou Cinnost. V dalSich véznénych osobach, které se snazi o bezproblémovy
pribéh pobytu za mfizemi, pak jednani soudd vzbuzuje pocity nespravedinosti,
marnosti a pochopitelné dojmy z uplatnéni takzvaného dvojiho metru.

Ttetim zavaznym okruhem spoluprace mezi povéfenymi organy a OCTR je
kooperace ¢innosti s Generalni inspekci bezpeénostnich sborl. Tato spoluprace
vznika povéfenym organum na zakladé § 2 odst. 1 pism. o) zakona ¢. 555/1992
Sb., o Vézenské sluzbé a justiCni strazi. V ramci této povinné soucinnosti je
vyzadovana jednak iniciativa samotnych povérenych organu, které jsou povinny
vesSkeré poznatky o pachani trestné ¢&innosti prislusnikl nebo civilnich
zaméstnanct VSCR piedavat mistné pfislusnému oddéleni GIBS, a zaroven je
iniciovana i ze strany Generalni inspekce. K tomuto jevu sporadicky dochazi
napfiklad ve chvili, kdy existuje podezreni, ze jednani véznéné osoby napliuje
skutkovou podstatu precint kfivého obvinéni & pomluvy, nebo v souvislosti s
dokoncenim Setfeni udalosti, kterou vysetfovatelé tohoto bezpecnostniho sboru
nevyhodnotili jako trestnépravni.

Koneéné poslednim a velmi vyznamnym pilifem spoluprace je soucinnost
mezi pové&fenymi organy a Policii CR. Tato probihd na nékolika Grovnich,

76



prficemz za tu zakladni Ize povazovat povinnost povérenych organt vyrozumét
utvar SKPV v pfipadé, Ze jimi byly zahajeny ukony trestniho fizeni vici osobé,
Z jejiz iniciativy je osoba ve vazbé umisténa. DalSim stupném je kontakt mezi
komisari, ktefi zahajuji provérovani a dokoncuji vysetfovani. Neni vyjimkou, ze
na zakladé téchto profesnich kontakt( vzniknou trvalejsi kolegidlni vztahy, které
se nasledné promitnou do mnohem ucinnégjsiho postihovani trestné cCinnosti
véznénych osob. V tomto sméru se napriklad jedna o analytickou €innost nebo
predavani &i zjistovani novych operativnich poznatku ¢i svédkl v souvislosti s jiz
probihajicim vySetfovanim. Za trfeti uroven spoluprace Ize povazovat Cinnost
souvisejici s aspektem dozadani dle § 58 trestniho fadu nebo spoluprace dle § 7
trestnino fadu, kdy na jednu stranu povérené organy v ramci proverovani
trestnych &ind 2adaji PCR napt. o zjisténi udajd o civilnich osobach nebo o
sledovani osob (po schvaleni statnim zastupcem), na druhou stranu pak PCR
zada povérené organy o Ccinnosti souvisejici s jejimi  aktivitami nebo pfi
doplfiovani dalSich dlkaznich prostfedkd. Za dalsi hledisko spoluprace Ize
oznadit jiz vyde zmihovanou odbornou &innost Kriminalistického ustavu PCR a
OKTE. Poslednim vyznamnym stupném kooperace je pak konzultantska €innost,
kdy povéfené organy vyuzivaji zkudenosti oddéleni PCR specializovanych na
urCitou formu protipravniho jednani ke zkvalitnéni své cCinnosti a ziskavani
novych poznatkl. Do tohoto Useku spoluprace pak napfiklad patfi i moznost
stazi povérenych organd na konkrétnich Usecich policejnich oddéleni, moznost
absolvovani odbornych $koleni kriminalistickych techniki nebo aktualizace

novych trendd drogové kriminality ze strany Narodni protidrogové centraly.
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ZAVER

Zavérem lze konstatovat, ze cile této diplomové prace, ackoliv jeji rozsah
nedovoluje pojmout vSechny aspekty zvoleného tématu, bylo dosazeno. Jednak
v jeji teoretické Casti byly soustfedény veskeré zakonné pravni predpisy, na
jejichz zakladé povéfené organy VSCR vykonavaji svou &innost, véetné
upfesnéni rozdild v pravomocech, které se promitaji do jejich praxe odliSnymi
zpUsoby, nez je tomu u policejnich organu jinych ozbrojenych bezpeénostnich
sborl. Dale byly v praktické &asti této prace pomoci kriminalisticko-taktickych
metod platnych ve vézenském prostredi priblizeny metody vysetfovani zde
spachanych &i iniciovanych trestnych ¢inl. V tomto sméru Ize dodat, ze metodika
vySetfovani trestné c&innosti ve véznicich se sama od sebe nelisi od bézné
policejni praxe, jejiz postupy byly jiz v mnoha podobach publikovany v radé
odbornych ¢lankl, sborniki nebo ucebnic. Nicméné vyjimecné odliSnosti
provérovani trestné cinnosti v objektech urCenych pro vykon vazby, trestu a
zabezpecfovaci detence spocivaji zejména v taktickych metodach, které jsou v
mnoha ohledech odlisné od technik klasické policejni Skoly. Zde jde zejména o
dovednost provadéni vyslechu, které jsou klicové pro ziskavani jakychkoliv
relevantnich pamétovych stop, nadto zejména v pfipadech, kdy jiného
ddkazniho prostfedku pfi provéfovani trestné c&innosti nelze pouzit (za
konkrétnich okolnosti napf. trestné Ciny nebezpecné vyhrozovani, znasilnéni ve
stadiu pokusu, pomluva atd.). V této oblasti je pak nutno zminit, ze povérené
organy kromé dusledné konspirace zcela postradaji vhodny prvek, ktery by jim,
podobné jako institut vykonu vazby, umozrioval Uué¢innym zpUsobem ochranit
svédka nebo poskozeného pfed nasilnymi projevy pachatelld a viéi nim
negativné naladéné vézeriské populace vibec. Naprostou izolaci téchto osob
nelze akceptovat jako relevantni, nebot ta by se spi$ stala trestem nez projevem
ochrany, navic k psychologickému teroru mize dochéazet i ve verbalni roviné
prostfednictvim pokfikovani z celovych oken. Moznym vychodiskem by byla
specialni véznice, kde by byly tyto véznéné osoby sdruzovany a takto zajistény
proti véem vySe popsanym negativnim jevim. Nicméné tuto alternativu je
v souCasné dobé povazovat za zcela nerealnou. Dalsimi cili, kterych bylo v této

praci dosazeno, byl popis vézenského prostfedi z kriminalistického hlediska,
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ktery je velmi podstatny pro pochopeni celkové kriminogenni situace v Ceskych
véznicich a nastinéni problematiky pfi provérovani trestnych ¢&ind, kdy jsou
pachateli (uCastniky, spolupachateli) zaroven véznéna a civilni osoba. Zde
poveéfené organy zcela postradaji moznost samostatného jednani a jsou
odkézany na spolupraci zejména s Policii CR, pfi¢emz k vyfeseni tohoto
problému by postaCovalo zpfistupnéni databaze Dotazy do informacnich
systémi. Konecné poslednim vyznamnym cilem bylo vymezeni c&innosti
povéfenych organd VSCR vramci mocenské struktury OCTR, kdy byla
nastinéna problematika nékterych, z pohledu povérenych organd, kontroverznich
rozhodnuti nadfizenych instituci, ktera mohou velmi vyraznym zplsobem ovlivnit
prevenci a dalsi kriminogenni faktory v ramci ¢eskych véznic. V této souvislosti
autor prace doufa, ze jeho postrehy budou pfinosem pro moderni kriminalistiku a
zaroven alespon v drobném méfitku prispéji ke zvySeni prestize povérenych
organli VSCR v prostiedi statnich zastupcll, soudcli i policejnich organd

vSeobecné.
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STATISTIKY TRESTNYCH CINU VEZNENYCH OSOB

Cetnost zahajovanych ukonu trestniho fizeni proti véznénym osobam
za trestné ¢iny spachané ve véznicich®'

Rok 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Pocet provérovani 240 | 411 | 623 | 902 | 1070|1513 | 1206
Provérovanych VO 283 | 458 | 756 | 1098 | 1269 | 1736 | 1420

Pravomocna odsouzeni véznénych osob za trestné Ciny spachané ve
véznicich®

Rok 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Provérovanych VO 283 | 458 | 756 | 1098 | 1269 | 1736 | 1420

Odsouzeno VO

(za trestny €in spachany v daném roce)

23 6 17 32 55 52 49

Celkem odsouzeno
(vEetné trestnych ¢ind spachanych 92 40 65 106 143 145 125

v minulych letech)

*' Statisticka rodenka Vézeriské sluzby Ceské republiky: 20208 [online]. Praha: Odbor spravni
Generalniho feditelstvi Vézefiské sluzby Ceské republiky, 2021 [cit. 2022-02-23]. Dostupné z:
https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-spravni/statistiky/
rocenky/statisticka-rocenka-2020.pdf VS-226613-7/CJ-2020-800040-STATR Str. S. 205.

*2Statisticka rodenka Vézeriské sluzby Ceské republiky: 20208 [online]. Praha: Odbor spravni
Generalniho feditelstvi Vézefiské sluzby Ceské republiky, 2021 [cit. 2022-02-23]. Dostupné z:
https://www.vscr.cz/media/organizacni-jednotky/generalni-reditelstvi/odbor-spravni/statistiky/
rocenky/statisticka-rocenka-2020.pdf VS-226613-7/CJ-2020-800040-STATR Str. S. 206.
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