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Abstrakt

Predmétem této diplomové prace bylo ziskat poznatky o stavu pfirozené obnovy v bukovych
porostech na lesnim zavodé Kladska. Prirozena obnova si zachovavéa genetickou diverzitu
autochtonnich ¢i alochtonnich populaci, které se jiz na daném stanovisti osvédcily. Limitujicimi
faktory je nepravidelny vyskyt semennych rokt, druhové slozeni se odviji od slozeni
matetského porostu a tlaku zvére. Cilem prace byla analyza struktury pfirozené obnovy
bukovych porosta, které sousedi se zemédeélskou pidou. Provadéla se zalozenim 8 vyzkumnych
ploch o rozmérech 3 x 60 m na LZ Kladska. U zmlazeni byla zaznamenavana vyska, druh
dfeviny, vzdalenost od kraje porostu, péstebni kvalita, stav a typ okusu. Data byly
vyhodnocovany v programu Microsoft Excel a TIBCO Statistica 2017. Z vysledkt plyne, Ze na
vSech plochach bylo jako dominantni zastoupeni buku lesniho od 71 % - 89 %. Déle se zde
vyskytovaly 1 jiné druhy dievin (borovice lesni, bfiza bélokora, dub zimni, javor klen, modfin
opadavy a smrk ztepily). Hustota pfirozené obnovy buku Cinila 6389 ks/ha - 16889 ks/ha a jeji
prumérna vyska byla 68 cm. Okrajova efekt ma vliv na vysku (82,6 cm-41,2 cm) a pocetnost
ptirozené obnovy, které se smérem od kraje do stfedu porostu snizuji. Naopak péstebni kvalita
smérem do stfedu porostu stoupa. Na vSech vyzkumnych plochach bylo zjisténo 84,4 %
poskozenych jedinci. To ma znacny vliv jak na vysku, tak i kvalitu pfirozeného zmlazeni.
Nejvice poskozen byl dub zimni a javor klen (100 %), dale buk lesni (90,7 %) a borovice lesni
(78,7 %). Z téchto udaju je patrné, ze na LZ Kladska jsou vysoké stavy sparkaté zvére. Jako
nutné opatfeni je tfeba navrhnou radikalni redukci sparkaté zvéfe. Je nutné také provadét hlavné

mechanickou, také i chemickou ochranu pfirozené, ale i umélé obnovy lesnich dievin.

Klicova slova: Prirozena obnova, Skody zvéfi, biodiverzita, bukové porosty, acidofilni horské
buciny, LZ Kladska



Abstract

The aim of this diploma thesis was to describe the main findings regarding to natural
regeneration under mature European beech forest stands in forest enterprise Kladska. Natural
regeneration preserves the genetic diversity of autochthonous and allochthonous populations
which are suitable for specific conditions of given habitats. The main limiting factors are
irregular occurence of seed production in given years, species composition which is influenced
by matured stands and game damage. The main aim of thesis was the analysis of forest
regeneration structure of beech stands neighbouring to agricultural land. Analysis was realised
on 8 research plots with size of 3 x 60 m. The tree height, tree species, distance from the forest
edge, tree quality and type of damage was measured for all recruits of natural regeneration. The

summarised tata were evaluated in the software MS Excel and Statistica (2017, Tibco).

The European beech was the dominant tree species on all research plots with the highest share
of recruits (71-89%). There were also other tree species (Scots pine, silver birch, sessile oak,
sycamore mapple, European larch and Norway spruce). The average density of nature
regeneration was in relation from 6389 to 16889 ind/ha with the average height of 68 cm. The
edge effect has (81,6 cm) impact (41,2 cm) on height and number of regeneration with lower
numbers in direction to the center of forest stands. On the other hand, the quality of recruits is
increasing in the direction from the forest edge. Alltogether, 84.4% of recruits was damaged by
browsing damage. The browsing damage has important impact on quality and height of natural
regeneration. The sessile oak and sycamore mapple (100%) and also European beech (90.7 %)
and Scots pine (78.8%) were the most damaged tree species. Based on this findings is evident
that there is high population density of ungulates in the locality of interest. Therefore the
significant reduction of ungulate population should be done in Kladska forest enterprise.
Moreover, the mechanical and chemical protection of natural and artificial regeneration is

highly recommended.

Key words: natural regeneration, game damage, biodiversity, beech stands, acidophilous beech

forests, FE Kladska
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Seznam zKkratek:

LHC - lesni hospodatsky celek
LVS - lesni vegetacni stuperl

LZ - lesni zavod

CHKO - chranéna krajinna oblast
BO - borovice lesni

BR - biiza bélokora

BK - buk lesni

DB - dub zimni

HS - hospodaisky soubor

KL - javor klen

MD - modiin opadavy

NPR - narodni piirodni rezervace
PLO - ptirodni lesni oblast

SLT - soubor lesnich typt

SM - smrk ztepily

TVP - trvala vyzkumna plocha
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1. Uvod

Pfirozena obnova tvoii dalezitou soucast péstebni Cinnosti sméfujici k vytvoreni zdravého a
pIné produkujiciho lesa, schopnost plnit kromé produkce dieva i ostatni, pro lidskou spolecnost
nezbytné funkce (Pefina, Kadlus, Jirkovsky 1964). Prirozena obnova kazdého porostu je
pomeérné dlouhodobym tkolem. Proto vyzaduje jasnou dobovou a prostorovou organizaci, ktera
vychazi z vytyCenych porostnich cilli a vytvari predpoklady k jejich dosazeni. Pfitom je nutné
skloubit biologické momenty (ekologické naroky dfevin na ochranu, rychlost rustu,
mezidruhové vztahy) a momenty ekonomické (obnovni doba a jeji Casova poloha, mytni vék a
prirast porostu) (Pefina, Kadlus, Jirkovsky 1964). Mezi hlavni vyhody pfirozené obnovy patii
zachovani autochtonnich a alochtonnich populaci, které se na daném stanovisti osveédcily,
pfizptisobeni mikrostanovi§tnim poméram, zachovani vysoké genetické diverzity,
z ekonomického pohledu jde také o uSetfeni nakladt na sadbu a siji. OvSem i tato obnova ma
své nevyhody, pfirozena obnova se dostavuje prevazné z drevin, které se vyskytuji v matetfském
porostu, zavisi na fruktifikaci stromt (Poleno, Vacek et al. 2009). Dnesni nejvétsi problém pro
odrastani prirozené, umélé obnovy je extrémni vyskyt sparkaté zvére, ktera pusobi znacné
Skody na lesnich porostech. Zhorsuje kvalitu pfirozené i umélé obnovy, znemoziuje odristani
narostll a kultur lesnich dfevin. Nasim cilem je vyuzivat pfirozenou obnovu i na specifickych
podminkach stanovist. Konecny efekt pfirozené obnovy zavisi na spravné péci o narosty. Tato
opatfeni jsou pifi umelé obnoveé samoziejma, ale pii pfirozené obnové nejsou vzdy nalezité

praktikovana (Pefina, Kadlus, Jirkovsky 1964).
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2. Cile prace

Hlavnim cilem diplomové prace bylo posoudit stav a kvalitu pfirozené obnovy bukovych
porostii na Lesnim zavodé (LZ) Kladska s akcentem na Skody okusem sparkatou zveéii. Byly
vybrany Ctyfi porostni skupiny s ohledem na vyskyt pfirozeného zmlazeni buku, ktery sousedici
se zemédelskou padou. V kazdé porostu byly vytvoreny 2 trvale vyzkumné plochy (TVP) o
rozmérech 3 x 60 m, které byly rozdé€leny do transektd ¢i dil¢ich ploch 3 x 3 m. Kazda byla

zalozena 1 m od kraje porostu (louky) pokra¢ovala kolmym smérem do porostu.

V jednotlivych transektech jsme méfili kazdého jedince pfirozeného zmlazeni. Uvadeéli jsme
udaje o druhu dreviny, poctu, vySek jedince a jejich kvality. Dale byl vyhodnocovan stav
poskozeni okusem (stary/novy/opakovany) a jeho typ (terminalni/ boc¢ni/ oboji). Také byla

zaznamenana vzdalenost jednotlivych stromkt v kazdém transektu od okraje porostu.

Ziskana terénni data z méfeni byla prevedena do programu Microsoft Excel z n€j do programu

Statistica 13 (TIBCO Statistica 2017) a nasledné byla vyhodnocena.

Dil¢imi cili pak bylo zhodnoceni charakteristik okusu ve vazb¢ na druhovou a vyskovou strukturu
prirozen¢ho zmlazeni i na vliv okrajového efektu u pfirozené obnovy s ohledem na vysku, pocet a
kvalitu. Zhodnoceni stavu poSkozeni okusem probéhlo v souvislosti s vySkou, poctem a kvalitou

pfirozeného zmlazeni.

Ziskané vysledky byly porovnany a zhodnoceny s obdobnymi porosty nachazejici se v riaznych

gastech Ceské republiky.
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3. Rozbor problematiky

3.1 Struktura porost(

Struktura (skladba, slozeni) lesniho porostu oznacuje ,,souhrn vné&jSich i vnitinich znaku
charakterizujicich celé jeho vnitfni uspotradani, tj. obraz stavu porostu zaznamenany v urcitém
okamziku“ (Lesnicky nau¢ny slovnik — LNS, 1995, s. 295). Jedinci ve stejnovéké populaci
nebudou navzajem rovnocenni. Rozdilni jsou v rychlosti ristu a tvorbé biomasy. Neéktefi
muzou byt ve fazi vegetativni, jini generativni a néktefi mohou odumirat. Pokud populaci tvofi
jedinci s raiznym vékem (rozdil vice jak 2 roky) je tato situace jesté slozit€jsi (Poleno Z., Vacek

S.et al. 2007). Rozdilné faze jedinct v populaci tvofi strukturu, ktera se da zjistovat:
- jednorazoveé v urcitém Case-staticka struktura (Poleno, Vacek et al. 2007),

- v prubéhu celého zivotniho cyklu populace-dynamicka struktura (Slavikova

1986).

Na strukturu porostli ma vliv fada globalnich ale také regionalnich faktor(, jako je naptiklad
tlak sparkaté zvére na mladé stromky (Gazda, Miscicki 2016). Skladba porosti-souhrn vSech
znakd (vné€jsSich a vnitfnich) charakterizujici jejich usporadani. Je dana pivodem, vékem, a

prostorovym uspofadanim (Poleno, Vacek et al. 2007).

3.1.1 Druhova skladba
Druhova struktura (skladba) porostu je jednou z nejzasadnéjSich struktur lesnich porostd
predevsim z hlediska zachovani aspektt biodiverzity (Podrazsky 2014). Souhrn vSech druht a

jejich zastoupeni. DEIi se na porosty jehli¢naté, listnaté (stejnorodé) a smisené (raznorodé).

3.1.2 Vékova skladba
Vyznacuje se vé€kovymi rozdily jednoho nebo vice jedinci tvofici porost. Dale se tfidi do
veékovych stupriti (rozmezi 10- ti let, napt. 1-10) nebo vékovych tfid (rozmezi 20- ti let). Podle
tohoto Clenéni délime porosty na stejnoveké a rtznoveéké (Poleno, Vacek et al. 2007).
Zatazovani do vé€kovych tiid je také dulezité pro tvorbu lesnickych (porostnich) map, kde jsou
jednotlivé tiidy vyjadieny barvami. Vékova skladba ovliviiuje zivotnost 1 mortalita, délku
vyvojového cyklu a obecné i délku zivota porostu. VSechny porosty prochazi sedmi zakladnimi

rastovymi fazemi (Poleno, Vacek et al. 2007):

- nalet a zalozena kultura-prvni ristova faze lesa
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- narost a kultura odrostla-faze, ktera vznikla pfirozené nebo uméle, je vymezen
zabezpeCenymi jedinci o stfedni vySce 0,6- 1,3 m, vyznaCuje se intenzivnim
vyskovym priirtistem

- mlazina-tato faze je vymezena stfedni porostni vysko nad 1,3 m a stfedni tloustkou
do 5 cm, diferencuje se kmenova a korunova cast, porost se pomalu roz¢lenuje na
vyskové vrstvy, ve spodni vrstvé maji jedinci velmi tézké podminky k existenci,
proto dochazi k intenzivnimu profed ovani

- tyCkovina-je to obdobi vyspivani, obvykle se tato faze vyskytuje mezi 2. az 4.
vékovym stupném, stiedni tloustka se pohybuje mezi 6 az 12 cm, vrcholi tloustkovy
pfirast, Z davodu hustého zapojeni se velmi snizuje pfistup svétla do spodnich
vrstev porostu, kde postupné odumiraji jedinci zde rostouci a také odumiraji spodni
vétve u stromu

- tyCovina-stfedni tloustka se pohybuje mezi 13-19 cm, klesa vysSkovy pfirast a
naopak trva intenzivni tloustkovy pfirtust, jedinci se velmi vyskové diferencuji,
zvySuje se podil asimilaéniho prostoru

- nastavajici kmenovina-odristajici a zfeteln€ rozvrstveny porost, stfedni tloustky
kolem 20 c¢cm, zhruba ve véku 51-80 let, stromu jiz disponuji ustalenymi vlastnostmi

- vyspéla kmenovina-nepiesahuje fyziologickou zralost stromu.

3.1.3 Prostorova skladba
Posuzujeme ji v horizontalnim a vertikalnim sméru. V horizontalnim se sleduje hustota porostu,
zakmenéni a zapoj, kdezto z hlediska vertikalniho rozmisténi tvorba jednoho nebo vice
porostnich pater (etazi) a v jejich ramci porostnich vrstev a dale vzajemné uspotradani vékove a
vyskové rozdilnych skupin (Vacek 1982). Uméle zalozené porosty maji vétSinou pravidelné
rozmisténi jedinci. Naopak pfirozené vzniklé porosty maji bud hlouckovité nebo nahodné
rozmisténi, které se ovSem da upravit cilenymi vychovnymi zasahy. Na vertikalni rozmisténi

nejvice ovliviiuje vek jedinct a jeho ristova dynamika (Poleno, Vacek et al. 2007).

3.2 Vyvoj lesnich porostu
Nyni si vysvétlujeme vyvoj rostlinného krytu jako pomér vnéjSich Ciniteld (prostiedi) s Ciniteli
vnitfnimi (boj o byti, vzajemné prizpiisobovani apod.) s riznymi odchylkami na tu nebo onu
stranu (Svoboda 1952). Tisicileti tvorila pfiroda les a vystavovalo ho vSem zatézkavacim
zkouskam, jimiz vyluCovala druhy nevhodné a neschopné pro urcité stanovisté, takze

vysledkem tohoto dlouhodobého vybéru byl les slozeny zjedinci nejlépe piizptisobenych
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stanovisti a jemu nejlépe vyhovujicimu usporadani a smési dievin (Siman et al. 1946). Vyvoj
lesa je typicky strukturalnimi zménami v prabéhu casu, které zahrnuji jejich chovani v
souvislosti s odezvou na piirodni disturbance a antropogenni vlivy (Pretzsch, 2009). Kdyz
prestanou kulturni porosty byt hospodafsky ovliviiovany, zaCne se vegetace pomalu
pfeménovat k pivodnimu slozeni. Tento vyvoj je vyrazem nerovnovahy mezi vlastnostmi
vegetace a prostfedim, predevSim makroklimatem (Vacek et al. 2010). V dne$ni dobé je les
vniman jako komplex biotickych a abiotickych struktur a procesti na mistech pfirozené lesem
osidlenych, ucelové osazenych (Vacek, Vacek, Schwarz et al. 2010). Objektem zajmu nesmi
byt jen dfeviny, ale cely komplex lesnich ekosystémi navazany na krajinny celek
s mnohotvarnym zivotem a chemickym prostfedim (Korpel 1989, Poleno, Vacek et al. 2007a,

2007b).

Dynamiku lesnich porosti Ize chapat jako mozaiku stromovych kohort, které prochazeji
urCitym vyvojovym cyklem. Od regenerace porostu pies uspé$né odrustani, dorustani,
dospélost, starnuti a rozpad zpét k obnove porostu (Leibundgut 1993). Pievazna cast lesu byla
lidskou Cinnosti zna¢né pozménéna, prave piirodni stav lesa umoziiuje znalost jeho vyvojovych
procest. Prirodé blizké obhospodarovani lesi ma své koteny praveé v pochopeni téchto procesu
a dynamiky lesnich ekosystému v piirodnich podminkach bez zasahu ¢lovéka (Korpel' 1995,

Poleno et al. 2007, Trotsiuk 2012).

Dle diivéjsich hospodait se vyvijela snaha o zakonzervovani urcitého stavu lesa, avSak nyni je
tato snaha nahrazovana o ochranu spontanni dynamiky lesa. Ta se vztahuje na celou Skalu
sukcesnich podob lesa na urcitém typu trvalych podminek v ramci staletych vyvojovych cyklu

(Vacek, Vacek, Schwarz et al. 2010).

Studiem pralesi miiZzeme zjistit sloZeni a vystavbu u pfirozenych lest a to nam pak muze byti
voditkem jak pro spravnou volbu dfevin a jejich smési, tak 1 pro volbu spravného

hospodaiského zptisobu (Siman et al. 1946).

Ptirodé blizké hospodafeni vychazi z poznatki a pozorovani piirodnich procest. Pro jeho
prosazovani a management je dilezité tyto procesy chapat. Vysledkem téchto koncepci jsou
stabilni, strukturované a vitalni, lesni porosty, které budou plnit ekologické, produkcni a

environmentalni funkce lesa (Saniga, Schutz 2002).

Dle Zlatnika, také pasecné hospodaistvi s pfirozenou obnovou v kotlicich, pruzich a klinech

atd. najdeme mnohdy obdobu v pralese (Siman et al. 1946).
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3.2.1 Typy vyvojovych cyklu prirodnich lesu
Vyvojové cykly lesa, jsou charakteristické permanentni cykli¢nosti zmén. Dle O Hary (1996)
bylo vytvoreno velké mnozstvi vyvojovych klasifikaci, které maji sviyj zaklad ve skladbé
porostu, rustovych fazich, struktufe porostu nebo jeho fyziologickych vlastnostech (Fuchs
2020). Toto dalo vzniknout nékolika konceptualnim modeltim lesniho cyklu (Leibundgut 1982,
Meyer 1989 a Michal 1983). V ramci ontogenetického vyvoje pfirodnich lest rozliSujeme velky

a maly vyvojovy cyklus lesa (obr. 1) jakozto hlavni modely vyvoje lest bez vlivu ¢loveka
(Podrazsky 2014).

Velky vyvojovy cyklus-vyznacuje se sekundarni sukcesi, kterd probiha na velké plose (v

hektarech) v fadu desetileti (Vacek, Simon, Remes et al. 2007).

Maly vyvojovy cyklus-probiha v klimaxovém stadiu na ploskach (desitky ar(l) v casovych
periodach staleti (Korpel  1991; Poleno et al. 2007).
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Obr. 1: Velky a maly vyvojovy cyklus. (Vacek et al. 2007 ).

Pohromy, které postihly lesni porosty, jasn€ dokazuji, Ze neni mozno zasahovat nasilné¢ novymi
druhy kultur do vyvoje lesa urcité krajiny bez velkych skod. Proto je nutno se navratit k ptirodé

nebo kontrole puvodniho stavu, nebot nejlepsi vyuziti prostoru dosahuje pravé lesni
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spoleCenstvo, které si tu vybojovalo misto tisiciletym bojem a je proto nejlépe prizptisobeno

danym podminkam (Siman et al. 1946).

3.2.1.1 Velky vyvojovy cyklus
V dnesni dobé vznika hlavné velkoplosSnym rozpadem lesnich porosti, z divodu silnych a
plo$né rozsahlych disturbanci. Nejjednodussi simulaci takového zasahu je velkoplosna hola
seC. Pii velkoplosném rozpadu lesniho ekosystému se na néjakou dobu ztraci charakter plochy
jako lesa, pronikavé se méni mikroklimatické i ostatni fyzikalni podminky prostfedi. Roste
intenzita a amplituda radiace, tepelné rozdily, dochazi ke zvysSené mineralizaci a do¢asné vyssi
nabidce zivin, zvySuje se pudni vlaha az k zamokfeni lokality. Kromé bylinné a travni vegetace
na tyto zmény reaguji nékteré dieviny, vyuzivaji doCasné absence druht konkurencné siln€jsich
a vyuzivaji volny prostor, niku. Nastupuje ekologickd sukcese vedouci k obnové lesniho
prostiedi a to az k zavéreCnému, klimaxovému spolecenstvu (Ulbrichova 2010). Tento vyvoj je
rozdélen na tfi zakladni faze, a to pifipravnou fazi, ptechodnou fazi a zavérenou fazi (Barnes

et al. 1998).

Tvoti ho tfi nasleduyjici stadia - stadium pripravného lesa,
stadium prechodného lesa,
stadium zavérecného lesa.

Stadium pripravného lesa

Sekundarni sukcese zde zacina Sifenim svétlomilnych, pionyrskych drevin (bfiza, olSe,
topol, osiky, jefab, vrby nebo borovice) Pripravné dieviny postupné ovliviiuji a méni
prostiedi natolik, ze ziskava opét charakter lesa a pfimo tak vytvareji podminky pro
obnovu polostinnych a stinnych dievin (buk, smrk, jedle) (Podrazsky 2014, Vacek et al.
2018). Jsou dosti odolné proti extrémum prostfedi a méné naro¢né na pudni podminky.
Tyto dfeviny se vyznacuji i jinymi vlastnostmi: rychly rist, Casta a bohata fruktifikace,
jsou velmi prizptisobivé k zivotniho prostoru (fidky zapoj i kofenovy systém), vyznacuji
se 1 niz§i rustovou vytrvalosti a dobou zivotnosti. Mezi nevyhody patii kratkovékost
oproti klimaxovym dfevinam a narocnost na svételny pozitek. To je divodem nizké

konkurenceschopnosti oproti klimaxovym dfevinam, které po nalétnuti svétlomilnych
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dfevin a pfechodu do dalsi faze odumiraji, nasledné je jejich produkéni prostor vyuzivan
ostatnimi dfevinami (Pickett, White 2013).

Stadium prechodného lesa

Pionyrské dieviny ovlivilyji tak nelesni prostiedi, Zze zac¢ina mit opét charakter
lesniho. Tim vznikaji podminky pro narocnéjsi (klimaxové), polostinné a stinné
dreviny (jedle, buk, smrk, javor....). Tyto dfeviny snasSeji 1 silné zastinéni a
konkurenci jinych jedinci. V mladi rostou pomaleji a dozivaji se vétSinou
vysokého veéku. Obsazuji spodni porostni prostor a tim utvareji dvouetazovy
porost (Ulbrichova 2010). Pro stadium lesa ptechodného je typické slozeni z
viceetazové kombinace klimaxovych a pfipravnych dievin, které jsou vlivem
krat§i zivotnosti a niz§i konkurenceschopnosti nahrazovany v tomto stadiu
klimaxovymi dlouhovékymi drevinami (Vacek et al. 2018). Z kraje pfechodné
faze vyuzivaji mikro stanovi§tni podminky pfipravného lesa a postupné

nahrazuji porost pionyrskych dfevin (Ulbrichova 2010).

Stadium zavérecného lesa

Dreviny zavérecného lesa postupné predrustaji pfipravné dieviny, které poté
potlacuji. Obnova probiha jen u klimaxovych dfevin. Takovy les je v danych
podminkach nejproduktivnéjsi nejstabilnéjsi v danych podminkach a vyznacuje
se maximalni akumulaci biomasy. Tyto dfeviny trpi na klimatické extrémy
(omrzani). Vlastnosti daného prostieni se nasledné odrazi ve vysledné dievinné
skladbé. Zavérecna faze je finalni ¢asti velkého vyvojového cyklu lesa (Poleno,

Vacek et al. 2007).

3.2.1.2 Maly vyvojovy cyklus lesa
Maly vyvojovy cyklus lesa byl charakterizovan na principu studia jednotlivych etazi ptirodé
blizkych smisenych lest (Leibundgut, 1993, Otto 1994; Korpel' 1995). Probiha v klimaxovém
lese ve velké cyklu lesa, kde obnovuje strukturu dievin na daném stanovisti. Stadia a faze tohoto
cyklu jsou zavislé hlavné na dlouhovekosti ¢i kratkovékosti jednotlivych druhd drevin a
vhodnosti stanovisté. Mezi vyvojova stadia v ramci malého vyvojového cyklu mizeme zatadit
tyto: rozpadu, dorastani a optima (Korpel’ 1982). Kazd¢ je charakteristické vlastni strukturou a
odpovida urcitému stupni vyvojového cyklu pfirodé blizkych lest (Ellenberg, Leuschner 1996,
Jaworski 1997). Na principech prace Leibundgut (1959) - (cf. Samonil, Vrika 2007) byly
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jednotlivé faze do 90. let 20. stoleti rozliSovany vizualnim odhadem. Podrobnéjsi vyhodnoceni

specifik jednotlivych vyvojovych stadii rozdélil az Podlaski (2004), urcil jednotlivé dilci faze

jednotlivych stadii.

Stadium dorustani - Ve kterém hlavné mladi jedinci znacné vyuzivaji své rastové schopnosti

Stadium optima -

Stadium rozpadu -

(Vacek et al. 2007). Velky narast pfirastu a objemu zivého dieva na
plochu, naopak objem mrtvého dieva klesa (Samonil, Vrska 2007).
Hlavni zastoupeni stromu ve stfedni a spodni vrstve. Jejich zapoj je
stupniovity az vertikalni, stromy jsou velmi vitalni a s malou mortalitou
horni vrstvy. PoCet stromd a zasoba je primérna. V tomto stadiu
je nejvetsi tloustkova, vyskova i plosna diferenciace. Z hlediska starsiho
porostu, pokud jsou jeho jedinci jesté pritomni, jde o fazi dozivani. Na
zaveér stadia doristani, které nasledné prechazi do stadia optima, dochazi
k vyskovému vyrovnani i jinak velice rozriznénych porosti (Poleno,

Vacek et al. 2007).

V tomto stadiu les dosahuje nejvyssich objemovych zasob, oproti tomu
je minimum objemu mrtvého dieva (Samonil, Vrika 2007). Jednotlivé
dfeviny se vyznacuji vyrazné del§i dobou zivota, nez je doba jejich
intenzivniho rastu. Dochazi k vytvoreni vyskove vyrovnaného porostu, s
vétsi  tlouStkovou diferencovanosti a s velkymi vékovymi
rozdily. Stadium optima je charakteristické pomérmné malym poctem
stromi s velkymi dimenzemi, pfevazuji stromy, které spadaji do
nejvetSich tloustkovych tfid. Vytvaii se horizontalni zépoj podobny
hospodaiskému lesu, tim se ztraci vrstevnatost porosti. Na povrch pudy
dopada svétlo, ale je s malou intenzitou. Na konci tohoto stadia se porost
dostava do faze starnuti, zacinaji odumirat jednotlivé stromy a nastupuje

prvni obnova.

je to zavérecné stadium malého vyvojového cyklu lesa, zasoba a pocet
kment rychle klesa a postupnym narustem objemu mrtvého dieva
(Samonil, Vrika 2007). Zvysuje se podet a riist nové generace, z Sehoz

plyne, ze porost je ve fazi obnovy. Rozmisténi jedinci (skupin)
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puvodniho a nastupujiciho porostu je po plose nepravideln€. Prekryvaji
se faze dozivani pro starSi generaci a faze obnovy (nasledna generace) -

pocatek prirozené obnovy

3.3 Obnova lesa

Je proces, ktery obsahuje jednotliva péstebni opatfeni, ktera slouzi k nahrazovani stavajiciho,

vétsinou dospéelého lesa, novym pokolenim lesnich dievin. Obnova lesa patfi k zakladnim

ukolim péstovani lesti (Duda 1995). V lesnim hospodaistvi jde o zakladni ukony péstovani lest

a spole¢né€ s obnovnimi postupy a zpusoby jde o zasadni parametr pro vyliSeni hospodarského

zpusobu (Kantor et al. 2014).

Vyhlaskou MZe ¢. 298/2018 Sb. (o zpracovani oblastnich plant rozvoje lesti a o vymezeni

hospodarskych souborti) byly stanoveny hospodaiské zptsoby (podrostni, holose¢ny, nasecny

a vybérny), ty odpovidaji obnovnim postuptum. Do téchto zptsobu patii taky vychova porosti

a péce o né. Obnovni zptsoby mohou byt rizn€¢ modifikovany a kombinovany a rozliSuji se

takto:

1)

2)

3)

Obnova na celé ploSe

- holé sec-vykaceni vSech stromu na velké ploSe,

- clonna se¢-na velké plosSe se t€zi stromy postupné a rovnomerng.

Obnova na malé plose - plochy se postupné rozsifuji az postupné splynou v jeden

celek. Plochy jsou o velikosti (cca 0,05 ha), jejich rozméry (Sitka, praimér) se fidi stfedni

porostni vy§kou. Obnova na dil¢ich ploskach probiha (Jenik 1994):

- holou seci - pruhovou ¢i kotlikovou,

- clonnou seci,

- nasekem-spojeni clonné s holou seci.

Obnova bez vzniku holiny (vybérny princip)

- vybémou seCi-s nepfetrzitou obnovni dobou, zadné obmyti, veSkera vytéz se
provadi jen trvalym zuslecht'ujicim vybérem (Ammon 2009).

- pomistné skupinovité clonnym zptsobem-s uplatiovanim vybémého principu s

dlouhou obnovni dobou — kolem poloviny doby obmyti) - (Mracek 1989).

Z dtvodu dosazeni urcitého cile mizeme i jednotlivé druhy seci kombinovat. Musi se brat ohled

na ochranu lesa, t€zbu a soustied’ovani diivi.
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Z hlediska vyuziti pfirodnich podminek a vyuziti schopnosti obnovy lesnich difevin se obnova

déli do tii typu: - ptirozena,
-uméla,
- kombinovana.

3.3.1 Prirozena obnova
Zalezi na schopnosti lesnich dfevin rozmnozovat se semeny nebo vymladky. Podle toho je
délime. Cilevédomé rozvinuti semenné obnovy v mife a jakosti, odpovidajici provoznim cilim
hospodareni, je pravem pokladano mefitko odborného lesnického mistrovstvi, zejména

v pomérech nepfiznivych pro ptirozenou obnovu (Vyskot et al. 1962).

Vymladkova pfirozena obnova vznika nejcastéji z pafezovych a kotfenovych vymladka nebo
zakorenovanim vétvi. V minulosti hojn€ vyuzivana, dnes je ovSem na ustupu, uplatiiuje se na

0,1 % lesni pudy (Poleno, Vacek et al. 2009).

Nejvhodnéjsi zptisob pro zisk pfirozené obnovy je podrostni, pfi pouZziti clonné nebo vybérné
seCe. Mozné i na holiné, nalétnutim ze sousednich porosti nebo vystavki. Avsak se zde museji
vyskytovat dieviny slehkymi okfidlenymi semeny, které vitr muze zanést do velkych
vzdalenosti. Dulezitym predpokladem je téz stav pudy pro kliCeni semene, vzejiti semenackd a
pocatecni preziti. Obnovni t€zbou regulovat rychlost rozkladu hrabanky, vyvoj; humusu i nastup
vhodné vegetace (Vacek 1981b). ZvySeni urody semen podporujeme dal§im uvoliiovanim

korun, aby mély plny svételny pozitek (Vyskot et al. 1962).

Priprava porostii k pfirozené obnové spociva predevsim ve vhodné vychové a rozclenéni
porostt, které musi byt feSeny se zietelem na zpasob pfirozené obnovy, strukturu porostu a
pfiblizovani dfivi. Pfiprava je ucinngjsi, ¢im vcasnégji a cilevédoméji zacina (Pefina, Kadlus,
Jirkovsky 1964). Pfipravu provani rtzné€ v mladych porostech, které si vytypujeme pro

pfirozenou obnovu a jinak pfistupujeme ke starSim (dospivajicim) porostim.

Pro zlepseni klicivosti a pteziti semen se provadi pfiprava pady napf. zranovanim. Pfi zranovani
se surovy humus smiché se zeminou a porusi se nebo odstrani kryt butfené. VSechna opatieni
pro napomahani klieni a vzchazeni semenackuq, je tieba sladit casove podle druhu dfeviny a
prizpusobit pfirozené probihajicim procesim, predevsim fruktifikaci. Hlavni je stanovit
pocatek obnovni doby pro konkrétni porost (Vacek, Lokvenc, Soucek 1995b). Dalsim
predpokladem jsou vhodné klimatické podminky, pfiznivy stav mikroklimatu a dobry prubéh

povétrnosti od opadu semen po vzejiti semenacku a jejich preziti pres prvni vegetacni obdobi.
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Tyto faktory ovliviiuji opad, vzdalenost doletu ale i vzejiti semenacku a jejich preziti v prvnim
vegetacnim obdobi (Bellemare et al. 2002). Pro vytvofeni pfirozené obnovy je jeden
z nejdulezitéjsich faktort vyskyt semennych rokd. Toto hledisko Ize jen tézko ovliviiovat, a to

péci o zdarny vyvoj korun stromt (Poleno, Vacek et al. 2009).

Dle Vanselowa (1949) se soubor téchto piiznivych predpokladd, od zahajeni biologické
pfipravy pudy, pro pfirozenou obnovu dostavil v sedmém roce. Pro Gspéch pfirozené obnovy
je nutné, aby se uvedené podminky stfetly v pfiznivé konstalaci naraz (Poleno, Vacek et al.

2009).

Piednosti prirozené obnovy:

- zachovani autochtonnich a alochtonnich populaci, které se na daném stanovisti
osvedcily,

- pfizpasobeni mikrostanovis§tnim poméram,

- zachovani vysoké genetické diverzity,

- neruSeny rast semenacku na pfirozené vybranych mistech-nedochazi k poskozeni
kotenového systému vysadbou,

- velké moznosti vybéru pii péstebnich zasazich- 80-90 % se vylucuje pfirozenym
profed’ovanim,

- moznost vyzvedavani semenack,

- uSetfeni naklada na sadbu ¢i siji,

- mensi Skody zvéfi - velky pocet semenacka.

Nevyhody:

- zavisi na semennych rocich (fruktifikaci) stromui-jsou nepravidelné,

- nerovnomérna hustota naletd-mezery je tieba dopliiovat kvalitnimi a vyspélymi
sazenicemi event. poloodrostky ¢i odrostky, vhodné pro vnos MZD,

- vyskytuje se hlavné z dievin matetfského porostu-nevhodné u monokultur,

- nemoznost fizeni gen. kvality nového porostu,
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- men$i moznosti fizeni Casové a prostorové upravy (Sramek 2001).

3.3.2 Uméla obnova
Zakladem uspéSné obnovy lesa je pouziti kvalitniho sadebniho materidlu, diky kterému
zalozena kultura vykazuje vysokou ujimavost a zdarny vyvoj (Holen et al. 2000). Tuto kvalitu
muzeme posoudit dle stavu a architektoniky kofenového systému (Mauer et al. 2004).
Dulezitym ukazatelem ujimavosti sazenic a jejich dobrého odrustani je hlavné podil jemnych
korenti (Kupka, Skrziszowski 2006). Vyznamny vliv na kofenovy systém ma zpusob a kvalita

vysadby (Lokvenc 1980, 1982, 1984, 1988 a Kupka 2004).

K umélé obnové lesa a zalesnovani 1ze pouzit pouze reprodukéni material stanovistné€ vhodnych

druht lesnich dievin, ktery spliiuje podminky prenosu pro konkrétni misto vysadby.

Vyhlaskou MZe €. 456/ 2021 Sb. se méni u vétSiny dievin minimalni poCet sazenic pii obnove.
Déle se méni pohled na obnoveny pozemek, ktery je bran tehdy, kdyz na ném roste 60 %
minimalniho poctu zivotaschopnych jedinci stanovistn€é vhodnych dfevin, které jsou
rozprostieny rovnomeérné nebo hlouckovité po plose.

Rovnomérné rozmisténi jedinct po ploSe nemusi byt dodrzeno pii obnovach horskych lest v
osmém a devatém stupni, u lesti nizkych a stfednich a dale v pfipadech pozadavka vyplyvajicich
z funkéniho zaméfeni lesa u kategorie lest ochrannych a u kategorie lesti zvlastniho urceni.
Rovnomérné rozmisténi jedinct po ploSe nemusi byt také dodrzeno na kalamitni holin€, ktera
svymi rozméry piekracuje pfipustnou velikost holé sece.

Za zajitény je lesni porost vznikly zalesfiovanim nebo obnovou lesa povazovan pii splnéni
téchto podminek.

a) jedinci jsou po plose rovnomérneé jednotlivé nebo skupinovité rozmisténi a jejich pocet je
alespon 80 % minimalniho poctu pro obnovu nebo zalesnéni uvedeného v priloze ¢. 4 k této
vyhlésce,

b) jedinci vykazuji trvaly vyskovy pfirast a

¢) jedinci jsou odrostli negativnimu vlivu bufené€ a nejsou vyrazné poskozeni.

3.3.3. Kombinovana obnova
Tato obnova se provadi z Casti pfirozené a z ¢asti umeélou obnovou. Pokud pfirozené se nedari

obnovit celou plochu, tak se dopliiuje umélou.
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3.4 Druhy dfevin rostouci ha TVP

3.4.1 Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

3.4.1.1 Popis
Dortsta do velkych rozméra 35-45 m, ma rovny kmen s hladkou, tenkou, Sedou borkou, o
praméru 1,5 m. Nejveétsi exemplate dosahuji az 30 m>. U solitérnich jedinci je koruna kulovita,
v porostu metlovita. Doziva se maximalné 200-400 let (Zahradnik 2014). Kmen je prubézny az
vysoko do koruny a vétve odstavaji v ostrém uhlu. Zprohybané, bélavé pyfité, pozdeji lysé,
cervenohnédé letorosty nesou odstavajici, hnédé, dvouradé stiidavé, stihle vietenovité, ostie
zaSpicatélé pupeny s bélavé pyfitymi Supinami. Ma eliptické stfidavé listy, 5-10 cm dlouhé,
celokrajové, na kraji zvinéné, zaspicatélé, na bazi zaokrouhlené az klinovité, v pazdi zilek a na
okraji listi dlouze bélavé pyfité. Listy jsou ve stinu ploSe rozlozené, s tenkou Cepeli. Listy
vystavené slunci jsou pevné s &epeli k okraji zdvizenou (Uradnicek et al. 2009). Vétrosnubné
kvéty rozkvétaji v kvétnu a do podzimu se ze samiCich kvéti vyvinou ostnité ¢isky, z nichz
v kazdé jsou dvé trojboké nazky-bukvice. Ty vypadaji koncem zafi a zaCatkem fijna z CiSek.
Buk zacina plodit ve volnu kolem padesatého roku, v porostu mezi 70-80. rokem. Semenné
roky jsou pomérné fidké, v pfiznivych podminkach se dostavuji v obdobi 5-8 let (Vyskot et al
1962). Je to pomalu rostouci dreviny, ale v prvni 10-ti letech roste rychleji nez jedle a Casto
predrusta i dub a smrk. Vyskovy rust vrcholi az v 50. roce, tloustkovy pfirast trva dlouho. Na
hlubokych padach vytvaii mohutnou srd¢itou kofenovou soustavu, které jej dobfe ukotvuje
v zemi, ale na mélkych pudach ma zakorenéni mélké a mize pak ve star§im veku trpét vyvraty.
Patrezova vymladnost je slaba a trva jen do 30-40 let (Vyskot et al 1962).
3.4.1.2 Ekologie

Buk je stinna drevina trvale snaSejici znacny zastin, prakticky nejvétsi po tisu a jedli (Musil,
Mollerova 2005) a v mladi je citliva k teplotnim vykyvim. Proto i Cisté bu¢ina mohou mit i
nékolik pater, protoze jedinci ve spodni etazi vydrzi dlouho. Na pfiznivych stanovistich
vytlacuje buk vétsinu ostatnich dievin, coz vede ke vzniku €istych bucin. Jeho naroky na vlahu
v pude jsou stfedni. Vyzaduje dostatek srazek, prevazné v 1ét€ musi mit dostate¢nou relativni
vlhkost vzduchu. V optimalnich podminkach je buk indiferentni ke geologickému podkladu.
Roste skoro na vSech druzich hornin. Vynechava jen suché pisky, t€zké nepropustné jily, pudy
bazinaté a raseliny. Nejkvalitné€j$i porosty rostou na humoznich ptdach bohatych vapnikem.

Na stanovistich, kde klima a jiné faktory nejsou optimalni stoupaji naroky na pidu. Svym
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opadem silné ovliviiuje padu. Je citlivy na pozdni mrazy a vyhovuje mu mirné oceanické klima
(Uradnigek et al. 2009).
3.4.1.3 Rozsireni
casti kontinentu. Celé naSe zemi lezi uvnitf jeho aredlu. Je zastoupen ve vsech ekotypech,
kromé na stanovistich ovlivnénych vodou. Optimum buku je ve 4 LVS, ktery se jmenuje podle
n¢j-bukovy. U nas vytvari v nadmotskych vySkach 400-800 m n. m Casto nesmiSené porosty,
na spodni hranici tvofi smési s dubem a na horni se smrkem a jedli (Uradniek et al. 2009).
3.4.1.3 Vyznam
Je to nejdulezitéjsi listnata hospodaiska dievina. Dfevou je roztrouSené porovité, poskytuje
tézké tvrdé dfevo bez jadra (Vyskot et al 1962). Cenné sortimenty se vyrabi je z rovného kmene,
ostatni Casti se pouzivaji jen na palivo a celulozu. Dfivi ma vSestranné pouziti. Bukvice se prazi,
dfive se z nich lisoval olej. Staré buky byvaji ozdobou zameckych parka. Velky vyznam ma i

v zahradnictvi - razné kultivary.

3.4.2 Dub zimni (Quercus petraea (Mattusch.) Leib.)

3.4.2.1 Popis
Mohou doristat vysky az 30-40 m a praméru 1 m, v porostech dosahovat vé€ku 500 let
(Zahradnik 2014). Ma pon€kud zprohybany kmen s protahlou, nepravidelné utvafenou
korunou. Kmen je byva zakfiveny s hrub& rozbrazdénou borkou. Kofen je vSestranné rozvinut.
Ma velkou pafezovou vymladnost, obrazi také snadno po kmeni. Rizné poskozeni snadno
napravuje ze spicich pupent. Letorosty jsou lysé, tmavé olivové zelené, s drobnymi, fidkymi
lenticely. Rapikaté listy jsou stiidave postavené, laloCnaté, s klinovitou bazi, na lici lysé, slabé
lesklé, na rubu svétlejsi, pyfité 2-3 ramennymi chlupy. Cepel listu byva Siroce obvejéita, az 16
cm dlouha. Sam¢i kvéty jsou v previslych jehnédach, samici zas prisedlé a drobné. Plody jsou
zaludy s husté pyfitou, tenkosténnou cCiskou, s plochymi neztloustlymi Supinami. Kliceni je

podzemni (Uradniek et al. 2009).

3.4.2.2 Ekologie
Je to svétlomilna dfevina, s niz§imi naroky nez dub letni. M4 listy rozmisténé nejen po obvodu,
ale 1 uvnitf koruny. VétSinou roste na stanovistich, kde je nedostatek vldhy a vydrzi na
podkladech silné vysychavych, az po vyrazné sucha stanovisté lesostepni na sprasich nebo na

skalnatych podkladech. Nesnasi stoupani hladiny spodni vody, nevyskytuje se v zaplavovanych
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uzemich. Jeho naro¢nost k pude€ je mala. Roste i na kyselych a mélkych pudach krystalinika
nebo §térkovych teras, i na andezitech nebo vapencich. Snasi skalnaté podklady. Rust zavisi na
mnozstvi pfistupné vody. Dub ohrozuji silné mrazy, které zpusobuji trhliny na kmeni a
poskozeni jadra. Misty poskozuje jeho korunu ochmet (Loranthus europaeus). Dub je odolny
va&i koufovym plyntim, vydrzi i v méstském prostiedi (Uradnicek et al. 2009). Dub zimni
zacCina plodit v priméru od 30 do 35 let a semenna 1éta jsou naptiklad oproti dubu letnimu fidsi
a kli¢ivost semen je v jednotlivych letech znacné kolisava v zavislosti na stanovisti (Mergl et
al. 1984).
3.4.2.3 Rozsireni

Je to druh zapadni, stfedni a jihovychodni Evropy, na sever dosahuje jizni Skandinavie. U nas
je doma ve vsSech teplejSich pahorkatinach a jeho horni hranice se prolina se spodni hranici
buku. Proti pfirozenému stavu je dnesni rozloha porostd velmi ovlivnéna lidskou Cinnosti.

Zustaly hlavné na piikrych svazich a na velmi $patnych ptidach (Uradnigek et al. 2009).

3.4.2.4 Vyznam
Ma tvrdé, pevné a velmi trvanlivé dievo, které ma mnohostranné vyuziti (stavebnictvi, dyhy,
prazce, nabytek, sudy ....). Podobné i kira ma vysoky obsah tfislovin a pouziva se ve

farmaceutickém pramyslu, diive i k vyd&lavani kiizi a v barviistvi (Uradnigek et al. 2009).

3.4.3 Javor Kklen (Acer pseudoplatanus L.)

3.4.3.1 Popis
Dosahuje vysky 30-40 m a velké tloustky. Doziva se az 400 let (Zahradnik 2014). M4 pfimy
valcovity kmen s koSatou korunou. V mladi ma hladkou Sedou kiru a ve stafi Supinovité
odlupc¢ivou borku. Kotfenovy systém je srdCity. Silné kofeny sméfuji do hloubky a upeviiuji
dobfe dfevinu i v balvanité padé. Vymladnost klenu je dobra jen v mladi. Vstiicné listy jsou
dlouze tapikaté, vétsinou dlanité pétilalocné, 7-20 cm dlouhé. Letorosty zelenoSedé, pupeny
zelené zbarvené (UradniGek 2009). Kvete v dubnu az kvétnu soucasné s ragenim listd. Kvéty
v previslych hroznech rozkvétaji asi o 14 dni pozdéji nez u javoru mléce, brzy po vyrasent listu.
Plody jsou oktidlené dvounazky s vypouklymi semeny, jejich kiidla sviraji ostry thel. Zacina
plodit v 20-25 letech a bohatsi urody se dostavuji po 2-3 letech, mensi kazdoro¢né. V mladi ma
rychly rust (Vyskot et al 1962).

3.4.3.2 Ekologie
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Stredné snasi zastin. Naopak naroky na puadni a vzdu$nou vlhkost jsou velké. Byva vazan na
vlhka stanoviste, jakou jsou pramenisté a naplavy ficek-nesnasi vSak stagnujici vodu a nevydrzi
zaplavy. Typicka horska stanovi§té klenu jsou charakterizovana vysokymi srdzkami nebo
vysokou vzdusnou vlhkosti z jinych pfi¢in (hluboka udoli, severni svahy). Roste nejCastéji na
hlubokych, humoznich Cerstvych pidach s vysokym obsahem skeletu. Je vyznamnou soucasti
typickych lesnich spoleCenstev-sutovych lest, kde roste nejCastéji s jasanem, bukem, jilmem
horskym, lipou a mléCem, svyraznym zastoupenim nitrofilni kvéteny v podrostu. Ve
vapencovych oblastech roste na upati skal na sutich, bohatych na splaveny humus a zaroven
dostateCn¢ vlhkych. Klen je dfevinou vlhkého horského klimatu oceanického charakteru
(Uradnigek 2009). Je citlivy k abnormalnim teplotnim vykyvim a v tuhych zimach byva
poskozovan mrazy (Vyskot et al. 1962).

3.4.3.3 Rozsireni
Je to dfevina stfedni a jizni Evropy. U nas roste roztrouSen€, nejcastéji ve skupinkach ve vsech
pahorkatinach, vrchovinach a pohotich. Ojedinéle vystupuje az do 1200 m n. m. Porosty
s véts§im zastoupenim klenu jsou dnes vzacné. NejcCasteji jde o zbytky piirozenych pralesovitych
lest a lesy chranéné (Uradnigek 2009).

3.4.3.4 Vyznam
Jemné, t€zké a pevné, roztrousené porovité dievo ma vyborné uplatnéni v truhlarstvi, kolarstvi,
fezbafstvi a soustruznictvi. Vyrabi se z néj paratka. Je nejdulezitéjsi pii vyrobé hudebnich
nastroju, pokud ma vinkované letokruhy. Ty jsou vyzadovany i pfi vyrobé jemnych dyh. Klen
daval vyborny popel k vyrobé potase. Je cenén u veelaft. V zahradnictvi jsou vyuzivany jeho

riizné kultivary (Uradnigek 2009).

3.4.4 Briza bélokora (Betula pendula Roth)

3.4.4.1 Popis
Dortsta do vySek az 30 m a doziva se maximaln€ 100 let (Zahradnik 2014). Je to stfedné velky
strom s bilym, v mladi rovnym, pozdé€ji zprohybanym kmenem a vejcovitou, fidkou,
nepravideln€ utvarenou korunou. Ve stafi se na bazi kmene utvaii ¢erna rozpukana borka. Je to
kratkovéka dievina. Vétve nizSich fadu jsou jemné, Casto previslé. Letorosty jsou lysé. Ma
dobrou vymladnost v korunég, na kmeni pouze v mladi, pfed vytvofenim sklerifikované borky.
Stiidavé listy jsou kosnikovitého tvaru, 3-6 cm dlouhé, dvakrat pilovité, dlouze zaspicatélé, na

bazi Siroce klinovité az utaté. Ma tidké olisténi. Kvéty jsou usporadany v jehnédach, zvlast
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sam¢i - previslé, a zvlast samici - menSi a zpoCatku vzpifimené. Bfiza plodi v 10-15 roce,
kazdoro&né& s bohatou urodou. Biiza je anemochorni druh (Uradnigek 2009).

3.4.4.2 Ekologie
Je siln€ svétlomilna. Jeji strategie rozSifovani je typicky pionyrské, osidluje holé plochy
naletem lehkych, vétrem daleko se Sificich semen. Vyskytuje se i na extrémnich stanovistich,
kde nema konkurenci. Jsou to mista jak s nedostatkem vlahy, tak i s nadbytecnou vlkosti. Je
nenaroéna na padu a velmi pfizpUsobiva. Pievazné se vyskytuje na kyselych horninach. Casto
roste na piscitych pudach, s vysokym obsahem skeletu i na skalach. Je lhostejna k projevim
klimatu (Uradnigek 2009).

3.4.4.3 Rozsireni
Ma rozsahly euroasijsky areal. U nas se vyskytuje po celé ploSe uzemi statu, od nizin az do hor.

3.4.4.4 Vyznam
Varenim bfezové mizy se diive ziskavalo lepidlo. Z kury se zhotovovaly nadoby k riznému
pouziti. Dfevo je roztrouSené porovité, bez jadra a hlavni vyuziti je v podobé paliva, také
v nabytkaftstvi. Z prouti se vyrabéji kostata. Rasici briza roni sladkou stavu, ze které se vyrabi
sirup. Listi ma vyznamny podil vitaminu A a C, saponind, silic, mineralnich latek a antibioticky
ucinnych fytoncida vyuziva ve farmaceutickém pramyslu, ptisobi mocopudné a podporuje téz
vylucovani zluce. Bfiza je téZ dulezita parkova okrasna dievina. Vysazuje se nékolik kultivart

(Uradnigek 2009).

3.4.5 Smrk ztepily (Picea abies L.)

3.4.5.1 Popis

Statny strom dosahujici délek pies 50 m, priméru 1,5 m a objeme az 30 m?, se zagpicatélou
kuzelovitou korunou. Cervenohnéda kira se ve staii méni v penizkovité odlup&ivou borku.
Jehlice jsou kosoltvereCného prufezu, na obou stranach stejné zelené. Jehlice opadavaji
v obdobi po 6-9 letech dle nadmotské vysky. Kvete v porostech asi od 50- ti let a semenné roky
se v niz§ich polohach opakuji po 3-5 letech a v horskych po 5-7 letech. Sisky jsou podlouhlé
dozravajici koncem zafi, semeno vylétava za slunnych dni koncem zimy a na jare (Vyskot et
al 1962). Diky plosnému kofenovému systému, ktery je rozvinut do plochy, je strom malo
ukotven v pudé, proto trpi Castymi vyvraty pii siln€jsim vétru. V horach ma Casto chudovité
koteny.

3.4.5.2 Ekologie
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Je to svétlomilna dfevina, ktera v mladi snasi zastin, diky tomu snadno vnika do porostt jinych
dfevin a postupné prebira jejich misto. Porosty jsou husté zapojené, silné zastifiuji pidni povrch.
Protoze ma povrchovou kofenovou soustavu je smrk velmi naro¢ny na pudni vlhkost. Snese i
nadbyteCnou vlhkost a vydrzi 1 stagnujici vodu. V oblasti jeho optima maji srazku uhrn pres
800 mm a vyznacuji se kratkym chladnym létem (Vyskot et al 1962). Na pudu a geologické
podlozi nema velké naroky. Neni naro¢ny na klima. Citlivejsi je k vysokym teplotam a nesnasi
nizkou relativni vlhkost vzduchu. Je malo odolny viici piisobeni vétru, poskozovan byva i
snéhem a namrazou. Smrk je citlivy na znecisténi ovzdusi a nehodi se do park( vétsich mést.
Je velmi choulostivy vii¢i imisim, zejména SO», coz se projevuje hynutim porosti-Krusné hory

(Uradnigek 2009).

3.4.5.3 Rozsireni
Ma souvisly vyskyt v severni a severovychodni Evropé a ostrivkovity v horach stiedni a jizni
Evropy. Na naSem tUzemi se vyskytuje ve vSech nizsich i vysSich pohotich 300-1550 m n. m.
T&zi§tém rozsifeni jsou okrajova piihraniéni horstva. Ridsi je pfirozené zastoupeni smrku ve
vnitrozemskych horskych skupinach. Bez smrku jsou teplé uvaly velkych fek. V poslednich
200 letech byl druhotné rozsifen vSude ve stfedni Evropé. Smrk vytlacil vétSinu pavodnich
dfevin. Na nevhodnych stanovistich doslo k velkému rozvoji chorob a skiidcq, ty jsou pfi¢inou
velkych, rozsahlych kalamit (Uradnigek 2009).

3.4.5.4 Vyznam
Je to hlavni hospodaiska dievina, pro rychly rast a technické prednosti dieva. Poskytuje
stejnorodé dievo stavebni, truhlarské, nastrojarské i rezonanéni pro hudebni nastroje, dale se
zpracovava na papir a palivo. Dfive se hojné té€zila pryskyfice pro vyrobu bednarské smuly,
kalafuny a terpentynu a kura je zdroj tfislovin. Oblibeny je na vanocni stromky. Mladé letorosty
a pupeny jsou bohaté na vitamin C, proto se pouzivaji v 1éCitelstvi, jejich odvar se podava proti

kurd&jim (Uradnigek 2009).

3.4.6 Borovice lesni (Pinus sylvestris L.)

3.4.6.1 Popis
Je to statny strom dosahujici vySek az 40 m a praiméru kolem 1 m (Zahradnik 2014). Kmeny
dospélych stromt jsou na spodni Casti kryty silnou Supinovitou az deskovitou borkou. Nahote
zustava tenka zlutohnéda kura. Koruna je v mladi pravidelna, kuzelovita, naopak ve stafi je

nesymetrickd, kopulovita az destnikovita. Jehlice stoji ve svazecku po dvou a vytrvavaji na
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stromé 2-4 roky. Kvete v kvétnu a vzdusné vaky pylovych zrnek umoziuji jejich dolet i nékolik
kilometrdi. Pfi dobrém osvétleni plodi kazdym rokem. Sisky dozravaji az druhy rok. Jsou velmi
proménlivé (Vyskot et al. 1962). Borovice ma kulovy kofen, proto netrpi vyvraty. Na bazinach
zakotefiuje jen mélce. Trpi na vrcholové zlomy, diky snéhu a nAmraze. Nemnozi se vegetativne.

3.4.6.2 Ekologie
Je to dfevina s velkymi naroky na svétlo a i v mladi snasi jen po nékolik let fidkou clonu
matecného porostu (Vyskot et al. 1962). Je to pionyrska dievina volnych ploch. Dokaze Cerpat
vodu z velkych hloubek oproti jinym dfevindm, proto se vyskytuje 1 na extrémné suchych
stanovistich, ale také na podmacenych. Semena jsou schopny vyklicit i ve stérbinach skal. Neni
vubec naro¢na na pudu. Roste na piscich, Stérku, kamenitych sutich a skalach, ale také na
raSelinistich. V pfirodé je vytlaCovana z priznivéjSich stanovist klimaxovymi dfevinami. Je
nenaroéna i na klimatické podminky (Uradni&ek 2009).

3.4.6.3 Rozsireni
Ma velky euroasijsky areal. Pfirozené se u nas vyskytovala jen ostrivkovité v lesni oblasti
pahorkatin a nizsich pohofi na extrémnich stanovistich skalnich ostrohti a suti. V nejnizsich
polohach byly pfimiSena v doubravach na piscich a mélkych, suchych piadach. Takové reliktni
bory jsou u nas napf: na piskovcovych skalach severovychodnich Cech, na chudych piscich
Polabi, balvanitych svazich podhtifi Sumavy v Trebotiské panvi a hlavng hadcové bory na LZ
Kladské, kvili kterym zde byla vyhlasena narodni pfirodni rezervace (NPR) Pluhtiv bor.

3.4.6.4 Vyznam
Drtevo se rozliSuje na jadro a bél, poskytuje vyborny material stavebni, truhlarsky, zpracovava
se na prazce a telegrafni tyCe. Pro chemické vyuziti je rozhodujici obsah pryskyfice, silic a
balsamii. Zahradnické vyuziti ma omezené, jen zakrslé kultivary. Také je to velmi oblibeny
vanocni stromek. V 1éCitelstvi se pouzival nalev z pupent pii bronchitidach a odhlenovani,
pusobi téz mocCopudné a zlepSuje prokrveni. Borovice uvolnuje fytoncidni latky, které maji

piiznivy vliv na lidsky organismus (Uradnigek 2009).

3.4.7 Modrin opadavy (Larix decidua Mill.)

3.4.7.1 Popis
Je to statny strom dosahujici az 50 m vysky o priméru kmen pies 1 m a doziva se az 500- ti let
(Zahradnik 2014). Kmen je kryt tlustou Supinatou borkou. Vétveni je v mladi nepravidelné
preslenité a koruna Stihla, kuzelovita, ve stafi Siroka. Kofenovy systém je viestranné rozvinuty,

srdcity, dobfe zakotveny v pudé. Letorosty ma zlutavé a lysé. Jehlice jsou na letorostech
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rozmistény jednotlivé a ve Sroubovicich, na kratkych vyhoncich jsou sméstnany do svazecka
ve vetsim poctu. Opadavaji kazdy rok a na podzim se zbarvuji do zluta. Modfin zacina plodit
v dosti nizkém véku (Uradni&ek 2009).

3.4.7.2 Ekologie
Modfin je slunna dievina, vyzadujici ke zdarnému rastu plny pfistup svétla a vzdusnou polohu.
Je dfevinou rychle rostouci, vyskovy piirust vrcholi kolem 20 véku (Vyskot 1962). Jeho porosty
jsou vzdy fidké. Je stfedné naro¢ny na vlahu a to jak v pad¢, tak i vzdusnou vlhkost. Nema rad
vysychavé pudy a oblasti s niz§imi srazkami. Roste nejCastéji na Cerstvych, hlubokych,
zvétralych pudach, ale i mél¢ich pudach a sutovych svazich s dostatkem vody. Dava prednost
zivn€j§im pudam, na vapencich, dolomitech ¢i ¢edicich. Je odolny drsnému klimatu a velkym
teplotnim vykyviim. Vyzaduje pohyblivy vzduch. Je stiedng citlivy na zneéisténi (Uradniek
2009).

3.4.7.3 Rozsireni
Je rozsifen v Alpach a Karpatech, zde je vyslovené horskou dfevinou, Casto tvori hranici lesa.
Ostravkovité se vyskytuje v Polsku a jesenickém predhifi, je vazan na reliktni stanovisté. U
nas je jen jesenicky modiin (slezsky, sudetsky), a to v zapadni ¢asti Nizkého Jeseniku
(Uradnigek 2009).

3.4.7.4 Vyznam
Ma pevné, pruzné, trvanlivé a pomérné lehké drevo s péknym tmavym jadrem a leskem.
Vyuziva se ve stavebnictvi, nabytkarstvi. Je velmi trvanlivy pod vodou. Diive se z néj tezila

pryskyfice. Kultivary se pouzivaji v zahradnictvi (Uradni&ek 2009).

3.5 Skody zvé&Fi na lesnich porostech

Skody zvéfi jsou v sou¢asné dobé limitujicim faktorem fadného lesnického hospodateni. Zvef
zpusobuje lokalné az neunosné skody na lesnich porostech, a tim znemoziuje nebo zabrafiuje
ptechodu na moderni a oblibené piirod¢ blizké postupy hospodareni. Nasledkem toho dochazi
k snizovani stability a odolnosti lesnich porostd a tim i ohrozeni produkCnich a mimo
produkénich funkci lesa (Tama 1998). Skody na lese, naklady na ochranu, ztraty na piirtistu a

jakosti jsou dnes vycislovany v fadech miliard K¢.
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3.5.1 Pri¢iny vzniku
Vznik $kod ovliviiuje hodné faktori. Bylo by vhodné stanovit miru tinosnosti. V Bavorsku je
hodnoceno poskozeni terminalu. Pokud pfi méfeni v terénu je poskozeno do 15 % jedinca, tak
je stav pripustny, tim neni nutna redukce zvéte. Podle pravidel Saskych lest predstavuje tnosny
stav 1 % jedinci poskozenych loupanim a 20 % okusem. Z ekonomického hlediska je
povazovano za maximalni pfipustnou miru poskozeni cilovych dievin v kulturach okusem 10
% jedinct a maximalni mozny vyskyt ohryzu a loupani u 5 % jedinca (M. Sloup 2007).
V dnesni dob¢ je nejvétsim problémem pocetnost zvére, pro jsou Skody na lesnich porostech
tak vysoké, protoze pocCetnost zvére se neustale zvétSuje. Méla by byt adekvatni k prostiedi.
Problémem je soucCasna legislativa, ktera dle sCitani zvére, které se provadi k 31.3. stanovuje
normované stavy a tim i plan lovu. Scitané stavy jednotlivych druha zvéfe jsou velmi Casto
zkreslovany, a to z riznych divodia. Neni bran zietel na ostatni spoleCenské aspekty jakou jsou
funkce lesa, majetkové naroky, zemédélské a lesni hospodareni, ochranu piirody. Dale dnes
zvel na vétSiné uzemi nema piirozené predatory, ktefi regulovali jejich stavy. Tuto funkci
prebral Clovek, ale ten sam nemuze nebo nechce stavy regulovat. Navic dnes o zisk honiteb
rozhoduji jen penize. Takze kdo zaplati vice, ten lovi. Ale uz se nebere na zretel dlouhodobé
hospodareni a trvala udrzitelnost ekosystému. Tyto majitelé koukaji jen na sviij momentalni
pozitek.
Dal§im aspektem je struktura populace, jeji zména, jak vékova, socidlni, poméru pohlavi, tak
1 prostorova napomaha zvysovani §kod.
Vnitrodruhova a mezidruhova kompetice souvisi také s poCetnosti. Pii vysokych stavech si
jedinci stejného nebo jiného druhu konkuruji - prekryvani potravnich nik (Tima 1998).
S vysokym rekrea¢nim tlakem, nevhodnymi zptsoby lovu, ruSenim napf. sbirani lesnich ploda
nebo shozu jelenovité zveére. Ktera nemuze dostatecné saturovat své potieby piijmu potravy, a
tim na tim na ni vytvarime tlak, ta pak radéji hleda klidné&jsi lokality, kde jsou jiné zdroje
potravy - ohryz v mlazinach (Tima 1998).
Zpusob hospodateni v minulych letech, kdy bylo uplatiiovano holose¢né hospodareni a vyrazné
prosazovani monokultur hlavn€ smrkovych, tim se velmi snizovala Gzivnost prostedi. A proto
byly Skody soustfedény pievazné na tyto spoleCenstva a tim se velmi snizila kapacita
prostredi.
Dalsi vliv na Skody je vyziva zvére. Mélo by se velmi dukladné rozebirat kdy, jak a ¢im
prikrmovat, to pak muze mit pozitivni, ale i negativni vliv na Skody zvéfi. Dalsi véci je striktné
definovat mista pro pfikrmovani zvéfe, aby nebylo provadéno v blizkosti kultur, mlazin a

tyCkovin a tim jsme je sami neohrozovali.
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3.5.2 Druhy skod

Uzitkova zveér nejCastéji Skodi okusem pupenti, ohryzem, loupanim, vytloukanim a odiranim
kment. Néktera z uvedenych skod jsou pficinou neptimych skod. Tteba loupani, zptisobené
jeleni zvéri, umoznuje infekci sporami hub zpusobujici hniloby kmen, které jsou opét pficinou
hromadnych polomu zpisobenych vétrem a snéhem (Vyskot 1962).

3.5.2.1 Okus
Nejvice je nebezpecny v nejmladsim véku sazenic, zpusobené ztraty jsou nejvyssi Jde hlavné o
okusovani terminalnich a bo¢nich vyhona (Vyskot 1962). Dohazi az k likvidaci obnovy, a to
jak umélé, tak i pfirozené. Snizuje se piirust jedinci a také vitalita, dochazi k deformaci
kminkt. Nejvétsi problém je, ze okusovani jedinci chybi v nasledném porostu. Proto se musi
kultury vylepSovat a dostatecné chranit, coz je znacné¢ nakladné. Nejvice jsou poskozovany
druhy, ktera maji na dané lokalité mensi zastoupeni (listnaté dreviny, jedle). Vice se vyskytuje
u umélé obnovy, kam se ¢asto vysazuji jedinci, které se v lesnich Skolkach znac¢né piihnojuji.
Vznik téchto skod probiha béhem celého roku.

3.5.2.2 Loupani
Vznika v letnim obdobi, kdy lykovou casti proudi miza a ktra se da snadno odloupnout od
kmene. Zvér strhne pruh kiry. NejcCastéji jsou poskozovany mladsi vékové tiidy porostt, a to
jak u jehli¢nant, tak i listnact (Tima 2008). Loupani §kodi predevsim starsi zvéf, degenerovana
a nemocna, od niz se to nauci 1 mlada zveéf. 1 jedinci kypici zdravim v nepfirozenych
podminkach dosti $kodi. Casto byvaji jako pfi¢ina uvadény zlozvyk, piezvéteni, degenerace,
choroby aj. OvSem pfiCiny se mistné€ i Casove ruzni a vétsinou jde o soubor podminek, jehoz
disledkem jsou pak vétsi ¢i mensi Skody (Vyskot 1962).

3.5.2.3 Ohryz
Je velmi podobny loupani, vznika ovSem v zimé&, kdy lykem neproudi miza, takze se kira neda
odloupavat. Poskozeni je tedy men$i a jsou na ném zfetelné stopy od spodnich fezakd.
Nasledkem tohoto poskozeni je infekce dievokaznymi houbami (nejcastéji pevnikem
krvavéjicim (Stereum sanguinolentum), v diledku vzniku hniloby dochazi ke snizeni stability,
vitality, prirastu a snizeni zpenézeni dfeva (Ttima 2008).

3.5.2.3 Vytloukani
To zptsobuji jen samci, kdy svymi parohy odiraji kminky a vétve stromkd. Nejvic jsou jim
postihovany vtrousené dieviny, velmi oblibené jsou modfin a douglaska. Pro tyto dfeviny muze
byt vytloukani fatalni (Ttma 2008).

3.5.2.4 Odirani kmenu
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Jedna se o nevyznamnou Skodu. Vyskytuje se u kalist’ a zptisobuje ho zvér jeleni a Cerna.

3.5.3 Zpusoby ochrany
Jiz smérnice lesli z roku 1953 jasné stanovovala: ,Je-li lesnik postaven pred rozhodnuti
kultura ¢i zveér, rozhodne se povinné vidy pro kulturu, ovS§em pri zachovani prakticky
neSkodného stavu zvére.“ Tam, kde chovame nejen vyssi stavy zvére, ale i jakékoliv stavy,
musime pecovat o jeji vyzivu (Kessl 1951, Bubenik 1954). O stavajici porosty je tfeba se starat,
je to sice velmi nakladné, ale podstatné pro zachovani lesa, jako ekosystému, ktery plni vSechny

své funkce, jak produkcni, tak mimoprodukéni), pro dalsi generace.

3.5.3.1 Biologicka ochrana
Meéla by byt prosazovana jako hlavni metoda feSeni, fesi podstatu problému, nikoliv nasledek.
Navic je nejucinnéjsi a nejlevnéjsi. Nejdalezitéjsi je pii tom myslivecké hospodareni, ktera je
soucasti nasi lidové kultury jiz od nepaméti a spada do UNESCO. Hlavni jeji ukol je udrzovani
pocetnich stavu v mife, ktera odpovida kapacité prostfedi, a kdy vznikaji jen takové Skody,
které jsme ochotny tolerovat a nejsou pro dané ekosystémy limitujici. Dale je tfeba udrzovat
pfirozenou strukturu populace. Pomér pohlavi, vékovou a socialni strukturu populace a také
udrzovat optimalni prostorovou strukturu. Nejlépe tuto Cinnost zvladali velci predatofi, proto je
potieba podporovat jejich navraceni do nasi ptirody. Dale je nutno eliminovat neptivodni druhy,
jejichz potravni nika se prekryva. Mohou se téz kiizit, coz je pro nas nezadouci napft. sika a
jelen evropsky. Na vhodnych mistech zakladame policka, vysazujeme okusové a ovocné nebo
plodici dfeviny. Pfi vychovach hned neodstraiiujeme vSechny kefe a meékké dieviny. Snazime

se vice podporovat piirozenou obnovu. A pfizptisobujeme tomu zpusob svého hospodareni.

3.5.3.2 Mechanicka ochrana
Spociva v zabranéni pristupu zvére k ¢asti nebo celému stromu, ¢i k jejich skupinkam. Je to
velmi ucinna, ale pracna a nakladna metoda, ktera vSak nefesi podstatu Skod (Tama 2008).
K ochrané proti okusu se pouzivaji platové chranice terminalu, ovazovani ov¢i vinou, koudeli
¢i lidskymi vlasy. K individualni ochrané stromka patfi rizné€ druhy oplatkta. Proti ohryzu a
loupani se pouziva hojné ovazovani kmene kleste, riizné dievéné rohoze (Obr. 2). Piipadné je
mozné zranovat karu, hlavné u smrku, kterou pak zvetr neohryzava. Tyto metody jsou ovSem
velmi nakladné na instalaci a material, vétSinou se provadi jen na mensim poctu jedinca. DalSim
problémem je nasledné odstranéni téchto ochran. Nejucinnéji se jevi stavby oplocenek. Které
by méli mit jednoduchy tvar, radé€ji s mensi rozlohu. OvSem u nich je nejdulezitéjsi dusledna
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péce o jejich stav. Pii velké poCetnim stavu zvére je nejdalezit€jsi provadét opravu zniCenych

oplocenek vcas.

Obr. 2: Foto individudlni ochrany dievénou ochranou proti okusu a loupani (foto: autor prdce).

3.5.3.3 Chemicka ochrana
Je zalozena na oSetieni Casti stromu repelenty, piipravky, které odpuzuji zvéf. Repelenty jsou
pachové nebo chutové. K této ochran¢€ se smi pouzivat jen piipravky, které jsou uvedeny v-
Seznamu registrovanych ptipravki na ochranu rostlin, ktery vydava Statni rostlinolékai'ska
sprava nebo v odvozeném-Seznam registrovanych pfipravkil na ochranu lesa, vydavanym
Ministerstvem zemédélstvi. Kvuli rezistenci zvére vuci témto pripravkim je dobré ménit po

urcité dobé jejich druh.

3.6 Nejvyznamné;jsi Skadci na LZ Kladska
Srstnatd 1 pernata zver zije vétsinou v lese, ktery ptimo ¢i nepfimo poskozuje. Vétsina
ptfimych i nepfimych poskozeni lesa je zptisobena potravnimi naroky zvére (Vyskot et al.

1962).
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3.6.1 Jelen evropsky (Cervus elaphus Linneaeus)
Je symbolem majestatnosti prirody ve vét§in€é zemi. Dosahuje vysky az 250 cm a hmotnosti 250
kg. Lané jsou mensi. Jeleni maji na rozdil od lani mohutné parozi a v dobé¢ fije a pfes zimu 1
zietelnou hiivu (Cerveny, Stastny 2015).
Vyskytuje se témer po celé Evropé, kromeé jeho nejseverné)si ¢asti, v Asii a severni Africe a
Americe. U nas je jeho vyskyt soustied’ovan predeviim do horskych oblasti (Cerveny 2009).
Nejradéji obyva listnaté a smiSené lesy s otevienymi plochami. Vyskytuje se také
v jehli¢natych lesich a i v zemédé€lskych oblastech.
Rije probiha od poloviny zaii. Jeleni si shlukuji lan& do stad a bojuji mezi sebou o jejich piizei
(Cerveny, Stastny 2015). Ozyvaji se hlubokym hrdelnim hlasem-troubenim. Jeleni zvéf
s vyjimkou nejstarsich samcu zije v tlupach. Pies den se ukryvaji v houstinach, ve vysoké travé
a teprve vecer vychazeji na pastvu.
Svou potravni strategii patfi mezi oportunisty, nejvice Skodi okusem, ohryzem a loupanim
(Tuma 2008). Poskozuje prakticky vSechny dieviny, zalezi na potravni nabidce, pokud je to
mozng, tak preferuje listnaté dieviny (Zahradnik 2014). Ve starSich porostech je velmi

vyznamné loupani a ohryz, ke mohou poskodit 1 vSechny jedince.

3.6.2 Jelen sika (Cervus nippon nippon Temminck)

Tvarem téla je hodné podobny jelenovi, jen v 1ét€ ma na téle bilé skvrny a tmavy pruh na hibete.
Dosahuje vy$ky 145 cm a vahy 65 kg. Samctim vyrista jednoduché parozi (Cerveny, Stastny
2015).

Pochazi zjihozapadni Asie a Japonska, odtud byl vyvezen do mnoha svétadili. Nejprve byl
chovan je v oborach, odkud se velmi rychle rozsifil na vice mist Evropy. U nas se po zruSeni
manétinské obory v poloving 30. let 20. stoleti rozsifil témét po celych zapadnich Cechach
(Cerveny 2009). Sika je velmi nenaroény, a pfizptsobivy riznym podminkam. Nejvice mu
vyhowvuji listnaté a smiSené lesy rozvolnéné krajiny nizsich a sttednich poloh. Bézné obyva také
podhorské jehli¢naté lesy (Zahradnik 2014).

Zpusob zivota ma podobny jako jelen evropsky. Ten ho nevnima pii fiji jako rovnocenného
soka, takze v dasledku toho probiha mezidruhové kiizeni, coz je velmi nezadouci. Na ostatni
sparkatou zvér je sika velmi agresivni a vyhani ji ze svych stanovis§t. Populace siky neustale

exponencialné roste a rozsifuje se do novych lokalit.
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Diky svym pocetni stavim pusobi zna¢né Sskody. Ma podobné naroky na potravu jako jelen
evropsky. Jen vice Skodi okusem, nez ohryzem a loupanim. Opakovanym poskozovanim

stromku vytvaii bonsajovy vzhled jedinct.

3.6.3 Danék skvrnity (Dama dama)
Délka téla je 150 cm a vaha az 90 kg. Samice jsou mensi. Tvarem téla pfipominaji mensiho
jelena. Casto se vyskytuji tmavé nebo svétle zbarveni. Parozi samct vytvaii charakteristické
lopaty (Cerveny, Stastny 2015).
Jeho pivodem je Stfedomoii a jihozapadni Asie, ale jeho Evropsky areal vznikl hlavné
z obornich chovti. Vhodna stanovisté naléza v oblastech do 500 m n. m., kde obyva nesouvislé
prosvétlené listnaté a smisené lesy s bohatym podrostem (Cerveny, Stastny 2015).
Rije probiha od fijna do listopadu. Je vice spoletensky neZ jeleni, Zije v rodinnych tlupach.
Skodi okusem, ohryzem i loupanim. Jako potravu uptednostiiuje byliny. Skody zpiisobené touto

zveii nejsou nikterak vyznamné.

3.6.4 Muflon (Ovis musimon)
Délka téla je 130 cm a hmotnost 60 kg. Samice jsou drobnéjsi (Zahradnik 2014). Tvarem téla
pfipomina ovci. Samci nosi mohutné vrubované rohy a na bocich maji svétlé sedlo-Cabraku
(Cerveny, Stastny 2015).
Pochazi z malé Asie, odkud se jako zdivocela ovce dostal do Evropy. U nas obyva kamenité
terény listnatych a smiSenych lest pahorkatin, je t€z hodné pfizpasobivy. Nema rad vyssi
snéhovou pokryvku a vlhké lokality. Vyhyba se téz pifehoustlym mlazinam (Zahradnik 2014).
Rije probiha od palky fjna. Ziji ve smigenych tlupach. Teritorium tlupy zabira jen n&kolik km?
(Cerveny, Stastny 2015).
Svou potravni strategii patfi mezi spasace, takze nejvice Skodi okusem, ohryzem a loupanim
(Tma 2008).

3.6.5 Srnec obecny (Capreolus capreolus)
Délka téla je az 140 cm a vaha 35 kg. Srny jsou vzdy mensi. Parizky srncti maji jednoduchy
tvar (Cerveny, Stastny 2015).
Rozsiten je témér po celé Evropé a na mnohych ¢astech Asie 1 severni Afriky. U nas se
vyskytuje nejdastéji v oteviené krajing s mensimi lesiky, kiovinami a poli. Zije na rtiznych

stanovistich od nizin az po hory (Zahradnik 2014).
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Rije probiha od poloviny &ervence do poloviny srpna. Béhem léta Zije tato zvéf jednotlivé a
osamocené na malém uzemi. AvSak v zimé se sdruzuje do velkych tlup, zvlasté pocetné jsou
v polnich honitbach (Cerveny, Stastny 2015).

Patii mezi okusovace, tim padem déla nejvétsi Skody na kulturach a narostech lesnich stromkd.
Vyznamné ovliviiyje jak pfirozenou, tak i umélou obnovu listnatych dievin a jedle. Kromé toho
mohou byt srncem i lokalné piisobeny vyznamné skody vytloukanim, zejména na vtrousenych

dfevinach (Tama 2008).

4. Charakteristika zajmové oblasti

4.1 CHKO Slavkovsky les

Chranénou krajinnou oblast Slavkovsky les je mozné pfirovnat k hornatému ostrovu zeleng,
klidu a dosud malo narusené piirody v geografickém trojuhelniku Karlovych Varg,
Marianskych a FrantiSkovych Lazni (Obr.3). Oblast je osobitym krajinnym celkem
vystupyjicim piikie nad Tachovskou brazdu, Chebskou a Sokolovskou panev, na vychodé
ptechazi pozvolna do Tepelské plosiny. Nejvyssi vrcholy Slavkovského lesa Lesny a Lysina
lezi ve zdvizené zapadni Casti. Vyznamnou soucasti lest jihozapadni ¢asti Slavkovského lesa
jsou rozlehla raSelinisté vrchoviStniho typu s porosty borovice blatky a bfizy pyfité s
charakteristickymi raSelinnymi druhy. Rozsahlé lesni komplexy spolu s raSelini§ti vytvafi
ohromny pfirodni vodni rezervoar, ptiznivé ovliviiyjici vodni rezim Sirokého okoli, predev§im
zapadocCeskych lazni. Ochranou téchto mist tvorby mineralnich prament se chranéna krajinna
oblast Slavkovsky les vyrazné odliSuje od ostatnich chranénych krajinnych oblasti v republice.
Ze vzacné a chranéné kvéteny je nejvyznacnéjsi endemit rozec kutickolisty, vrba bortvkovita,
dale pak arnika horska (ve znaku CHKO), vzacné hadcové sleziniky, chrastavec rolni hadcovy,
viesovec Ctyitady, fada druha orchideji a cela plejada vzacnych rostlin vazanych na mokiadni
a slatinné louky. Mokiady s vyskytem Certkusu lucniho jsou rovnéz biotopem jednoho z
nejvzacn&jsich denni motyla Evropy-hn&daska chrastavcového, ktery uz se dnes v ramci CR
vyskytuje pouze v Karlovarském kraji. Pravidelné zde hnizdi cap Cerny, v posledni dobé také
datlik tfiprsty nebo vzacny orel kiiklavy. V poslednich deseti letech se ve Slavkovském lese
muzeme opé€t vzacné setkat také s bobrem evropskym. Zajimavosti je nejzapadnéjsi vyskyt
sysla obecného. Cela oblast je protkana siti dobfe znacenych turistickych cest, ktera
navstévniky zavede v zimé 1 v 1ét€ do atraktivnich mist pfirody a historie (premonstratsky

klaster v Teplé, hrad Loket, BeCov a zdmek Kynzvart).

(http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz)
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AOPK CR
@ PUSOBNOST REGIONALNIHO PRACOVISTE
pest CHKO SLAVKOVSKY LES

[T] nemnice mzcuis
D Manice CHKO Slavhovaky les

Obr. 3: Vymezeni CHKO Slavkovsky les (AOPK CR 2018).

4.1.1 Lesy

Je snaha Slavkovsky les v pristich desitkach let zmeénit a vratit do stavu, jaky byl v minulosti.
Misto dominantniho smrku, ktery tvoii 93 % vsech dievin, se mnohem vice vysazuji jedle,
buky, javory a dalsi listnace. A to tak, aby jedle bélokora, jez ze zdejsi chranéné krajinné oblasti

témer zmizela, zase tvotila az tietinu lesa, tak jako pred sto lety.
4.1.1.1 Smr¢iny

Ve CHKO se pavodné vyskytovaly pravdépodobné pouze kolem nejvyssich vrchola: Lesného
(983 m) a Lysiny (982 m). Dnesni stejnovéké smrkové monokulturni lesy, které pfirozené
smréiny pripominaji jen vzdalené, vznikly lesnickym hospodafenim nasich predki. Tyto lesy
nedokazi plnohodnotné plnit vSechny pozadované funkce zdravého lesa, a tak je dnes snaha o

jejich pfeménu na lesy druhové a ve€kové raznorodé, které lépe odolavaji biotickym a
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abiotickym vlivim a poskytuji domov vét§Simu poctu rostlin i zivo€ichli. Zatim smrciny stale

ve Slavkovském lese prevazuji (http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.1.1.2 Budiny

V minulosti pokryvaly vétsinu uzemi Slavkovského lesa. Dodnes se zde s nimi muzeme setkat,
ale jedna se jiz spiSe pouze o fragmenty lesnich porosti. Nejvétsi a nejzachovalejsi bukové
porosty v CHKO najdeme v udoli Ohfe mezi Loktem a Karlovymi Vary nebo tifeba v
lazenskych lesich Karlovych Vard. Najdeme zde né€kolik typt bucin. Prvnim typem jsou
druhové pestré kvématé buciny, které se vyskytuji na vyzivnych padach. Kromé buku lesniho
Casto roste ve stromovém patie i smrk ztepily, jedle bélokora, javor klen a dalsi listnace. Ketové
patro nebyva zpravidla pfili§ vyvinuto. Bylinné patro je druhové pestré, Casto se vyskytuji
mafinka vonna, prvosenka jarni, kycelnice cibulkonosna a devitilista nebo kokofik preslenity.
Dalsim typem bucin jsou buciny kyselé, rostouci na chudych kyselych hornindch nebo na
stanovistich o ziviny ochuzovanych — skalni hrany apod. I v nich mizeme kromé& buku najit i
smrk, jedli nebo javor klen, ale bylinné patro byva vyrazné chudsi nez u kvétnatych bucin.
Casto zde roste jen n&kolik malo druh®, mezi nimiz vét§inou nechybi metlitka kiivolaka nebo

bika hajni (http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.1.1.3 Doubravy

Méné Casto zde mizeme najit lesy, v jejichz stromovém patie prevladaji duby. Vétsinou rostou
na svazich s kamenitymi a na Ziviny chudsimi padami. V bylinném patie zpravidla najdeme
nenarocné druhy. Kromé dubu zimniho a dubu letniho v doubravach nékdy roste borovice lesni
nebo biiza bélokora. Mizeme se setkat s doubravami v jeho nejnizsich partiich a pouze v
nevelkych zbytcich - napf. v udoli Ohfe u Lokte nebo v okoli Karlovych Vari

(http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.1.1.4 RasSelinné lesy

Nejhodnotnéjsim a nejzachovalejSim typem lest jsou lesy raselinné. Najdeme je na raselinistich
a v jejich okoli, v zamokfenych terénnich snizeninadch nebo v blizkosti pramenist. Plosné
nejrozsahlejsi jsou ve Slavkovském lese podmacené a raSelinné smrciny. Raselinné smrciny
rostou na siln€ zamokfenych ptudach, kde dochazi k raselinéni. Jedna se o fidké porosty smrku

ztepilého, v jehoz podrostu najdeme predevsim suchopyr pochvaty, brusnici bortvku, vlochyni
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bahenni, klikvu bahenni a fadu druhtt mecht, predevsim raseliniki. Podmacené smrciny rostou
zpravidla na méné€ zamokfenych pudach a maji zapojen€jsi stromové patro. V bylinném patie
roste vétSinou preslicka lesni, kaprad’ rozlozena nebo papratka samici; raSeliniky zde najdeme
pouze vzacn€. NejcennéjSimi porosty raselinnych lest ve Slavkovském lese jsou blatkové bory.
Prevladajici dfevinou téchto fidkych lest je vzacna borovice blatka, ktera je misty doplnéna
vtrousenymi smrky, borovici lesni a btizou pyfitou. V kefovém patie se pak vyskytuje kleci
podobna borovice raselinna (kfizenec mezi borovici kleci a borovici blatkou), dosahujici vysky
kolem 3 m a tvotici misty velice husté porosty. V bylinném patre jsou hlavnimi druhy suchopyr
pochvaty, borivka, brusinka, vlochyné, klikva bahenni nebo masozrava rosnatka okrouhlolista

(http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.1.1.5 Sut'ové lesy

Sutové lesy se zpravidla nachéazeji v roklich a na strmych svazich (Casto se skalnimi vychozy).
Pudy mivaji vysoky obsah Zivin a byvaji vlhké. Ve stromovém patie vétSinou pievlada javor
klen a lipa srdcita, z dalSich dievin byva pfitomen javor mlé¢, jasan ztepily, buk lesni nebo jilm
drsny. Pestré byva i kefové patro, nejcastéji s liskou obecnou, bezem hroznatym, rybizem
alpskym nebo zimolezem Cernym. V patie bylinném prevladaji druhy s vétSimi naroky na
mnozstvi pudniho dusiku. Patii mezi né napf. bazanka vytrvala, kopfiva dvoudoma, netykavka
nedutkliva nebo kakost smrduty. Typicky sutovy les se vyskytuje v pfirodni rezervaci Lazurovy
vrch nebo v piirodni rezervaci Udoli Teplé. Sutové lesy jsou také prevladajicim typem vegetace

v Cetnych zaniklych vesnicich. Tyto porosty zde vznikly pfirozenou cestou a dosahuji dnes stafi

kolem 60 let a byvaji Casto velice reprezentativni (http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).
4.1.1.6 Bory

Bory se v CHKO vyskytuji vétSinou na skalnatych hranach udoli a na vétSich skalnich
vychozech. Na takovychto stanovistich se vétSiné dfevin nedafi prezivat, ovSem az na
nenaroc¢nou borovici. I borovice zde vSak Casto dorasta zakrslého vzrastu a jeji kmeny a vétve
byvaji neziidka rizn€ pokroucené. Kefové patro vétsSinou chybi a patro bylinné byva zpravidla
druhové chudé. Rostou zde predevsim traviny jako metlicka kiivolaka a keficky — brusnice
bortvka, brusnice brusinka nebo vies obecny. Velké pokryvnosti dosahuji nenaro¢né mechy a
liSejniky. Zvlastnim typem bort jsou bory na hadci (serpentinit), které jsou ve Slavkovském
lese velice dobfe zachovalé na pomémeé velké ploSe. Hadec je pro rostliny nepiiznivym

pudotvornym substratem, je chudy na Ziviny a Spatné zvétrava. Navic puda vznikla jeho
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zvétravanim obsahuje vysoké procento tézkych kovi, které zptisobuji brzdéni rastu rostlin. V
hadcovych borech se tedy vyskytuje fada specifickych a nepfili§ Castych druhti jako napft. rozec
kutickolisty, endemit, ktery nikde jinde na svété neroste, dale svizel sudetsky, viesovec pletovy
nebo zimostrazek alpsky. Z bézn¢jSich druhli vétsSinou nechybi nejvétsi evropska kapradina
hasivka orli¢i. Unikatni spoleCenstva hadcovych bort a skal se nachazeji naptiklad v Narodni

pfirodni rezervaci Pluhiiv bor (http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.1.1.7 Luzni lesy

Z luznich lest se vyskytuji adolni jasanovo-ol§ové luhy rostouci podél malych i vétsich vodnich
toki. Dominantnim druhem stromového patra byva olSe lepkava doplnéna vrbou kiehkou, olsi
Sedou a jasanem ztepilym. Z keft byva ptitomna stfemcha obecna, bez hroznaty a bez Cerny. V
bylinném patfe Casto najdeme radu brzy zjara kvetoucich druhii jako blatouch bahenni, sasanku
hajni, prvosenku vy$§i nebo kuklik potocni. V 1été vsak vétSinou pievladnou byliny jako
koptiva dvoudoma a tuzebnik jilmovy. Hezké olSové luhy se nachéazeji v udoli Kosiho a
Jilmového potoka. Porosty v udoli Ohfe a Teplé jsou bohuzel silné poSkozeny invazi

nepuvodnich druht bylin, pfedev§im netykavkou zlaznatou, kiidlatkami a misty i bol§evnikem

velkolepym (http://slavkovskyles.ochranaprirody.cz).

4.2 Lesni zavod Kladska (LZ)

LZ lezi ve dvou ptirodnich lesnich oblastech (PLO) - 2. Podkru$nohorské panve,
3. Karlovarska vrchovina.

V PLO 3 se celd plocha nachazi v podoblasti 3a Slavkovsky les. Ten tvoii zapadni Cast
Karlovarské vrchoviny. Jde o ¢lenitou vrchovinu pestrého geologického slozeni. Zakladni rysy
reliéfu tvoti plocha a zahloubena rozvodi a vyrazné svahy. Primérna nadmoiska vyska je kolem
750 m. V JZ Casti je oblast ohrani¢ena vyraznymi zlomovymi svahy a dosahuje zde nejvysSich
vySek nad mofem-Lesny 983 m a Lysina 981 m. Nejnize polozena oblast je naopak v severni

¢asti LHC u Starého Sedla (440 m. n. m).

LZ hospodaii na3 LHC -  Kladska,
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Jedlova,
Cihelny.

LHC Kladska, na kterém hospodafi lesni zadvod (LZ) ma vyméru PUPFL 14393,24 ha, z ¢ehoz
je 14253,66 ha lesnich pozemkd.

LZ je rozdélen na 4 polesi - Krasno,
Kostelni Bfiza,
Prameny,
Kynzvart.

Zastoupeni jehli¢nant ¢ini 90,5 % (SM- 83,4%, BO- 4,5%, JD- 0,30 %...)a listnaca 9,5
% (BR - 3,1 %, BK - 2,7 %, OL - 1,9 %...), ostatni dfeviny maji zastoupeni mensi nez 1 %.

V okoli Kladské lezi 4 chranéné vrchovistni raSelinisté-Paterak, Tajga, Lysina, Malé
raSelinis§té. V nichz tvofi hlavni porosty borovice blatka (Pinus uncinata susp. uliginosa

(Neumann)).

K 1.1.1993 byl rozhodnutim ministra zemedélstvi sloucen podnik Lesy Kladska se
statnim podnikem Lesy Ceské republiky se sidlem v Hradci Kralové. A tim vznikl pfimo fizeny

lesni zavod pfi tomto podniku, takto funguje dodnes.

4.2.1 Polesi Krasno

Lesy na polesi se ¢leni podle pievazujicich funkci do 3 kategorii - ochranné,
- zvlastniho urceni,
- hospodarské.

Lezi ve vychodni ¢asti LHC Kladska. O rozloze 2876,23 ha, z toho je 2868,98 ha v PUPFL
(porosty urcené k plnéni funkci lesa) a dale na LHC Cihelny 1608,21 ha, v PUPFLu 1584,61
ha.

4.2.1.1 Klimatické poméry

Dle klasifikace z Atlasu podnebi CSR 1958 lezi hlavni &ast polesi v chladné oblasti C,

v okrsku C1-mirné chladny, s ¢ervencovou teplotou 12-15 °C.
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A zbyvajici ¢ast s vyjimkou jizniho okraje nalezi do mirné teplé oblasti B (s nasledujicimi

okrsky).- B2- mirné teply, mirné suchy, s pfevazn€ s mirnou zimou,
B5- mirné teply, mirné vlhky, vrchovinovy, vyska do 1000 m n. m.

Na tomto Uizemi se prumérna rocni teplota pohybuje v rozmezi 5-7 °C. a thrn ro¢nich srazek

¢ini 650-800 mm.
4.2.1.2 Geologické poméry

Geologicky se na stavbé LHC Kladska podili serpentinit (hadec), migmatit s pfevahou ortoruly,
dale amfibolity a eklogity, granity a granodiority. Revirem se tdhne marianskolazerisky
metabasitovy komplex, ktery je tvofen proterozoickymi amfibolity, které jsou prostoupeny
vlozkami serpentiniti. Na druhé m LHC se nejvice vyskytuje zula (granit). Je to relativné
kyselejsi plutinit - hlubinny migmatit. V men$i mife se vyskytuji ortoruly, granulity a velmi
pokrocilé migmatity na moldanubiku a proterozoiku. K dalS§im patii proterozoické horniny
assynsky zvrasnéné s rizné silnym variskym pfepracovanim - bridlice, fylity, svory az pararuly.
Nejméné se vyskytuji horniny z kvartéru, coz jsou hliny, sprase, pisky a Stérky-hlavné

v naplavach okolo feky Ohte. Ojedinéle se vyskytuji terciérni horniny-jily.
4.2.1.3 Hydrologické poméry
Celé polesi nalezi do:
umoti: Severniho more,
hlavniho povodi I. fadu - fi¢ni soustavy: Labe,
hlavniho povodi feky: Ohfte.

Ohfte je hlavnim tokem celého PLO 3, odvodiiuje témét jeho 2/3 plochy. Povodi ma typicky
rezim zimnich a jarnich velkych vod a podzimnich minim. Nejvyznamnéjsim pfitokem je feka
Tepla, ktera ohranicuje vychodni okraj polesi. Reka ma velky spad, proto odpovida
bystfinnému charakteru. Kvili tomu byla v roce 1935 vybudovana nadrz Biezova, na ochranu

lazni Karlovy Vary.

4.2.1.4 Prirodni lesni oblasti (PLO)

47



Polesi Krasno zasahuje do dvou pfirodnich lesnich oblasti. Prevazna cast, 98 %, lezi v PLO 3
- Karlovarska vrchovina, v podoblasti 3a - Slavkovsky les. Jen zapadni az severozapadni okraj

polesi, 2 %, lezi v PLO 2- Podkru$nohorské panve.

Tab.1 Plosné zastoupeni do jednotlivych PLO (Textova st hospodarské knihy 2013,2014).

Plocha PUPFL
c¢islo PLO nazev PLO (ha)
2 Podkru$nohorské panve 82,08
3 Karlovarska vrchovina 4371,51

4.2.1.5 Zastoupeni lesnich vegetac¢nich stupnu (LVS)
Polesi je rozmisténo ve 4 LVS (Tab.2 a Obr.4).

Tab.2: Zastoupeni LVS na polesi (Textova cdst hospoddrské knihy 2013,2014).

plocha
LVS nazev (ha) plocha (%)
3 Dubobukovy 118,99 3%
4 Bukovy 26,43 1%
5 Jedlobukovy 3005,44 67%
6 Smrkobukovy 1302,73 29%

Zastoupeni LVS na Polesi

/

= 3 Dubobukovy = 4 Bukovy = 5 Jedlobukovy 6 Smrkobukovy

Obr. 4: Plosné zastoupeni LVS (autor prdce).
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4.2.1.6 Zastoupeni souboru lesnich typu (SLT)

Uzemi je typologicky pom&mé pestré a proto se v fadé piipadi vyskytuji soubory LT azonalni
(bory-0 a edaftické kategorie R, L, Z), intrazonalni (edaftické kategorie Q, P, O, T, G) i
extrazonalni (A, C,F, Y, V,Z, M, H, I, D)

Tab. 3: Plosné a procentudini zastoupeni SLT (Textovd cast hospodarské knihy 2013,2014).

Plocha | Plocha

SLT nazev SLT (%) (ha)
0C Hadcovy bor 3 128,2
SK Kysela jedlova bucina 41 1845,16

Kamennita kysela jedlova
SN bucina 3 144,33
5M Chuda jedlova bucina 6 248,75
58S Svézi jedlova bucina 10 444,58
6K Kysela smrkova bucina 10 453,65

Zastoupeni jednotlivych SLT je uvedeno v tab.3. Zde jsou jen nejvyznamnéjsi SLT, které se

vyskytuji na polesi Krasno. Ostatni nedosahuji ani 2 % plochy.

4.2.1.7 Zastoupeni cilovych hospodarskych souboru (CHS) - (tab.4 a Obr.
5)

Tab. 4: zastoupeni CHS na Polesi Krdsno (Textovd Cast hospoddarské knihy 2013,2014).

Plocha
CHS (ha) Plocha (%)
1 55,35 1
13 155,35 3
29 55,27 1
41 140,73 3
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43 254,34 6
45 45,74 1
47 59,46 1
51 900,87 20
53 1836,82 41
55 433,23 10
57 233,55 5
59 97,97 2
75 0,31 0
79 184.,6 4

Plosné zastoupeni CHS

1513 29

=

N

&

Obr. 5: Plosné zastoupeni CHS - plochy jsou uvedeny v tabulce (autor prace).
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4.2.1.8 Zastoupeni dievin

Tab.5: Zastoupeni dievin na polesi Krdsno (Textova &ast hospodarské knihy 2013,2014).

plocha
nazev dreviny latinsky nazev (%)
smrk ztepily Picea abies 71,85
smrk pichlavy Picea pungens 0,10
jedle bélokora Abies alba 0,89
jedle obrovska Abies grandis 0,02
douglaska tisolista | Pseudotsuga menziesi 0,09
borovice lesni Pinus sylvestris 14,38
borovice ¢erna Pinus nigra 0,01
borovice
vejmutovka Pinus strobus 0,15
mod¥rin opadavy Larix decidua 1,56
dub letni Quercus robur 0,21
buk lesni Fagus sylvatica 2,71
javor mléc¢ Acer platanoides 0,03
javor Klen Acer pseudoplatanus 1,09
Jjasan ztepily Fraxinus exelsior 0,15
jilm habrolisty Ulmus minor 0,01
briza bélokora Betula pendula Roth. 2,02
jerab ptaci Sorbus aucuparia 0,17
lipa srddita Tilia cordata 0,11
olSe lepkava Alnus glutinosa 2,19
olSe Seda Alnus incana 0,25
topol osika Populus tremula 1,63
vrba jiva Salix caprea 0,14
kere 0,25
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Soucasna drevinna skladba Cini 89 % jehli¢natych a 11 % listnatych druhii dfevin. Z jehli¢nana
je pak nejvice zastoupen smrk ztepily (71.85 %) a borovice lesni (14,38 %) - Obr. 6. Listnaté

dfeviny nejsou hojné zastoupeny, nejvétsi zastoupeni ma buk lesni (2,71 %) - Tab. 5.

Vzhledem velké mife zastoupeni smrku je tento usek znacné ohrozen kalamitami, jak
abiotickymi, tak biotickymi. Znacné Skody jsou a byly zpusobeny kalamitnim Skidcem-
lykozrout smrkovy, a vétrem. Obecné je smrk povazovan za druh s plochym kofenovym
systémem, nedostateCné zakotveny v pude€, nejsnadn€ji z naSich dfevin podléhajici bofivym
vétram. ,, Smrk je nejvice ohrozeny taxon, ndsledovany jedli, stfedné poskozovdan byva buk,
modiin a borovice, ostatni dieviny jsou k vétru rezistentni“ (Konopka 2001). Nejlabilnéjsi jsou
smrkové monokultury na podmacenych ptdach, pokud je vSak ptida promrzla, dochazi spise ke

zlomim nez k vyvratim.

% plosné
zastoupeni drevin

1,560.10 3 707.76

,894.05

202121 518901

"~

71,847.78
smrk ztepily M jedle bélokora M Borovice lesni
B Modfin opadavy B Buk lesni B Topol osika
Bfiza bradavi¢nata M Olse lepkava O Ostatni

Obr. 6: Procentudlni zastoupeni dievin na LZ (autor prdce).
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5. Material

5.1. Charakteristika vyzkumnych ploch

Vyzkumné plochy jsme volili s ohledem na piirozené zmlazeni buku, ktera musi byt

v porostech se snizenim zakmenénim (0,7 a 0,8) a musi sousedit se zemédélskou ptudou a
budou lezet v uzemi lesniho zavodu Kladska. 6 TVP jsme vybrali na LHC Kladska mezi

meéstem Sokolov a malou obci Hruskova, ktera lezi cca 3 km vychodné od Sokolova (Obr. 7).

Obr. 7: Porostni mapa rozmisténi TVP na LHC Kladska.(program ProPla 2022).

Posledni 2 TVP jsme zvolili na LHC Cihelny, které také patii k LZ. Kritéria pfi vybéru byla
stejna jako na LHC Kladska. Tyto 2 plochy lezi severné od malé vesnicky Dvory a uprostied

mezi obci Staré Sedlo a kralovskym méstem Loket (Obr. 8).
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5.1.1 Trvalé vyzkumné plochy €. 1a¢. 2

Prvni dvé trvale vyzkumné plochy se nachazi severné od obce Hruskova. Jejich soutadnice jsou
50.162141IN a 12.710795E (TVP 1) a 50.162874 N a 12.711898 E, vSechny jsou
v soufadnicovém sytému WGS84. TVP jsou v nadmortské vysce od 621 az do 630 m, v 5.
vegetacnim stupni (jedlobukovém), na mirném 5 % svahu orientovaném jiznim smérem. Jsou
umisténi v porostni skupin€ 101 D11, ktera je ve v€ku 114 let o zakmenéni 0,8. Obmyti mé ve
140 letech a obnovni doba ¢ini 40 let, z toho plyne, ze zacatek obnovy bude v 121 letech.
Porostni zasoba je 374 m3/ha. Primérna vyska buku je 26 m a primérna tloustka 44 cm.
V porostni skupin€ o plose 7,56 ha je druhovéa skladba SM 83 %, BO 6 %, BR 5 %, BK 4 %,
MD 2 %. Jizni a jihovychodni Casti porostni skupiny se nachazi pomérné husté pfirozené
zmlazeni buku, proto zde byly umistény dvé TVP (Obr. 9). Jsou umistény na souboru lesnich

typt 5N - kamenita kysela jedlova bucina (Prasa 2001).
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Obr. 9: Interiér vyzkumné plochy ¢&. 1 (foto: autor prdce).

5.1.1.1 SLT 5N - kamenita kysela jedlova bucina

Kamenita kysela jedlova bucina je rozsifena ve vrchovinach na svazich, nékdy i srazech, na
vrcholech a hiebenech na kyselém podlozi, a to prevazné v nadmoiskych vyskach 500-700
(750) m. Vyskytuje se zejména na Ceskomoravské vrchoving, v predhtii Sumavy a
Novohradskych hor, v Karlovarské vrchoving, Krusnych horach a Moravskoslezkych
Beskydach. Puda je prevazné hlinitopiséita, stiedné hluboka, Cerstvé vlhka, propustna, silné
skeletovita, na povrchu kamenita az balvanita. Pidnim typem je vétSinou kambizem rankerova,

Casto podzolovana, humusovou formou moder nebo morovy moder.

V pavodnim slozeni prevladal primérny buk nad jedli, pfimisSen byl i klen (BK 6, JD 3, SM 1,
KL). Fytocenoza je proménliva podle lesnich typi- se titinou rakosovitou (Calamagrostis
arundinacea), s kapradi osténkatou (Dryopteris spinuloza), se $tavelem kyselym (Oxalis

acetosella). Z doprovodnych druhu je to svizel drsny (Galium scabrum), vésenka nachova
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(Prenanthes purpurea), kokotik preslenity (Polygonatum verticillatum), staréek hajni (Senecio

nemorensis).

Porosty jsou ohrozeny pfirodnimi vlivy (vitr, snih). Kamenité polohy jsou misty ohrozeny erozi,
stfedné vysokymi travami. Pfevlada hospodaiska funkce. Produkce je primérma (SM, (JD, BK)
5.-6. bonitni stupeii), RPP 38 %. Cilova skladba je SM 6, JD 1, BK 3, MD, ale i alternativa BK
8, MD 2. Porosty jsou diferencované vystavby. Vhodné je etazové zastoupeni listnact pod
hlavni arovni, napt. modiinu. Porosty mizeme pomérné snadno obnovovat podrostnim nebo
naseCnym zpusobem. Délka obnovni doby postaci 30 let, obmytni doba 120 let. Pfirozena
obnova probiha pfiznivé, zvlasté pod zastinem, dokud nedojde k vétsimu zhoustnuti trsu trav.
Pfi zalesnéni pouzivame jamkové sadby, do trav obvykle silnéj§ich sazenic. Na holinach i
v kotlicich dochazi k silné mu rozvoji titiny rakosovité. Protoze je v trsech, neuzavira zcela
drnem pudu a kopani jamek nedé€la zvlastni potize. Musime vSak pouzit silné sazenice, které

oSetfujeme. V kamenitéjSich pudach byvaji ptiznivé podminky pro siji klenu (buku i jedle).

Vychovné zasahy provadime mirné v Grovni, stfedni intenzity, snazime se diferencovat
stromové patro alespon podle dievin. Porosty neprosvétlujeme na vétSich plochach, nebot
snadno zabuferiuji. Na holinach je titina rakosovita postupné vystfidana titinou ktovistni.
Holiny zalesnime cilovymi dfevinami, viceméné bez jedle, zastoupeni 20 % buku mizeme zde
zajistit. Pfechody ke kyselym, zivaym a klenovym jedlovym bucindm je tfeba respektovat i

v hospodaiskych opatienich (Prisa 2001).

5.1.2 Trvalé vyzkumné plochy €. 3a ¢. 4

Dalsi dvé lezi vychodné v tésné blizkosti HruSkové. Souradnice jsou 50.1551247N,
12.7158528E (TVP 3) a 50.1547053N, 12.7161747E (TVP 4). Ob¢ jsou v nadmoiské vysce od
630 do 640 m n. m. v 5 LVS, na prudkém svahu 65 %, ktery je orientovan zapadn¢. TVP lezi
v porostni skupiné 104 C14, ktera je v véku 145 let a ma zakmenéni 0,8. Obmyti je ve 140
letech a obnovni doba €ini 40 let. Skupina by se méla nachazet v polovin€ obnovy. Porostni
z4soba 264 m>/ha. Primérna vyska BK v porostu je 23 m a primérna tloustka 45 cm. V porostni
skupiné o ploSe 7,15 ha jsou zastoupené tyto druhy dievin BK 95 %, BR 4 %, KL 1 %. Ptirozené

zmlazeni se v této skupiné nachazi je v zapadni Casti, na upati svahu. TVP (Obr. 10) jsou

umistény na SLT 5M - chuda jedlova bucina (Priisa 2001).
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Obr. 10: Interiér TVP 3 (foto: autor prdce).

5.1.2.1 5M - chuda jedlova bu¢ina

Chuda jedlova bucina je rozsifena ve vrchovinach v nadmoftskych vyskach kolem 500-700 m
(v podhaii Sumavy az 800 m), a to pfedevsim v hornich &astech svahd, na hibetech a kupach,
ale i na vyklenutych svazich riznych skloni a na zvinénych plosinach. Geologickym
substratem jsou kyselé, zivinami nepfili§ zasobené horniny. Pudy jsou pfevazné mirné vlhke,
hlinitopis¢ité, mnohdy znacné skeletovité, stiedné hluboké az meélké. Padnim typem je
kambizem oligotrofni, pfevazné podzolovana, kambizem dystrickd, ptfipadné podzol kambicky

¢i modalni. Humusovou formou je morovy moder, pfipadné mor.

V piirozenych porostech ptevazoval buk, pfimiSena byla jedle a bfiza, Casto 1 borovice, nekdy

slabé smrk (BK 6, JD 2, BR 1, BO 1, SM). V hospodatskych lesich je moznost vyuziti
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smrkovych a borovych porosti pomérné vyrovnana. Fytocénoza je vyzna¢na druhy ESR 9 —
mirn€ vlhké, chudé A 7 — velmi chudé. Vyrazna je boruvka (Vaccinium myrtillus), dale ostiice
kulkonosna (Carex pilulifera), metlice kiivolakd (Deschampsia flexuosa), Cernych obecny
(Melampyrum vulgatum), bika hajni (Luzula nemorosa), z mechti dvouhrotec ostnaty
(Dicranum  scoparium), dvouhrotec Cefity (Dicranum undulatum), plonik ztenceny
(Polytrichum formosum), a pokryvnatec Schreberuv (Entodon schreberi). Méné Casta je
hasivka orli&i (Pteridium aquilinum). Casto jsou degradaéni stadia s brusinkou, viesem &

bélomechem.

Pfirodnimi vlivy jsou porosty malo ohrozeny, Vétsi a staly vyskyt ketickové buftiny, ktera vSak
neni zavaznou prekazkou obnovy. Pod jehli¢natymi kulturami je silny sklon k zhorSovani
ptdnich vlastnosti degradaci. Poslani lesa je hospodarské. Produkce je podprumérna (BO 6. —
8., BK 7.-8., BR 3. bonitni stupen), RPP 11 %. Vystavba porosti je jednoducha. Bukova vypli

pod korunami borovice je nejlep§im feSenim cilové skladby.

Vitany je i CasteCny kryt pady s bukem a bfizou. Zajisténi buku v cilové skladbé (BO 6, BK 3,
BR 1, MD, JD) je velmi nutné, jeho minimalni zastoupeni v obnovovanych porostech nesmi
klesnout pod 20 %. Z ekonomickych dfevin je vhodnéjs§i borovice, smrk dosahuje horsi

produkce.

Porosty 1ze snadno obhospodarovat nase¢nym, pii vyuzivani pfirozené obnovy i podrostnim
zpusobem s postupem od vychodu. Délka obnovni doby postaci do 30 let, obmytni doba je 110
let. Pfirozena obnova se dostavuje, ale postupné a v malé mire: zapottebi ji urychlit nebo rozsifit
siln€j§im zranénim piady. Prekazkou jejiho vétsiho rozvinuti je souvisly pokryv bortvky.
Zalesiiujeme jamkovou sadbou, stiedné€ silnymi sazenicemi, dieviny misime skupinovité.
Jednoduchymi profezavkami usmérfiujeme skladbu, podporujeme buk a jedli. Probirdme

pfevazné v podurovni mirnymi zasahy.

V nyné¢jsich porostech prevlada borovice a smrk. V borovych porostech v kotlicich vysadime
buk a jedli. Intenzivnéjsi okrajovou seci s rychlim postupem a s pfipadnym zranénim pudy
zmladime borovici. Buk miZeme vysazovat az v okraji (spolu s borovici) nebo na
nezmlazenych plochach. Ve smrkovych porostech s obmytim 110 let pouzivame predsunuté
kotliky pro buk a jedli, na okrajové a skupinovité seCi vysazujeme borovici. Smési smrku a
borovice béhem celé vychovy usmériiujeme do skupin jedné nebo druhé dfeviny pro usnadnéni

dalSich zasahu.
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Holiny lze snadno zalesnit cilovymi dfevinami. Pouzijeme silnéjSich sazenic a sije bfizy.
Prosvétlené porosty postupné nalétaji zakladni dievinou: nejsou obtizné pro zalesnéni, dochazi
zde k produkénim ztratam. Vyuzijeme je pro skupinovitou podsadbu buku, zbytek postupné
mytime a vysazujeme borovici, pfipadné smrkem. Buk se snazime co nejvice rozptylit do
porostu, aby se u¢inek bukového opadu projevil na co nejvétsi plose. V degradacnich stadiich
bude tfeba pro zdarné uchyceni bukové sadby pfivapnit. Trvala pfimés brizy je biologicky

vyznamna. (Prasa 2001).

5.1.3 Trvalé vyzkumné plochy ¢.5a¢. 6

Posledni dvé TVP na LHC Kladska se nachazeji severné od Hruskové. Soufadnice jsou
50.1600119N, 12.7155203E (TVP 5), 50.1594689N, 12.7161961E (TVP 6). Nachazi se
v nadmotské vysce 670 az 680 m n. m.. TVP 5 je na roviné a TVP 6 je na svahu se sklonem 20
%, jeho orientace je zapadni. Lezi v porostni skupin¢ 104 B08a, ktera dosahuje véku 84 let a
ma zakmenéni 0,8. Obmyti je 80 let a obnovni doba 20 let. Jiz by mélo probihat domyceni
skupiny. Porostni z4soba je 217 m?/ha a primérna vyska BK je 22 m a tloustka 28 cm. V této
skupiné o ploSe 2,23 ha jsou zastoupeny tyto dieviny BR 40 %, BK 35 %, KL 10 %, BO 10 %,
OS 5 %. Jde o velmi diferencovanou skupinu, jak tloustkové, tak i vyskove. Piirozené zmlazeni
se nevyskytuje v takovém mnozstvi jako v ostatnich skupinach. TVP (Obr. 11) byly umistény
v mistech s nejhust$im pfirozenym zmlazenim a jsou na SLT 5K - kysela jedlova bucina (Prasa

2001).
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Obr. 11: Interiér TVP 5 (foto: autor).

5.1.3.1 5K - kysela jedlova bucina

Kyseld jedova bucCina ma nejvétsi plosné zastoupeni. Vyskytuje se pfevazné na kyselych
horninach. Zaujima rizné svahy, hibety a zvlnéné ploSiny ve vrchovinach, prevazné
v nadmoiskych vyskach 500-700 (750) m. Casta je hlavné na Ceskomoravké vrchoving,
v Krugnych horach, piedhoii Sumavy a Novohradskych hor, Karlovarské vrchoving,
Podkrkonosi, Sudetském mezihoii a Ceskomoravském mezihoti. Piida je stiedn& hluboka az
hluboka, hlinitopis€ita az piscitohlinita, Cerstv€ az mirn€ vlhka, slabé az stfedné skeletovita.
Pidnim typem je kambizem typicka oligotrofni, nékdy podzolova. Humusovou formou je

moder, pfipadné surovy moder.

Ptirozenou skladbu tvofil buk s proménlivou pifimési jedle a se slabou ptfimési smrku (BK 6,

JD 3, SM 1, BO, BR), jednoduché vystavby. Fytocendzy mivaji pfevazné travnaty raz s mensi
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pokryvnosti a s ucasti druhi z ESR 9 - mimé vlhké a chudé. Hlavné bika hajni (Luzula
nemorosa), metlice kiivolaka (Deschampsia flexuosa), ostrice kulkonosna (Carex pilulifera),
vésenka nachova (Prenanthes purpurea), mlécka zedni (Mycelis muralis), svizel drsny (Galium
scabrum), jesttabnik lesni (Hieracium sylvaticum), pod smrkovymi porosty nastupuji obvykle

kyselé mechy.

Ohrozeni piirodnimi vlivy (vétrem a snéhem) je malé. Casto dochazi k degradaci (sniZeni
produkce) v opakovanych smrkovych monokulturach. Prosvétlené porosty pomalu zabufenuji,
na holinach prevlada titina kiovistni. Funkce lesa je produk¢ni, ekologické ucinky porostt jsou
infiltra¢ni. Hospodaf'sky vyznamna je velmi dobra pfirozena obnova smrku. Produkce je stfedni
(SM 5-6, BK 5-6, JD 5. bonitni stupenl), RPP 47 %. V cilové skladbé 1ze jako ekonomickou
dfevinu do zna¢né miry uplatnit smrk za predpokladu, ze v dostacujici mife budou zastoupeny
melioracni dieviny. Cilova skladbaje SM 7, BK 2, JD 1, MD. Vystavba porostt i smiSenych je
jednoduchéa. Minimalni zastoupeni buku nesmi klesnout pod 20 %. Cilovou skladbu je mozno

resit v etazich - v horni smrk a ve spodni buk (alespon pomistni kryci patro).

Obmytni doba je vhodna 100-120 (130) let. OsvédCenym hospodarskym zptisobem, ktery vede
k dobrym vysledkiim, je nase¢ny i podrostni zpusob a jejich kombinace. Vyhodné jsou okrajové
clonné seCe s predsunutymi kotliky. Vhodny postup je od severu az vychodu. Obnovni doba
postaci stfedné dlouha 30 (40) let. Jsou zde velmi dobré podminky pro pfirozenou obnovu, 1ze
se ji dockat po delsi dobé u vSech dievin (ptidy malo a zvolna zabufetiuji). V semennych letech
je vhodné pomistni zranéni pady pro uspiSeni obnovy. Pfi umélé obnoveé se pouziva jamkové
sadby stfedné silnych sazenic. Dfeviny misime skupinovité tak, aby bukovym opadem byla
ovlivnéna co nejvetsi plocha. Jen zfidka je potfebnd ochrana kultur pfed titinami. Pfi
profezavkach usmeérnujeme skladbu pro zjednoduseni, ve skupinach protézujeme prevazné buk
ajedli. Probirky provadime mirné v tirovni, ve smisenych porostech v urovni, podporujeme buk

a jedli, popt. modfin.

Soucasné porosty jsou prevazné smrkové. Buk a jedli obnovujeme v predsunutych kotlicich, po
jejich zajisténi je mozny rychly postup okrajovymi seCemi, podil smrku je mozno zmladit. Smrk
probirame mirn¢ v urovni. Borové porosty nadhorniho typu se vyskytuji ziidka - je vhodné pod
nimi zalozit bukovy padni kryt az vypln. Kvalitni bukové porosty je vhodné pfirozené obnovit
podrostnim zptusobem (clonné seCe rozlicného druhu) pii obmytni dobé 140 let a s obnovni

dobou 40 let.
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Pti nedostatku jedlové sadby muzeme jedli nahradit bukem, ktery je zde i zpeviujici dievinou.
Jedli soustfedime do vlastnich , jedli“. Pokud se vyskytuje modiin vhodného ekotypu, je mozno
lokalné€ zvysit jeho zastoupeni na 10 %. Na holinach pouzijeme silnéj$i sazenice, lze tu zajistit
1 zastoupeni buku. Staré holiny je tfeba oSetfovat pred titinami. V prosvétlenych porostech je
nutno docilit podilu buku pred nastupem buiené€, smrk se snazime obnovit naletem za pomoci

zranéni pudy (Prasa, 2001).

5.1.4 Trvalé vyzkumné plochy ¢. 7 a ¢. 8

Tyto TVP jsou umistény v LHC Cihelny mezi mésty Staré Sedlo a Loket. Jeho soufadnice jsou
50.1771792N, 12.7474169E (TVP 7), 50.1769456N, 12.7481894E (TVP 8) (Obr. 12). Ob¢ se
nachazi v nadmoiské vysce 530 m n. m., coz je v5 LVS. Ob¢ jsou orientovany ze svahu
smérem dolt (53 %). Svah je zapadni expozici. Lezi v porostni skupiné 608 B14, ktera je ve
veéku 146 let a zakmenéni 0,7. Obmyti je 140 let a obnovni doba 40 let. Skupina ma zasobu 244
m’/ha a primérna vyska BK je 24 m a tloustka 37 cm. V této skupiné o plose 1,46 ha jsou
zastoupeny tyto dfeviny BK 86 %, BO 10 %, SM 4 %. Jde o mezernatou BK kmenovinu se

cetnym piirozenym zmlazenim, ktera lezi na SLT 5K.

Obr. 12: Interiér TVP 7 (foto: autor prdce).
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6. Metodika

6.1. Terénni méfenf a hodnoceni
V lokalité 4 dospélych porosta (viz kap. 5.1.1-5.1.4) s dominantnim bukem lesnim a zakmenéni
0,5-0,8 které sousedi se zemeédelskou pudou (loukou) a vyskytuje se v nich pfirozené zmlazeni
buku, bylo vytvoteno 8 trvale vyzkumnych ploch. Tyto plochy maji rozmér 3 x 60 m a jsou
orientovany 1 m od okraje louky smérem kolmo do porostu. Kazda TVP byla rozdélena na 20
¢tverca (3 x 3 m). Ve vSech transektech jsme zméfili kazdého jedince pfirozené obnovy, ktery
byl vyssi nez 10 cm a maximalné dosahuje vycetni tloustky 4 cm. Do terénniho zapisniku jsme
uvadeli ¢isla transektu (1-20), poradové Cislo jedince pfirozené obnovy, druh dieviny, vysku
spresnosti na 1 cm, kvalitu (jen u jedinci nad 1 m, ve Skale 1-4), stav okusu

(stary/novy/opakovany) a typ okusu (terminalni/bo¢ni/oboji).

Hodnoceni kvality:
o 1 - rovny ptfimy vitalni jedinec bez rozvétveni vykazujici dobry vyskovy
ptirtist a tvorici budouci zaklad porostu.
o 2 - lehce kiivy jedinec ¢i jedinec s mirnym rozvétvenim, ktery v piipadé
nutnosti muze jesté nahradit jedince s kvalitou jedna, opét dobry piirtst.
o 3 - kiivy rozvétveny jedinec z péstebniho hlediska nevhodny pro budouci
porost, vykazuje nepravidelny ¢i maly pfirtst.

o 4 - silné deformovany ¢i velmi rozvétveny jedinec vykazujici minimalni az

nulovy piirast ¢i odumirajici jedinec, typicky "bonsajovity vzhled" (Obr.

13).




Obr. 13: BK s péstebni kvalitou 4- typicky bonsajovity vzhled (foto: autor prdce).

6.2. Zhodnocenf dat

Pro zakladni zaznamenani a analyzu dat, tvorbu grafu byl vyuzit Microsoft Excel. Statistické
vyhodnoceni rozdili mezi hodnocenymi parametry (vyska, kvalita, poCetnost) mezi
jednotlivymi dfevinami ¢i Skodami zpusobenych zvéfi bylo provedeno v programu Statistica
13 (TIBCO Statistica 2017). Data byla nejprve testovana Shapiro-Wilkovym testem normality
a poté Bartlettovym testem rozptylu. Pfi splnéni obou pozadavki byly rozdily mezi
zkoumanymi parametry testovany analyzou rozptylu (ANOVA) a nasledné Tukeyho HSD
testem. Pokud nebyla splnéna normalita a shoda rozptylu, byly zkoumané charakteristiky
testovany neparametrickym Kruskal-Wallisovym (KW) testem s naslednym vicenasobnym
porovnanim (Siegel, Castellan Jr. 1988). Okrajovy efekt byl testovan Pearsonovym korelacnim

koeficientem. Chybové usecky znazormuji stfedni chybu prameéru (SE).

7. Vysledky

7.1 Druhova struktura stromového patra a pfirozené obnovy
Druhova struktura odpovida mate¢nému porostu nebo jejich castem. Kazdy jedinec
jednotlivého druhu ve stromovém patie byl zméfen a nasledné vyjadren v poméru zastoupeni v
m’/ha. Poté jsme porovnali druhové slozeni stromového patra s druhovou strukturou
pfirozeného zmlazeni u kazdé vyzkumné plochy. V nékterych TVP se nachazi také dreviny,
které se nevyskytuji v matefskych porostech. Ale ty pochazi ze sousednich porosti. Kazdy druh
byl zaznamenan a poté prepocitan na pocty na hektar. Zastoupeni buku nekleslo v zadné ze

zkoumanych TVP pod 71 %.

TVP 1 a TVP 2 lezi v porostni skupiné¢ 101 D11. V obou plochach jsme zméfili jednotlivé

druhy dievin a vyjadiili jejich pomér v zastoupeni v m*/ha.
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Druhové sloZzeni stromového patra Druhové slozeni ptfirozené obnovy
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Obr. 14 Druhové slozent stromového patra (m*/ha) v porovndni druhového sloZent prirozené obnovy na TVP 1 v porosini

skupiné 101 D11 (autor prdce)

V TVP 1 se vyskytovalo 85 % buku v po¢tu 11611 ks/ha, coZ je viibec nejvétsi zastoupeni BK
nejen v této, ale upln€ ze vSech zkoumanych TVP. Déle nasleduje smrk ztepily se 6 %, 778
ks/ha, btiza 4 %, 556 ks/ha, dale jsou borovice a modfin, obé dieviny maji stejné zastoupeni a
to 2 %, 278 ks/ha, jako nejméné byl zastoupen dub 1 %, 167 ks/ha. Ale to je z divodu toho, ze
prvni dvé TVP byly vybrany v jizni ¢asti porostni skupiny, kvili vyskytu pfirozeného zmlazeni,
neodpovida struktute matefského porostu, Ov§em odpovida struktute slozeni stromového patra
dané TVP 1 (Obr. 14). MD a DB, ktery je vtrousen, a jedna se o tzv. soj¢i DB. Navic se duby
vyskytuji v okolnich porostech.

V TVP 2 je podobna situace. Zastoupeni buku v pfirozeném zmlazeni tvoti 78 %, 10000 ks/ha,
nasleduje SM 12 %, 1556 ks/ha, bfiza 6 %, 722 ks/ha, modtin 3 %, 444 ks/ha, dub 1 %, 167
ks/ha. V porovnani se stromovym patrem (matefskym porostem), u tohoto TVP, je velmi
podobna druhova struktura. V pfirozeném zmlazeni je o trochu méné zastoupen BK nez ve

stromovém patie (83 m*/ha). MD a DB se vyskytuje jen ve zmlazeni (Obr. 15).

65
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Obr. 15: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového sloZenti prirozené obnovy na TVP 2
v porostni skupiné 101 D11 (autor prdce).

TVP 3 a TVP 4 lezi v porostni skupiné 104 C14.

V TVP 3 prevlada ptfirozené zmlazeni BK a to 79 %, 7778 ks/ha, nad SM 7 %, 667 ks/ha, KL
5 %, 500 ks/ha, BR 4 %, 389 ks/ ha, BO 3 %, 278 ks/ha, MD 2 %, 222 ks/ha. Zastoupeni BK
v pfirozeném zmlazeni je mensi nez ve stromovém patie o 12 % (Obr. 16). KL a BR odpovidaji
slozeni stromového patra. Ostatni dfeviny jsou v pfirozeném zmlazeni proto, Ze se matecné

stromy téchto dfevin vyskytuji v okolnich (sousednich porostech).

Druhové slozeni stromového patra DthVéKflgggni prirozené obnovy
(m3/ha) sm; 667; <7500
90y 7% 6
MD; 222;

KL; 11; 4% 17, 5% 2%
BR; 389; = BK
0,
4% § = BO
Spk BO;278; »BR
3%
m KL = MD
= BR = SM
= KL
BK; 278; |_BK; 7778;
91% 79%

Obr. 16: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového slozeni prirozené obnovy na TVP 3
v porostni skupiné 104 C14 (autor prdce).
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V TVP 4 také prevlada zmlazeni BK se zastoupenim 87 %, 16889 ks/ha, na SM 6 %, 1167
ks/ha, KL a BR maji 3 %, 611 ks/ha, MD 1 %, 111 ks/ha, a jesté je vtrousen DB 56 ks/ha.
Zastoupeni BK (87 %) je menSi zastoupeni v matetském porostu. Ve stromovém patie této se
vyskytuje BK (100 %). Vyskyt SM, BO, KL a MD je podobné jako u pfedchozi TVP, divod
vyskytu je pfitomnost v sousednich porostnich skupinach (Obr. 17).

Druhové slozeni stromového Druhové slozeni pfirozené obnovy
SM; 1167; KL; 611;
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\
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m KL

_

BK; 16889;
100% 87%

Obr. 17: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového slozeni prirozené obnovy na TVP 4
v porostni skupiné 104 C14 (autor prdce).

Obé TVP S a TVP 6 lezi v porostni skupiné 104 BO8a.

Druhové slozeni stromového patra Druhové sloZeni pfirozené obnovy
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Obr. 18: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového sloZeni prirozené obnovy na TVP 5 v porosini

skupiné 104 BO8a (autor prdce).
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TVP 5 je nejvice zastoupen v pfirozeném zmlazeni BK 71 %, 6389 ks/ha, dale KL 14 %,
1278 ks/ha, BO 6 %, 500 ks/ ha, BR 5 %, 444 ks/ha a SM 4 %, 333 ks/ha. Pfirozené zmlazeni
je velmi podobna struktura jako v stromovém patie této plochy. Jen KL se vyskytuje

v pfirozené obnove nepatrné vice (Obr. 18).

TVP 6 prevladal BK 78 %, 8056 ks/ha, nad KL 6 %, 611 ks/ha, BO 6 % a BR 5 %, oba stejné
hustoty 556 ks/ha, v posledni fadé se vyskytoval i SM 5 %, 500 ks/ha. Zastoupeni buku je

pfirozeném zmlazeni vy$§i nez se stromovém patie TVP 6- 222 m3/ha (Obr. 19).

Druhové slozeni stromového patra Druhové sloZeni pfirozené obnovy

(m3/ha) KL ‘j/”;
SM; 508; ? \
5% \

SM; 17;
€% \BR; 22; BR; 556; 1
BO; 22; 5%
7% =BR BO;55
6%
= BK

= BK
= BO
KL; 22; 7% . KL = BR
= BO =M
m KL
~~__BK; 222; " SM

V)
73% \_ BK; 8056;

78%

Obr. 19: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndani druhového slozeni pFirozené obnovy na TVP 6 v porosmi
skupiné 104 BO8a (autor prdce).

TVP 7 a 8 lezi v porostni skuping 608 B14.

Druhové slozeni stromového patra TRV .
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Obr. 20: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhového sloZeni prirozené obnovy na TVP 7 v porosini
skupiné 608 Bl14 (Autor prdce)

V TVP 7 prevlada v prirozeném zmlazeni BK 80 %, 11056 ks/ha, nad SM 11 %, 1500 ks/ha,
BO 6 %, 889 ks/ha, BR 3 %, 444 ks/ha. Druhové slozeni BK v pfirozeném zmlazeni je mens§i
nez v matei'ském porostu (167 m>ha) o 11 % (Obr. 20). V piirozené obnové se jesté vyskytuje

BO a BR.

V TVP 8 také prevliada BK 71 %, 8500 ks/ha, nad SM 15 %, 1833 ks/ha, BR a BO maji 7 %
zastoupeni a 833 ks/ha, dale vtrousen DB, 56 ks/ha. Druhové slozeni stromového patra je velmi

podobné druhové struktute piirozeného zmlazeni (Obr. 21).

Druhové slozeni stromového patra Druhové slozeni ptfirozené obnovy
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Obr. 21: Druhové slozeni stromového patra (m’/ha) v porovndni druhové struktury prirozené obnovy na TVP 8 v porosti
skupiné 608 B14 (autor prdce).

7.2 Vyskova struktura ptirozené obnovy

Zmérené vysky byly rozdéleny do skupin dle druhi dievin na BK a Ostatni (poCet ks/ha) a
zatazeny do vyskovych stupnd po 30 cm. Vysky nad 290 cm byly zatazeny do tiidy >290.

V TVP1 je buk nejvice vyskytuje vyskovém stupni 50-80 cm (2722 ks/ha) (Obr. 20), pak ve
vySkovém stupni 80-110 cm (2167 ks/ha) a dale v 30-50 cm (1500 ks/ha). Nejmensi populacni
hustota je ve stupni 10-30 cm (278 ks/ha) a v 260-290 cm (278 ks/ha). Od prvniho stupné (10-
30 cm) strmé stoupa hustota az do stupné 50-80 cm, kde dosahuje maxima. Z néj ma hustota
klesajici tendenci az do 140-170 cm (667 ks/ha), poté opét stoupa jen do dal§iho stupné. Dale

klesa do stupn€ 260-290 cm a nakonec mirn¢ stoupne. Ostatni dieviny dosahuji nejvétsi hustoty
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populace ve vySkovém stupni 30-50 cm (667 ks/ha), dale ve stupni 140-170 cm (389 ks/ha) a
v 50-80 cm (278 ks/ha).

U TVP 2 je hustota BK v prvnich 2 stupnich podobna 10-30 cm (1611 ks/ha) a 30-50 cm (1556
ks/ ha) (Obr. 22). Do dalsiho vyskového stupné strmé stoupa pocet 50-80 cm (2944 ks/ha), kde
dosahuje maxima. Odtud pocty klesaji az do stupn€ 140-170 cm (278 ks/ha). Od tohoto stupné

az do zaverecného >290 jsou v poctech jen malé rozdily.
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Obr 22: VySkova struktura prirozené obnovy na TVP 1 a 2 (autor prdce).

V TVP 3 je u BK nejvétsi pocet v prvnich tfech vyskovych stupnich, to v 10-30 cm (1944
ks/ha), v 30-50 cm (2444 ks/ha, maximum) a v 50-80 cm (2056 ks/ha) (Obr. 23). Poté pocty
strmé klesaji az do stupné 110-140 cm (167 ks/ha). V poslednich dvou stupnich se nevyskytuji
zadni jedinci. U ostatnich dfevin je nejvétsi hustota (pocet) ve dvou stupnich a to v 30-50 (611

ks/ha) a v 110-140 cm (611 ks/ha).

U TVP 4 se u BK hustota od prvniho stupné 10-30 cm (1667 ks/ha) zvySuje do stupné 30-50
(4611 ks/ha - vibec nejvyssi pocet u vSech vybranych TVP) odtud klesa az do vyskového
stupn€ 260-290 cm (111 ks/ha) (Obr. 23). U ostatnich dfevin je to podobné, akorat v poslednich
4 vyskovych stupnich se nic nevyskytuje.
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Obr 23: VySkova struktura prirozené obnovy na TVP 3 a 4 (autor prdce).

UTVP 5aTVP 6jeuBK velmi podobna vyskova struktura (Obr. 24), kde v prvnim stupni 10-
30 cm je nejvetsi hustota, Od tohoto stupné hustota klesa az do stupné 110-140 cm. U jinych
dfevin je nejvetsi poCet ve vyskovém stupni 30-50, 1167 ks/ha (TVP 5) a 1222 ks/ha (TVP 6).

Poté hustota klesa.
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Obr 24: VySkova struktura prirozené obnovy na TVP 5 a 6 (autor prdce).

U TVP 7 u dieviny BK je v prvnich tfech vyskovych stupnich podobna hustota pres 2700 ks/ha
az do stupné 170-200 cm (111 ks/ha), v kde buk dosahuje svého maxima 199 cm (Obr. 25).
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V dalS§ich stupnich se jiz nevyskytuje. Ostatni dievina se vyskytuji jen ve tfech stupnich, to
v 30-50 cm (1778 ks/ha), v 110-140 cm (333 ks/ha) a v 140-170 cm (111 ks/ha).

Na TVP 8 u BK je v prvni vyskovém stupni 10-30 cm (1389 ks/ha), ktera se do dalsiho stupné
30-50 cm zvySuje (3000 ks/ha) (Obr. 25). Odtud hustota klesa az do stupné 140-170 cm (56
ks/ha). U jinych druha dievin je také nejvétsi pocet v druhém vyskovém stupni 30-50 cm (1667
ks/ha) a nejnizsi v 80-110 cm (56 ks/ha).
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Obr 25: VySkova struktura prirozené obnovy na TVP 7 a 8 (autor prdce).

Z Obr. 25 vyplyva, ze byl zjistén signifikantni (p < 0,001) rozdil v primérné vysce pfirozené
obnovy mezi jednotlivymi dfevinami. Modfin dosahoval signifikantné (p < 0,05) nejvySsi
vysku (167,0 cm) spolecné se biizou (150,3 cm). Naopak nejmensi vyska bez signifikantniho
rozdilu byla naméfena u borovice (37,0 cm), dubu (38,4 cm), klenu (46,3 cm) a smrku (51,0

cm).
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Obr. 25: Priimérnd vyska prirozené obnovy na vsech TVP diferencované dle drevin; chybové iisecky zndzoriiuji stredni chybu
priiméru; statisticky signifikantni (p < 0,05) rozdily mezi hodnotami jsou oznaceny riiznymi pismeny (autor prdce).

7.3 Skody zvé&f{ na pFirozené obnové
Skody byly posuzovany z hlediska typu okusu (bez okusu/ terminalni/ bo&ni/ terminalni +
boc¢ni) a z hlediska stavu (novy/ stary/ opakovany/ zadny), u vSech TVP bylo prepocitano

poskozeni na procenta.

Skody okusem maji signifikantni (p < 0,001) vliv na piirozenou obnovu, jak z hlediska stavu,
tak i typu okusu (Obr. 26). Z hlediska stavu okusu, signifikantné (p < 0,05) nejvyssi pfirozena
obnova byla u jedinct se starym poskozenim (151,6 cm), naopak signifikantné nejniZzsi jedinci
vykazovali pouze nové poskozeni (38,5 cm). Z hlediska typu okusu, bo¢ni poskozeni mélo
signifikantn€ nejnizsi vliv na vysku pfirozené obnovy (132,8 cm), pfi€emz nejnizsi vyska byla

zjisténa u jedincli poskozenych terminalnim vrcholem (37,3 cm).
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Obr. 26: Priimérnd vyska prirozené obnovy na vsech TVP diferencované dle stavu okusu (vlevo) a typu okusu (vpravo);
chybové uisecky zndzoriuji stiedni chybu priiméru, statisticky signifikantni (p < 0,05) rozdily mezi hodnotami jsou oznaceny
riiznymi pismeny (autor prdce).

Z druhového hlediska ptirozené obnova klenu a dubu byla ze 100 % poskozena okusem. Na
druhou stranu, obnova modiinu (5,3 %) a bfizy (31,3 %) byla Skodami zvéfi nejméné

limitovana. Buk byl poskozen okusem v praméru u 90,7 % jedintic pfirozené obnovy (Obr. 27)
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Obr 27: Poskozeni okusem na prirozené obnové na vsech TVP diferencované dle dievin (autor prace).

Z Obr. 27 a 28 je patrné, ze 1 péstebni kvalita je vztazena k poskozeni okusem. Z Obr. 25
vyplyva, ze byl zjistén signifikantni (p < 0,001) rozdil v primérné péstebni kvalité pfirozené
obnovy mezi jednotlivymi dfevinami. Modfin dosahoval signifikantné (p < 0,05) nejlepsi
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péstebni kvality (1,4) spolecné se smrkem (2,0), borovici (2,1) a biizou (2,1). Naopak nejhorsi
kvalita bez signifikantniho rozdilu byla zjist€na u dubu (3,1), buku (3,1) a klenu (3,0).
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Obr 28: Priimérna kvalita prirozené obnovy na vsech TVP diferencované dle dievin; chybové iisecky znazornuji stéedni
chybu priiméru; statisticky signifikantni (p < 0,05) rozdily mezi hodnotami jsou oznaceny riiznymi pismeny (autor prdce).

7.4 Vliv okrajového efektu u pfirozené obnovy

Vliv okrajového efektu byl hodnocen celkem za vSechny TVP s ohledem na vysku, kvalitu a

pocet pfirozené obnovy v jednotlivych transektech prepocitanych na ks/ha.

Vliv porostniho okraje mél signifikantni (p < 0,001) vliv na pfirozenou obnovu buku ve vsech
tfech zkoumanych parametrech. Prvnim zkoumanym parametrem byla praimérna vyska obnovy,
ktera signifikantné klesa (p < 0,001; r=-0,447) smérem od okraje porostu do jeho stfedu (Obr.
29). Napiiklad, pfirozena obnova ve vzdalenosti 0-3 m od okraje porostu ma pramérnou vysku
82,6 cm, pfiCemz na poslednim transektu 57-60 m ve stiedu porostu je obnova v pruméru

vysoka 41,2 cm.
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Obr. 29: Vliv porostniho okraje na priimérnou vysku prirozené obnovy buku na vsech TVP (autor prace).

Podobny trend, tak jako v predchozim pfipadé, byl zjistén u péstebni kvality (Obr. 30).
Pramérna kvalita obnovy se signifikantné zvySovala (p < 0,001; r= -0,734) se zvySujici

vzdalenosti od okraje porostu, pfiCemz praveé na péstebni kvalitu mél okrajovy efekt nejvyssi

vliv ze vSech tfech zkoumanych parametru.
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Obr. 30: Vliv porostniho okraje na priimérnou péstebni kvalitu prirozené obnovy buku na vsech TVP (autor prace).
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Vzdalenost od okraje porostu méla také vliv na poCetnost jedinct pfirozené obnovy (Obr. 31).
Hustota obnovy buku signifikantné klesala (p < 0,001; r=-0,319) smérem od okraje porostu do
jeho stfedu. Pro porovnani, pfirozena obnova ve vzdalenosti 0-3 m od okraje porostu
dosahovala primérné hustoty 8254 ks/ha, pficemz na poslednim transektu 57-60 m ve stiedu

porostu byla obnova v priméru zastoupena 3611 ks/ha.
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Obr. 31: Vliv porostniho okraje na priimérnou hustotu prirozené obnovy buku na vsech TVP (autor prdce).
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8. Diskuze

Druhova struktura pfirozeného zmlazeni na trvalych vyzkumnych plochach je nejvice
ovlivnéna zastoupenim dfevin v matefském porostu, ale také umisténim vyzkumnych ploch
v porostech a druhovym slozenim sousednich porosti. Na vSech TVP prevazuje zmlazeni buku
lesniho - necelych 80 %, V kazdé ze zkoumanych ploch se vyskytuji 1 jiné druhy dfevin, a to
vétsinou podle zastoupeni v matefskych porostech. Nejvice je bukové pfirozené zmlazeni
zastoupeno na TVP 7 a to 89 %. Nejmensi zastoupeni ma na TVP 5 71 % (horni etaz 35 %) a
stejn€ v TVP 8 (horni etaz 86). TVP byly vybrany podle typické hustoty pfirozené¢ho zmlazeni
v daném porostu se sousedstvim se zemédelskou plidou. U ostatnich vétSiny vyzkumnych
ploch odpovid4 slozeni stromového patra (m>ha) zastoupeni v pfirozeném zmlazeni
matecnému porostu. Na TVP 8 je nejvétsi zastoupeni ostatnich drevin, a to smrku 15 %, dale
v TVP 5 je 14 % javoru klenu. Nejmensi zastoupeni ma dub zimni, a to do 1 %, jedna se o
vtrousené jednotlivé jedince. Nejmensi druhova pestrost je na TVP 7 - BK 89 %, BO 7 %, BR
4 %.

Buk je dominantni dfevinou na vSech vyzkumnych plochach. Nejvétsi Cetnost zmlazeni je
na TVP 4 16889 ks/ha a nejnizsi na TVP 5 6389 ks/ha. Primeérna hustota zmlazeni je kolem
10000 ks/ha. Vyskytuji se také podobné hodnoty zmlazeni v literature, a to 10000 ks/ha
(Oheimb et al. 2005) a také o néco vétsi hustota byla zjisténa v CHKO Broumovsko, ktera Cini
15105 ks/ha (Vacek et al. 2015). Mnozstvi pfirozeného zmlazeni miize byt také vyrazné vyssi
napf. v Orlickych horach bylo zjisténo 30000 ks/ha (Vacek et al. 2013) nebo na Tworylczyku
25000 ks/ha (Jaworski 2002), v Jizerskych horach 42000 ks/ha (Slanaf et al. 2017) nebo na
Broumovsku 100000 ks/ha (Hajek et al.).

Vysky pfirozeného zmlazeni byly rozdéleny podle dievin do jednotlivych vyskovych intervala
po 30- ti centimetrech. A pro piehlednost byly pocty pfirozeného zmlazeni prepocitany na
ks/ha. Nejvétsi poCty se nachazi v TVP 4 ve vySkovém stupni 30-50 cm, a to 4611 ks/ha, dale
na stejné plose ve stupni 50-80 cm 3889 ks/ha. Naopak nejmensi pocet byl v TVP 1, 3,5 a 8§,
kde se ve vyssich vyskovych stupnich pohyboval pocet pfirozené obnovy kolem 56 ks/ha.
Primérna vyska bukového zmlazeni je 68 cm, coz je srovnatelné jak v CHKO Kiivoklatsko dle
Tosovského (2020), kde se primérna vyska pohybovala okolo 73 cm. Naopak v CHKO Cesky
kras podle Kalendy (2016) dosahovala primérna vyska pfirozené obnovy pouze 40 cm.
Hodnoty mohou byt 1 vy$si napt. v centralni ¢asti Krusnych hor, kde vyska dosahovala 85 cm
dle Fuchse (2020) nebo v NPR Broumovské stény (Vacek et al. 2015), kde vyska meéla

v pruméru hodnotu 119,5 cm.
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Skody zvéfi byly vyhodnoceny na vech TVP s ohledem na stav a typ okusu. Viechny
porovnavané parametry meli signifikantni zavislost s okusem. Celkové bylo poskozeno 84,4 %
vsech jedinct pfirozeného zmlazeni na v§ech TVP. Podobné procentualni poskozeni okusem
se nachazelo dle Fuchse (2020) také v centralni ¢asti Krusnych hor. Naopak vice poSkozenych
se nachazelo dle ToSovského (2020) v CHKO Kifivoklatsko, a to 93 %. Vacek et al. (2019) na
Broumovsku uvadi nizsi poskozeni 40-53 % jedincd. Nejvice zasazen byl javor klen (100 %) a
dub zimni (100 %), buk lesni (90,7 %), nejmensi poskozeni bylo u modiinu opadavého (5,3 %).
Je zde vyrazna preference listnatych drevin kromé bfizy, naopak nejmensi §kody jsou na
jehlicnatych dfevinach a brize. Je to rozdilna druhova preference proti tomu, jak uvadi Baran
(2015) z Orlickych hor, kde ptevazoval okus jetabu (44 %), dale pak smrku (37 %) a buku (20
%) s podobnym zastoupenim v druhové skladbé. Druhovou preferenci nékterych drevin,
zejména méne zastoupenych listnatych dievin ¢i jedle, také uvadi Ammer (1996) z Némecka ci

Motta (1996) z Italie.

Mira poskozeni ma vliv 1 na kvalitu jednotlivych dfevin pfirozeného zmlazeni. Nejhorsi kvalitu
ma dub a buk (3,1), néasledn¢ klen (3), borovice a bfiza (2,1), smrk (2) a nejlepsi kvalitu ma
modfin (1,4). Z hlediska stavu okusu, signifikantné nejvyssi hodnoty vysky pfirozené obnovy
byly zjistény u jedinci se starym poskozenim (151,6 cm), coz je dikaz, ze dfeviny mohou
zregenerovat a nasledné odrustat. Naopak nejnizsi jedinci vykazovali pouze nové poskozeni
(38,5 cm), a to z divodu okusu nejmladsich a nejnizsich jedinca. Z hlediska typu okusu, bocni
poskozeni mélo nejnizsi vliv na vysku pfirozené obnovy (132,8 cm), pfiCemz nejnizsi vyska

byla zjiSténa u jedinct poSkozenych terminalnim vrcholem (37,3 cm).

Vliv porostniho okraje mél signifikantni vliv na pfirozenou obnovu buku ve vSech trech
zkoumanych parametrech (vyska, péstebni kvalita a poCetnost). Signifikantni vliv vzdalenosti
od okraje porostu na pfirozenou obnovu (na hustotu, vysku a kvalitu) popisuje také Bilek et. al
(2018) u borovice lesni v CHKO Kokofinsko. Dle sumarniho grafu pro vSechny jedince Ize
soudit, ze priméma vyska pfirozené obnovy klesa smérem od okraje ke stfedu porostu.
Pfirozena obnova ve vzdalenosti 0-3 m od okraje ma pramérnou vysku 82,6 cm a na poslednim
transektu 57-60 m ve stfedu porostu je obnova v primeéru vysoka 41,2 cm. Podobny trend, tak
jako v predchozim piipadé, byl zjistén u péstebni kvality. Primérna kvalita obnovy se
signifikantné zvySovala se zvySujici vzdalenosti od okraje porostu, pfiCemz pravé na péstebni
kvalitu mél okrajovy efekt nejvyssi vliv ze vSech tfech zkoumanych parametrti. Vzdalenost od
okraje porostu méla také vliv na pocetnost jedinct piirozené obnovy. Hustota obnovy buku

signifikantné klesala smérem od okraje porostu do jeho stfedu. Pfirozena obnova ve vzdalenosti
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0-3 m od okraje porostu dosahovala primérné hustoty 8254 ks/ha, na poslednim transektu 57-

60 m ve stiedu porostu byla obnova v priméru zastoupena 3611 ks/ha.
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9. Zavér

Cilem prace bylo ziskat poznatky o stavu piirozené obnovy bukovych porosti na LZ Kladska
s akcentem na Skody okusem sparkatou zvefi. Vse bylo zkoumanu na 8 vyzkumnych plochach.
Hustota pfirozené obnovy byla v rozmezi 6389-16889 ks/ha. Na vSech plochach byl jako
dominantni dfevina zji§tén buk lesni od 71-89 %. Déle se zde vyskytovaly 1 jiné druhy
(borovice, bfiza, dub, javor klen, modiin a smrk). Primérna vyska bukového zmlazeni se
pohybuje kolem 68 cm. Vyska piirozené¢ho zmlazeni odpovida okrajovému efektu, smérem od
okraje (82,6 cm) do stfedu porostu klesa (41,2 cm). Okrajovy efekt ma vliv 1 na kvalitu, kde
naopak smérem od okraje ke stfedu kvalita stoupa. Na LZ Kladska je velmi velky tlak zvéfe,
bylo zjisténo 84,4 % poskozeni okusem na ptirozeném zmlazeni. Z vysledki je patrné, ze kazdy
typ okusu ma negativni vliv na vysku a kvalitu pfirozené obnovy. Jen bocni okus neovliviiuje
vysku zmlazeni, protoze neni zni¢en ¢i poskozen terminalni pupen. Nejvice poSkozené byly
druhy listnaté az na bfizu, DB (100 %), KL (100 %), BK (90,7 %) a BO (78,7 %). Z duvodi
vysokych stavt sparkaté zveére na Kladské je nutné, jak pfirozenou, tak ale i umélou obnovu,
chranit hlavné mechanickymi ochranami (oplocenky) nebo repelenty. Oplocenky je dale
dulezité udrzovat stale funkcni. U repelentt je tieba Castéji ménit jejich druh, aby se zvéf nestala
pfi nim rezistentni. To se nejvice projevuje u repelentt proti okusu. Dale je nutné rapidné snizit
stavy sparkaté zvéfe, az na unosnou mez prostiedi. To vSak bude pii intenzivnim lovu trvat
nekolik let. Dale je tfeba podporovat a umozniovat rozsifeni velkych Selem (na LZ Kladska vlk
a rys), protoze doposud jediny predator sparkaté zvére je Cloveék. Dilezité také je zvySovat
vzdélanost a informovanost vefejnosti o téchto problémech. Dale je tieba usmérnovat turisticky
ruch do urcitych lokalit, aby zvér nebyla tolik ruSena. Mozné je téz zvySovat uzivnost honitby

mysliveckymi policky, vysadbou ovocnych a okusovych dievin.

Celkové je velmi dulezité zasadnim zpusobem upravit myslivecky management tak, aby Skody
sparkatou zvéfi nepfevySovaly ekologickou mez a nepusobily znacné Skody lesnimu

hospodartstvi.
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