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Abstrakt

Diplomova prace se vénuje Evropské integraci - jejimu vyvoji a vlivu na Ceskou a
Slovenskou republiku. V teoretické ¢asti je proveden historicky exkurz do snah o navazani
uzké spoluprace v oblasti ekonomické, vojenské a politické. Popisuje souvislosti vzniku
Evropské unie, jeji integratni vyvoj, postupné rozSifovani a stanovovani pravidel
fungovani. V praktické casti jsou provedeny analyzy hlavnich hospodarskych ukazateli
pro jiz zminéné zem¢. Pro lepsi nazornost jsou do vybéru zahrnuty i ostatni sousedé obou
zemi. Némecko a Rakousko jako stafi clenové a Mad’arsko a Polsko jako nové zemé s nizsi
vychozi urovni. Tato kombinace zemi, a zvoleného dlouhého obdobi, velice dobte
demonstruje plisobeni integrace a riznych uddlosti na rozdilné typy zemi. V jednotlivych
vybranych letech jsou demonstrovany vysledky zemi v grafech i datech. V zavéru
praktické &asti jsou vzajemné provedeny analyzy hlavnich ukazateli Ceské a Slovenské
republiky a odhadnut jejich dal$i vyvoj na zéklad¢ linearni regrese. Ze vSech analyz je
ziejmé, ze vstup do EU ma pro kazdy stat jednoznac¢né vyrazny kladny vliv na jeho dalsi
vyvoj a prosperitu. Je zfejmé, Zze SR se ve viech ukazatelich piiblizuje CR, ale zcela jisté

se ji v nasledujicich minimalné 10 letech nevyrovna.

Klic¢ova slova

Analyza, Evropa, Dotace, HDP, Integrace, Odvody, Predikce, Riist, Unie, Vyvoj.



Abstrakt

The diploma thesis focuses on the European Union — its development and influence
on the Czech Republic and Slovakia. The theoretical part offers a historical overview of
the efforts of establishing close cooperation in the area of economics, military and politics.
It describes the context of the establishment of the European Union, the development of its
integration, gradual extension and setting up the operation rules. The practical part
provides analyses of the key economic indicators for the above mentioned countries. For
illustration, the neighbours of both countries have been included in the selection, Germany
and Austria as the old members and Hungary and Poland as the new countries with a lower
starting level. This combination of countries and selected long period well demonstrates
the influence of integration and different events on different types of countries. The
countries’ results for selected years are demonstrated by graphs and data. The final section
of the practical part provides mutual analyses of the key indicators of the Czech Republic
and Slovakia and makes a prediction of their further development based on linear
regression. All analyses show that the EU membership has had a positive effect for further
development and prosperity of each country. It is clear that Slovakia is very close to the
Czech Republic in all indicators but it will not become equal to it in the next 10 year at

least.

Key words

Analysis, Europe, subsidies, GDP, integration, contributions, prediction, growth, Union,
development.
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1. Uvod

Téma evropské integrace je procesem, ktery se v soucasnosti velice dotyka i
samotné Ceské republiky. Jedna se o velice zajimavé téma, zejména z historického
hlediska. Je v§eobecné znamo, ze snahy o integraci probihaji na vSech kontinentech svéta.
Jsou vedeny zejména snahou o ekonomickou spolupraci. Cilem je budovani vétSich
hospodatskych celki, coz vede ke zvySovani velikosti trhu, stejné jako ke zvySovani
kooperace mezi ¢leny. Vyznamnou strankou zajmu je i zvySovani vlivu skupeni a tim 1

jednotlivych ¢lenskych stati v dnesnim velmi globalnim svéte.

V diplomové praci by autor chtél provést historicky exkurz do prvopocatecnich
snah a uvah o spolupraci. Poukazat na zajmy po mirové spolupraci a tim zamezeni vzniku
a vedeni valeénych konflikta. Historie Evropy je provazena celou fadou diskuzi, uvah a
mySlenek o zplisobu a moznosti integrace mezi staty. Veskeré tyto snahy vedly ke

skute€nému zalozeni integra¢niho uskupeni v 50. letech 20. stoleti.

Ceska republika je soucasti tohoto kontinentu a Evropska unie je jednoznaéné
urujicim uskupenim, které udavava smér veskerym integraénim procesum Ve svété. Jako

ptikladu Ize uvést severoamerickou NAFTU a Africkou unii.

Integracni proces v Evropé byl motivovan zabranénim dalSiho valecného konfliktu,
ktery vedl vprvni polovin€ 20. stoleti ke dvéma svétovym valkdm vyvolané
kontinentalnimi mocnostmi. Prvni svétova valka byla impulsem k obrovskému rastu
zbrojafského primyslu a tim i technologického pokroku. Evropské elity si dobie
uvédomovali, ze jakékoliv dalsi konflikty mohou byt nékolikanasobné désivéjsi. Snaha o
zamezeni dalSich vojenskych stfetd vedla vitézné mocnosti k tvrdému postupu proti
porazenym, zejména pak vi¢i Némecku. Slo zejména o zamezeni zbrojaiské vyroby
Vv Némecku, zdkazu budovani jeji armady, uvaleni obrovskych reparacnich néhrad za
zpusobené $kody a také vyznamné uzemni ztraty. V dasledku toho doslo k rozmachu
nacionalismu, coz mélo za nasledek vznik Narodné socialné¢ demokratické strany délnické
(NSDAP), do jejihoz cela se postavil Adolf Hitler. Tato vina tzv. fas§izmu, byla rozsifena
také v Italii a Spanélsku, kde to dospélo k ob&anské valce. Ve dospélo k Mnichovské
dohodg, pfipojeni Rakouska k Némecku, obsazeni pohrani¢nich izemi v Ceskoslovensku a

napadenim Polska. To byl skutecny zacatek 2. svétové valky.
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Tyto udalosti vedly nejvétsi evropské elity ke zméné mysleni. Po ukonceni druhé
svétové valky dospély K vysloveni zakladni teze, ze kdo spolupracuje, a je-li tato
spoluprace oboustranné vyhodna, nema davod valcit. Proto je mozné tvrdit, Ze jediné
realné podminky pro rozvoj spoluprace, integrace mezi staty a narody mohly vzniknout a
dale se rozvijet pravé na uzemi Evropy. Té Evropy, ktera byla valkou témét znicena, kde
byla rozbofend mésta, zniCené vyrobni zavody, pole, stroje, dopravni infrastruktura.
Nefungovalo zasobovani, byla vazné poSkozend zeméd€lska vyroba, véetné chovi
dobytka. Je tieba si také uvédomit, ze velkd Cast obéti byli zejména muzi, coz velice
negativné ovlivnilo i populaéni obnovu. VSe toto vedlo k nutnosti spoluprace za

povalecnou obnovu Evropy.
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2. Cil a metodika prace

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem DP je provést analyzu vybranych ekonomickych ukazateli u
zvolenych zemi EU. Vybrany k analyze ekonomickych ukazateltt byly zemé Ceska a
Slovenska republika, Spolkovd republika Némecko, Rakousko, Polsko a Mad’arsko.
Dil¢im cilem prace, na zakladé provedené analyzy ekonomickych ukazatelli u zvolenych
zemi, je odpovedét na nasledujici otazky
« Jaky byl vyvoj CR a SR po ziskani samostatnosti?

« Jak byl ovlivnén vyvoj CR a SR vstupem do EU s ohledem na zvy$ovéani nebo snizovani
rozdilu mezi obéma zemémi vzhledem k praméru EU?

» Zda vstup SR do Eurozony pomohl této zemi k vyraznéjSimu sniZeni nezaméstnanosti,
k zvy$ovéani hospodaiského riistu a ke snizeni rozdilu mezi CR a SR?

* Jaky ¢asovy horizont bude nutny k tomu, aby se tiroven obou stati vyrovnala?

Na zéklad¢ analyzovanych ekonomickych dat bude provedeno vzijemné porovnani
ukazateltt pro CR a SR s odhadem jejich dalsiho vyvoje do roku 2025, jako posledniho

dil¢iho cile této prace.

2.2 Metodika prace

Prace je rozdélena na dvé Casti. Prvni ¢ast obsahuje teoretické poznatky o integraci.
Literarni reSerSe je postavena na odborné literatui'e a ostatnich odbornych zdrojich, které se
danému tématu vénuji.

Druha cast je prakticka. Pro naslednou analyzu jsou sledovany nasledujici ukazatele:

e  Vyvoj HDP [mil. EUR]

. Vyvoj HDP na jednoho obyvatele [EUR]

o Vyvoj HDP na jednoho obyvatele — procentualni podil k primérmému HDP na
jednoho obyvatele Evropské unie [%]

. Celkovy pocet obyvatel

o Velikost dovozu, vyvozu a také vyse obdrzenych dotaci [mil. EUR]

. Odvody zemi do rozpoctu EU [mil. EUR]
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. Platebni bilance [mil. EUR]

o Zameéstnanost — procento z celkové populace [%]
o Nezaméstnanost — procento z aktivni populace [%]
o Schodky vetejnych financi [%]

. Mira inflace [%]

V ptipadé¢ HDP se jedna jednoznacné o relevantni ukazatel ekonomického vyvoje,
rustu a stability jednotlivych zemi. Z divodu rozdilnosti ve velikosti zemi je HDP
pfepocitano na obyvatele. To je sice zajimavé srovnani, ale je tfeba vzit v ivahu 1
vyspélost a cenovou hladinu v jednotlivych zemich. A to zohlediuje ptepocet HDP na
obyvatele v parité kupni sily. To je nejlepsi ukazatel pro vzajemné porovnani jednotlivych
zemi. Dale je vybran pocet a vyvoj obyvatel jednotlivych zemi. Ten je zajimavy pro
sledovani zejména migracni krize a pro nékterd provaddéna doplikové Setfeni. Ukazatelé
vyvozu a dovozu jsou vybrdny z ditvodu moznosti zjisténi, jaky byl jejich vyvoj a pfinos
pro nové zemé& po jejich vstupu do EU a samoziejmé jak tento vstup, a tim rozsifeni trhu
EU, ovlivnil export a import starych ¢lenskych statt EU. Ukazatele Odvodi, Dotaci a
Platebni bilance zase slouZi pro porovnani objemu jednotlivych finan¢nich transferti mezi
staty a EU. Zaméstnanost a nezaméstnanost jsou dllezité ukazatele pro sledovani
uspésnosti jednotlivy zemi v oblasti pracovni politiky. Schodek vetejnych financi zase jako
ukazatel hospodafeni jednotlivych zemi. Poslednim ukazatelem je inflace, kterd je
vyjadienim urovné vyvoje cen oproti minulému obdobi.

Sledovanymi zemémi jsou Ceska republika a Slovenska republika. Ostatni zemé
jsou vybrany piedevsim pro spole¢nou geografickou polohu a také proto, ze se jedna 0
sousedici staty. Rovnéz také z divodu vzajemné komparace. Mezi zemé zatazené do
vzajemné komparace jsou: Spolkova republika Némecko jako nejvétsi evropska
ekonomika a zakladajici ¢len ESUO a tim 1 pozdéjsi EU, Rakousko jako ptistupujici ¢len,
poétem obyvatel na Girovni CR a Mad’arska, Polsko a Mad’arsko jako ¢lenové byvalého
Vychodniho bloku, stejné jako CR a SR. Vsechny 4 uvedené zemé jsou rovnéz ¢leny
uskupeni V4. Navic je uvedena hodnota jednotlivych ukazatelt za EU jako celku 28 ¢lend.
Tato data slouzi k provedeni jednotlivych analyz pro porovnani s absolutni hodnotou,

procentudlnim vyjadfenim a s jejim primérem.

14



Pro zpracovani analyzy vlivu evropské integrace na vyvoj v CR a SR jsou pouZita a
zpracovéana data predeviim od Eurostatu, ktera podle potieby byla doplnéna daty Ceského
statistického utadu.

U ukazateli je zpracovana vertikalni a horizontalni analyza sebranych dat.
V piipad¢ vertikdlni analyzy je sledovdna mezirocni zména ukazatele pro kazdou zemi. U
HDP je uvedena i horizontdlni analyza, kterd ptedstavuje podil jednotlivych zemi na
celkovém HDP cel¢ EU. Kazdy ukazatel je doplnén grafem, ktery ukazuje vyvoj
jednotlivych zemi po celé obdobi a jejich vzdjemné rozdily ve vyvoji béhem celého
obdobi, kterym jsou roky 1992-2018.

V druhé ¢asti pak je provedena horizontalni analyza ve vybranych letech. Klicovym
meznikem je rok 1993, kdy doslo k rozdéleni CSFR na Ceskou a Slovenskou republiku.
Nejbliz§im rokem, kdy se podatilo shromazdit udaje u vSech zemi, je rok 1995. Dalsim
klicovym rokem byl rok 2004, ve kterém CR, SR Polsko a Mad’arsko, spolu s dalsimi Sesti
staty, vstoupily do Evropské unie. Z tohoto divodu je pro analyzu vybran rok 2003.
Dalsim dulezitym meznikem je rok 2009, kdy vstoupila SR do Evropské ménové unie a
zacala pouzivat spolecnou ménu euro. Shodou okolnosti se jednd o rok, kdy naplno
vypukla hospodaiska krize. Proto zvoleni roku 2008 pro provedeni analyzy je logickym
vybérem. Dal§im rokem je rok 2010, kdy se zem¢& zacaly vzpamatovavat z hospodaiské
krize. Nasleduje rok 2015, ktery je vybran pro sledovani Gispésnosti zemi s vyporadanim se
s krizi. Poslednim je rok 2018, ktery poskytuje posledni shromédzdéna data. Pro analyzu
jsou vybrany pouze nékteré ukazatele, a sice HDP v pfepoétu na obyvatele, HDP na
obyvatele v parité kupni sily, zamé&stnanost, nezaméstnanost, inflace a schodek vetejnych
financi. VSechny tyto ukazatele jsou zpracovany do grafu pro kazdy ukazatel samostatné,
kde je oranzovou piimkou vyznacena hodnota priméru EU. Bohuzel v roce 1995 jsou
k dispozici data vSech sledovanych stati pouze u obou ukazateld HDP a Schodku
vetejnych financi. V piipad¢ inflace jsou kompletni data az v roce 1997, u zaméstnanosti a
nezameéstnanosti az vroce 1998. Analyza je tedy provedena v téchto letech. V ptipade
zameéstnanosti, nezaméstnanosti, inflace a schodku neni k dispozici primér EU. Proto
v grafech téchto ukazateld neni vyznacen.

Ve tieti ¢asti je provedena predikce vyvoje nékterych ukazatelti pro Ceskou a
Slovenskou republiku do roku 2025. Pro odhad vyvoje vybranych ukazatelti je vyuzita
regresni analyza. Pomoci regresni analyzy budou u obou sledovanych zemi Vv ramci

vybranych ukazateli graficky vyjadfeny rovnice regresnich kiivek a urCena hodnota
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spolehlivosti, tedy miry korelace. Predikce je provedena pro nasledujici ukazatele - vyvoj
HDP na obyvatele, HDP na obyvatele v parité kupni sily, zamé&stnanost, nezaméstnanost a

schodek vetejnych rozpoctu.

Aby mohla byt provedena predikce vyvoje, je uréena regresni funkce. Vypocet

regresnich parametrii je mozny na zaklad¢ vztaht:

T n
nbg + blzxi = Z}’i
i=1

i=1

Z 1. rovnice pak vychazi regresni koeficient

:E}’i —blixi

n

bo

Jeho dosazenim do druhé rovnice dostaneme druhy regresni koeficient

b — nY Xy — XX LY
onXa? - (Qx)?

Po dosazeni a vypoctech vyjde rovnice regresni ptimky:
y = bo + by*x
Pro dalsi vypocet je pouzit Personiv korelaéni koeficient, ktery je vyjadien vzorcem

Py

/SS,- S5,

Zde plati, Ze
) _ XX XY
SE, = Z(xi —x) (v —¥) ZZIJ’ —# - ”ny _inzyi
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55, = Z(xi —x)* = Z }:1-2 - (2:)2 = nz XI-Z — (Z -1’1')2
5SS, :Z(y: —¥)? = ny - (Ef)z = HZJ’:-Z - (Z}’f)z

Pokud se tyto udaje dosadi do pavodniho vzorce, dostaneme vysledek korela¢niho

koeficientu ve tvaru
L nYXxy —2x; 2V _r
J[nz = (Ex)2- Ey? — (By)?]

. . 2
Koeficient determinace se potom rovna R

Pro vypocet regresni ptimky bylo vybrano obdobi let 2004-2018. Toto obdobi je vybrano
proto, ze dochédzelo k prudkym zménam ve vyvoji ukazateld a pfi kratSich obdobi
dochazelo k nesmysIné orientaci jejich prubéhu, zejména v ptipadé Slovenska. I piesto je
v n¢kterych pfipadech koeficient determinace, ktery pfi vynasobeni hodnotou 100
vyjadiuje pravdépodobnost, z kolika procent je mozné tvrdit, Ze pribéh kiivky odpovida
skutecnosti, velice nizky.

Veskeré analyzy jsou doplnény komentati autora, kde se snazi vysvétlit piiciny

jednotlivych anomalii ve vyvoji komparovanych zemi.
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3. Teoreticka ¢ast prace

3.1 Historie mezinarodni evropské integrace a jeji definice

3.1.1  Antické Recko

Na pocatku lidské civilizace vznikaly spolecenské ttvary v podobé kmenovych
utvarti, méstskych statti, dynastii nebo fisi. Tyto utvary samoziejm¢ fungovaly na
samostatnych zékladech, pravidlech a principech od sebe oddélenych. K ptipadnym
kontaktim dochazelo pouze mezi sousednimi ttvary. Jednalo se vétSinou 0 konflikty, které
v této dobé byly motivovany snahou ziskat nové uzemi, které ma urcitou vyhodu a vlastni
ho nékdo jiny. Samoziejmé, Zze Vramci feSeni téchto spordi muselo dochazet i ke
stanovovani pravidel dal§iho souziti. Tim vznikaly i prvni normy, kterymi se musi
podrobeni obyvatelé fidit. Spolu s tim vznikaly i néstroje a pravidla mezindrodnich vztaht
a diplomacie. Postupnym zdokonalovdnim tyto principy mezindrodnich vztahli a
diplomacie funguji i dnes. Vznikanim vétSich a silngj$ich Gtvart a zvySovani jejich
rozpinavosti bylo nutné, aby slabsi hledali moznost spoluprace, zejména v oblasti
vojenské. Prvnimi naznaky téchto snah je mozné spatfit v antickém Recku, které tvofily
meéstské staty zejména Sparta a Athény. Tyto stity mezi sebou vedly neustalé spory a
valky. Ale po invazi Perské fise proti Reckym statim doslo ke vzajemné dohodé a porazce
PerSanti. Athény toho vyuzily a doslo k vytvofeni Athénského ndmoiniho spolku, kterého
¢leny se stala asi stovka feckych mést, které postupné PerSany vytlacili. (Kostka, 2007: 5,
Schelle, 2007: 9, Veber, 2004: 15-20, Vesely, 2010: 11-25)

3.1.2 RiSe Fimska

Dal§im vyznamnym meznikem ve vytvafeni integracnich uskupeni na nasem
kontinentu bylo vybudovani Rimského impéria, které vzeslo z malinké latinské obce.
Postupnou rozpinavosti a obsazovanim provincii, které nebyly italské, doslo k tomu, Ze
model republiky, uplatiovany vté dob¢, nestaci. Nebylo schopné zajistit ucinné
administrativni fizeni, socialni klid a majetkovou rovnost. Tim doSlo k postupnému

rozpadu. (Schelle, 2007: 9-16, Veber, 2004: 21-29, Vesely, 2010: 24-30)
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3.1.3 Stredovék

Staty Raného stiedoveku byly spjaty s cirkvi, protoze cirkevni vzdélanci pracovali
pro stat, ktery recipro¢né poskytoval cirkvi ochranu a podporu. V ¢ele pokusu o integraci
stal v roce 800 cisar Karel Veliky, ktery konstituoval fimsko-némeckou fisi a zalozil i
spole¢nou ménu. Ta je od 13. stoleti oznacovana jako Svata fiSe fimska a fungovala az do
14. stoleti. Zajimavosti je, Zze kromé& Svycarska byly &leny i zakladajicich staty ESUO —
Francie, Italie, Belgie, Lucembursko a Nizozemsko. (Schelle, 2007: 17-20, Lacina, 2012:
17, Fialla, 2018: 36)

3.1.4  Integrace Vv severni Evropé

Staty severni Evropy se vyznacovaly vzajemnymi vazbami. O pozici nejsilnéjsiho
statu soupetil dansky a $védsky kral. Tuto pozici mélo nejdiive Dansko. To ve 14. stoleti
iniciovalo vznik vojenskopolitické Kalmarské unie, kterou tvofilo spoleéné s Norskem,
které ovladalo Island a Svédsko, jehoz souéasti bylo Finsko. Toto spojenectvi fungovalo az

do 16. stoleti, kdy vystoupilo Svédsko. (Shelle, 2007: 20-21)

3.1.5 Navrhy na spolupraci v Evropé

Jednim z prvnich, kdo se zaobiral moznosti spoluprace panovnikd, byl
francouzsky pravnik a diplomat Pierre Dubois. Ten navrhoval v letech 1306-1308
vytvoreni Konfederacni ,Kiestanské republiky®, kterou by spravovalo stalé shromazdéni
Slechticti. Cilem bylo udrzeni miru a obrana proti ndjezdim Arabl. Spory mél fesit soudni
dvilr, tvofen svétskymi a duchovnimi zastupci. Byl zde 1 politicky cil a to posileni
postaveni Francie. Velmi vyznamnym byl koncept ¢eského krale Jifiho z Podébrad
zroku 1462/3. Ten vychazel zvize spojeni vojenskych sil ke spolecné obrané
kfestanskych zemi proti Turklim. Vyznacoval se tim, Ze navrhoval vytvofeni evropské
konfederace s vyloucenim cirkve. V ¢ele mél stat francouzsky kral Ludvik XI. Veskeré

spory mezi Cleny i jinymi staty se mély feSit pouze mirovou cestou, takzvanou smirci
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komisi nebo mezindrodnim soudem. Zavadél princip solidarity pifi pomoci vSech ¢lenti
statu, ktery je napaden. Predpokladalo se vytvofeni mezinarodnich organt. Valné
shromézdéni mélo zasedat nepfetrzit€ a predsednictvi se méla stiidat po péti letech, kdy se
meénilo sidlo a sekretariat, ktery mél v systému velice diilezitou roli. DalSim organem byla
rada panovniku s pfilezitostnim zasedanim, rozhod¢i soud s piedsedou a ¢leny. Hlasovalo
se kvalifikovanou vétSinou a kazdy stat mél jen jeden hlas. Nékteré rysy tohoto navrhu
tvofily vychozi myslenky dalSich projekti od Haagskych konferenci v roku 1899 a 1907,
pies mirové konference az po Evropskou unii. (Schelle. 2007: 21-25, Lacina, 2012: 18).
Roku 1638 ptedpokladal Maximilien de Béthune, francouzsky vévoda,
vybudovani evropské federace. Cilem mélo byt garantovani bezpecnosti Evropy
vytvofenim &tyficetiélenné rady patnacti evropskych kiestanskych stata'. V novovéku se
mimo politikii zaéinaji mySlenkou integrace zaobirat i filozofové a nabozensti myslitelé.
Zejména je rozebirana koncepce nadnarodniho parlamentu. V roce 1693 Anglican William
Penn navrhl vytvofit Evropsky parlament pro feSeni sporii s kvorem 2/3 hlast?, pficemz
kazdy stat mél pocet hlasii odpovidajici ekonomicke sile. V roce 1717 piedlozil koncepci
Konfederace evropskych panovniki, se zdvazkem spojenectvi a mirového feSeni konflikti,
katolicky knéz abbé de Saint-Pierre. Zabezpefeni obrany mélo byt hrazeno ze spole¢nych
zdroji. Ty byly tvotfeny piispévky stati dle jejich prosperity. Zasadni pravomoc mélo
shromézdéni, veetné moznosti uvaleni sankci pro neplnéni zavazkli. Zastincem Evropské
federativni unie byl i némecky filosof Emanuel Kant, ktery ve svém dile Idea vé¢ného
miru zroku 1795 ptedpokladal pro vznik unie piijeti evropské ustavy a sjednoceni
pravniho systému. Roku 1817 francouzsky utopista hrabé de Saint-Simon navrhl
vytvofeni Spojenych stati evropskych. Koncepce Shroméazdéni méla byt nahrazena
dvoukomorovym parlamentem zaloZenym na stavovském principu. Evropska inteligence
pfedstavovala prvni komoru, zaslouzili predstavitelé Slechty ptedstavovali druhou komoru.
Je zfejmé, ze tato mysSlenka tvofi zaklad dneSnich parlamentnich demokracii, kde
druhou komoru tvoii senat. Jako nezbytnou podminku pro vznik Spojenych stata
evropskych stanovil vybudovani parlamentni demokracie ve vSech statech Evropy.

(Kostka, 2007: 5-6, Lacina 2012: 18-19, Fiala, 2018: 35-38)

"Lubor Lacina ve své knize Ugebnice Evropsk¢ integrace — 3. Pfepracované rozsifené vydani,z roku 2011,2012, vydano
Barrister a Principal, na strané18 uvadi ,,Sedesati¢lenného Evropského parlamentu s tfiletym mandatem...
?LLubor Lacina - strana 18 uvadi % kvalifikovana vétsina
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3.1.6 Dlouhé 19. stoleti

Devatendcté stoleti se vyznacovalo spoustou valeénych konflikti na tzemi
Evropy. Pielom stoleti se vyznacoval pokraCovanim boji mezi Napoleonem a zbytkem
Evropy. V tomto obdobi dochéazelo k tvofeni riznych koalic a vojenskych spolupraci, které
nakonec pomohly definitivn¢ porazit Napoleona 18. ¢ervna 1815 u Waterloo. Poté doslo
k novému uspotadani Evropy na Videnském kongresu. Vznikl Némecky spolek, Rakousko
ziskalo velka tzemi, stejné tak i Prusko. Dilezitym dokumentem, ktery byl na kongresu
ptijat, byl Videnisky reglement, ktery urcil pravidla diplomacie. I po tomto kongresu
pokracovaly konflikty a rizna povstani za nezavislost. (Vesely, 2010: 120-133)

Vyvoj myslenky integrace velmi posunula primyslova revoluce a vina narodnich
revoluc¢nich hnuti v letech 1848-1849. To mélo za nasledek, demokratizaci spole¢nosti a
pocatek organizace délnického hnuti. Dalsi konflikty Pruska s Francii a Rakouskem vedlo
k zformovani silnych mocnosti, které uréovaly dalsi vyvoj v Evropé. Dulezité bylo spojeni
Rakouska s Mad’arskem ve spole¢ny utvar Rakousko — Uhersko v roce 1867.(Vesely,
2010: 133-137)

Rozvoj industrializace, telekomunikace, primyslu, t€Zby surovin, strojirenstvi a
dalSich obora vedl k nutnosti mezinarodni spoluprace a vznik sektorovych mezinarodnich
organizaci. Mezi n¢ patfila napiiklad PoStovni unie (1874), Telegrafni unie (1875). Tato
spoluprace postupovala i proti postojim jednotlivych statd. Negativnim pifinosem byl
rozvoj zbrojniho pramyslu, velkd spotifeba surovin, ale i zvySovani rozporu mezi
socialnimi tfidami a radikalizace nacionalistickych skupin za osamostatnéni. To nakonec

vyustilo v 1. svétovou valku v letech 1914-1918. (Fiala, 2018: 38)

3.1.7  Obdobi 1918-1945

Po 1. svétové vilce, které ukoncily dohody mezi vitézi a poraZzenymi v PafiZi,
doslo k novému uspotadani v Evropé. To ovSem opét vzbudilo nacionalistické vasné, coz
brénilo k vyraznéjsi spolupraci. Byly zde obavy z Némecka a Ruska. Zejména Némecko se
citilo ponizeno Uzemnimi ztratami a neustalym dohadovanim o vySi reparaci, které ho
uvalily do hluboké krize a bidy. Z podnétu presidenta USA W. Wilsona je na pafizské

konferenci zaloZena dne 28. 6. 1919 Spole¢nost narodd. V platnost vstupuje roku 1920 a
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jejim cilem je hlavné zabezpeCeni kolektivni bezpecnosti, boj proti agresi a rozvijeni
spoluprace mezi narody. Paradoxem je, Zze samotné USA ji neratifikovaly. Nefunkénost
byla demonstrovana operacemi Italie v Etiopii, ob&anskou valkou ve Spanélsku, Japonska
V Mandzusku, Vystoupenim Némecka, Ruska (po valce s Finskem) apod. Organizace
prestala existovat v roce 1940 a oficialn€ byla rozpusténa v roce 1946. (Goncova, 2010:
10-11)

Po rozpadu Rakousko — Uherska a oslabeni Némecka byly v popiedi snahy o
stabilizaci stfedni Evropy. Francie vytvaii projekt Dunajské federace v Cele s Mad’arskem,
piipadné Rakouskem, coZ je nepfijatelné pro Ceskoslovensko. To prosazuje vznik Malé
dohody v roce 1921, jako ochranu proti Mad’arsku a fasismu v Némecku. Pfipojuji se
Rumunsko a Jugoslavie. Ve tficatych letech, ale pfestava fungovat, coz potvrdily
Mnichovské dohody. V roce 1922 vznikd Baltickd dohoda mezi Polskem, Estonskem,
Lotysskem a Finskem, ktera byla prezentovana jako zaklad pro vytvotreni Spojenych statt
vychodoevropskych. V roce 1934 vznikd jest¢ Balkanskd dohoda, ktera zaclenuje
Jugoslavii, Rumunsko, Turecko a Recko. Ta se snaZi i o ekonomickou spolupraci. Veskeré
tyto snahy kon¢i do roku 1939. (Goncova, 2012: 11-12).

Snahy o mezinarodni obchodni integrace byla dokumentovana zaloZenim
Mezinarodniho ocelarského kartelu v roce 1926 a Dohodou o zédkazu zvySovani tarifi bez
piedchozi konzultace zroku 1930. OvSem nejvyznamnéj$i myslenkou integrace bylo
Panevropské hnuti, v jehoz Cele stal rakousky Slechtic hrabé Coudenhove-Kalergi, ktery
je autorem dila ,,Panevropa®, vydaného v roce 1923. Zde definuje’20. stoleti obdobim
federaci a Panevropu jako partnera USA, Ruska, Ciny a Comonwealthu. Tento model
ziskal podporu vyznamnych evropskych osobnosti. Navrh Panevropského paktu z roku
1930, vsak jiz takovou podporu nedostal. Pficinou byla urcité svétova krize a situace
Vv Némecku a Sovétském svazu, kde upeviioval svoji moc Stalin. Postupné hnuti zaniklo,
ale myslenky a naméty zustaly. Zejména béhem Il. svétové valky se myslenky integrace
prosadily v mnoha organizacich, zejména odbojovych hnuti, pii spoleéném postupu proti
nacismu. Vrcholem byla konference evropskych odbojovych organizaci konané ve
Svycarsku 21. kvétna 1944 v Zenevé. Zde byly formulovany zasady politické unie na

zakladé federace. (Kostka, 2007: 7-8).
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3.1.8  Evropska integrace po II. Svétové valce a jeji specifika

Po ukonceni valky ztratila Evropa své postaveni ve svété. Urcujici roli ptevzaly
USA a SSSR, které¢ zacaly urCovat vyvoj udalosti v Evropé. Déle zde byly obavy Francie
ze sjednoceni Némecka a s tim spojené z4jmy s jeho vyuzitim pii konfliktu USA se SSSR.
Cilem tedy bylo zabezpeceni mirového souziti evropskych statd se zajisténim prosperity a
tim vytvoteni tetiho subjektu svétové politiky. Velkym problémem se stala tzv. Studena
valka, ktera byla umocnéna rozdélenim Némecka na sféry vlivu mezi velmoci. Pozitivni
byla ucast rozhodujicich aktérii v nové zalozené Organizaci spojenych narodu, ktera byla
ustanovena v roce 1945. Nahradila Spole¢nost narodii, méla danou pfesnou organizaci,
stanovy, cile, oficiadlni organy, kterymi bylo Valné shromazdéni a Bezpecnostni rada.
Dulezité bylo, Ze se ¢leny staly vSechny vyspélé zemé¢, které na této platformé mohly vést
diskuze a fesit problémy ve svété. Vyznamnym prvkem byla spoluprace, a hlavné shoda na
ni ve vyznamnych organizacich jako napt. VSeobecna dohoda o clech a obchodu (GAAT,
dnes WTO). (Goncova, 2010: 20-21)

Na 7. kvétna 1948 byl svolan Evropsky kongres do Haagu. Ten je povazovan za
zahdjeni sjednocovani Evropy. Rozdil byl pouze v jeho chapéani. Prosazovany byly dva
pohledy. Jednim byla mezivladni spoluprdce a druhym nadnérodni model. Dokumenty,
které vzesly z tohoto zasedani 700 delegati, vedly k zalozeni Rady Evropy ze dne 5.
kvétna 1949 v Londyné. Hlavnimi uspéchy byla Umluva o ochrané lidskych prav a
zékladnich svobod z roku 1950. V roce 1948 vstoupila v platnost celni unie mezi staty tzv.
Beneluxu, kterou v roce 1944 podepsaly Belgie, Lucembursko a Nizozemi. Ekonomickou
spolupraci zase reprezentoval Marschalltiv plan, jehoz cilem byla obnova zni¢ené Evropy.
Pro jeji koordinaci a distribuci byla zaloZena Organizace pro evropskou ekonomickou
spolupraci. Sovétsky svaz se svymi satelity, véetné Ceskoslovenské republiky, spolupraci a
pomoc odmitl. Proti tomuto planu, ktery tvofil zdklad pozdé¢jsi prosperity a bohatstvi statl
zapadni Evropy, byla zalozena Rada vzajemné a hospodaiské pomoci. Ta vznikla 8. kvétna
1949 a jejimi Cleny se postupné stala vétSina stati Vychodniho bloku vcetné Kuby,

Mongolska a Vietnamu®.(Dusek, 2011:19-21, Fiala, 2018: 42-48)

> RVHP — Rada vzajemné hospodaiské pomoci — zakladajici mi ¢leny byly Bulharsko, Ceskoslovensko,

Madarsko, Polsko, Rumunsko a SSSR. Dale pristoupily 1949 — Albanie (1961 omezeni Ucasti, 1987

vystoupeni), 1950 — NDR, 1962 — Mongolsko, 1972 — Kuba, 1978 — Vietnam. Pfidruzeni 1964 — Jugoslavie.
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3.2 Podminky pro vznik novodobé Evropské integrace

Z vyse uvedeného je ziejmé, Zze v Evropé probihaly velké kroky jak k obnové
devastujici infrastruktury a hospodaistvi, tak k zabranéni nebezpeci vzniku dalSiho
ozbrojeného konfliktu. Byla zde velka obava z obnoveni agrese ze strany Némecka. Zemé¢
byla okupovana vitéznymi mocnostmi, tedy Velkou Britanii, Francii, USA a SSSR, Ztratila
uzemi na ukor Polska, zila zde spousta lidi bez domova, piiblizné 2,5 milionu lidi bylo
vyhnano z Ceskoslovenska. Navic zde leZel stin z Versailleské smlouvy, kde tvrdy postup
viuci Némecku po 1. svétové valce, byl jednou z hlavnich pfic¢in jeho militarizace a vzniku
fagismu. Dal§im faktorem byla vojenska ptitomnost SSSR ve velké ¢asti evropskych zemi
a spusténi Studené valky. To vSe vedlo k uvédoméni si nutnosti zahdjeni bezpecnostni a
obranné spoluprace a také skutec¢nost, Ze misto reparaci uvalenych na Némecko, musi dojit
k jeho zaclenéni do hospodaiské pomoci a spoluprace. (Janki, 2010: 15, Lacina, 2016: 18-
20)

Dalsi vyraznou udélosti byl komunisticky pfevrat v Ceskoslovensku v tinoru
1948, ktery vyraznym zptisobem ovlivnil zvyraznéni stietu a pomér sil mezi zépadnimi
zemémi a zemémi sovétského vlivu. Dusledkem toho bylo rozsifeni tzv. Dunkirské
smlouvy ze 4. brezna 1947 mezi Velkou Britanii a Francii ohledné kolektivni obrany.
Podepsani Bruselské smlouvy dne 17. bfezna 1948 vedlo k zaloZeni Zéapadni unie o
ekonomické, socidlni a kulturni spolupraci a kolektivni sebeobrang.* (Jankd, 2010: 15-16,
Gonéc, 2001: 91-92)

Hlavnim problémem vSak bylo stale nevyjasnéné postaveni Némecka, které diky
rozdéleni na okupacni zony nemohlo byt zapojeno do vznikajici spoluprace. Navic situace
jeho rozdé€leni, byla permanentni rozbuskou k novému konfliktu, o ¢emz svéd¢i situace
zejména v rozdéleném Berliné. To vedlo ke snaze posileni atlantické bezpecnosti
spoluprace. Vzhledem kudalostem roku 1948 a poznanim, ze Némecko jiz neni

potencionalnim agresorem, ale soucasti zapadni Evropy, doSlo dne 4. dubna 1949

Status pozorovatele nebo ¢astecna spoluprace — Finsko, Irdk, Mexiko, Nikaragua, Etiopie, Laos, Jizni Jemen a
dalsi). Zanik 28. cervna 1991.

4 Zapadni unie — PGvodni ¢leny tzv. Dunkirské smlouvy Velkou Britanii a Francii doplnili staty Beneluxu, tedy
Belgie, Nizozemska a Lucemburska.
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k podpisu Washingtonské smlouvy a tim zaloZeni Severoatlantické aliance NATO.’(Fiala,
2018: 49-51)

Nasledné je tfeba pripomenout Haagsky kongres z Cervence 1948 a vytvoieni
Rady Evropy® k 5. kvétnu 1949, jiz zminéno v kapitole 1.2. Cinnost Rady Evropy byla
vyznamnou soucasti pro rozvoj integracnich procest v Evropé a prohlubovani spoluprace
evropskych zemi v oblasti politické, parlamentni i kulturni. (Jankd, 2010: 18-19)

V této situaci jiz byla zahajena i ekonomicka spoluprace na zakladé¢ Marshallova
planu a OEEC, stale panoval rozdilny pohled na integraci, a to na zastance nadnarodni
integrace nebo mezivladniho partnerstvi. Vzhledem k rostoucimu hospodarskému vlivu
USA se prosazovala myslenka vytvoteni velkého evropského trhu, ktery by podporoval
konkurenci, snizoval ceny a piispival k zvySeni vykonu ekonomik. Pfikladem byla i
fungujici celni unie mezi staty Beneluxu. VeSkeré snahy vedly k moznosti zaClenéni
Némecka do spoluprace. Tim by se podafilo vyfesit i vztahy mezi Némeckem a Francii,
které se po staleti vyznaCovaly vedenim valecnych konfliktti. Vytvofit takovy systém,
ktery by umoznil navazat Gzké vazby a spolupraci. Samoziejmé, Ze jednim ze zaméru byla
snaha Francie mit moZnost kontrolovat némecky ocelaisky primysl a tézbu surovin, které
Jsou nezbytné pro vojensky prumysl. Francie byla samoziejmé motivovana téz, ne zrovna
malou, zavislosti na dovozu némeckého uhli, coz bylo provazeno véénymi vzajemnymi
spory a vojenskymi konflikty. Pfekazkou ovSem bylo rozdéleni Némecka, a tak se zadpadni
mocnosti dohodli a k7. zaii 1949 vyhlasily na uzemi pod jejich spravou Spolkovou
republiku Némecko. O mésic pozdgji, tedy 7. fijna 1949 byla vyhlasena na Gizemi pod
spravou SSSR Némecka demokraticka republika. Tim byly vytvofeny veskeré piredpoklady
k zahajeni procest spojenych se zaclenénim Némecka do integracnich uskupeni. (Jankd,

2010: 19-20, Dusek, 2011: 22)

> NATO — North Atlantic Treaty Organisation, 4. 4. 1949 Washington, zakladajici zemé& — USA, Kanada, Velka
Britanie, Francie, Belgie, Nizozemsko, Lucembursko, Norsko, Dansko, Portugalsko, Italie, Island.

® Rada Evropy — zakladajicimi &leny byly Velka Briténie, Francie, Belgie, Nizozemsko, Lucembursko, Norsko,
Dansko, Portugalsko, Italie, Svédsko.
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3.3 Evropska integrace a proces rozsifovani

Z ptedchazejicich kapitol je ziejmé, ze historie lidstva, nejen v Evropg¢, je
Doprovazena snahou o néjakou formu integrace. Kazda integrace ma uréity rozmér.

Politicky rozmér integrace ptedstavuje Usili o prohloubeni tohoto procesu, pifi némz
je unifikace politickych struktur mozna az na urcitém stupni vyvoje. Na prelomu 80. a 90.
let 20. stol. se jednalo zejména 0 institucionalizaci Vv oblasti zahrani¢né-politické
spoluprace Clenskych stat, dale v oblasti bezpecnostni, obranné a vojenské spoluprace a
reform& kompetenci organti Spolecenstvi. Je tieba poukdzat na skutecnost, Ze dnes$ni
evropska integrace vznikla jako pakt stability v ramci zni¢ené Evropy. Pokusy o hlubsi
politickou integraci vSak skoncily nezdarem naptiklad Evropské obranné spolecenstvi. Po
tomto neuspéchu se pozornost pfesunula do oblasti ekonomické, kterd se jevila jako
oddélenad od oblasti politické. Tim byl vytvoien jakysi obraz, ze evropska integrace je
predevsim zélezitosti ekonomickou. Presto, ze dnes je ziejmé, Ze tyto oblasti jsou
neoddélitelné a vzajemné propojené, a Ze ekonomicka integrace je na té politické zéavisla.
(Zahradnik, 2003: 16-19).

Ekonomicky rozmér integrace je spjat s politickymi zménami ve stiedni a vychodni
Evropé, kdy se pozornost ES i uchazeci o ¢lenstvi soustiedila na dulezitost a pfinos
Jednotného vnitiniho trhu vyhlaSeného v roce 1993. Pro mnohé cleny se fungujici
Jednotny vnitini trh stal konecnym cilem integrac¢nich snah. Ten pfedstavoval postupné
odstraniovani piekazek v pohybu zbozi, sluzeb osob a kapitalu. Negativem bylo pretrvavani
narodnich z4jmi nad témi integracnimi, které se projevovaly riznymi skrytymi bariérami a
nastroji narodni regulace. Vize Hospodaiské a ménové unie se jevilo jako dalsi velké
lakadlo pro zintenzivnéni spoluprace. K Jednotnému vnitinimu trhu se postupné ptidruzili 1
dalsi zemé patfici k Evropskému hospodaiskému prostoru.7 Dal§i snahy o posun
ekonomické spoluprace jiz vyzaduji posun i v integraci politické. Zejména pokud se tyka
nutnych politickych dohod k vytvofeni ménové unie, coz narazi na problematiku ztraty
narodni autonomie v oblasti fizeni ménové politiky. Dnes lze v oblasti vyvoje integrace EU

konstatovat, ze se nachazime ve fazi hospodairské a ménové unie, kterd vyraznou mérou

"EHP - prostor, ve kterém funguje volny pohyb osob, zboZi, sluzeb a kapitalu v ramci Evropského vnitiniho
trhu. Vznikl 1. 1. 1994 — dohoda uzaviena mezi ESVO/EFTA a ES/ dnedni EU. Cleny jsou staty EU (28) a
Island, Lichtengtejnsko, Norsko a Svycarsko.
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dale zdokonaluje liberalizaci kapitadlového trhu, pro kterou je dulezita velkd soucinnost
meénové politiky. (Zahradnik, 2003: 16-19)

Integrace tedy piedstavuje proces, kde se dva nebo vice samostatnych aktéra
spojuje do celku, které slouzi k feSeni a prosazovani spole¢nych zajmt. Ty mohou mit
politicky charakter (OSN), bezpecnostni charakter (NATO) nebo ekonomicky charakter
(Mezinarodni ménovy fond aj.) Postupné dochazi ke slu¢ovani trhli a instituci do vyssich
trovni regiondlni integrace, jejimz piedstavitelem je napf. Evropska unie. Clenstvi je
postaveno na svobodné vuli a nutnosti splnit fadu pfesné danych kritérii k ziskani ¢lenstvi.
Aby tyto integracni celky fungovaly, musi mit pravni zaklady, organiza¢ni strukturu a
v ramci celého procesu musi staty v nezbytné mife prenechat, v uréitych oblastech, ¢ast své
suverenity ve prospéch vyssiho integraéniho celku. (Cihelkova, 2013: 19-20)

Pod pojmem rozsifovani si je mozné piedstavit zvétSovani uzemniho prostoru,
ekonomického a politického vlivu. Vyznamnou strankou jsou i mocenské vazby Evropské
unie. Jedna se tedy o zvySovani po¢tu plnopravnich ¢lent, asociovanych ¢lent, snazici se o
plné ¢lenstvi na zakladé podepsanych asociaénich dohod. Cilem téchto vazeb mohou byt i
staty, které nemaji Zadnou pravdépodobnost stat se ¢leny Evropské unie, ale ta jim dava
moznost ur€ité spoluprace a z toho plynoucich vyhod. Je mozné tedy hovofit o procesu
prohlubovani integrace a procesu samotného rozsSifovani, mezi nimiZ je urCity stupen
vzajemné zavislosti a propojeni. Charakter procesu rozsifovani je vzdy zavisly na stupni
vnitini integrace. A zaroven rozSifovani ma vliv na vyvoj samotné integrace. Z téchto
poznatkl 1ze vysvétlit 1 nutnost nemoznosti vytvoreni stalych pravidel fungovani. Jedna o
velmi dynamicky proces s otvirdnim novych moznosti, piekazek, a jak jiz bylo uvedeno,
neustalym ovliviiovanim obou procest vzajemné. Z tohoto diivodu bylo nutné, v pribéhu
let zasahovat do struktury, pravidel pfijimani, financovani, pravniho ramce a dalSich
pravidel pro fungovani jednotlivych politickych vyvojovych fazi. Tento proces probiha od
vzniku ESUOQO, pies Evropské hospodaiské spolecenstvi, Evropska spoleCenstvi az po
dnesni Evropskou unii. Samoziejmé, ze stejné tak byla potieba Uprav vyvoldvana

v souvislosti s jednotlivymi stupni dosazené formy integrace. (Fiala, 2003: 13-15)
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3.4 Druhy a formy integrace

Cilem integrace bylo vzdy dosazeni ekonomické vyhody, coz vychazelo ze
skute¢nosti, ze staty si chranily svoji ekonomiku pied konkurenci tim, ze zavad¢€ly cla na
dovoz, stanovovaly limity na objem dovozu jednotlivych vyrobkl a licencni fizeni.
Omezovaly pohyb materialu, pohyb pracovnich sil slozitymi ptedpisy pro ziskani povoleni,
ovlivitovaly kurz vlastni mény a dal$i rizna opatieni. Toto poc¢inani v8ak narazilo na své
limity. Zejména technologicky pokrok, ktery zrychlil moznost piepravy zbozi, vetné
namotni dopravy, pfispél k tomu, Ze na evropsky trh se zacaly prosazovat i vyrobky nejen
Z jinych evropskych zemi, ale i z jizni Ameriky, Asie a zejména USA. To samoziejmé
vedlo nejen K hledani spoleéné obrany evropského trhu, ale i o jeho rozSifeni a tim
vytvafeni konkurence levnym dovozcim. Nésledkem bylo uvoliiovdni celnich bariér,
omezujicich limitd a uvolnéni pohybu kapitalu. (Mach, 2011: 5-6)

a) Preferen¢ni zéna obchodu — jedna se o zakladni stupen, kdy ucastnici obchodni
dohody omezi, na vzajemné piijatelnou hodnotu, cla, piipadné dal§i omezujici
limity, které souvisi se vzajemnym obchodem. Pro ostatni staty si tvoii vlastni celni
a limitujici politiku.

b) Zéna volného obchodu — staty rusi cla, rizné kvoty a limitujici bariéry ve
vzajemném obchodu. Tim vlastné vytvati podminky pro vznik zény volného
pohybu zboZi. Problémem ovSem je, Ze k ostatnim zemim si vytvaii svoji celni
politiku a pak dochazi k situacim, kdy maji staty na stejny druh zbozi riznou sazbu.
To mé za nésledek nerovné postaveni, protoze ten s niz§im clem nakupuje surovinu
levngji a je tak zvyhodnén. Logickym krokem, ktery zabrani tomu, aby nékdo
nevyuzival celni politiky k ziskani jakékoliv vyhody, je zaloZeni celni unie.

c) Celni unie — zde zacina vstupovat do feSeni ekonomickych otazek politika. Jedna
se zejména o to, Ze UCastnici celni unie musi sladit své celni pravidla a dalsi
omezeni vUci tfetim zemim. To nebyva vzdy jednoduché, protoze jednotlivé staty
se musi oprostit od vlastnich zajmi. Staty musi dospét k dohodé na spolecnych
celnich sazbach pro necleny, coz zaroven zabezpecCuje stejné vstupy pii nakupech
veskerych komodit.

d) Jednotny trh — tato faze je uz vyssim stupném integrace. Zabezpecuje volny pohyb
zboZzi tak 1 vyrobnich faktor. Ty tvofi sluzba, kapital a osoby. Jednotny trh ma

vyhodu ve velkém rozsahu vyroby, vyssi specializace a konkurenceschopnosti. |

28



zde se vSak vyskytly problémy, zejména rozdilné danové systémy a sménné kurzy.
Ukézalo se, ze pro jednotny trh je potieba stabilita sménnych kurzl, nejlépe
spolecna ména. Tzn. Pro tuto fazi je nezbytna politickd integrace, protoze je tieba
fesit otazky ménové a fiskalni politiky.

e) Hospodarska a ménova unie — tento stupen se vyznacuje jednotnym trhem se
spoletnou ménou a jednotnou ménovou politikou. Vytvofeni ménové unie
predstavuje uplné odstranéni rozdili v hospodaiskych politikach jednotlivych
¢lent. Je uplatiiovana spolecna ména se spolecnou ménovou a fiskalni politikou. To
vSak vyzaduje vysoky stupen politické integrace. Hospodairskd unie potom
prestavuje plnou integraci ¢lenti do nadnérodni instituce, kterd vytvari spolecnou
hospodatskou politiku véetné jednotného dafiového systému

f) Uplna ekonomicka integrace — ta predstavuje doplnéni HMU o dalsi
sjednocené prvky hospodarské politiky, zejména danové a rozpoctové. (Mach,

2011, 6-7, Tunkrova, 2013: 38-41)

Poslednim stupném by méla byt Politicka unie. Ta neni v ptehledu popsana,
protoze nékteré publikace ji viibec neuvadéji. Jedna se vlastné o prechod k superstatu na
urovni Spojenych statl evropskych. Z diivodu vysokého stupné€ narodnich zajmi, véetné
»laskavého mocenského soupeteni Francie a Némecka, nacionalistickych ndlad v mens$ich
statech unie, nebude vytvafen zadny velky tlak na prosazovani této myslenky. Ptiklad
Brexitu, by mohl motivovat dalsi staty ke spusténi procesu vystoupeni, vV zajmu ochrany
statni suverenity, na coZ by velka spousta obyvatel jednotlivych zemi rada slySela. Dalsi
takovy pfipad by mohl velice rychle vést k nasledovani a tim sniZeni reputace EU. Jeji
uzemni, pocetni a hospodaiské oslabeni by samoziejmé vedlo k poklesu vlivu Francie a
Némecka, které jednoznaéné dominuji celé Evropské unii.

Cely proces rozsifovani a prohlubovani integrace vytvaii podminky pro rozvoj a riist
jak clenskych stat, tak i statd pfistupujicich. To s sebou nese fadu vyhod. Jedna se
zejména o rozSifeni velikosti trhu, pfistupu k surovindm, modernim technologiim,
svobodam. Vyznamnou otdzkou je i bezpecnostni spoluprace, ekonomicka a hospodaiska
prosperita a ochrana lidskych prav. (Konig, 2007: 46-61)

Nespornou vyhodou je umoznéni piistupu ke spolecnému vnitinimu trhu, ¢imz
dochdzi k hospodaiskému rlstu ¢lenskych zemi, posilovani vlivu Evropské unie jako

celku, zvySeni produktivity a efektivnosti prace, ristu konkurence a ptimych zahrani¢nich
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investic. Diky riistu Zivotni tirovné dochazi k ristu pozadavkl na kvalitu poskytovanych
sluzeb a produktd v celém prostoru EU. Tento proces a vyvoj musi byt v souladu
S pravnimi normami, které upravuji formovani zasad vnitiniho trhu. (Addmkova, 2006:
166-167)

Cilem integrace je nejen zvySovani zivotni urovné a uzkéd kooperace mezi ¢leny
EU, ale také solidarita bohatSich zemi s t€mi méné rozvinutymi. To se projevuje zejména
ve financovani rozvoje infrastruktury, zemédé€lstvi a dalSich oblasti v ramci jednotlivych
rozpoctovych ramcii. Evropska unie je také pfipravena pomoci i statim, které se dostaly do
vaznych ekonomickych problémi v dasledku své nezodpovédné hospodaiské politiky.
Jako piiklad je mozné uvést situaci v Recku.

Bylo zfejmé, Ze spoluprace Francie a Némecka a odstranéni nckolik stoleti
trvajicich soupefeni, je nezbytnou podminkou pro vytvofeni jednotné Evropy. Tato
myslenka se zacala projevovat jiz ve 40 letech 20. stoleti. 24. zati 1940 vznikla skupina
Collaboration — seskupeni pro jednotnou Evropu. Tato skupina méla za ukol prohlubovat
mySlenku Francouzsko-Némecké spoluprice, jez se méla stat zakladem nové Evropy.
Zajimavosti je, Ze 1 n&ktefi sympatizanti faSistického hnuti se v 50. letech stali velkymi
zastanci jednotné Evropy. Jednim z neznaméjSich byl budouci pfedseda J. Delors. Dalsim
z vyznamnych byl 1 P. H. Spaak, ktery roku 1956 doporucil vytvoteni jednotného trhu a
Euratomu. Tento belgicky narodni socialista byl odpircem kapitalismu a obdivoval
,Hitlerovy uspéchy*. Je nutné pfipomenout, Ze nékteré faSistické myslenky, zejména
tykajici se velkého sjednoceného prostoru v Evropé jsou oznacovany za zdroj inspirace
evropské integrace. Stejn¢ tak faSisté ve 40. letech propagovali Némecko jako vzor
V socidlni oblasti a tento systém, ktery byl pfipravovan, se stal evropskym standardem. Se
svymi klady 1 zapory. Autor zdiraziuje, Ze se v Zzadném piipad¢ nejedna o propagaci
fasistickych myslenek, ale je tfeba zdlraznit, Ze 1 n&které osoby a myslenky se Uzce

protinaji s evropskou integraci. (Josef Sima, 2008: 57-61)

3.5 Prvopocatky integrace a jeji vyvoj

Prvotni pokusy o evropskou integraci nebyly tispésné zejména z toho diivodu, ze se
nenasla shoda na nadnarodni vykonné tirovni. To uzce souviselo s odmitdnim jednotlivych

ucastnika vzdat se jakékoliv své narodni suverenity. Na zménu tohoto postoje m¢l velkou
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zasluhu francouzsky politik Jean Monnet, ktery vyslovil myslenky na postupném vytvéieni
nové spolec¢né Evropy. Systémem krok za krokem byl zaloZzeny na skromnych, ale pevnych
opattenich, jejichz disledkem méla byt uplna solidarita mezi zucastnénymi zemémi.
(Schelle, 2007: 106-109)

9. kvétna 1950 vyhléasil ministr zahrani¢i Francie Robert Schuman navrh na
hospodaiské sjednoceni Evropy. Cilem navrhu bylo smifeni Francie a Némecka pomoci
spolecné spravy némecké a francouzské vyroby uhli a oceli. Navrh predpokladal vytvoreni
nadnéarodni organizace, kterd by koordinovala a dohlizela nad uhelnym a oceldiskym
pramyslem. Mottem se stala myslenka ,,kdo spolupracuje, neval¢i“. Jak jiz bylo uvedeno, v
této dob¢ jiz existovalo spoluprace zemi Beneluxu. Tyto zemé se k Schumanové deklaraci
ptidaly, stejné tak i Italie. 18. srpna 1951 byla podepsana tzv. Patizskd smlouva o zalozeni
Evropského spolecenstvi uhli a oceli. Smlouva vstoupila v platnost 27. Cervence 1952.
Cilem spolecenstvi bylo zabezpecit ekonomicky rozvoj, zivotni tiroven, rist zaméstnanosti
a racionalizaci vyroby ¢lenskych zemi prostfednictvim spole¢ného trhu, kde by neplatila
zadna diskriminacni omezeni. Je zfejmé, Ze 1 jednou z motivaci byla kontrola némeckého
primyslu a tim zabranéni obnoveni vale¢né¢ho hospodatstvi. (Balla, 2000: 5-6, Jankd,
2010: 20-21)

Je nutné podotknout, Ze motivaci pro tuto spolupraci byly i obavy ze sovétské
agrese a velmi podstatny impuls pfedstavovala spoluprace pfi realizaci Marshallova planu
pomoci Organizace pro Evropskou ekonomickou spolupraci. Spolecny trh s uhlim,
zeleznou rudou a odpadem byl vyhlaSen 1. tinora 1953, v sektoru oceli 1. kvétna 1953 a
specidlni oceli 1. srpna 1954. V ramci tohoto spolecného trhu dochéazelo ke sjednoceni
vyvoznich tarifa pro dané vyrobky. ESUO meélo sidlo v Lucembursku a do jeho struktury
patfila Rada ministr,, Komise, kterd byla vykonnou slozkou. Dal§im orgédnem bylo
Shromazdéni fungujici na principu parlamentu a Soudni dvur, ktery fesil pfe v ramci
spolecenstvi. (Mezihorak, 2003: 65-66)

Mimo otazky ekonomické a politické spoluprace bylo snahou prohloubit spolupraci
zejména v oblasti bezpecnosti a obrany spole¢ného trhu. S timto planem pfiSel francouzsky
pfedseda vlady René Pleven jiz v fijnu 1950. Tento plan pocital s vytvotfenim evropské
armady s jednotnym velenim. Hlavnim principem bylo, Ze Gtok na jakykoliv ¢lensky stat je
povazovan za utok proti vSem clenim. Tato smlouva byla podepsdna v Patfizi v kvétnu
1952 a je paradoxem, Ze v srpnu 1954 ji odmitl ratifikovat pravé francouzsky parlament.

To vedlo kzalozeni Zapadoevropské unie 25. fijna 1954, ktera vznikla pfetvofenim
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Zapadni unie (Bruselského paktu), do niz byly pfijaty Itdlie a Spolkova republika
Némecko. Nejedna se vSak o vojenskou alianci, nebot’ piivodni funkce spojené s obranou
pievzalo NATO.®
(Balla, 2000: 6-7)

Nedohoda na zalozeni Evropského obranného spolecenstvi vedla k obavam o dalsi
postup integrace. Vzhledem Kk vzristajicimu napéti mezi Vychodem a Zapadem doslo
Kk nutnosti zaclenit i Némecko do vojenskych struktur. V roce 1955 Némecko vstoupilo do
NATO. V této dob¢ jiz bylo zfejmé, Ze spoluprace je jiz na takové urovni, ze lze vyloucit
dal$i ozbrojeny konflikt mezi Francii a Némeckem. Bylo jasné, Ze je nutné fesit spolupraci
v dal$ich oblastech ekonomiky jako je doprava, zeméd¢lstvi a spolupraci v oblasti atomové
energetiky. To vyustilo k podpisu dohod v Rimé 25. biezna 1957, jimiz bylo vytvoieno
Evropské spolecenstvi pro atomovou energii a Evropské hospodarské spolecenstvi. Doslo
k velice rychlé ratifikaci a zaCatek fungovani je datovan v lednu 1958. Tyto smlouvy
polozily zaklad pro dalsi prohlubovani evropské integrace. Doslo k vytvoreni celni unie,
umoznén Volny pohyb pracovnich sil, integraci kapitalového trhu, svobodny obchod se
sluzbami a dalsi spole¢né politiky. (Baldwin, 2013: 37-39) (Gonicova, 2012: 26-29)

Instituce EHS byly vystaveny podle vzoru ESUO se stejnymi nazvy. EURATOMM
byl vytvofen z diivodu nutnosti feSeni rostoucich energetickych narokii ekonomického
rozvoje. Dullezitou otdzkou byl 1 naskok, ktery dosdhly USA ve spoluprace s Vekou
Britanii a samostatného pokroku ve vyzkumu v SSSR. Instituciondlni sloZeni opét
kopirovalo ESUO. (Mezihorak, 2003: 66—74)

Jako reakci na situaci odstranéni celnich a obchodnich omezeni v ramci EHS doslo
dne 4. ledna 1960 k podepsani tzv. Stockholmské smlouvy o zalozeni Evropského sdruzeni
volného obchodu EFTA.? Cilem bylo rozsifeni obchodniho prostoru a odstranéni cel
Vramci vzdjemného dovozu a vyvozu systémem postupného snizovani. Cilem nebylo
vytvoreni spole¢ného trhu ani koordinace hospodarské a meénové politiky. Oblast volného

obchodu se netykala zemédélskych vyrobkli. Rozdil proti EHS bylo volné ¢lenstvi, kdy stat

® ZEU — Zdpadoevropska unie — vznikla roziifenim Bruselského paktu (Zapadni unie) o Némeckou spolkovou
republiku a Italii dne 23. 10. 1954, V roce 1190 pristoupilo Spanélsko a Portugalsko a v roce 1995 Recko.
Dale ma 6 pridruzenych zemi, 7 pfidruZzenych partner( a 5 pozorovatel(.

*EFTA - European free trade association, Evropské sdruzeni volného obchodu (ESVO) vstoupila v platnost 3.
kvétna 1960. Zakladajici ¢lenové: Dansko, Irsko, Lichtenstejnsko, Norsko, Portugalsko, Rakousko, Svédsko,
Svycarsko a Velka Britanie. V roce 1961 uzavielo Asociaéni dohodu Finsko, v roce 1970 pfistoupil Island.
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mohl vystoupit po jednoleté vypoveédni lhité. Ze strany Velké Britanie, Irska, Norska a
Dénska byla snaha vstoupit do EHS. Tato jednéani ztroskotala v lednu 1963, zejména diky
postoji francouzského prezidenta De Gaulla, ktery mél piedstavu Francie jako vedouci
mocnosti v Evropé. Nemohl Velké Britanii odpustit jeji spolupraci s USA v oblasti
atomové energie ani jeji postoje vici Francouziim za doby druhé svétové valky. Tato
situace byla odblokovéna az v dubnu 1969, kdy De Gaulle odstoupil ze své funkce.
Ditlezitym meznikem bylo podepsani SluCovaci smlouvy 8. dubna 1965, ktera vytvari
jednotné organy pro vSechna evropska spolecenstvi. (Balla, 2000: 7-9)

V tomto obdobi vznikla prvni vazna krize Spolecenstvi. Tato krize byla vyvolana
nesouhlasem Francie se zménou jednomysiného hlasovani na vétSinové v nékterych
otazkach a chtéla zachovat vyhody v podobé zeméd¢€lskych cen. Cela situace vyvrcholila
staZzenim zastupcil Francie ze vSech organii Spolecenstvi, coZ je ozna¢ovano jako ,,politika
prazdnych kiesel”. V lednu 1966 doslo v Lucembursku Kk uzavieni tzv. Lucemburského
kompromisu, ktery zachoval jednomysIné hlasovani v Rad¢. Zaroven doslo k omezeni role
Komise. Ta musela svd jednidni a rozhodnuti konzultovat s nové vytvofenou Radou.
V ramci tohoto kompromisu bylo téZ rozhodnuto o zavedeni spole¢nych cen hovéziho
masa a mléénych vyrobkl k 1. dubnu 1968. Naopak Francie souhlasila se zruSenim
vnitinich cel na primyslové vyrobky k 1. ¢ervenci 1968. K tomuto datu hovofime o

dobudovani celni unie. (Baldwin, 2013, s. 39-45)

3.6 Rozsirovani Spolecenstvi a dilezité dokumenty

K prvému, tzv. zapadnimu, rozsifeni doslo 1. ledna 1973. Clenskym statem se stava
Velka Britanie, Dansko a Irsko. Ob&ané Norska v referendu vstup odmitli. Clenstvi
Britanie bylo dvakrat zablokovéano Francii. Kromé vySe uvedeného roku 1963 se tak stalo i
vroce 1967. V ptipadé Danska je zajimavé, Ze v roce 1982 probéhlo na ¢asti Gizemi
v Gronsku uspeésné referendum o vystoupeni z ES a od 1. tnora 1985 Grénsko neni
soucasti ES. (Louzek, 2004: 24-36)

Dne 3. 7. 1973 bylo dualezitou udalosti zahajeni 1. Faze Konference o bezpecnosti a
spolupraci v Evropé (KBSE), které se zlcastnili pfedstavitelé 33 evropskych statd a
zastupci ESA a Kanady. Konference méla celkem 3 faze, kterd skoncila 1. 8. 1975

podepsanim Zavérecného aktu KBSE, ktery posiluje divéru a aspekty v bezpecnosti,

33



spolupraci v oblastech védy a techniky, zivotniho prostiedi a zejména v oblasti
hospodarstvi. (Mezihorak, 2003: 47-48)

V prosinci roku 1974 v Patizi byla zaloZena, jako oficialni nejvyssi organ ES,
Evropska rada, kterd se setkdva minimalné¢ 4x ro¢né. Ta se sklada z nejvyssich
predstavitel Clenskych zemi, predsedy Evropské rady a predsedy Evropské komise.
(Baldwin, 2013: 86-87)

Dne 28. 2. 1975 byla v Lomé podepsana prvni dohoda o obchodni, ekonomické,
technické a finanéni spolupraci mezi staty ES a 46 rozvojovymi staty z Afriky, Karibiku a
Tichomoii. (Mezihorak, 2003: 47)'°

V roce 1981 je za ¢lena piijato Recko a v roce 1986 Spanélsko a Portugalsko.
Zajimavosti je, ze ve vSech tfech téchto statech na konci 70. let doSlo k padu
nedemokratickych reziml. Tim bylo provedeno tzv. jizni rozsifeni. (Louzek, 2004: 24-36.
Dusek, 2011: 31-37)

Mezi 2. a 3. rozSifenim, v roce 1985, vypracovala Delorsova komise Bilou knihu o
dobudovani jednotného vnitiniho trhu. Na zaklad¢ toho byl 17. tinora 1986 piijat Jednotny
evropsky akt, ktery vstoupil v platnost 1. ¢ervence 1987. Dopracoval a rozvinul Rimské
smlouvy, mimo jiné koncepce dal Radé ministrii pravomoc hlasovat o rozhodnuti v oblasti
vnitiniho trhu kvalifikovanou vétSinou, ¢imz se cely proces zrychlil. V kvétnu 1990 byla
zalozena Evropska banka pro obnovu a rozvoj, na podporu zemim stfedni a vychodni
Evropy. Vnitini trh zacal fungovat 1. ledna 1993, kdy zacaly plnit, az na malé vyjimky,
Ctyti svobody pohybu, tedy zbozi, osob, kapitalu a sluzeb. (Balla, 2000: 10-13)

Vyznamnou soucasti Jednotného evropského aktu byla i Evropska politicka
spoluprace. Ta méla tvofit koncepci spole¢né zahrani¢ni politiky a dal§im cilem mélo byt
prohloubeni spoluprace v obranné a bezpecnostni politice. (Hoi¢icka, 2005: 86-91)

Velmi dulezitym meznikem bylo podepsani tzv. Schengenské dohody dne
14. ¢ervnal985 mezi Belgii, Francii, Lucemburskem, Némeckem a Nizozemim, kterym se

zjednodusily kontroly na hranicich, s jejich postupnym zruSenim. Zaroven zvysuje

10 Dohody z Lomé —31. 10. 1979 - 2. pétiletd dohoda za Ucasti 57 rozvojovych statd, 8. 12. 1984 3. pétileta
dohoda za ucasti 64 rozvojovych statd. V roce 1990 podepsana dohoda na 10 let. Jiz v roce 1995 provedena
revize a spoluprace podminéna dodrzovanim lidskych prav. Na zakladé tohoto bylo v letech 1996-2001
pozastavena spoluprace 9 zemim. V roce 2000 podepsana Dohoda z Cotonu na 20 let, ktera nahrazuje
dohody v Lomé s revizemi kazdych 5 let a zacala platit az v roce 2003.
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zabezpeceni vngjSich hranic spole¢ného prostoru a tim umoziuje zavedeni volného pohybu
vSech osob. Postupné rozsSifovanim 0 dalsi staty bylo klic¢ové pro dalsi rozvoj Spolecenstvi.
(Schelle, 2007: 136-137)

V roce 1991 navrhlo pfedsedajici Lucembursko Navrh smlouvy o Evropské unii.
Smlouva byla pfijata jako Smlouva o Evropské unii na zaseddni Evropské rady
V Maastrichtu, probihajicich ve dnech 9. -10. prosince 1991. Dokument znamy jako
Maastrichtska smlouva byl podepsan ministry zahrani¢nich véci ¢lenskych stata 7. anora
1992 a po schvaleni Evropskym parlamentem, vstoupila smlouva v platnost 1. 1. 1993.
Zavadi nazev Evropska unie, kterd je zalozena na 3 pilifich. Prvni pilif fesi otazky
Evropskych spolecenstvi, druhy spole¢nou zahrani¢ni a bezpecnostni politiku (SZBP) a
treti pilit otdzky spravedlnosti a vnitinich véci. V otdzce spolecné mény si vyjednaly
vyjimku Velka Britanie a Dansko. To si navic vyjednalo vyjimku v oblasti SZBP v oblasti
obrany. (Schelle, 2007: 41-46)

V roce 1995 dochdzi k 4. rozsifeni unie na patnact stati prichodem Rakouska,
Svédska a Finska. S témito stity proslo procesem i Norsko, které opdtovnd vstup
v referendu neodsouhlasilo. (Mezihorak, 2003: 56)

V tomto roce vstupuje v platnost Schengenska dohoda o volném pohybu osob mezi
vSemi ¢leny EU mimo Velké Britanie a Irska, ale pfipojuje se Norsko a Island. V prosinci
je definitivné rozhodnuto o zavedeni jednotné spole¢né mény euro od roku 2002.
Z dliivodu, Ze fada novych zemi stfedni a vychodni Evropy podala piihlasku do EU, bylo
nutné provést revizi Maachstrické smlouvy z divodu rychlejsiho a efektivnéjSiho rozvoje.
Tento ukol byl uskutecnén podepsanim Amsterodamské smlouvy dne 17. cervna 1997. Ta
meéni systém obsazovani komise v neprospéch velkych statl, upravuje velikost kvot pro
hlasovani v Radé EU, méni pocet poslanci EP na 700, moznost ER pozastavit n¢ktera
prava statm, ktefi poruSuji zdkladni zasady EU, moznost Komise rozhodovat o nékterych
vizovych povinnostech a posiluje pravomoci instituci EU. (Mezihorak, 2003: 56-57) a také
(Balla, 2000: 12-14)

Béhem prvnich ¢tyt vin rozsifovani se i1 ptes odliSnosti jednotlivych stath provadéla
jednani o pfistupu na zéklad€ urcitych ustalenych pravidel. Souhrn téchto pravidel vytvofil
jakousi klasickou metodu pouzivanou pii rozsifovani Evropské unie. Viny zadosti zemi
Stiedni a Vychodni Evropy pocatkem 90. let 20. stoleti vyvolaly obavy o dostatecnosti
téchto pravidel. Cely problém byl vyiesen v roce 1993, kdy jsou vyhlasena tzv. Kodanska

kritéria. Ta jsou ¢lenéna do tfech oblasti. Jedna se o politickou oblast. Zde je kladen
35



vysoky dliraz na prokazéani stability instituci, které zarucuji demokracii, fungovani
zakonného systému a pravniho statu, bezpodminecné dodrzovani a ochranu lidskych prav,
stejné tak jako respektovani a ochranu mensin. V ekonomické oblasti musi kandidatsky stat
prokazat fungujici trzni hospodaistvi a schopnost vyrovnat se S konkuren¢nimi tlaky
v Evropské unii. Posledni oblasti je tzv. acquis, coz je schopnost statu prevzit pravni fad
EU, respektovat povinnosti spojené s clenstvim, zejména cilii politické, hospodaiské a
ménové unie. Evropské pravo je nadfazeno pravu ¢lenské zemé a tvoii jej Rimské smlouvy
zroku 1957/8, Jednotny evropsky akt 1986/7, Maastrichtskd smlouva 1992/3,
Amsterodamska smlouva 1997/9, Smlouva z Nice 2001/3 a Lisabonska smlouva 2007/9.
Na zakladé Spatnych zkuSenosti s transformaci statni spravy kandidatskych zemi bylo
v roce 1995 vyhlaseno tzv. Madridské kritérium. Na jeho zdkladé musi staty prokazat
vytvoteni spradvni kapacity pro ptevzeti pravniho fadu EU, zarovent bylo rozhodnuto o
finan¢ni podpofe kandidati pii plnéni tohoto ukolu vytvofenim programu Phare. (Dusek,
2011: 50-52. Louzek, 2014: 21-23)

Dulezitym dokumentem pro dalsi rozSifovani je Agenda 2000, publikovana EK
16. cervence 1997, kde je vyhodnocena ptipravenost kandidatskych zemi a moznosti
dalsiho postupu. Na zaklad¢ tohoto dokumentu je v prosinci 1997 ustanovena tzv.
Lucemburska skupina, do niZ jsou zafazeny Ceska republika, Estonsko, Kypr, Mad’arsko,
Polsko a Slovinsko, s nimiz jsou oficialné zahajeny rozhovory o pfistoupeni 31. bfezna
1998. V prosinci 1999 je tato skupina doplnéna o tzv. helsinskou skupinu, kterou tvofily
Rumunsko, Slovensko, Litva, LotySsko, Bulharsko a Kypr. Dale byl zaveden
Strukturovany dialog, k prohloubeni kontakti s kandidatskymi zemémi a Zesilena
predvstupni strategie, ktera umoznila kandidatim tcast na programech EU. (Schelle, 2007:
152-154)

Nutnosti se jevilo pfizplsobeni instituci EU vzhledem k nastdvajicimu velkému
roz§ifeni. Tento problém méla vyfesit Smlouva z Nice, ktera se konala 7. - 9. prosince
2000. Se schvalovanim této dohody byly problémy, protoze Irsko nejdiive dohodu odmitlo
a az po zaruceni jistoty jeho neutrality ji nakonec pfijalo a tim mohla vstoupit v platnost 1.
ledna 2003. Po ne Upln¢ Gspésné Amsterodamské smlouveé a neuspéchu Smlouvy z Nice
bylo na summitu v Laekenu rozhodnuto o vytvofeni Konventu, jehoZz tkolem mélo byt
ptedloZeni navrhu Evropské ustavni smlouvy, k ¢emuz doSlo 10. ¢ervence 2003. (Schelle,

2007: 155-156)
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V roce 2002 dochazi k zavedeni hotovostnich plateb spole¢nou ménou Euro a
omezovani pouzivani narodnich mén. Tim vznikla Eurozéna'' a prakticky dal$i stupefi
evropské integrace v podobé ménové unie. Dne 1. ¢ervna 2004 dochazi k 5. nejvétsSimu
rozsiteni EU o deset statd.*? V roce 2007 pristupuje Rumunsko a Bulharsko. V roce 2013
se Clenem stalo Chorvatsko. Timto mé& Evropska unie Vv soucasnosti 28 ¢lend. (Kostka,
2007: 31-37)

Na summitu v ¢ervnu 2004 dochazi téz ke schvaleni Evropské ustavni smlouvy
vSemi 25 staty EU. Pfi ratifikaci se vSak 5 stati rozhodlo ke schvaleni pomoci referenda a
Vv ném obcané Francie a Nizozemska smlouvu neschvalili. Tim doslo k zastaveni celé¢ho
procesu. K obnoveni procesu zacalo Némecko v roce 2007 béhem svého predsednictvi.
Provedly revizi plivodni odmitnuté smlouvy. VSechny podstatné reformni kroky zahrnuly
do nové Smlouvy o reformé, ktera vytvotila Lisabonskou smlouvy. Naopak z ptivodniho
textu byly vynechany vSechny nalezitosti tykajici se supernacionalismu. Veskeré zminky o
statnich symbolech vcetné ministerstva zahranici, prezidenta a také bylo vypusténo ve
vSech textech slovo tstava. I schvéleni této smlouvy nebylo jednoduché, mimo pritahii ze
strany Ceské republiky a Velké Britanie bylo nejvazngjsim odmitnuti smlouvy ze strany
Irska v ¢ervnu 2008. Nakonec bylo nutné dat Irsku 3 sliby. Irska neutralita nebude ni¢im
zpochybnéna a ohroZena, Irsko bude mit vzdy komisafe v EK a nebude nijak zpochybnén a
ohrozen irsky zékaz potrati. Tim bylo umoznéno nové irské referendum, které v fijnu 2009
Lisabonskou smlouvu schvalilo. Tim mohla smlouva vstoupit v platnost v prosinci 20009.
(Baldwin, 2013: 57-59)

Je ziejmé, Ze posledni rozsifeni v letech 2004-2013 bylo motivovano zejména
snahou integrovat staty rozpadlého sovétského bloku a oslabit vliv Ruska a jeho plisobeni
ve stiedni a vychodni Evropé€. Vysledkem tohoto rozsiteni je téz velké zvétseni trhu, poctu
obyvatel a samoziejmé ziskani relativné levnych moznych investic do slabych ekonomik a

levné pracovni sily. Z nize uvedeného grafu je patrné, o jakou €ast se jedna.

" Eurozéna — vznika 1. 1. 2002 a zaklada ji 12 statd EU — Belgie, Finsko, Francie, Irsko, Itdlie, Némecko,
Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko, Recko, Spanélsko. Postupné vstupuji Slovinsko, Kypr, Malta, Slovensko,
Estonsko, Lotyssko a Litva. Do Eurozdny patfi i vzdalené regiony EU, které jsou soucasti ¢lenskych statd.
Mimo EU pouziva spole¢nou ménu Monako, San Marino, Vatikan a Andora.

121, kvétna 2004 paté roziireni o staty Ceska republika, Slovensko, Polsko, Madarsko, Slovinsko, Estonsko,
Lotyssko, Litva, Kypr a Malta.
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Obrazek 1- Mapa Evropy
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Kandidatské a potendialni kandidatké zemé

Zdroj: Evropska komise, 2015

Prohlédnutim jednotlivych etap patrnych z grafu je zfejma logika rozsifovani. Je
patrné, Ze Velké Britanie, Irsko, Dansko a Norsko tvoti cely severni pas Evropy, Ze jsou to
zemé, které maji ptistup k motim, tim i lod’stvo, a Ze mezi nimi probihaly historicky ¢ilé
obchodni vztahy. Pokud by byla pfijata jen néktera zemé, zpusobilo by to problémy
ostatnim ve snizeni obchodu a spoluprace. Naopak piijatd zemé by ziskala vstupenku na
velky trh. Norsko sice odmitlo, ale vstoupilo v roce 1994 do EHP. Druh4 a tfeti vlna, tedy
Recko, Portugalsko a Spanélsko, logicky uzavira jizni ¢ast Evropské unie a umoZiiuje
vytvoieni Schengenského prostoru a chrani tuto hranici zjihu. 1 dal$i rozsifeni o
Rakousko, Svédsko a Finsko znamené uzavieni severni cesty a prodlouzeni JV cesty. Je
tieba si uvédomit, ze §lo jiz o obdobi demokratizace zptsobené rozpadem sovétského
bloku a samotného SSSR. Dalsi, nejvétsi rozsiteni, mé tfi dulezité faktory. Posunutim
hranice Evropské unie vice na vychod zabezpeCit pokracovani demokratického a
ekonomického rozvoje byvalych sovétskych statt. Tim i ziskani nemalého nenasyceného
trhu a v neposledni tad¢, v piipad¢ Litvy, Estonska a LotySska, ochranit tyto zem¢ pred
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snahami Ruska je ziskat zpét pod svij vliv a tim mit nekomplikovany pfistup k Baltskému
mofi. Takto ma pfistup jen diky své Kaliningradské enklavé.

Na rozhodovani o rozSitovani EU se musi podilet vSechny Cclenské staty.
Podminkou pro ziskéani Clenstvi je jednomyslny souhlas stavajicich ¢lenskych statt. Pri
podani zadosti o vstup do Evropské unie nejprve rozhodnou vlady Clenskych statd, zda
s touto zadosti souhlasi. Evropska Komise zaujme stanovisko k této zadosti a Clenské staty
se kazdy samostatn¢ rozhodne, zda zadateli pfiznaji status kandidatské zemé a zda s ni
zah4ji pfistupova jednani. (Fiala, 2009: 107-108)

Pfistupova jednani se zaméfuji na podminky a terminy, ve kterych jednotlivé
kandidatské zemé jsou schopny pfijmout a aplikovat do svych pravnich predpist a zaroven
uplatiiovat pravidla a predpisy EU. Tato zdkladni pravidla maji objem pftiblizn¢ 100 000
stran textu. Cely tento proces piijimani prava Evropské unie oznacujeme terminem
»acquis®. Je nutné upozornit na skute¢nost, ze stat nemtize o téchto pravidlech vyjednavat
a musi je akceptovat. Lze tedy konstatovat, ze kandidatska zemé Vv ramci vyjednavani
uzavird dohody, jakym zplGsobem a v jakém casovém horizontu pfijme a zacne tato
pravidla uplatiovat. (Tunkrova, 2013: 167-176)

Tempo, kterym probihd jednani mezi kandidatskym statem a ¢lenskymi staty EU je
zavislé na stavu plnéni pozadavkl a podminek, které stanovuji kritéria pro ptistupova
jednani. Jedna se o tzv. Kodanska kritéria, pfipadné dalSi podminky stanovené ve smlouvée
o zah4jeni pfistupovych jednani. Snahou kazdé kandidatské zemé je uplatnovat
je nutné provadét v dané zemi politickou a hospodaiskou transformaci. Je tedy nezbytné jiz
V ramci tohoto procesu vysvétlovat a informovat své obCany, ze provadéné reformy jsou
nutné a Ze bez nich by nebylo mozné doséhnout na ¢lenstvi v Evropské unii. Z uvedeného
plyne, Ze podpora a pochopeni obfanii ma v tomto procesu velky vyznam a zavisi na ném i

vysledek pripadného referenda o vstupu statu do EU. (Kuchynkova, 2014: 266-268)

3.7 Pribéh Fizeni o pristoupeni k Evropské unii

Lisabonska smlouva v ¢lanku 49 uvadi, kdo mlze pozadat o Clenstvi v Evropské
unii. Zadatelem muize byt kterykoliv evropsky stat, coz znamena, Ze tento stat musi mit

alespon c¢ast svého tizemi v Evropé. Zakladnim piedpokladem je uznani hodnot, na kterych
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je unie zaloZena a zévazek o jejich podpofe. O téchto hodnotach pojednava clanek dva
uvedené smlouvy. Jednd se o uctu k lidské distojnosti, uznani demokratickych principd,
svobody, rovnosti, pravniho statu, dodrzovani lidskych prav a prav menSin. Dulezita je
také kulturni blizkost a tradice. Zadatel predkladd zadost Radé a o této skuteGnosti je
informovan jak Evropsky, tak i narodni parlament. Rada konzultuje zadost s Komisi a po
obdrzeni souhlasu Evropského parlamentu, pro ktery se musi vyslovit vétSina vsech
poslanct, rozhoduje Rada jednomysIné. Evropskéd rada zaroven dohodne kritéria, ktera
zadatel musi splnit. Samoziejme, ze mimo téchto kritérii musi stat splnit jesté¢ Kodaiiska a
Madridska kritéria (popsano vyse). (Syllova, 2010: 181-182)

Na zaklad¢ odsouhlaseni zadosti je uzaviena dohoda o pfidruzeni, tzv. dohoda o
stabilizaci a ptidruzeni. K ptipravé kandidatskych zemi se pouziva tzv. predvstupni
strategie. Jeji soucasti jsou asocia¢ni dohody, piedvstupni pomoc financovanim ze strany
finan¢nich instituci, G¢ast na programech, akéni programy a dalsi. Cilem této pomoci je
podpora ekonomickych reforem a dosazeni konkurenceschopné trzni ekonomiky. Proces
roz§ifovani je hrazen z Néstroje pro piedvstupni pomoc (IPA) v oblasti regiondlniho
rozvoje a podpory rozvoje lidskych zdroju. (Cihelkova, 2011: 268-270)

Dalsi moznosti pro zabezpeCeni pottebnych zdroji financovani bylo vyuziti
programu PHARE. Ten byl ptvodné vytvofen pro Polsko a Mad’arsko, ale postupné byl
rozsiten na dal$i zem&. V roce 1990 se jednalo o zemé CSFR, Bulharsko a NDR. Program
se postupné rozsitil na dalsi staty byvalého vychodniho bloku. Jednalo se o program pro
ekonomickou restrukturalizaci pfi transformaci z centrdlné pldnované ekonomiky na
ekonomiku trzni a také investi¢ni pomoc v oblastech dopravy a zivotniho prostiedi. Dalsi
program byl vytvofen po rozpadu Jugoslavie, tzv. v ramci Stabilizacniho a asocia¢niho
procesu (SAP), scilem piiblizit balkdnské zemé evropskym strukturam. Vyznamnym
prvkem je program Pomoc spolecenstvi pro obnovu, rozvoj a stabilizaci (CARDS), ktery
vznikl vroce 2002, scilem pomoci pro Albanii, Bosnu a Hercegovinu, Makedonii,
Federativni republiku Jugoslavie a Chorvatsko. Jeho cilem je podpofit ticast jmenovanych
zemi na SAP. (Tunkrova 2013: 73-78, Jaks, 2006: 295-296)

Velkym vyznamnym posunem v poskytnuti finanéni pomoci, bylo zfizeni
Zvlastniho predvstupniho programu pro rozvoj zeméd¢lstvi a venkova (SAPARD). Tento

program byl spolu financovan Evropskou investi¢ni bankou a dalSimi mezindrodnimi
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institucemi. Dal$i program byl uréen na feSeni strukturalni politiky (ISPA). Tyto programy
byly zfizeny v ramci Agendy 2000, (Gon&c 2003: 170-172)

V ramci predvstupni pomoci pii velkém rozSifeni vroce 2004 o deset
sttedoevropskych a vychodnich statli bylo na tyto programy vyclenéno 3,12 miliardy euro.
Program PHARE ve vysi 1,5 miliardy euro byl ur€en na budovani instituci z divodu
uplatiiovani acquis. Déle zabezpecoval experty pro kratkodobou poradenskou cinnost,
vysilani ufednikil instituci vefejnych agentur Clenskych stati na pomoc kandidatskym
zemim. Dalsi prostfedky byly vénovany na hospodatskou socidlni soudrznost. V ramci
programu SAPARD bylo ro¢né poskytnuto 0,5 mil. euro. Kandidatské zemé si zvolily
projekty, které mély byt spolufinancovany na zaklad¢ planu rozvoje venkova EU. V ramci
programu ISPA byla poskytnuta vice neZ miliarda euro ro¢né€ do infrastruktury, zivotniho
prostfedi a dopravy. Sem patfily projekty na ciSténi odpadnich vod, silni¢ni sanace,
zelezni¢ni vystavbu, zvySeni bezpec¢nosti jadernych elektraren, systémy vcasného
varovani. (Delegace EU v CR, 2012: 13-16)

Krom¢ vySe wuvedenych programii je dulezitd 1 pomoc pifi modernizaci
infrastruktury, zejména dopravni. Tomu napomdha 1 systém finan¢nich produkti a ptjcek
od mezindrodnich finan¢nich instituci, jako je MMF, ECB a dalsi instituce, které jsou
uréeny pro podporu a rozvoj, napt. Evropska integra¢ni banka. (Tunkrova, 2013: 151-170)

Ukolem procesu predvstupni strategie je sladéni politického, pravniho a
ekonomického prostedi Zadatele s podminkami v EU. Béhem tohoto procesu jsou nutné
systtmové zmeény ve vSech oblastech. Cilem je vytvofeni zoény volného obchodu
s primyslovymi vyrobky a odstranéni omezeni v oblasti obchodu se zeméd¢€lskou
produkci. Mezi dalsi cile patfi vytvofeni podminek pro volny pohyb kapitalu a pracovni
sily, harmonizace technickych standardii a norem a navédzani Siroké spoluprace
v ekonomické oblasti. V tomto procesu jde o to stanovit strategické politické priority,
sttednédobé cile a dal$i podminky vychézejici z analyzy situace kandidatské zemé. Pro
ucel plnéni téchto kol se pouziva ze strany EU tzv. Vicelety indikacni finan¢éni ramec,
ktery poskytuje informace o finan¢ni pomoci pro vSechny kandidaty. Z né¢ho se pak vytvafi

viceleté indikativni plany pro kazdou zemi, které ptedstavuji piedvstupni pomoc. Tato

“Agenda 2000 — jedna se o akéni program, ktery se dotyka viech otazek kterym unie eli na po&atku
21.stoleti.
Ma tii Casti — prvni projednava otazku vnitfnich mechanismt EU, druhd navrhuje zesilenou pfedvstupni
pomoc, tieti predstavuje studii o vlivu rozsiteni na politiky EU.
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pomoc usnadiiuje jednotlivym statim cestu k implementaci acquis EU v oblasti
regionalniho rozvoje, podpory a rozvoje lidskych zdrojti v oblasti soudrznosti, zeméd¢lstvi
a zaostavajicim venkovskym oblastem. VySe financovani odrazi zvySené pozadavky na
administrativu, strukturu spravnich organti, transformaci a budovani ptislusnych instituci,
jez jsou zodpovédné za provadéni predvstupni pomoci. V ramci postupného piijimani
acquis maji kandidatské zem¢ moznost podilet se na programech Evropské unie, naptiklad
vzdélavani a vycvik, kulturu, ekologii, vyzkum, vnitini trh i malé a stfedni podniky. Cilem
je umoznit kandidatskym zemim vyuzit zkuSenosti c¢leni EU, navazat kontakty
s agenturami a vybory EU a dalsi. Kazda kandidatska zem¢ musi vypracovat tzv. akéni
plan. Tento plan stanovuje, co a Vjakém terminu splni jednotlivé ukoly. Musi také
vypracovat narodni program pro piijeti acquis. (Cihelkova, 2011: 268-270)

Béhem piistupového procesu konzultuje Rada s Komisi postup praci a plnéni
pozadavkii na kandidatské zemé. Za timto ucelem Komise zpracovava stanovisko
pripravenosti zadatele na Clenstvi, které nazyvame ,,avis“. Tento proces je nezbytnou
podminkou pro zahajeni vyjednavani (negociaéni proces). Délka tohoto procesu je zavisla
na slozitosti a rozsahu vyjednavani s zadatelem, zejména na schopnosti dostat zavazkiim
Clenstvi a jaky je rozsah problémil dané zemé s témito zadvazky. Po schvéleni avis zacina
proces konkrétniho vzajemného vyjednavani o jednotlivych kapitolach, jez jsou v ném
obsazeny. (Fiala, 2003: 139-142)

Samotné vyjednavani je rozdéleno do tficeti péti kapitol. Pfed zahdjenim jednéni
provadi Komise tzv. screening. Jeho cilem je prezkouméni kazdé kapitoly a jeji
kompatibilitu s pravni legislativou zadatele. Komise vydava zpravu o piipravenosti
zadatele s doporucenim Rad¢, zda zahdjit jednani o dané kapitole, nebo uvadi pozadavek,
ktery je povinna dana zemé splnit. Tento pozadavek byva zpravidla doplnén ndvrhem na
zpusobu piipadné provedeni nutnych Uprava na sladéni s pravidly EU. Kazdd zemé
predklada na zéklad€ screeningu svoji tzv. vyjednavaci pozici, kterd predstavuje pozicni
dokument. Tyto dokumenty jsou pfedkladany Komisi, kterd k nim zpracovavd navrh
spole¢né pozice EU. Jeho schvaleni Radou umoziuje zahajeni jednani. Zde specifikuje,
jakym zpusobem, jakymi opatienimi a do kdy provede nutné zmény v dané kapitole tak,
aby mohlo byt projedndno s Radou jeji wuzavieni. Soucéasti tohoto dokumentu
vypracované¢ho zadatelem jsou 1 pozadavky na urcita pfechodnd obdobi, ktera slouzi pro

splnéni slozitych a ¢asoveé naroénych pozadavku. (Cihelkova, 2011: 269-270)
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V této souvislosti je nutné poznamenat, ze zadatel musi bezvyhradné piijmout
acquis v plném rozsahu a bez trvalych vyjimek. Z toho plyne, Ze mohou byt dojednany
urCité, jiz uvedené, prechodné vyjimky. Veskerd jednani jsou zaméiena na konkrétni
problémy zadatele s cilem modifikovat jeho postaveni pied vstupem. To ma umoznit
snizeni rizik pfistupu s pfislibem, ze své zajmy bude moci uplatiiovat az po vstupu do EU.
Kazdé rozsiteni a specifika jednotlivych zemi je provazeno i tvorbou novych nastroji pro
prabeh jednani. Je nutné vzit na védomi i skutecnost, ze pfijeti novych c¢lenskych statt
musi byt provazeno i zménami pomeért rozdéleni sil v organech spolecenstvi, zmény
institucionalniho uspotadani, slozeni vybori, rozhodovaciho procesu. Pti vyjednavani EU
uptednostiiuje vyjednavani se skupinou zemi, ¢imz dochazi k ¢asové rozdilnosti
V uzavirani kapitol a celého acquis jednotlivymi zemémi, které je spojeno s cekanim
pfipravenéjSich zemi na zemé slabsi a laxnéj$i k danému procesu. Samotné rozsifovani
byva doprovazeno i stiety o prosazovani dil¢ich zajmi ¢lenskych zemi, coz izce souvisi se
zasadou konsensu, zejména v oblastech, které jsou finan¢né citlivé. (Fiala, 2003: 142-143)

Veskera vyjednani o pfistoupeni probihaji na urovni ministra a velvyslanct. Ta jsou
zaméfena na podminky a Casovy rozvrh pfijeti, aplikaci vSech platnych predpisi EU
zadatelem. Jde tedy o stanoveni casového horizontu a zplsobu, jakym zemé pifijmou
pravidla a postupy EU. V ramci toho jsou feseny i finan¢ni zalezitosti, naptiklad ptispévek
¢lena do rozpoctu EU, objem dotaci z rozpo¢tu EU do clenské zemé. Soucasti jsou 1
pfechodna opatieni, o které¢ zada kandidatskd zemé¢, ale ktera mohou poZadovat 1 ¢lenské
zemé. Jak jiz bylo uvedeno, o prubéhu jednani informuje Komise pomoci pravidelnych
zprav a dokumentt jak Radu EU, tak Evropsky parlament. Z divodu znaéné rozdilnosti
slozitosti jednotlivych kapitol a jejich velké vzajemné propojenosti plati zasada, ze dokud
neni dohodnuto vSe, neni dohodnuto nic. Tato zasada je faktickou pfi¢inou velké
rozdilnosti v délce prabéhu piistupovych jednani jednotlivych zemi v rdmeci skupiny. Tento
postup vSak naopak ma velky piinos v moznosti poskytovani poradenstvi a feSeni
vyskytujicich se problémi aplikaci na celou skupinu a zaroven je zarukou, ze novi ¢lenové
budou kvalitn€ pfipraveni na pfistup. Vysledkem je skutecnost, ze jsou minimalizovany
jakékoliv problémy, které by mohly uSkodit EU jako celku. Zaroven, po uzavieni
vyjednavani, jsou podrobné podminky z jednotlivych kapitol, zapracovany do smlouvy o
ptistoupeni. (Cihelkova, 2011: 270-271)

Druhou fazi fizeni o pfijeti je vyjednavani o piistupové smlouvé. Zde je nutné

zhodnotit i podminky, které stanovila Evropska rada. (Syllova, 2010: 183-185)
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Smlouva o pfistoupeni musi zahrnovat veskera prechodna ujednéni, casové
terminy, finan¢ni ujednani a veskeré mozné ochranné dolozky. (Cihelkova, 2011: 271)

Soucésti smlouvy jsou také podminky pfistoupeni a specifikovany upravy smluv,
k nimz se pfistupuje, jejich zmény, trvala a pifechodnad ustanoveni, rizné protokoly a
ptilohy. (Syllova, 2010: 183-185)

Treti fazi tohoto procesu je samotné rozhodovani o pfijeti zadatelského statu
jednotlivymi organy EU. Smlouva musi mit doporuceni a souhlas Komise. Zaroven ji
schvaluje EP v jediném hlasovani vétSinou vSech ¢lenti a nema pfitom pravo predkladat
jakékoliv pozménovaci navrhy. Po kladném vysledku tohoto hlasovani a doporuceni
souhlasu Komise musi byt jednohlasné¢ odsouhlasena vSemi staity Rady EU. Po podpisu
kandidatské zemé a ¢lenskych statit EU je smlouva piedloZena k ratifikaci. (Syllova, 2010:
183-185)

V okamziku, kdy je smlouva o pfistoupeni podepsana, ziska tak piistupujici stat
pravo na jisté prozatimni vysady. Zem¢ ziskava status pozorovatele ve vétSin€ organt a
agentur Evropské unie, kde ma pravo ujmout se svého slova, ale nemuze hlasovat. Mize se
vSak vyjadfovat k ptedloham ndvrhGi Evropsk4 unie, ke sdélenim a doporucenim nebo
iniciativam. Jakmile je ratifika¢ni proces ukoncen, smlouva o pfistoupeni tak vstupuje
v platnost k planovanému datu a pfistupujici stat se stava ¢lenskym statem Evropské unie.

(Jaks, 2006: 327-335)

3.8 Organy Evropské unie
3.8.1 Evropska rada

Evropska rada je vrcholny organ EU, ktery vymezuje politické sméry v obecné roviné
a stanovuje priority unie. Neni legislativnim orgdnem, coz znamena, ze nejedna o pravnich
pfedpisech EU a nijak se nepodili na jejich pfijimani. Na svych zasedanich pfijima zavéry,
které vytvaii politickou agendu celé EU, tzv. strategickou agendu. Cleny rady jsou hlavy
stati nebo predsedove vlad vSech Clenskych stath dale pak ptfedseda Evropské rady a
piedseda Evropské komise. V ptipad¢ jednani o zahrani¢népolitickych otazkach, zacastni
se jednani Vysoky predstavitel Unie pro zahrani¢ni véci a bezpecnostni politiku.

Rozhodnuti je pfijimano bud’ jednomysing€, nebo kvalifikovanou vétSinou, dle oblasti.
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Hlasuji pouze predstavitelé statli. Voli ptredsedu EU, navrhuje jmenovani piedsedy
Evropské komise, jmenuje Vysokého ptedstavitele Unie pro zahraniéni véci a bezpe¢nostni
politiku, jmenuje Komisi jako celek, jmenuje Vykonnou radu ECB a jejiho prezidenta.

Dnesnim ptedsedou je od 1. prosince 2019 Charles Michel. Sidlo ma v Bruselu.™

3.8.2 RadaEU

Tento organ zastupuje vlady clenskych stati. Zasedaji v ni ministii ¢lenskych stata.
Ti ptijimaji pravni predpisy a koordinuji jednotlivé politiky, rozviji spolecnou zahranicni a
bezpecnostni politiku EU, uzavira mezinarodni dohody a pfijima rozpocet EU. Zaseda v 10
ruznych formatech slozeni. V jakémkoliv slozeni mize pfijmout akty, které spadaji do
oblasti jiné Rady. Pfedsedd ji ministr clenského statu, ktery vykonava v Radé
predsednictvi. Vyjimkou je Rada pro zahrani¢ni véci, které predsedd Vysoky piedstavitel.
Rozhodnuti pfijima vSemi zptsoby, tedy prostou vétSinou, kvalifikovanou vétSinou nebo
jednomysln¢, dle typu rozhodnuti. V predsednictvi se stfidaji Clenské staty vzdy po 6
mésicich. Kontinuita je zajiSténa tzv. trojici. Tento systém zavedla Lisabonsk4 smlouva a
znamena, ze se vytvaii vZdy dlouhodobé cile na obdobi tii predsednictvi po sobé jdoucich,
tedy na 18 mésici. V soucasné dobé predseda Chorvatsko v obdobi od 1. 1. 2020 do 30. 6.
2020. Spolu snim tvofi trojici Rumunsko a Finsko. Neformalnim organem je tzv.
Euroskupina. Je tvofena ministry ¢lenskych statli eurozony a projednava otdzky souvisejici
s eurem, zejména koordinuje hospodaiské politiky. Setkani se kond jednou mési¢né a
zucastni se ho 1 komisaf pro hospodaiské a finan¢ni zaleZitosti, dané a cla a prezident ECB.
Euroskupina si voli pfedsedu na 2,5 roku a dneSnim pifedsedou je Mario Centeno —
portugalsky ministr financi. Zvolen byl 4. prosince 2017. Sidlo Rady se nachazi

v Bruselu.*®

14 Europen council. 2020. [Cit. 2020-03-14]. Dostupné z: https://www.consilium.europa.eu/european-

council/

'> Council EU. 2020. [Cit. 2020-03-14]. Dostupné z:_https://www.consilium.europa.eu/council-eu/
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3.8.3 Evropska komise

Komise je vykonnym orgdnem EU. Pomahé formovat celkovou strategii EU,
piedklada navrhy pravnich piedpist EU, kontroluje jejich provadéni, navrhuje a
provadi rozpocet EU, tidi programy financovani EU. EK mé kli¢ovou roli pfi tvorb¢
rozvojové politiky, rozvojové pomoci ve svéte. Také vyznamnou mérou prispiva ke
sjedndvani dohod. Komise pracuje pod vedenim sboru komisait, v némz ma
zastoupeni kazda zemé po jednom zéstupci — tedy dohromady ma 28 eurokomisai,
ktery fidi a je zodpovédny za jednu pifidélenou politiku EU. Po odchodu Velké
Britanie jich bude 27. V ¢ele komise stoji v soucasné dobé predsedkyné Ursula von
der Leyenova. Ceskou eurokomisaikou je Véra Jourova, ktera zodpovida za oblast

Hodnoty a transparentnost. Komise zaseda v Bruselu.®

3.8.4 Evropsky parlament

Evropsky parlament je vyznamnym sborem, kde se diskutuji politické problémy,
pfedpisy a ostatni rozhodovani na politické wrovni. Je spolutviircem pravnich
piedpist, ve spolupraci s Radou spolu pfijiméa legislativni navrhy a rozpocet EU.
Dohlizi na &innost Komise a dalsich organti EU. Uzce spolupracuje s parlamenty
¢lenskych statli. Po vystoupeni Velké Britanie je tvotfen 705 poslanci z 27 zemi, ktefi
jsou od roku 1979 voleni pifimo ve volbach v kazdé ¢lenské zemi. Ty se rozhoduji o
zpusobu volby na zakladé svych pravnich predpisi. V parlamentu funguje 7
politickych frakci, poslanci pracuji ve 20 vyborech, ktery je tvoien 25-81 poslanci.
Parlament ma rizné politické organy, které vykondvaji organiza¢ni, financni,
personalni a dalsi ¢innosti. Pfedseda EP je volen na obdobi 2,5 roku a zastupuje ho
navenek. Na kazdém zasedani Evropské rady piedklada stanovisko Parlamentu a jeho
pfipominky k jednotlivym projedndvanym bodim. Podepisuje Rozpocet EU a
spoleéné s predsedou Rady veskeré legislativni akty. Ceskd republika ma
v soudasnosti 21 europoslancti. Utadujicim piedsedou EP je italsky politik David

Sassoli. Sidlo Parlamentu je ve Strasburku, Bruselu a Lucemburku.’

16 European Commission. 2020. [Cit. 2020-03-14]. Dostupné z: https://www.ec.europa.eu
1 European Parliament. 2020. [Cit. 2020-03-14]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu
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4. Prakticka cast prace

4.1 Vliv integrace na vyvoj CR a SR a ostatnich sousedicich zemi.

Jak jiz bylo uvedeno v teoretické casti prace, byl pivodnim integracnim cilem
vytvoreni uskupeni, v jehoz ramci by bylo zaclenéno i Némecko. V ramci tohoto uskupent,
zalozeném zejména na ekonomické spolupraci, by byly vytvofeny takové vazby a
zavislosti, které by eliminovaly a feSily vznikajici problémy v rdmci zajmu celku. Tim by
se dosédhlo potlaceni, ne vymizeni, narodnich zajmii ve prospéch prosperity uskupeni. Po
uspéSném rozbéhnuti projektu doSlo samoziejmé k situaci, Ze i ostatni zem¢ kontinentu
zacaly projevovat zajem vstupu a spoluprace. V ramci tohoto procesu se ¢leny stavaly i
zemée, které nebyly ekonomicky tak silné a tim bylo tfeba pfemyslet nad mechanismy,
které by umoznily rozdily vyrovnat a tim zabezpecit rlst celého uskupeni. V okamziku,
kde se nezbytnou soucasti politiky stala i ekonomika, kdy zacaly zéviset jedna na druhé, se
jako cil Evropské unie (Evropskych spolecenstvi) stile vice projevovala snaha vytvofit
konkurenceschopny silny ekonomicky a trzni prostor, ktery by byl schopen se postupné
stat jednou z nejvyznamnéjSich ekonomik svéta a konkurovat tak ekonomice USA a stale
rostouci ekonomice Ciny. Protoze diilezité ekonomické ukazatele jsou indikatorem tirovné
zivota dané spolecCnosti, je tfeba vytvofit databaze téchto udaji, z kterych je mozné
vyhodnotit, jak Clenstvi v Evropské unii psobi na ekonomiky novych ¢lend a jak jim

pomaha v pfiblizovani zivotni irovné k priméru Evropské unie.

4.2 Vyvoj sledovanych ukazateli

Pro ucel naplnéni cild prace byly vybrany nasledujici hlavni ekonomické ukazatele.
Sledovan bude vyvoj HDP [v milionech EUR], HDP na jednoho obyvatele [v EUR], HDP
na jednoho obyvatele — procentudlni podil k primérmnému HDP na jednoho obyvatele
Evropské unie [%], celkovy pocet obyvatel, velikost dovozu, vyvozu, vySe dotaci
jednotlivym zemim zrozpo¢tu Evropské unie [v milionech EUR], vyvoj schodku
vetejnych rozpoctiu statu EU [%] a jejich vyvoj v % HDP, celkova platebni bilance
jednotlivych zemi [v milionech EUR], odvody statt do rozpoctu EU [v milionech EUR],
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zaméstnanost — procento z celkové populace [%], nezaméstnanost — procento z aktivni
populace [%] a mira inflace [%].

Ackoli je sledovano obdobi od roku 1992, Eurostat, ze kterého byla data Cerpana,
uvadi data pro vétSinu zemi az od roku 1995. V nékterych ptipadech jsou napiiklad pro
Neémecko, Francii a nékteré dal$i zem¢ uvedeny i starsi udaje, ale v tomto ptipadé jsou
nepotiebné. V jednotlivych tabulkach jsou uvedeny data uvadéné Eurostatem. Je zajimavé,
7e pokud se podivame na data Ceského statistického ufadu, tak se v celé fadé piipadi
rozchazeji, zejména napiiklad v inflaci. Tento rozdil je cca +/- 0,1%, ale naptiklad v roce
1998 &inil tento rozdil celé procento Eurostat 9,7 / CSU 10,7). Pro objektivnost srovnani a

moznosti vznikajicich rozdild i u jinych statt budou v této casti vyuzivany data Eurostatu.

4.2.1 Hruby doméci produkt (HDP)

Hruby domaci produkt piedstavuje jeden z hlavnich ukazateld proménlivosti
ekonomického rastu. V tabulce €. 1 je uveden vyvoj HDP v ramci sledovaného obdobi
v milionech EUR. V tabulce ¢. 2 je provedena vertikalni analyza, ktera uvadi, jaky byl

rozdil mezi jednotlivymi roky v procentech.
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Tabulka 1 — Vyvoj HDP — milion Euro

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko

1992 - - 16477371 - - -
1993 - 35151 17684714 - - -
1994 - 40 129 1859 310,3 - - -
1995 7363931,4 45724,2 1977 604,1 35469,4 184 351,3 108 715,7 15322,9
1996 7751 805,7 527713 1967 956,2 36 758,4 186 968,1 126 003,6 17 053,2
1997 8194 824,8 54 515,0 1952 617,8 417414 187 853,7 140 437,4 193311
1998 8583 600,2 59 540,9 2000 815,9 43 408,6 195011,9 154 747,6 20 333,8
1999 9009 714,0 60 796,5 2059 480,0 46 040,1 203 850,6 159 267,4 19516,1
2000 9667 200,9 66 838,8 2109 090,0 51238,5 213 606,5 186 375,9 22 389,1
2001 10074 332,2 75387,7 2172 540,0 60 012,9 220525,1 212 405,7 23909,8
2002 10 432 496,0 87 055,1 2198 120,0 71756,1 226 735,2 210 146,0 26 340,7
2003 10 585 058,2 88 249,1 2 211570,0 754428 231862,5 192 274,3 30119,1
2004 111131489 96 028,5 2262 520,0 83753,7 242 348,3 206 119,6 347577
2005 11602 702,4 109 627,7 2288 310,0 90 905,1 254 075,0 246 200,1 39 403,4
2006 12 276 155,1 123 943,2 2385 080,0 92 016,6 267 824,5 274 600,2 45 602,0
2007 13003 688,5 138 302,9 2499 550,0 102 253,3 283978,0 313872,4 56 339,3
2008 13 082 102,5 161 313,1 2546 490,0 108 215,8 2937619 366 180,6 66 098,1
2009 12 324 698,9 148 682,0 2445730,0 94 382,6 288044,0 317081,3 64 095,5
2010 12 845 663,4 156 718,2 2564 400,0 98 986,8 295 896,6 361 803,9 68 093,0
2011 13235 225,0 164 040,5 2693 560,0 1015527 310 128,7 380 241,7 712144
2012 13501 734,0 161 434,3 2745310,0 99 733,6 318653,0 389 376,8 73483,8
2013 13615 090,0 157 741,6 2811 350,0 102 032,3 323 910,2 394 733,8 74 354,8
2014 14 091 451,2 156 660,0 2927 430,0 105 905,9 333146,1 411 163,2 76 255,9
2015 14 854 106,4 168 473,3 3030070,0 112 210,3 344 269,2 430 258,1 79 758,2
2016 14984 271,9 176 370,1 3134 100,0 115 259,2 357 299,7 426 555,7 81038,4
2017 15 410 259,5 1917218 3244 990,0 125 603,1 370295,8 467 312,9 84517,0
2018 15898 311,6 207 570,3 3344 370,0 133782,2 3857119 496 360,9 89721,0

Zdroj: Eurostat™- GDP and main components (output, expenditure and income)

'8 Eurostat. GDP and main components (output, expenditure and income). [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20].

Dostupné z: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nama_10 gdp&Ilang=en
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Tabulka 2 - Vertikdlni analyza zmény HDP mezi jednotlivymi roky - %

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 100,00

1993 100,00 7,33

1994 14,16 5,14

1995 100,00 13,94 6,36 100,00 100,00 100,00 100,00
1996 5,27 15,41 - 0,49 3,63 1,42 15,90 11,29
1997 5,72 3,30 -0,78 13,56 0,47 11,46 13,36
1998 4,74 9,22 2,47 3,99 3,81 10,19 5,19
1999 4,96 2,11 2,93 6,06 4,53 2,92 _402
2000 7,30 9,94 2,41 11,29 4,79 17,02 14,72
2001 421 12,79 3,01 17,12 3,24 13,07 6,79
2002 3,56 15,48 1,18 19,57 2,82 -1,06 10,17
2003 1,46 1,37 0,61 5,14 2,26 -850 14,34
2004 4,99 8,82 2,30 11,02 4,52 7,20 15,40
2005 441 14,16 1,14 8,54 4,84 19,45 13,37
2006 5,80 13,06 4,23 122 5,41 11,54 15,73
2007 5,93 11,59 4,80 11,12 6,03 14,30 23,55
2008 0,60 16,64 1,88 5,83 3,45 16,67 17,32
2009 -5,79 -7,83 -3,96 12,78 -1,95 -1341 -3,03
2010 4,23 5,40 4,85 4,88 2,73 14,10 6,24
2011 3,03 4,67 5,04 2,59 4,81 5,10 4,58
2012 2,01 -1,59 1,92 -1,79 2,75 2,40 3,19
2013 0,84 229 2,41 2,30 1,65 1,38 1,19
2014 3,50 -0,69 4,13 3,80 2,85 4,16 2,56
2015 5,41 7,54 3,51 5,95 3,34 4,64 4,59
2016 0,88 4,69 3,43 2,72 3,78 -0,86 1,61
2017 2,84 8,70 3,54 8,97 3,64 9,55 4,29
2018 3,17 8,27 3,06 6,51 4,16 6,22 6,16

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklade tabulky ¢. 1

CR 1993 a 1994 — Dostupné z: https://www.czsu.cz/csu/czso/hmu_cr

50



https://www.czsu.cz/csu/czso/hmu_cr

Z této analyzy, ktera ukazuje meziro¢ni zménu, je zajimavé sledovat trend, jakym
se HDP vyvijelo u jednotlivych zemi. Pokud se jedna o staré Cleny, tam je vidét, Zze vykyvy
jsou minimalni a pohybuji se v fadech +/- 1-2 % ro¢nich zmén, ale v kladnych hodnotach.
Pouze krizovy rok 2009 zpisobil pad do minusové hodnoty, coz bylo zapii¢inéno Svétovou
hospodatskou krizi. Pokud je vSak vyhodnocen rozdil mezi zakladnou roku 2008, je
pokles, oproti novym ¢lentim, minimalni a béhem dals$iho roku se prakticky vratily zpét na
své standardni hodnoty. To svéd¢i o stavu téchto ekonomik, které maji stabilizované, pro
rastove a investicné orientované rozpocty, vcetné jejich pfipravenosti na reakci pti vzniku
krizi v globalni ekonomice. Totéz se vSak neda fici o novych zemich, které jsou
oznacovany jako uskupeni V4. Diky nizké vychozi zékladné, byl zfejmy né€kolika ndsobny
stabilni rast v 90. letech. V téchto letech se naplno projevilo vystoupeni ze sovétského
vlivu, okamzita spoluprace s vyspélymi sousedy Evropské unie, vstupu ciziho kapitalu,
ktery vidél prilezitost v levnych investicich a v rozsifeni zdkaznického trhu. OvSem jiz
v roce 1998 dochazi k poklesu, v Ceské republice jiz o rok diive, a dale dochazi k riiznym
vykyvim az do roku 2000. Vroce 1996 a 1997 dochazi k poklesu i v Rakousku a
Némecku, které zaznamenava dokonce pokles do zapornych hodnot, i kdyz velmi maly.
Od roku 2000 dochazi opét k vysokym ristim statd V4, coz muze byt i z divodu bliziciho
se vstupu do Evropské unie a vyuzivani rtiznych fondt k budovani infrastruktury
Vv ptihrani¢nich oblastech. V roce 2003 dochazi opét k poklesu u vSech sledovanych zemi
mimo Slovenska. U Polska dochazi k vyssimu propadu do zaporného ¢&isla, s ¢imz se
v mirnéjsi podob¢ potykalo i v roce 2002. Od roku 2004, kdy 8 stati vychodniho bloku,
spolecné s Maltou a Kyprem, vstoupily do Evropské unie, dochazi opét k vyraznéjSimu
ristu stath V4 v dvoucifernych hodnotach. Tomuto trendu se vymykéd Mad’arsko, které
proziva mezirocni vykyvy, i kdyz v plusovych hodnotach. Zména nastava jiz ve
zminovaném roce 2009, kde dopad krize na V4 je podstatné hors$i nez na staré Cleny.
V roce 2010 sice doslo k obratu, ale staty V4 jiz nedosahly dvoucifernych zmén, spise se
projevovaly ur€ité vnitini problémy téchto zemi, coz zpisobovalo rozkolisani hodnot.
V CR dokonce roky 2012-2014 skonéily v minusovych &islech, stejné tak i Mad’arsko
v roce 2012 a Polsko v roce 2016. V CR doslo k problémiim se stabilitou vlady, které
dospélo k jejimu padu, jmenovani vlady nové a k pred¢asnym volbam v roce 2013.
V Polsku to bylo nésledkem padu vlady Donalda Tuska v roce 2014 a vysledky voleb

vroce 2015, kdy se dostala k vladé Pravo a spravedlnost bratra zesnulého prezidenta
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Kaczyiiského. V Mad’arsku stoji za zminéni vitézstvi Viktora Orbana v parlamentnich
volbach vroce 2010 se svoji stranou Fidesz ve spolupraci s KDNP, kterd disponovala
ustavni vétSinou, diky ¢emuz zacala vlada provadét velké tstavni a pravni zmény. To
dodnes vyvolava spory s Evropskou unii, coz samoziejm¢ zrovna nepomahéa ekonomice.

Lze konstatovat, ze sledované obdobi potvrdilo, ze samotny rozpad vychodniho
bloku, zahajeni spoluprace, procesu pfistoupeni a samotny vstup do Evropské unie mélo,
na sledované nové staty, pozitivni vliv v oblasti ristu HDP. Projevilo se vsak i to, ze tyto
zem¢ jsou velice nachylné na politickou a ekonomickou nestabilitu jak vnitini, tak ve svém
okoli. Ackoli je hruby doméci produkt dostate¢né vypovidajicim métitkem hospodaiské
¢innosti, pro srovnani mezi jednotlivymi zemémi bude vyhodngjsi uziti hodnoty HDP
pfepoctenou na jednoho obyvatele. Navic pro lepsi vysledek porovnani je tento tdaj bran

Vv parité kupni sily, coz 1épe vyjadiuje troven jednotlivych stath.

Tabulka 3- Horizontdlni analyza podilu zemi na HDP EU - %

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1995 100,0 0,62 26,86 0,48 2,50 1,48 0,21
1996 105,3 0,68 25,39 0,47 2,41 1,63 0,22
1997 111,3 0,67 23,83 0,51 2,29 1,71 0,24
1998 116,6 0,69 23,31 0,51 2,27 1,80 0,24
1999 122,3 0,67 22,86 0,51 2,26 1,77 0,22
2000 131,3 0,69 21,82 0,53 2,21 1,93 0,23
2001 136,8 0,75 21,57 0,60 2,19 2,11 0,24
2002 141,7 0,83 21,07 0,69 2,17 2,01 0,25
2003 1437 0,83 20,89 0,71 2,19 1,82 0,28
2004 150,9 0,86 20,36 0,75 2,18 1,85 0,31
2005 157,6 0,94 19,72 0,78 2,19 2,12 0,34
2006 166,7 1,01 19,43 0,75 2,18 2,24 0,37
2007 176,6 1,06 19,22 0,79 2,18 2,41 0,43
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2008 1777 1,23 19,47 0,83 2,25 2,80 0,51
2009 167,4 121 19,84 0,77 2,34 2,57 0,52
2010 174,4 1,22 19,96 0,77 2,30 2,82 0,53
2011 179,7 1,24 20,35 0,77 2,34 2,87 0,54
2012 183,3 1,20 20,33 0,74 2,36 2,88 0,54
2013 184,9 1,16 20,65 0,75 2,38 2,90 0,55
2014 191,4 111 20,77 0,75 2,36 2,92 0,54
2015 2017 1,13 20,40 0,76 2,32 2,90 0,54
2016 203,5 1,18 20,92 0,77 2,38 2,85 0,54
2017 209,3 1,24 21,06 0,82 2,40 3,03 0,55
2018 2159 131 21,04 0,84 2,43 3,12 0,56

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé tabulky ¢. 1

V nize uvedené tabulce 3 je provedena vertikdlni analyza u EU a ukazuje ro¢ni
uroven HDP vztazenou kroku 1995. V pfipadé jednotlivych zemi je provedena
horizontélni analyza, kde uvedena hodnota predstavuje podil dané zem¢ na celkovém HDP
EU v daném roce. Je zfejmé, jak se procentudlné podileji jednotlivé zemé na celkovém
HDP Evropské unie v jednotlivych letech. Zaroven je patrné, jak se ten pomér kazdé zemé
meéni mezi jednotlivymi roky. V datech za Evropskou unii je vidét, jak celkové roste HDP
s porovnanim s rokem 1995, ktery je bran jako vychozi, a proto je v tomto roce uvedena
hodnota 100. V piipadé Ceské republiky podil k HDP EU roste. Proti tomu Némecko po
26,86 % klesalo az do roku 2007 na 19,22 %, V roce 2018 c¢ini jeho podil 21,04 %.
Rakousko také klesalo a v souc¢asné dobé se ptiblizuje pivodni hodnoté 2,5 % (2,43).

Ostatni zemé také rostou.
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Tabulka 4 — Vyvoj HDP na obyvatele — Euro

Rok EU Cesko Némecko Madarsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 : : 20470

1993 : 3210 21850

1994 : 3851 22910

1995 15 230 4430 24 320 3430 23190 2840 2860
1996 16 010 5120 24 160 3560 23490 3290 3170
1997 16 910 5290 23960 4060 23580 3670 3590
1998 17 680 5780 24 570 4230 24 450 4040 3770
1999 18530 5910 25290 4500 25510 4160 3620
2000 19 840 6510 25890 5020 26 660 4870 4150
2001 20 640 7370 26 650 5890 27 420 5550 4 440
2002 21330 8530 26 950 7 060 28050 5500 4900
2003 21560 8 650 27120 7450 28 560 5030 5 600
2004 22550 9410 27780 8290 29670 5400 6 460
2005 23440 10710 28130 9010 30890 6 450 7310
2006 24720 12 070 29380 9140 32390 7 200 8 460
2007 26 070 13 400 30860 10170 34230 8230 10 440
2008 26 130 15 470 31530 10 780 35300 9610 12 230
2009 24530 14170 30390 9420 34530 8 240 11830
2010 25500 14 900 31940 9900 35390 9390 12 540
2011 26 220 15630 33550 10180 36 970 9870 13190
2012 26 680 15 360 34130 10 050 37 820 10100 13590
2013 26 850 15010 34 860 10 310 38210 10 250 13 740
2014 27720 14 880 36 150 10730 38990 10 680 14070
2015 29140 15980 37 090 11 400 39 890 11190 14710
2016 29 300 16 690 38060 11740 40 880 11 100 14 920
2017 30070 18 100 39 260 12 830 42100 12 160 15 540
2018 30 960 19 530 40 340 13690 43 640 12 920 16 470

Zdroj: Eurostat **- Main GDP aggregates per capita

Z tabulky €. 4 a nasledné také z nasledujiciho grafu €. 1 je patrny rozdil mezi
obéma sledovanymi zemémi. Zatimco hodnota HDP na obyvatele v Ceské republice
dosahuje v roce 2018 hodnoty 19 530 EUR, ve stejném roce dosahuje hodnota HDP na
obyvatele na Slovensku hodnoty 16 470 EUR, coz odpovida stavu v CR v roce 2015-2016.

“Eurostat. Main GDP aggregates per capita. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20]. Dostupné z:
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nama_10 pc&lang=en
CR 1993 a 1994 - https://www.czsu.cz/csu/czso/hmu_cr
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Je vSak tfeba podotknout, ze pokud se vezme v tivahu pocate¢ni hodnota z roku 1995, pak
Slovensko doséhlo hodnoty az o 6 let pozdgji, tedy v roce 2001. Oviem hodnoty CR
z tohoto roku dosahuje SR jiz roku 2005 a hodnoty z tohoto roku dosahuje jiz poc¢atkem
roku 2008. Sice v roce 2009 méla Slovenska republika vyrazngjsi propad nez Ceska
republika, ale tento rozdil béhem 2 let opét dohnala. Patrny je také vykyv v letech 2008-
2009, kdy v dusledku celosvétové hospodaiské krize doslo k poklesu HDP ve vsech
sledovanych zemich. Pro Ceskou republiku ma HDP na jednoho obyvatele rostouci trend
(az na zminény vykyv v letech 2008-2009), avSak Ize pozorovat prudsi narust hodnot po
roce 2004. Obdobn¢ pti sledovani hodnot pro Slovensko je patrny prudsi rist HDP na
obyvatele po roce 2007. To Ize pro obé zemé vysvétlit mimo jiné také jejich vstupem do

EU, coz mélo za nasledek rust HDP.
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Graf 1 — Vyvoj HDP na obyvatele, viastni zpracovani na zdkladé dat z tabulky ¢. 4

Z vyse uvedeného grafu je velice dobfe patrny vykyv v letech 2008-2009, kdy
v disledku celosvétové hospodarské krize doslo k poklesu HDP ve vsech sledovanych

zemich. Také je patrny pokles popsany vyse, kde nejblize se Slovensko piibliZilo k Ceské
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republice v roce 2014. Zde nastal zlom a pro Ceskou republiku mad HDP na jednoho
obyvatele rostouci trend. Lze pozorovat prud$i nartist hodnot po roce 2004, coz lze
vysvétlit vstupem novych zemi do EU v tomto roce, kterému piedchazelo obdobi investic
do infrastruktury a ptiprava podminek pro vstup zahrani¢nich investord, jejichz ptiliv se po
vstupu samoziejmé velmi zvysil. Dal$im vétsim ristem se vyznacuje obdobi po roce 2014,
coz predstavuje obdobi, kdy se celosvétove staty zcela vyrovnaly s hospodaiskou krizi a
velkymi propady ekonomik v letech 2008-2009. Obdobn¢ pii sledovani hodnot pro
Slovensko je patrny prudsi rist HDP na obyvatele po roce 2007. Po roce 2014 zem¢ také

roste, ale je patrné, e pomalej$im tempem, neZ je tomu v Ceské republice.

V tabulce €. 5 a nasledné v grafu ¢. 2 je uveden objemovy index HDP na
obyvatele ve standardech kupni sily (PPS), ktery je vyjadien ve vztahu k priméru
Evropské unie, ktery je roven 100. Pokud je index zemé& vyssi nez 100, je trovenn HDP této

zem& na obyvatele vys$i nez prumér EU a naopak. Tato tabulka je velmi zajimava

z diivodu sledovani ptiblizovéani se novych zemi k priméru Evropské unie.

Tabulka 5 — Vyvej HDP na obyvatele v PPS vzhledem Kk priiméru EU - %

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko Rakousko Polsko Slovensko
1992

1993

1994

1995 100,0 76,0 130,6 50,7 130,8 42,7 48,0
1996 100,0 77,6 128,7 49,7 130,6 44,3 50,0
1997 100,0 75,2 126,3 50,2 129,8 46,0 51,5
1998 100,0 72,9 124,8 50,8 130,4 46,8 51,9
1999 100,0 72,2 124,8 51,2 130,0 47,7 50,4
2000 100,0 71,4 121,2 52,4 129,8 47,0 50,1
2001 100,0 73,8 120,6 55,6 125,0 46,7 52,1
2002 100,0 73,2 118,8 58,5 125,6 47,4 53,6
2003 100,0 76,4 119,0 60,9 126,4 48,3 55,7
2004 100,0 78,0 119,0 60,9 126,7 50,1 57,0
2005 100,0 79,4 116,9 61,9 127,0 50,4 60,2
2006 100,0 79,4 116,0 61,5 126,1 50,7 63,1
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2007 100,0 82,4 116,4 60,2 124,6 53,1 66,8
2008 100,0 83,9 116,2 62,6 125,0 55,4 71,4
2009 100,0 85,2 116,2 64,1 126,9 59,2 71,2
2010 100,0 82,7 119,1 64,7 126,1 62,4 75,0
2011 100,0 82,9 122,5 65,9 128,0 65,0 75,0
2012 100,0 82,3 122,9 65,6 131,7 66,7 76,3
2013 100,0 83,5 123,1 67,0 131,2 66,8 76,5
2014 100,0 85,8 125,0 68,1 129,8 67,3 77,1
2015 100,0 86,9 123,0 68,8 128,9 68,4 77,2
2016 100,0 87,5 123,3 67,5 128,3 68,2 72,3
2017 100,0 89,2 122,8 68,5 126,6 69,0 71,6
2018 100,0 90,5 122,0 70,7 127,4 70,3 73,1

Zdroj: Eurostat®*- Main GDP aggregates per capita PPS
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Graf 2 — Vyvoj HDP na obyvatele v PPS k primeru EU, viastni zpracovani
na zaklade dat z tabulky ¢. 5

*Eyrostat. Main GDP aggregates per capita. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20]. Dostupné z:
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nama_10 pc&lang=en
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Tabulka €. 5 a graf ¢. 2 za¢ind rokem 1995, kde je patrné, na jaké Grovni se vSechny
sledované staty nachazely. Je zajimavy pohled na Némecko, které od roku 1995 klesa az
do roku 2006 na hodnotu 116,0 %, pak je stabilni do roku 2009. Nasleduje vzestup do
2014, kdy dosahne 125 %. Nakonec klesne na konecnych 122 %. Tento vyvoj je jisté
disledkem sjednoceni Némecka, masivnich investic do vychodnich zemi, pochopitelné¢ i
nartst poctu obyvatelstva a tim i rozmélnéni ristu HDP v pfepoctu na obyvatele. To
samoziejm¢ vedlo k celkovému snizeni Grovné k praiméru EU. To je téz patrné pfii
vyhodnoceni rastu HDP v letech 1995-2006. Pokud EU jako celek zaznamenala narast
kolem 50 %, pak za stejné obdobi zaznamenalo Némecko pfiblizné rist polovicni. Proti
tomu Rakousko je po celou dobu prakticky stabilni, az v roce 2001 klesne na 125,0 %.
Poté vystoupa na 131,7 %, aby v roce 2018 bylo na 126,6 %. Ceska republika mezi roky
19952000 klesa ze 76 % na 71,4 %, poté nésleduje do roku 2009 rist na 85,2 %. Po
mirmém propadu do roku 2012 vystoupa na hodnotu 90,5 % v roce 2018. Slovenska
republika trvale stoupala do roku 2015 az na hodnotu 77,2 %. Nasledoval velky propad o
5,6 % vroce 2016. Je otdzkou, jak tuto skuteCnost komentovat. Autor se priklani
k souvislosti s parlamentnimi volbami v tomto roce. Vyznacovala se ostrym piedvolebnim
bojem, vzijemnym napadinim a urdzkami mezi jednotlivymi lidry, zvefejiovanim
osobnich kauz kandidati o zpronevéfovani finan€nich prostredkil, rozkradani, manipulaci
s vefejnymi zakéazkami, zneuzivani politické moci apod. VSe toto mélo dopad na vysledek
voleb, kde vladni SMER Roberta Fica ztratil absolutni vétSinu, pfiSel o jednobarevnou
vladu a byl nucen hledat koali¢ni partnery. Vznikla vlada, kterou provéazely problémy
Vv komunikaci a odliSnych pohledl na feSeni dileZitych socidlnich a ekonomickych otazek
od samého pocatku. Nejhor§im vysledkem voleb byla ztrata duvéry voli¢a k politice,
spravedlnosti a schopnosti statu fesit jejich problémy. I tak doslo k obnoveni mirného riistu
tohoto ukazatele, aby nakonec dosahl hodnoty 73,1 % v roce 2018. Mad’arsko stabilnim
ristem s mirnymi vykyvy dosahlo kone¢né hodnoty 70,7 %. Stejnou tendenci vykazovalo

Lze tedy konstatovat, ze za sledované obdobi ztratilo Némecko -8,6 % a Rakousko
-3,4 %. Naproti tomu Ceska republika ptidala 14,5 %, Slovensko 25,1 %, Mad’arsko 20,0
% a nejvice Polsko 27,6 %.

Z grafu ¢. 2 je vidét piehledné vyvoj. Je zfejmé, Ze Slovensko snizilo rozdil o 10,6
%, a nejblize k Ceské republice bylo v roce 2012, kdy se piiblizilo na 6,0 %. Oviem

propad v roce 2016 zvysil rozdil mezi obéma staty na 17,4 % v roce 2018. Je patrné, ze
58



naopak v roce 1999 predskocilo Mad’arsko Slovensko, aby se situace obratila v roce 2005 a

rozdil stale stoupal. V roce 2015 se zacal snizovat az na dnesnich 2,8 %. Proti tomu Polsko

v roce 2010 dobéhlo Mad’arsko a od t¢ doby postupuji, S malymi vykyvy, ve stejném rustu

trovné. Jesté je zde jeden zajimavy udaj. Ceska republika v roce 1995 ztracela na

Némecko 54,6 % a na Rakousko 54,8 %, V roce 2018 byl ten rozdil na Némecko 31,5 % a

na Rakousko 36,9 %. Z toho je ziejmé, ze neni mozné predpokladat, ze se n&jak vyrazné

k t¢tmto dvéma zemim piiblizime. Nehled¢ k tomu, Ze jsme vysoce proexportni politika,

jejimz nejvyznamnéj$im partnerem a odbératelem, je pravé Némecko. Z toho je zfejmé, ze

rust Ceské republiky izce souvisi s ristem Némecka.

4.2.2 Pocet obyvatel

Tabulka 6 — Vyvoj poctu obyvatel

Z tabulky 6 je patrny pohyb zmény poctu obyvatel a z tabulky 7 jsou patrné

meziro¢ni zmény.

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko

1992 477 925 130 10 312 548 80274564 | 10373647 7798899 | 38309226 5295 877
1993 479 561 788 10 325 697 80974 632 10 365 035 7882519 38418 108 5314 155
1994 480 893 003 10334 013 81 338 093 10 350 010 7928 746 38504 707 5 336 455
1995 481 904 006 10 333 161 81538603 | 10336 700 7943489 | 38580597 5 356 207
1996 482 736 385 10321 344 81817499 | 10321229 7953067 | 38609 399 5367 790
1997 483512 803 10 309 137 82 012 162 10 301 247 7 964 966 38639 341 5378 932
1998 485 877 558 10299 125 82 057 379 10279 724 7971116 38 659 979 5387 650
1999 486 577 954 10282 784 82037011 | 10253416 7982461 | 38666983 5393 382
2000 487 259 080 10278 098 82 163 475 10 221 644 8 002 186 38 263 303 5 398 657
2001 488 240 527 10 230 060 82 259 540 10 200 298 8 020 946 38 253 955 5378783
2002 488 962 706 10 200 774 82440309 | 10174853 8063640 | 38242197 5378951
2003 490691 578 10220 577 82536 680 | 10142 362 8100273 | 38218531 5374873
2004 492 555 798 10195 347 82531671 10 116 742 8142 573 38 190 608 5371875
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2005 494 598 322 10 198 855 82 500 849 10 097 549 8 201 359 38173835 5372685
2006 496 436 597 10 223 577 82 437 995 10 076 581 8 254 298 38 157 055 5372928
2007 498300 775 10 254 233 82314906 | 10066158 | 8282984 | 38125479 | 5373180
2008 500 297 033 10 343 422 82 217 837 10 045 401 8307 899 38115641 5 376 064
2009 502 090 235 10 425 783 82 002 356 10 030 975 8335003 38135876 5382401
2010 503 170 618 10 462 088 81802257 | 10014324 | 8351643 | 38022869 | 5390410
2011 502 964 837 10 486 731 80222065 | 9985722 | 8375164 | 38062718 | 5392446
2012 504 047 964 10 505 445 80 327 900 9931925 8408 121 38 063 792 5404 322
2013 505 163 008 10 516 125 80 523 746 9908 798 8 451 860 38 062 535 5410 836
2014 507 235 091 10512 419 80767463 | 9877365 | 8507786 | 38017856 | 5415949
2015 508 520 205 10 538 275 81 197 537 9855571 8 584 926 38 005 614 5421 349
2016 510 181 874 10 553 843 82 175 684 9 830 485 8700471 37967 209 5426 252
2017 511373 278 10 578 820 82 521 653 9 797 561 8 772 865 37 972 964 5435 343
2018 511 379 225 10 610 055 82792 351 9778371 8 822 267 37 976 637 5443120
Zdroj: Euro stat”" - Population on 1 January by age and sex

Tabulka 7 — Vertikalni analyza zmény poctu obyvatel v dané zemi

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 1 636 658 13 149 700 068 -8612 83620 108 882 18 278
1993 1331215 8 316 363 461 -15025 46 227 86 599 22 300
1994 1011003 - 852 200 510 -13310 14 743 75 890 19 752
1995 832379 11817 278 896 15471 9578 28802 11583
1996 776 418 -12207 194 663 -19982 11899 29942 11142
1997 2364 755 10012 45217 21523 6150 20 638 8718
1998 700 396 -16 341 - 20368 - 26308 11 345 7004 5732
1999 681 126 4686 126 464 31772 19725 | -403680 5275
2000 981 447 - 48038 96 065 21346 18760 -9348 19874
2001 722179 29286 180 769 - 25 445 42694 11758 168
2002 1728872 19803 96 371 32491 36 633 - 23666 4078
2003 1864 220 - 25230 -5009 - 25620 42300 27923 -2998
2004 2042524 3508 30822 -19193 58 786 16773 810
2005 1838275 24722 - 62854 -20 968 52 939 -16 780 243

! Eurostat. Population on 1 January by age and sex. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20]. Dostupné z:

https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=demo_pjan&lang=en
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2006 1864178 30 656 - 123089 10423 28 686 -31576 252
2007 1996 258 89 189 -97 069 -20757 25 005 9838 2884
2008 1793 202 82 361 - 215 481 14426 27014 20 235 6337

2009 1080383 36 305 - 200 099 -16 651 16640 | - 113007 8009
2010 - 205 781 24643 | -1580192 -28 602 23521 39849 2036
2011 1083 127 18714 105 835 53797 32957 1074 11876
2012 1115 044 10 680 195 846 23127 43739 ~1257 6514
2013 2072083 ~3706 243717 31433 55 926 - 44679 5113
2014 1285114 25 856 430074 21794 77140 12242 5400
2015 1661 669 15568 978 147 - 25086 115545 - 38405 4903
2016 1191 404 24977 345 969 32924 72394 5755 9091
2017 5047 31235 270 698 19190 49 402 3673 7777
2018 1636 658 13149 700 068 8612 83620 108 882 18 278

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklade tabulky ¢. 6
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Graf 3 — Vyvoj priristku obyvatel, viastni zpracovani na zdkladé Tabulky ¢. 7
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Hodnoty v tabulce ukazuji mezirocni zmény v poctu obyvatel. Je patrné, ze kazda
zemé progla jinym vyvojem. Ceska republika po stalém poklesu mezi roky 1994 az 2003,
mimo vyjimky roku 2002, za¢ala stoupat, nejvice v letech 2007 a 2008, a po jednorazovém
poklesu v roce 2013 dosahla celkového ptirastku za obdobi 297 507 osob. Némecko po
velkém, ptirtstku 700 tisic 0sob v roce 1992, stale roste piirtistkem cca 200 tisic ro¢né do
roku 1996. Nasleduje vyssi pokles rustu, a dokonce v roce 1998 tbytek. Po ristu do roku
2003 zacina ubytek, ktery se ustali kolem 200 000 osob v roce 2008-2009. V roce 2015 je
obrovsky skokovy ubytek cca 1 580 192 lidi. Poté dochazi k obratu, zejména v letech 2014
je prirtustek cca 430 tisic a 2015 cca 975 tisic osob, coz je zpusobeno migracni krizi.
Skokové navySeni bylo jesté v roce 2017 o vic nez 700 tisic. Celkové za sledované obdobi
se populace zvysila 0 2 018 700 osob. Rakousko ma jiny vyvoj. Roste stale po celé obdobi
v fadech desetitisici osob za rok, jen vroce 2015 piesahne piirustek 100 000 osob.
Celkov¢ tak dosahne prirtistku ve vysi 1 023 368 osob. Proti tomu je vyvoj v Mad’arsku
absolutn¢ opacny. Po celé¢ obdobi pocet obyvatel klesa a dosdhne celkového ubytku
595 276 osob. Polsko do roku 1998 stoupa, ale v roce 1999 poklesne o vice nez 403 000
osob. Poté¢ stoupa do roku 2008 v rtadech n€kolika malo desetitisicii a v roce 2008
zaznamenava jednorazovy pokles o cca 113 tisic. Pak dochazi k mezirocnim vykyviim.
V roce 2018 zaznamenava prirdstek 108 882 a dosahuje celkovy pokles za obdobi 332 589
osob. Slovensko mimo roky 2000, 2002 a 2003 stale mirn¢ stoupa, v letech 2004-2006
témét nulove. V poslednich 3 letech se ptirtstek zvySuje a za sledované obdobi dospélo
k nartustu 147 243 osob.

Z analyzy vyplyva, ze zejména Madarsko a Polsko se potyka s problémem
poklesu obyvatelstva. Naopak Némecko a Rakousku roste z divodi migrace a je celkem
mozné, ze 1 z divodu vyuziti systétmu volného pohybu osob. Ten umoziuje, ramci
Evropské unie, pfest€éhovat se do jiné clenské zemé unie. Je mozné piedpokladat, Ze u
Polska mtize byt ubytek osob zptisoben vyuzitim této moznosti smérem do Némecka a u

Mad’arska zase smérem do Rakouska.
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4.2.3

Import a export

Tabulka 8 — Vyvoj importu — milion Euro

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 373972,80

1993 358 350,60

1994 389 472,90

1995 1948 477,90 19 887,90 426 913,30 13 902,60 64 013,10 22 523,60 8370,20
1996 2070 849,50 22 784,80 435 815,60 15 221,40 66 998,90 29 460,90 10 662,60
1997 2311122,80 24 320,60 474 142,20 19 594,80 71 083,10 38078,90 12 367,90
1998 2 481 567,40 25 293,00 503 766,70 23 657,60 75 228,00 47 474,30 11 499,40
1999 2674 115,40 26 349,70 543 839,00 26 879,20 79 304,20 47 616,30 9979,80
2000 3229 867,90 33 446,70 647 034,00 36 148,10 89 745,10 62 551,00 12 444,50
2001 3318708,30 37 906,50 656 501,00 39 709,20 94 647,40 65 517,30 15 436,50
2002 3301 509,50 40 395,10 622 998,00 43185,10 94 387,10 67 596,00 16 700,90
2003 3301 509,50 40 395,10 622 998,00 43185,10 94 387,10 67 596,00 16 700,90
2004 3316 739,00 42 454,80 642 187,00 45 471,70 96 957,90 69 307,20 18 918,80
2005 3615 862,10 54 282,90 690 359,00 53278,50 | 106 451,80 76 157,80 24 540,40
2006 3985 782,70 65 593,80 751 919,00 59043,40 | 115385,80 87 808,40 29 720,40
2007 4513 309,70 77 397,80 859 030,00 69011,10 | 126538,10 | 109 641,70 38025,90
2008 4 855 424,90 88 463,90 913 627,00 79148,70 | 136799,00 | 132132,80 46 732,70
2009 5052 073,20 98 501,80 960 679,00 85403,50 | 143428,70 | 157 082,90 54 149,40
2010 4 156 633,10 81 490,30 809 752,00 66 415,50 | 120560,30 | 120 623,00 43716,10
2011 4822 842,30 98 634,60 956 602,00 75 679,20 141 313,20 152 150,10 52 858,60
2012 5312 393,90 110 690,90 1081 437,00 81717,80 158 643,60 169 281,90 60 040,70
2013 5 438 666,20 115 211,50 1 103 805,00 79 336,10 163 081,90 174 767,40 62 840,90
2014 5643 324,60 119 345,50 1141 722,00 85 859,80 166 962,70 189 661,40 66 114,10
2015 5994 143,60 126 440,20 1190 410,00 89 759,10 169 856,40 199 659,20 70943,30
2016 6 044 915,00 126 702,60 1211 642,00 90 367,50 173 710,50 205 417,40 73 565,20
2017 6 499 553,60 138 428,50 1 307 600,00 100 299,30 187 871,40 234 381,00 78 531,00
2018 6 836 700,50 149 602,50 1379711,00 107 781,70 200 702,90 258 872,00 84 395,80

Zdroj: Eurostat®*- Exports and imports by Member States of the EU/third countries

*? Eurostat. Exports and imports by Member States of the EU/third countries. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-
20]. Dostupné z: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=namq_10_exi&lang=en
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Tabulka 9 — Vertikalni analyza ro¢niho vyvoje importu - %

Rok EU Cesko Némecko Madarsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 100,00

1993 -4,18

1994 8,68

1995 100,00 100,00 9,61 100,00 100,00 100,00 100,00
1996 6,28 14,57 2,09 9,49 4,66 30,80 27,39
1997 11,60 6,74 8,79 28,73 6,10 29,25 15,99
1998 7,37 4,00 6,25 20,73 5,83 24,67 -7,02
1999 7,76 4,18 7,95 13,62 5,42 0,30 -13,21
2000 20,78 26,93 18,98 34,48 13,17 31,36 24,70
2001 2,75 13,33 1,46 9,85 5,46 4,74 24,04
2002 -0,52 6,57 -5,10 8,75 -0,28 3,17 8,19
2003 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2004 0,46 5,10 3,08 5,29 2,72 2,53 13,28
2005 9,02 27,86 7,50 17,17 9,79 9,88 29,71
2006 10,23 20,84 8,92 10,82 8,39 15,30 21,11
2007 13,24 18,00 14,25 16,88 9,67 24,86 27,95
2008 7,58 14,30 6,36 14,69 8,11 20,51 22,90
2009 4,05 11,35 5,15 7,90 4,85 18,88 15,87
2010 -17,72 -17,27 -15,71 -22,23 -15,94 -23,21 -19,27
2011 16,03 21,04 18,14 13,95 17,21 26,14 20,91
2012 10,15 12,22 13,05 7,98 12,26 11,26 13,59
2013 2,38 4,08 2,07 -2,91 2,80 3,24 4,66
2014 3,76 3,59 3,44 8,22 2,38 8,52 5,21
2015 6,22 5,94 4,26 4,54 1,73 5,27 7,30
2016 0,85 0,21 1,78 0,68 2,27 2,88 3,70
2017 7,52 9,25 7,92 10,99 8,15 14,10 6,75
2018 5,19 8,07 5,51 7,46 6,83 10,45 7,47

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklade tabulky ¢. 8

Zuvedené vertikalni analyzy je velice dobfe patrné, jaké piirustky byly mezi

dvéma nasledujicimi roky. Vychozi stav je ozna¢en hodnotou 100. Je velice dobie patrné,

jak se velice podobné vyvijel import v Némecku a Rakousku, pticemz vétsi rozdil byl jen
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v roce 2000 a v roce 2007. Z diivodu vzajemného obchodu Ceské republiky s Némeckem
je mozné vysledovat, ze import CR ma velice podobny trend vyvoje. Jsou uréité vyjimky
v roku 1996, 2001 a po vstupu de EU v letech 2005-2009. V roce 2010 se krize projevila
velikym poklesem do zapornych c¢isel. Poté vyvoj] ma podobny trend jak pred uvedenymi
poklesy. Je ziejmé, ze vSechny zemé po krizi rychle vzrostly, zejména Vv letech 2011 a
2012. Pak nastava opét pokles a nasleduje obdobi vykyvi v nizkych hodnotach. Import
Mad’arska, Polska, a Slovenska v 90. letech velice rostl az do roku 1999, kdy vSechny
zemé zazily zminiovany propad. Slovensko se jiz o rok diive dostalo dokonce do zapornych
hodnot. Poté je trend obdobny, jako u Ceské republiky. Jen v roce 2004 je na Slovensku
nejvetsi rast. Pokud se tyka statistik rastu v obdobi pied rokem 2004 a po roce 2004 lze
konstatovat, Ze neni prakticky rozdil mezi primémymi ronimi piiristky importu u Ceské
republiky, Némecka, Rakouska a Slovenska v obou obdobich. Po roce 2004 je vysledek
ovlivnén velikym propadem v roce 2010. Mad’arsko mé dokonce primérny pfirtstek do
roku 2004 témér 15,7 % a po tomto roce jen 6,8 %. Polsko je na tom obdobné 15,5 % proti
10 %. Pokud je vsak provedeno totéz hodnoceni v eurech, jsou vysledky po roce 2004
nasledujici — Ceska republika rostla v priméru 3,52 x, Némecka 2,15 x, Rakousko 2,07 X,
Mad’arsko 2,37 x, Polsko 3,74 x a Slovensko 3,44 x. Lze tedy konstatovat, ze vstup zemi

V4 do EU velmi zvysil import zboZi a sluzeb.

Tabulka 10 — Vyvoj exportu — milion Euro

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 365 710,2

1993 3592374

1994 392 513,6

1995 2053 407,9 18 472,4 434 958,9 13899,9 61 818,8 24 961,7 8 263,1
1996 2190944,0 20220,3 449 875,3 153954 64 035,2 27840,0 8406,0
1997 2 459 223,6 22 057,6 495 189,2 19 996,4 69 558,6 32 805,3 10 363,2
1998 2598 063,9 25131,3 528 353,6 22976,3 74789,0 40 206,6 9255,3
1999 2748116,6 26 094,1 555 220,0 25618,4 80 229,6 384224 9045,3
2000 3260171,9 322111 650 606,0 34257,0 92590,5 50 748,2 11912,2
2001 3399038,4 36 961,0 691 839,0 38934,7 98 392,9 57 837,7 13 656,9
2002 3453 157,8 39282,9 716 424,0 41716,8 102 755,0 60 434,2 15 006,4
2003 3443764,8 41395,3 725 654,0 42 499,3 103 342,1 64 202,9 18 774,5
2004 3759 450,9 55 063,2 808 022,0 49 962,8 113581,9 70 626,5 23998,9
2005 4088 503,2 68 168,6 870921,0 56 945,3 123 530,7 85 209,5 28 489,4
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2006 4592 149,5 80 794,0 988 208,0 67971,6 | 1361664 | 1039755 37047,0
2007 4945 783,2 918455 | 1082874, 79698,6 | 1492613 | 1210442 46 976,2
2008 5102847,7 | 1019924 | 11153420 85788,9 | 1564249 | 1386256 52976,3
2009 4303 760,1 87 253,0 932 310,0 702203 | 1302173 | 1179055 43 608,1
2010 49591236 | 1034803 |  1091549,0 80922,1 | 1516830 | 1449210 52 647,4
2011 54843050 | 1169726 | 12136410 87930,1 | 1673103 | 1618429 60 542,9
2012 57416161 | 1229647 | 12712740 86092,1 | 1719888 | 1730530 66 896,6
2013 5813389,1 | 1212575 | 12768780 873238 | 1731018 | 182840,0 69 607,6
2014 6056386,5 | 1293161 | 13354720 92580,7 | 1778553 | 1955859 69 788,1
2015 6497097,8 | 1365464 | 14195450 987220 | 1827693 | 2129669 733958
2016 6561257,5 | 1403123 | 14424130 | 1004504 | 1874076 | 2226345 75 955,3
2017 7042154,9 | 1528522 | 15380420 | 1094544 | 2000992 | 2539244 80380,6
2018 73513318 | 1628704 | 15857700 | 1136331 | 2150570 | 2759289 862131
Zdroj: Eurostat®*- Exports and imports by Member States of the EU/third countries

Tabulka 11 — Vertikdlni analyza rocniho vyvoje exportu - %

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992 100,00

1993 1,77

1994 9,26

1995 100,00 100,00 10,81 100,00 100,00 100,00 100,00
1996 6,70 9,46 343 10,76 3,59 1153 1,73
1997 12,24 9,09 10,07 29,89 8,63 17,84 23,28
1998 5,65 13,93 6,70 14,90 7,52 22,56 -10,69
1999 5,78 3,83 5,08 11,50 7,27 -4,44 -2,27
2000 18,63 23,44 17,18 33,72 1541 32,08 31,69
2001 4,26 14,75 6,34 13,65 6,27 13,97 14,65
2002 1,59 6,28 3,55 7,15 4,43 4,49 9,88
2003 -0,27 5,38 1,29 1,88 0,57 6,24 25,11
2004 9,17 33,02 11,35 17,56 9,91 10,01 27,83
2005 8,75 23,80 7,78 13,98 8,76 20,65 18,71
2006 12,32 18,52 13,47 19,36 10,23 22,02 30,04

> Eurostat. Exports and imports by Member States of the EU/third countries. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-
20]. Dostupné z: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=namq 10 exi&lang=en
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2007 7,70 13,68 9,58 17,25 9,62 16,42 26,80
2008 3,18 11,05 3,00 7,64 4,80 14,52 12,77
2009 -15,66 -14,45 -16,41 -18,15 -16,75 -14,95 -17,68
2010 15,23 18,60 17,08 15,24 16,48 22,91 20,73
2011 10,59 13,04 11,19 8,66 10,30 11,68 15,00
2012 4,69 5,12 4,75 -2,09 2,80 6,93 10,49
2013 1,25 -1,39 0,44 1,43 0,65 5,66 4,05
2014 4,18 6,65 4,59 6,02 2,75 6,97 0,26
2015 7,28 5,59 6,30 6,63 2,76 8,89 517
2016 0,99 2,76 1,61 1,75 2,54 4,54 3,49
2017 7,33 8,94 6,63 8,96 6,77 14,05 5,83
2018 4,39 6,55 3,10 3,82 7,48 8,67 7,26

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklade tabulky ¢. 10

V ptipad¢ vertikalni analyzy exportu je uvedena meziro¢ni zména v procentech a

situaci v tomto segmentu Ize vyhodnotit témét shodné jako u importu. Tedy pokles 1999 a

prudky vzestup 2000, stejné tak vysoké rusty zemi V4 v letech 2005-2009. Propad do

zapornych hodnot v roce 2010 snaslednym vysokym rastem v letech 2011 a 2012.

Nasledoval pokles a kolisani nizkych hodnot. Stejny trend je 1 v pfipadé procentniho

vyjadieni.

Jak Ize piedpokladat bude témét shodné hodnoceni v eurech jako u importu a jsou

po roce 2004 nasledujici — Ceska republika rostla 2,95 x, Némecka 1,96 x, Rakousko stejné

1,89 x, Mad’arsko 2,27 X, Polsko 3,91 x a Slovensko 3,59 x. Lze tedy konstatovat, Ze vstup

zemi V4 do EU velmi zvysil export zbozi a sluzeb.

4.2.4 Dotace

V uvedené kapitole je uveden vyvoj Cerpani prostiedkt jednotlivych zemi

z rozpoctu Evropské unie. Z ptehledu je patrné, ze ptispévky k jednotlivym zemim od roku

1995 rostou. V ptipadé zemi V4 se nasobné zvysily, v piipadé Rakouska v fadech desitek

procent a Némecko zaznamenalo velké sniZeni.
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Tabulka 12 — Vyvoj dotaci — milion Eur

Rok Cesko Némecko Madarsko Rakousko Polsko Slovensko

1992 : 34979,8

1993 : 37596,8

1994 : 424495

1995 1 004,6 45 654,0 761,2 5721,3 11257 707,6
1996 10111 43 505,7 759,2 5107,6 1392,3 643,1
1997 1193,0 394924 684,7 4789,7 13331 803,8
1998 14372 40708,2 715,0 5376,5 13229 557,0
1999 14718 41315,0 868,8 52333 13446 511,8
2000 1470,7 39997,0 837,0 53119 14468 546,5
2001 1697,2 38 093,0 10124 5115,7 14746 4953
2002 1604,0 36381,0 12232 5186,6 12381 391,0
2003 18574 34410,0 1087,6 57449 1069,4 488,6
2004 18155 32 758,0 1618,7 5812,1 2041,2 765,9
2005 22122 31 238,0 18111 5385,2 32714 584,3
2006 24915 32920,0 20955 5498,7 4.448,0 692,4
2007 26735 30309,0 22615 53224 4 465,7 815,2
2008 3102,1 30046,0 21110 57204 6 180,6 1261,7
2009 3505,2 38728,0 2065,8 5964,6 5217,2 1180,3
2010 38575 35322,0 21779 5814,6 56425 1206,3
2011 4 848,8 33077,0 2 668,3 5700,6 5739,5 1340,7
2012 4 883,3 30 646,0 36779 5939,6 5317,7 1315,9
2013 48528 31309,0 3666,1 5661,1 6 302,8 1564,3
2014 49664 31579,0 35359 5750,8 6 547,8 15331
2015 5007,4 31897,0 3607,7 5253,2 6119,1 1481,1
2016 5220,1 322150 37392 6 348,8 78245 1 406,0
2017 5381,2 33211,0 37905 63137 61384 1494,6
2018 59215 34984,0 3740,6 6997,5 6077,4 17144

Zdroj: Eurostat”” - GDP and main components (output, expenditure and income) -
subsidies

4.2.5 Schodek veiejnych financi

Nasledujici tabulka ¢. 13 uvadi vyvoj vefejnych rozpocta jednotlivych zemi v ramci
sledovaného obdobi. Schodek (resp. piebytek) vetejnych financi je v Maastrichtské

smlouvé definovén jako Cisté piijcky vlady (+) / isté ptjcky (-) podle Evropského systému

** Eurostat. GDP and main components (output, expenditure and income). [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20].
Dostupné z: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nama_10 gdp&lang=en
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06t0.% Prisluiné definice jsou uvedeny v nafizeni Rady 479/2009 ze dne 25. kvétna 2009 o

pouziti Protokolu o postupu pii nadmérném schodku, pfipojeného ke Smlouvé o zalozeni

Evropského spolecCenstvi ve znéni pozdéjsich predpist.

Tabulka 13 — Schodek veiejnych financi — milion Euro

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992

1993

1994

1995 -5 684,7 -186 532,2 -3050,0 -11 308,1 -4 5444 -532,2
1996 -1589,6 -70 264,0 -1 608,6 -8420,3 -5716,0 -1673,9
1997 -1735,9 -57 448,0 -2 316,9 -4 838,7 -6 392,1 -1211.3
1998 -2 489,8 -51 358,8 -3206,7 -5 258,0 -6 446,1 -1077,1
1999 -1904,2 -35407,0 -2 406,5 -5291,7 -3576,2 -1399,9
2000 -2 389,2 -33422,0 -1526,2 -5136,5 -5537,1 -2 828,0
2001 -152 636,5 -4 135,0 -65729,0 -2 365,9 -1458,9 -10 160,1 -1726,4
2002 -266 664,7 -5533,5 -85177,0 -6 288,3 -3131,6 -10 183,0 -2 165,4
2003 -327 995,6 -6 075,6 -81921,0 -5360,8 -4 1421 -11 684,7 -939,8
2004 -308 172,5 -2 286,7 -75436,0 -5457,4 -11 644,8 -10 396,3 -805,1
2005 -288443,9 -3279,3 -75 959,0 -7 007,3 -6 373,1 -9 754,2 -1132,6
2006 -199129,9 -2691,4 -39 429,0 -8 478,6 -6 790,5 -9 768,5 -1631,9
2007 -112 384,9 -903,8 6521,0 -5141,6 -3 846,8 -5816,0 -1155.2
2008 -324792,9 -3193,5 -2 963,0 -4 038,3 -4 392,5 -13183,0 -1667,9
2009 -812 898,7 -8 103,3 -77 053,0 -4 4228 -15351,9 -22997,0 -52234
2010 -828 437,8 -6 566,1 -112 286,0 -4 341,9 -13141,6 -26 762,0 -5777,0
2011 -604 030,5 -4 469,1 -23 7410 -5267,4 -7919,3 -18 554,1 -3173,2
2012 -580 671,1 -6 344,3 256,0 -2 259,0 -6 975,5 -14 568,8 -3209,1
2013 -451 139,5 -1 968,0 1124,0 -2590,5 -6 316,5 -16 507,4 -2133,7
2014 -409 884,1 -3288,8 16 966,0 -2917,3 -9092,0 -14991,5 -2371,4
2015 -350 287,1 -1 036,0 28 580,0 -2210,9 -3477,0 -11 2545 -2131,.2
2016 -248 462,5 1267,8 371120 -2033,4 -5487,8 -10 106,6 -2 006,6
2017 -160 253,3 29919 40 295,0 -2990,8 -2754,4 -6 818,2 -805,0
2018 -114 050,1 22769 62 426,0 -3062,3 762,6 -1181,7 -951,2

Zdroj: Eurostat® - Government deficit/surplus, debt and associated data

2 Eyrostat. Schodek / prebytek verejnych financi. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-datasets/-/tec00127
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Pro porovnani vyvoje schodku vefejnych rozpocti v jednotlivych zemich je

v tabulce ¢. 14 uveden také vyvoj schodku stitniho uvedeny procentem z hrubého

domaciho produktu.

Tabulka 14 — Vyvoj veiejnych financi v % z HDP

Rok EU Cesko Némecko Mad’arsko | Rakousko Polsko Slovensko
1992

1993

1994

1995 -12,4 -94 -8,6 -6,1 -4,2 -3,5
1996 -3,0 -3,6 -4.4 -4,5 -4,5 -9,8
1997 -3,2 -2,9 -5,6 -2,6 -4,6 -6,3
1998 -4,2 -2,6 -7,4 -2,7 -4,2 -5,3
1999 -3,1 -1,7 -5,2 -2,6 -2,2 -7,2
2000 -3,6 -1,6 -3,0 -2,4 -3,0 -12,6
2001 -1,5 -5,5 -3,0 -39 -0,7 -4,8 -7,2
2002 -2,6 -6,4 -39 -8,8 -1.4 -4,8 -8,2
2003 -3,1 -6,9 -3,7 -7,1 -1,8 -6,1 -3,1
2004 -2,8 -2,4 -3,3 -6,5 -4,8 -5,0 -2,3
2005 -2,5 -3,0 -3,3 -1,7 -2,5 -4,0 -2,9
2006 -1,6 -2,2 -1,7 -9,2 -2,5 -3,6 -3,6
2007 -0,9 -0,7 0,3 -5,0 -1,4 -1,9 -2,1
2008 -2,5 -2,0 -0,1 -3,7 -1,5 -3,6 -2,5
2009 -6,6 -5,5 -3,2 -4,7 -5,3 -7,3 -8,1
2010 -6,4 -4,2 -4,4 -4,4 -4,4 -7,4 -7,5
2011 -4,6 -2,7 -0,9 -5,2 -2,6 -4,9 -4,5
2012 -4,3 -3,9 0,0 -2,3 -2,2 -3,7 -4.4
2013 -3,3 -1,2 0,0 -2,5 -2,0 -4,2 -2,9
2014 -2,9 -2,1 0,6 -2,8 -2,7 -3,6 -3,1
2015 -2,4 -0,6 0,9 -2,0 -1,0 -2,6 -2,7
2016 -1,7 0,7 1,2 -1,8 -15 -2,4 -2,5
2017 -1,0 1,6 1,2 -2,4 -0,7 -1,5 -1,0
2018 -0,7 11 19 -2,3 0,2 -0,2 -1,1

Zdroj: Eurostat®®- Government deficit/surplus,

*Eurostat. General government deficit/surplus. [online]. 2019. [Cit. 2019-11-20]. Dostupné z:

https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=gov_10dd_edptl&Ilang=en
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