TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI

POROVNANI DOPADU DOTACNI POLITIKY NA
HOSPODARENI KONVENCNI A EKOLOGICKE
FARMY S CHOVEM SKOTU

Studijni program:  N6208 — Ekonomika a management

Studijni obor: 6208T085 - Podnikova ekonomika
Autor prdce: Bc. Barbora Pytlounova
Vedouci prdce: Ing. Blanka Brandova, Ph.D.

=II
Liberec 2014 [ | | |



TECHNICAL UNIVERSITY OF LIBEREC

COMPARISON OF THE EFFECTS OF SUBSIDY
POLICY ON THE ECONOMY OF CONVENTIONAL
AND ORGANIC CATTLE FARMS

Study programme:  N6208 — Economics and Management

Study branch: 6208T085 - Business Administration
Author: Bc. Barbora Pytlounova
Supervisor: Ing. Blanka Brandova, Ph.D.

=II
Liberec 2014 [ | | |



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Ekonomicka fakulta
Akademicky rok: 2013 /2014

7ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a ptijmeni: Bc. Barbora Pytlounova

Osobni ¢islo: E11000395

Studijni program: N6208 Ekonomika a management
Studijni obor: Podnikova ekonomika

Nézev tématu: Porovnéni dopadu dota¢ni politiky na hospodaieni konvenc¢ni
a ekologické farmy s chovem skotu

Zadavajici katedra: Katedra ekonomie

Zasady ro vypracovani:
y

1. Stanoveni cilt prace a formulace vyzkumnych podkladi, pripadné hypotéz

2. Popis zkoumané farmy - velikost, vyrobni zaméfeni, geografické umisténi, dosavadni historie
3. Model konven¢niho hospodareni - vynosy bez dotaci, ndklady, dotace, ziskovost

4. Model ekologického hospodafeni - vynosy bez dotaci, naklady, dotace, ziskovost

5. Vyhodnoceni obou dvou variant za stavajicich dota¢nich podminek

6. Formulace zavéri, ovéreni vyzkumu predpokladi, ptipadné hypotéz



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy: 65 normostran
Forma zpracovani diplomové prdce: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

MRKVICKA, J. a P. KOLAR. Finanéni analyza. 2. pfeprac. vyd. Praha: ASPI,
2006. ISBN 80-7357-219-2.

DLOUHY, J. a J. URBAN. Ekologické zem&d&lstvi bez mytt. Vydavatel: Ceska
technologickd platforma pro ekologické zemédélstvi, 2011. ISBN
978-80-87371-13-8.

Metodika k provadéni nafizeni vlady, ¢.79/2007 Sb. o podminkach provadéni
agroenvironmentilnich opatfeni, ve znéni pozdéjsich predpisi. vyd. Praha:
Ministerstvo zemé&délstvi, 2013, ISBN 978-80-7434-104-5.

Akéni plan ekologického zemé&dé&lstvi. vyd. Praha: Ministerstvo zemédélstvi,
2010. ISBN 978-80-7434-007-9.

LYNGGAADR, K. The Common Agricultural Policy and Organic Farming.
CABI Publishing, 2006. ISBN 978-1-84593-114-8.

Elektronick4 databéze €lankt ProQuest (knihovna.tul.cz).

Vedouci diplomové prace: Ing. Blanka Brandova, Ph.D.
Katedra ekonomie

Konzultant diplomové prace: Ing. Josef Vrzan
MZE, akr. poradce

Datum zadani diplomové prace: 31. fijna 2013
Termin odevzdani diplomové prace: 7. kvétna 2014

TN,
2 =
/el T

doc. Ing. Miroslav Zizka, Ph.D. prof. Ing. Ji¥f Kraft, CSc.
dékan vedouci katedry

V Liberci dne 31. fijna 2013



Byla jsem seznamena s tim, Ze na mou diplomovou praci se plné vzta-
huje zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, zejména § 60 - Skolni
dilo.

Beru na védomi, Ze Technicka univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje do
mych autorskych prav uzitim mé diplomové prace pro vnitini potiebu
TUL.

UZiji-li diplomovou praci nebo poskytnu-li licenci k jejimu vyuZiti,
jsem si védoma povinnosti informovat o této skute¢nosti TUL; v tom-

to pfipadé ma TUL pravo ode mne pozadovat thradu nakladd, které
vynaloZila na vytvoreni dila, aZ do jejich skute¢né vyse.

Diplomovou praci jsem vypracovala samostatné s pouzitim uvedené
literatury a na zakladé konzultaci s vedoucim mé diplomové prace
a konzultantem.

Soucasné ¢estné prohlasuji, Ze tisténa verze prace se shoduje s elek-
tronickou verzi, viozenou do IS STAG.

Datum: 4.9 L071%

Podpis: /7. ?/““/ d



Podékovani

Rada bych pod¢kovala vedouci prace, pani Ing. Blance Brandové, Ph.D. za poskytnuti
odbornych rad, znalosti a zkuSenosti v dané problematice. Stejné¢ tak bych také chtéla
podékovat konzultantovi, panu Ing. Josefu Vrzanovi za jeho ¢as, poskytnuté informace

a odborné rady.



Anotace

Hlavnim cilem této diplomové préce je srovnani konvenéniho a ekologického hospodatent,
specifikace dota¢nich tituld poskytovanych vybranému zemédélskému podniku
a naslednému zhodnoceni nejlepsi dotacni varianty pro zemédé€lsky podnik. V prvni ¢asti
této diplomoveé prace je popsano zemédélstvi jako takové, charakterizovano konvenéni
a ekologické zemédélstvi spolu s poskytovanymi dotacemi v ramci téchto dvou variant
hospodateni. V druhé ¢asti prace je popsan zkoumany zemédélsky podnik a jeho aktualni
ekonomicky stav za rok 2013 a mozné varianty hospodaieni pro zvyseni ziskovosti na rok
2014. Jsou zde uvedeny dotace, které podnik v danych letech Cerpa a o které v budoucnu
muze zadat. Dale jsou zkoumany 4 mozné varianty jak zvysit produktivnost a finan¢ni stav
podniku. Nakonec jsou shrnuty vysledky zjisténé z porovnani vypoctenych variant

a vybrana ta nejvyhodnéjsi z nich.

Kli¢ova slova

Konvenéni zemédé€lstvi, ekologické zemédélstvi, zemedelské dotace, SAPS, LFA, naklady,

Vynosy, zisk / ztrata



Annotation

The main goal of this thesis is to evaluate conventional and organic farming as well as the
specification of grants provided to the selected farm and the subsequent evaluation of the
best grant option for the farm. The first part of this thesis contains information about
agriculture in general, furthermore characterisation of conventional and organic farming
together with the respective grants provided. In the second part the observed farm is
described with its current economic state in the year 2013 together with the management
options to achieve increased profitability in the year 2014. Included are the grants the farm
has received during the particular years and the ones the farm can apply for in the future.
Additionally there are four possible options described on how to increase the productivity
and the economic state of the farm. In conclusion the results of the respective comparisons

are summarized and the best one is chosen.

Key words

Conventional agriculture, organic farming, farm subsidies, SAPS, LFA, costs, revenue,

profit / loss.
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Uvod

V diplomové praci se budu vénovat zemédélstvi Ceské republiky. Konkrétné hospodaieni
v konven¢nim a ekologickém zeméd¢lstvi a dotacni tituly, které mize zemédelsky podnik
Cerpat. V dalsi ¢asti diplomové prace se zaméfim na konkrétni podnik, zjisténi jeho
aktualni ekonomického stavu a vypracovala nékolik variant budouciho ekonomického
vyvoje daného zemédé€lského podniku. Tento podnik jsem si vybrala z divodii moznosti

nahliZet k internim materialim a existenci fady variant jeho mozného budouciho vyvoje.

Ukolem této prace bude zjistit aktualni finanéni situaci podniku a pomoci nalézt jeji
budouci vyvoj. Jelikoz zemédélsky podnik hospodaii v konvenéni formé zemédé€lstvi, bude
tato prace z ¢asti zaméfena na charakteristiku tohoto hospodafeni a mozné varianty
roz§ifeni konvenéniho hospodaieni daného podniku. Z druhé strany se bude prace zabyvat
dal$i moderni formou hospodateni a to ekologickym zeméd¢lstvim, jeho charakteristikou

a jeho vyhodami oproti konvenénimu zemédé€lstvi.

Jelikoz diky vstupu do Evropské unie se staly dotace jednim z kli¢ovych zdroju pfijmd,
bude soucasti prace i rozbor téchto podpor, a to jak z pohledu jejich soucasné podoby, tak
z pohledu ptedpokladaného vyvoje po roce 2014. VySe podpor bude mit kriticky dopad

na hospodateni podniku.

Cilem této prace bude srovnani konvencniho a ekologického zemédélstvi, upiesnéni
dotacnich titult poskytovanych vybranému zeméd€lskému podniku a nalezeni nové
nejvyhodnéjsi varianty hospodafeni. Pro nalezeni nejvyhodné&jsi budouci varianty bude

brana v potaz jak konvenéni tak ekologicka varianta hospodateni.

Diplomova prace bude rozdélena do dvou ¢asti, a to na teoretickou a poté praktickou cast.
V teoretické &asti bude popsano samotné zeméddlstvi, vyvoj vstupu CR do EU
a Spole¢né zemédélské politiky a poté charakteristika konvenéni a ekologické varianty
hospodateni. Nasledné budou probrany dotaéni tituly, kde budou popsany finan¢ni vyhody

jednotlivych dotaci i naroky kladené na zemédélce k jejich poskytnuti.
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Druha, praktickd ¢ast se bude zabyvat charakteristikou zkoumané farmy a vyctem
dotacnich tituld, které jsou farmé poskytovany. Bude zde popsana financni situace
a vynalozené polozky na naklady a vynosy daného podniku. Bude se zabyvat divodem,
pro¢ podnik Vsoucasné dobé nema vysoky zisk a snazi se najit vkonven¢nim

a ekologickém zemédé€lstvi nejlepsi variantu pro vyssi ziskovost podniku.

V zavéru budou vypocitany jednotlivé varianty a vybrana ta nejefektivnéjsi z nich.
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1 Charakteristika zemédélstvi a jeho vyvoj

v Evropské unii a Ceské republice

1.1 Vyznam a principy zemédélstvi

V 21. stoleti jiz zemédélstvi neplsobi pouze jako nastroj pro vyrobu potravin,
ale ovliviluje rdz krajiny, pomaha chranit ekosystémy, podporuje funkc¢nost krajiny
a zéaroven utvaii jeji vzhled. Podporuje boj proti zneciStovani a napomahd rozsifit
biologickou riznorodost diky vyssi ekologické stabilité. Prostfednictvim novych
zeméedélskych technologii a Setrnému obhospodatovani puady ochraiuji tuto ptidu pied
vodni a vétrnou erozi, nebo zne€isténi spodnich vod. V takto chranéné krajiné se zlepSi

Zivotni podminky zivocichu. [1]
1.1.1 Hlavni elementy zemédélstvi

Zemédélstvi se sestava ze dvou zakladnich oblasti a to z rostlinné a zivocisné produkce.
Rostlinnou produkci je mySleno péstovani kulturnich rostlin a zivo¢isnou produkei chov
hospodaiskych zvifat, dale jsou tyto dvé oblasti ¢lenény Vv zavislosti na jejich produkci
komodit. [2]

Rostlinnymi komoditami jsou plodiny péstované na polich uréené k lidské obzivé, k vyziveé
hospodaiskych zvifat, ale zaroven Kk technickému a farmaceutickému vyuZiti. Mezi tyto
komodity patii obiloviny, luskoviny, okopaniny, picniny, technické a specialni plodiny,
jako je vinna réva, cukrova fepa, olejniny, chmel, ovoce, zelenina, 1é¢ivé a kofeninové

rostliny. [1]

Zivotisna vyroba, kterd pievazuje nad rostlinnou vyrobou, je zaméfena predev§im
na produkci masa, dale na produkci mléka a snasSku vajec. Je uréena jak pro tuzemsky trh,
tak i pro export do zahrani¢i. Do masné produkce patii dribez, ovce, kozy, prasata a skot.
Kon¢ patti do zemédélské prvovyroby a jsou chovany pro jiné ucely nez hospodarska
zvitata. V CR ma svoji tradici také chov ryb a chov véel. Souéasti Zivo&isné produkce je

rostlinna vyroba, kterd zasobuje dostatecnym mnozstvim rtiznorodych krmiv. Chov skotu,
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ovci i koz je nejvice rozsiten v horskych a podhorskych oblastech. V letnim obdobi jde
pfedev§im o pastevni chov, diky némuz dochdzi kudrzbé i Spatné dostupnych

zemé&délskych oblasti. [1]

1.1.2 Zpisoby hospodareni

Hospodaieni se zemédélskou ptadou se neustale vyviji. Prvni vyznamny vyvoj byl
ve stiedovéku, kdy zacal existovat dvoupolni systém. Ten vytlac¢il v 13. stoleti tzv.
trojpolni systém a vylepsil zptsob obdélavani pudy i vyrobu zemédélského naradi.
Postupné si lidstvo osvojilo vyuziti primyslu a doslo k modernizaci metod hospodateni

na zeméedélské pade.

Nejrozsitenéjsi metodou je konvencni zemédélstvi, které vyuZiva nové technologie
a techniky pro docileni co nejvys$si vynosnosti poli a zivocisné produkce. Cilem

konvenéniho zemédélstvi je ekonomicka efektivnost.

S novymi technologiemi, mechanizaci, zvySenym mnozstvim aplikovanych chemickych
latek a podpofe docilit maximalni produkce u zeméd¢lskych produkti dochazi
K negativnim dopadim a ohrozeni piirozené funkce ekosystéma. Proti sniZzovani
biologické rozmanitosti pfirody se zaméfuje nova filozofie obhospodafovani pudy, ktera se
nazyva Trvale udrzitelné zemédélstvi. Jde o snahu zamezit degradaci pady a dlouhodobé
udrzet, ptipadné zlepSit jeji Urodnost. Dale zamezuje zneciStovani povrchovych
a podzemnich voda a snaZi se o uchovani ptirodnich ekosystému bez zavislosti zeméd¢lstvi

na neobnovitelnych zdrojich energie.

Moderni zplsoby mysleni vSak vyhleddvaji nové alternativy hospodateni, které kladou
diraz na ekologickou stranku véci a ochranu Zivotniho prostiedi. Nejzajimavéjsi z nich je
pro dnesni trh i Zivotni styl ekologické zeméd¢lstvi. Ekologické zemédélstvi je piesné
definovana forma hospodaieni a funguje za podminek stanovenych zakonem. Klade daraz
na ochranu puady a pfirody, ohleduplné zachazeni se zvifaty a zakazuje hnojeni

syntetickymi pesticidy a umélymi hnojivy.

Dalsi formou je Integrované zemédé€lstvi, které vytvaii piechodny systém mezi

konven¢nim a ekologickym zemédélstvim. [1] [2]
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V poslednich letech se ¢asto hovoii i o Preciznim zemédélstvi. Precizni hospodareni je
novou technologii umoznujici prizpasobit nékteré zemedelské operace prostorové a ¢asové
variabilité. Globalni pozi¢ni systém (GPS) poskytuje on-line informace o pozici
na pozemku a aplikaci Zivin, diky spojenim s méticimi senzory na zemédélskych strojich.
Tyto stroje jsou vybaveny pocitatem a systémem pro mobilni komunikaci a po zjisténi
stavu pudy je mozné danou operaci provadét podle lokalnich podminek padniho nebo
vegetacniho prostiedi. Technologie GPS monitoruje vynosnost hospodafeni a je Setrna

K Zivotnimu prostiedi.

V niZsi mife se objevuji i jiné metody, které jsou publikovany pod nazvy Organické

zemé&d¢lstvi, Biologické zemédélstvi, Biodynamické zeméd¢lstvi, Low input a dalsi. [1] [2]

1.2 Spole¢na zemédélska politika Evropské unie

Vv

vvvvvv

1962 zabird kazdy rok nejvétsi ¢ast rozpoctu. V roce 1979 piipadlo na zemédélstvi 75 %
rozpo¢tu tehdejSiho Evropského hospodaiského spoleCenstvi. Dnes je vynakladano
z Evropské unie na Spoleénou zemédélskou politiku 40 % rozpocétu. Jelikoz jde
0 nejnakladnéj$im odvétvi Evropského spolecenstvi, je zde kladen znaény diraz
na legislativni aktivitu. Clenské staty sm&ji vydavat legislativu pouze v piipadg, Ze jiz tak

ucinily organy EU. [3]
1.2.1 Vznik a vyvoj Spole¢né zemédélské politiky

Prvni aktivity zemédélského slu¢ovani se rodi roku 1957 na zakladé Rimské smlouvy, diky

niz vznik4 Evropské hospodaiské spolecenstvi, které je predchiidcem EU.

K samotnému zalozeni SZP doslo 14. ledna 1962 a jejim cilem bylo zajisténi hojnosti

potravin za pfijatelné ceny.

Spolecenstvi dotovalo zemédélcim nadprodukci a to stile vice zatézovalo rozpocet

spoleéenstvi, proto v 80. letech 20. stoleti dochazelo k tzv. fizeni zasob. Zeméd¢lci byli
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nuceni se prizpusobit potiebam trhu potravin diky MacSharryho reformé roku 1992.
Podpora cen byla nahrazena pfimymi platbami na rozlohu obdélavané pidy a pocet kusi
dobytka.

Po roce 1995 se SZP zaméiuje spiSe na kvalitu potravin a podporuje tradi¢ni a regionalni

potraviny. Nove¢ se stanovuji evropské pravni piedpisy o ekologickém zeméd¢lstvi.

Od roku 2000 se SZP zaméiuje na hospodaisky, socidlni a kulturni rozvoj venkova.
Fischerova reforma zavedena roku 2003 rusi spojeni mezi subvencemi a produkci a zavadi
jednotnou platbu na farmu. Pro vyplaceni plateb musi zemédé€lci respektovat piisné normy,

tzv. cross-compliance.

Dalsi fazi jsou nové zmény v systému financovani SZP roku 2004. Kolem roku 2005 se
EU stava nejvétsim dovozcem zemédéElskych produkti z rozvojovych zemi. Do roku 2007
se EU rozsifila o 12 novych zemi a ¢ita 27 Clenskych stati. Byl ziizen Evropsky

zemédé@lsky zaruéni fond a Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova.

Posledni vyznamnou zménou byla roku 2011 reforma pro posileni hospodaiské

a ekologicke konkurenceschopnosti. [4]
1.2.2 Hlavni zasady Spole¢né zemédélské politiky:

Evropska spolecnd zemédélska politika si zaklada na tfech zakladnich principech:

* Princip jednotného trhu, ktery je spojen s volnym pohybem zemédélskych produktii

mezi clenskymi staty pri spolecnée regulovanych cendach

* Princip preference Spolecenstvi spociva v Uprednostiiovani odbytu produktii
vyrobenych v clenskych zemich na spolecném zemédélském trhu a tim chranit tento trh

pred produkci ze tretich zemi

* Princip finanéni solidarity predstavuje financovani domaci zemédelské politiky

Clenskymi staty, tedy ze spolecného rozpoctu pro rozvoj zemeédeélstvi [5]
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1.2.3 Cile Spole¢né zemédélské politiky

Evropska spole¢nd zeméedelska politika se snazi dosdhnout téchto cili:

o zvysit produktivitu zemédélstviza pomoci technického pokroku, zajisteni
vyznamného rozvoje zemédeélské vyroby a optimdlniho vyuZiti vyrobnich ciniteli,

zejména pracovni sily

e zajistit kvalitni Zivotni uroven obyvatelstva zabyvajici se zemédélskou vyrobou
a ostatnich hospodarskych sektorii, napriklad zvysenim individualnich prijmit osob

zameéstnanych v zemedélstvi
e stabilizovat trhy se zemedélskou produkci

e zajistit, aby byl evropsky region maximalné sobéstacny v zasobovani zemédélskymi

produkty, které odpovidaji mirnému pasu

e zajistit spotrebiteliim dodavky potravin za primérené ceny [5]

1.3 Zemédélska politika Ceské republiky p¥ed vstupem do Spole¢né
zemédélskeé politiky Evropské unie

Od roku 1989 se Ceska Republika za¢ina orientovat na politiku ¢lenskych zemi Evropské
unie. Podporuje restituce tradi¢ni formy zemédé€lského podnikani, predevsim na rodinnych
farméach, které podporuje pfimymi investicnimi dotacemi a bezGroénymi pujckami
pro zacinajici zemédélce. Oficidlni Zadost o vstup do Evropské Unie podava 23. 1. 1996
a sni za¢ind proces transformace Ceského zeméd¢lstvi a politiky vibec. V zemédé€lstvi

dochazi k modernizaci zivo¢isné vyroby, rostlinné vyroby a k podpoie jeji mechanizace.

Oficialni ptipravy pro vstup CR do EU zaginaji roku 1998, kdy probihaly prvni jednani
s nové prichozimi staty, mezi které patiila i Ceska Republika. V tomto obdobi vyrazné
poklesl pocet statnich zemédélskych podnikd, zemédélskych druzstev a naopak narostl

pocet podnikajicich fyzickych osob. [5]
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Proces integrace trva aZz do 1. 5. 2004, kdy CR vstoupila do EU. Vstup do Evropské unie
a Spole¢né zemédélské politiky je pro Ceskou republiku spojen s novymi piileZitostmi pro
rozvoj zeméd¢€lstvi, ale také se spoustou urcitych restrikci. EU v ramci spoleéné
zemédélské politiky reguluje veskeré zemédélské sektory. Od této chvile musi CR

prosazovat piedpisy programu spolecné zemédelské politiky EU.

Zemédglstvi CR spada do tzv. pfechodného obdobi S niz§imi sazbami piimych plateb, které

se vyrovnavaji na rovnocennou troven s ostatnimi ¢lenskymi staty az do roku 2013. [5]

Hlavni potize zemédélstvi CR pred vstupem do Evropské unie se tykaly pfedevsim téchto
bodu:

- nizké hektarové vynosy a nizké uZitkovosz zvirat

- zaostalost v technickém a technologickém sektoru

- Nekvalitni management zemédélskych procesii

- Maly stimul zaméstnancii zemédeélskych oborii

- nestabilni legislativa pro podnikéni v zemeédélském oboru

- nedostatecné vytvareni zdroju ovliviiujici omezovani vstupii na trh
- nedostatecna ochrana tuzemského trhu pred ostatnimi zememi

- nizké odmény zaméstnanciim oproti ostatnim zemim [5]

Za silné stranky se v zemédélstvi CR pied vstupem do Evropské unie povazovalo a stéle

povazuje:
- relativné vysoka koncentrace specializované zemédélské vyroby
- vysoce kvalifikovana pracovni sila

- nizsi ceny pud i pracovni sily oproti ostatnim zemim [5]
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1.4 Spoletna zemédélska politika a jeji vliv na Ceskou

republiku po vstupu do Evropské unie

Hlavnim divodem pro vstup do Evropské Unie bylo zvySeni konkurenceschopnosti
zemédelskych podnikili, popfipadé rozsiteni jejich pusobnost, zachovani zaméstnanosti
a zlepSeni zivotni urovné obyvatel. Dale zvySovani vyuziti zemédé€lskych ploch, zlepseni
kvality povrchovych a podzemnich vod, tedy kvality ptudniho fondu. V neposledni fadé
také motivaci zemédé€lcti neopoustét zeméd€lskou pudu, ale naopak zvySovat rekreaéni
funkce zemédélské kulturni krajiny a vesnice. A zaroven také sméfovat k energetické

sobé&stacnosti a vyuzivani obnovitelnych zdroji energie v zemédélstvi. [6]

Ceska vlada zpracovala Koncepci agrarni politiky pro obdobi po vstupu do EU pro obdobi
2004 az 2013. Toto obdobi je rozdéleno do tii fazi.

= Prvni z nich bylo vstupni obdobi od roku 2004 az do roku 2006. V tomto obdobi CR
méla uplatiiovat zjednoduseny systém primych plateb (SAPS - Single Area Payment
Scheme) véetné podilu kompenzaci v sektoru mléka za snizeni intervencnich cen,
s moznosti doplnujicich ndrodnich primych plateb (CNDP — Complementary
National Direct Payments) a s uplatnénim Zasad spravné zemédélské praxe, jejichz

dodrzovani je podminkou poskytovani primych plateb.

»  Prizpiisobovaci obdobi bylo od roku 2007 do roku 2010 (rok piedpokladaného
realného vyrovnani Grovnd p¥imych plateb v CR s EU-15), ve kterém musi CR
transformovat systém primych plateb z predchoziho obdobi na reformni systém SPS
(Single Payment Scheme) s moznosti nepovinné uplatiovat komplexni krizové
podminky (cross compliance) poskytovani primych plateb pri respektovani

dohodnutych prechodnych obdobi.

= Obdobi od roku 2011 do roku 2013 bylo obdobi redlného vyrovmani trovné
primych plateb CR s EU-15, ve kterém mél byt uplatiiovan systém SPS
z predchoziho obdobi, avsak pri puisobeni povinného cross compliance a modulace
podpor. Zeméddlska politika Ceské republiky se stane plné podiizenou spole¢né

zemeédelské politice Evropské unie. [6]
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Kazdé etapé odpovidaji totozné individualni pilife, které jsou diferencovany na jednotlivé

programy a opatieni. Pilite zemé&délské politiky stoji na ¢tyfech zakladnich prioritach.
- Pilir I. Podpora prijmu zemédélcii a snizovani rizikovosti zemédeélské vyroby
- Pilir 1. Podpora ochrany Zivotniho prostredi
- Pilir III. Podpora restrukturalizace podnikit agrarniho sektoru a rozvoje venkova
- Pilir IV. — Podpora obecnych sluzeb pro agrarni sektor [6]

Zemédélska politika CR se po vstupu do EU orientovala na odstraiovani vyznamnych

rozdili v agrarnim sektoru CR v rdmci Evropské unie. Zvysila diraz na:

- zlepSeni vztahu zemédélstvi k Zivotnimu prostiedi, za podminky poskytovani piimych
podpor a napliiovanim pozadavkii cross compliance, neboli dodrZovani zésad

spravné zeméedeélské praxe

- obecné sluzby pro zemédélstvi a venkov, tzn. podporu vzdélavani, Skoleni,
poradenstvi a informatiky, vytvdreni novych podminek pro ziepsSeni pristupu
ke sluzbam, rozvijeni horizontalnich a vertikélnich integraci a malého i stredniho

podnikani venkova

- teritorialni, resp. decentralizovany pristup k diverzifikaci a rozvoji zemédélstvi
i venkova na bazi lokalnich, mikroregionalnich a regionalnich rozvojovych

programiit a projektit [6]

Souhrn kratkodobych i dlouhodobych dopadii koncepce zemédélské politiky po vstupu CR
do EU:

- vyznamné zlepSeni ekonomické situace zemédélskych podnikaii

- udrZeni reorganizace zemédelskych podniki, a to zejména s posloupnym
prechodem chovu skotu z niZin do podhorskych a horskych oblasti a s rozsirovanim

trvalého travniho porostu ve vysokohorskych oblastech na misto orné pudy

- alespon maly priristek plochy zemédelské piidy bez zemédélské produkce
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globalni navyseni zemédélské produkce prredevsim v obilovindch a olejninach, za
predpokladu zruSeni penalizaci za prekroceni mlécnych kvot i kvt v chovu skotu;

Ize tedy predpokiadat pokles produkce v chovu prasat a driibeze

pomaly rozvoj multifunkcniho charakteru zemédelstvi, zviaste v oblastech
S whodnéjsimi podminkami a za domnénky, Ze k vétsimu rozvoji dojde aZ na konci

casového horizontu daného obdobi

naklonnost k rozsifovani vymeéry zemédélskych podnikii na bazi druistev
a spolecnosti, ve kterych se podstatné zvysi koncentrace majetku a ekonomické sily
managementu, kterd prevazi trend K zrizovani novych podniki rodinného

charakteru

investovani kapitalu zahranicniho a domdciho nezemédeélského do podnikani

v zemédélstvi

pokrok ve vztahu zemédélstvi k Zivotnimu prostiedi a venkovu, to viak bere v Gvahu

poskozeni vztahii zemédélstvi k rozvoji lidského a socialniho bohatstvi venkova

snaha rychlejSino upevnéni potravindrského primyslu, které povede ke snizeni
poctu strednich a velkych podnikii, ale také k pribyviani mensich podnikii diky
podporované diverzifikaci aktivit venkova a rozvoje regionalnich a specialnich

produkti

nérist produkce agrarniho zahranicniho exportu i importu, obzviasté
. intraobchodu* uvnitr jednotneho trhu EU, i kdyZ je spojeny s rizikem prevahy
vyvozu produktu s nizsi pridanou hodnotou a dovozu produktii s vyssi pridanou
hodnotou, dale zvySovani miry dovozu brambor, ovoce, zeleniny a masa z nové
prichozich zemi do EU [6]

Vstup do EU piedstavoval fadu vyhod, hlavné pro vyvozce zemédé€lské produkce.

Odstranily se drahé a casové narocné procedury souvisejici s proveéfovanim vyrobki.

Naopak cesti zemédélci museli pfijmout legislativu platnou v ramci Evropské unie

a uzpusobit vSe stavajicim legislativnim podminkam. [3]
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2 Konvenéni zemédélstvi

2.1 Zakladni charakteristika konvenéniho zemédélstvi

Konvenéni zemédé@lstvi také jinak feceno intenzivni zemé&délstvi uz dlouho neoznacuje
vztah ¢lovéka a pudy jak tomu bylo v historii. V uplynulych staletich ¢lovék pidu Setrné
obhospodaroval, k hnojeni pouzival predevsim statkova hnojiva a plevele nicil tradi¢nimi
agrotechnickymi metodami. V soucasné dobé se v konvenénim zemédé€lstvi hnoji
piedev§im mineralnimi hnojivy a ke zvySeni vynosi se pouziva ve velkém rozsahu
chemicka ochrana. Zeméd¢lei timto zptisobem bojuji proti Skidcim a nemocem, které
napadaji pidu a rostliny. Néktefi také vyuzivaji péstovani geneticky modifikovanych

rostlin.

Konvenéni zemédé@lstvi je jedna z moznosti zeméd¢lského hospodafeni  upinajici  se
na ekonomickou slozku zeméd¢lstvi, tedy na maximalni vynos, a to bez z&sadniho ohledu

k pfirod¢ a krajin¢. Nejedna se jenom o vynos, ale ptedev§im 0 maximalizaci zisku.

Obdobn¢ se promita konvencni hospodaieni i do Zivocisné vyroby. V té jsou preferovany
takové technologie chovu, které vedou k maximalizaci pfirastku zvifat a poskytuji
zemédéleim maximalni piijem na jednotku vlozeného kapitalu. Intenzivni chov zvifat se
neobejde bez specialné sestavenych krmnych davek, pouzivani rozsahlé skaly 1éciv a
maximalné nakladové usporné technologii ustajeni. V kontrastu s timto konven¢nim
zpusobem chovu je rozsiteny ekologicky chov hospodarskych zvitat, ktery klade diraz na
poskytnuti adekvatnich podminek welfare, slozeni krmné davky, pokud mozno
odpovidajici obvyklému krmivu pro dany druh zvifat (napf. objemnd pice pro
pfezvykavce). Dale maximéalni omezeni nestandardnich oSetfovatelskych metod
(odrohovani, vazné ustajeni, pouzivani antibiotik apod.). A v neposledni fadé poskytnuti

vétsiho zivotniho prostoru pro kazdé zviie. [7]

S ohledem na charakter jednotlivych zemédélskych podniki a farem lze identifikovat
desitky rtznych variant chovu, které mixuji konvenéni a ekologické podminky chovu,
podle toho, jaké ma ten ktery chovatel podminky. Na rozdil od rostlinné vyroby, kde Ize

identifikovat zfeteln¢ konvencni podnik na strané jedné a zieteln¢ ekologicky na strané
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druhé s minimem ,,ptechodovych variant®, pak u chovu zvitat je variabilita vyrazné vyssi.

[7]

Farma zkoumana v této praci hospodati konvencné s vykrmem bykd do jate¢né hmotnosti
s tim, Ze v fadé aspektl spliiuje podminky ekologického chovu. Proto bude zajimavé zjistit,
zda by uplny ptiklon k ekologickym podminkam chovu skotu pfinesl farmé vy3si ziskovost
anebo by naopak znamenal pro podnik ekonomickou ztratu.

V nésledujicim textu budou popsany nejprve podminky chovu skotu a obvykla praxe

vyroby krmiv podniku.
2.2 Podminky chovu skotu

V konven¢énim zemédé€lstvi jsou jedinou ,,neekonomickou“ podminkou omezujici chov
skotu poZadavky tykajici se ustgjeni. Ustdjeni mize byt bud’ v boxech surcitymi
parametry, nebo volné. V nasem piipad¢ je ustijeni volné. Minimalni rozméry pfi volném
ustajeni skotu jsou rizna pro telata, jalovice i byky a stanovuje je vyhlaska
¢. 208/2004 Sb. o minimalnich standardech pro chov hospodaiskych zvifat. Velikost staje
je tak jednim z uréujicich faktorti potencialu chovanych zvifat a potencialnich vynost
(trzeb).

Druhym rozhodujicim limitem (kromé velikosti staje) je pro vykrm skotu potencidl

uzivnosti obdélavanych hektari. [8]
2.2.1 Podminky pro chov telat

Pro telata chovand ve skupindch je vyZadovan prostor bez piekazek pro jedno tele
0 Zivé hmotnosti do 150 kg pfinejmensim 1,5 m% 1,7 m? pro tele od 150 do 220 kg Zivé

hmotnosti a pfinejmensim 1,8 m? pro tele nad 220 kg Zivé hmotnosti.

Ve stajich s telaty musi byt zajiSténo ptirozené nebo umélé osvétleni. Pti pouziti umélého
osvétleni nejméné po dobu od 9 do 17 hodin v intenzité¢ odpovidajici ptirozenému svétlu.
Telata ustajena ve stajich nebo boxech maji zajisténo podestlani vhodnou podestylkou, to

se vztahuje zejména na telata mladsi nez dva tydny a telata v izolaci. Telata do véku
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jednoho tydne a telata s netipln€ zhojenym pupkem se smi premistovat z hospodaftstvi, v
némz se narodila, jen v mimofadnych ptipadech. Pfi pfemistovani telat a jejich pieprave na

trh je nezbytné zajistit opatieni k ochran¢ jejich zdravi a pohody.

U telat chovanych v budovéach musi byt chovatelem zabezpecena jejich prohlidka nejméné
dvakrat denné a u telat, kterd nejsou chovana v budovach, nejméné jedenkrat denné.
Podlahy musi byt hladké, avsak nikoliv kluzké, aby se ptedeslo poranéni telat. Musi byt
feSeny tak, aby telatim pfi stdni nebo lezeni nezplisobovaly utrapy nebo poranéni; musi byt
vhodné s ohledem na velikost a hmotnost telat a musi tvofit pevny, rovny a stabilni povrch.
Po porodu oSetfovatel v intenzivnich chovech skotu zkontroluje a zabezpec¢i zakladni
oSetieni kravy a telete, vCetné oSetfeni pupku telete vhodnou desinfekci, a zajisti,
aby novorozené tele pfijalo co nejdfive, nejpozdéji do 6 hodin po narozeni, dostatecné
mnozstvi mleziva od matky nebo z jiného zdroje. Telatim nesmi byt nasazovan nahubek.
Strava pro telata musi obsahovat tolik Zeleza, aby byla zajisténa primérna hladina
krevniho hemoglobinu, miniméln¢ vsak 4,5 mmol/litr, kazdé tele star§i dvou tydni musi
dostavat stravu obsahujici vlakninu v minimalnim mnozstvi zvySujicim se postupné

od 50 g do 250 g pro telata ve stafi 8 az 20 tydnd.

VSechna telata musi byt krmena alesponn dvakrat denné. Pro vSechna telata ustajena
ve skupin¢, kterda nejsou krmena do nasyceni podle vlastni potieby zvifete
nebo pomoci automatického krmného systému, musi byt zajistén piistup ke krmivu
ve stejné dobé, jako maji ostatni telata ve skupiné. V ptipadé horkého pocasi

a onemocnéni telat se cerstva voda telatim poskytuje neustéle. [8]
2.2.2 Podminky ustajeni jalovic

Pro jalovici chovanou ve skupiné je stanoven minimalni prostor bez pickazek
na 0,9 m® na kazdych 100 kg véhy, tedy pii pram&mé vaze 350 kg na jednu jalovici
se jedna 0 3,15 m-.

Prostory véetné chodeb a vyb&hu zajistuji takové podminky, aby se pfedeslo neimérnym
skupinovym tlakiim. K omezeni pohybu krav a jalovic na stani, zejména pii jejich dojeni

nebo pro omezeni kéaleni a moceni do urcitého prostoru hnojné ulicky, se nesmi pouzivat
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vodic¢e pod elektrickym napétim. Krava nebo jalovice pfi pouzivani staji v intenzivnich

chovech se pied porodem a po ném ustaji v boxu s pevnou podlahou a podestylkou.

Osetfovatel krav nebo jalovic musi ovladat techniku teleni, vénuje zvlastni pozornost
hygien¢, zejména pii asistovanych porodech. VVznikne-li podezieni, Ze porod bude obtizny,
nebo neni-li mozné vybavit tele manualné bez vazného nebezpeci pro kravu nebo tele, je
tteba vyzadat bez odkladu pomoc veterinarniho Iékare. Pfi porodu provadéném
oSetfovatelem nelze pouzivat mechanické pomtcky s vyjimkou ru¢né ovladanych provazi.
Ve vyjimecnych pfipadech lze pouzit rucni provazy ovladané porodni pakou,

za predpokladu, Ze se daji rychle uvolnit. [8]
2.2.3 Podminky ustajeni byki ve vykrmu

Miniméalni pozadovana plocha pro ustajeni bykt ve vykrmu je stanovena shodné jako
v piipadé jalovic, na 0,9 m® na kazdych 100 kg vahy, tedy pfi primémé vaze 400 kg
na jednoho byka ve vykrmu se jedné o 3,6 m-.

Pii poctu vice jak 25 kust chovanych zvifat ve skupiné se musi zvysit prostor

0 25 %.

Ve skupindch nesmi byt volné chovan spolecné skot s rohy a bez rohti, pokud nema volny

ptistup do vybéhu nebo na pastvu. [8]
2.2.4 Podminky ustéjeni krav

Pro krdvu chovanou ve skuping je stanoven minimalni prostor na 5 m% Na kravu

v dobé teleni je nezbytné mit k dispozici minimalng 9 m?%/ks.

Kravy pii pouzivani staji v intenzivnich chovech se pfed porodem a po ném ustaji

v boxu s pevnou podlahou a podestylkou.

K omezeni pohybu krav a jalovic na stani, zejména pfi jejich dojeni nebo pro omezeni
kaleni a moceni do urcit¢ho prostoru hnojné ulicky, se nesmi pouzivat vodice

pod elektrickym napétim. [8]
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Pocet zvifat ve volném ustdjeni nesmi byt vétsi nez pocet boxii a pofet mist v krmisti,
pokud neni objemné krmivo podavéano do nasyceni podle vlastni potieby zvifete. Prostory
véetné¢ chodeb a vybéhl zajistuji takové podminky, aby se piedeSlo neumérnym

skupinovym tlakam. [8]
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3 Ekologické zemédélstvi

3.1 Historie ekologického zemédélstvi v Ceské republice

Prvni projevy ekologického zemédélstvi ve stiedni a zapadni Evropé se objevuji
za prumyslové revoluce. Za pomoci masivniho vyuzivani primyslové vytvofenych hnojiv
a pesticidli se zvySovala produkce pud 1 kvalita vyrobkii. Masivni hnojeni poskozovalo
ptdu a spodni vody a nakonec mélo nezadouci uinky i na samotné vyrobky, proto zacali

zemédélci hledat jiné alternativy pro zvySovani produkce.

V Ceské republice se oznaceni ekologického zemddglstvi zacalo pouzivat aZ v roce 1989.
Skupina agronomi z Moravy ziskala prvni informace o ekologickém péstovani
a chovu ze Svycarska a zMadarska. Ti posléze zalozili Odbornou skupinu
pro alternativni zemé&d@lstvi, kterd spadala pod Ceskoslovenskou védeckotechnickou

spole¢nost.

V roce 1990 byly pod dohledem Ministerstva zemédélstvi CR (MZe) zaloZeny svazy
sdruzujici ekologické farmaie, Sdruzeni Libera a Svaz PRO-BIO. Toho roku byly
uvolnény prvni finan¢ni prostfedky pro podporu ekologicky hospodaticich podniki. Diky
témto dotacim zaznamenalo MZe narust ploch pro ekologické zeméd¢lstvi

az na 15.000 ha.

V roce 1993 dochézi ke stagnaci ploch diky zruSeni dotaci na ekologické zemédélstvi.
rozvoje ekologického zemédélstvi. Byla zavedena jednotnd ochrannd znamka
pro biopotraviny, diky niz ekologické zeméd€lstvi vstoupilo do podvédomi cCeskych

spottebiteld.

Ke znovuobnoveni dota¢ni politiky pro ekologické zemédé@lstvi dochézi v roce 1998
a nasledné o rok pozdé€ji vznika nezavisla kontrolni organizace K.E.Z. 0.p.s., ktera az do
dnes vede piisny dohled nad dodrzovanim pravidel ekologického hospodafeni. Dotace

do Ceského ekologického zemédélstvi ¢italy 48 miliont K&. [9] [10]
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Zakon o ekologickém zeméd€lstvi ¢. 242 byl schvalen v roce 2000 a zptesnil pravidla pro
péstovani rostlin a chov hospodaiskych zvifat. Dale zpifesnil pravidla pro zpracovani,
dovoz, vyvoz a oznaCovani bioproduktt i biopotravin. Do roku 2004 se zvySoval zajem
¢eského spotiebitele o biopotraviny a 1 diky §tédré dotacni politice se razantné zvysil pocet
farem pisobicich v ekologickém zeméd¢lstvi. Na konci roku 2004 bylo evidovano 836
ekologicky hospodaticich podnikll a zaregistrovano okolo 263 tisic hektard ekologicky
obhospodarované pudy, coz predstavovalo v té dobé 6,16 % podilu na celkové zemédélské
pudé CR. V zemich EU je primér ekologicky obhospodafované piidy okolo 4 %. Vétsinu
ekologicky obhospodatovanych ploch tvoii trvalé travni porosty a to 89,4 %, zhruba 7,5 %
plochy zabira orna pudy, 0,4 % jsou sady, vinice a zbylé plochy o velikosti 2,7 %. Obrat
na Ceském trhu s biopotravinami docilil 234 miliont K¢ a bylo vyplaceno ptes 292 milionti

finanénich prostredku. [11]

K dal§imu vyraznému narustu doslo v nésledujicim obdobi, kdy po vstupu do EU byly
stabilizovany podminky vysokych dotaci a vyznamné vzrostla koupéschopna poptavce

spotiebitelti po biopotravinach. [10]

V roce 2012 stoupl pocet registrovanych podnikii na 3 923, coz ¢ini 13 % registrovanych
zeméd@lskych podnikd. Vymeéra zemédélské pudy v EZ piesahla 488 tisic hektart. Podil
z celkové vyméry zemédélského pidniho fondu v CR vzrostl na 11,56 %. Oproti roku
2010, kdy se meziro¢ni nartst farem pftiblizil k 31 %, doSlo v roce 2012 ke stagnaci
a meziro¢nimu narostu ekologickych farem pouze o 0,1 %. Stejné tak tomu bylo
u meziroéni zmény zemédélské pudy, ktera za rok 2012 vzrostla pouze o 1,2 %. Stéle
nejveétsi podil z jednotlivych kultur na celkové vymeére ekologického zemédelstvi zabiraji
trvalé travni porosty 82,90 %, orna puda nyni tvoii 12,00 %, dalSich 1,57 % tvofi trvalé
kultury a ostatni plochy zabiraji 3,52 % ptdy. Pocet vyrobct biopotravin dosahl poctu 448
subjekti pusobicich na 495 vyrobnich provozovnach. Za posledni dva roky doslo
K vyraznému snizeni poctu vyrobcl biopotravin a to diky omezeni ¢innosti nékterych
znich. K nejéastéji zpracovavanym bioproduktim patii zpracovani masa a vyroba

masnych vyrobki, ale také vyroba vina z vinnych hroznt. [10]
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Shrnuté informace o vyvoji celkové vyméry pudy, poctu farem v ekologickém zemédélstvi
a podilu na celkovém ZPF od roku 1990 do roku 2012 ukazuje nésledujici graf 1.

Konkrétni data z téchto roki jsou uvedeny v Priloze A. [10]
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Obrézek 1: Vyvoj celkové vyméry piidy, poétu farem v EZ podilu na celkovém ZPF
(1990-2012)

Zdroj: Vlastni zpracovani informaci uvedenych v Rogence EZ 2012 [10]

Na zakladé usneseni Rady ministri zemédélstvi EU zpracovala Evropska komise
dokument ,,Moznosti vzniku evropského akéniho planu rozvoje ekologického zemédé€lstvi‘
a nasledné i CR zpracovala narodni ,,Akéni plan CR pro rozvoj ekologického zemé&délstvi
v letech 2011 - 2015.“ Jedna se o strategicky dokument, ktery stanovuje zakladni ramec

pro rozvoj ekologického zemédélstvi v CR do roku 2015. [10]
3.2 Zakladni charakteristika ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd¢lstvi Ize nazvat jako zemédélsky systém, ktery poskytuje spotiebitellim

Cerstvé a chemicky neposkozené plodiny. Snazi se hospodafit v souladu s pfirodou
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a podporuje jeji druhovou rozmanitost. Jejim cilem je pecovat o kvalitu plidy a jeji trvalou

udrzitelnost. [7] [12]

Na rozdil od konven¢éniho zemédé@lstvi, které klade diraz na ekonomickou stranku
pesticidi a hnojiv, ekologické zemédélstvi ma za cil minimalizaci spotfeby
neobnovitelnych zdroji surovin a energie. Zaroven pracuje s vyuZitim mistnich zdroju
na produkci kvalitnich potravin a krmiv s vysokymi nutriénimi hodnotami v dostate¢ném

mnozstvi. [7]

Ekologické zemédélstvi chrani ekosystém v krajing, biodiverzitu fléry a fauny na plochach
orné pudy, trvalych travnich porostech i okrajich poli. Udrzuje tradi¢ni raz zemédélské
kultury krajiny, vyzaduje zodpovédnost a diky vytvofeni novych pracovnich prilezitosti

podporuje osidlovani venkova. [7]

Ekologicky hospodafici zemédélec nahrazuje chemickd hnojiva raciondlnimi
a biologickymi postupy. Ptida je vystavena vys§imu naporu Skodlivin, jako je napiiklad
plevel. Tim je i obtiZzngjsi i zdlouhavéjsi jejich regulace a jejich mechanické odstranéni
pomoci nejmodernéjsi techniky. Hnojit 1ze pouze organickymi hnojivy a péstovany jsou
odolné odridy rostlin bez potieby chemické ochrany. Jsou jasné dana pravidla pro
uvolnovani statkovych hnojiv a cely proces zalezi na prib&éhu pocasi. V ramci
ekologického zemédélstvi se na zdravé padé péstuji také plodiny souzici jako krmiva pro
ekologicky chov zvifat. Zeméd¢€lci zde museji davat pozor na Setrné zpracovani pudy,

stiidani raznych plodin na polich a pestrymi osevnimi postupy. [12]

Zvitata v ekologickém zemédélstvi jsou krmena v ramci vlastni produkce krmiva, nebo
odkupem krmiv od ekologického péstitele. Tato krmiva jsou pod dohledem zékona
a peéstuji se jako bio plodiny. Jsou vytvofeny podminky pro chov zvifat,
které¢ odpovidaji jejich fyziologickym a etnickym alkaliim. Zvife musi mit kvalitni
podestylku, venkovni vybéh a nesmi byt nijak kosmeticky omezovano jako je naptiklad
kupirovani, ¢i zkracovani zobdki. Je zvySena kvalita a délka zivota zvifete. LéCiva jsou
z piirodnich latek, nebo jsou to homeopatika, kterd jsou nasazovana jen v nutnych

piipadech, nikoli jako prevence. [7] [9]
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Vyhodou ekologického zemédélstvi nejsou jen vyssi dotace, ale také vyssi biodiverzita
postupy a niz§i vynosnost. Produkt ndm na poli roste delsi dobu nez pii chemickém
oSetfeni a dobytek ma niz$i prirustky. Na jedné farmé nelze soucasné chovat jeden druh

ekologicky a zaroven druhy druh konvenc¢né. [8]

3.3 Legislativni podminky chovu skotu v ekologickém

zemeédélstvi

Podle zakon ¢. 242/2000 Sb., je ekologické zemédélstvi ohleduplny zptisob zemédélského
hospodateni. Dba na zivotni prostfedi a jeho jednotlivé slozky stanovuji omezeni, ¢i zakaz
pouzivani latek a postupt, které zatézuji, znecistuji nebo zamotuji Zivotni prostredi

vvvvvv

projevy a chovéani, na pohodu chovanych hospodarskych zvifat. Tento zakon soudasné
s provadéci vyhlagkou & 16/2006 Sb., a piimo uplatnitelnymi predpisy ES® v oblasti
ekologického zemédé€lstvi stanovuji detailni podminky pro chov skotu v ekologickém

zem&dé&lstvi v CR.

Dohledem nad dodrZzovanim pravnich norem a pravidel povétilo Ministerstvo zemédé€lstvi
CR tfi organizace - KEZ, o.p.s. se sidlem v Chrudimi, organizace ABCERT GmbH
a Biokont CZ, s.r.o., které sidli v Brn¢. Diky témto pravidlim je zajiSténa funk¢énost

systému a zaru¢eno minimalni negativnich ptisobeni ¢lovéka na zivotni prostiedi. [9] [12]

! Natizeni Rady (ES) &. 834/2007 ze dne 28. &ervna 2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych
produkti

Nafiizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. zafi 2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady
(ES) ¢.834/2007 o ekologické produkci aoznaCovani ekologickych produkti, pokud jde o ekologickou

produkci, ozna¢ovani a kontrolu
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3.4 Obvyklé postupy chovu skotu v ekologickém zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi se zaobira n¢kolika hlavnimi principy. Prvnim principem je vybér
vhodného plemene pro chov. Je to takové plemeno, které je vitalni a snadno se adaptuje.
Druhym principem je umoznéni zvifatim chovat se pfirozené¢ a to ve volném chovu
s venkovnim vybéhem. Do vybéhu musi mit dobytek staly piistup a pro tento vybéh by
meélo byt zvoleno misto se zpevnénou plochou. Farmar také musi dobytku poskytnout
zdravé a vyzivné krmivo, vhodné a Dbezpecné ustajeni s podestylkou

a musi udrzovat dobré hygienické podminky.

Ustajit dobytek muZzeme dvéma zpusoby. Bud’ je mozné vyuzit stajovou technologii
S pfistupem zvifat na pastvu a do vybé&hu, nebo tzv. minimaliza¢ni technologii, kdy se
dobytek jen pase a ma moznost Ukrytu pod pfistieSkem. Tento zplsob je mozny pouze
v oblastech s dobrymi podnebnymi podminkami a u takovych plemen, které nemaji
problémy sadaptaci a aklimatizaci. 1 tak musi byt zajistén piistieSek pro ochranu

pted nepiiznivym pocasim, nebo pfimym sluncem.

Pfi ustajeni je ve vétSing piipadd zakazano vazné ustajeni. Vyjimku je mozné udélit pouze,
pokud v pastevni sezOn¢é zvitata piebyvaji na pastvé a mimo pastevni sezonu maji zvirata

pristup nejméné 2 X tydné do oteviené¢ho prostranstvi.

Ekologické hospodafeni klade diraz na dodrzovani podminek welfare, respektive
dodrzovani fyziologickych a psychologickych potieb zvitat. Zviteti je dopfan maximalni
komfort a je zabranéno stresovym situacim. Dobytek nesmi byt vystaven hladu,
nebo bolesti, musi mit pohyb a socialni kontakty. Pastviny, na kterych je dobytek pasen,
musim byt omezen¢ zatizeny a chranény pred nadmérnym spasanim. Limitni produkce

spasani pastvin odpovida 170 kg zvitete na jeden hektar za rok. [13]
3.4.1 Chov krav bez trzni produkce mléka — odchov telat
Podminky ustajeni a pohybu krav s telaty jsou stejné jako v konven¢nim chovu, rozdilné

jsou vSak rozméry obytné plochy. [13]
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Pro jalovici, nebo kravu s vdhou nad 350 kg chovanou ve skupiné je stanoven minimalni
prostor bez prekazek na 5 m? na kus, minimaln& viak 1m? pro kazdych 100 kg Zivé véhy
zvifete. U venkovnich prostor a vyb&hi je minimalni plocha 0,75 m? na 100 kg Zivé vahy,
tedy pfi minimalni vaze 350 kg se jedna o 3,7 m? na kus. U jalovic do 350 kg jsou
pozadavky stejné jako u telat. Dojnice musi mit minimalni plochu 6 m? na kus ve vnitinich

prostorach a venkovni plocha ve vyb&hu je 4,5 m® na kus.

Telata mohou byt ustajena individualné do véku 1. tydne, dale jsou chovana ve skupinach,
kde je vyzadovan prostor bez piekazek. Telata chovana ve vnitinich prostorach potiebu;i
do 100 kg své vahy 1,5 m? na kus, poté od 100 kg do 200 kg to je 2,5 m? na kus a do véhy
350 kg jsou to 4 m? na kus. Venkovni plochy jsou pro jedno tele o Zivé hmotnosti
do 100 kg prinejmensim 1,1 m? 1,9 m? pro tele od 100 do 200 kg Zivé hmotnosti

a prinejmensim 3 m? pro tele do 350 kg Zivé hmotnosti.

Ustjeni telat je na kvalitni, suché a hygienicky nezdvadné podestylce a vSechna maji
snadny pfistup k napajedlim. Do 6 hodin od narozeni musim byt teleti zajiSténo dostatecné
mnozstvi kvalitniho mleziva od vlastni matky, ¢i jiného zdroje. Mlékem jsou telata krmena
minimalné 3 mésice od narozeni a voda se jim piedklada uz od 2. tydne Zivota. Musi jim
byt zajisténo kazdodenni pfirozené nebo umélé osvétleni. Krmeni telat probihda bud’
dvakrat denné¢ ve stejnou dobu, nebo pomoci automatizovaného krmného systému,
kdy kazdému teleti je zajistén pristup ke Krmivu ve stejnou dobu jako ostatnim ve skuping.
[13]

3.4.2 Vykrm byki

Byci nesmi byt ustajeni spoleéné s plemenicemi, ani nesmi sdilet s nimi spole¢ny vybéh.
Kazdy byk starSi jednoho roku musi mit zajistén pohyb ve vybéhu i na pastviné. Byk
béhem svého vykrmu nesmi stat v Kotci, pouze pii zavérecné dobé vykrmu mize byt

na nejvys po dobu 3 mésict ve staji. [13]

Minimalni pozadovana plocha pro vnitini ustijeni byka ve vykrmu je do 350 kg jeho vahy
stanovena shodné jako v piipads telat, tedy na 4 m* na kazdych kus. Nad 350 kg Zivé vahy
je minimalni prostor vyméfen na 5 m? na jednoho byka, minimalné viak 1 m* na 100 kg

zivé hmotnosti zvifete. Venkovni plocha vybéhu je u byka do 350 kg opét stejnd jako
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u telat a to 3 m? na jedno zvife. Pfi vaze nad 350 kg je minimélni prostor 3,7 m? na kus,
ale za pfedpokladu, ze minimdlni prostor na 100 kg zivé vahy je poskytnuta plocha

00,75 m?,

Plemenni byci maji prostor vétsi a stejné jako v ptfedchozim ptipad¢é maji od jednoho roku
umoznén pohyb ve vyb&hu a na pastvé. Minimalni vnitini plocha pro jednoho plemenného

byka je 10 m? a venkovni plocha &itd 30 m® na jeden kus.

Cilem je produkovat kvalitni jateCna zvifata o minimalni hmotnosti 500 kg ve véku
17 az 19 mésicu a s prumérnym dennim piirastkem 1 kg za den. Pastva musi byt kvalitni
a v dostateném mnozstvi ke spaseni v letni sezéné, v zimé ma krmna davka obsahovat
okopaniny. Proto by mél mit podnik dostacujici mnozstvi orné pidy pro zajisténi dostatku

objemnych i jadrnych krmiv z vlastnich zdroja. [13]
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4 Dotacni programy vyuzivané zemédélskymi

podniky

Dota¢ni politika tykajici se zemédé€lstvi je v soucasné dobé ve fazi piechodu
od programového obdobi 2007 - 2013, kdy platily relativné stabilni podminky,
k programovému obdobi 2015 - 2020, kdy budou nékteré podminky stanoveny odli$né.
Rok 2014 je ptitom tzv. pfechodovy, kdy EU rozhodla, ze se pro né& uplatni tytéz
podminky jako v roce 2013, ptestoze jiz mély platit podminky nového obdobi. [14]

4.1 Popis narokovych dotaci dle stavu v roce 2014

Hlavnim zdrojem ,,dotaénich® pi{jmt zem&dé&lct jsou tzv. narokové dotace, které v CR

¢lenime na:
o Primé platby na zemedeélskou pudu (SAPS)
e Primé platby na vybrané komodity (tzv. zvlastni platby podle ¢l. 68)
e Platby na meéné priznivé oblasti (LFA)

e Platby v rdmci agroenvironmentdlnich opatieni (AEO) [15]
4.1.1 Primé platby na zemédélskou piidu (SAPS)

Cilem této jednotneé platby je zajistit zeméd€lctim stabilni ptijmy. Zemédélcim je diky této
platbé zaru€ena stejna vyse podpory nezdvisle na jejich produkci, diky niz se mohou Iépe
prizptsobit poptavce. Veskeré predpoklady pro ziskani jednotné platby na plochu (SAPS)
jsou upraveny nafizenim vlady ¢. 47/2007 Sb. O udéleni podpory SAPS se podava
jednotna Zadost do 15. kvétna kalendainiho roku. Hlavni podminkou pro ziskani podpory
je minimalni vymeéra po souctu vSech ptidnich blokli nejméné 1 ha zeméd¢lské pudy, které
jsou uvedeny v Zadosti o poskytnuti podpory SAPS a také musi byt uvedeny v LPIS.
Na platbu ma narok kazda fyzickd nebo pravnicka osoba, kterd ma minimalni vyméru

zemedelské pudy zapsanou do evidence LPIS. [15]
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Pudni bloky musi byt pro poskytnuti finan¢ni podpory na zadatele vedeny v LPIS nejméné
od data podani Zadosti do 31. srpna kalendainiho roku, ve kterém Z7&d& o podporu.
Podminkou pro poskytnuti dotace v plné vysi je dodrzeni tzv. kiizové podminénosti (cross-

compliance), dobrého zemédélského a ekologického stavu (tzv. GAEC).

Sazba na 1 ha zemédé€lské pudy se kazdorocné méni dle kursu a objemu zadosti. Piehled
vySe sazeb je uveden v Priloze B, v roce 2013 ¢inila sazba 6 068,88 K¢&. VySe podpory se
vypocCitd jako nasobek sazby na 1 ha zeméd¢lské pidy a poctem hektari zplsobilé

zemé&délské plochy. [15]
4.1.2 Piimé platby na vybrané komodity (dle ¢l. 68)

Platby na vybrané komodity, respektive tzv. zvlastni platby podle ¢l. 68 podporuji

specifické sektory zeméd¢€lské vyroby. V roce 2014 se jedna o nasledujici platby:
e Zvlastni podpora na brambory pro vyrobu Skrobu
e Zvlastni podpora na chmel
e Zvlastni podpora na tele masného typu

e Zvlastni podpora na baknice, popripadé kozy, pasené na travnich porostech [8]

4.1.3 Zvlastni podpora na kravy chované v systému s trzni produkci

miléka

Podminkou poskytnuti plateb je jednak dodrZzovani podminek cross-compliance
a tzv. GAEC. Kazda z podpor ma své specifické podminky. Pro tcely této prace je
podstatna podpora na tele masného typu. Jeji podminky jsou jednoduché, podpora se
vypléci na telata, ktera se narodila v obdobi 1. 4. - 31. 3. pfed podanim tzv. jednotné
Zadosti do 15. kvétna. Tele musi byt potomkem byka masného plemene a kravy chované
vrezimu bez trzni produkce mléka. Vyse sazby se stanovi kazdoro¢né dle objemu
podanych Zadosti a kursu EUR/CZK. [8]
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4.1.4 Platby na méné priznivé oblasti

Platba LFA se poskytuje pouze na travni porosty obhospodafované v horskych oblastech
typu HA a HB, v ostatnich mén¢ piiznivych oblastech typu OA a OB a oblasti se

specifickym omezenim typu S.

Pozadat o ni mize fyzickd nebo pravnickd osoba obdélavajici zeméd€lskou ptdu
s kulturou travni porost v oblastech LFA na minimalni vyméfe 1 ha, pfiCemz pro dany
kalendaini rok musi zeméd¢lec uzivat pozemky minimalné do 30. zafi. Po celou dobu

musi byt tato zeméd¢lska pada udrzovana v souladu s podminkami Cross Compliance. [15]
Mezi podminky platby na méné priznivé oblasti patii:

e Zadatel zajisti minimalné jednou rocné spaseni travniho porostu anebo alespoii
dvakrat rocné jeho poseceni s odklizem hmoty. Pokud Zadatel na této ploSe
neuplatnuje néjaké z agroenvironmentalnich opatreni musi zajistit spasent i poseceni

travniho porostu v terminech do 31. cervence a do 31. Fijna.

o Zadatel musi dodrZovat intenzitu chovu skotu, ovci, koz a koni k datu 31. cervence
daného roku a to ve vysi minimdlné 0,2 VDJ na 1 ha travniho porostu vedeného
V LPIS a maximalné 1,5 VDJ na 1 ha zemédeélské piidy vedené v LPIS. [15]

Koeficienty pro piepocet na velké dobyté¢i jednotky dle druhu a kategorie hospodaiskych

zvitat:
- skot ve véku nad 24 mésicu 1,00 VDJ
- skot ve véku nad 6 mésicii do 24 mésicu 0,60 VDJ
- skot ve véku nad 1 mésic do 6 mésici 0,20 vDJ
- ovce ve veku nad 12 mésicii 0,15VDJ
- kozy ve véku nad 12 mesicii 0,15VDJ
- koné ve véku nad 6 mésicii 1,00 VDJ
- koné ve véku do 6 mésici 0,4VDJ [17]
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Podat Zadost o platbu LFA je mozné do 15. kvétna daného roku. Vyse platby se vypocita
soucinem sazby na 1 ha travniho porostu a zjiSténou plochou tohoto travniho porostu. Vyse
platby je rozdilna podle typu oblasti a je stanovena v eurech. Pro dany kalendarni rok se
podpora méni dle kursu CZK/EUR. VysSe plateb pro rok 2013 ukazuje nasledujici tabulka.
[15]

Tabulka 1: Typologie a sazba plateb na méné piiznivé oblasti

Typ dotace Sé‘é%a Kurz 2013 Sa;g?;(é Kurz 2014 Sa;gzll 4Ké
HA 157 25,218 3 959,23 27,481 4 314,52

HB 134 25,218 3379,21 27,481 3682,45

LFA OA 117 25,218 2 950,51 27,481 3215,28
OB 94 25,218 2 370,49 27,481 2 583,21

S 114 25,218 2 874,85 27,481 3132,83

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek SZIF — Portal farmare [8]

V tabulce ¢. 1 jsou uvedeny sazby podpory pro jednotlivé oblasti LFA (horské A a B,
ostatni méné piiznivé oblasti A a B a specifické oblasti). Sazba je pevné stanovena v EUR
a pred pfislusnym kalendainim rokem je stanoven piepoctovy kurs pro ucely dotaci platny
pro dany rok, viz Piiloha C. Z uvedeného je zjevny dopad zasahu Ceské narodni banky,
ktery vedl ke zvyseni plateb o cca 5 % pro rok 2014. [8]

4.1.5 Platby v ramci agroenvironmentalnich opatieni

Opatieni ~ podporuje  zpasoby  vyuziti zemédélské pady, za piedpokladu,
Ze obhospodafovani této pudy probiha v souladu s ochranou a zlepSenim Zivotniho
prostiedi, krajiny a jejich vlastnosti. Napomaha také k zachovani obhospodatovanych
uzemi vysoké piirodni hodnoty, ptirodnich zdrojt, biologické rozmanitosti a k Gdrzbé

Krajiny.

Z4dat o poskytnuti opatfeni mtize fyzicka nebo pravnicka osoba obdélavajici zemédélskou
pudu, ktera je na ni vedena v LPIS. ZaZadat mohou také nepodnikatelé vlastnici pravni
subjektivitu, jako jsou obce, Skoly, nebo nepodnikajici fyzické osoby. [16]
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Zékladnim ptedpokladem pro Cerpani dotaci v rdmci agroenvironmentalnich opatfeni je
plijeti tzv. pétiletého zavazku, ktery v CR predstavuje zatazeni do programu. Zadost
o zafazeni do programu se podava spoleéni s prvni Zadosti o dotaci. Termin podani Zadosti

o zatfazeni do programu je do 15. kvétna daného roku. [16]

VySi této dotace se vypocita soucinem vyméry a sazby podle typu pudy, na kterou je
dotace v ramci ptislusného AEO poskytovéna. Dotace je stanovena v eurech a kazdoro¢né
se prepocitava dle kursu EUR/CZK. V piipadé sdruzeni nékolika AEO na jednom pidnim
bloku nesmi celkova dotace na jeden hektar presahnout nejvyssi stanoveny limit uvedeny v
ptredpisech EU. U orné pudy jde o maximalni limit ve vysi 600 EUR/ha, travni porosty

nesmi pievysit 450 EUR/ha a trvalé kultury maji maximalni limit 900 EUR/ha.

Podminkou poskytnuti dotaci vramci AEO je rovnéz dodrzovani podminek cross-

compliance a soucasné¢ kazdé dil¢i opatfeni ma své vlastni podminky. [15] [16]
OSetiovani travnich porosti
Mezi zékladni podminky platby na oSetfovani travnich porosta patii:

o Zadatel zajisti minimdlné jednou rocné spaseni travniho porostu anebo alespoii
dvakrat rocné jeho poseceni s odklizem hmoty. Pokud Zadatel na této ploSe
neuplatiiuje néjaké z agroenvironmentdilnich opatreni musi zajistit spaseni

i poseceni travniho porostu v terminech do 31. ¢ervence a do 31. Fijna.

o Zadatel musi dodrZovat intenzitu chovu skotu, ovci, koz a koni k datu 31. cervence
daného roku a to ve vysi minimalné 0,2 VDJ na 1 ha travniho porostu vedeného
V LPIS a maximalne 1,5 VDJ na 1 ha zemédelské pudy vedené v LPIS.

e Dodrieni minimdlniho a maximdlniho privodu dustku z hnojeni a pastvy

dle podminek prislusného titulu. [15] [16]
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Tabulka 2: Typologie a sazba dotaci na oSetiovani travnich porostii

Sazba Sazba K¢ Sazba K¢
Typ dotace EUR Kurz 2013 2013 Kurz 2014 2014
B1 - Zakladni louky 75 25218 1891,35| 27481 2 061,08
B2-HP - Mezofiinilouky =1 16 | 25018 | 252180 27481 | 2748,10
hnojené prepasané
B2-NN - Mezofiini louky = 1, ¢ | o591 | 292520 27481 | 3187,80
nehnojené a nepasené
B2-NNS - ',V'eZOf"m '0l,Jky 135 25,218 3404,43| 27481 3 709,94
— nehnojené a nepasené s
B3-HP - Horské sucho-
milné louky — hnojené 120 25,218 3 026,16 27481 3297,72
prepasané
B3-NN - Horskeé sucho-
milné louky — nehnojené a 130 25,218 3278,34 27481 3572,53
nepasené
OTP |B3-NNS - Horské sucho-
milné louky — nehnojené a 150 25,218 3782,70 27481 4 122,15
nepasené s pasem
B4 — Podmacené louky 417 25,218 1051591 27481 11 459,58
B5 — Hnizdiste¢ bahnaka 202 25,218 5 094,04 27481 5551,16
B6 - Hnizdist¢ chrastala 183 25,218 4 614,89 27481 5029,02
B7 — Zakladni pastviny 112 25,218 2 824,42 27481 3077,87
B8 ~ Druhové bohaté 169 | 25218 | 4261,84| 27481 | 4644,29
pastviny
B9 - Suché stepi 308 25,218 7767,14 27481 8 464,15

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek SZIF — Portal farmate [7]

V tabulce 2 jsou uvedeny sazby pro jednotlivé tituly oSetfovani travnich porosti. Sazba je

pevné stanovena v eurech a pro pirepocet se pouziva kurs stanoveny Evropskou Komisi

pted zahdjenim piislusného kalendainiho roku, viz Ptiloha C. Obdobn¢ jako u LFA sazby

v disledku kursu meziro¢né vzrostly o 5%. [8] [16]
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Zatraviiovani zemédélské pady

Specifické podminky zatravnéni orné pidy piedstavuji:
e zaloZeni travniho porostu certifikovanou smési v prvnim roce zavazku
e zdkaz pastvy hospodarskych zvirat v prvnim roce zavazku
e zdkaz pouziti hnojiv a pesticidii po celou dobu trvani zavazku

Dotace na zatravnéni se poskytuje prvnich 5 let od zafazeni do programu. Poté zemédé€lec
muze se zatravnénym pozemkem piejit do opatfeni oSetfovani travnich porostl se sazbou
cca 2500 K¢/ha. [15] [16]

Tabulka 3: Typologie a sazba dotaci pro zatraviiovani zemédélské pidy

Sazba Sazba K¢ Sazba K¢
Typ dotace EUR Kurz 2013 2013 Kurz 2014 2014
Cl-A 270 25,218 6 808,86 27,481 7 419,87
Cl-AV 295 25,218 7 439,31 27,481 8 106,90
Zatraviovani
Cl-B 350 25,218 8 826,30 27,481 9618,35
Cl-BV 374 25,218 9431,53 27,481 | 10277,89

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek SZIF — Portal farmare [8]

V tabulce 3 jsou uvedené sazby jednotlivych podtitulii zatravnéni, viz Ptiloha C. Sazby
Jjsou pevné stanoveny v EUR a pro pfepocet na CZK se pouziva kurs stanoveny Evropskou
Komisi pfed zahajenim financniho roku. V rdmci zatravnéni rozliSujeme Ctyfi podtituly
— C1-A - zatravnéni béZnou smési, C1-AV — zatravnéni béznou smési podél vodniho toku.
Podtituly B jsou obdobou, s tim rozdilem, ze se uplatiuji v zvlasté chranénych uzemich

a je tieba pouzivat regionalné schvalenou smés travin. [8] [16]
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Ekologické zemédélstvi

Specifické podminky ekologického zemédélstvi predstavuji:

o Zadatel o dotaci na ekologické travni porosty musi dodrZovat intenzitu chovu skotu,

ovci, koz a koni k datu 31. cervence daného roku a to ve vysi minimalnée 0,2 VDJ

na 1 ha travniho porostu vedeného v LPIS a maximdlné 1,5 VDJ na 1 ha

zemedelské pudy vedené v LPIS.

e Pudni bloky, které jsou predmétem dotace, musi byt po celou dobu evidovany
v LPIS v ekologickém rezimu. [15] [16]

Tabulka 4: Typologie a sazba dotaci pro ekologicky hospodaiici zemédélce

Typ dotace Sazba EUR | Kurz 2013 Sa;g?;(c Kurz 2014 Sa;gzll 4Kc
Al-R 155 25,218 3908,79 27,481 4 259,56
Al-Z,SB 564 25,218 14 222,95 27,481 15 499,28
ALT - 71 25,218 1790,48 27,481 1951,15
soubéh

EZ  TALT —bez
N 89 25,218 2 244,40 27,481 2 44581
soub&éhu
Al-V 849 25,218 21 410,08 27,481 23 331,37
Al-S 510 25,218 12 861,18 27,481 14 015,31

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek SZIF — Portal farmare [8]

V tabulce 4 jsou uvedené sazby jednotlivych podtitulti opatieni ekologického zemédélstvi.

Jsou pevné stanoveny v EUR a pro ptepocet na CZK se pouZiva kurs stanoveny Evropskou

Komisi pfed zahajenim finan¢niho roku, viz Ptiloha C. Je rozliSovédna sazba na bézné

plodiny na orné pudé (A1-R), specialni byliny a zeleninu (Al1-Z a A1-SB), sazba na sady

(Al1-S), sazba na vinice (Al-V) a u travnich porosti je rozliSovana sazba pro ekologa

bez soub&hu s konvenéni vyrobou a se soubéhem (A1-T za 71 anebo 89 EUR/ha travnich

porosti). [8] [16]
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4.2 Predpokladané dotacni tituly po roce 2015

Struktura plateb se zasadné¢ ménit nebude, budou se vSak ménit dil¢i podminky
jednotlivych opatieni. Lze ptfedpokladat dle dostupnych materidli nésledujici druhy

narokovych dotaci:
o primé platby na zemedelskou pudu (SAPS)
o tzv. sektorové primé platby podle ¢l. 52 narizeni Rady 1307/2013
o platby na méné priznivé oblasti (LFA)
e platby v ramci agroenvironmentalnich opatreni (AEQ) [18]

Podminky téchto plateb se v soucasné dobé projednavaji na tirovni exekutivnich organii
CR. Dle dosavadnich vyjadieni piedstavitelii resortu ministerstva zemé&délstvi budou
priority dota¢ni politiky nasmérovany na podporu bezpecnosti, podporu tvorby pracovnich
mist a aZ poté na podporu udrzby krajiny. Dle vyjadieni ministra zemé&délstvi Mariana
Jurecky v potadu TV Prima ze dne 16. bfezna 2014. Marian Jurecka si mysli, Ze: ,,primarni
cil jsou kvalitni potraviny, potravinova sobéstacnost a ruku v ruce tim, co jsem vyjmenoval,
plijde nebo mel by byt i nariist pracovnich mist a samoziejmé potom je ten cil, Fekneme,

na tom ctvrtém, patém misté i ta udrzba Krajiny.* [19]

Lze také ocekavat snizeni podpory na prostou Udrzbu travnich porosti, respektive jeji
podminéni vyssi intenzitou chovu zvifat nebo podminénim dotaci smérem k tzv. aktivnim
zem&délcum. Podle nazoru Mariana Jurecky ze stejne diskuse, kde uvedl ,,Kdo tam (pozn.
mysSleno na travnich porostech) chova skot, nema to jenom jako dobry byznys, Ze to
dvakrat, jednou za rok posece a jednou za rok mulcuje a jeho vyrobek tam neni Zadny,
takze to chceme opravdu dneska velmi definovat aktivniho zemédélce, budeme definovat

podminky pro tyto prijemce a tady vidime urcity prostor pro usporu.* [19]
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4.2.1 Primé platby na zemédélskou pidu (SAPS)

Novou povinnou slozkou piimych plateb, kterou je nutné od roku 2015 plnit je platba
za tzv. ozelenéni. Tato platba bude vyplacena jakou soucast SAPS a tvoii 30 % z Castky.

Soucasti ozelenéni je uprava zemédélskych postupii ve tiech oblastech:
o diverzifikace plodin na orné piide
e zachovani stavajicich trvalych travnich porostii (TP starsi nez 5 let)
o vyhrazeni plochy vyuzivané v ekologickém zdjmu v ramci zemédélskych ploch

Ceska republika se mize rozhodnout pouZit i jiné rovnocenné postupy v téchto oblastech,

nicméngé si je musi nechat schvalit Evropskou komisi. [18]

o] v

4.2.2 Diverzifikace plodin na orné piudé

Pokud ornd puda zemédé€lce zahrnuje plochu mezi 10 a 30 hektary, musi na ni byt
péstovany alesponl dvé rizné plodiny. Hlavni plodina se nesmi péstovat na vice nez 75 %

plochy této orné pidy.

Pokud orna piida zemédélce zahrnuje vice nez 30 hektart, musi na ni byt péstovany
alespon tFi rizné plodiny. Hlavni plodina se nesmi péstovat na vice nez 75 % plochy
této orné pidy a dvé hlavni plodiny nesmi spole¢né pokryvat vice nez 95 % plochy

této orné piidy. [18]
,Plodinou* se rozumi:

o jakdkoli kultura z riznych rodit rostlin podle definice botanického systému
klasifikace plodin
e kultura kteréhokoli druhu brukvovitych, lilkovitych a tykvovitych

e piida ponechana ladem

e travy ci jiné bylinné picniny
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Kultury ozimu a jarni plodiny se vSak povazuji za odlisné plodiny, piestoze nalezeji

do stejného rodu.

Postupy rovnocenné diverzifikaci plodin (neni ziejmé, zda CR bude né&které z nich

uplatiiovat). [18]
Diverzifikace plodin

Pozadavek: alespon tfi plodiny, s hlavni plodinou maximalné na 75 % vyméry, a jeden

nebo vice z nésledujicich pozadavkii:

e alespon ctyri plodiny
e nizSi maximalni prahove hodnoty

e vybér vhodnéjsich plodin, jako napr. luskoviny, bilkovinné plodiny, plodiny

nevyZadujici zavlazovani nebo rostlinolékarska osetieni

o zahrnuti regionalnich odriid puvodnich/tradicnich/ohrozenych druhii  plodin

(minimalné na 5 % plochy, na niz dochazi ke stiidani plodin)
Stridani plodin

PoZadavek: alespon tii plodiny, s hlavni plodinou maximalné na 75 % vymeéry, a jeden

nebo oba z nasledujicich pozadavk:

o viceleté stridani plodin nebo pudy ponechané ladem, které je priznivejsi z hlediska

Zivotniho prostredi
e alespon ctyri plodiny
Pudni pokryv v zimnim obdobi

Meziplodiny [18]
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4.2.3 Zachovani stavajicich trvalych travnich porosti

Diskutovany jsou ruzné varianty rozvolnéni zakazu rozorani, ale doposud nebylo vetejné

prezentovano Zadné rozhodnuti.
Postupy rovnocenné pozadavku na zachovani trvalych travnich porostii:
Obhospodarovani luk nebo pastvin

PoZadavek je zachovani trvalych travnich porostd a soucasné jeden nebo vice

z nasledujicich pozadavk:

sklizinovy rezim nebo vhodné seceni (terminy, metody, omezeni)
e zachovani krajinnych prvkii na trvalych travnich porostech a udrzba kiovin

e specifické druhy trav nebo reZim osevu pro obnovu v zavislosti na druhu travniho

porostu (nesmi dojit ke zniceni vysoké prirodni hodnoty)
e 0dvoz picnin nebo sena
e vhodné obhospodarovani prikrych svahi
e rezim hnojeni
e omezeni pesticidii [18]

Systémy extenzivni pastvy

PoZadavek je zachovani trvalych travnich porostd a soucasné jeden nebo vice

z nasledujicich pozadavk:

e extenzivni pastva (Casovy rozvrh, maximdlni mozné zatizeni zviraty)
e prepdsani nebo pastevectvi v horskych oblastech

e vyuziti mistnich nebo tradicnich plemen pro spasani trvalych travnich porostii [18]
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4.2.4 Vyhrazeni plochy vyuZivané v ekologickém zajmu v ramci

zemédélskych ploch

Pokud orna piida zemédélského podniku pokryva vice nez 15 hektar, zemédélci zajisti,

aby od 1. ledna 2015 plocha odpovidajici alespont 5 % orné ptidy zemédélského podniku

byla plochou vyuZivanou v ekologickém zajmu. UvaZzuje se 0 navySeni procentniho podilu

z5 % na7 %, ato po predloZzeni hodnotici zpravy Evropské komise Evropskému
parlamentu a Rad¢ nejpozdéji do 31. 3. 2017. [18]

Ceska republika musi do 1. srpna 2014 rozhodnout, co se povazuje za plochy vyuZivané

v ekologickém zajmu. Moznosti jsou nasledujici (Ministerstvo zemé&délstvi nicméné jesté

verejne neprezentovalo ani naznak rozhodnuti):

puida ponechana ladem
terasy
krajinné prvky, véetné takovych prvkii prilehlych k orné puide zemédélského podniku

ochranné pdasy, véetné ochrannych pasii pokrytych trvalymi travnimi porosty, pokud

se lisi od prilehlé zemédélské plochy, na niz 1ze poskytnout podporu
hektary zemédélsko-lesnické plochy (z pohledu CR nevyuzitelné)
pasy pudy, na jejichz hektary Ize poskytnout podporu, leZici na okraji lesa

plochy s rychle rostoucimi drevinami péstovanymi ve vymladkovych plantaZich

bez pouziti minerdlnich hnojiv nebo pripravkii na ochranu rostlin
dotacneé zalesnené plochy

plochy s meziplodinami nebo zelenym porostem vzniklym v disledku zaseti

a vykliceni osiv

plochy s plodinami, které vazou dusik [18]
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S vyjimkou zalesnénych ploch a ploch rychle rostoucich dfevin, musi byt plocha
vyuzivana v ekologickém zajmu umisténa na orné¢ pudeé zemédelského podniku. V piipadé
Krajinnych prvku a ochrannych pastt muze plocha vyuzivana v ekologickém zajmu rovnéz
piiléhat k orné ptidé¢ zeméd¢lského podniku. [18]

4.2.5 Sektorové primé platby

Tyto platby nejsou z dostupnych informaci znamy. [15]

4.2.6 Platby na méné priznivé oblasti (LFA)

Dle dostupnych informaci se vymezeni méné piiznivych oblasti nezméni. [15]

4.2.7 Platby v ramci agroenvironmentalnich opatieni (AEO)

Zakladni zménou u plateb AEO bude skute¢nost, Ze nebude mozné kombinovat platbu na
ekologické zeméd¢€lstvi a oSetfovani travnich porostl, coz by vyrazné negativné¢ mohlo
ovlivnit pfijmy u zkoumané farmy v piipadé realizace varianty €. 4., tj. prechodu

na ekologické zemédélstvi s maximalnim vyuZitim kapacit. [18]
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5 Zkoumana zemédélska farma Pytloun

Zemédélska farma s chovem skotu je situovand v Libereckém kraji v obci Hlavice.
Hospodaftstvi zalozil 1. 11. 2010 zivnostnik Vojtéch Pytloun. Obec Hlavice lezi
v nadmoiské vySce 365 m a ¢ita 226 obyvatel. [20]

5.1 Charakteristika zkoumané farmy

V nésledujicich kapitolach je zkoumana farma popsana z hlediska jejich produkénich

ukazateld a z hlediska Cerpani dotaci. [20]
5.1.1 Produk¢ni ukazatele zkoumané farmy

Zemédélska farma obhospodaiuje cca 70 ha zeméd¢lské pudy, z toho orna puda tvoii 23 ha
a travni porost 47 ha. Pozemky se nachazeji v mirnéem pasmu v podhuaii Jestédského
hiebenu, kde panuji pomérné chladné a suché zimy a kratké, teplé 1éto. Cena pudy je
podprimé&ma v rozsahu 3 - 5 K&m?® Tato skutetnost poukazuje na ne zcela idealni
podminky pro produkéni zeméd€lské hospodareni. Podnik se nachazi podle stavajiciho
vymezeni méné piiznivych oblasti (LFA) v téchto oblastech jen zc¢asti (pouze 6 ha). Toto
stanovuje nafizeni vlady ¢. 75/2007 Sb. Tato skutecnost podstatné snizuje
konkurenceschopnost podniku. Oblast neni z hlediska vynosnosti zemédélské pudy ani na
pramémé urovni CR, dotace za tento handicap podniku nepiislusi (v soucasné dobé

prichazi o cca 2 900 K¢/ha travnich porostit).

Cela obhospodafovana vyméra zemédélského farmy spadd do tzv. zranitelnych oblasti
dusi¢nanit (ZOD) podle natfizeni vlady 262/2012 Sb., a necelych 9 ha se nachazi
V ochranném pasmu vodnich zdroji PHO 2b. Ob¢ tyto skute¢nosti dalSim zpisobem
omezuji potencialni intenzitu zeméd€lské vyroby a piedurCuji extenzivni charakter

zemédelské vyroby zkoumaného podniku. [20]
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Obrazek 2: Situacni obrdazek farmy - fialové bloky podniku, ze severni strany

vySrafované pasmo hygienické ochrany vod

Zdroj: Portal eAGRI, veiejny registr pady LPIS [online]. Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR,
2012 [cit.2013-29-10]. Dostupny z WWW: <http://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny/>. [8]

Zemgédélska farma se zaméfuje na chov masného skotu véetné vykrmu. Zivocisna vyroba

je zaméiena na chov plemene Cervenostrakaty, kiizeny, Charolais, Gasconne a Limousine.

Zemédelska farma se rozklada na dvou katastrélnich Gzemich. V katastru obce Hlavice je
vybudovany pastevni areal a na katastralnim tzemi Pfibyslavice se nachazi provozovna
Vrtky, kde je dobytek pies zimu ustajen. Zvifata jsou pfes zimu ustijena na volno

na hluboké podestylce s moznosti vybéhu.

Orné piida je vyuzivéna pievazné k péstovani jetelovin (resp. jetelotravni smes), ¢asteéné
vroce 2011 i k péstovani obilovin pro krmné uéely. Sirokotadkové plodiny péstovany

nejsou. Travni porosty jsou uzivany jako louky a pastviny. [20]

Zemédé€lska farma zahdjila svoji existenci v roce 2010, pfiCemzZ prvotnim cilem bylo

vytvoreni stdda skotu. V roce 2012 dosahoval primérny stav 67 kusii dobytka. V roce 2013

56


http://eagri.cz/public/app/lpisext/lpis/verejny/

¢ini primérny stav stdda jiz 90 - 100 kust a tento stav je jiz odpovidajici velikosti
zemédélského podniku. Z prodanych jate¢nych zvitat se odviji jediné ,,nedotacni* pfijmy
zeméedélského podniku — v roce 2012 Cinily trzby za prodana jatecna zvitata 111.000,- K¢,

v roce 2013 zatim 310. 000,- K¢&.

Krmivové zékladna je tvofena ze sendZze a sena urcend pro vlastni spotfebu. Dobytek je
dokrmovan jadernymi krmivy a mineralni lizy, které podnik nakupuje. Kontroluje
dostate¢né mnozstvi vody v napajedlech a provadi kontrolu telat chovanych venku alespon

jednou denné a ustajenych rano a vecer pii krmeni.

Ptipravky na ochranu rostlin podnik nepouzivd, ke hnojeni zeméd¢lskych pozemku je
pouzivan vyhradné hntj z hluboké podestylky, ktery je produkovan v zimnim obdobi.

Roc¢ni produkce hnoje skotu ¢inni zhruba 115 t. V letnim obdobi jsou zvitata pasena. [8]
5.1.2 Cerpani dotaci

Zkoumana zemédélska farma, stejné jako drtiva vétiina zemédélskych podniki v CR,

Cerpa plosné, v zasadé narokové dotace. Jedna se o:

- Jednotnou platbu na plochu (tzv. SAPS) — platba se poskytuje na kazdy pozemek,
pokud jej Zadatel uziva v obdobi od 15. 5. do 31.8.

- Podporu v méné priznivych oblastech (tzv. LFA) - platba se poskytuje na ha
travniho porostu nachazejiciho se v LFA, pokud jej Zadatel uziva v obdobi od 15. 5.
do 30. 9. stim, Ze zeméd¢lska farma musi plnit intenzitu chov zvitat 0,2 VDJ/ha

travniho porostu az 1,5 VDJ/ha zeméd¢€lské pudy.

- Dotace na zatraviiovani orné pidy — do tohoto opatfeni vstoupil podnik v roce 2013
na 15,52 ha.

- Zvlastni premie na masna telata - podpora se poskytuje na telata narozena
na hospodarstvi Zadatele od krav v nedojeném systému s podminkou, Ze otcem musi

byt byk masného plemene. Narok na dotaci mély v roce 2013 Ctyfi telata. [20]
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Zkoumana farma necerpa z historickych divodi dotace na oSetfovani travnich porosti,
pfestoze by na né narok méla. Zakladni dotace na oSetfovani travnich porosti by ¢inila

cca 2.500 K¢é/ha.

Tabulka 5: Vyvoj dotaci ukazuje nasledujici tabulka

2011 2012 2013
Dotace
ha/VDJ K¢ ha/VDJ K¢ ha/VDJ K¢

SAPS 70,67 |331195 70,67 379 589 70,46 213 807
LFA 4,67 13578 4,67 13 426
Masna telata 0,80 6 519 0,80 9320
Zatraviiovani 1552 | 105763
orné pudy

Zdroj: Vlastni zpracovani. [8]

Dotace na zatravnéni orné pudy uvedena v tabulce 5 je poskytovana pouze prvnich 5 let
od zatravnéni. V tomto piipadé¢ je dotace ve vySi 105763 K& pouze pro rok 2013
a nasledujici 4 roky. Od roku 2018 by zem¢délska farma Cerpala na téchto 15,52 ha pudy
jiz béznou dotaci na oSetfovani travnich porostd ve vysi 38 800 K¢ (15,52 ha X
2500 K¢&/ha). Pro Gcely objektivniho srovnani budoucich variant bude v nasledujicim textu
pouzita ¢astka dotaci na oSetfovani travnich porostli ve vysi cca 2 500 K¢/ha na 47 ha
travnich porostu, kterou bude podnik ¢erpat na misto dotace zatraviiovani orné pudy. Tedy

misto 105 763 K¢ bude podnik zadat o ¢erpani dotace ve vysi 117 500 K¢. [20]

Skute¢nost, zda ¢erpani dotaci je optimalni, bude posouzeno v nasledujicich kapitolach.
5.2 Kapacita zkoumane farmy

Zkoumand farma spliiuje vesSkeré podminky ustijeni i ostatni podminky chovu — jeji
ustajeni je volné. Chov je rozdélen do skupin. Staj A je urCena pro celoro¢ni vykrm byku

a staj B je urena pro zimni ustajeni krav stelaty. Schematicky je farma znazornéna

na nasledujicim obrazku:
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Staj B - Kravy s telaty
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Obrazek 3: Situacni obrazek staji farmy

Zdroj: Portal eAGRI, vefejny registr pidy LPIS [online]. Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR,
2012 [cit.2013-29-10]. Dostupny z WWW: <http://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny/>.[8]

5.2.1 Skutecné vyuzita kapacita ustajovacich prostor zkoumané farmy

V aredlu se nachézeji 3 budovy vyuzivané pro podnikani, dvé funguji jako stdje a tieti pro

uskladnéni balikli sena. Ve staji A jsou ustajeni byci a ve staji B kravy s telaty. [20]

5.2.2 Skutecné vyuzita kapacita ustiajovacich prostor pro vykrm bykii -
staj A

e Vtéto staji je kdispozici 900 m? ustajovaciho prostoru s vybéhem 500 m?.

Na této plose jsou vykrmovany 3 skupiny rozdélené 2 ulickami.

oV soucasné dobé je zde ustdjeno 27 kusu bykii s prizmérnou vihou 400 kg a 9 ks
nad 2 roky s primeérnou vahou 600 kg.
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e Vypocet vyuzitého prostoru a teoretické kapacity staje ukazuje ndsledujici

tabulka. V danych prostorach je mozné ustajit az 171 kusii.

Tabulka 6: Kapacita ustajovacich prostor pro byky

R(félny Vahav kg Tzl,loo kg Celkzem Potencialni [{12/’100 kg Celkzem
pocet ks Zivé hmot. m stav ks | Zivé hmot. m
Byci ve
véku do 2 27 400 1,17 31,59 129 4,68 604
let
Byci ve
véku 2 9 600 1,17 10,53 42 7,02 295
roky
Celkem 36 - 2,34 42,12 171 - 899

Zdroj: Vlastni zpracovani.

V piedchozi tabulce 6 je potiebny ustdjovaci prostor pro byky. Byci do dvou let Zivota
spadaji do nizs8i vahové kategorie, tedy potiebuji mensi prostor pro vykrm, nez byci starsi
dva roky. Kapacita pro stavajici podet kusti je 42,12 m?, kdeZto pro plny stav staje, ktera
méa 898,56 m?, kapacita &inni 171 ks dobytka p¥i obvyklém poméru byki do 2 let a byki
nad 2 roky.

5.2.3 Skute¢né vyuzita kapacita ustajovacich prostor pro kravy s telaty

v zimnim obdobi - staj B

e Staj je rozdélend 2 ulickami na 3 prostory, celkovy ustdjovaci prostor cini

1 050 m* s vybéhem o rozméru 1 300 m?.
o Vsoucasné dobé je zde ustajeno 64 ks z toho 28 krav, 26 jalovic a 20 telat.

e Teoreticka kapacita této staje je 266 ks skotu (krav a telat), vypocet této kapacity

je uveden v tabulce ¢. 7 nize.
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Tabulka 7: Kapacita ustajovacich prostor krav s telaty

;Zirzs m’/ks |Celkem m? P(JstfaT/c:j; " ks | cCelkemm?

Krava 18 5 90 64,7 5 323,7

Krava v dobé teleni 10 9 90 36,0 9 323,7

Tele + nenarozené 20 1,5 30 71,9 1,5 107,9

Jalovice 26 3,15 81,9 93,5 3,15 294.,6
Celkem 74 2919 266 1050

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Jak jiz bylo uvedeno v 2. kapitole, v podminkach ustajeni dobytka, ukazuje piedchozi
tabulka 7 prostor potfebny pro ustijeni jalovic a krav s telaty. Aktudlni stav, ktery c¢ita
74 ks, potiebuje plochu o vyméfe 291,9 m? Pro plné vyuZiti kapacity staje o rozloze
1 050 m? miZe stav vySe jmenovaného dobytka nartst az na 266 ks pii shodné vékové

struktufe stada jako je tomu nyni.
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6 Porovnani konven¢niho a ekologické modelu

hospodareni na prikladu zkoumané farmy

6.1 Obvykla praxe vyroby krmiv v kenven¢nim chovu skotu

Denni mnoZstvi krmiv sestavené podle krmnych norem na 1 kus hospodaiskych zvifat
a den. Krmna davka se ¢leni na davku zachovnou, ktera predstavuje to mnozstvi krmiv, jez
je nezbytné pro udrZeni zékladnich Zivotnich funkci, a na davku produk¢ni, ktera svym

mnozstvim a sloZenim odpovida poZzadovanému vykonu.

Tradi¢ni model krmné davky pro vykrm dobytka v konvenénim zeméd¢lstvi a také

u zkoumané firmy se sklada z obili, kukuti¢ne silaze, sendzZe a sena. [20]
6.1.1 Vypocet potieby Krmiv pro vykrm pro zajisténi vykrmu byki

Obvykla denni krmné davka pro vykrm skotu na 1 DJ na den je 20 kg senazZe (event. sena

o adekvatni susin€), 2 kg obili a 7 kg kukufice. [20]

Na 1 DJ je tedy na jeden rok zapotiebi 7.300 kg senaze, 730 kg obili a 2 555 kg kukuti¢né
sildZze za rok. Pro vykrm 100 DJ/rok je zapotiebi 730 t senaze, 73 t obili a 2555 t

kukufiéné silaZe.

V nize uvedené tabulce 8 bylo vypocteno, kolik kilograma senaze, obili a kukufice je
zapotfebi pro aktudlné¢ vykrmovanych 36 bykid a kolik by bylo zapotiebi
pro potencionalnich 192 kust dobytka. Vypocet vychazi z vySe uvedenych kalkulaci

potieby krmiv na dobyt¢i jednotku a den. [19]
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Tabulka 8: Krmnd ddvka na rok pro aktudlni stav 36 kusi (cca 36 DJ) a potencionalni
stav 192 kusi byku (v kilogramech)

Krmna davka n KD narok a KD narok a
Krmivo adavkanal \ n na rok/DJ aktudlni stav potencialni stav
1 den/DJ . vy 3
zvirat zvirat ve vykrmu
Senaz (event. 20 7300 262 800 1 401 600
seno)
Obili 2 730 26 280 140 160
Kukufice 7 2 555 91 980 490 560

Zdroj: Vlastni zpracovani. [18]

6.1.2 Vypocet potieby krmiv pro vykrm pro zajiSténi zimovani krav bez

trzni produkce mleka

Standardni krmna davka pro zimovani krav bez trzni produkce mléka (BTPM) se sklada ze
sena a senédze. V naSem ptipadé uvazujeme s krmnou davkou 8 kg sena DJ/den a 15 kg

senaze.

Tabulka 9: Krmnd davka na obdobi 150 dni, kdy je aktudlni stav 74 kusii a
potenciondlni stav 266 kusii krav a telat ustajen - to je cca 60 DJ a 212 DJ
(v kilogramech)

, KD na obdobi KD na obdobi
L s KD na obdobi . - . ., .
) Krmna davka na ) . zimovani (150 |zimovani (150 dnt)
Krmivo zimovani (150 . o, o
1 den/DJ X dnii) a aktualni | a potencialni stav
dna)/DJ N =~ 2
stav zvirat zvirat ve vykrmu
Senaz 15 2 250 135 000 477 000
Seno 8 1200 72 000 254 400

Zdroj: Vlastni zpracovani. [18]

Tedy na 150 dni zimovani potiebuji ustajené kravy s telaty 135 tisic kilogramd senaze
a 72 tisic kilogrami sena. V pifipadé navySeni na potenciondlni stav 212 DJ by bylo

zkrmeno 477 tisic kilogramt senaze a 254,4 tisic kilogramt sena.
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6.1.3 Celkova potieba krmiv a jejich zajiSténi

Na zakladé vysSe uvedeného vypoctu farma potiebuje zajistit nasledujici objemy krmiv.,

Tabulka 10: Objem krmivo (v kilogramech)

e !’ot,i‘eba na rok Poti‘_eba,l na rok
realného stavu v kg kapacitni stav v kg
Seno (v pirepoctu na susinu — tj. x 0,85) 61 200 216 240
Senéz (v pirepocétu na susinu — tj. x 0,4) 159 120 751490
Obili 26 280 140 160
Kukuftice 91980 490 560

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Soucet krmiv pro vykrm bykt a ustajeni krav s telaty v zimnim obdobi uvadi tabulka 10.
Prvni sloupec ukazuje krmivo v kilogramech ptepoctené na suSinu pro aktualni stav staji

a pravy sloupec ukazuje sumu krmiv v kilogramech pro potencionalni stav v obou stgjich.
Obili a kukutici farma nakupuje, z vlastnich zdroja vyrabi seno/senaz.
Farma mé k dispozici nasledujici pozemky:

- 23 ha orné pudy k produkci picnin na 0. p. pro 3 - 4 sece

- 30 ha pastvin, z nichz Ize vyuzit pro sklizen 10 ha pro jednu se¢

- 17 ha luk, na kterych se sklizi 2 - 3 sece

Tabulka 11: Zajisténi krmiv — vyroba sena a susiny (v tunach)

Vyméra Vynos susiny/ha Sklizen sus/rok
Orna puda 23 7 161
Pastviny 10 2 20
Louky 17 4 68
Celkem 50 - 249

Zdroj: Vlastni zpracovani.
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Potencial vyroby sena/sendze piepoétené na suSinu ¢ini 249 tun suSiny. Toto mnoZstvi

pokryva aktualni potfeby susiny v mnozstvi 221,3 tun.
Potencial vyroby zelené pice na pastvé.

Tabulka 12: Zajisténi krmiv — zelend hmota na pastvé

Vyméra (ha) Vynos susiny t/ha | Sklizen su$/rok (t)

Pastviny — trvalé 20 6 120

Pastviny — jednosecné 10 3 30

Zdroj: vlastni zpracovani

Potencial suSiny z pastvy ¢ini 150 tun/roéné. Oproti tomu realna potieba susiny z pastvy
¢ini pro stavajici stav 60 DJ krav a telat béhem 210 - denniho pastevniho obdobi
a uvazované davce 12 kg suSiny/DJ na den ¢ini 151 tun suSiny. Odtud plyne, Ze stavajici
stav pasenych zvifat pfi soucasné vyzivnosti pastvin dosahuje faktického limitu a jeho
zvySeni je mozné jiz jen zdokonalenim péce o drn, eventualné optimalizovanym hnojenim

statkovymi hnojivy.

6.1.4 Dil¢i zavér - vyhodnoceni stavajici situace zemédélského podniku

Z ptedchozich informaci o zkoumané farm¢ dojdeme k zavéru, Ze:

1. Z hlediska kapacit staje se farma pohybuje na 25 - 30 % vyuZitelnosti potencialnich

ustajovacich kapacit.

2. Oproti tomu z hlediska kapacit vyroby krmiv se pohybuje témér na limitu
vynosnosti pozemkii za stavajiciho zpiisobu hnojeni (pouze statkovymi hnojivy)

a ma pouze mirnou rezervu ve vyrobé sena/sendze.

3. Pri nezménéné obhospodarované vymeére je jedinou moznosti zvySeni mnozstvi
chovanych zvirat zvySit intenzitu vyroby krmiv pomoci hnojeni mineralnimi hnojivy.

Tato varianta bude posouzena v nasledujici kapitole.
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Model ekonomiky chovu skotu se zaméfenim na vykrm je relativné jednoduchy a ukazuje

jej nasledujici obrazek 4.

- Naklady se skladaji z krmiva, hnojiva, nakupovanych sluzeb a dalSi reZie (vete,

budov, strojii a jejich opotiebeni, spotieby pohonnych hmot, ¢i veterindre).
- Vynosy predstavuji prodana zvirata a dotace.

Veskeré tyto polozky jsou znazornény v nasledujicim obrazku 4.
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Naklad \Vynos

Krmivo Prodej
Seno + senaz Jatecy:znch
zvirat
Dotace
Obili SAPS
Kukufice LEA
Ostatni Masna telata
Clovek S—
Zatravnovani
orné pudy

Stroje + Budovy

Pohonné hmoty

Nakupované
sluzby

Hnojiva

Ostatni

Obrézek 4: Piehled poloZek piedstavujici ndaklady a vynosy

Zdroj: Vlastni zpracovani. [8]

Néklady na njem jsou kalkulovany ve vysi 2 000 K¢/ha, coz predstavuje trzni najemné
ve zkoumané lokalité. Dan je kalkulovéna ve vysi 8 331,75 K¢ za ornou pidu a 5 675,25

za travni porosty (cena pidy v Katastralnim tzemi Hlavice &ini 4,83 K&m? — vyhlaska
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¢. 412/2008 Sb. o stanoveni seznamu katastralnich Gzemi s pfifazenymi pramérnymi

zakladnimi cenami zemé&dé€lskych pozemki ve znéni). [21]

V roce 2013 farma vykazovala ztratu — 128 516 K¢, nebot’” mnozstvi prodanych byku
nedosahovalo cilového stavu. Ztrata je navic ovlivnéna tim, Ze farma cCerpala dotaci
na zatravnéni 15,5 ha, kterd se poskytuje jen prvnich 5 let od zatravnéni. BéZzna dotace
na oSetfovani travnich porostt ¢ini cca 2 500 K¢/ha, ale na veskerou vyméru. Kdybychom
zohlednili tuto skute¢nost, dosahne farma v roce 2013 realné ztraty nizsi o cca 11 737 K¢,
ato— 116 779 K¢. Proto pro ucely objektivniho srovnani variant bude v nasledujicim textu
pouzita c¢astka dotani na oSetfovani travnich porostl ve vysi 2 500 Kc¢/ha na 47 ha

travnich porostll. Veskeré ostatni naklady a vynosy roku 2013 jsou vycisleny v tabulce 13.

Tabulka 13: Kalkulace ndkladii, vynosy a zisku za rok 2013 (v K¢)

2013 Naklady Vynosy
Seno / senéz 30 000
Krmivo Obili 105 120 Prodej 270 000
Kukutice 73 584
Clovék 300 000
Stroje + Budovy 40 000 Dotace celkem
Pohonné hmoty 110 975
Ostatni  |Nakupované sluzby 110000 |SAPS 379 589
Najemné a dan 154007 |LFA 13578
Hnojeni 0 [Masna telata 51 240
Ostatni 25000 |Zatr. orné pudy 105 763
Celkem 948 686 820 170
Zisk/ztrata -128 516 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani

6.2 Moznosti vyvoje za stavajici vyméry konven¢niho

hospodareni

Na zaklad¢ vySe uvedeného miuzeme definovat 3 varianty, jak se farma muzZe chovat

konvenc¢né pfi stavajici vyméie obhospodafované pudy.
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Varianta | — ziistat na soucasném stavu a dosahnout maximalniho prodeje bykii.
Varianta Il — zvysit stav do urovné uzivnosti poli pri stavajicim zpiisobu hnojeni.

Varianta Il — zvysit stav a soucasné zvysit produkci krmiv z pozemkit pomoci intenzifikace

hnojeni.

6.2.1 Varianta I

Tato varianta nevykazuje zadné zmény V hospodafeni, dojde Kk ukonceni nardstu stavi

a stabilizaci poctu prodanych jate¢nych bykt ro¢né.

- Varianta predpoklada, Ze se jiz nebude rozsirovat pocet krav a farma dosdhne

rocniho mnozstvi prodanych bykuii v roce 2014 cca 22.

- Farma se bude chovat z hlediska hnojeni v zasadé shodné jako nyni, tj. bude vyuZivat
pouze  statkova  hnojiva a  chybéjici  krmiva bude ve forme  obili

a kukuricné silaze nakupovat.

- Na strané vynosii budou kromé dotaci zisky plynout pouze z prodeje vykrmenych

bykii na jatka, za stavajici situace doroste rocné 22 ks x 27 000 = 594 000.

V nasledujici tabulce 14 jsou vycisleny pfesné naklady a vynosy na hospodateni farmy
v roce 2014. Kolik farma vynaloZi naklad na svoji existenci, na vykrm dobytka a kolik
obdrzi za 22 prodanych kusii a ziskané dotace. Finalnim vyhodnocenim je zisk ve vysi
207 221 K¢&. Tato ¢astka prevySuje ztratu z roku 2013 o vice nez 300 000 K¢, cozZ je
zpusobeno vysSim prodejem jateCnych bykia. Tento prodej byl ovlivnén vySSim poctem
dorostlych kust dobytka ve stajich oproti lonskému roku. Aby v budoucnu nedoslo opét ke
ztraté jako v roce 2013, musi podnik v kazdém roce ptipustit minimalné 22 ks novych
jalovice a krav. Stejn¢ tak budeme uvazovat i v nasledujicich variantach. Abychom mohli
v dalSich letech prodat dostatecné mnozstvi jate¢nych bykl, musi podnik ptipoustét kazdy

rok kravy s jalovicemi v minimalné stejném mnozstvi.
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Tabulka 14: Vyhledova kalkulace ndkladu, vynosu a zisku za rok 2014 pii neménném

zpitsobu hospodaieni a dosaZeni cilového poctu prodanych kusii. (v K¢)

2014 1. Naklady Vynosy
Seno / senéz 30 000
Krmivo  |Obili 105 120 Prodej 594 000
Kukutice 73 584
Clovék 300 000
Stroje + Budovy 40 000 Dotace celkem
Pohonné hmoty 110 975
Ostatni  |Nakupované sluzby 110000 |SAPS 379 589
Najemné a dan 154007 |LFA 13578
Hnojeni 0 [Masna telata 51 240
Ostatni 25000 |Osetrovani tr.p. 117 500
Celkem 948 686 1 155 907
Zisk/ztrata 207 221 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani

6.2.2 Varianta Il

Tato varianta pocita se zvySenim stavu az do urovné uzitkovosti poli pii stavajicim
zpusobu hnojeni. Ta pfedpokladd maximalni vytéznost seci picnin, optimalizované hnojeni
a maximalni prodlouzeni doby pastvy. Nize uvedenym vypoctem bylo zjisténo, ze takto 1ze

zvysit stavy maximalné o 10 %. Rekapitulace parametrt varianty:

- Varianta predpoklada mirné navyseni stavit max. 0 10 % do limitu uzivnosti pozemkii

— tj. maximalné vyuzije veskeré sece a bude vyuzivat maximalni délky pastevniho

obdobi.

- Vzrostou naklady na obili a kukuricnou sildz v dusledku navySeného stavu o 10 %,

rovnéz tak naklady na ostatni sluzby vzrostou.

- Vynosy vzrostou o 2 byky rocné a na celkem 24 bykii rocné a soucasné vzrostou

dotace na masna telata taktéz o 10 %.
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V tabulce 15 je ptepocten celkovy soucasny stav jednotlivych druhit dobytka po navyseni

0 10 % u kazdého druhu zvlast. Predpokladem je zachovéni vékové struktury stada.

Tabulka 15: Navyseni stavii dobytka 0 10 % (v ks)

Druh dobytka Realny pocet ks Poten(ciéil(;i()%;éet ks
Krava 28 31
Telata 20 22
Jalovice 26 29
Byci ve véku do 2 let 27 30
Byci ve véku 2 roky 9 10
Celkem 110 122

Zdroj: Vlastni zpracovani.

V tabulce 16 a nasledn¢ i v tabulce 17 je uveden vypocet krmné davky pro variantu
navysené kapacity staji o 10 %. Kravy s telaty v dob¢ ustajeni zkrmi 146 250 kg senaze
a 78 000 kg sena. Pro 40 bykd je zapotiebi krmivo o objemu 292 000 kg senaze, 29 200 kg
obili a 102 200 kg sena.

Tabulka 16: Krmna davka na obdobi 150 dni, kdy je aktudlni stav 74 kusii (60 DJ)

a potenciondalni stav 81 kusii (67 DJ) krav a telat ustdjen (v Kilogramech).

KD na obdobi KD na obdobi
L KD na obdobi | . ., o zimovani (150
. Krmné davka . - zimovani (150 dnt) N AT
Krmivo zimovani P dni) a potencialni
na 1 den/DJ o a aktudlni stav ry
(150 dnii)/DJ . stav zvirat 67 DJ
zvirat 60DJ .
ve vykrmu
Senaz 15 2 250 135 000 146 250
Seno 8 1200 72 000 78 000

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 17: Krmnd davka na rok pro aktudlni stav 36 kusii a potenciondlni stav 40 kusii

byku (v kilogramech).

i KD narok a

Krmna KD narok a o

. . KD na gy P potencialni stav
Krmivo davka na 1 aktualni stav zvirat vy
rok/DJ zvirat 40 ks ve
den/DJ 36 ks ,

vykrmu
Senéz (event. seno) 20 7 300 262 800 292 000
Obili 2 730 26 280 29 200
Kukufice 7 2 555 91 980 102 200

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 18 je uvedeno piesné vycisleni nakladi a vynost na hospodafeni farmy
pfi navyseni stavu 0 10 %. O kolik vice nakladd farma vynaloZi na svoji existenci a vykrm
dobytka. A nasledn¢ kolik obdrZzi za prodanych 24 kusa a ziskané dotace. Jak muzeme
vidét naklady na vykrm i na sluzby spojené s vykrmem se ndm zvysi nepatrné. Naopak na

strané€ vynosi je zvySeni jiz patrné. Finlnim vyhodnocenim je zisk ve vysi 238 368 K¢.

Tabulka 18: Vyhledova kalkulace ndkladii, vynosi a zisku za rok 2014 p#i zvySeni stavu
010 % (v K&)

2014 11. Naklady Vynosy
Seno / senéz 33000
Krmivo Obili 115 632 Prodej 648 000
Kukutice 82 024
Clovek 300 000
Stroje + Budovy 40 000 Dotace celkem
Pohonné hmoty 112 000
Ostatni  |Nakupované sluzby 115000 |SAPS 379 589
Najemné a dan 154007 |LFA 13578
Hnojeni 0 [Masna telata 56 364
Ostatni 25000 [Osetfovani tr.p. 117 500
Celkem 976 663 1215031
Zisk/ztrata 238 368 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani
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6.2.3 Varianta Il

Tato varianta pfedpoklada navySeni stavu, ale zéaroven také zvySeni produkce krmiv
Z jejich pozemkl pomoci intenzifikace hnojeni do vySe vytéznosti pozemkl pii pouziti

mineralnich hnojiv.

- Varianta predpoklada navyseni stavii dobytka maximdlné 0 40 %, které si muiizZe

dovolit zvySenim hnojeni luk a picnin na orné pudé minerdlnimi hnojivy.

- Predpoklada se davka cca 200 kg min. hnojiv typu ledek/ha pri cene 7 500 Kc/t.
Celkové ndklady na hnojiva ¢ini 105 000 K¢. Tato mira hnojeni by dokdzala zvysit
uzivnost luk, pastvin a picnin na orné piidé o cca 2 t/susiny na ha a zajistila krmivo
pro navySeni stavii o 40 % (pri 70 ha dojde ke zvyseni vynosu o 140 t suSiny rocnée,
na zvyseni stavii o 40 % je treba cca 160 tun suSiny rocné — rozdil by byl zajistén
mirnym prebytkem stavajici vyroby krmiv).

- Ndklady na obili a kukuricnou silaz v disledku navyseného stavu o 40 %.

- Naklady na ostatni sluzby porostou nizSim tempem o 25 %.

- Ustdjovacit kapacity netieba menit, nebot jsou dostatecné.

Vynosy se zvysi diky prodeji az 31 bykii rocné.

Tabulka 19 uvadi pocet kusii dobytka navyseny o 40 % u jednotlivych druhii zvifat
a nasledn¢ jeho prepocet na dobytci jednotky. Predpokladem je zachovani shodné vékové

struktury stada.
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Tabulka 19: Navyseni stavii dobytka o 40 % (v ks)

Druh dobytka Realny pocet ks Poten(ciéigiog)(;éet ks
Krava 28 39
Telata 20 28
Jalovice 26 36
Byci ve véku do 2 let 27 38
Byci ve véku 2 roky 9 13
Celkem 110 154

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce 20 mizeme vidét krmnou davku v kilogramech na den, ¢i rok pro aktudlni stav
dobytka a 0 40 % navyseny stav krav s telaty. Tento stav je zaroven piepocten na dobytci
jednotky. Kravy s telaty jsou ustajeny pouze v zimnim obdobi, jelikoZ v lethnim obdobi je

tento dobytek pasen.

Tabulka 20: Krmna davka na obdobi 150 dni, kdy je aktudlni stav 74 kusi (60 DJ)
a potencionalni stav 103 kusit (84 DJ) krav a telat ustdjen (v kilogramech)

KD na obdobi X2 T @8l
L s KD na obdobi | . . .. | zimovani (150 dnii)
: Krmna davka . - zimovani (150 dni) hy g
Krmivo na 1 den/DJ zimovani 2 aktualni stay a potencialni stav
(150 dnt)/DJ . zvirat 84 DJ ve
zvirat 60 DJ ,

vykrmu
Senaz 15 2 250 135 000 210000
Seno 8 1200 72 000 100 800

Zdroj: vlastni zpracovani

Nésledujici tabulka 21 ukazuje kolik kilogramti krmné davky sena, obili a kukufice je
zapotiebi pro vykrm bykt na den a rok pro aktualni stav bykt a 0 40 % navySeny stav
byki.
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Tabulka 21: Krmna davka na rok pro aktuélni stav 36 kusii (36 DJ) a potenciélni stav 51
kusu (51 DJ) byka (v kilogramech).

i KD narok a

Krmna KD narok a o

. . KD na gy P potencialni stav
Krmivo davka na 1 aktualni stav zvirat vy
rok/DJ zvirat 51 ks ve
den/DJ 36 ks ,

vykrmu
SendZ (event. seno) 20 7 300 262 800 372 300
Obili 2 730 26 280 37230
Kukufice 7 2 555 91 980 130 305

Zdroj: vlastni zpracovani

V niZe uvedené tabulce 22 jsou rozebrané naklady a vynosy na hospodafeni farmy
pfi navysené stavu o 40 %. Kolik nakladl farma vynalozi na svoji existenci, vykrm
dobytka pfi navyseni stavu a kolik obdrzi za prodané kusy a ziskané dotace. U této varianty
se naklady zvysi hlavné diky nakupovanému hnojivu. Finalnim vyhodnocenim je zisk ve
vysi 238 210 K.

Tabulka 22: Vyhledova kalkulace ndkladii, vynosii a zisku za rok 2014 p¥i zvySeni stavu
040 % (v K¢&)

2014 111. Naklady Vynosy
Seno / senéz 42 000
Krmivo Obili 147 168 Prodej 837 000
Kukutice 103 018
Clovék 300 000
Stroje + Budovy 40 000 Dotace celkem
Pohonné hmoty 130 000
Ostatni Nakupovaneé sluzby 135000 |SAPS 379 589
Hnojeni 105000 |LFA 13578
Najemné a dan 154007 |Masna telata 71736
Ostatni 25000 |Osetrovani tr.p. 117 500
Celkem 1181 193 1419 403
Zisk/ztrata 238 210 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani
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6.3 Piechod na model ekologického zemédélstvi a maximalni

vyuziti kapacit z pohledu ekologického zemédélstvi

Pied samotnym ptfechodem na model hospodaieni v ekologickém systému je nezbytné si

uvédomit nékolik podstatnych rozdila ve zplisobu zajisténi krmiv pro chovana zvitata.

Na rozdil od konven¢niho chovu skotu je povinnosti v systému ekologického zemédélstvi

zajistit minimalné 60 % krmné davky z objemnych krmiv (tj. napf. seno, senaz).

Obecn¢ vyroba jadrmych krmiv anebo kukuficné silaze v systému ekologického
zemédé@lstvi je vysoce ndkladna a neefektivni (nemoznost pouzit mineralni hnojiva
a pripravky na ochranu rostlin). Proto se krmna davka témét vyhradné sestdva ze sena
a sendze a v pripadé vykrmu byva doplnéna o Srot z vlastnich vypéstovanych obilovin
anebo z nakoupenych obilovin, pfi¢emz tyto obiloviny musi byt v biokvalité za adekvatné

v

vyssi cenu.
Piechod na model ekologického zemédélstvi v piipadé nami zkoumané farmy predstavuje:

o Ukonceni nakupu krmiv kukuricné silaze a obilovin od dosavadniho dodavatele
a jeho nahrazeni vlastnimi objemnymi krmivy (seno + senaz) a vlastnimi krmnymi

obilovinami. V okoli farmy neni Zadny jiny dostupny zdroj obilovin v bio-kvalite.
e  Moznost ziskani dotace na ekologické zemédelstvi ve vySi 2 445,81 Kc/ha.
e NemozZnost pouZzit pesticidy a mineralni hnojiva.
e ZAkaz poufZiti antibiotik.

Piechod na ekologické zemédé€lstvi by byl pro podnik velmi naro¢ny zejména z divodu
zajisténi stabilni krmné davky u byki. Zemédélsky podnik by nemohl vyuzit k vykrmu
skotu kukufi¢nou silaz a obiloviny od dodavatele, coz by vedlo ke zpomaleni ptirGstka
dobytka. Nesmél by v Zadném piipadé vyuzit umélych hnojiv a 1é¢it nemocny skot
antibiotiky. Rovnéz by musel zvazit, zda v letnim obdobi by byli vykrmovani byci paseni
nebo ne. Pastva byka je obecné velmi rizikova, obzvlast pokud kusy dosahuji jatecné

vahy. Splaseny dobytek by mohl snadno ptekonat ohrazeni pastvy, ohrozit na Zzivoté

76



kazdého v jeho okoli, poni¢it kulturni krajinu, ¢i poskodit sousedni pozemky v blizkosti
pastvy.

Jednoznac¢nou vyhodou by byla relativné vysoka dotace na hektar z titulu ekologické

zemedélstvi.

Ekonomické vyhodnoceni varianty je uvedeno v nasledujici subkapitole.

6.3.1 Varianta IV

Varianta IV ukazuje maximalni vyuziti produk¢nich kapacit v systému ekologického

zemédélstvi.

- Varianta predpoklada, zZe 7 ditvodu omezené produkcni kapacity jiz nebude mozné
rozsirovat pocet krav, navic z ditvodu nedostatecné krmné zdkladny na orné pude

bude chovano pouze 24 ks bykii na vykrm a rocni prodej klesne na 15 ks.

- 0 telat rocne bude navic prodano jako zastav ve vaze cca 200 - 250 kg po skonceni

pastvy v cené cca 15 000 Kc/ks — dodatecny prijem cini 90 000 Kc/ks.

- Zduvodu vykrmu bykii pouze vlastnimi objemnymi krmivy a Srotem bez kukuricné
silaze bude jejich jatecni vaha nizsi o cca 10 %, ¢imz klesnou trzby - rocné 15 ks X

24 300 = 364 500 K¢.

- Farma se bude chovat z hlediska hnojeni v z&sadé shodné jako nyni, tj. bude vyuZivat

pouze statkova hnojiva.
- Na strané nakladii nove pribydou naklady na vlastni vyrobu obilovin.

- Na strané vynosi se kromé trzeb za prodané byky a zastavovych telat, nové od roku
2015 jesté dotace ne ekologické zemédelstvi — ve vySi cca 2 446 Kc/ha pro travni
porosty a 4 260 Kc¢/ha orné pudy, tj. 212 942 K¢.
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Vypocet potieby krmiv pro vykrm a zajiSténi zimovani krav bez trzni

produkce miéka

Na spotiebé a zajisténi krmiv pro zimovani krav s telaty se nic oproti soucasné situaci
nezméni. Standardni krmna davka pro zimovani krav bez trzni produkce mléka (BTPM)
zustane slozena ze sena a senaze. V naSem piipad¢ uvazujeme krmnou davkou 8 kg sena

DJ/den a 15 kg senaze.

V nésledujici tabulce 23 jsou vy¢isleny krmné davky pro zazimovani krav s telaty. Tedy na
150 dni zimovani potiebuji ustajené kravy s telaty 135 tun senaze a 72 tun sena. Oproti

konven¢ni varianté chovu neni v tomto ohledu Zadny rozdil.

Tabulka 23: Krmna davka na obdobi 150 dni, kdy je aktualni stav 74 - to je cca 60 DJ
(v kilogramech)

. KD na obdobi
. Krmna davka na 1 AT Ol zimovani (150 dni)
Krmivo zimovani (150 oz
den/DJ o a aktualni stav
dnii)/DJ =
zvirat
Senaz 15 2 250 135000
Seno 8 1200 72 000

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Vypocet potireby krmiv pro vykrm pro zajisténi vykrmu bykii

U vykrmu skotu dojde ke zméné a krmnd davka se bude sklddat ze sena a senaze

a obilného Srotu. Senaz v krmné davce nahradi kukufiénou silaz.

Piedpokladané denni krmné davka pro vykrm skotu na 1 DJ na den je 27 kg senazZe (event.

sena o adekvatni susin¢) a 2 kg obili.
Na 1 DJ je tedy na jeden rok zapotiebi 9 800 kg sendze a 730 kg obili.

V nize uvedené tabulce 24 bylo vypocteno kolik kilogramt senaze a obili je zapotiebi

pro cca 24 ks bykl ve vykrmu. Vypocet vychazi z vySe uvedenych kalkulaci potteby krmiv
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na dobyt¢i jednotku a den. Zemédélsky podnik tedy musi zajistit 235 tun senaze a 17,5 tun

obili.

Tabulka 24: Krmna davka na rok pro aktualni stav 24 kusit vykrmovanych bykii
(cca 24 DJ), (v kilogramech).

KImivo Krmna davka na 1 KD na rok/DJ KD na rok aftktualnl
den/DJ stav zvirat
Senéaz (event. seno) 27 9 800 235 200
Obili 2 730 17 520

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Celkova potieba krmiv a jejich zajiSténi
Na zaklad¢ vyse uvedeného vypoctu farma potiebuje zajistit nasledujici objemy krmiv.

Tabulka 25: Objem krmivo (v kilogramech)

. Potieba na rok realného stavu
Krmivo
v kg
Seno (v ekv. Susiny - tj. x 0,85) 61 200
Senéz (v ekv. Susiny — tj. x 0,4) 148 080
Obili 17 500

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Soucet krmiv pro vykrm bykt a ustajeni krav s telaty v zimnim obdobi uvadi tabulka 25.
Oproti konvenéni varianté vyroby bude zapotiebi 0 cca 11 tun sendze piepocétené na susinu
mén¢, nebot’ bude nizsi stav vykrmovanych bykt. Soucasné z vlastnich pozemk musi byt
zajisténa vyroba 17,5 tun obilovin (tj. 5 ha pozemki). Onéch 11 tun senaze piepoctené

na susinu uvolni pozemky pro produkci obilovin.
Pro zajisténi vyroby krmiv ma k dispozici nasledujici pozemky:

- 23 ha orné pudy k produkci picnin na 0. p. pro 3 - 4 sece, z téchto 23 ha nové bude

zapotiebi 5 ha dat K dispozici pro péstovani obilovin za ucelem zajisténi jadrnych
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krmiv (vynos 3,5 t/ha obilovin pro zajisténi potrebného jadrného krmiva), tj. pro
produkci senaze zbude 18 ha

- 30 ha pastvin, z nichz Ize vyuzit pro sklizen 10 ha pro jednu sec, zbylych 20 ha bude

trvale spasano
- 17 ha luk, na kterych se sklizi 2 - 3 sece

Potencial vyroby sena/sendze prepoctené na susinu ¢ini 214 tun susiny (viz tabulka ¢. 26).
Toto mnoZstvi s velmi nizkou rezervou pokryje potiebu 209 tun suSiny pro vykrm

Vv systému ekologického zemédélstvi.

Tabulka 26: Zajisténi krmiv — vyroba sena a susiny (vtunach) p# obvyklém vynosu

susiny
Vyméra Vynos susiny/ha Sklizei sus/rok
Orna pida 18 7 126
Pastviny (jen jedna sec) 10 2 20
Louky 17 4 68
Celkem 45 - 214

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Potencial vyroby zelené pice na pastvé je vycislen v tabulce 27. Kdy pastviny trvalé maji
vyméru 20 ha a vynos suSiny €ini 6 t/ha a pastviny jednose¢né s vymérou 10 ha

a vynosnosti 3 t/ha pastvin.

Tabulka 27: Zajisténi krmiv — zelend hmota na pastvé

Vyméra (ha) Vynos susiny t/ha | Sklizei sus/rok

Pastviny — trvalé 20 6 120

Pastviny - jednose¢né 10 3 30

Zdroj: vlastni zpracovani
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Potencial suSiny z pastvy ¢ini 150 tun/ro¢né. Tento vynos odpovida aktualnimu stavu
pasenych zvifat po dobu 210 - denniho pastevniho obdobi (cca 12 kg suSiny/DJ na den pfi
pastvé 60 DJ krav a telat).

Vyhodnoceni vynosnosti varianty

V nize uvedené tabulce 28 jsou vy¢isleny naklady a vynosy na hospodafeni farmy
pii prechodu na ekologické zemédélstvi. Pocitd se zde se snizenim stavu vykrmovanych
byki, snizenim jate¢ného prodeje, ale zaroven s prodejem nadbyte¢nych telat o hmotnosti
200 — 250 kg, naklady spojenymi s péstovanim vlastnich obilovin a také se ziskanymi
dotacemi na ekologické zemédélstvi. Pii predpokladu, Ze nebude mozné kombinovat mezi
sebou dotac¢ni tituly oSetfovani travnich porostii a ekologické zemédélstvi, je kalkulovano

s vyhodnéjsi dotaci na ekologické zeméd¢lstvi, a to v sazbach roku 2014.
Finalnim vyhodnocenim je zisk ve vysi 262 212 K¢.

Tabulka 28: Vyhledova kalkulace nakladii, vynosii a zisku za rok 2014 pii piechodu na

systém ekologického zemédélstvi

2014 EZ Naklady Vynosy
) Seno / senaz 30 000 ) 364 500
Krmivo Prodej
Pé&stovani obili 79 655 90 000
Mzda 300 000
- Dotace celkem
Stroje + Budovy 40 000
Pohonné hmoty 110975 |[SAPS 379 589
Ostatni
Nakupované sluzby 110000 [LFA 13578
Néjemné a dan 154 007 [Masna telata 51 240
Ostatni 25000 [Ekologické zem. 212 942
Celkem 849 637 1111849
Zisk/ztrata 262 212 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani
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6.4 Vyhodnoceni obou modeli hospodareni na prikladu

zkoumaneé farmy

Na zaklad¢ vySe zkoumanych variant se ukézalo, Ze ekonomicky nejméné vhodnou
variantou je pouze pii nezménéném charakteru hospodafeni dosahnout cilového stavu
prodanych jate¢nych bykt. Znamena to nenavySovat dale stavy dobytka a nepiechazet
do rezimu ekologického zemédé€lstvi. Za jinak nezménénych podminek tato varianta |

piinasi zisk 207 221 K¢.

Ostatni tfi varianty jsou vysledkové podstatné lepsi a navzajem zcela srovnatelné, pii¢emz
na zéklad¢ pouzitych odhadi vychazi jako ekonomicky nejvyhodnéjsi varianta piechodu
do ekologického zemédélstvi pfi mirné sniZzeném poctu zvifat ve vykrmu (nahrazeno
prodejem zvifat v zastavové vaze). Tento vysledek bylo mozné z¢asti o¢ekavat, protoze dle
realného vyvoje struktury ceského zemédelstvi se vétSina chovil krav bez trzni produkce
mléka s odchovem telat, eventualné s Casteénym vykrmem byka odehrava v systému
na ekologické zemédélstvi kombinovat i s dotaci na oSetfovani travnich porosti a tedy

ekonomicky vysledek ekologické varianty by byl jesté lepsi.

Pro roky 2015 a nasledujici bude pro zkoumanou farmu rozhodujici, jak se upfesni dota¢ni
podminky. Vzhledem k tomu, Ze i mirné sniZzeni dotaci do systému ekologického
zem&délstvi by vedlo ktomu, Ze vyhodnéjsi varianta by spocivala v setrvani
U konvencniho zptisobu chovu a v maximalnim vyuziti produkénich kapacit. V tomto
ptipadé¢ jiz neni rozdil, zda se bude investovat do nakupu mineralnich hnojiv a Zivit vice
dobytka ve vykrmu (varianta Ill + 40 % nartst), nebo se pouze stavajici produkéni

kapacity vyuziji na maximum (varianta Il + 10 % nardst).

V nésledujicim obrdzku 5 je porovnana vySe ndkladt jak u tfi variant konven¢niho
zemé&délstvi, tak i ¢tvrté ekologické varianty. Miizeme zde pozorovat nepatrné rozdily mezi
jednotlivymi naklady. Napiiklad ndklady na vypéstovani sena a senaze, zaplaceni mzdy
pro hospodaticiho zemédélce, ndklady na potfizeni a opravu Strojii a budov, naklady
spojené s nakupem pohonnych hmot, nakupované sluzby, najemné s danémi a ostatni

naklady spojené s hospodatenim dané farmy. Znaény rozdil muzeme vidét pti nakupu obili
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a kukufice. Pii kazdém navySeni stavu dobytka farma vynalozi vyssi naklady na vykrm
a musi koupit vice obili, nebo kukutice. V EZ obili a kukufici nenakupujeme. Obili si
farma péstuje a sklizi sama a nadklady jsou zde o néco nizsi nez pti ndkupu. Kukufici ve
varianté¢ s EZ farma k vykrmu pouZivat nesmi. Nakup hnojiv je ndkladem pouze ve
varianté III, kdy zemédélsky podnik potiebuje zvysit vynosnost pastvin. V ostatnich
variantach jsou nédklady na hnojivo nulové, jelikoZ v 1. a II. varianté se hnoji statkovym

hnojivem a ve varianté¢ EZ se nesmi pouzit jiné hnojivo nez hndj.

300 000 ' I —

250 000 NAKLADY

200 000 I
150 000
100 000

~ m1. Béiny stav

50 000 m |1. NavySeni 10 %
0 i I11. Navyseni 40 %
*\N‘:,'\/ mIV.EZ
0\%

Obrazek 5: Naklady vynalozené na L., 1., I11. a IV. variantu.

Zdroj: vlastni zpracovani

V obrazku 6 mizeme vidét porovnani vynosu Ctyi pfedchozich variant. Nejvetsi piijmy
jsou z prodeje jateéniho dobytka. Ve varianté I je prodej 22 ks, ve varianté II je prodano
24 ks dobytka, varianta tii po¢ita s prodejem 31 ks dobytka a ekologicka varianta IV podita
s prodej 15 ks dobytka z vykrmu a 6 ks telat v zastavé. Dotace z tituli SAPS a LFA jsou
v kazd¢ varianté totozné. Dotace na masna telata je dle kusi narozenych telat a nijak zv1ast
neovliviiuje vysledny rozdil mezi zisky farmy. OSetfovani travnich porosti je u variant I, II

a III stejné vysokd, pouze u varianty IV neni poskytovani z divodi prechodu na
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ekologické zemédélstvi. Tato dotace je vSak vy3Si neZ dotace na oSetfovani travnich

porostt, a to zejména z divodu vyplaty vyssi sazby dotace na ornou pudu.

900 000
800 000
700 000
600 000
500 000
400 000
300 000
200 000
100 000

VYNOSY

m . BéZzny stav

m [l. Navy3eni 10%
I11. Navy3eni 40%

m|V.EZ

Obrazek 6: Vynosy z 1., 11, I11. a IV. varianty.
Zdroj: vlastni zpracovani

Obrézek 7 porovnava vysi ziskll vSech jmenovanych variant. Varianta I vykazuje nejnizsi
zisk. Ostatni varianty se liS§i minimalné. Varianta IV sice ukazuje nejvice ziskovou
variantu, avsak v ni nejsou zapocitana rizika pifechodu na tuto ekologickou variantu, ktera
organizacnich problémech souvisejicich s ekologickym vykrmem. Muze se ukazat,
ze priristky budou s odlisnou krmnou davkou podstatné nizsi nez uvazované. Rovnéz se
muze projevit problém s péstovanim plodin na orné pud€. Pfi minimu zkuSenosti
s ekologickym péstovanim obilovin muze dojit k nadmérnému zapleveleni pozemkl
a dlouhodobému snizeni vynosnosti. Toto riziko se mize pohybovat az ve vysi 150.000 K¢

ro¢né. Proto je tato varianta ve svém dusledku malo atraktivni.
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Obrézek 7: Porovnani ziskovosti viech éyf variant.

Zdroj: vlastni zpracovani
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Z.avér

Provedena analyza hospodafeni mal¢ farmy ukéazala problematickou ekonomickou
efektivitu chovu skotu. Bez dotaci by byla farma trvale ztratova a piijmy z prodeje
jateéného skotu by nedokézaly ani z 50 % pokryt néklady s tim spojené. Je zjevné, Ze vyse

dotaci je pro podnik zcela zasadni.

Farma ma nékolik moznych variant budouciho vyvoje. V provedené analyze jsme
uvazovali 4 zékladni varianty. I Varianta nezménéné struktury hospodaieni pouze
S dosazenim cilového stavu poctu prodanych jatecnych kusu. II. Varianta navyseni stavii
vykrmovanych kusii o nejvySe 10 % do limitu uZivnosti pozemkii pri stavajicim zpiisobu
hnojeni (bez dodatecnych minerdalnich hnojiv). Ill. Varianta navyseni stavii skotu 0 40 %
s tim, Ze pozemky budou navic hnojeny mineralnimi hnojivy v davce cca 60 kg dusiku/ha.
1IV. Varianta prechodu na ekologické zemédélstvi se snizenim vykrmovanych byku

a prodejem nadbytecnych telat ve formé zastavu.

Analyzou bylo zjisténo, Ze jakakoliv zména povede ke zvySeni ziskovosti farmy s tim,
ze varianta pfechodu na rezim ekologického zemédélstvi je potencidlné nejvynosnéjsi,
ale také nejvice rizikova. Je zjevné, ze farma by se méla rozhodovat mezi variantou II a III,

eventualn€ variantou V.

Pii rozhodovani o realizaci nejvyhodné&j$i varianty tak bude nezbytné vzit v potaz veSkeré
variabilni polozky na stran¢ nadkladi a vynosi. Prvnim z nich na strané vynost je cena
jateénych bykut. Piipadny pokles ceny by vedl k favorizaci varianty piechodu do rezimu
ekologického zemeéd¢lstvi, eventualné k realizaci varianty Il. Déle na stran¢ nakladii cena
hnojiv a pohonnych hmot, kdy pokles cen povede k favorizaci varianty III a naopak narust
bude zvyhodnovat ekologickou variantu chovu. Pro podnik nebezpe¢na je byrokracie
spojenad s pifechodem do systému ekologického zemédélstvi. V piipadé jejiho zvyseni
oproti soucasnému stavu miize vést k tomu, Ze bude racionalnéjsi setrvat v konven¢nim
zpusobu chovu. Komplikace mohou nastat i u péstovani obilovin. Pokud by se ukazalo, Ze
nebude redlné vypéstovat obili pfi vynosu 3,5 t/ha v systému ekologického zemédélstvi,

pak se ekonomika varianty EZ bude vyrazné zhorSovat a napf. by mohlo dojit k tomu,
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Ze by vykrm byl zcela nerealizovatelny. V neposledni fad¢ se také musi zvazit dotaéni
podminky pro titul oSetfovani travnich porosti. Napt. zdkaz pouziti mineralnich hnojiv by

vylouc¢il variantu III.

Bez ohledu na zvolenou variantu je zjevne, Ze existuje prostor ke zlepSeni ziskovosti,
a to minimalné pfi vyuziti veSkerych produkénich kapacit, zejména pak optimalizaci
hnojeni a zlepSeni péce o travni drn tak, aby bylo dosahovano vysoké produkce picnin.
Z uvedené analyzy je totiZ zjevné, ze napt. pouziti mineralnich hnojiv nema velky vyznam,
protoze piinos z vySSiho prodeje jate¢nych bykia stézi vykompenzuje zvySené naklady.

Proto je orientace na existujici maximalni vyuziti produkénich kapacit logickym krokem.

Piipadny ptechod do rezimu ekologického zemédé€lstvi je pak otazkou rozhodnuti
nad kone¢nymi podminkami dota¢ni politiky pro obdobi po roce 2015, které k dneSnimu
dni nejsou znamy. Farma by méla provést na konci roku 2014 opétovnou kalkulaci,
a pokud by napft. ziskovost modelu hospodateni v ekologickém zeméd¢lstvi byla nejméné
o 150.000 K¢ vyssi nez oekavana ziskovost konvencnich variant, méla by zahdjit kroky

ke konverzi do systému ekologického zeméed¢lstvi.

Cilem diplomové prace bylo srovnani konven¢niho a ekologického hospodafeni, porovnani
dota¢nich tituli poskytovanych vybranému zemédélskému podniku v obou variantach
hospodaieni, nasledné zjisténi aktualniho stavu hospodatfeni podniku a jeho budouci vyvoj.
Poté nalezeni variant vyvoje jak v ekologickém, tak konvenénim hospodafeni a vybrani

nejvyhodné&;jsi varianty hospodaieni pro zvyseni ziskovosti podniku.

Po vypracovani ¢tyi moznych variant budouciho vyvoje a na zakladé vyse uvedené uvahy
se podnik rozhodl pro rok 2014 uchylit k varianté II, tedy navySeni kapacit o 10 % a
vyuziti veSkerych produkénich kapacit. Néklady se diky této varianté zvysi minimalné a
vynosy z prodanych jate¢nych bykt podniku piinesou vyssi zisk. Pokud podnik bude
pravidelné pfipoustét kravy a nové jalovice, aby udrzel maximalni kapacitu k vyuZiti
veskerych produkénich kapacit, zajisti tim kazdoro¢ni prodej 24 kust jatecnych bykl a

hospodateni bude, na rozdil od roku 2013, v kazdém roce ziskové.

Jak bylo vySe uvedeno, vybér optimalni varianty ovlivni konecna podoba dotacnich

podminek platnych pro rok 2015 a néasledujici. Z doposud znamych informaci nedojde
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k zasadnim zménam ve struktufe dotacni politiky, pfesto ze slov predstaviteld vedeni
resortu zemé&délstvi jsou slySet proklamace urcitych zmén. Piedné se jedné o posileni tzv.
vazanych plateb na jednotku produkce, tedy mimo jiné i o platby na chované dobytci
jednotky skotu, dale o zvySeni minimalni intenzity chovu skotu pro narokovani plateb
na méné pfiznivé oblasti a deklarované sniZeni plateb na oSetfovani travnich porostl
v kombinaci s ekologickym zemédé€lstvim. Tyto proklamované zmény smétujici k podpoie
produkce jsou v uréitém rozporu s obecnymi principy Spolecné zemédélské politiky, ktera
klade (miniméaln€¢ slovni) dGraz na oddéleni dotaci od produkce, podporu
mimoprodukénich funkci zemédélstvi a podpofe rozvoje venkova. I ztohoto pohledu
vyvstava otazka, jakd bude skute¢nd podoba dotaénich podminek v CR poté, co budou

muset byt projednany a schvaleny v organech Evropské unie.

Bude velmi zaleZet na schopnosti zastupcti Ceské republiky, zda zminéné principy prosadi.
Z hlediska Ceské republiky se jedna o poZzadavky logické. Staré ¢lenské staty Evropské
unie se nachazi ve zcela odlisné situaci nez Ceska republika, jelikoz stavy skotu
po provedené transformaci zemé&délstvi v devadesatych letech v CR klesly na méné nez
1/2 puvodnich stavii a naopak stavy skotu ve starych ¢lenskych statech EU jsou stale
vysoké. Maé-li produkce vypéstovana v Ceské republice najit uziti, pak stavy
hospodaiskych zvifat nemohou nadale klesat a podpora od EU pro chovu skotu bude vyssi.
Rovnéz tak z pohledu zaméstnanosti je vyhodnéjsi vyssi produkce jatecnych zvitat, coz se
projevi v zaméstnanosti nejen v samotném zemédélstvi, ale v ndvaznych zpracovatelskych
odvétvich. Uz samotnd skute¢nost vyrazné nadprumérného podilu vyméry zafazené
do ekologického systému svéd¢i o tom, Ze prostor k prosazovani této formy produkce neni
velky a CR by skute¢né méla smé&fovat k vyvazené podpoie produktivniho zemédélstvi
(v€etn¢ vykrmu skotu) a zachovani jiz dosazené trovné ekologického zemédélstvi. Coz
jednoznaéné neplati o starych ¢lenskych statech EU, kde prostor ke zvySeni produkce a
vétsiho zastoupeni extenzivnich forem hospodateni je nepomérné vétsi. Odtud Ize vyvodit
jednoduchy zavér, ze Evropskéd unie nemuze nastavovat direktivné jednotné podminky do
zemé&délstvi v celém prostoru EU a musi umoznit nastaveni odliSné a to piestoze se jedna o
jednotny trh. Zda tento odlisny pfistup dokdze Evropska unie akceptovat, se ukaze

v nadchazejicim pololeti.
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Poté, co budou znamy detailni dota¢ni podminky pro rok 2015 a nasledujici obdobi, mize

dojit k pfehodnoceni tohoto rozhodnuti v rdmci vySe uvedenych podminek.
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Piiloha A — Vyvoj vyméry zemédélské piidy a poctu farem v ekologickém zemédélstvi

pocet farem Vyméra (I‘,Decl)l(:(i)lvzé zr;:;roﬁléliu M:j:g:;m
Rok | hospodaricich | zemédélské vyméry ZPF | farem 5 E7 zefnédélské
vEZ plochy (%) (%) pidy v EZ
(%)
1990 3 480 - - -
1991 132 17 507 0,41 - -
1992 135 15371 0,36 2,3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4.4 1,9
1994 187 15 818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20 239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71621 1,67 64,9 253,9
1999 473 110 756 2,58 35,9 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2001 645 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235136 5,50 10,2 7,9
2003 810 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 3,3
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 111
2008 1946 341632 8,04 47,6 9,2
2009 2 689 398 407 9,38 38,2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5
2011 3920 482 927 11,40 11,5 7,7
2012 3923 488 483 11,56 0,1 1,2

Zdroj: Ministerstvo zem&délstvi CR. Zakladni statistické udaje ekologického zemé&délstvi
[online]. Ministerstvo zemddélstvi CR, [cit. 2014-03-15]. Dostupny z WWW:
<http://eagri.cz/public/web/file/289733/rocenka EZ 2012 web.pdf>. [10]
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Priloha B — Typologie dotaci a jejich sazba v letech 2007 a 2014

Sazba dotace v

kalendainim 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
roce

SAPS (K¢/ha) | 2791,50| 3072,70| 3 710,00 4060,80| 4686,50| 5387,30| 6068,88
Brambory pro

vyrobu Skrobu - - - - - 13433,10| 11991,80
(K&

Chmel (K¢/ha) - - - - - 4861,80| 500240
Masna telata

(K&/VDJ) - - - - - 8148,50| 11 649,50
Pasené bahnice,

kozy (K&/VDJ) - - - - - 1886,80| 1861,30

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek Statniho zemédélského investiéniho fondu —

SZIF — Portal farmate. [8]
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Pr#iloha C: Tabulka s typologie dotaci a jejich sazeb v letech 2013 a 2014

Typ dotace Séé%a l2<811r§ Sa;gia;(c Kurz 2014 Sa;g;‘ 4Kc
HA 157 25,218 3 959,23 27,481 4 314,52
HB 134 25,218 3379,21 27,481 3682,45
LFA OA 117 25,218 2 950,51 27,481 3 215,28
OB 94 25,218 2 370,49 27,481 2 583,21
S 114 25,218 2 874,85 27,481 3132,83
N2000 112 25,218 2 824,42 27,481 3077,87
Al-R 155 25,218 3908,79 27,481 4 259,56
Al-Z,SB 564 25,218 | 14 222,95 27,481 15 499,28
E7 Al-T 71 25,218 1 790,48 27,481 1951,15
Al-T 89 25,218 2 244,40 27,481 2 44581
Al-V,C, S 849 25,218| 21410,08 27,481 | 23331,37
Al-S 510 25,218 | 12861,18 27,481 14 015,31
A2-0 435 25,218 | 10 969,83 27,481 11 954,24
IP A2-V 507 25,218| 12785,53 27,481 | 13932,87
A2-Z 44 25,218 1 109,59 27,481 1 209,16
Bl 75 25,218 1 891,35 27,481 2 061,08
B2-HP 100 25,218 2521,80 27,481 2748,10
B2-NN 116 25,218 2 925,29 27,481 3187,80
B2-NNS 135 25,218 3404,43 27,481 3709,94
B3-HP 120 25,218 3 026,16 27,481 3297,72
B3-NN 130 25,218 3 278,34 27,481 3572,53
OTP B3-NNS 150 25,218 3782,70 27,481 4122,15
B4 417 25,218 | 10515,91 27,481 11 459,58
B5 202 25,218 5094,04 27,481 5551,16
B6 183 25,218 4614,89 27,481 5029,02
B7 112 25,218 2 824,42 27,481 3077,87
B8 169 25,218 4 261,84 27,481 4 644,29
B9 308 25,218 7767,14 27,481 8 464,15
C1-A 270 25,218 6 808,86 27,481 7 419,87
Zatraviiovini Cl-AV 295 25,218 7 439,31 27,481 8 106,90
Cl-B 350 25,218 8 826,30 27,481 9618,35
C1-BV 374 25,218 9431,53 27,481 10 277,89
Meziplodiny | C2 104 25,218 2 622,67 27,481 2 858,02
Biopéasy C3 401 25,218| 1011242 27,481 11 019,88

Zdroj: Vlastni zpracovani z webovych stranek Statniho zemédélského investiéniho fondu —
SZIF — Portal farmare. [8]
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