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Anotace

Ptedkladana diplomova prace se zabyva vyznamem pamétnikil a jejich vzpominek
ve vyuce d&jepisu. Cilem prace je vytvoieni metodickych podkladt pro vyuku vybraného
namétu s vyuzitim audiovizualni a digitalni techniky. Teoreticka ¢ast bude vénovana nej-
prve umisténi tématu prace do kontextu ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
Skoly. Dale metod¢ historického vyzkumu zvané oral history. Nasledné dojde i k roze-
brani vyznamu zasadniho faktoru prace s pamétniky — lidské paméti. Prakticka cast
pak bude obsahovat navrh projektu zaméteného na problematiku kolektivizace zemédél-
stvi, jez se v Ceskoslovensku udala v padesatych letech dvacatého stoleti. Vybrané téma
se neomezuje pouze na vyuku déjepisu, ale svym prubéhem a dopadem zasahuje i do ji-

nych vyukovych predméth ¢i prifezovych témat.

Kli¢ova slova: d¢jepis, kolektivizace, mezipredmétové vztahy, oral history, pamétnik,

pamét, projektové vyucovani, prifezova témata, vzpominky



Annotation

The diploma thesis deals with the contribution of the period narratives and their
memories to History teaching. The thesis aims to create methodological templates
for teaching chosen historical topics with the aid of audiovisual and digital technologies.
The theoretical part will be devoted to contextualization of the thesis topic in accordance
to the RVP for primary schools. Subsequently, so-called Oral history, a historical re-
search method, will be discussed. Additionally, the phenomenon of human memory,
the core factor of cooperating with period narratives, will be debated. The practical part
will introduce a proposal for school project focused on the problematics of so-called Col-
lective farming in Czechoslovakia which elapsed in the fifties of the twentieth century.
Due to its form and consequences, the topic of Collective farming will not be restricted
merely to History teaching, but will span across other school subjects as well as cross-

curriculum themes.

Keywords: across-curriculum relations, collective farming, cross-curricular themes, His-

tory subject, memory, oral history, oral narratives, project-based teaching, reminiscences
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Uvod

Piedkladana diplomova prace se zabyva vyuzitim pamétnikt a jejich vzpominek
ve vyuce na druhém stupni zakladnich skol s ohledem na Sirokou aplikovatelnost jejich
vzpominek, jez s sebou piinaseji nezanedbatelny edukacni potencial pii procesu osvojo-
vani kognitivnich dovednosti na stran¢ jedné a hodnotovém rozvijeni zdkovské osobnosti
na stran¢ druhé. Kromé& moznosti, jako je pamétnik coby informaéni zdroj dopliujici
ucebnice €i jiné multimedidlni dokumenty, Ize spatfit i dal$i vyznamny pilif, podpirajici
smysl vyuziti pamétnikt v edukaci, jenz spo¢iva v mezigenera¢nim kontaktu mezi zakem
a zpravidla ¢lovékem v postproduktivni etapé Zivota. Neni totiz samoziejmosti, aby zak
m¢él prarodice ¢i s nimi byl v blizkém kontaktu. Muize tak vznikat jakysi genera¢ni piikop,
ktery je Skodlivy nejen pro osobnostni rozvoj jedince, ale i pro lidskou spolecnost v jejim
celku. Systematicka prace s pamétniky v ramci edukace miize napomoci alespon caste¢né
ptes takto vzniklé ptikopy stavét mosty ¢i pfinejmensim lavky mezigeneracniho porozu-
méni.

V soucasné dob¢ Ize vypozorovat vyrazné zvySovani zdjmu o pamétniky. Na tento
pozitivni vyvoj ma vliv vicero faktori, kdy za nejvyraznéjsi bychom mohli pokladat edu-
kacné osvétovou ¢innost ustavu Post bellum spojené zejména s projektem Pamét’ naroda
obsahujici rozsahlou sbirku rozhovorl s pamétniky, ktery je dale podporovan ze strany
Ceského rozhlasu a Ustavu pro studium totalitnich rezimi. Na zakladé této platformy
mohl kuptikladu vzniknout uspéSny edukacni projekt Pribéhy naSich sousedi. Piinosné
jsou s ohledem na vyuziti pamétniki i platformy, jako je tfeba D¢&jepis v 21. stoleti ¢i
Moderni dé&jiny. Pfedkladana prace se 1isi ve snaze nahlizet na téma vice komplexné, ne-
jen jako na téma Cisté d€jepisné a se zdmerem doplnit soudobé publikace zabyvajici se
pamétniky o vyraznéjsi pedagogicko-psychologicky pohled.

Cilem diplomové prace je vytvoreni metodickych podkladl pro vyuku vybraného
tématu s vyuzitim audiovizudlni a digitalni techniky. Cil tedy spociva jak v teoretickém
popisu metodickych podkladi tykajicich se tématu, tak navrzeni Skolniho projektu. Za-
kladem projektu budou vzpominky pamétnikl zachycené v rozhovorech uchovavanych
na platformé Pamét’ naroda. Spole¢nym jmenovatelem onéch témat bude problematika
kolektivizace zemédélstvi, jeZ se v tehdejiim Ceskoslovensku udala v priib&hu padesa-
tych let dvacatého stoleti a zasadnim zpisobem z fady hledisek proménila podobu ven-

kova a kulturni krajiny.

11



Teoreticka ¢ast se blize zamétuje na zafazeni tématu pamétnikti i navrzeného pro-
jektu do ramcového vzdélavaciho programu pro zéakladni Skoly s dirazem na napliovani
cild jednotlivych kli¢ovych kompetenci, cili vzdélavacich oblasti Clovék a jeho svét,
Clovék a ptiroda &i vybranych prifezovych témat. Dale pak na historiografickou metodu
oral history, ktera je v sou¢asné dob¢ nedilnou soucasti historického vyzkumu soudobych
déjin, nabizejici systematické metodické informace zabyvajici se tvorbou rozhovorti s pa-
métniky, jejich rozborem a naslednym praktickym vyuzitim. Ackoliv se jedna o metodu
historického zkoumani, obsahuje fadu cennych poznatk, které 1ze potencialné vyuzit ne-
jen v kontextu historické védy. S tématem pamétnikii nedilné souvisi i fenomén lidské
paméti, jez je v samostatné kapitole definovan, rozebiran a porovnavan z hlediska psy-
chologie na stran€ jedné, historie a sociologie na strané druhé.

S ohledem na didakticky charakter prace je ¢ast teoretického oddilu zamétena na
integraci pamétnikti do Skolni vyuky. Popsan je zde nejprve vyvoj déjepisu jako vyuco-
vaciho pfedmétu, v némz v soucasnosti dochazi k zapojovani pamétnikd nejhojnéji. Dale
kapitola pokracuje vymezenim projektové vyuky, jejiz diiraz na propojovani jednotlivych
vyucovacich pfedméti mél zasadni vliv na meziptfedmétovou podstatu celé prace. Na-
sledné podkapitola reflektuje jeden ze zasadnich Ciniteld edukace, a sice jednotliva vyvo-
jova stadia zactva druhého stupné zakladnich skol, dle teorii Jeana Piageta, L. S. Vygot-
ského a Lawrence Kohlberga. Zaverecna kapitola teoretické ¢asti diplomové prace roze-
bira problematiku kolektivizace zeméedélstvi, jednak z diivodu, Ze podtéma niZe popsa-
ného projektu odrazi danou historickou udalost, jednak ze skute¢nosti, ze predkladana
prace neni jako metodika uréena pouze ucitelim dé&jepisu, ktefi se s tématem kolektivi-
zace seznamili v prib¢hu svého studia.

Prakticka cast obsahuje navrh projektu, ktery v sob€ propojuje téma diplomové
préace: vyuZziti pamétnikl a jejich vzpominek ve vyuce s problematikou kolektivizace ze-
medélstvi. Podobné jako vyuzivani pamétnikd ve vyuce i otdzka kolektivizace se neome-
zuji pouze na vyuku déjepisu, ale svym pribéhem a dopadem zasahuje do fady vyuko-
vych pfedméti ¢i prifezovych témat. Kromée déjepisu je snaha propojit motiv projektu
zejména se zemepisem, piipadné ptirodopisem a obcanskou vyukou. Diraz je kladen ne-
jen na osvojovani védomosti danych predmétli, ale predevsim na rozvijeni klicovych

kompetenci s ohledem na snahu vychazet z hlavniho zdméru RVP ZV.
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1 Metodologie diplomové prace

Predkladana diplomové prace nema vyzkumny charakter. Cil spoc¢iva jednak
ve vytvoreni metodickych podkladd pro integraci pamétniku a jejich vzpominek do vy-
uky v ramci Casti teoretické, jednak ve vytvoreni navrhu $kolniho projektu vyuzivajici
pamétniky ve vyuce na stran¢ druhé. Hlavni metody pfi tvorbé prace spocivaji v analyze
a nasledné komparaci odborné ¢eské i zahrani¢ni literatury a kurikularnich dokumentd.
Tematicky podobna je kvalifikacni prace Kamily Tomanové Prdce S pamétniky Ve vyuce
historie na primarni skole z roku 2019. Autorka praci rovnéz rozd¢lila na teoretickou
a praktickou cast, avSak s tim rozdilem, ze ob¢ Casti diplomové prace jsou zaméfeny
na prvni stupeti ZS, zatimco tato prace se zaméfuje na druhy stupeti ZS, v emz Ize spat-
fovat vyrazny charakterovy meznik mezi obéma diplomovymi pracemi.

Pii tvorbé validni didaktické metodiky ¢i navrhu realizace aktivit spojenych s edu-
ka¢nim prostfedim je tieba vychazet ze zavaznych kurikularnich dokumentt ptislu§ného
statu, v tomto ptipadé se prace opira 0 RVP ZV jako zavazujici rdmec pro vzdélavani
v Ceské republice. Z hlediska tématu je pozornost vénovana predev§im rozboru klico-
vych kompetenci, prifezovych témat a vzdélavaci oblasti Clovék a spoleénost, Clovek
a ptiroda v kontextu integrace pamétnikt do praktické vyuky.

Tématem prostupujicim prakticky celou diplomovou praci je oralni historie.
Hlavni odbornou oporou pii tvorbé byla publikace profesora Varika a jeho kolegy docenta
Miickeho T7eti strana trojuhelniku (2015), jelikoZ se v ¢eském prostoru jedna 0 zasadni
metodologické dilo na poli oralné historickém. Dale ¢lanky odborného ¢asopisu Memo,
ktery vznikl roku 2011 na popud Katedry historie Zapadoceské univerzity v Plzni. Sou-
Casnou $éfredaktorkou casopisu je docentka Nadézda Moravkova, zakladatelka a vedouci
Strediska oralni historie. V ramci redakéni rady ¢asopisu zasedaji jak ¢esti historici, jako
jsou jiz vyse zminéni Vangk ¢i Miicke, tak i historici ze zahrani¢i. Na dané téma vsak
neni nahlizeno ,,pouze” ceskym pohledem, avsak jsou zde vyuzity i zahrani¢ni zdroje,
a to piedevsim z okruhu anglosaské historiografie. Jedna se ptedné o informace z inter-
netovych stranek americké Oral History Association (OHA), tedy hlavni profesni sdru-
zeni americkych historiku, fungujici jiz od roku 1966.

Pfi vyuzivani vzpominek Ve vyuce jenutné brat ohled na potencialni uskali,
jez skyta prace s pamétnikem, které jsem se rozhodl demonstrovat na piibéhu Véry Sos-
narové. Vzhledem k tomu, Ze se jedna 0 pomérné citlivou zalezitost, byla snaha nalézt,

rozebrat a porovnat co nejvice riznych zdroji. Pfirozené je v poptedi ¢lanek historika
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Adama Hradilkaz roku 2019, ktery definitivné poptel pravdivost piibéhu. Nicméné exis-
tuji diivejsi clanky na stejnou véc poukazujici. V tomto ohledu bych vyzvedl novinaie
a dokumentaristu Adama Drdu, kterého lze v kontextu dané kauzy i této prace vyzdvih-
nout piedevsim za lidsky piistup Kk pamétnici, navzdory jeho pochybam, které byly spo-
jeny jiz s vydanim knihy Krvavé jahody.

Prace se dale zabyva fenoménem lidské paméti z hlediska ptistupti psychologic-
kého i historického vyzkumu. Psychologické pojeti paméti v této praci ¢asteéné vychazi
Z publikace amerického vysokoskolského ucitele a psychologie Saula Kassina (2012)
Psychologie, jez na téma pamét’ obsahovala svym rozsahem adekvatni kapitolu, a to na-
piiklad ve srovnani s knihou Hanse Kerna a kolektivu Prehled psychologie. Kromé Kas-
sinovy Psychologie k popisu paméti poslouzila i osvéd¢ena publikace Obecnd psycholo-
gie od profesora Nakone¢ného (2015). S ohledem na potiebu kontroly ¢i definice vybra-
nych pojmu byl vyuzit Psychologicky slovnik od docenta Pavla Hartla (2012). Kapitolu
dale doplnuje vyzkum americké psycholozky Elizabeth Loftus (2013), ktera se dlouho-
dobé zabyva problematikou faleSnych vzpominek. Z hlediska pojeti paméti jako histori-
ografického pojmu se prace opira predevsim 0 odborné tituly docenta Subrta z Fakulty
humanitnich studii Univerzity Karlovy, jenz se problematikou kolektivni paméti
a s ni souvisejiciho historické védomi zabyva jiz od poc¢atku devadesatych let minulého
stoleti.

S ohledem na podtéma praktické ¢asti prace, jez se kromé pamétnikti zaméfuje
na kolektivizaci zeméd¢lstvi, je i tato problematika soucasti teoretického oddilu. Histo-
rickou udalosti, ktera vyznamné ovlivnila a stale ovliviiuje ¢esky venkov, jsem Se mimo
jiné zabyval ve své bakalaiské praci, proto jsem z ni pii tvorbé dané kapitoly cCastecné
vychazel. Nicmén¢ stejné jako tomu bylo u bakalaiské prace, tak i zde je kapitola polo-
zena na zakladech publikaci ptedniho odbornika na kolektivizaci zemédé&lstvi v Cesko-
slovensku docenta Karla Jecha, z jehoz dél vychazi valna vétsina odbornych titulti vyda-
vana Ustavem pro studium totalitnich rezim, které jsou v ramci popisu kolektivizace vy-
uzity ajez danou problematiku rozSifuji 0 nové poznatky. Problematika kolektivizace
je doplnéna 0 babicky ptipad, jejz detailné rozebral ve své monografii profesor Stehlik
(2016). Tato monografie je hlavnim informa¢nim zdrojem ptislusné podkapitoly. Stehli-
kovu publikaci pak dopliiuji informace z webovych zdrojt Ustavu pro studium totalitnich
rezimil.

Primarnim cilem diplomové prace je spojit pamétniky se Skolnim prostfedim, pres-

néji feCeno se samotnou edukaci. Nejprve je pozornost vénovana vyuce déjepisu, ke které
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prace pro pamétniky na druhém stupni ZS patii asi nejvice. K soudasnému pojeti d&jepisu
jako vyucovaciho pfedmétu je vyuzita Piirucka ke studiu didaktiky dé&jepisu od autorské
dvojice Denisy Labischové a Bozeny Gracové (2010). Jedna se 0 piedni ¢eské odbornice
na didaktiku dé&jepisu toho Casu pusobicich na ostravské univerzité, kdy docentka La-
bischova ptisobi na ptislusné pedagogické fakulté, zatimco docentka Gracova na fakulté
filosofické. Publikace je dale dopInéna 0 ¢lanky profesora Zdenika Benese, vedouciho
Katedry didaktiky dé&jepisu na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy.

Od tradi¢niho pfedmétového pojeti se nasledné piesouvame K popisu projektové
metody, kterd svym mezipfedmétovym charakterem odpovida podstaté této prace. Po-
dobn¢ jako tomu bylo Vv ptedchazejici kapitole zabyvajici se lidskou paméti i zde v tomto
tvoti zaklad odborné tituly z ¢eského prostiedi, zZ nichz v poptedi stoji publikace vedouci
Katedry pedagogiky na Pedagogické fakulté Masarykovy univerzity, docentky Krato-
chvilové ,, Teorie a praxe projektové vyuky* (2009), jiz jsem V praci doplnil 0 poznatky
z knih doktorky Démischové (2011) a docentky Tomkové a kol. (2009). Dale Skolni di-
daktika (2009) od docenta Kalhouse a docenta Obsta, ktera je dlouhodob¢ jednim ze za-
kladnich obecné didaktickych studijnich materiali pro budouci ucitele sekundarnich skol.
(Duschinska, High 2019, s. 318-319) K dodani historického kontextu projektové metody
byly vyuzity publikace docentky Kasperové a profesora Kaspera z Technické univerzity
v Liberci. Prace dale obsahuje i ¢lanky zahrani¢nich autorti na dané téma.

Zavéretna podkapitola je zaméfena na problematiku psychologického vyvoje
zaka, ktery je jednim ze zasadnich determinantti vyuky. Pozornost je zde upfena piede-
v§im na dvé vyvojové teorie z dvacatého stoleti: nejprve je to ,,Teorie kognitivniho vy-
voje” $vycarského psychologa Jeana Piageta. Druhou z nich je ,,Sociokulturni teorie* so-
vétského psychologa Lva Vygotského, jejiz popis V ramci predkladané prace se opira
0 publikaci doktora Kozulina, zahrani¢niho odbornika zabyvajiciho se Vygotskym. Pod-
kapitola je dopInéna o Kohlbergovu teorii mravniho vyvoje. S vyjimkou Kozulina jsou
zde vyuzity publikace Eeskych odbornikii na vyvojovou psychologii, ato profesora
Heluse (2009) a profesorky Vagnerové (2005). Z amerického prostiedi dopliuje obsah
podkapitoly titul Psychologie (2003) od kolektivu univerzitnich pedagogti psychologie.

Pti tvorbé projektu bylo vychazeno z teoretické Casti diplomové prace. Jako dalsi
stézejni inspiracni zdroje patii publikace doktorky Dagmar Sieglové Konec skolni nudy:
didaktické metody pro 21. stoleti (2019) — na doporuceni doktora Dominika Rubase z Ka-
tedry geografie FP TUL, prod¢kana vzdé€lavaci instituce Ambition Institute Harryho Flet-

chera-Wooda  Responzivni  vyuka: kognitivni védy  aformativni  hodnoceni
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v praxi (2021) — na doporuceni doktora Milana Duchacka z Katedry historie FP TUL, Pa-
meét’ a projektové vyucovani V déjepise 0d doktorky Hany Havlijové a doktora Jaroslava
Najberta, jez se i stala jednim z hlavnich ptivodct motivace pro vznik predkladané diplo-

move prace.
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2 Zarazeni tématu do RVP ZV

Vyuka na ¢eskych zakladnich skolach je v soucasné dob¢ definovana ramcovym
vzdélavacim programem zakladniho vzdélavani. Na zaklad¢ daného kurikuldrniho doku-
mentu vyplyva, ze povinnosti vyucujicich napfic ucebnimi pfedméty neni pouze
transmise obsahu — ucebni latky, ale do popiedi se dostalo rozvijeni klicovych kompe-
tenci a kladeni diirazu na propojovani poznatkd z jednotlivych pfedméti, piipadné jejich
syntéza v prufezovych tématech. Této zasadni myslence ¢eského kurikula je pfirozené
prizpisobeno soudobé pojeti jednotlivych vyucovacich ptredméti. Z toho vyplyva,
ze edukaéni model, pii kterém vyraznym zplisobem pievazuje frontalni pojeti vyuky,
jiz neni dostacujici, a proto se stalo nezbytnou nutnosti vyuzivat potencialu i jinych orga-
niza¢nich forem vyuky. Pravé kombinace riznych organiza¢nich forem umoziuje jednak
eliminaci piipadnych nedostatkd, jednak i zefektivnéni vzdélavaciho procesu. Piedkla-
dana diplomova prace Se zamétuje na integraci pamétnikti a jejich vzpominek do vyuky,
a to za vyuziti projektové vyuky. Pii spravném navrzeni mize totiz pokryvat vétSinu nize
uvedenych klicovych kompetenci, zaroven i tematicky propojovat fadu ucebnich pied-
métl. Rovnéz i samotné vyuziti pamétnikli svym charakterem zapada do konceptu RVP

ZV pro své moznosti kognitivniho i moralniho rozvoje zakovy osobnosti.

2.1 Kili¢ové kompetence

Dle RVP ZV (MSMT 2023): klicové kompetence piedstavuji souhrn védomosti,
dovednosti, schopnosti, postojit @ hodnot diileZitych pro osobni rozvoj a uplatneni kaz-
dého clena spolecnosti. Jednotlivé klicové kompetence — potazmo uméni je aplikovat
Vv kazdodenni praxi by tedy mélo pfispivat k plnohodnotnému zivotu jedince v kontextu
jednak osobnim, jednak spoleéenském. Podobné jak jednotlivé vyucovaci predméty,
tak i klicové kompetence by nemély byt chapany ve smyslu oddélenych nadob. Jedna
se totiz spiSe 0 vzajemné propojeny systém, jehoz osvojeni je cilem edukac¢niho procesu.

V soucasném pojeti RVP ZV (MSMT 2023) jsou kli¢ové kompetence svym zpi-
sobem nadfazeny obsahu edukac¢niho procesu. U¢ivo vSak na druhé strané€ neni zcela upo-
zad’ovano — plni roli mostu mezi zakem a klicovymi kompetencemi, kdy si je zak v pra-
behu edukacniho procesu skrze u¢ebni obsah osvojuje. V prubéhu zdkladniho vzdélavani

jsou za klicové povazovany: kompetence k uéeni, kompetence K feseni problémi, kom-
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petence komunikativni, kompetence socialni a persondalni, kompetence ob¢anské, kom-
petence pracovni, kompetence digitalni. Kvalitnim zpisoben navrzena projektova vyuka
by méla pokryvat maximum z nich.

V nize navrzeném projektu se pocita s rozvojem kompetenci ob¢anskych, jez kla-
dou duraz nato, aby zak chapal smysl zékladnich moralnich principt, na kterych stoji
soustava zakont spolecenskych norem. Zde to naptiklad bude otazka nedotknutelnosti
soukromého majetku ¢i rovnost osoby pred zakonem — tedy zakladni lidska prava. (Par-
lament Ceské republiky 1992) VVzhledem k ¢astené déjepisnému charakteru je piirozené,
ze zak v pribéhu feseni projektovych tkoll ziskava urcity (nemusi byt vzdy jen pozi-
tivni) vztah ke kulturné-historickému dédictvi uplynulych dob. Tento vztah je bude ovliv-
flovat v ndhledu na soucasné pomery a pomiize mu chéapat zékladni environmentalni sou-
vislosti, problémy a ideu trvale udrzitelného rozvoje spole¢nosti v harmonii s ptirodni
sférou.

Dale zak dostane moznost prohlubovat své dovednosti v oblasti kompetenci soci-
alnich a personalnich. Pozorujeme, jak ¢lovek pfirozené v pracovnim procesu spolupra-
cuje se svymi kolegy, coz mtize vést k efektivnéjSimu feseni predlozeného tkolu ¢i pro-
blému. Z toho vyplyva, ze rovnéz ve Skole by mély byt rozvijeny dovednosti tcelné ko-
operace Vramci pracovniho tymu, ve kterém jedinec plni uréitou, a pokud mozno
pro n&j vhodné zvolenou a pro skupinu nezastupitelnou roli.

Ucelna a kultivovana komunikace patii k zakladnim dovednostem, jez by mél zak
Vv pribéhu studia ziskat. Jedna se 0 nutnou vybavu nejen pii studiu na zakladni Skole,
ale i pfi potencialnim navazujicim studiu, v kazdodennim i profesnim Zivoté. Osvojovani
si komunikativnich kompetenci souvisi rovnéz s mezigenera¢nim dialogem, ktery patii
mezi zasadni témata této prace. V soucasné dobé Si mizeme povsimnout, jak vlivem fady
faktor! dochazi k prohlubovani piikopii na poli komunikace mezi generacemi. Mgl
by byt jednim z cilti edukacniho procesu Se pokouset pifekazky mezigenera¢niho dialogu
odstranovat a ukazovat naopak jeho klady. Ve smyslu predkladané¢ho projektu, ktery
se zamétuje na praci ve skupinach, je také zadouci, aby byl zak ve skupiné schopen jed-
nak jasn¢ prednést svoji vlastni myslenku ¢i nazor, jednak i naslouchat a ptiméfené hod-
notit nazory, postoje ostatnich ¢lenti skupiny.

V ramci projektové vyuky by mélo pfirozené dochazet k osvojovani kompetenci

K uceni, kdy zak sam jednak vidi cestu k ucelnému a efektivnimu uceni. Pfi nejlepsSim

1V poptedi stoji pfedevsim negativni vliv socialnich siti na mezilidskou komunikaci.
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vysledku, ktery by nemél byt bran za nedosazitelny cil, pochopi smysl, pro¢ se u¢i, nacez
ziskava vztah k poznavani. V tento moment se do popiedi dostava v zakovi (tfeba
i do toho okamziku skrytd) vnitini motivace — tedy Zak sam se chce ucit, sam chce naby-
vat novych znalosti a dovednosti, chape, Ze cilem uceni neni pouze dobra znamka ¢i jaka-
koliv jina vné&j$i odmeéna. (Autio 2019, s. 45) Osvojenim této klicové kompetence Se zak
stadva méné zavislym na uciteli, jelikoz se jiz nemusi spoléhat pouze na jeho pedagogicky
um, ale mtize se opfit o svou kompetenci.

Podobné i kompetence Kk feSeni problémui svou samotnou podstatou souvisi
se smyslem projektové vyuky. Zak se v priib&hu feseni projektd uéi pochopit piedlozenou
problémovou situaci — jeji ptivod, prubéh a dopady. V ramci projektové vyuky nejde
pouze 0 samotné feSeni problému v ramci $kolniho tkolu, nybrz by zakovi méla napo-
moci umét analyzovat nejruznéjsi problémy kazdodenniho Zivota i problémy mimotad-
ného charakteru. Nasledné dle jejich rozboru navrhnout feseni, jez miize napomoci k jeho
vyfeseni. Soucasti uméni feSeni problému souvisi i S dovednosti efektivniho vyhledavani
vhodnych informaci, které by souvisely s iispé§nym fesenim problémové situace. Zak
by mél byt rovnéz schopen efektivné pracovat s chybou, chapat ji ne zcela jako netispéch,
ale spise ve smyslu zpétné vazby. Nenechat se piipadnou chybou odradit, naopak, snazit
se ji opravit, vytrvat a dosahnout cile.

Pracovni kompetence maji pro zaka vyznamné piesahy do jeho budouciho pracov-
niho zivota. V pribéhu piedlozené projektové vyuky by zak mél ziskat zkusenosti, které
povedou Kk jeho osobnimu rozvoji pti volbé svého piipadného navazujiciho vzdélavani
a potazmo i profesniho zaméfeni. (MSMT 2023) Dle zvoleného tématu projektu také zak
prichazi na skutecnost, ze lidska prace nesouvisi jen s vytvarenim zisku, ale jsou na ni
kladeny i pozadavky mimoprodukéni, jako je ochrana prostiedi, ve kterém zijeme
I ochrana spolecenskych hodnot, jez spoluvytvaii hodnotu mistni kultury.

V revidovaném RVP ZV z roku 2021 mezi vyse uvedené kli¢ové kompetence pii-
byla kompetence digitalni. Jedné se o celkem logicky krok, jelikoZ digitalni technologie
jsou dnes jiz takika nedilnou soucasti kazdodenniho bézného zivota jedince. Bylo by tedy
nemoudré nerozvijet digitdlni kompetence u zaka zékladnich Skol a délat ze Skol jakési
1zolované prostfedi mimo realitu vS§edniho dne. Vyuzivani digitalnich technologii se po-
stupnymi kroky stdva béznou soucasti vyuky déjepisu, ktera vhodné zvolenymi digital-
nimi aplikacemi mizZe byt zpestfena i zefektivnéna. Zakovi nejen pfiblizuji samotny ob-
sah predmétu, ale i rozviji jeho dovednosti v oblasti digitalnich kompetenci. Zak by si bé-

hem projektu mél naucit ziskavat, vyhledavat, posuzovat ziskany digitalni obsah vyuzivat
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digitalni technologie k usnadnéni prace. Na druhé strané je vSak zadouci, aby zak pocho-
pil mozna uskali a limity digitalnich technologii, tedy Si uvédomit, ze by bylo chybou

se na n¢ bezmezn¢ spoléhat.

2.2 Prurezova témata

Jednotliva prifezova témata odrdzeji nesndze, jez suzuji dnesni svét, a tim padem
ovliviuji edukaéni realitu, ve které se zak nachazi. (MSMT 2023) Jedna se tedy o neza-
nedbatelny prvek obsahu zakladniho vzdélani. Vedle samotnych vyucovacich predméta
jsou i ona vyznamnou slozkou, jez napomaha zakim k rozvijenim klicovych kompetenci.
Zvlaste u prafezovych témat sSi 1ze povSimnout dirazu nejen na védomosti a dovednosti
na poli kognitivniho poznani, ale pfedev§im snahy 0 rozvoj afektivnich cild, jez se vazi
k emocionalni roviné vnimani kazdodenni reality skrze hodnoty a postoje, které by si zak
m¢l v pribéhu edukacniho procesu osvojit.

Prifezova témata si mize zak osvojovat bud’ v ramci jednotlivych uc¢ebnich pied-
métl, nebo mohou piipadné stat vedle tradicnich predmét samostatné. RVP ZV uvadi
celkem Sest priifezovych témat: osobnostni a socidlni vychova, vychova demokratického
obcana, vychova K mysleni v evropskych a globalnich souvislostech, multikulturni vy-
chova, environmentalni vychova, medidlni vychova. Podobné& jako u kli¢ovych kompe-
tenci, tak i s ohledem na prifezova témata by projektova vyuka méla integrovat co nej-
vice z nich.

Téma projektu se prolina predevS§im s obsahem vychovy demokratického obc¢ana.
Doba padesatych let minulého stoleti by méla pfedevsim zakiam ptibliZit klady demokra-
cie vV porovnani s obdobim nesvobody. Je totiz lidskou pfirozenosti, ze nékteré svobody
soucasnosti bere jako véc samoziejmou a jen tézko si dokazou uz jen predstavit situaci,
kdy mu je zdruzstevnén (spiSe zestatnén) jeho ne nijak velky majetek, ¢i pfipadné situaci,
zZe se stane zlo¢incem z diivodu vétsiho pozemkového majetku a nema Zadné odvolani
u soudni moci. U zaka by mélo v oblasti afektivni dochazet k postupnému integrovani
hodnot, jako je spravedlnost, svoboda a odpovédnost. V oblasti kognitivniho feseni pro-
jektu povede k piemysleni 0 problémech v SirSich souvislostech — mimo jiné tteba 0 pfi-
¢inach a dopadech piedkladaného problému.

Zaméteni navrhované projektové vyuky uzce souvisi i S krajinnymi ekologickymi
dopady kolektivizace zemé&délstvi na cesky venkovsky prostor. Z toho vyplyva, Ze pro-

jekt se bude vyznamnym dilem prolinat s t¢ématy environmentalni vychovy. Problematika
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kolektivizace nazorné ukazuje zakovi, jak komplexni charakter mohou byt interakce mezi
¢lovékem a ptirodni sférou, Ize vyvodit, jak vyznamny je vliv lidské spolecnosti na kra-
jinu. Zak by se v priibdhu projektu mél naudit analyzovat dopady zasahti ¢lovéka do kra-
jiny a porovnavat je s myslenkou trvale udrzitelného rozvoje.

Smysl medialni vychovy jako prifezového tématu souvisi s osvojenim medialni
gramotnosti. S kazdym totalitnim reZimem souvisi zpravidla i dimyslny systém propa-
gandy, ani Ceskoslovensko padesatych let nebylo vyjimkou. S obsahem prifezového té-
matu medialni vychova tzce souvisi pravé tato problematika, ktera bude v projektu zahr-
nuta. V soucasné dob¢, kdy vlivem internetu je k dispozici vskutku velké mnozstvi rtiz-
nych a kvalitativné pon¢kud rozdilnych informaci, je potiebné, aby si zak osvojoval do-
vednost rozebirat obsah jednotlivych zprav a pfipadn€ odhalovat jejich skryté vyznamy.
(PortalDigi 2023)

Vzhledem k zaméfeni projektové vyuky dochazi k prolnuti i S naplni prifezového
tématu osobnostni a socialni vychova. Zak se na jedné strané uéi spolupracovat ve sku-
pin€ vrstevniki jako plnohodnotny ¢len pracovniho tymu, na stran€ druhé ptichazi skrze
vzpominky pamétnik do kontaktu s lidmi — jejich vzpominkami, nazor a postoji, ktefi
jsou o n€kolik desitek let star$i, a tim dochazi k mezigenera¢nimu styku. Mize se jednat
0 zkusenost pro zaka zcela novou (kupiikladu postrada-li prarodice), nebo minimalné
0 zkuSenost, jez se odliSuje od jeho dosavadnich interakei s prarodi¢i. Projekt tedy z to-
hoto hlediska pfispiva k rozvoji socidlniho mysleni, které byva Zdkovi ndpomocné pii fe-
Seni kazdodennich situaci ve skole i mimo ni a pozdé&ji v pracovnim zivoté. Kromé toho
si zak rozviji dovednosti i na poli komunikace. Dale se zak uc¢i chapat rozdily mezi ko-
munikaci jeho vrstevnikl a lidi 0 generace starSich. V afektivni oblasti pfedkladana pro-
jektova vyuka vede zéka k uvédomovani si kladnych hodnot kooperace ve skuping,

k ocenovani hodnoty pestrosti lidi, jejich nazort a postoju.

2.3 Clovék a jeho svét — obsah a oéekavané vystupy

D¢jepis ve smyslu vyucovaciho predmétu na zakladni skole je spolu s vychovou
k obanstvi soudasti vzdélavaci oblasti Clovék aspoleénost. Jak jiz z ndzvu plyne,
tak se tato oblast zaméfuje na déjiny clovéka a jeho zivot ve spolecnosti, na interakce
mezi &lovékem aspole¢nosti imezi jednotlivymi kulturami. (MSMT 2023) Zak
by si v pribéhu studia mél osvojit fadu znalosti a dovednosti, postojii @ hodnot, které jej

vedou K aktivnimu byti zivota v demokratické spole¢nosti, kdy chape jeji klady,
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ale i mozné nedostatky v souvislostech, nikoli vytrzené z kontextu. Rovnéz by v ramci
projektové vyuky mél pochopit celou fadu rizikovych faktord, které celkem jednoduse
mohou zpusobit pfechod od demokracie Kk autoritativnimu, ¢i dokonce totalitnimu re-
zimu, jejichz znicujici ucinky na lidstvo Ize pozorovat ve dvacatém stoleti.

Jednim z hlavnich cilti vyuky déjepisu je osvojovani si zakladi historického mys-
leni. Cilem by naopak nemélo byt pouhé pamét'ové uceni riznych informaci 0 minulosti,
které ani samy 0 sobé bez dal$iho poznani nejsou dulezité. Jako vhodny ptiklad tohoto
tvrzeni poslouZzi oblibena mantra ,,Ctyfi Zeny Karla IV.*“ — Z4k se nau¢i zpaméti jména
¢ty Zen, které sisice bude mozna az do konce Zivota pamatovat, ale to je tak vse.
Jiz 0 néco zajimavéjsi i piinosnéjsi by si bylo vhodné polozit otazky: ,,Pro¢ si zrovna tuto
Slechti¢nu vybral za svou chot? Co nam k tomu muize napovédét? Mohl by to byt piido-
mek?“ atak dale. Znalosti 0 minulosti jsou samoziejmé pfi studiu historie nezbytné,
ale je Skoda a pfipadné i promarnény potencial mladého ¢lovéka zustavat jen u nich.

Pfemysleni v historickych souvislostech je zadouci 1z hlediska mezipfedméto-
vych vztaht, na které by mél byt kladen duraz a nemély by zistavat opomijeny ¢i do-
konce zatracovany. Jakysi strach ze suplovani ostatnich pfedmétd v tom ,,svém® je neo-
podstatnény. Vhodnym ptikladem rozvijeni vztah mezi jednotlivymi pfedméty na za-
klad¢ historického mysleni mize byt vyuka tématu Evropy v rdmci zemépisu. Cela fada
soucasnych problémil, ptipadné konflikti ma své pfi¢iny v minulosti sahajici hluboko
do piedchoziho stoleti a &asto i hloubgji do historie. Zak si pii feSeni otazky na uréitou
problematiku poklada badatelské otazky vlastni jak pro zemépis, tak i pro déjepis. Po-
stupné pak za¢ina chapat, Ze se sice jedna 0 ruzné nadoby (obory), jez vSak nejsou
od sebe odd¢lené, nybrz jsou spojené a vzajemné se obohacuji. Samotné téma projektové
vyuky je zvoleno a pfedevsim i pojato tak, aby se prolinalo s dalsimi vyu¢ovacimi obory
a nebylo jen cist¢ déjepisné — projekt obecné by ze svého charakteru mél uréitou mezio-
borovost vzdy vykazovat. (Tomkova a kol. 2009, s. 9) Predkladany navrh pocita piede-
v§im s mezipfedmétovymi vztahy S vychovou k obc¢anstvi, zemépisem, piirodopisem,
¢eskym jazykem a vytvarnou vychovou.

Obsah vyuky déjepisu je rozdélen mezi osm celkil, a to od uvodu do déjepisu, pies
pravék, starovék, sttedovék a novovek az do sou¢asnosti. (MSMT 2023) Téma projektu
zpracované V této diplomové prace odpovidd naplni uciva posledniho vzdélavaciho
celku — Rozdéleny a integrujici se svét. Napli celku se zabyva obdobim od konce druhé

svétové valky azacatku véalky studené aZ po jeji konec arozpad vychodniho bloku
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na pfelomu osmdesatych a devadesatych let minulého stoleti s pfipadnymi ptesahy
do problému soucasného svéta.

| pfes pruzny charakter RVP ZV se jednak s ohledem na tradici i na chronologic-
kou plynulost ¢asu témata tykajici se soudobych dé&jin zafazuji zpravidla do devatych ro¢-
nikt zékladnich $kol, kdy problematiku pamétnikd a jejich vzpominek bude v prubéhu
vyuky mozné ponejvice prakticky vyuzivat. Tato prace se pod vlivem metody historic-
kého vyzkumu zvanou oral history zabyva vyuzivanim pamétnikii z hlediska studia déjin
dvacatého stoleti. Nicméné vzhledem k vertikalnim vztahim v dé&jepisném ucivu
je mozné a zadouci vyuzivat pamétniky nejen v devaté tfidé — podobné by to pak mélo
byt i ve vyuzivani projektové vyuky, ktera by méla v hojné mife prostupovat v§emi roc-
niky zdkladni Skoly, samoziejmé s nezbytnym ohledem na aktudlni vyvojovy stupeit
zaku.

Pfi procitani RVP ZV pro d¢jepis si je mozné povsimnout, jak velmi obecné je na-
psany a zalezi zejména na vyucujicim, kterd z mnoha riznych déjinnych témat zvoli,
avsak za ptfedpokladu, Ze svlij vybér validné zdlvodni. Na druhé stran¢ vSak dana obec-
nost je preci jen nize doplnéna uéivem, jez by mélo byt v ramci celku probrano. Samotné
téma projektové vyuky se vaze na vyvoj Ceskoslovenska od konce druhé svétové valky
do padu komunistického rezimu. Krom¢ posledniho celku stoji za pov§imnuti i prvni, je-
hoz tématem je ,,Clovék v d&jinach®. O&ekavany vystup spoéiva v tom, aby zak dovedl
uvést konkrétni ptiklady dilezitosti a potiebnosti déjepisnych poznatkll. Dana tematika
by méla byt samoziejmou a nedilnou soucasti kazdého projektu akcentujici d€jepisnou

tematiku a prostupovat viechny ro¢niky druhého stupné ZS.
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3 Oralni historie

Jedna se o souslovi, které neni lehké zcela piesné vymezit, jehoz definice je dyna-
mickad, stale se utvari. Miroslav Van¢k spolu s Pavlem Miicke vymezuji ordlni historii
alegoricky jako tfeti stranu trojuhelniku. (Vanck, Miicke 2015, s. 13) Podobné jako
je tomu u klasického trojuhelniku znamého z hodin geometrie, ktery je definovan tiemi
vrcholy, tak i historické poznani déjin ma své tii vrcholy. Jedna se 0 ,,vrchol A* zahrnu-
jici kolektivni paméti u Siroké verejnosti, ,,vrchol B chapejme jako ucebnicové déjiny,
jez se u¢ime v hodinach déjepisu. Na posledni z vrchola pfipada pranik vliva z obou
ptedchozich, ktery vytvéii to, CO oznaujeme za oralni historii.

V ramci této prace vSak bude oralni historie chapana dle pojeti Mezinarodni aso-
ciace oralni historie, tedy jako historicky obor a zaroven i metodu, pii které dochazi
ke shromazd’ovani, uchovavani a interpretaci vzpominek pamétniki. (OHA 2024a) Po-
dobné jako je tomu pfii vyuzivani jinych historickych prament, tak i tento rozsifuje po-
hled na uplynulé déje. Zaroven vsak s sebou pfinasi i fadu moznych uskali, pro ktera byla
metoda zavrhovéana.

Piedevsim vlivem komunistického rezimu panujicim v Ceskoslovensku po znaé-
nou ¢ast druhé poloviny dvacétého stoleti se metoda oralni historie zacala aktivné ofici-
aln¢ vyuzivat az v devadesatych letech. Nicméné ve Spojenych statech americkych
Ize nachazet pocatky metody jiz ve Ctyficatych letech minulého stoleti. V padesatych le-
tech pak zacalo jeji pronikani do Spojeného kralovstvi. (Smith 2019) Anglosasti historici
zadali poukazovat na jedince, ktefi jsou velkymi dé&jinami opomijeni?. Vedle toho i na ne-
dostatky, které pfinasi poznavani minulosti pouze ptes tradi¢ni historické prameny. (Be-
nes 2018) Vzhledem k témto metodologickym skute¢nostem se v priub&hu Sedesatych let
oralni historie stala ve Spojenych statech americkych plnohodnotnou historiografickou
metodou, coz doklada vznik Oral History Association roku 1966. (OHA 2018)

V sedmdesatych letech pak byla metoda jednak globaln¢ uznana na Mezinarodnim
kongresu historickych véd, jednak dochazelo i k Sifeni nové metody piedevsim z USA
a Spojeného kralovstvi do pevninské Evropy — mimo zemé vychodniho bloku, kde me-
toda svym charakterem byla odsouzena k zavrZzeni. V Ceskoslovenském dé&jepisectvi

(a obecné v humanitnich a spolecenskych védnich disciplinach) totiz v dané dob¢ zcela

2 Zpravidla se jednalo o Zeny, déti a nemajetné vrstvy obyvatelstva.
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prevladal pozitivisticky védni pfistup na stran¢ jedné a na té druhé nebylo mozno v kon-
textu nesvobodné spolecnosti oficialné vyuzivat metodu, jejiz podstatou je subjektivni
pohled na realitu.

Neni bez zajimavosti, Ze metoda nasla silné zastani ve Spanélsku, které se v sedm-
desatych letech po smrti generala Franca chtélo zatradit mezi demokratické staty Evropy.
S procesem demokratizace spolecnosti nedilné souvisi vyrovnavani se s nedemokratic-
kou minulosti i jejim kritickym zkoumanim. Zde muze vyvstat problém, kdy tradi¢ni pra-
meny jsou siln€ ovlivnény autoritativnim rezimem, tedy jsou nedostacujici. V tuto chvili
ptichazi na scénu metoda oralni historie, jejiz nespornou vyhodou je, ze (zjednodusené
feceno) €O pamétnik, to pramen. To jiz roku 1979 demonstroval britsky historik Ronald
Fraser svoji vlivnou knihou Blood of Spain: An Oral History of the Spanish Civil
War —tedy historickou publikaci zalozenou na praci s pamétniky. (Casanova 2012)
Z téchto historickych souvislosti vychazi i jisté rozdily v tradici pojimani oralni historie
v zemich zapadni Evropy ¢i USA na stran€ jedné a statech byvalého vychodniho bloku
¢1 Latinské Ameriky na strané druhé. Zatimco historici prvné zminénych zemi skrze da-
nou metodu odkryvaji d&jiny kuptikladu etnickych ¢i sexualnich mensin, tak staty, které
si v nedavné historii proSly zkuSenosti nedemokratickych rezimi, se zaméfuji Casto
na tuto problematiku. (Smith 2019) Nicméné tieba v Cesku jiz Ize pozorovat historické
studie, jez jsou zalozeny na metod¢ oralni historie a zabyvaji se naptiklad historii romské

mensiny. (Kohoutova 2020, s. 74)

3.1 Dichotomie objektivity a subjektivity

Rekneme-li, Ze historikova prace tkvi ve shromazdéni co nejvice ,,objektivnich*
historickych prament, které analyzuje, komparuje, z nich ziskané informace nésledné po-
spojuje, a tim vznikne objektivni d&jepisné dilo, tak se mylit nebudeme. Avsak polozme
si otazku, zda to za kazdych okolnosti bude teze dostacujici. Vhodnou ukazkou je vyse
zminény piiklad Spanélska. Neni té7ké si domyslet, Ze podobna situace nastala i v ze-
mich stfedni a vychodni Evropy.

Metoda oralni historie byvé zpravidla kritizovana pro svljj subjektivni charakter.
Je ztejmé, ze data ziskavana pii rozhovorech s pamétniky jsou neobjektivni. Podivame-li
se vSak na tento problém z jiného thlu, mohli bychom se zamyslet nad tim, zdali je cilem
ziskat objektivni data. Samoziejmou odpovédi by bylo, ze nikoliv. V ramci oralni historie

je totiz subjektivita ziskanych udaji brana jako vitané doplnéni pohledu na minulost.
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Z toho vyplyva, ze kritika subjektivity je pak do jisté miry licha. Dale by se §lo i zamys-
let, zdali néco jako déleni na objektivni a subjektivni prameny je vlastné smysluplné. Pro-
fesionalni historik totiz ze své podstaty musi byt kriticky ke v§em pramentim,
at’ uz jde o ty pisemné, obrazové anebo audiovizualni. (Peckova, B. a kol. 2018, s. 50)
Je samoziejmé, ze neni mozné postavit seridzni historickou praci na svédectvi jednoho
pamétnika, ale zrovna tak by to neslo ani s jakymkoliv hmotnym ¢i psanym pramenem.
Z hlediska vyuziti metody oralni historie ptimo Ve vyuce dé&jepisu je praveé tato dichoto-
mie na jednu stranu zadouci a obohacujici, ale na druhou i pon¢kud problematicka.
Nyni se pozastavme U pozitivniho pfinosu pfi vyuziti metody oralni historie ve vy-
uce. Zak skrze ni spatiuje situace, ve kterych neni svét vzdy pouze ernobily, a tedy
je vice v kontaktu s realitou kazdodenniho zivota. Lidé totiz maji na stejné udalosti zcela
odli$né nazory, ptipadné si i tutéZ minulost odlisné¢ pamatuji. Pak tu mame pied o¢ima
dva rtzné piibehy a do toho ani jeden z téchto dvou nemusi byt ve shodé s pisemnymi
prameny. Zde se pak maji zaci moznost dostat k opravdovému feseni problému v hodi-
nach déjepisu, ne jen pamétovému uceni Se znalosti (jez jsou samoziejmé do uréité miry
také dulezité). Timto zpusobem ziskava ono historické mysleni, které je dtlezitou doved-

nosti rozhodné nejen pro historika, muzeologa ¢i uéitele dé&jepisu.

3.2 Meze oralni historie

Pti studiu problematiky metody oralni historie miize vyvstat otazka, zdali pii jejim
pouziti ptevladaji klady ¢i zapory. Jednoznacna odpoveéd’ na takto formulovanou otazku
nejspis neni. Pro pouzivani metody pii tvorbé historickych praci mluvi fada vyse popsa-
nych vyhod. Na druhé strané by vsak spiSe nezli pfimo 0 zaporech metody, panuje mezi
historiky debata o jejich limitech. (Costa, Hodge 2021, s. 724)

Hlavnim determinantem oralni historie je na prvnim misté pfima badatelska prace
s zivym cClovékem — pamétnikem, coz U jinych historickych metod neni vZzdy samo-
ziejmé. S touto skutecnosti souvisi i specificka pravidla typicka pro danou metodu. Pie-
devsim je s ni nutné spjat ohled na jedince, K jeho zivotnimu ptib¢hu, postojim a hodno-
tam. Historik v8ak zaroven musi zdstat vérny své profesi a neohybat déjinné udalosti
kvuli samotnému pamétnikovi. Je potfebné snazit se pfiblizit do maximalni blizkosti
Kk pravdivé podané analyze dé&jin, ato i navzdory eventualité, kdy vyslednd historicka

prace nekonvenuje nazoru pamétnika.
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Vangk a Miicke (2015, s. 29) mluvi v tomto ohledu 0 dvou vzajemné propojujicich
se rovinach: rovina odborna a rovina eticko-pravni. Kli¢ovy faktor tohoto schématu spo-
¢iva na prvnim misté ve skutecnosti, ze jedna rovina nemuze fungovat sama o sobé
bez té druhé. Neni mozné na jedné stran¢ dokonale metodologicky postupovat ve vyty-
¢ené praci, ale nechapat nezanedbatelna eticka pravidla, ktera jsou nutna pro moralné ne-
napadnutelny vysledek prace. Na druhé strané by vSak rozhodné neobstala historicka
prace, jez by byla po metodologické strance licha.

Préave tento celostni pfistup d€la z oralni historie plnohodnotnou historickou me-
todu, ktera pfi spravném vyuziti ma vysoky potencial v ramci historického vyzkumu.
Plyne z toho, Ze oralni historie neni pouze obyc¢ejné zjistovani informaci od pamétnika
v mluvené form¢. Bez zasad této metody lze jen stéZi ziskat validni data pouzitelna do so-
lidni historické publikace uz jen z divodu mozného zavrhnuti prace z pozice odbornych

oponenttl ¢i pravnich postihli ze strany pamétniki.

3.3 Rozhovor s pamétnikem

Primarnim zamérem historika v kontextu oralni historie je uskute¢néni a zazname-
nani rozhovoru s pamétnikem ur¢ité déjinné udalosti ¢i celého jeho zivotniho piib&hu.
Podobn¢ kvalitativni charakter jako rozhovor mohou mit i dal$i prameny osobni az sou-
kromé povahy, jako jsou fotografie, zpravy na socidlnich sitich ¢itfeba denik. Avsak
V tomto sméru — pfi praci s témito prameny jiz nelze mluvit o orélni historii v pravém
slova smyslu, jelikoz prameny postradaji pfimou fe¢ pamétnika. Kromé toho je vlivem
lidského faktoru ziejmy fakt, ze jedinec se zpravidla jinak vyjadiuje formou mluvenou
a pisemnou. (Vanék, Miicke 2015, s. 138) V ramci oralni historie je také nutno brat v pa-
trnost nezbytnost spravného chapani jednotlivych pojmil oznacujici svou povahou rtizné
oralni prameny.

Samotny rozhovor chapeme jako dialog mezi dvéma osobami: tazatelem a narato-
rem. Rozhovor v ramci oralni historie je dlouhodoby projekt, z toho vyplyva, ze se v jeho
prub&hu vytvaii a rozviji mezi jeho Gcastniky vztah, ktery je vSak svym charakterem ne-
rovnocenny. Pfesto jsou oba aktéfi nezastupitelni. Tazatel byva zpravidla kvalifikovany

historik, pfipadné ve Skolnim prostiedi se mize jednat i 0 Zaka, studenta ¢i vyucujiciho.
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Pokud se viak nejedna o historika®, je pied rozhovorem nutné zékladni teoreticka pri-
prava. Tazatel musi rovnéz mit pomérn¢ hluboky vhled do tématu rozhovoru a zaroven
i védét, kdo je osoba, jez naproti nému pii rozhovoru sedi. (Noskova 2014, s. 41) Neni
vhodné, aby narator v prubéhu dialogu zjistil, ze kromé jisté vyhody spocivajici v zitych
déjinach ma na své strané i faktografickou ptevahu. Z toho plyne, ze osoba zpovidajici
by méla byt vybavena utfidénymi védomostmi 0 historii. Zde sledujeme prvky nerovného
vztahu, 0 kterém je vySe psano.

Rovnéz i znalost naratorova zivota je velmi dilezita pfedevsim na zacatku samot-
ného rozhovoru, kdy mizeme nevhodnym dotazem ¢i poznamkou ,,na télo* promarnit
potencialni rozhovor. (Polakova 2016) Samoziejmym ptedpokladem pro uspésny rozho-
vor jsou samoziejme i ur€ité socialni a komunikativni dovednosti na strané tazatele, ktery
zaroven nemuze pocitat s tim, ze jimi bude vybaven i pamétnik. Nesmi byt také zapomi-
nano na pravidla slusné¢ho chovani, bez kterych je vyuzivani metody oralni historie pte-
dem odsouzeno k zaniku. (Smithsonian Institution Archives 2024) Je na tazateli, aby roz-
hovor nem¢l atmosféru vyslechu, nybrz ptéatelského dialogu.

Narator je osoba, kterou miizeme oznacit za pamétnika déjinnych udalosti. Pojem
vypravec neni pouzivan, jelikoz slovo miize evokovat vypravéce smyslenych piibeht,
piipadn¢ ani hovorové oznaceni ,lidovy vypravéc* sinespojime S o0sobou vhodnou
pro takovyto typ rozhovoru, a to pfedevsim pro nezkuSeného tazatele. Vztah tazatel — na-
rator je nerovny, coz miizeme vypozorovat tieba na faktu, Ze narator mize a nemusi roz-
hovor poskytnout. Dale je to on, kdo pfednostné vybira misto i ¢as rozhovoru a v jeho
prabéhu ma moznost kdykoliv skoncit. (Vanck, Miicke 2015, s. 60) Narator rovnéz
v kontextu oralni historie zpravidla neni ten, kdo potfebuje dat rozhovor ¢i predavat sviyj
piib&h*, své postoje.

Samotny rozhovor byva v soucasné dobé¢ nejjednodussi nahravat na chytry telefon
ve formatu MP3. (Smithsonian Institution Archives 2024) Pro zvySeni kvality vysled-
ného rozhovoru je vhodné si v§imat a do rozhovoru zaznamenat i naratorovu neverbalni
komunikaci, ktera realitu nezanedbatelnym vysledkem dopliuje. (Truesdell 2011, s. 13)
Tazatel miize nahravku rovnéz doplnit 0 své vlastni dojmy, jez z rozhovoru mél. Ve vy-

sledném piepisu pak musi byt kladen diraz na doslovnost, protoze jakakoliv nepfesnost

4K tomu byva hojnéji vyuzivan vhodn&jsi format psanych paméti, které primarné nejsou podrobeny kritické
historické analyze.
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muze neblaze ohrozit divéryhodnost rozhovoru, tazatele a nardtora. Nesmi chybét
ani kriticka analyza rozhovoru.

Tazatel, jehoz cilem je utvofit plnohodnotny rozhovor, nesmi opomenout etické
a legislativni pozadavky, jez jsou na néj kladeny na zakladé etického kodexu Mezina-
rodni asociace oralni historie (International Oral History Association — IOHA) a samo-
ziejmé 1 legislativy Evropské unie. (IOHA 2024) Jak je jiz vySe zminéno, tak na zacatku
je samoziejmosti souhlas pamétnika s provedenim rozhovoru. Narator musi byt pln¢ in-
formovan 0 charakteru projektu, kterého se on sam stane soucasti. Doporu¢enym postu-
pem byva pted samotnym rozhovorem sepsat smlouvu, ktera definuje pravni vztah mezi
tazatelem a naratorem. (OHA 2024b) Je také zadouci, aby tazatel predal vysledny piepis
rozhovoru pamétnikovi ke kone¢né autorizaci, nicméné piipadna korekce musi byt dé-
lana pouze s védomim tazatele a zpravidla nebyva vhodn4, protoze mize mit nezadouci

dopad na autenticitu rozhovoru.

3.3.1 Interview

Slovo anglického ptivodu si nejspis valna vétsina spoji s novinaisky vedenym roz-
hovorem, ktery lze sledovat v televizi nebo si precist v ¢asopise ¢i novinach (pfipadné
I podcastovy rozhovor nezurnalistického razu). Jde o fizeny rozhovor, kdy jedna osoba
poklada fadu riznych otazek a druhd na né odpovida. Interview v kontextu oraln¢ histo-
rické metody je svou formou podobné, zaroven se v$ak zasadnim zpisobem rtizni. Riz-
nobéznost spociva predevsim Vv odlisném charakteru prace historika a novinate ¢i publi-
cisty. Historik na rozdil od nich nepracuje v fadu hodin a dnt, nybrz spiSe mésict. (Pola-
kova 2016) V ramci historické prace je zjednodusené feeno na vse vice ¢asu, neni tieba
zjistit vSechny nezbytné informace v rdmci jednoho uspéchaného interview. Vyjma toho
je dalsim odlisSnym faktorem to, ze zurnalistou uskutenény rozhovor nepodléha
ze své podstaty jiz dalsi analyze, avSak jeho kone¢na podoba muze byt novinafem na-
sledné poupravena. Historik Si naopak nemtize dovolit interview nasledné¢ poupravit a ne-
analyzovat jej. (Peckova, B. a kol. 2018, s. 51) Pak by se totiz jednalo pouze 0 pramen
oralni povahy, jako vSak muze stejné tak byt i novinaiské interview. Z ur¢itého hlediska
Ize zpozorovat irtzny piistup k informacim u historika na strané jedné a novinare
na té druhé. Historik od interview s pamétniky nema cilit na titulni nadpis své publikace,
ktery by z ného vzesel a rovnéz by si m¢l zachovavat jisty nadhled, ktery je k nasledné

analyze interview nezbytny.
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3.3.2 Biograficky rozhovor

Termin biograficky rozhovor (ptfipadné zivotni piib¢h €i zivotopisné vypraveéni),
jenz by mohl byt do anglického jazyka pielozen jako life story nebo oral narrative, pri-
marn¢ odrazi vyznam a smysl oralni historie, kdy pamétnik systematicky predava svij
zivotni pfibéh. Kromé dvou ¢eskych termint by se nabizelo rovnéZ i oznaceni paméti,
nicmén¢ tomuto pojmu Se CeSti historici bréani, jelikoz se v obecném povédomi jedna
0 ekvivalent memodarové literatury, jez ze své hmotné podstaty nema s oralnim predava-
nim osobniho ptib&hu pfili§ mnoho spolecného. (Vanek, Miicke 2015, s. 141) Stejné jako
vySe popsané interview jej mizeme nazvat rozhovorem, ale od interview se zivotni pfi-
beh zasadnim zpluisobem lisi. Pfedevsim Ve skutecnosti, ze narator neni tazatelem takii-
kajic vyslychan. Jde spiSe 0 vypravéni natéma své osobni cesty zivotem, nebo urcité
delsi zivotni etapy, které tazatel jistou mérou pouze koriguje.

Rozhovory tykajici se Zivotniho ptibéhu naratora jsou zpravidla dlouhodobé&jsim
projektem nezli interview, coz vyplyva z jejich samotného charakteru. Pokud chceme
uskute¢nit plnohodnotny biograficky rozhovor, musime si uvédomit, ze bychom se s na-
ratorem meéli setkat minimalné dvakrat. PoCet sezeni pfitom Casto zavisi na véku a zdra-
votnim stavu pamétnika. Na tyto determinanty je nutné brat ohled, protoze mohou vy-
znamn¢ ovlivnit vyslednou kvalitu rozhovoru. Dal$im dilezitym faktorem je i vybér
mista, které zpravidla uruje narator. Za vhodné misto Ize oznacit domov pamétnika
¢1 pracoviste tazatele, obecné nebyvaji pfili§ doporucovana vetejna mista kviili moznému
hluku, jenz by negativné ovlivnil kvalitu rozhovoru po technické strance. (Nos-
kova 2014, s. 49)

Na samém pocatku prvniho rozhoru by tazatel mél sdélit ivodni informace, jako
je nazev projektu, jméno své a naratorovo, datum a misto sezeni. Jako piithodné téma prv-
niho rozhovoru byva brano obdobi détstvi, jelikoZ nebyva nazorové prili§ konfliktni.
Obecnou pouckou v prubéhu celého rozhovoru je vyvarovat se ,,otazeck ANO/NE*, které
vedou ke zplosténi dialogu. (Smithsonian Institution Archives 2024) Druhy rozhovor
by mél pak zacinat otazkami dopliujici rozhovor prvni. Za ptedpokladu, ze provedeme
pouze dvé sezeni, musi dojit k probrani zasadnich Zivotnich kapitol pamétnika. Pokud
mame naplanovéano vice sezeni, miizeme druhy rozhovor rozd¢lit na dvé ¢asti.

V piipadné tfeti fazi opét zatneme dopliujicimi otdzkami. Déle klademe otazky

obecné pro vSechny pamétniky — naptiklad se doptame na reflexi dané problematiky, kte-
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rou v ramci projektu fesime. (Van¢k, Miicke 2015, s. 170-171) V pribéhu tietiho rozho-
voru je vhodné si v duchu ptipominat svou roli tazatele — badatele, protoze delsi ¢as stra-
veny s pamétnikem muze vést k jistému sprateleni a ztraty odborného odstupu, ktery
by mohl mit fatalni nasledky. Posledni, zcela nepovinna ¢tvrta faze je oznacena jako faze
sporu. Mezi historiky neni vzhledem ke svému konfrontaénimu charakteru v§eobecné pii-
jiméana. Jeji naplni je pfipadny nazorovy stfet mezi tazatelem a naratorem. (Va-
nék, Miicke 2015, s. 171)

Po definitivnim ukonéeni rozhovoru a vypnuti nahravaciho nafizeni by se mélo
nejprve naratorovi podékovat, ze svolil k pofizeni rozhovoru. Pokud je to z ¢asovych du-
vodi mozné, mél by tazatel vyuzit moznosti Si S pamétnikem jesté po rozhovoru dale pro-
mluvit, jelikoz po vypnuti nahravaci techniky muze dojit i k druhému ,,neoficialnimu
rozhovoru. Je totiz zpravidla lidskou pfirozenosti, Ze jinak mluvi pfi rozhovoru a jinak
po jeho ukonceni, kdy jiZ nejsou zaznamenavani. (Truesdell 2011, s. 14) V tomto sméru
vsak vyuzivani danych informaci mtize byt oSemetné, jelikoz jiz nejsou oficidlné zazna-
menany, a tedy se k nim musi pfistupovat velmi citlivym zptisobem.

Dale je vhodné si vznikly rozhovor stahnout do svého pocitace ¢i jiného zatizeni
na podobné bazi. Doporucuje se napsat i kratké shrnuti potizeného rozhovoru. Nasleduje
pomérn¢ slozita a ¢asto i zdlouhava faze prepisu rozhovoru. Kromé samotného piepisu
je vhodné nejprve napsat Gvod k rozhovoru, ve kterém zdivodnujete vybér naratora,
misto, na kterém se rozhovor odehraval, rozhovor ¢i reserSe odborné literatury a pra-
ment, jez Si tazatel pfed samotnym rozhovorem prostudoval. (Smithsonian Institution
Archives 2024) Vhodné je rovnéz uvést piipadny piibuzensky ¢i pratelsky vztah mezi
tazatelem a naratorem, ktery miize potencialné ovlivnit vysledny rozhovor. Ptepis by mél
byt doslovny. Dle obecného tvrzeni potiebujeme na ptepis jedné hodiny rozhovoru
asi ¢tyfi hodiny. Nicméné jedna Se 0 poCty znacné ptiblizné, jelikoz doba piepisu
je ovlivnéna Sirokou Skalou Ciniteld, jako je zkuSenost tazatele, délka rozhovoru apod.
Nemélo by se zapominat na ¢islovani stranek a vlozeni pamétnikova celého jména, pii-
padné i véku ¢i jiného identifikatoru do zahlavi, coz umozni efektivni orientaci pfi vétSim

poctu rozhovort. (Truesdell 2011, s. 15)
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3.3.3 Analyza rozhovoru

Rozbor historického pramene jakékoliv povahy patii k zakladni praci kazdého his-
torika. Neni proto nikterak zvlastni, ze i analyza rozhovoru k oralni historii nediln¢ na-
lezi. Nezanalyzovany rozhovor neni ze své podstaty plnohodnotnym historickym dilem,
ale spise by mohl byt zafazen k rozhovorim Zurnalistického charakteru. Historik — tazatel
stoji po ukonéeni rozhovoru pied nelehkym ukolem, ktery spociva v analyze jak vztahu
jeho samotného s pamétnikem, tak i naratora a jeho zivotniho piib¢hu.

Na samém zacatku analyzy (z hlediska tazatele) je dilezité si uvédomit, ze rozho-
vor jiz zpravidla jednou zanalyzovan byva naratorem. Vyznamny vliv mohou mit v tomto
ohledu média, ktera o nékterych vypjatych historickych udalostech, zejména pfi jejich
vyroéi, referuji. (University of Leicester 2014, s. 3) Pamétnik pted rozhovorem vét§inou
piremysli nad obsahem své vypovédi a je lidskou piirozenosti ptizpusobit Si objektivni re-
alitu svému subjektivnimu vnimani — kuptikladu zamlcet bolestivé udalosti, vykreslit pii-
béh sviyj a piipadné i své rodiny v lepsim svétle”. Tato skute¢nost sama 0 sob¢é neni
na skodu — naopak, jedna se 0 pfirozenou soucast oralni historie, pro niz je subjektivni
vhled na realitu zasadni, nicméné je nezbytné mit ji na zfeteli.

Pfirozenou soucasti analyzy rozhovoru je porovnani vypovédi pamétnika s infor-
macemi z odbornych tituli a s dal§imi prameny, které v ramci tématu vyuzivame. V pfi-
pad¢, ze pamétniki dané problematiky je vice, tak byva vhodné porovnavat rozhovory
mezi sebou navzajem. Béhem analyzy mize dojit k situaci, kdy tvrzeni pamétnika neni
mozné dolozit ¢i konfrontovat. | kdyz se nemusi jednat 0 lez, nelze s danym tvrzenim
pracovat jako s plnohodnotnou informaci — lze ji vyuzit, avSak skutecnost 0 subjektivni
povaze by méla byt zminéna at’ uz v samotném textu, anebo v poznamce pod Carou.
Kromé samotného obsahu vypovédi 0 minulosti tazatel rovnéz analyzuje prostiedi,
ve kterém se rozhovor odehral, dale verbalni i nonverbalni stranku rozhovoru a jeho roz-

bor po psychologické strance. (Noskova 2014, s. 59)

3.4 Rizika prace s pamétniky

Ptes nesporny piinos oralni historie nelze opomijet i fadu tskali, ktera s sebou pii-
nasi. Tato problematika je dobfe patrna na medialn¢ pomérn¢é znamé kauze Véry Sosna-
rové. Pamétnice, narozena v Brn¢ roku 1931, byla dle svych vzpominek po konci druhé

svétové valky spolu se svou matkou Ljubou a sestrou Nadézdou unesena agenty NKVD
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do Sovétského svazu, kde doslo k jejich umisténi do gulagu. (Hradilek 2019, s. 24) Di-
vodem méla byt emigrace matky z Ruska v roce 1922 vlivem tamni ob¢anské valky. Po-
dobn¢ byly do Sovétského svazu ,repatriovany* i desitky dalSich osob. Mezi né kupii-
kladu patfil i armadni general ¢eskoslovenské armady Sergej Vojcechovsky. V sibifském
gulagu udajné stravila necelych dvacet let — v pribéhu Sedesatych let ji byl umoznén na-
vrat do Ceskoslovenska, kde nastoupila do JZD Podyji u Znojma. P¥i odjezdu ze Sovét-
ského svazu Sosnarova uvedla, ze musela podepsat dohodu 0 ml¢enlivosti. (Holas 2019)

Pro celou kauzu je pfedevsim dilezity rok 2002, kdy vznikl zakon 0 odSkodnéni
osob odvle¢enych do SSSR. Toho samého roku vznesla Sosnarova zadost 0 odskodnéni,
které dokladala svym piibéhem, ktery byl v roce 2008 knizn¢ publikovan spisovatelem
a scénaristou Jifim Svetozarem Kupkou pod nazvem Krvavé jahody. (Kupka 2008)
Nicméné vzhledem ke skuteénostem, Ze samotné vypravéni nebylo mozné dolozit hmot-
nym dokumentem, do§lo ze strany statu® k zamitnuti Zadosti 0 odskodnéni. (Spi¢kova
2019) Pripad byl nasledné medializovan v pofadu TV Nova Na vlastni oc¢i. (Hradilek
2019, s. 24) Ze Sosnarové Se postupné stal takiikajic symbol ¢eskoslovenskych obcant
v gulagu. Kromé vyse zminéné knihy byl 0 ni natoéen dokument Ceské televize ,,Ztra-
cena v gulagu® a vyznamnym dilem také nartstal zajem 0 Zivé besedy s pamétnici. Sama
Sosnarova byla dokonce v roce 2018 navrzena poslaneckou snémovnou na medaili za hr-
dinstvi, ktera ji ale prezidentem udélena nebyla, avsak v ten samy rok obdrzela Cenu hej-
tmana Jihomoravského kraje.

Navzdory obecné popularité piibéhu v roce 2008 publikoval novinait Adam Drda
¢lanek, v némz se pozastavoval nad pravdivosti svédectvi knihy Krvavé jahody. (Drda
2008) O rok pozdgji publicista Vladimir Bystrov, jehoz otec byl jednim z internovanych
v gulagu, v reakci na dokument ,,Neznami hrdinové: Ztracena v gulagu® napsal ¢lanek,
ve kterém zpochybnil, Ze by Sosnarova byla dvacet let véznéna v gulagu. (Bystrov 2009)
Dle jeho tvrzeni byla od roku 1947 fadovou zaméstnankyni uralské tovarny Sojuzazbest.
Nicméné s definitivnim popienim skute¢nosti vypoveédi pfisel az v roce 2019 historik
z Ustavu pro studium totalitnich rezim@i Adam Hradilek, jenz je mimo jiné spoluautor ti-
dilné monografie Cechoslovéci v gulagu. Navzdory mnoha faktim piedlozenych v fadé

kritickych stati Sosnarova trva na pravdivosti svych vzpominek.

5 Konkrétn& aradem Ceské spravy socialniho zabezpedent.
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Cilem této kapitoly neni odsouzeni Véry Sosnarové ¢i etické otazky postupu
Adama Hradilka vici pamétnici. SpiSe jde 0 zamysleni se nad moznymi negativnimi do-
pady nedostate¢né kriticky rozebranych vzpominek pamétnika. Kauza ukazuje, do jaké
miry muze byt oSemetné spoléhat se jednostranné na lidskou pamét’ a opomenout zaroven
hlubsi analyzu ostatnich prament. Je zde rovnéz patrné, ze nedokonale zpracovany zi-
votni ptibéh naratora mize mit dalekosahlé spolecenské nasledky, kdy kuptikladu pod-
kopava davéru v pamétniky a potazmo i V historii jako védecké discipliné. To zavazuje
kazdého historika, ucitele, zaka, studenta ¢i publicistu, aby ke zpracovavani vzpominek
pfistupoval s maximalni zodpovédnosti, a to nejen s ohledem na samotného pamétnika.

Dalsi dilezity aspekt ptedlozené kauzy spociva v problematice konfrontace
ve vztahu vzpominky a informace. Pfibéh Véry Sosnarové publikovany v knize Krvavé
jahody je zpracovan v romanové formé, z toho plyne, Ze se nejedna 0 odborny historicky
titul. Sama Sosnarova nebyla v rdmci rozhovoru s historikem piimo konfrontovana s tvr-
zenim, ze jeji vypravéni je takika neuvéfitelné ve smyslu Drdova ¢lanku. (Drda 2008)
| kdyz neni obvyklé se setkat s pamétnikem, ktery sitakika cely rozhovor vymysli,
tak v mensim ¢i vét§im méfitku muize ke smysSlenkam dochazet. Je pak na tazateli,
aby kriticky zhodnotil miru svych zkusenosti a dle toho si vybral vhodného pamétnika.

Vezméme si naptiklad, ze chceme napsat historickou studii na téma kolektivizace
zemé&délstvi v padesatych letech, pfipadné zpracovat téma jako Skolni projekt. Pro zaci-
najiciho badatele ¢i tazatele amatéra bude jisté nelehké vést a kriticky zhodnotit rozhovor
kuptikladu s byvalym pfedsedou JZD, jehoz otec byl aktivnim Gc¢astnikem kolektivizace.
Jeho vzpominky i nazory se budou nejspise vyrazné lisit od souc¢asného historického na-
hledu a pro zacate¢nika bude pomérné tézké jeho vzpominky, ptipadné jeho samotného
konfrontovat. O néco ,,snazsi* mize byt rozhovor s nékym, kdo sam kolektivizaci byl
postizen, ale sam ¢lenem JZD byl. Vhodnym naratorem by mohl byt zivnostnik ¢i jeho
potomek, ktery kolektivizaci nebyl postizen takovou meérou jako jeho sousedi rolnici
ana celou problematiku nahlizi z jiné perspektivy.® U zaéinajicich badateli také asto
dochazi ke snaze vyuzit pamétnika z rodiny, coz s sebou nese fadu jasnych vyhod, av§ak
V tomto sméru je nutné Si uvédomit, Ze i pies pribuzensky vztah nesmi tazatel rezignovat

na kriticky ptistup k rozhovoru.

® Jedna se samoziejmé do jisté miry o zobecnént, jelikoZ velmi vyraznym determinantem pro jakykoliv roz-
hovor je souhrn povahovych rysti pamétnika.

34



3.4.1 Uchovavani vzpominek

S problematikou vyuZivani vzpominek pamétnika nedilné souvisi i potieba jejich
uchovavani, ktera s sebou piinasi celou fadu vyhod. Jiz je vy$e zminéno, ze tvorba kva-
litniho rozhovoru neni nijak jednoduchou zalezitosti. Pro ucitele déjepisu je tak mnohdy
vyrazn¢ snazsi i1 uceln€jsi vyuzit jiz existujici rozhovor na urcité téma, nezli vytvaret né-
jaky sam. Vytvoieni databaze vzpominek vSak vyrazné poméha v praci historikiim ¢i pfi-
padné i jinym badateltiim na poli humanitnich a spole¢enskovédnich obort.

V Ceské republice za timto G¢elem vznikla v roce 2001 organizace Post Bellum,
jez se zaméfuje na vytvareni a sbér vzpominek tykajicich se zasadnich milnikd soudo-
bych dé&jin. (Post Bellum 2023) Vzhledem k dob¢ vzniku je nejvyznamnéjsi ¢ast rozho-
vort vénovana obdobi od druhé svétové valky do tak zvané sametové revoluce. Jednou
z vyznamnych aktivit v ramci pfiblizovani déjin zakim zakladnich $kol je projekt Pti-
b&hy nasich sousedd. (Post Bellum 2023) Zaci ve spolupraci se svymi uéiteli a ¢leny Post
Bellum maji za ukol vyhledat vhodného pamétnika, se kterym provedou rozhovor. Na-
sledné jej musi zanalyzovat, zasadit do dobového kontextu a poutavym zptisobem jej
predstavit mistni vefejnosti. Samotny projekt tak rozviji u zaku historické mysleni, kli-
cové kompetence i cile prufezovych témat. Kromé toho je svym charakterem mezipied-
métovy, kdy napliluje vybrané cile kuptikladu z ¢eského jazyka, ob¢anské vychovy ¢i ze-
mépisu.

Asi nevyznamnéjsim I nejznaméj$im pocinem organizace Post Bellum je za spo-
luprace s Ustavem pro studium totalitnich rezimti a Ceskym rozhlasem vznik projektu
Pamét’ naroda. Jedna se 0 rozsahlou databazi vzpominek znamych i neznamych osob —
pamétnikd, jejich memodarh a denikl €1 osobnich archivnich sbirek fotografickych mate-
riali. (Pamét’ naroda 2023) Jednotlivé rozhovory jsou zpracovany ve formé audiovizual-
nich (n¢kdy pouze audio) zaznamd, k dispozici je rovnéz i jejich piepis. Projekt je urcen
k volnému pouzivani jak pro historiky, ucitele, tak i soukromé vyzkumniky. Nejen
pro ucitele mize byt dalsi vyhodou, Ze vyuzivani zpracovanych vzpominek je pravné
oSetfeno a zaroven i spliuji vSechny etické pozadavky, jez jsou nedilnou soucasti metody
oral history. Z hlediska ptesahu do vetejného prostoru — véetné skol je vyznamny projekt
Béh pro Pamét’ naroda. Cilem je jednak podpora myslenky Paméti naroda, jednak i pfi-

pomenuti osudl jednotlivych pamétniki a jejich vzpominek. (Folprechtova 2023)
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4 Lidska pamét

Jednim ze zasadnich pojmu prostupujicich celou tuto praci je pamét’ ¢loveéka.
Jedna se 0 pomérn¢ slozity fenomén, pro jehoz vysvétleni pouzivime mnoho piimért,
které maji za ukol pojem zjednodusit. V soudobém digitalnim véku se stalo popularnim
piirovnavat pamét’ ¢loveka k paméti pocitace. Nicméné chépat takto lidskou pamét’ s se-
bou piinasi fadu tskali, a tedy piipadné napachat vice $kody nezli uzitku. (Ksinan 2016)
Cil kapitoly spociva v popisu lidské paméti z hlediska psychologického i historiografic-
kého, mimo jiné tak poukazat na rozdil mezi souborem dat nahranych na disku na strané
jedné a vzpominkami na stran€ druhé.

Psychologicky slovnik (Hartl, Hartlova-Cisafova 2010, s. 382) uvadi, Zze pamét’
dle kognitivné psychologické teorie popisuje jako: ,, schopnost organismu uchovat struk-
turované informace v case . Samotna pamét’ je pomérné Siroky pojem, a proto jej dale di-
ferencujeme. Dalo by se tedy tvrdit, ze ¢lovék ma mnoho rtznych ,,paméti“. Z hlediska
biologicko-psychologického je pamét’ rozdélena dle uchovavani informaci na senzoric-
kou, kratkodobou a dlouhodobou. Prvni zde zminéna byva rovnéz oznacovana jako ul-
trakratka uchovavajici informaci smyslového pivodu po dobu maximalné tii sekund.
(Kassin 2012, s. 199) Kratkodoba pamét’ (téz zvana pracovni) zachova piiblizné sedm
klastrii v intervalu desitek vtefin, které se bud’ ulozi do dlouhodobé paméti, nebo jsou
zapomenuty. Dlouhodoba pamét’ obsahuje zna¢né mnozstvi informaci po mnoho let,
nicméné nékteré z nich mohou byt ¢asem zapomenuty, ptipadné zkresleny.

V kontextu této prace i samotného studia minulosti je ziejmé, ze nejveétsi zajem
bude zaméten na informace uchovavané v dlouhodobé paméti jedince, avSak jde stale
jesté o siroky pojem, jenz je nutno dale specifikovat. Na zaklad¢é usporadani informaci
rozliSujeme pamét’ explicitni (deklarativni) a implicitni (nedeklarativni). Explicitni pa-
mét’ Ize definovat jako souhrn vzpominek, jez je ¢lovék schopen si védomé vybavovat.
(Kassin 2012, s.216) Jeji soucast— autobiografickd pamét — pojima vzpominky
na osobni zivotni piibéh, jedna se 0 individudlni pamét’ vyznamnym dilem prosycenou
emocemi. Kromé védct na poli psychologie je vyznamnym dilem zkoumana i metodou
historického vyzkumu — oral history. Na rozdil od explicitni paméti ta implicitni jedinci
neumoziuje piimé vybaveni si informace ulozené v dlouhodobé paméti, nicméné mize
vyznamné ovlivnit lidské chovani. Vznika pomalu, ale pfetrvava casto az do konce Zi-

vota. Jako vhodny piiklad z historie poslouzi ptipad vézii nacistickych koncentracnich
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tabord, ktefi si pod polstar schovavali chléb v piipadé, ze by se v néjaké podob¢ opakoval
nacisticky teror.

Samotné zapamatovani si informace je odborn¢ ozna¢ovano terminem pamétovy
proces majici celkem tii faze. Prvni z nich je zakodovani neboli vStépovani, pii kterém
dochazi k selekci informaci na ty, jez jsou néjakym zptisobem pro clovéka obohacujici,
zajimavé, dulezité, a které Si zapamatuje, ostatni jsou zapomenuty (Nakone¢ny 2015,
s. 332-333). Nasleduje faze uchovavani si informace. Ne vSechny vzpominky se uchovaji
po stejné dlouhou dobu, zpravidla brzy zapominame fadu encyklopedickych fakti ze za-
kladni Skoly, s kterymi jiz dale v praktickém zivoté neoperujeme. Naopak tieba ucitel dé-
jepisu si zpravidla pamatuje znaéné mnozstvi historickych realii, s nimiz pfichazi denné
do styku. Posledni fazi je reprodukce neboli vybavovani si vzpominky. Dle vyse uvede-
nych poznatkil vyplyva, Ze na ptimy dotaz tykajici se vzpominky péatrame pii odpoveédi

Vv explicitni paméti, abychom ji nasledné pti reprodukci sdélili tazateli.

4.1 Zapominani

Velmi dulezitou slozkou lidské paméti je zapominani. Laicky fe¢eno zapominani
je d¢j, pii kterém z paméti mizi dosud ulozené vzpominky. Odborné vysvétleni terminu
dle Samuela (2002) uvadi, Ze Se jednd 0 ztrdatu schopnosti vzpomenout Si na znalosti nebo
si vybavit fakta. Jinymi slovy jde 0 neschopnost pamatovat si. Je vsak nutné si uvédomit,
Ze neni zapominani jako zapominani, a sice miiZzeme zapomenout okamzité jakousi infor-
maci, kterd v danou chvili pro nas nemusi byt z jakéhosi diivodu dilezita (cehoz mizeme
pozdéji litovat). Nicméné podobné lze i zapomenout informaci ulozenou v dlouhodobé
paméti, jez je pro nas od pocatku duilezita, naptiklad narozeni blizké osoby ¢i v ramci zi-
votni cesty dulezita udalost. (Kassin 2012, s. 222) Vyznamny vliv na miru zapominani
miva zdravy Zivotni styl. Z toho vyplyva, ze je nutné brat v patrnosti ptipadné zkresleni
vzpominek pii trvalém a nadmérném pozivani omamnych latek’.

Na odborné bazi proces zapominani popsal némecky psycholog Hermann Eb-
binghaus, ktery na poli psychologického zkoumani paméti pfisel se zdsadnim koncep-
tem — kiivkou zapominani, jez dnes nese jeho jméno. Ebbinghaus zjistil, Ze nejrychleji

¢loveék zapomina v prvni hodin€ uchovani vzpominek, postupné v dalSich deseti hodinach

" Tedy napfiklad alkoholik (samoziejmeé z vice diivodd) nebude zpravidla valnym pamétnikem.
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se rychlost zapominani postupné ustali. (Kassin 2012, s. 222) Pro ptiklad si vezméme pa-
métnika, ktery zazil invazi vojsk VarSavské smlouvy v Liberci béhem srpna roku
1968. Clovek asi nikdy b&hem svého Zivota nezapomene na tanky invazni armady, které
byly v jeho tésné blizkosti a ohrozovaly jej jistou mérou na zivoté. Pomérné dobfte, | kdyz
ne jiz tak dobfe si bude vzpominat na domy na namésti, jelikoz je miji dodnes a nékteré
z nich® byly od roku 1968 minimélné& do devadesatych let v podobném stavu. Velmi brzo
zapomene na vydéSené ¢i rozezlené obliceje lidi, které mijel a neznal je — zlstane spo-
le¢ny jmenovatel rovnajici se emoci ne vSak individualni lidské bytosti. Prakticky ihned
pak zpravidla zapomene na zavratné mnozstvi informaci, které pro néj v dané situaci
byly nedulezité, jako je naptiklad barva muskatt v kvétinaci na okné méstského domu.
Toto zapominani je naprosto pfirozenou soucasti paméti, nejedna se o defekt, nicméné

neni radno na n¢j pfi studiu minulosti zapominat.

4.2 ZKresleni

Vyznamnou komponentou prace s lidskou paméti je uvédoméni Si jejich mozného
zkresleni. V ramci paméti pii procesu zkreslovani dochazi k ¢aste¢né ¢i tiplné transfor-
maci puvodni ulozené informace. Ke zkreslovani nemusi dochdzet vzdy a nutné zcela
schvalné. Pro ¢lovéka je zcela pfirozené, Ze si informace ulozené v minulosti do paméti
rekonstruuje a prave tyto rekonstrukce byvaji poplatné jejich schématiim neboli ramctim,
jez anglicky psycholog Frederick Bartlett popisuje jako prekoncepty, které vychazeji z in-
dividualni zkusenosti jedince. (Kassin 2012, s. 225) Diilezité je rovnéz zminit, ze prekon-
cepty byvaji vyznamnym dilem ovliviiovany sociokulturnim prostfedim.

Kromeé rekonstrukce — vzpominky existuje i proces konstrukce neboli konfabulace.
(Vondracek a kol. 1993, s. 129) Na rozdil od rekonstrukce, kdy podobné jako pii rekon-
strukci objektu jej pouze urcitou mérou vracime do ptivodniho stavu a pozménujeme jej,
tak pii konstrukci tvofime jako novou stavbu, svym zptisobem novou vzpominku. K plné
konstrukei zapomenuté informace ulozené v paméti miize dochézet pfirozené zapomina-
nim — zapomeneme udalost z détstvi a postupné Si utvotime novou, avsak zkreslenou, na-
ptiklad si jiz jedinec blize nepamatuje na ucitelku pfirodopisu z druhého stupné, ale pro-
toze se nejednalo o jeho oblibeny pfedmét, vytvori si piedstavu zIé ucitelky piirodopisu,

a to i navzdory pripadné odlisné skutecnosti.

8Ne ty, do kterych béhem okupace roku 1968 narazil tank Rudé armady.

38



Dalsim piipadem, kdy dochazi ke konstrukci vyhaslé vzpominky, je situace,
pfi které jedinec castecné €i zcela védomé 1ze — nicméné neni lhani jako lhani. (KSinan
2016) Na jedné stran¢ samoziejmeé existuji nékteti lidé, jez védomé 1zivé konstruuji rizné
minulé déje. AvSak Casté je i zkresleni vzpominky autosugesci. Autosugesce byva ¢asto
pfimo spojovéna s mechanismem obrany ega neboli vytésiiovanim, jehoz vyzkumem
se zabyval v ramci psychoanalyzy Sigmund Freud. (Nakone¢ny 2017) V kontextu prace
s pamétniky za vhodny pfiklad poslouzi mnozi, dnes jiz vskutku letiti, ptisluSnici SS,
ktefi v ramci vyrovnani se sami se sebou a svou temnou minulosti Si ¢asto autosugesci
namluvili, Ze oni sami byli pouhymi vykonavateli rozkazi a svym zptisobem nijakou vel-
kou vinu za zlo¢iny ani nenesou.

Pomérné zajimavym piikladem zkresleni je tak zvana bajiva lhavost neboli pseu-
dologia phantastica. (Vondracek a kol. 1993, s. 129) Nejedna se ani tak o poruchu paméti
jako spiSe osobnosti, jelikoz jedinec sam aktivné zkresluje svou minulost Vv rozsahlém
méfitku. Cil této pavuciny 1zi vSak nespociva nutné vzdy v krimindlni Cinnosti. Bajivé
Ihavosti se v mnoha pfipadech dopoustéji osoby trpici pocity ménécennosti,
jez si dle svého minéni mizerny Zivot zpfijemniuji vyfabulovanymi udalostmi ze své mi-
nulosti. (Vondracek akol. 1993, s.130) Velmi problematické byvaji situace,
kdy se jen tézko tyto 1zi vyvraceji, jako je jiz zde uvedeny piipad Véry Sosnarové, jejiz
¢aste¢né smyslené vzpominky odehravajici se v Sovétském svazu nebylo snadné kon-

frontovat s historickymi skute¢nostmi.

4.3 Historicka pamét’

V pojmu historicka pamét’ dochazi k prolinani dvou védeckych disciplin — psycho-
logie a historie®. Je nezbytné zde uvést skutecnost, Ze oproti historické védé z hlediska
psychologie je rozlisovana pamét’ historicka a pamét’ kolektivni. V ramci psychologie
je historicka pamét’ popisovana ve smyslu jistého jmenovatele spole¢nosti spoc¢ivajicim
Vv respektovani nepsanych pravidel, postojti, norem chovani a hodnot. (Hartl, Hartlova-
Cisarova 2010, s. 383) Kdezto kolektivni pamét, jez se svou psychologickou definici
spise blizi chapani historické paméti v kontextu historiografické védy, dle Psychologic-

kého slovniku je definovana jako: ,,znalosti, dovednosti, zdZitky, zvyky a tradice urcité

°V kontextu historie jako huméanné védecké discipliny se historickou paméti zabyva predevsim historio-
grafie ve smyslu dé€jin déjepisectvi. Kromé historiografie se konceptem zabyva vyznamnym dilem socio-
logie a prave francouzsky sociolog i Maurice Halbwachs (spolupracujici s francouzskou historiografickou
Skolou Annales) byva povazovan za zakladatele koncepce spolecné paméti.
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historicky spojené skupiny lidi, ktera spolu pravidelné komunikuje a ma nepreruseny
a nasledujicim generacim spontanné preddvany zpiisob vychovy, mordlky vzorce chovani
a bdje — zdklad kulturni identity. ©“ (Hartl, Hartlova-Cisafova 2010, s. 384)

Piestoze jsou koncepty kolektivni paméti v historii a psychologii podobné,
tak je zfejmé, Ze ze své védecké podstaty k témto konceptim byva piistupovano odlisné.
Pojem kolektivni ¢i historické paméti je v ramci studia d&jin pomémné novy a napiiklad
v Cesku (Ceskoslovensku) zagal byt pouzivan az po roce 1989 podobné jako se na svétlo
dostala i metoda oralni historie, se kterou dany koncept vyznamnym dilem souvisi. Jedna
se 0 pojem dynamicky, jelikoz je pfimo zavisly na ¢ase a prostoru.

Vzhledem k proménlivosti historické paméti v prostoru nemuzeme mluvit zcela
legitimné kupftikladu o déjinach Evropy, jelikoz svym zplisobem zadné takové d&jiny ne-
existuji, jelikoZ mezi historiky i laiky nemiize vzniknout plnohodnotny konsensus. Vez-
méme Si naptiklad pohled na sedmidenni valku®®. Jiny pohled na tuto historickou udélost
maji v Cesku a opacnou zase v Polsku. Také i rozdilna historicka pamét’ a jeji nereflek-
tovani &eskymi elitami do jisté miry mély za nasledek rozpad Ceskoslovenska. (Rychlik
2012, s. 28-29) Tato teze samoziejmé neplati jen pro Evropu, ale i (a mozna jistou mérou
I vice) pro Asii ¢i jiné zemské svétadily. Z toho vyplyva, ze pamétnici z riznych stata,
narodu ¢i regiond mohou mit na stejnou udélost pon¢kud jiné nazory.

Proménlivost historické paméti je pak napojena rovnéz i na rozdilné vnimani his-
torie napfi¢ generacemi. Vyrazny vliv na chapani narodnich i obecnych déjin ma i takii-
kajic ptevazujici duch doby. V pribéhu devatenactého stoleti bylo na historii nahlizeno
pod vlivem romantickych a nacionalnich ideji. Pfevazna vétsina vzdélaného obyvatelstva
véfila v jakysi smysl dé&jin, Cesi véfili ve specificky smysl vyjimeénych Geskych d&jin.
Cilem bylo tento smysl objevit a dle n¢j dale déjinami postupovat vpied vstiic slibné bu-
doucnosti. V kontextu ¢eskych dé&jin je asi nejlépe demonstrujici ptiklad takového mys-
leni prezident, filosof a sociolog Tomas Garrigue Masaryk!?. (Kugera 2012, s. 167) Na-
proti tomu v dnes$ni dobé, jez byva nazyvana postmoderni, mimo jiné vlivem hriznych

zkuSenosti z dob minulého stoleti jiz tato vira ve smysl déjin zanikla.

10 Sedmidenni valka probihala v lednu roku 1919 mezi nové vzniklou Ceskoslovenskou a Polskou republi-
kou. Diivodem byl izemni spor o TéSinsko. Dle arbitraze ze Spa doslo k rozdéleni sporného regionu dle re-
ferenda. Spor se v prubéhu dvacatého stoleti rozhotel poté i v roce 1938 a po konci druhé svétové valky.
Definitivni podoba hranic, jeZ je dodnes aktuélni, byla uréena az Ceskoslovensko-polskou dohodou z roku
1958, a to na natlak ze strany Sovétského svazu.

' Masaryk &asteéné vychazel z pojeti Frantiska Palackého. Vnimal Seské d&jiny jako stiet eské demokra-
tické nabozensky reformované tradice a némeckého (potazmo i fimského) feudalniho principu. Svému kon-
ceptu déjiny tcelné prizptisoboval, za coz byl kritizovan historiky Gollovy Skoly v popiedi s jednim z nej-
vyznamngj$ich ceskych historikti Josefem Pekarem. Vedle Masaryka se ve dvacatém stoleti stalo pomérné
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Pokud vezmeme jiny mén¢ vzdaleny ptiklad rozdilného vnimani déjin, dobie po-
slouzi pohled na ¢eskou historii v priibéhu dvacéatého stoleti. At uz v prvni poloviné b¢-
hem prvni Ceskoslovenské republiky (v podobé Jana Husa), nebo v druhé poloving v pri-
b&hu komunistického rezimu (v podobé Jana Zizky) vyznamnym zptisobem vyzdvihovali
husitskou tradici ¢eského naroda. Naproti tomu od devadesatych let zajem o0 husity
znaéné opadl, a to pravé vlivem protézovani této epochy v dobé nesvobody. (Subrt, Vi-
nopal 2013, s. 106) Nicméné nyni jiz opét muZzeme pozorovat, ze Se opét téma husitstvi
dostava vice do vetfejného prostoru mimo jiné vlivem mnoha odbornych i popularizac-
nich publikaci Petra Corneje ¢i tieba i Jaklova filmu Jan Zizka, jehoz kvalitu nyni po-
nechme stranou. Jiny piiklad, ktery zde nebude vsak jiz hloubé&ji rozebiran, je i spolecen-
sky pohled na tak zvanou dobu temna neboli obdobi baroka v ¢eskych zemich, které bylo
anékdy i stale byva vyznamnou ¢asti spole¢nosti vnimano negativné, piestoze je toto
oznaceni nespravedlivé. (Klézl 2020)

Vedle kolektivni historické paméti, kterou mizeme chéapat jako spole¢ny jmeno-
vatel lidské spole¢nosti, existuje i individualni historicka pamét’ jedince. Z hlediska psy-
chologie je individualni pamét’ chapana jako pamét, kterou jedinec ziskava na své cesté
zivotem. (Hartl, Hartlova-Cisafova 2010, s.384) Dle jiz zminéné¢ho sociologa Hal-
bwachse je individualni pamét’ stejné jako pamét’ kolektivni socialni tikaz, av§ak oboha-
cena osobnimi vijemy. (Subrt, Pfeiferova 2010, s. 14) Individudlni pamét’ je vyznamnym
dilem utvatena prostfedim, ve kterém jedinec Zije a z toho plyne, Ze na utvafeni kolek-
tivni paméti ma nemaly vliv kolektivni pamét’. Nicméné to neznamend, ze osobni vzpo-
minky jedince musi byt vzdy nutné poplatné kolektivnimu vnimani historie. Pies preva-
Zujici tendence spolecnosti se vyskytuji jedinci, ktefi se svym pohledem na svét mohou
byt osamoceni.

S konceptem individualni paméti tizce souvisi | pojem autobiograficka pamét’. Ru-
dolf Kohoutek (2023) ji popisuje jako: , osobni pamét na uddlosti, prozitky, zdzitky
a subjektivni zkusenosti 7 pritbéhu Zivota . Jedna se z psychologického hlediska o pojem
nadfazeny, jelikoZz tento typ paméti kromé osobnich vzpominek obsahuje osobni pamét,
autobiograficka data a v§eobecnou osobni pamét’. (Frydryskova, Jarmarova a kol. 2017,
S. 3) Nicméng¢ se jednd o termin v prvni fad¢€ psychologicky, historickd véda predevsim

pracuje s konceptem individualni paméti.

vlivnym i Nejedlého pojeti ¢eskych déjin, které pro svou poplatnost idedam Marxe a Lenina bylo prosazo-
vano komunistickym rezimem v tehdejsi Ceskoslovenské spolecnosti.
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Nejen z hlediska psychologie, ale i historie je dalezité pti studiu lidské paméti znat
syndrom faleSné paméti, ktery ovlivituje pohled jedince do minulosti v ramci své indivi-
dualni paméti. Problematice falesSnych vzpominek se v soucasnosti zabyva americka psy-
cholozka Elizabeth Loftus z University of California. Jeji vyzkumy poukazuji na skute¢-
nost, ze ociti svédci oznacili za viniky trestnych ¢inti pres tii sta lidi v prib¢hu ticeti let.
(Loftus 2013) Jedna se o velmi dilezity objev nejen na poli psychologie a kriminalistiky,
ale i historie, jelikoz v zavislosti ha ném se musi piistupovat ke vzpominkam pamétniku,
a to i navzdory situaci, kdy se jedna o o¢ité svédky historickych udalosti.

V ramci mezigeneracniho setkdvani mezi zaky a pamétniky je nutné brat ohled
na zdravotni a psychologickou zpusobilost jedince, protoZe je ziejmé, ze pamétnik trpici
poruchami paméti mize nechténé napachat nemalo Skody. Negativni zkuSenost zdka s pa-
métnikem ma totiz potencial znechutit ideu oralni historie, tedy i mozZnost blize pochopit
lidsky aspekt dé€jin, ptipadné prohloubit mezigeneracni odcizeni. Tato podkapitola vSak
ukazuje, jak dulezité, a to predevsim pokud jde o komunikaci s pamétnikem a 0 nasled-
nou analyzu rozhovoru, je Zadouci uvédomovat si, ze kazdy jedinec si S sebou na cesté
zivotem nese svou historickou pamét’, kterd ovlivituje jeho pohled na minulost, pfitom-
nost i budoucnost.

Lidskou pamét jetedy vhodné chapat jako integralni soucast jedince,
at’ uz ve smyslu individualnim, nebo kolektivnim. Jedna se 0 zésadni pojem fady védec-
kych disciplin, ze kterych v popfedi miZeme jmenovat psychologii a védu historickou.
Pokud chceme efektivné, smysluplné a ohleduplné integrovat pamétniky do vyuky, ne-
méli bychom opomijet zdkonitosti daného fenoménu. Pii jejich respektovani miZeme
plné vyuzivat potencial lidské paméti ve vyuce — skrze ni pomahat zakim prohlubovat
a rozSifovat klicové kompetence, tudiz napliovat ustfedni myslenku ¢eského kurikula ob-

sazenou v RVP ZV.
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5 Integrace pamétniki do vzdélavani

Ackoliv je nyni v celku zfejmé, ze vyuzivani pamétnikl a zaznamd jejich vzpomi-
nek ve vyuce s sebou nese vice vyhod neZli nevyhod, nema v kontextu Ceska (&i Cesko-
slovenska) dlouhou tradici'?. S trendem vyuZivani projektové vyuky v bézné edukaéni
praxi souvisi i integrovani pamétnikti do takovychto projektt. Navic nemusi byt vzdy
nutné¢ pouze d¢jepisné, protoze vyuzivani vzpominek ma mozné vyuziti napiiklad
i ve vychové k ob&anstvi anebo vlastivédy na prvnim stupni ZS. Zavisi viak predevsim
na jednotlivych vyucujicich, aby pochopili potencial a vyuzili nabizenou moznost. Zaro-
ven je v soucasné Skolské situaci ptirozené, aby iniciativa v podobé zapojeni pamé&tniki
do vzdélavani ptichazela ze strany vyucujicich déjepisu, kteti by méli mit metodologic-

kou vybavu v ramci svého absolvovaného vysokoskolského studial®.

5.1 Vyvoj vyuky déjepisu v Cesku po roce 1989

Po roce 1989 bylo jasné, Ze pfijdou radikalni celospolecenské zmény, a to nejen
politické ¢i hospodaiské, ale v neposledni fadé muselo pfirozené dojit i K vyraznym ob-
sahovym zménam v tehdejSich Skolnich osnovéach. Témito zménami byla v poptedi zasa-
7ena piedevsim vyuka d&jepisu®®. | vzhledem k této jisté takiikajic poplatnosti dobé do-
chazi ke kritice historické védy — z niz d&jepis vychazi, avsak tato problematika mtize byt
potencialn¢ vlastni i védam ostatnim, jak nam ukazuje vyzkum totalitnich systému.

S ohledem na ideologické pokrouceni historie ve vyuce déjepisu nebyl pocatkem
devadesatych let klasifikovan jako ostatni vyu€ovaci predméty. Kromé jiného pojeti vy-
uky muselo dojit i k vyméné ucebnic, které odrazely marxisticky pohled na dé&jiny.
Vzhledem k této situaci zacala viceméné zivelné vznikat d€jepisna skripta, ktera méla byt
pouzivana do doby, neZli byly vydany nové u¢ebnice. Nové ucebnicové fady zacaly byt
vydavany od roku 1992. (Labischova, Gracova 2010, s. 25) Kromé edukacnich textl vy-
vstal jiny pfirozeny problém, a to nejistota vyucujicich déjepisu, kdy podobné jako histo-

rici, i oni byli vzdélavani pod vlivem marxisticko-leninské ideologie. Ucitelé tak ¢asto

12Nejsou zde brany v potaz besedy s pamétniky — partyzany, které probihaly na zakladnich $kolach v dobg
komunistického rezimu, jelikozZ svym charakterem neodpovidaji vyuziti pamétniki v dnesnim smyslu
slova.

13 Konkrétng v ramci bakalaiského studia, které je cileno predev§im na védecky obor historie. Student
ma rovné€Z moznost vyuzit vzpominky pamétnik v ramci svych akademickych praci, a to za predpokladu
zakladniho osvojeni metody oral history.

14 Samozi'ejmé i ob&anské vychovy, & dokonce ruského jazyka, jenz byl v devadesatych letech postupné
ze skol vytlacen anglickym jazykem, nicmén¢ jako druhy volitelny cizi jazyk stale pretrvava.
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pokracovali v dle nich jiz osvédc¢ené anebo jen lehce modifikované praxi i nadale, pfi-
padné vice do hloubky probirali s Zaky star$i d&jiny, aby se vyhnuli déjindm soudobym.
To mélo za nasledek uréitou setrvaénost vyuky dé&jepisu®.

Zasadni zména v Ceském Skolstvi pfisla v roce 2004, kdy vlada vydala za-
kon ¢. 561/2004 Sb. Krom¢ mnoha jinych zmén doslo ke zruseni uéebnich osnov v teh-
dejsi podob&. Novymi dokumenty definujici statni urovefi vzdélani v Cesku byly
a do dnesnich dni jsou ramcové vzdélavaci programy. Odrazeji trendy v evropské vzdé-
lavaci politice, jako je diraz na klicové kompetence, uplatnéni znalosti a dovednosti
v mimoskolnim zivoté zakia. Dé&jepis je vV ramci RVP ZV spolu s vychovou k ob&anstvi
soudasti vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost. Vzhledem k tomuto sdruZeni a debatam
nad dalsi integraci vyvstaly obavy z mozného slou¢eni dé&jepisu a vychovy k obcanstvi,
které byly mimo jiné sepsany v iniciativné ,,Slovo k d&jepisu v roce 2003. (Labischova,
Gracova 2010, s. 27) Dnes s dvacetiletym odstupem pozorujeme, ze ke spojeni téchto
dvou predmétl prozatim nedochazi. Je vSak otazkou, zda onen strach o vlastni pfedmét
je jednak opodstatnény, jednak jestli neni dokonce jistou mérou i Skodlivy, protoze
ma potencidl brzdit prohlubovani meziptedmétovych vztaht ¢i ptipadnou tvorbu integro-
vanych pfedmétd, jako je tieba predmét ,,Mapa v evropskych a globalnich souvislostech*
na gymnaziu v Karviné. (Gymnazium Karvina 2022, s. 147)

Mezi dlouhodobé trendy ve vyuce déjepisu patii snaha klast diiraz na vyuku sou-
dobych dé&jin a naopak omezovat ¢asovou dotaci vyuce déjin pravéku a starovéku. (La-
bischova, Gracova 2010, s. 29) Nicméngé, i kdyz se na této myslence shoduji vyucujici,
politici ¢i oborovi didaktici, dochazi na tomto poli ve vyuce ke zménam zna¢né poma-
lym, kdy stale pietrvava skutecnost, ze praveék a starovék byva probiran v prubéhu sesté
t¥idy ZS. Vedle pro d&jepis tradiéniho vyudovani politickych d&jin se pfihlizi k d&jindm
kazdodenniho zivota a piestava byt opomijena i lokalni a regionalni historie, ktera se pfi-
padné muize zaka vice tykat. S t€émito trendy piimo souvisi téma této prace, jelikoz prave
vyuziti pamétnika ze své podstaty souvisi s vyukou soudobych déjin a déjin kazdoden-

nosti, pfipadné (i kdyz to nemusi byt podminkou) s regionalnimi dé€jinami.

15Ve vyuce dé&jepisu (i vlastivédy) tak az do dnesnich dni pieziva fada historickych mystifikaci, které vSak
nejsou jen pohrobky komunistického rezimu, ale i ideologického pojeti vyuky déjepisu v obdobi prvni Ces-
koslovenské republiky. (Smajstrlova 2020, s. 65)
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5.2 Zmény v pojeti vyuky déjepisu

Krom¢ zmén eduka¢niho obsahu doslo i k proméné pojeti déjepisu jako vyucova-
ciho ptedmétu. Vyznamny vliv na utvateni didaktiky dé&jepisu v Ceskoslovensku mél his-
torik Vratislav Capek®, ktery chapal d&jepis ve smyslu ,,mensi védy* stojici vedle histo-
rie jako ,,védy velké*. Z tohoto pojeti vyplyva, ze zak by se po absolvovani pfedmétu mél
stat ,,malym historikem®, tedy chapat metodologii historického vyzkumu, praci s histo-
rickymi prameny, ¢i dokonce se vyznat v zakladech pomocnych véd historickych. (Benes
2020, s. 169)

V soucasném pojeti vyuky déjepisu je vsak jiz tato idea ,,malé v&édy* jednak neak-
tualni, jednak neni ani kompatibilni s edukacni realitou. (Labischova, Gracova
2010, s. 27) Vzhledem k postupnym zménam Ve vyuce dé&jepisu zacalo byt jasné, Ze spise
nez byti ,,malymi historiky je cilem osvojovat si zakladni znalosti z historie jak narodni,
tak svétové a dovednost piemyslet v historickych souvislostech. Historik Zden¢k Benes
(2003) v tomto sméru piiSel se zajimavym tvrzenim, ve kterém piirovnava situaci zaka
Vv kazdodenni realité. Takika od rana do vecera Se nachazi v situaci, v niz ho obklopuji
vSelijaké historické informace rizné jakosti asi podobné¢, jako kdyz je v supermarketu ob-
klopen riznym zbozim. Pravé spravné pojata vyuka déjepisu by méla zaka vybavit kom-

petencemi, aby byl schopen rozlisovat mezi kvalitnim a nekvalitnim ,,zbozim*.

5.3 Pamétnici ve vzdélavani

Z vyse zminéného vyplyva, ze zména paradigmatu v pojeti historie jako védy i dé-
jepisu jako vyucovaciho pfedmétu oteviela dvete oralni historii ve vyuce. Pfimé vyuziti
metody oralni historie byva vétsinou rozhovor mezi zdkem a pamétnikem, coz je zpravi-
dla ¢len rodiny, ptipadné soused. V tomto ohledu miizeme spatfit znaéné moznosti, které
s sebou integrace pamétniki do vyuky v regiondlnim a mistnim!’ pojeti pfinasi. (Herink
akol. 2014) Dale pak i socioekonomické d&jiny'® se mohou stit mén& suchoparnym

aspektem historie lidstva, pokud budou doplnény 0 autentické vzpominky pamétnikt

16 profesor Capek sam, ackoliv byl po cely Zivot levicové orientovan, se ¢lenem komunistické strany stal
na natlak az v roce 1961, kdy nastoupil do Pedagogického institutu. Nemél ani tendence ldmat dé¢jiny
dle marxistické ideologie. Dulezité je rovnéz zminit, ze vystudoval obor historie a anglistika na Filosofické
fakulté Karlovy univerzity pied inorovym pievratem roku 1948. (Benes 2020, s. 164)

17 Zde se ukazuje integraéni potencial prace s pamétniky, kdy v ramci mistné& pojaté vyuky d&jepisu a skrze
vzpominky k nému se vztahujici budujeme mezipfedmétové vztahy se zemépisem, ve kterém je jednim
z dtlezitych konceptll vztah k mistu.

18 Na které navazuje vyuka této problematiky v ptitomné formé& v rdmci vychovy k ob¢anstvi a zemépisu.
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téchto udalosti. (Stradling 2003, s. 143) Zaroven zde vyvstava dalsi vyhoda pamétnikd,
ktefi zpravidla vypravi své vzpominky nejen jako historickou ¢i ekonomickou anebo so-
cialni studii, nybrz minulost li¢i komplexn¢, ackoliv ona komplexnost je jisté omezena
jejich chapanim reality.

Jako ptiklad zdateného vzdélavaciho projektu zalozeného na metod¢ oralni histo-
rie (ale ne pouze), lze uvést pocin neziskové spolecnosti Post Bellum: Pribéhy nasich
sousedit. Jak jiz z nazvu vyplyva, projekt byl zaméfen na praci s pamétniky, se kterymi
7aci osmych a devatych roénikt ZS nebo tercii a kvart na viceletych gymnaziich za po-
moci vyucujiciho a koordina¢niho pracovnika organizace méli délat rozhovor s pamétni-
kem v digitalizované formé&. (Post Bellum 2017) Cil spocival ve vytvofeni audiovizual-
niho dokumentu — reportdze, komiksu, prezentace apod., ktery Zaci méli doplnit o pra-
meny archivni a fotografické. Kromé samotného ,,hmotného* cile, jenz Zaci prezentovali
pied vefejnosti a odbornou porotou, bylo dalsim cilem projektu, vychazejicim z charak-
teru organizace, navazani mezigeneracniho vztahu mezi zaky a pamétniky. (Post Bellum
2017)

Vyuzivani pamétnikii ve vyuce je vénovana pozornost iV odborném cCasopise
oralni historie MEMO. Jednou ze studii zabyvajicich se danou tematikou je napiiklad
Krimicke zeli, kulinarni tradice a badatelsky déjepis aneb Rodinnd pameét a jeji vyuziti
ve vyuce. (Moravkova 2021, s. 122) Studie pfedstavuje vyucujici projekt, ktery je posta-
ven na fizenych rozhovorech mezi Zaky v roli tazateld a pamétniky na téma kuchatskych
specifik Plzeniska se zvlaStnim zamétenim na regionalni produkt — kiimické zeli. Cilem
na jedné strané je jak potizeni a nasledna analyza rozhovord s naratory, na druhé strané
rovnéz i osvojovani si kli¢ovych kompetenci v prubéhu tvorby projektu, s ¢imz souvisi
I vytvafeni si vztahu K mistnimu regionu. (Moravkova 2021, s. 122)

Riziko vyuziti pamétnikli a jejich vzpominek ve vyuce tkvi v nahlizeni na oralni
historii jen ve smyslu pouhého zpestieni vyuky, ne jako na jeji plnohodnotnou soucast —

podobn¢ jak nékdy byva pojimana i samotna projektova vyuka. Tato eventualita miize

wrwe

“20 je omezena $kala témat, kterd Ize z hle-

dou. Objektivnim a pfirozenym ,,nedostatkem
diska oralni historie zpracovat. Chybou by také bylo nereflektovat subjektivni podstatu

oralni historie.

¥ P#i vhodném navrzeni je mozno ji (¢aste€né&) eliminovat.
2 Moznymi riziky, ktera s sebou ptinasi oralni historie vice, se zabyva podkapitola ,,Rizika prace s pamét-
niky*.
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5.4 Projektova vyuka

Pokud si piedstavime tradi¢ni $kolni tfidu druhé poloviny devatenactého stoleti
ve stitedoevropském prostoru, bude se jednat o u¢ebnu uzptsobenou k vyuce dle pojeti
Johanna Friedricha Herbarta. Pro vyuku tehdej$i doby byla typicka vud¢i role uditele,
jenz jako hlavni metodu vyuzival zejména vyklad, a pasivni role zaka, ktery si m¢l ucivo
osvojit pfedev§im pomoci paméti a pamétného uceni. (Kasper, Kasperova 2008, s. 109)
Piirozenou soucasti tehdejsi skoly?* byly i tresty postihujici kazenské prestupky. Klima
tehdejsi tfidy popisuje ve svych pamétech rakousky spisovatel Stefan Zweig. Ucitele pfi-
podobiiuje k otrokiim, jez strojove prefikavaji skolni osnovy predlozené staitem. Mezi za-
kem a ucitelem neslo mluvit 0 néjakém hlubsim vztahu. Podle Zweiga byli Zaci ve $kole
permanentné znudéni, Casto trestani ¢i jinak ponizovani ze strany vyucujiciho. Jak zak,
tak i ucitel se v nepodobné mife t&sili na posledni zvonéni dne, které je osvobodi ze Skol-
nich tfid. (Zweig 1994, s. 36)

V reakci na herbartovskou pedagogiku pfiSel na ptelomu devatenactého a dvaca-
tého stoleti americky pedagog a psycholog John Dewey s koncepci progresivni pedago-
giky vypracované na zakladech pragmatické filosofie. (Kratochvilova 2009, s. 27) Za-
kladnim stavebnim kamenem Deweyho konceptu je ¢in — ¢innost. Hlavni rozdil ve srov-
nani s herbartismem spociva v tom, ze zak ma konat, a tedy nebyt pasivni, ba praveé nao-
pak: po zakovi je aktivita vyzadovana. S ur€itou ¢innosti, kterou zak vykonava, totiz pfi-
chazi zkuSenost, v niz tkvi cil pragmaticky pojaté vyuky. (Havltijova, Najbrt 2014, s. 102)
Obsah — ucivo je pojimano komplexn¢, nikoli v oddélenych z vnéjSiho akademického
svéta védecky danych pfedmétech. A to z divodu, Ze uceni Se obsahu vzdélavani je zalo-
Zeno na feSeni urc¢itého problému. Podobné jako v redlném zivoté, kdyZ k feSeni proble-
matické situace vyuzivame souhrn nami osvojenych znalosti i dovednosti.

Ackoliv u Deweyho uceni ,,learning by doing“ mizeme spatfovat pocatky projek-
tové metody, tak samotny pojem ,,The Project Method™ je spojen az se jménem zaka
a posléze 1 blizkého kolegy vySe zminéného Johna Deweyho, Williama Killpatricka,
ktery v roce 1918 publikoval stejnojmennou studii. (Knoll 2014, s. 666) Jim koncipované

projekty by mély u zaku rozvijet nejen znalosti, ale i dovednosti a pfedevsim i hodnoty.

2 Dluzno dodat, Ze realné $kolni pojeti herbartismu neodpovidalo ve vsech odhledech myslenkam J. F. Her-
barta, mj. z divodu, Ze do obecné praxe se dostalo az po jeho umrti. (Kasper, Kasperova 2006, s. 83) Ne-
spornou vyhodou byla i efektivita, kdy ve tfidé Citajici né€kolik desitek Zakt neni snadné vést vyuky jinak
nezli vykladove a zaroven tento styl neklade pfilis velké psychodidaktické pozadavky na ucitele. Dulezita
slozka pro tehdejsi dobu spocivala i v disciplinaci (pasivité vii¢i autorité) mladé slozky spolecnosti pted
potencialnim zaméstnanim.
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Cilem byl tedy komplexni rozvoj zdkovy osobnosti na plnohodnotného ¢lena demokra-
tické spolec¢nosti. (Kasper, Kasperova 2008, s. 120) A pokud porovname na stran¢ jedné
zamér RVP ZV (MSMT 2023), tedy naplitovani klicovych kompetenci, a cile Killpatric-
kovy projektové metody na stran¢ druhé, dojdeme k zavéru, Ze se nijak radikalné nelisi,
naopak. Z tohoto tvrzeni vyplyva soudrzny vztah mezi aktualné koncipovanym RVP ZV
(MSMT 2023) a vyukou zaloZenou na projektové metod&®.

V Ceském prostiedi byl myslenkovy proud spocivajici v jistém odklonu od herbar-
tismu reflektovan od po¢atku dvacatého stoleti, predevsim pak v obdobi prvni Ceskoslo-
venské republiky. (Kasper, Kasperova, Pankova 2018, s. 170) Lze tak uvést celou fadu
reformnich pedagogti, mezi které patii kuptikladu Josef Ulehla, Eduard Storch & ,,enfant
terrible® tehdejsi ceské pedagogické scény FrantiSek Bakule. Nicméné v popiedi téchto
vyznamnych osobnosti stoji jméno docenta pedagogiky Véclava Piihody, ktery mél
pti svém pobytu ve Spojenych statech americkych ve dvacatych letech minulého stoleti
moznost seznamit Se S praxi provadénou progresivni pedagogikou, a dokonce v ramci
studia na chicagské univerzité spolupracoval i s Johnem Deweym. (Kasper, Kasperova
2020, s. 48) Pithoda ovlivnén americkou vyukovou koncepci se po navratu do Ceskoslo-
venska pokusil 0 systémovou reformu ¢eského skolstvi, dnes znamou jako tzv. Piithodov-
ska reforma?3. Konec reformniho hnuti je spojen jednak s druhou svétovou valkou, jed-
nak i s povaleénym vyvojem Ceskoslovenska. Filosofie reformni pedagogiky vychazejici
z demokratickych ideall totiZ neni slucitelna s Zadnou variantou totalitnich ideologii.
Vzhledem khistorickému vyvoji doslo k oziveni myslenky projektové vyuky

az po tzv. sametové revoluci.

5.4.1 Vymezeni projektové vyuky

Jak jiz vyplyva z vySe uvedenych informaci, tak zakladem projektové vyuky
je projektova metoda tkvici v odklonu od systému vyucovacich pfedméti, jenz odpovida
zpravidla dil¢im védnim disciplinam. (Kratochvilova 2009, s. 40) V porovnani s frontalni
vyukou, ktera je ze své podstaty zameétena spiSe teoreticky — znalostné€, v ramci projek-

tové vyuky by naopak zak mél piedevSsim (ne vSak pouze) piifeSeni projektd rozvijet

22 Projektova metoda byva kritizovana za marginalizaci jednotlivych vyucovacich predméti a nedbaly pri-
stup ke konvenc¢ni vyuce teoretickych znalosti. (Kratochvilova 2009, s. 29) Coz mj. poukazuje na skutec-
nost, ze zadna didakticka metoda nejspis nikdy nebude bez nedostatkd, nicméné musi byt snahou edukac-
niho systému je maximalné eliminovat.

2 Cil této diplomové prace nespo€iva v blizs§im rozboru Eeského reformniho hnuti v dob& mezivéle¢ného
Ceskoslovenska. Z toho diivodu zde nebude vice rozebirana ,,Pifhodovska“ reforma.
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své dovednosti, a to za pomoci vyucujiciho. (Kalhous, Obst a kol. 2009, s. 299) Projek-
tem se dle Manaka a Svece (2003) rozumi: ,,komplexni praktickd iiloha (problém, téma),
spojend Se Zivotni realitou, kterou je nutno resit teoretickou | praktickou cinnosti, kterd
vede Kk vytvoreni adekvatniho projektu.© Jana Kratochvilova definici doplfiuje 0 zavérec-
nou argumentaci zaka obhajujiciho vlastni produkt, jezto je podloZena ziskanymi zkuSe-
nostmi pravé pii plnéni projektu. (Kratochvilova 2009, s. 36)

Realizace projektu byva tradi¢né rozdélena do étyt fazi. (Kolodziejski et al.
2017, s. 27-28) Prvni z nich spociva ve vytyCeni zdméru projektu, a tedy stanoveni cilt
majici se v ramci projektu naplnit. Po detailnim napldnovani pfichazi faze samotného
uskute¢iiovani projektu, a to dle diive stanovenych ¢innosti, avSak jisté zmény jsou
mozné, nékdy i nezbytné. Ve tieti fazi zaci prezentuji jimi vytvofené projekty. Samotné
prezentovani muze byt jak ve slovni, tak i pisemné podob¢. Je vhodné do tieti faze pro-
jektu zahrnout i rodice, ktefi dostavaji moznost ,,na zivo* vidét vysledky Skolni prace
svych potomku. Dle charakteru projektu se prezentace mohou pfipadné ucastnit i jiné za-
Castnéné osoby. Zavére¢na faze spociva V reflexi realizovaného projektu, na kterém
se podileji zaci spole¢né s ucitelem. Vysledna klasifikace projektu by se pak dle pfedem
stanovenych kritérii, naptiklad dle hodnoticiho archu ¢i dotazniku, méla soustiedit jednak
na nov¢ nabité znalosti a dovednosti jednak i na osvojené postoje a hodnoty. (Tomkova
a kol. 2009, s. 19) Pravé posledni krok by pii spravném pribéhu projektové vyuky mél
naplnit nejvyssi cil dle ptivodni Bloomovy taxonomie ,hodnoceni®. Dle revidované
Bloomovy taxonomie je pak k nejvyssimu cili ,,tvofit dospéno jiz v prubéhu kroku pied-
chézejicich.

Mezi zékladni znaky vymezujici projektovou vyuku patii jeji interdisciplinarni po-
jeti, jelikoZ pfi feSeni jistého projektu byva zapotiebi komplexni vyuZzivéani jednotlivych
vyucovacich pfedméta. (Havlijova, Najbrt a kol. 2014, s. 105) Projekt by rovnéz mél mit
piesah do soucasného déni, a tedy reflektovat aktualni dynamické zmény hybajici spo-
le¢nosti. Pti vyuziti pamétnikd jde naptiklad ,,minimalné“ 0 navazani mezigenera¢niho
kontaktu. Na coz navazuje propojeni Zivota ve $kole s Zivotem mimo ni. Skola
se tak stava instituci vice pfistupnou @ mize vyuzit moznosti setfast ze sebe nalepku pou-
hého disciplina¢niho prostfedku spojeného s nutnym stresem apamétovym ucenim
se zbyte¢nych poznatk, kterou jsou odtrzeny od praktického Zivota mimo $kolni budovu.

Zasadnim principem projektové vyuky je zmeéna role zaka i vyucujiciho. V tomto
sméru dulezitym krokem k proméné souvisi s pfechodem od motivace vnéjsi, ktera

je v tradiéné pojaté vyuce stimulovana kupiikladu ucitelovou pochvalou ¢i znamkovym
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ohodnocenim zakovy prace, k motivaci vnitini, kdy zak odménuje sam sebe zdarnym pl-
nénim dil¢ich ukoli vedoucich k cili — Gspésné realizaci projektu. (Dvotakova 2009,
s. 33) Béhem jehoz uskutecnovani ziskava Sirokou skalu zkuSenosti a podili se u¢icimu
se procesu ve spolupraci s vyucujicim.

Projekt by tedy mél u zaka v idealnim ptipadé zaméstnavat slozku senzomotoric-
kou, kognitivni i afektivni. Z toho vyplyva, ze v pribéhu realizace si zak komplexné
osvojuje jednotlivé klicové kompetence, a tedy roste i jeho potencial k Zziti ispé$ného
osobniho i spole¢enského Zivota po opusténi Skolniho prostiedi. Ucitel pak jiz neni pie-
davatelem védomosti, ale zakovym poradcem, jenz ho doprovazi na cesté k vytycenému
projektovému cili. Jedna se tedy v kontextu feSeni projektu 0 zakova konzultanta, ktery
s ohledem na ideu projektové vyuky jen velmi citlivé zasahuje do prib&hu zakovy cin-

nosti a podporuje u n¢j samostatnost v feseni problému. (Kratochvilova 2009, s. 38)

5.5 Problematické aspekty

Ptes celou fadu vyse zminénych vyhod projektové vyuky pretrvava v ceském edu-
kacnim systému jistd nedlivéra, z niz vyplyva okrajovost v jejim pravidelném nasazovani.
(Kalhous, Obst a kol. 2009, s. 302) Problém pojeti, kdy naptiklad jednou za rok je uspo-
radan celoskolni meziptedmétovy projekt typu ,,Voda®, mlze spocivat v tom, Ze zaci
(i ucitelé) neptistupuji k projektu jako k plnohodnotné vyuce, ale spise jako k jakési okra-
jové aktivité na konci roku. | kdyz pak vysledek mize byt vizualné poutavy, tak nespl-
nuje nalezité dopady na zaka a ¢aste¢né ztraci sviij vyznam. Tento piistup by byl vhodny
ve smyslu postupného seznameni se s projektovou vyukou, a to zejména ze strany vyu-
cyjicich. Nicméné neni dobré ustrnout pii tomto a snazit se integrovat projektovou vyuku
do jednotlivych ptedmétl, coz mj. napomaha chapani souvislosti mezi nimi navzajem.

Za Casty diivod, pro¢ projektova vyuka neni vyuzivana hojnéji, byva ze strany vy-
ucujicich uvadén problém ¢asové naro¢nosti. V tomto sméru je zahodno zminit vyrok fe-
ditele Gymnazia Pfirodni skola, Frantiska Tichého, jak jej sdélil autorim publikace Pa-
mét’ a projektové vyucovani v déjepise: ,, Co je ztrdta casu? Jako ucitelé mame ten luxus,
Ze Pro nds je skutecné cesta cilem. Zadny cas, ktery opravdové vénujeme détem, kdy pie-
kracujeme své vnitini | viejsi hranice a hledame sebe | druhé, neni ztraceny...* (Ha-
vldjova, Najbrt 2014, s. 100) Citat v kontextu této prace neni uveden, aby kritizoval uci-
tele, ktefi poukazuji na pifipadnou casovou neefektivitu projektové vyuky. SpiSe

je zde vyuzit v kontextu jiného nahliZzeni na edukacni realitu, jiz by vSak mél porozumét
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nejen ucitel, ale i zak ¢i rodi¢. Dle Tiché by vyucujici mél své povolani brat jako cestu,
pfi niz se prekracuji omezujici Cinitelé, jako je prostor a cas. (Tichy 2017, s. 230) Bylo
by totiz chybou nahlizet na praci ucitele pouze ve smyslu klasického zaméstnani, do né-
hoz dochazime za vydélkem.

Z Casového hlediska muize byt pro vyucujiciho piekazkou i narocnost ptipravy
projektu. (Havlijova, Najbrt 2014, s. 104) Jedna se jisté o legitimni namitku. V tomto
ohledu vsak v soucasnosti vznika fada oborové didaktickych publikaci slouzici jako
vhodny zdroj inspirace vyuzitelné v praxi. Piesto vSak ziistava skutecnosti, Ze piiprava
validniho komplexniho projektu byva ¢asové naro¢na. Byla by vSak promarnéna Sance
ke zvyseni kvalit ¢eskych edukacnich pomérd, aby tento faktor vedl k zatracovani pro-
jektové vyuky.

V ¢asové naro¢nosti se dle vyucujicich skryva i dalsi tskali, asice nestihnuti
s zaky probrat pfedepsané ucivo dle SVP. Z tohoto pohledu vak problém mize spodivat
Vv obsahové preplnénosti SVP, kdy v pravdé pak jiz ¢as na projektovou vyuku nezbyva.
Avsak vzhledem k tomu, Ze SVP vychazi z RVP, tak je dulezité si uvédomit fakt, ze jed-
nim ze zasadnich cilti dle RVP spociva v napliiovani kli¢ovych kompetenci. Tradi¢né po-
jatou frontalni vyukou je pak lze naplinovat jen s malou ¢i dokonce nulovou efektivitou,
a to naptiklad v porovnani pravé s vyukou projektovou. Dale | obsahové vymezeni pru-
fezovych témat vybizi k projektovému pojeti, jeZ umoziuje predmétovou integraci.
(Tomkova a kol. 2009, s. 18)

Kromé ¢asové stranky dalsi pfipadné potize mohou mit souvislost s nesouhlasnym
piistupem vedeni $koly k projektové vyuce, pohledu rodic¢i a popfipad¢ i Sirsi zapojené
a tento problém muze byt zdarn€ vyfeSen oziejmeénim pozitivnich dopadi projektové vy-
uky. (Domischova 2011, s. 53) Ovsem jiz vétsi obtiz muZe zpusobit neznalost ze strany
vyulujicich a ptevazujici pfiliSny konzervativismus v ulitelském sboru. Skute¢ny za-
drhel mtze byt i ne zcela vyhovujici materialni zazemi skoly. Tento determinant je z po-
zice ucitele jen nelehko vyftesitelny a byva pak zkouskou jeho kreativity, jakym zpiso-
bem se vyucujici s timto Cinitelem popasuje.

Projektova vyuka, stejné jako i ostatni pojeti vyuky, s sebou ptinasi fadu pozitiv
| pfipadnych negativ. Nicméné dle z vySe napsaného spise vyplyva, Ze pozitivni aspekty
jsou prevazujici. Cilem této prace neni, aby byla projektova vyuka chapana jako jedina
uspesna cesta za vzdélanim zaka dvacatého prvniho stoleti, naopak je dilezité si uveédo-

mit i jeji hranice. Kvalifikovany ucitel by se v§ak mél snazit dané meze minimalizovat,
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a ne na n¢ poukazovat jako na divod, pro¢ vyucovat pouze frontaln€. Je nezbytné klast
diraz na skutecnost, Ze projektova metoda ma ve vzdélavacim systému stejné postaveni

jako metody tradi¢ni a nemélo by K ni byt pfistupovano jako k metod¢ alternativni. (Kra-

tochvilova 2009, s. 55)

5.6 Prisma psychologického vyvoje

Jednim ze zésadnich determinanti vyuziti pamétniki ve Skolském prostiedi
je psychologicka etapa vyvoje, v niz se zak nachazi. Béhem pouhych ¢tyf let, béhem kte-
rych prochazi druhym stupném ZS, dochazi u mladého jedince k mnoha dynamickym
zménam, a to nejen télesnym, ale predevsim dusevnim, které ucitel musi ve vyuce reflek-
tovat. Dle aktualniho vyvojového obdobi by vyucujici mél navrhovat vhodné a rovnéz
i dosazitelné cile pii praci s pamétniky a jejich vzpominkami. Z toho vyplyva, ze by bylo
hrubou chybou vyuzivat stejny typ materiald pro praci s zaky jak v Sestém, tak i tfeba
devatém roéniku ZS. Pravé takovéto omyly mohou vést ke znevazeni vyuziti pamétniki
ve vyuce a napachat vice Skody nezli uzitku. Nicméné dané tvrzeni nezamitd moznost
pojmout ptipadny projekt meziro¢nikove, coz je naopak potencialné vice obohacujici,
ale jen za predpokladu individualniho pfistupu k jednotlivym zaktm.

Vyvoj ditéte stal v obdobi dvacatého stoleti zpocatku pomérné dlouho mimo zdjem
hlavniho védeckého diskurzu — jako vyjimku zde mizeme uvést Annu Freud, jez se za-
byvala vyvojem ditéte z psychoanalytického hlediska. V pocate¢nich desetiletich druhé
poloviny dvacatého stoleti stalo v poptedi vlivné behavioralni pojeti psychologie kla-
douci si za cil nalézani univerzalnich vzorcti chovani spole¢né jak zviratim, tak lidem —
s nevelkym ohledem na jejich vyvojovou fazi. Kognitivni pojeti psychologie stalo proza-
tim stranou. (Kozulin 1998, s.34) Zména pfisla postupné az Vv Sedesatych letech,
kdy se do poptedi zajmt psychologické védy dostavalo jméno Svycarského psychologa
Jeana Piageta a nasledné pak v letech osmdesatych sovétského psychologa Lva Vygot-
ského, ktefi vSak své vyvojové teorie nastinili jiz ve dvacatych letech minulého stoleti.
(Kozulin 1998, s. 34)

Piagetova teorie kognitivniho vyvoje posuzuje psychologicky vyvoj jedince na za-

klad€ vztahu procesu poznani a myslenkovych operaci. Tedy dité se rozviji na zakladé
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interakce s fyzickou realitou, jez jej obklopuje?*. (Vagnerova 2005, s. 46) Dle Piageta
by se zak druhého stupné mél v lepsim ptipadé nachazet ve vyvojovém stadiu formalnich
operaci, ptipadné by se zak Sestého ¢i sedmého ro¢niku mohl nachazet i na niz§im stupni,
a sice v rozvinutém stadiu konkrétnich operaci. Zaktim ve stadiu konkrétnich operaci by-
vaji zpravidla cizi abstraktni pojmy, které jsou pro n¢ zatim az ptili§ neuchopitelné a po-
S. 48) Z toho vyplyva, ze by s zaky na tomto stupni vyvoje mély byt piipadné feSeny pro-
blematiky konkrétniho charakteru, nezli tfeba problémy ideové. Pravé vyuka humanitnich
a spolecenskych véd tak nékdy byva zpocatku pro zaky pirespiili§ abstraktni?®, coz mize
zapricinit jejich Spatné studijni zacatky téchto vyucovacich predméti. Nejde hned o neu-
spéch v pfedmétu, ale velmi Skodlivy je pocate¢ni nezajem, ktery pak neni snadné potla-
Cit.

Jak jiz z nazvu vyplyva, tak Vygotskij ve své sociokulturni teorie ve srovnani s Pi-
agetem priznava sociokulturnimu prostiedi ve vyvoji jedince podstatné vyznamnéjsi roli.
Dle Vygotského teorie je mysleni rozvijeno interakci mezi jedincem v niz$im a jedincem
ve vys$§im vyvojovém stadiu. (Helus 2009, s. 54) V piedskolnim véku zpravidla mezi ro-
di¢em a ditétem, v eduka¢nim prostiedi pak mezi vyucujicim a zakem. Na rozdil od §vy-
carské Skoly, sociokulturni teorie nepopisuje urcita stadia lidského jedince ve smyslu
obecnych uzavienych poli, nybrz operuje s pojmem zdéna proximalniho vyvoje, kterou
Vygotskij (1978) definuje jako: ,, vzddlenost mezi skutecnou vyvojovou trovni uréenou
nezavislym resenim problému a urovni potencialniho rozvoje urcenou resenim problémii
pod vedenim dospélych nebo Ve spolupraci se schopnéjsimi vrstevniky™. Lze Si povS§im-
nout, ze Vygotského piistup k vyvoji jedince je 0 néco vice individualni, nezli je tomu
u Piageta, coz je sice v edukacnim prostiedi zadouci, nicméné vsak pro vyucujiciho na-
ro¢néjsi. (Vavra 2019) V pedagogickém pojeti dle Vygotského totiz, vyu€ujicim stano-
vané cile museji odpovidat zoné€ proximalniho vyvoje svéfenych zaka, aby u nich docha-
zelo k zadoucimu kognitivnimu vyvoji.

Vygotskij i Piaget se tak shoduji, ze k efektivnimu vyvoji mysleni je zapotiebi ak-
tivni role zaka v procesu uceni a naopak memorovani faktt je svym zpisobem zbytecné,

ne-1i dokonce Skodlivé pokud otupuje zajem 0 poznani. Zasadnim rozdilem mezi teoriemi

24 Piagetova teorie neni v soutasné dobé piijiméana jako celek bez namitek. Védecké vyzkumy poukézali,
ze Piaget ve své teorii zanedbal v popfedi vyznam socialnich faktorti na vyvoj jedince, a to pfedevsim vliv
rodiny. (PLHAKOVA 2005, s. 13)

% Vhodnym ptikladem miize byt piili§ hloubkové rozebirani fecké a fimské demokracie v Sestém roéniku.
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tkvi v biologické podstaté vyvoje dle Piageta, kdezto Vygotskij v kontextu jedincova vy-
voje neopomina sociokulturni faktory, ba dokonce jsou dle jeho pojeti nutnou komponen-
tou. (Plhakova 2005, s. 18)

V eduka¢nim prostiedi je kognitivni vyvoj Zaka jistou mérou reprezentovan rozvi-
jenim kognitivnich cilt, jak je v padesatych letech minulého stoleti stanovil Benjamin
S. Bloom. V devadesatych letech doslo k revizi Bloomovy taxonomie vzdélavacich cilt,
kdy se nejvyssim z cilu stala tvarci ¢innost zaka. Druhym nejvys$im cilem Vv revidované
taxonomie je ¢innost hodnotici, jez byla v pivodni Bloomové taxonomii na nejvyssi
pticce. (Vavra 2011) Kromé¢ toho jsou cile rozdéleny na nizs$i — védomostni a vyssi do-
vednosti. Aby dochazelo ke kognitivnimu vyvoji dle Piageta i Vygotského je nezbytné
od znalostnich cilt spocivajici v zapamatovani Si @ porozuméni pojmu piejit k vyssim ci-
lim, atedy kognitivnich procestim, jako je aplikace dovednosti, analyza, zhodnoceni
a tvurci ¢innost.

Dle RVP ZV (MSMT 2023) je cilem $kol v ramci §kolského systému Ceské re-
publiky u zaku rozvijet kli¢ové kompetence, které definujeme jako souhrn védomosti,
dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot dulezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kaz-
dého ¢lena spole¢nosti. Dosud doslo vyse k popsani kognitivniho rozvoje zaka, nicméné
dle ideje napliovani kli¢ovych kompetenci nelze opomijet ani budovani osobniho hod-
notového systému. Hodnotovou stranku osobnosti reflektuje tak zvana Krathwohlova®
taxonomie afektivnich cili. Dle Krathwohla dochazi k napliiovani jednotlivych cilt
dle principu postupné internalizace — tedy plynulého zvnitiiovani hodnot. (Seels, Glas-
gow 1990, s. 28)

Podobné jako u kognitivniho vyvoje Zzéka, kterému je nutné piizpusobovat pii-
slusné kognitivni cile, neni tomu 0 mnoho jinak i hodnotovych a postojovych cild, a tedy
I je musi vyucujici ptizptsobit danému stadiu vyvoje zaka. Na konci Sedesatych let dva-
catého stoleti ptisel americky psycholog Lawrence Kohlberg s myslenkou, Ze jedinec
Vv pritbéhu své ontogeneze prochazi postupné stadii moralniho usuzovani. Dle Kohlber-

govy teorie?” zavisi aktualni vyvojové stadium &lovéka najeho mravnim usuzovani.

% Americky psycholog byl David Krathwohl byl blizkym spolupracovnikem vySe zminéného Benjamina
Blooma a podilel se na revizi piivodni taxonomie vzdélavacich cili.

27 Kohlbergova piivodni teorie prosla v ¢ase fadou validnich kritickych pfipominek. Vhodnym ptikladem
je reflexe americké psycholozky Carol Gilligan, kterd upozornila na skute¢nost, ze Kohlberg do svého vy-
zkumu zahrnul pouze chlapce. Z toho vyplyva, Ze se jedna o pohled Cist¢ maskulinni, ktery nezohlednuje
ptipadné odlisnosti ve vnimani moralky mezi muzi a Zenami, které vSak na zakladé nové¢jsiho vyzkumu
existuji. (ATKINSON, CARLSON, 2003, s. 86)
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(Atkinson, Carlson 2003, s. 85) Podobn¢ a mozna jeste vice, jako je tomu u vySe zming-
nych teorii vyvoje dle Piageta a Vygotského, tak ani u této nejde mluvit 0 pevnych hra-
nicich jednotlivych stadii a stupiii vyvoje jedince.

Zéci v Sestém a sedmém roéniku se dle dané hypotézy zpravidla nachéazeji ve &tvr-
tém stupni stadia konven¢ni moralky. To je charakteristické moralni orientaci na zakon
afad. (Atkinson, Carlson 2003, s. 85) Zak je presvédéen, Ze normy se maji plnit a blize
nepromysli jejich legitimitu @ moralni integritu. Problémovou situaci se miize stat even-
tualita, kdy se zakony ¢i normy vzajemné vylucuji. Pravé humanitn¢ orientované pied-
méty maji v tomto ohledu jistou vyhodu oproti pfirodnim védam, kdy mohou zakim de-
monstrovat mezni situace lidského chovani, jez porusuje zakon, ale zaroven je velmi ne-
lehké dany ¢in odsoudit. Na druhé strané pak lze snadno najit i ptipady lidi dle zakonu
jednacich, ale piesto byly jejich ¢iny odsouzeny, a to dokonce i trestem nejvyssim.

V osmém ¢i nékdy spiSe az v devatém ro¢niku by se pak postupné zaci méli ,,pie-
sunout® do patého stupné stadia postkonvenéni moralky. Kohlberg ve svém dile zohled-
nuje Piagetovu teorii kognitivniho vyvoje a spojuje prechod od konvenéni moralky
k postkonven¢ni s rozvojem abstraktniho mysleni — stadium formalnich operaci. Jedinec
se dostava k postoji, ze nejdiiv byl ¢lovek a az pak zakon, tedy ze zakony jsou ¢i by mély
byt tvofeny na zikladé kolektivnich hodnot spolecenské smlouvy?®. (Atkinson, Carlson
2003, s. 86) Zakony porusujici obecné platnou a vnimanou spolecenskou smlouvu jsou
$patné zakony, coz i limituje jejich autoritu.

V tomto ohledu ma pravé vyuziti pamétnikti ve vyuce velky potencial pro rozvoj
Krathwohlovych afektivnich cili a potazmo i rozvijeni moralni dimenze zakovy osob-
nosti. Kdy v ramci vyuky se naskytne moznost vidét — slySet chovani lidi jednak v mez-
nich situacich, jednak i v bézném Zivoté. Rtizné okolnosti mimoiadné, ale i v§edni totiz
byvaji zésadnim ¢initelem ovliviiujici utvafeni vlastniho sebepojeti na strané jedné a cho-
vani k ostatnim lidem, spole¢nosti a rovnéz i zivotnimu prostiedi, v némz se jedinec na-

chazi na strané druhé.

2 Toto hledisko je determinovano spole¢nosti a kulturou — nemiizeme tvrdit, Ze existuje jedina globalni
spolecenska smlouva. Nicméné pro ,,Zapadni svét®, jehoz je Cesko soucasti, miizeme za platnou spolecen-
skou smlouvu oznacit tu v pojeti Johna Locka.
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6 Kolektivizace zemédélstvi

Kolektivizaci bychom mohli definovat jako socioekonomicky proces probihajici
ve venkovském prostoru, jehoz cilem je transformace soukromé zemédelské malovyroby
Vv kolektivni zeméd¢lskou velkovyrobu, zpravidla pod statnim dohledem. Z hlediska his-
torického pohledu Ize mluvit o udalosti, piedstavujici spolecensky pokus, zpravidla do-
provazeny nasilnymi ¢iny a nerespektovanim zakladnich lidskych prav, jenz krom¢ snahy
0 zestatnéni zemédélské pudy vede k likvidaci lidovych tradic a zdsadnim zménam V ru-
ralni krajiné€. (Pernes 2016, s. 5) Kolektivizace probihala béhem dvacatého stoleti v fadé

tak zvan¢ lidové demokratickych republik, a to nejen v Evropé.

6.1 Od venkova tradi¢niho k venkovu socialistickému

Cesky venkov po dlouhém obdobi relativni nehybnosti zaznamenal vyznamné
zmény, jez souvisely s panovanim osvicenych panovnikl. Jednalo se piedevsim o zave-
deni sadby brambor v obdobi vlady Marie Terezie a zruseni nevolnictvi Josefem II. pa-
tentem z roku 1781. Nasledné i tak zvané dlouhé stoleti s sebou pfineslo fadu zmén.
Jiz v prvni poloviné€ devatenactého stoleti zacal byt péstovan jetel, coZ krom jiného umoz-
nilo pfechod od dosavadniho trojpolniho systému ke stfidavému hospodateni. (Petran,
Petranova 2011, s.280) Zasadnim Se poté stalo zruSeni poddanstvi vroce 1848,
kdy se z nesvobodnych rolniku stali plnopravni ob¢ané. Mezi dalsi vyznamné vlivy pat-
fila postupnd industrializace, ktera se vSak predevsim tykala zna¢né posilnéného selského
stavu. Onen vyvoj byl vSak postupny, ne radikéalni. Z toho divody se kazdodenni Zivot
na vesnici v prvni poloviné dvacatého stoleti v mnoha rysech podobal tomu v druhé po-
loving stoleti devatenactého. (Blazek, Rokosky a kol. 2016, s. 21) Stale byl urcovan pie-
devSim zeméd¢€lskymi pracemi — potazmo klimatickymi periodami, pfipadné i naboZen-
skymi svatky ¢i n€kterymi novymi svatky svétskymi.

Obdobi druhé svétové valky podobné jako itéprvni znamenalo piedev§im
pro Ceské statkaie povinnost dodavek a upravu jak zivocisné, tak rostlinné vyroby. (Pe-
tran, Petranova 2011, s. 594) Jakakoliv nedodrzeni danych natizeni byla velmi pfisné
trestana. S prvnim valeénym rokem souvisi i zavedeni ptidélového systému, ktery vy-
znamnym dilem omezoval Zivot nejen Ve méstech, ale ¢astecné i na vsich. Konec valky
poznamenal tuzemsky rurdlni prostor pfedevSim vysidlenim Némci, coZ mimo jiné zna-

menalo obrovsky nartst zemédélského piidniho fondu, kterému chybél hospodat. Reakce
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na tuto skutec¢nost spocivala v osidlovani pohrani¢i obfany z vnitrozemskych regioni
a ptidélovani pady novym majiteltim, (Capka a kol. 2005, s. 37) kteii viak nemuseli mit
doposud se zeméd¢lstvim zadné vétsi zkuSenosti.

Po druhé svétové valce byly Vv evropské spolecnosti vyrazné levicové tendence,
ani Ceskoslovensko nebylo vyjimkou. Prvni povaleéné volby vyhrala v celostatnim mé-
fitku KSC? a potvrdila svou viidéi roli v politickém systému Nérodni fronty. (Jech 2008,
S. 47) Nicméné sami ¢elni komunisticti politici v ramci volebni kampané mluvili 0 na-
rodni cesté k socialismu, a ne cesté po vzoru Sovétského svazu — zistava otazkou, jakou
meérou této myslence vérili. Kazdopadné vsak veédéli, ze ve spolecnosti panuje vici ko-
lektivnimu zeméd¢lstvi a zakladani kolchozl nedtivéra. Komunisticka strana Se nijak vy-
razné nesnazila ideu kolektivizace obhajovat, coz dokladd projev ministra zeméd¢lstvi
Julia Duri$e z roku 1947 k vyhlaseni hradeckého programu (VIéek 2023): ,, Ministerstvo
zemedelstvi trva na tom, aby v pravé pripravované nové ustavé nasi republiky bylo us-
tavné zajisteno viastnictvi piidy do 50 hektarii. Tim skonci zneklidnovani, Ze chceme délat
kolchozy.

Zasadnimi mezniky v zemé&délské politice Ceskoslovenska bylo tnorové pievzeti
moci ve staté¢ KSC v roce 1948 a rovnéZ i poméry v Jugoslavii — tamni piedseda vlady
Josip Tito se totiz rozhodl v praxi nastoupit narodni cestu k socialismu, tedy ne dle sovét-
ského modelu. Ke kolektivizaci se tak v Jugoslavii pfistoupilo jiz v roce 1947 bez koor-
dinace s dalsimi lidové demokratickymi staty, to spolu s dal$imi politickymi kroky
a osobnim nepftatelstvim mezi Titem a Stalinem vedlo k vylouceni Jugoslavie z vychod-
niho bloku. (Jech 2008, s. 55) Po ,,jugoslavské zradé® jiz bylo jasné, Ze narodni cesta
k socialismu u ostatnich stati sovétského bloku neni realné mozna.

Jako oficialni zadatek kolektivizace v Ceskoslovensku lze oznacit rok 1949,
kdy vesel v platnost zakon ¢. 69/1949 Sb., 0 jednotném zeméd¢lském druzstvu. (Blazek,
Rokosky a kol. 2016, s. 77) Z n&j vychézela povinnost zakladat na ¢eskoslovenském ven-
kové JZD, ktera vSak neméla hospodafit pouze na statni pudeé, nybrz i na té, jez byla do-
sud v soukromych rukou. Zestatnéna a ptevedena pod piisobnost JZD méla byt i dosa-
vadni venkovska druzstva. Podobné jako jiz dive zakladané statni statky®°, tak i JZD

byla pln¢ pod kontrolou statu a jeho byrokratického aparatu.

29 Zatimeo v ¢eskych zemich vyhrali komunisté, na Slovensku vyhrala Demokraticka strana.

30 Ty narozdil od JZD byly zpocatku budovany jako jeden narodni podnik a mély se stat vzorem pro nove
vznikajici JZD. (Pochobradska 2012, s. 36)
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Nicméné fakticky se ke kolektivizaci ihned s platnosti zakona neptikrocilo. Vzhle-
dem k nezanedbatelnému negativnimu pohledu venkova na sovétsky pojaté zemédélstvi,
se vedeni KSC rozhodlo nejprve piikro¢it k masivni propagandistické kampani. (Pernes
2016, s. 13) Jiz na samém pocatku, pii vymysleni pravnich norem, bylo nutné vymyslet
pro budouci ¢eskoslovenské kolchozy nesovétsky nazev. Rovnéz i pojem kolektivizace
nem¢l byt pouzivan. Propagandisticky aparat oba nepopularni terminy nahradil slovy
pro rolnika davéryhodnymi, a sice kolchozy mély byt nazyvany (jednotnymi) druzstvy,
z kolektivizace se stalo zdruzstevitovani. Druzstevnictvi bylo na ¢eském venkové hlu-
boce zakotenéno od dob rakousko-uherskych, kdy hojné vznikaly kuptikladu druzstevni
lihovary, mlyny ¢i zalozny — kampelicky. (Blazek, Rokosky a kol. 2016, s. 25) Planovana

jednotna druzstva, vSak s nimi méla spole¢ny jen nazev.

6.2 Prvni faze kolektivizace venkova

Na zdkladé marxisticko-leninskych tezi bylo cilem komunistické vlady,
aby se JZD sestavala z malych a stfednich rolnikti, proto Se pravé oni stali terCem ro-
bustni propagandistické akce. (Rokosky, Svoboda a kol. 2013, s. 141) Hlavni tezi kam-
pan¢ bylo zvyseni zemédé€lské vyroby spolu Se zkvalitnénim zivota na vsi, a to za pired-
pokladu, ze na ¢eskoslovenském venkové vznikne sit’ JZD. Pres zamér agitacnich snah
se zpocatku do JZD ptihlasovali i sedlaci. Piestoze Se tato situace miize zdat zv1astni, jeji
vysvétleni je pomérné jednoduché. Sedlaci kalkulovali s mySlenkou, Ze 1épe ochrani svij
soukromy majetek, pokud se stanou cleny dobrovoln¢é. Na pocatku kolektivizace
se jim dokonce tento postup i vyplacel. Casto se stavali predsedy JZD, jelikoZ s fizenim
vétsich zemédelskych podnikti méli zkusenost. Prave tato JZD pak zpravidla byvala jed-
némi z mala, jez hospodaisky prospivala. (Jech 2008, s. 76-77) Avsak nize popsana Akce
K (kulak) znamenala konec valné vétSiny ,,selskych JZD*.

Pies ideovy posun spole¢nosti smérem k politické levici i pomérné silné druzstevni
tradici, nejde opomenout stalety vztah k rodné, a tedy vlastni pad¢, ktery valnd vétSina
rolnikili pocitovala. Z toho vyplyva, Ze navzdory komunistické propagand¢ o ¢lenstvi pfi-
1i§ velky zajem nebyl. (Blazek, Jech, Kubalek 2010, s. 35) Zpravidla nejvétsi byl u ma-
lych rolnika (vlastnicich naptiklad jen kozu a zanedbatelny ptidni vymér), kteti v JZD
vidéli potencialitu lepSich zivotnich podminek. U mnoha zeméd¢lct vSak vstup dobro-

volny nebyl. Po nepfili§ uspésné ndborové akci vlada ptikrocila k ekonomickému né-
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tlaku. Na ceskoslovenském venkové tehdy existovaly dva typy trhtl, a sice vazany s niz-
$imi cenami, na kterém nakupovali ¢lenové JZD. Poté trh volny s cenami nesrovnatelné
vys$$imi, jenz byl uren pro ty ostatni stojici mimo druzstva. Dalsi forma natlaku spoci-
vala v navySovani povinnych dodavek naturalii do nesplnitelnych vysek. (Rychlik a kol.
2018, s. 523) Neplnénim povinnych dodavek se rolnik vystavoval riziku trestniho po-
na volném trhu a ¢asto i natlak mistnich komunistickych funkcionait, nelze se divit,
ze rolnici pod tihou okolnosti do JZD zacali vstupovat.

Jednotliva druzstva se od sebe lisila mnohymi faktory — velikosti, polohou, ekono-
mickou situaci apod. Nicmén¢ dle tehdejsi agrarni politiky statu byla JZD klasifikovana
na zaklad¢ dovrSené trovné kolektivniho hospodareni, a to na celkem c¢tyfti typy. (Jech
2001, s. 37) V ramci prvniho typu byli jednotlivi rolnici koordinovani JZD pii spole¢né
rostlinné vyrobé. Zatim vsak kazdy z nich pracoval na svych polnostech. Pozemky zatim
sceleny nebyly, meze pietrvavaly a kazdy rolnik jistou mérou stale disponoval vlastni
sklizni. Pokud doslo ke sceleni pozemku ¢lenstva JZD, tak to pfechazelo do druhého
typu. Rolnici byli povinni poskytovat druzstvu taznd hospodaiska zvitata, potahy ¢i me-
chanizovanou techniku. JZD tietiho typu méla kromé spole¢né rostlinné i zivo¢isnou vy-
robu. Z toho divodu dochazelo k vystavbé novych hospodaiskych staveb, v nichz byl do-
bytek chovan kolektivné — tedy pro ¢eskou ruralni krajinu typické zemédelské objekty,
jako jsou kraviny, driibezarny ¢i veptiny. Mzda byla jednotlivym druZstevniklim urco-
vana dle vyméry odevzdané pudy. JZD ¢tvrtého stupné se pak od predchazejiciho lisila
tim, ze mzda jiz nebyla vyméfovana na zakladé vlozeného pidniho fondu, avsak v sou-
ladu s vykonanou praci.

V pribéhu prvni faze kolektivizace vznikala JZD prvniho a druhé typu. Kromé
rozfazovani prubéhu spoleéného hospodaieni doslo k vypracovani planu, jak zakladat
JZD. Plan zahrnoval celkem tfi etapy. Na zacatku mélo byt samotné druzstvo zalozeno,
avsak v jakémsi voln&j§im — ptipravném rezimu. Druha etapa zakladani spocivala v zalo-
zeni druzstva prvniho, schvaleni provozniho fadu, stanov a nasledné prejit do druhého
druzstevniho typu. Zavére¢na faze spocivala v transformaci JZD do tretiho, poté i Ctvr-
tého typu. Posledni etapa byvala nejproblematic¢téjsi, mimo jiné i z divodu, Ze spole¢na
Zivoc¢isna vyroba znamenala pro JZD az piili§ velkou finan¢ni zatéz. Nicméné bez druz-
stev tfetiho a potazmo ctvrtého typu nebylo mozné uspésné kolektivizovat venkov,
a proto dochazelo od vladnich i stranickych predstavitelt k tlaku na piedsednictva JZD,
aby s realizaci tieti faze neotalela. (Blazek, Jech, Kubalek 2010, s. 49)
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Ptes propagandisticky a ekonomicky natlak nemald ¢ast rolnictva se vstupem
do JZD otalela. Nicméné pod vlivem stale nartistajicich represi ze strany lidové demokra-
tického statu, podstatny podil dosud soukromé hospodaticich zemédélci do JZD v pri-
béhu roku 1950 vstoupil. (Rychlik a kol. 2018, s. 593) Proti zbyvajicim soukromnikiim
masivni represivni kampan pokracovala i nadale. Pribéh kolektivizace vSak predné ne-
zpomalovali zbyvajici rolnici, ktefi stali mimo JZD, ale pfedevsim problémy spocivajici
v nedobré hospodaiské situaci valné vétSiny druzstev. Hlavni ¢initele nevyhovujici situ-
ace souvisely pfedevs§im se zna¢nym zadluZzenim a neschopnosti hospodafit se ziskem,
¢i dokonce vibec s nabytou pidou hospodafit. Vlivem rychlosti a zaroven i nepiiprave-
nosti, s niz vznikala druzstva tfetiho a ctvrtého typu se pravé ona ocitala Casto v nejvét-
Sich problémech, které vyvrcholily jejich Zivelnym rozkladem.

Hromadny krach JZD, a tedy jistou mérou i samotné kolektivizace, za¢inal posti-
hovat celé tzemi Ceskoslovenska. (Rokosky, Svoboda 2013, s. 16) K hlavnim déivodaim
trendu spocivajicim v rozpadu JZD lze na jedné stran¢ spatfovat v ¢asto nekompetentnim
fizeni druzstev ze strany vedeni, na druhé strané vSak nelze opomenout ani malou dota¢ni
pomoc, ktera nove vznikajicim JZD ze strany statu neptichdzela v dostatecném mnozZstvi.
Zasadnim faktorem pak byla itzv. ménova reforma, jez se v Ceskoslovensku udala
v prubéhu letnich mésicti roku 1953 a vedla k dalsimu zchudnuti druzstev a predevsim

jejich ¢lent.

6.3 Prechodné obdobi

Nezanedbatelny vliv na zemédélskou politiku statu méla rovnéz smrt generalniho
tajemnika UV KSSS Stalina i nedlouho po ném predsedy KSC prezidenta Gottwalda
na jafe roku 1953. V Sovétském svazu doslo ke stietu politickych Spicek, ktery s sebou
ptinesl jisté zmirnéni pomért, podobné malé uvolnéni politické situace Ize vypozorovat
rovnéZ i v Ceskoslovensku, jez se vlivem stalinisticky pojatého hospodaistvi fitilo vstiic
ekonomické krizi.

Novy prezident Antonin Zapotocky az nezvykle oteviené kritizoval dosavadni ze-
médelskou politiku i chyby provazejici kolektiviza¢ni proces. Jeho projev pii otevieni
vodni nadrze Kli¢ava nepiimo vedl ke znacnému poctu odhlasek rolnikt z JZD, avSak
nelze jej oznacit za jejich spousteéc, ani to, ze by s takovym postupem prezident vylozené
souhlasil. (Pernes 2016, s. 20) Nicmén¢ lze tvrdit, ze sam Zapotocky nebyl pfivrzencem

radikalni, nasilné kolektivizace, jaka probihala béhem prezidentstvi jeho ptedchtdce.

60



Proti dobrovolné a postupné kolektivizaci stalo vak v UV KSC vlivné k¥idlo reprezen-
tovano napiiklad Antoninem Novotnym ¢i Vaclavem Kopeckym.

K docasnému zmirnéni kolektiviza¢nich snah vedla i zavazna potravinova krize,
jejimz vlivem pfisla kritika ze Sovétského svazu a na tu ¢elni funkcionati strany a vlady
vzdy slyseli. Doslo tedy k ustanoveni, ze je nutné pied tim, nezli se v kolektivizaci bude
nadale pokracovat, stabilizovat venkovské poméry, a to i za predpokladu tolerance sou-
kromych rolniku. (Pernes 2016, s. 22) Vlivem nového kurzu zemédé€lské politiky vyrazné
klesl pocet JZD. Vyznamnym diisledkem netspéchu prvni etapy kolektivizace byl ma-
sovy odchod zpravidla mladSich pracovnich sil ze zeméd¢lstvi do pramyslu,

coz se V pozd¢jsi dobé ukazalo jako podstatny problém. (Kaplan 1993, s. 231)

6.4 Druha faze kolektivizace

Z hlediska procesu kolektivizace je vyznamny rok 1957, ktery po Ceskoslovensko
znamenal celou fadu zmén. V listopadu toho roku zemftel dosavadni prezident Antonin
Zapotocky. Ve funkci byl vystiidan prvnim tajemnikem Ustfedniho vyboru komunistické
strany Antoninem Novotnym, kterého za nového prezidenta prosadil prvni tajemnik UV
KSSS Nikita Chrus¢ov. Novotny tak po vzoru Klementa Gottwalda drzel ve svych rukou
toho ¢asu dveé nejvyznamnéjsi funkce ve staté — na rozdil od jeho predchuidce. (Rychlik
a kol. 2018, s. 544) Mimo jiné vzhledem ke skute¢nosti, ze Zapotocky byl ,,pouze* pre-
zidentem, aneiprvnim tajemnikem strany, prohral s Novotnym mocensky boj
a jiz v prubéhu svého mandatu to nebyl on, nybrz Novotny, kdo mél vyznamné;jsi vliv
na chod statu. Nicméné zasadni faktor, pro¢ se Novotny stal prezidentem, souvisi s urci-
tou blizkosti mezi nim a Chruscovem, jelikoz bez podpory ze Sovétského svazu
by se prezidentem nejspi3 stal dosavadni ptedseda vlady Viliam Siroky.

Vlivem mocenského vitézstvi Novotného, ktery byl ptivrzencem plné kolektivi-
zace, se v roce 1957 jiz zcela naplno spousti jeji druha faze!. Oproti prvni se vsak jistou
meérou lisila. Doslo zde totiz k pouceni, Ze hrubym nasilim bez dostate¢né statni ekono-
mické podpory nelze kolektivizaci efektivné zavrsit. Rolnici, ktefi nechtéli opétovné
vstoupit do JZD, méli byt vSak opét donuceni natlakem — kombinaci navySovani dodavek
a nucenim nakupovat na volném trhu za vysoké ceny. (Boc¢kova 2008, s. 27) Soukromym

zemédelcim tak postupné nezbyvalo nic jiného, nezli se stat druzstevnikem. Nepatrné

31 7a pocatek tfeti faze procesu kolektivizace, ktery vedl k jejimu zavr$eni, je povazovan jiz rok 1955,
kdy na domaci politické scéné prevladl nazor ,pro kolektivistického kiidla UV KSC.
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jednotky rolnikt stojicich mimo JZD vedly zpravidla tuhy boj 0 pteziti vlastniho hospo-
dafstvi. Ze strany statu byvali oznacovani za podvratné zivly a byl jim vS§emozné zne-
snadiiovan zivot, v ramci vsi Se Z nich stavali postupné lidé na okraji spolec¢nosti.

V pribehu Sedesatych let se na venkové upevnila pozice JZD, nicméné deklaro-
vany rast zemédélské vyroby byl stale v nedohlednu. (Blazek, Rokosky a kol. 2016,
s. 119) Ani nova druzstva, jez se béhem Sedesatych let slu¢ovala ve vétsi celky, nebyla
ve zcela vyhovujici hospodarské situaci. Stat tak byl nadale suzovan nedostatkem potra-
vin, zejména masnych vyrobki. Nicméné jeden z prvotnd hlavnich cilt Novotného Ces-

koslovenska, a sice kolektivizovat venkov, byl splnén.

6.5 Disledky kolektivizace

V historii ¢eského i slovenského venkova neni mnoho udalosti, jez by takovym
zpusobem proménily tamni zivotni kolob&h a ruralni krajinu, jak to zpGsobila kolektivi-
zace. Oficialné skonéila v roce 1960, tedy ve stejném roce, kdy vedouci &initelé UV KSC
v &ele s prezidentem a prvnim tajemnikem KSC Novotnym prohlasili, ze v Ceskosloven-
sku zvitézil socialismus, coz demonstrovali zménou nazvu statu i statnich symbold. Ko-
lektivizace za sebou nechala do jisté miry jiz nevratné socioekonomické, kulturni a envi-
ronmentalni zmény. (Rokosky, Svoboda 2013, s. 140) Béhem deseti let doslo rovnéz k ta-
kika uplnému monopolu statu na zemédelskou vyrobu, ktera neméla u stati vychodniho
bloku (vyjma Sovétského svazu) obdoby. Pomineme-li nyni Akci K (kulak), o niz bude
psano nize, neni mozné opomenout nevycislitelné mnoZstvi osobnich nestésti, kterd po-
stihla stfedni i drobné rolniky nesouhlasici se zemédélskou politikou KSC.

Béhem Sedesatych let se postupné upevnila pozice JZD na ¢eskoslovenském ven-
kove. (Pernes 2016, s. 34) Statni zemédélska politika spolu S plynoucimi Iéty krok za kro-
kem zatlaCily do pozadi staré vesnické autority, jako faraf, ucitel ¢i sedlak. Nahradili
je ptredsedové MNV a zejména pak v letech dalSich ptedsedové JZD, ktefi jiz ve srovnani
s padesatymi lety byvali kompetentnéjsi, coz plynulo i s nastupem nové generace S agrar-
nim vzdélanim. Jisty uspéch zemédélské politiky KSC lze spatfit jiz v roce 1968,
kdy protesty spojené s udalostmi 21. srpna se tykaly z vétSiny pouze mést.

V prubéhu sedmdesatych let dochazelo ke slu¢ovani obecnich JZD do velkych ag-
ropodnikd. (Blazek, Rokosky a kol. 2016, s. 123) Postupné dochazelo k rlstu zivotni
urovné na vsich, coz mimo jiné dokladaji pfestavby starych chalup na tehdy moderni ro-

dinné domy, pfipadn¢ i vystavba tak zvanych Sumperaku, oficialng: ,,rodinny dim typu
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V. (Kadlackova 2022) Urbanizaci v§ak navzdory rustu zivotniho standardu zabranit ne-
Slo. Normaliza¢ni rezim nicméné z venkova ulinil jednu ze svych vyraznych opor,
coz lze vypozorovat z udalosti roku 1989. Tak zvana Sametova revoluce byla totiz
Vv prvni fadé zalezitosti méstského obyvatelstva a venkov se do ni zapojoval jen okrajové.
(Rychlik 2020, s. 275)

Kdyz se nyni prochazime po ¢eském venkové, prohlizime si krajinu, ktera je dia-
metralné odlisna od té pred sto lety. Naopak na stopy kolektivizace narazime takika
na kazdém kroku, at’ uz to jsou $iré lany zemédélskych plodin, meliorace ¢i komplexy
byvalych JZD — v devadesatych letech transformovanych v ZD. Ptuda byla vracena dédi-
ciim pavodnich majitelt, ktefi se vSak z vétsiny zemédelci nestali a své pozemky prona-
jimaji agropodniktim. V poslednich letech nicméné Ize pozorovat pozitivni trend spoéi-
vajici ve snaze o rekultivaci krajiny od negativnich dopadi socialistického zeméd¢lstvi.
(Dirner, Vavro 2016, s. 3-4)

6.6 Akce K (kulak)

Nedilnou souéasti kolektivizacniho procesu Se stal i boj proti tak zvanym kula-
kiim, v ¢eském prostiedi vesnickym bohac¢tim. Nasilny postup vici selskému stavu neni
z ideového hlediska pfimo spojen s kolektivizaci, nicméné se stal nedilnou soucésti da-
ného procesu, a navic plné zapadal do komunistické ideologie tfidniho boje. Pfed zahaje-
nim Akce K (kulak) vyvstala mezi vedenim KSC otazka: , Kdo je v ¢eskoslovenském
prostiedi kulak?*, odpovéd’ ¢i ptimo definice pojmu nebyla nijak snadna. Asi nejblize
chténému vidéni reality bylo tvrzeni, Ze kulak je ten, kdo ma ve vlastnictvi mechanizaci,
napfiiklad traktor anebo mlaticku. Postupné se vSak dospélo k nazoru, Ze pfesna definice
neni ani mozna, zaroven ani potiebna (Blazek, Jech, Kubalek 2010, s. 64-65) Jako nej-
jednodussi i nejefektivnéjsi postup se ukazala ,,definice”, Ze kdo je kulak, uréuje KSC.

S terminologii kromé definice souvisel i jiny problém, ktery spocival v cizokraj-
nosti oznaceni kulak. Bylo nutné piijit s ceskym synonymem. Oznaceni sedldk komunis-
tiCti funkcionafi odmitali, protoze na venkové s sebou zpravidla neslo obraz dobrého hos-
podare a ne vykotistovatele. Sovétské oznaceni kapitalisticky zivel na vsi také neuspélo
pro svou piiliSnou abstraktnost a netidernost. S nejvice vyhovujicim ekvivalentem pftisel
nakonec prezident Gottwald. Kulaci méli nové byt v Ceskoslovensku nazyvani vesnic-
kymi bohaci. (Jech 2008, s. 62) Slovo boha¢ ma totiz potencial pro vyvolani ptipadnych

negativnich emoci, pfidomek vesnicky pak dodava potiebnou prostorovou komponentu.
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Oficidlni zacatek Akce K (kulak) je spojen s vydanim Smérnice tif ministri®?
na podzim roku 1951, jejimz cilem byla Gplna likvidace selského stavu na ceskosloven-
ském venkové. (Blazek, Rokosky a kol. 2016, s. 103) Na zaklad¢ jejiho pfisné tajného
obsahu zapocalo vysidlovani rodin vesnickych bohact z jejich rodnych gruntti, pfi¢emz
minimalni vzdalenost od rodné vsi se rovnala hranicim okresu, ve kterém dana obec le-
zela. Jako vhodna ilustrace nelidskych represi, které jsou nediln€ spojeny s padesatymi
1éty, poslouzi skute¢nost, ze mnoho prvnich ,,kulackych* rodin bylo z rodnych vsi vysté-
hovano v pribghu Vanoc roku 1951, a to véetnd Stédrého vedera. Kromé vysidlovani do-
chazelo K ,,0¢isté* narodnich vybort a JZD, z kterych byli sedlaci jako ,,podvratny zivel*
hromadn¢ vyhanéni. Vedeni zeméd¢€lskych skol vylucovalo zaky ze selskych rodin. Sy-
nové a dcery kulakt ¢asto nesméli po ukonceni zakladniho vzdélavani dale studovat a nu-
cené nastupovali na podiadné pracovni pozice. (Jech 2001, s. 93)

Samotna Akce K (kulak) trvala oficialné od roku 1951 do roku 1953, kdy doslo
ke zruseni Smérnice tii ministrl, vS§ak misty pokracovala dale po cela padesata 1éta. Ac-
koliv nejsou k dispozici piesné statistické idaje, dle kterych by $lo ur€it pocty vysidle-
nych, tak postupny archivni vyzkum ukazuje, Ze se jedna 0 pocty zna¢n¢ piesahujici pa-
vodni domnénky. (Rokosky, Svoboda, a kol. 2013, s. 235) Dle vyzkumu piedniho Ces-
kého odbornika na kolektivizaci a Akci K (kulak), Karla Jecha, doslo od podzimu roku
1951 do ledna roku 1954 k vystéhovani tii az Ctyf tisic rodin. (Jech 2008, s. 206) Dle no-
véjsich vyzkumi historikii Petra Blazka, Karla Jecha a Michala Kubalka se celkovy pocet
vystéhovanych osob mize rovnat az 16 tisicam. (Blazek, Jech, Kubalek 2010, s. 499-
500) Pocty vystéhovanych se vyrazné napii¢ regiony riznily. Napiiklad na Slovensku
Akce K (kulak) pomérné vazla. Rovnéz i v Cechach existovaly mezi krajinami rozdily:
mezi nejvice postizeny region patfil dneSni Kraj Vysocina — tehdy Jihlavsky kraj. Naopak
mezi kraje znatelné méné postizené lze uvést kuptikladu Karlovarsky, coz je predné

ovlivnéno geografickymi determinanty — horskym a primyslovym charakterem regionu.

6.7 Pripad Babice

Jednu ze svych nejbrutalnéjsich tvari ukazal komunisticky rezim na ptipadu Ba-

bice, ktery se odehral v 1été roku 1951 ve stejnojmenné obci nedaleko Ttebi¢e — tehdy

32 Jednalo se o ministra narodni bezpeé¢nosti Ladislava Kopfivu, ministra spravedlnosti Stefana Raise a mi-
nistra vnitra Vaclava Noska.
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okres Moravské Bud¢jovice, Jihlavsky kraj. Kauza v sobé poji jednak problematiku na-
silné kolektivizace venkova, jednak i represivni postup statu vuci fimskokatolické cirkve
a politickym oponentim — zde pfedevS§im ¢lenim lidové strany. (Stehlik 2016, s. 23)
Na Vysocin¢ idea socialistického venkova nijak pozitivné nerezonovala. Pravé v tomto
regionu tak kolektiviza¢ni proces probihal zna¢né pomalu. Kromé toho ztroskotala i sta-
tem organizovana tak zvana Katolicka akce, jejimz cilem bylo z mistni katolické cirkve
udélat cirkev narodniho charakteru (podobné jako je to napiiklad u anglikanské cirkve
¢1 protestantskych cirkvi skandinavskych zemi) a omezit vliv Vatikdnu. Po nezdaru doslo
na pocatku padesatych let k velmi tvrdému postupu rezimu viici katolické cirkvi®,

Navzdory represivnimu postupu viici vesnickym bohacim a obecné ,,neplni¢tiim
Casto iz fad stfednich rolnik, miZeme spatfovat pomérné silnou rezistenci venkova
na ceskomoravské hranici vii¢i kolektivizaci. Mimo jiné vlivem neochoty vétSiny ven-
kovského obyvatelstva se mnoho nové vzniklych JZD nachazelo v tézké hospodarské si-
tuaci. (Stehlik 2016, s. 28) Po vzoru sovétskych monstrprocest i zdejsi komunisticky re-
Zim potieboval zinscenovat masové medializovanou kauzu, jez by demonstrovala proti-
statni &innost vesnickych bohadu i katolické cirkve. (USTR 2024a) V Babicich se po-
vedlo spojit obé v jedno.

Béhem trvani Protektoratu Cechy a Morava byla oblast Vyso¢iny jedna z méla,
ktera svym geomorfologickym charakterem do jisté miry umoznovala odbojovou ¢innost,
¢ehoZ nektefi z fad mistniho obyvatelstva aktivné vyuZili. Po roce 1948 se z ¢asti ucast-
nikt protinacistického odboje stali Gcastnici odboje protikomunistického, a to vlivem
vyse zminénych ¢initelt, které determinovaly nedivétivy az negativni vztah venkovant
vuci marxisticko-leninské ideologii. V ramci tak zvaného tietiho odboje dochazelo k or-
ganizaci odbojovych skupin, které vSak postupné byly infiltrovany agenty-provokatéry
a nasledné eliminovany StB. (USTR 2024b)

Za ustiedni postavu piipadu Babice lze oznadit postavu Ladislava Malého, tidaj-
ného agenta americké tajné sluzby, ktery operoval na tizemi Ceskoslovenska. (Jech 2001,
S. 58) Maly vydavajici se za zahrani¢niho agenta s tikolem osvobodit kardinala Berana

z internace zorganizoval nasilnou akci proti komunistickym funkcionaitm MNV Babice.

33 Cilem represalii komunistického rezimu nebyla pouze katolickd cirkev, nybrz nabozenské organizace
obecné. Nicméné nejtvrdsi postup byl namifen pravé proti cirkvi katolické, jelikoz byla nejpocetnéjSim
nabozenskym spolecenstvim a zarovei i pro jeji pomerné vlivnou politickou pozici. Naptiklad Gustav Hu-
sak ozna¢il katolickou cirkev za hlavniho protivnika KSC na Slovensku. Za piiklad cilen& nasilné perze-
kuce poslouzi vrazda knéze Josefa Toufara, proces Machalka a spol. ¢i Akce K spocivajici v likvidaci muz-
skych feholnich ada.
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S Malym se pfepadeni schiize MNV Babice, ktera se odehrala ve skolni budové 2. Cer-
vence 1951, zadastnili synové odbojare®* z druhé svétové valky Antonin Plichta ml.
a Stanislav Plichta, spolu s Antoninem Mityskou. Akce skonéila smrtni téi pFisluSnika
MNV, dalsi ¢len jednani byl vazné zranén. (Blazek, Jech, Kubalek 2010, s. 73) Jiz druhy
den po mohutném nasazeni oddild SNB a Lidovych milic doslo pfi ptestielce v blizkych
polich k zabiti tii clenti skupiny. Jedinym pteziv§im ze skupiny byl téZce ranény Stanislav
Plichta, ktery byl roku 1953 popraven.

Do dnesnich dnii vzhledem k charakteru i rychlosti nasledného procesu nejsou de-
taily pfipadu jasné. Jednou z hlavnich neznamych ptipadu je role Malého, ktery byva
oznacovan za agenta provokatéra. (Jech 2001, s. 59) Malym organizovana akce komunis-
ticky rezim nijak neohrozila, naopak spiSe posilila jeho pozici v boji proti selskému stavu
a katolické cirkvi, jak doklada nasledny proces ¢i obecna publicita babického piipadu —
na pohibu ¢lentt MNV promluvil ministr informaci a pfedni ideolog KSC Véclav Ko-
pecky. (Stehlik 2016, s. 167) Kromé velkého mnozstvi novinovych ¢lanku je z hlediska
medializace ptipadu Babice vhodné zminit publikaci Babice z roku 1951, (Opavsky a kol.
1951) jako vhodnou ukazku propagandistického jazyku padesatych let. Dale pak jiz poz-
d¢jsi inscenaci babického piipadu v seridlové tade ze sedmdesatych let: T7icet pripadii

majora Zemana, epizoda Vrah se skryva v poli.

3 Jednalo se odbojate — partyzana z druhé svétové valky Antonina Plichtu star$tho. V pritb&hu tfeti repub-
liky byl vyznamnym ¢lenem lidové strany na okresni Grovni. Posléze popraven spolu s mj. Antoninem Mi-
tyskou.

66



7/ Navrh projektu

Cilem praktické ¢asti predkladané diplomové prace je vytvorit navrh projektu,
v ramci néjz budou do vyuky integrovany vzpominky pamétnikt. Vyse zminény projekt
tematicky vychazi z teoretické ¢asti této prace. Svou podstatou bude stiednédobym, jeho
celkova Casova délka je prozatim odhadovana asi na sedm vyucovacich hodin — pfiblizné
dvé vyucovaci dopoledne ¢i odpoledne. Projekt bude svym charakterem vychazet z vyu-
kové metody simulacni hry, kdy jednotlivi zaci vystupuji v ramci danych roli za danych
okolnosti. Vyhodou metody miize byt osvojeni novych zkusenosti z inscenované situace,
které by zak pti frontalné pojaté vyuce takika jisté neziskal. (Sieglova 2019, s. 245)

Projekt je ptipravovan devatym ro¢nikiim zakladnich $kol. Pro moznou pruznost
navrhu, Kdy jej pfi aplikaci bude nutné lehce modifikovat na realitu dané tfidy, jsem
se rozhodl projekt navrhnout pro dvé velké skupiny ,,A*, ,,B“. Bude se jednat o tak zvané
musi skupiny (v anglickém originale Buzz Groups), a tedy skupiny, jez nejsou predem
nikterak popsany a své jednotlivé role se ¢lenové skupiny, potazmo podskupiny, dozvi
az posléze. (Sieglova 2019, s.55) Vyhoda rozd€leni spociva ve skuteCnosti, ze zadk
si svou roli v projektu nevybira a ani do ni neni vybran na zakladé svych schopnosti.
Pro budouci tspéch musi projevit jak adaptabilitu k neznamé situaci, tak i kreativni mys-
leni.

Ony dv¢ velké skupiny se budou dale délit na tii podskupiny, které pojmou Ctyfi
zaky — skupina tedy ¢itd celkem dvanact zakt. Podskupiny budou piedstavovat soudni
senat, obhajobu a obzalobu. Pokud by byl kolektiv zakti svym pocétem lichy, nabizi
se zde moznost navysit pocet ¢lenti podskupin, nicméné s ohledem na vyvazenost se do-
porucuje posilit podskupinu soudcti, aby se jak obhajoba, tak obzaloba neocitala ve vy-
hodé. Vzhledem k nazvu navrhovaného projektu ,,Ptibéh kolektivizace* nejspis nepte-
kvapi, ze ustfednim tématem projektu je proces kolektivizace zemédélstvi. Skupina A jej
bude fesit v obecnéj$im méfitku, skupina B se zaméfi na babicky ptipad. Ukol obhajoby
spodiva v prokazani ve skupiné A, Ze kolektivizace byla pro Ceskoslovensko a dnes
Cesko piinosna. Ve skupiné B bude obhajoba naopak hajit Malého skupinu, jejiz ¢lenové
zabili tfi cleny MNV Babice Vv 1ét¢ roku 1951. Obzaloba v ramci skupiny A se pak bude
snazit 0 odsouzeni kolektivizace jako takové, o odsouzeni skupiny Ladislava Malého
aspol. vramci skupiny B. Ziejma je i tloha soudniho senatu, kdy si na pocatku zvoli
ze své fady predsedajiciho soudce anasledné pii simulaci soudniho fizeni bude jejich

ukolem rozhodnout ve prospéch obhajoby/obZaloby.
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Obhajoba i obzaloba bude zalozena na vypovédich pamétnikt, jak jsou zazname-
nany v rozhovorech na platformé Paméti naroda. Pro skupinu A byli vybrani tymu obha-
joby pamétnik Bohumil Hajny, pfedseda JZD, pro obzalobu pak pamétnik, obét’ perze-
kuce v souvislosti s kolektivizaci zemédélstvi, Josef Jehlik. Pro tym B byly vybrany dvé
pamétnice: Andéla Cerna a Ludmila Vondratkova. Ob& piibuzné s odbojaii z oblasti
dne$ni Vysociny vazajici se k babickému ptipadu. Vzhledem ke skutec¢nosti, ze nebyli
nalezeni naratofi vV piibuzenském vztahu se zavrazdénymi funkcionaii MNV, tak tikolem
obzaloby bude také vyuzit vzpominky danych pamétnic, ale spiSe ve smyslu rozporu s je-
jich ,,vypovéd'mi“. Naratofi jsou vybrani, jelikoz pamétniki kolektivizace je zna¢né
mnozstvi, nicméné ne vzdy zcela vhodnych, protoze v ramci jejich zivotniho piibéhu ko-
lektivizace hraje tieba jen okrajovou roli. Dale i z divodu, ze ze znaéného mnozstvi pa-
métniku je zpravidla dosti sloZité najit ty z nich, ktefi se na kolektivizaci aktivné podileli
a na obdobi padesatych let nenahlizi veskrze negativné. Tteti z divoda spociva v organi-
zaci projektu, kdy soudni tym od zacatku zna vybrané pamétniky, aby si mohl skrze je-
jich vypovédi piipravit otazky na obhajobu ¢i obzalobu. Podobné to plati i u dvou zbyva-
jicich tymu, které mohou vznést na své oponenty otazky k pamétnikovi.

Ukolem kazdého tymu bude dale vytvoteni piiblizné sedmiminutové prezentace,
na kterou se navaze otazkami soudniho tymu a obzaloby/obhajoby. Prezentace soudniho
tymu ma naopak smysl uvodu do tématu, kdy obecné a pokud mozno i maximalné ne-
stranné popisi proces kolektivizace ¢i ptipad Babice. Po dokonceni vSech tii prezentaci
a dvou naslednych ,,diskusi* (otazky a odpovédi) rozhodne soudni senat o vysledku soud-
niho procesu spocivajici ve ving ¢i neving obzalovanych, véetné odivodnéni rozsudku.
Po dobu soudniho procesu bude druhé skupina ptedstavovat spolu s vyucujicim ,,vefej-
nost“ ptihlizejici jednani. V ramci reflexe dojde ke zhodnoceni projektu a zpétné vazby
ptihliZejicich k vykonu obZaloby, obhajoby a soudniho senatu. Vzhledem k vefejnému
piesahu se zde nabizi moznost uspofadat ,,jednani soudt” v odpolednich hodinach,
aby se jej mohli zacastnit pfipadni zajemci z fad rodinnych pfislusnika ¢i pratel G¢inku-
jicich zaku. Pfipadné by mohla byt simulace soudniho jednani nahravana a poté umisténa
na webové stranky ptislusné skoly.

Jak je jiz blize popsano v prvni kapitole diplomové prace, tak projekt s ohledem
na RVP ZV asi nejvice odpovidad vzdélavaci oblasti Clovék ajeho svét, atim padem
dvéma vyucovacim predmétim: déjepisu a vychovy k ob¢anstvi. Z hlediska jednotlivych
tematickych okruht navrh projektu piedevsim integruje za d&jepis okruhy ,,Clovék v dé-

jinach® a,Moderni doba“, za vychovu k ob&anstvi okruhy ,,Clovék ve spole¢nosti®
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a,,Clovek, stat a pravo™. Nicméné zamérem projektu je i dalsi mezipfedmétovy presah,
a to naptiklad do zemé&pisu ¢i prirodopisu na zakladé ekologickych dopadt kolektivizace
zemédé€lstvi na zivotni prostredi, v ¢emz se napliiovanim vzdelavacich cilt pfiblizuji pra-
fezovému tématu environmentalni vychova. Z pohledu napliovani prifezovych témat
bude v projektu zohlednéna i vychova demokratického ob¢ana, osobnostni a socialni vy-
chova ¢i medialni vychova. Napliovani jednotlivych prifezovych témat v kontextu pied-
kladaného projektu je opét blize popsano vySe. Stejné je tomu i v piipadé osvojovani

si kli¢ovych kompetenci.

7.1 Pamétnici

Cilem této podkapitoly je bliZze ptedstavit jednotlivé pamé&tniky, jejichZ zivotni pii-
béhy jsou zachyceny na webovych strankach Paméti naroda. Nize popsané ptib&hy jsou
z vétsiny piibéhy naratord zpracované na zaklad¢ jejich vlastnich vzpominek, které
se vSak s dobovymi skutecnosti nijak zasadné neli$i. V rdmci projektu byla snaha najit
pamétnika, ktery byl kolektivizaci zeméd¢€lstvi postizen veskrze negativné a na druhé
strané | pamétnika, jehoz Zivotni pfibéh je s kolektivizaci spojen z jeho pohledu kladné.
S ohledem na babicky ptipad bohuZzel archiv Paméti naroda neobsahuje potomky mrtvych
ptislusniki MNV Babice ¢i logicky ani ¢tvrtého prezivsiho, ktery krvavé udalosti
ve Skole prezil, atak jsou zde ptredstaveny dvé pamétnice, jez Se staly ¢astecné nepii-
mymi ob&ét'mi tehdejsSich babickych procest. Jednotlivi pamétnici byli vybrani také z da-
vodu, e kolektivizace zemé&délstvi se v tehdejsim Ceskoslovensku dotkla velkého mnoz-
stvi obyvatelstva, avSak ne kazdého stejnou mérou, proto jsou zde vyzdvihnuty osudy

téch pamétnikd, kterym kolektivizace znacnym dilem ovlivnila valnou ¢ast jejich Zivoti.

7.1.1 Andéla Cerna

Pamétnice Andéla Cernd se jako Andéla Nevoralova narodila manzelim Marii
a Janovi na statku v obci Vranin nedaleko Moravskych Budéjovic 22. ¢ervna 1935. Otec
stravil v dobé Protektoratu Cechy a Morava celkem osm mésicii v jihlavské véznici, jeli-
koz ve své usedlosti mél ,,na ¢erno* mouku. Nevoralovi jako zemédé€lci hospodatici
na jiz pomeérné vetsi vymete rovnajici se piiblizn€ dvanacti hektarim pidy rozhodné ne-

souzné€li s komunistickym tnorovym ptevratem. Nelze se pfili§ divit, jelikoZ navzdory
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slibim komunistickych politikii, Ze kolektivizace po vzoru Sovétského svazu v Cesko-
slovensku nehrozi, se stal pravy opak. Nevoral se v reakci na vynucené vstupovani
do JZD zapojil do ilegalni odbojové skupiny vedené Gustavem Smetanou. (Lucuk 2015)

Na pocatku padesatych let Zila znana Cast obyvatelstva zapadniho i1 vychodniho
bloku v ptesvédceni, ze ze studené valky se brzy stane ,,horka®, a tedy treti svétova valka.
Na tuto eventualitu se ptipravovalo i nékolik malo odbojovych skupin v tehdejsim Ces-
koslovensku. Smetanova skupina nebyla vyjimkou, nicméné byla infiltrovana agentem
StB anasledné rozprasena. V souvislosti s babickymi vrazdami byl v ¢ervnu roku
1951 Nevoral zatcen a 0 necely rok pozdé¢ji souzen s mnohymi dalSimi ¢leny Smetanovy
skupiny. Za svou ,.teroristickou‘ ¢innost dostal otec pamétnice 23 let zalare, Gustav Sme-
tana a jeden dalsi ¢len skupiny, Jaroslav Melkus, byli odsouzeni k trestu smrti. (Stehlik,
2016, s. 245) And¢la, toho ¢asu studentka gymnazia, se musela spolu s matkou a bratrem
v listopadu roku 1952 premistit do nékolika desitek kilometrd vzdalené osady Hyncice
pod Susinou v Olomouckém kraji, tehdy po odsunu Némcu z ¢asti vylidnéné. (Lucuk
2015) Otec Jan byl v roce 1962 na zaklad¢é amnestie prezidenta Antonina Novotného pro-
pustén z vézeni. Pamétnice pracovala az do svého diichodu na statnim statku Staré Mésto

— nedaleké obci, ke které byly Hyncice v Sedesatych letech ptipojeny.

7.1.2 Bohumil Hajny

Pamétnik Bohumil Hajny se narodil 6. tnora 1925 ve vsi Klapy, jez je lokalizo-
vana na cest¢ mezi Lovosicemi a Louny do rodiny ¢itajici kromé matky a otce dalSich
sedm déti. Rodice tehdy pracovali na nedalekém Slechtickém velkostatku v Libochovi-
cich. Pred zapocetim povinné $kolni dochazky se rodina ptesté¢hovala do otcovy rodné
vsi Radovesice na druhém biehu feky Ohfe. Pamétnik se vyucil v blizké libochovické
sklarng, kde posléze nastoupil i jako fadovy zaméstnanec. (Bene§ 2021) Po tiech letech
od poc¢atku druhé svétové valky byl pielozen do sesterské sklaiské firmy, ktera se vSak
nachazela na tizemi Tteti fiSe, v Drazd’anech. V Sasku se béhem pracovniho vykonu po-
znal se zajatci ze Sovétského svazu, ktefi nucené pracovali v tamnich firmach. Mezi nimi
potkal i svou nadchazejici manzelku Katarinu, ptivodem z Ukrajiny. Ke konci druhé své-
tové valky spolu s ni zazil a pfezil masivni bombardovani Drazd’an, béhem né¢hoz zahy-
nulo pfiblizné 25 tisic lidi. Néasledné& spolu utekli zpét na tizemi stale jesté existujiciho

Protektoratu Cechy a Morava.
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Rok po konci valky se ozenil se svou ukrajinskou pfitelkyni. Jako presvédceny
¢len komunistické strany, stejn€ jako jeho otec, Bohumil Hajny kvitoval pievzeti moci
v Ceskoslovensku komunistickou stranou, jezse udalo v unoru roku 1948. Podobné
kladné reagoval i na zahajeni kolektivizace 0 rok pozdéji, jejiz zacatky prozil v MileSové
u Litométic, kam se Hajného rodina piest¢hovala do obydli po vysidlenych sudetskych
Némcich. Hajny jako komunista a rozhodny zastance kolektivizace zeméd¢lstvi vystiidal
fadu vedoucich funkci nejprve v JZD MileSov, nasledn¢ na statnim statku Lovosice,

s kratkou prestavkou az do roku 1985, kdy odesel do penze. (Benes 2021)

7.1.3 Josef Jehlik

Rodistém pamétnika Josefa Jehlika je ves Ubo& na Domazlicku. Rod Zil jiz po ge-
nerace Vv usedlosti zvané ,,U Roubali*. Jednalo se 0 hospodaistvi ¢itajici 16 hektari orné
pudy a k tomu nékolik hektarti lesa i luk. Sedlaci zde chovali skot, driibez, prasata i koné.
Na tento statek se narodil dne 19. ¢ervna roku 1927 Josef Jehlik jako jediny syn, z ¢ehoz
vyplyvalo, Ze byl pfeduréen zdédit grunt astat se sedlakem. (Palivodova 2013)
To se pak stalo roku 1950, tedy na pocatku desetileti, kdy by takovyto statek s ohledem
na probihajici kolektivizaci chtél dédit nejspise malokdo.

S rokem 1949, ktery je i po¢ateénim rokem kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslo-
vensku, byl pro rodinu Jehlikd po¢atkem nerovného boje mezi nimi a statem 0 rodny sta-
tek. Krome¢ vysokych povinnych dodavek, které museli rolnici odevzdévat statu, nemohli
jiz na svém statku mit zamé&stnance, ktefi byli pro bézny chod nezbytni. (Jech 2008, s. 63)
Brzy na to pfislo i zabaveni veSkeré rovnéz nezbytné mechanizace, jako je tfeba mlaticka
anebo traktor. Bez zaméstnanct a zeméd¢€lskych strojii — od kocich, pres dévecky ¢i pa-
cholky, Jehlikovi ptestali odvadét dodavky v mife, jez jim stat ur¢il. V roce 1952 se na-
konec rozhodl do mistniho JZD vstoupit, avSak vedeni druzstva jeho ptihlasku zamitlo
a oznacilo jej za vesnického bohace, coz v té dobé znamenalo zna¢ny problém. Za nepl-
néni dodavek byl Josef Jehlik roku 1953 odsouzen na dva mésice vézeni, nicméné tabor
nucenych praci, kde si trest mél odpykat, po asi dvou tydnech z dvodu amnestie nové
ustanoveného prezidenta Zapotockého opustil.

K radosti mnoho diivodu nebylo. Nékolik dni po svém névratu obdrzel ptikaz k vy-
st€éhovani, nacez se rodina ¢itajici tehdy Josefa, manzelku Annu a desetimési¢niho syna,

dale i Josefovi rodi¢e méla odstéhovat do Slezska, kde pracovali na statnim statku Javor-
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nik. V Sedesatych letech bylo rodin¢ umoznéno vratit Se na Domazlicko, tehdy do Zapa-
doceského kraje. Nicméné nevratili se jiz na rodny grunt, ktery jim zabavilo druzstvo,
ale koupili si dim v obci Hlohova a s pomoci stryce Si naSel zaméstnani v nedalekém pi-

vovatie, po jeho krachu pak ve vyrobné Samotového zbozi. (Drda, Palivodova 2014)

7.1.4 Jaromir Petlach

Pamétnik se narodil 11. zaii 1924 v obci Obce, jez dnes jiz na mapé jako samostat-
nou ves nenalezneme, jelikoz se v druhé poloving Ctyficatych let stala soucasti sousedni
Ochoze u Brna. (Antlova 2014) Jako tomu bylo na Moravé bézné, byl jako maly hoch
vychovan ke katolické vife, stal se ¢lenem Orla®* a od mala rovnéz pomahal rodi¢tim
pii hospodatskych pracich. Z velikosti hospodafstvi Petlachd by Slo klasifikovat rodinu
jako stfedni rolniky, tedy vlastnici jednotky hektard polnosti a hospodatskych zvitat. (Hu-
deckova 2017) V prabéhu druhé svétové valky pamétnik pracoval v ramci totalniho na-
sazeni ve Stranské Skale a ve Svitavce. Vlivem nemoci nebyl k jeho $tésti totalné nasazen
V Fisi.

Jako clen po valce znovuobnoveného Orla brzy po unorovém pievratu roku
1948 pocitil prvni ptiznaky represe komunistického rezimu, kdyz doslo k zdkazu télovy-
chovné organizace a spaleni jejich mistni standardy. Par let poté byla rodina pana Petla-
cha zasazena kolektivizaci zeméd¢€lstvi. Hospodarstvi v t€ dob¢ jesté vlastnil pamétnikv
otec Josef, ktery se po natlaku rozhodl do JZD vstoupit. O dobrovolném vstupu rozhodné
mluvit nelze. Pocatecni roky v JZD byly nelehké a té¢zka prace druzstevnikii nebyla do-
stateéné ohodnocena. (USTR 2015) Situaci rovnéz ztéovala i zemé&dglska politika nehle-
dici na regionalni specifika dana napftiklad kvalitou ptidy. Pan Petlach byl v druZstvu nej-
prve zvolen agronomem?®, posléze dokonce i predsedou JZD. Nicméné pro kritiku druz-
stevnich pomért je na konci padesatych let z vedeni vyloucen, aby posléze on sam z JZD
Vv poloviné Sedesatych vystoupil, coz vSak v oné dob¢é nebylo nic jednoduchého a vedeni

JZD nechtélo k odchodu zprvu svolit. Az dle poukazani na stanovy druzstva se pamétni-

% Orel je t&lovychovna organizace fimskokatolické cirkve. Vznikla v dobé prvni Ceskoslovenské republiky
na popud piedsedy Ceskoslovenské strany lidové Jana Sramka. ZjednoduSené fedeno by §lo tvrdit,
ze se jednalo o ,katolického Sokola®“ — zatimco Sokol fungoval na myslence ceského nacionalismu,
tak Orel byl zaloZen na zaklad¢ katolické viry.

% Zemédélska specializovana pracovni pozice zabyvajici se rostlinnou vyrobou, ¢eskym ekvivalentem
je rostlinaf, zivocisnou vyrobou se v ramcei JZD zabyvali zoologové.
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kovi povedlo zemédélsky sektor opustit. Poté pracoval v tovarné na traktory Zetor, na-
sledng v podniku Telekom. Zivotnim heslem pana Petlacha bylo: ,, Snazil jsem se Fidit

Desaterem, abych zivot prozil néjak slusné.  (Antlova 2014)

7.1.5 Ludmila Vondrackova

Pamétnice Ludmila Vondrackova se jako Ludmila Plichtova narodila manzeliim
Ludmile a Antoninovi na statku v Sebkovicich 26. listopadu 1933, tehdy okres Moravské
Bud¢jovice, nyni okres Trebi¢. Kromé nové narozené jiz méli manzelé dva syny: mlad-
Sitho Stanislava a star§tho Antonina. Otec se V prubéhu druh¢ svétoveé valky stal aktivnim
¢lenem druhého domaciho odboje, kdy nejen pied némeckym represivnim aparatem
ukryval parasutisty z vysadku Spelter, ale byl rovnéz i ¢elnim piedstavitelem partyzanské
skupiny Lenka — JIH. (Stehlik 2016, s. 20) Béhem tieti republiky Se z néj stal vyznamny
predstavitel lidové strany na Vysocin€. Plichtovi unorovy ptevrat v roce 1948 nepftivitali
s nadSenim. Naopak z komunistického hlediska byli Plichtovi jako soukromé hospodatici
a katolicky smyslejici zemédé€lci takika vzorem pro ,nepiatelsky protistatni Zivel®.
S ohledem na historické okolnosti, piedevsim na zostiujici se kolektivizaci, neni piekva-
pivé, Ze se Antonin Plichta star$i v myslenkach vracel do svych partyzanskych let. Pravé
v tento Cas dostal Plichta kontakt na tidajného zahrani¢niho agenta Ladislava Malého,
ktery podobné jako difve parasutisti v Protektoratu Cechy a Morava organizovali odboj
proti nacistickym okupantiim, mél za kol pfipravovat odboj namifeny vii¢i komunistické
vlade.

,,Malého odboj*, do néhoz dobrovolné zlakal i Antonina Plichtu star$iho, jeho dva
syny a Antonina Mitysku vyvrcholil zavrazdénim tfech komunistickych funkcionait
MNYV Babice. Komunisticky reZim v dobé zosteného ttidniho boje padesatych let vrazdy
vyuZil k rozpoutani brutalniho procesu jednak proti katolické cirkvi, jelikoz Maly byl
v dob¢ svého ,,0odboje* v kontaktu s n¢kolika farafi, a rovnéz i proti soukrom¢ hospoda-
ficim zeméde€lctim — Casto sedlaktim na ¢eskomoravské hranici. (Palivodova 2012) V pri-
béhu nékolika procest byli Antonin Plichta starsi, Stanislav Plichta i Antonin Mityska
odsouzeni K trestu smrti obéSenim. Ladislav Maly a Antonin Plichta mladsi byli zabiti
pii zasahu Statni bezpe¢nosti vuci tak zvanym teroristim den po babickych vrazdach.
Psychicky zna¢né otfesenou Ludmilu Plichtovou star$i s dcerou véetné mnohych dalsich

rodinnych ptislusnikil osob odsouzenych v danych procesech se rezim rozhodl premistit
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daleko z okresu — do Ploskovic nedaleko Litoméfic, kde nucen¢ museli pracovat na tam-
nim statnim statku. (Stehlik 2016, s. 196) Posléze doslo k presunuti ¢asti pracujicich
do farmy v nedalekych Trnovanech. Mezi nimi byla i Ludmila Plichtova mladsi,
jez si zde nasla svého budouciho manzela, s nimzZ se po svatb¢ v roce 1955 piestéhovala

do Klatov, kde pracovala v tamni mlékarn¢. (Bernatt-Reszczynska 2021)
7.2 Vzdélavaci cile projektu

Cile projektu dle RVP ZV (MSMT 2023)
I.  Vzdélavaci oblast Clovék a spole¢nost:

* D-9-1-02 uvede piiklady zdroju informaci 0 minulosti; pojmenuje instituce,
kde jsou tyto zdroje shromazd’ovany.

» D-9-7-03 charakterizuje jednotlivé totalitni systémy, pficiny jejich nastoleni
v Sirsich ekonomickych a politickych souvislostech a dusledky jejich exis-
tence pro svét; rozpozna destruktivni silu totalitarismu a vypjatého naciona-
lismu.

= D-9-7-05 zhodnoti postaveni Ceskoslovenska V evropskych souvislostech
a jeho vnitini socialni, politicke, hospodaiské a kulturni prostiedi.

»  V0O-9-4-03 objasni vyhody demokratického zptisobu fizeni statu pro kazdo-
denni Zivot ob¢antl.

* VO0-9-4-10 rozpozna protipravni jednani, rozliSi pfestupek a trestny cin,

uvede jejich piiklady.
II.  Vzdélavaci oblast Clovék a ptiroda:

= P-9-7-04 uvede ptiklady kladnych i zapornych vliva ¢lovéka na zivotni pro-
stfedi.
» Z-9-5-03 uvadi na vybranych piikladech zavazné dusledky a rizika pftirod-

nich a spole€enskych vlivii na Zivotni prostiedi.

Jednotlivé vyse zminéné cile jsou charakterem RVP ZV pomérné Siroce defino-
vané. Cile jsou zde uvedeny jako ramec daného projektu, ktery je rovnéz pojat ramcove
— jako eventualni cesta, jak integrovat pamétniky a jejich vzpominky do vyuky a zaroven

I didakticky zpracovat téma kolektivizace zemédélstvi. Cilem projektu naopak neni,
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aby byl takiikajic ,,$it na miru‘ urcité skole ¢i tfidé. Nicméné¢ je potiebné jednotlivé vzde-
lavaci cile projektu pteci jen upiesnit. Predné zactvo bude rozdéleno do dvou velkych
skupin fesici problematiku kolektivizace z riznych uhli pohledu. Zatimco jedna skupina
fesi onu problematiku spiSe z obecného hlediska, ta druha se zamétuje na tragické uda-
losti, jez se odehravaly v Babicich roku 1951. Z toho plyne, ze ¢ast vzdé€lavacich cila
bude stejna, ale ¢ast bude uréena pouze pro jednu ze skupin. S ohledem na babicky piipad
se tedy zakum ho fesici nebudou tykat environmentaln¢ zamétené cile, avSak vice se za-

méii na otdzku protipravniho jednani v totalitni dob¢.
Upfresnéni cili:

1) Zak se V praxi seznami se sbirkou vzpominek pamétniki ,,Pamét’ naroda.

2) Zak zhodnoti dopady totalitniho komunistického rezimu padesatych let na Zivotni
osudy vybranych pamétniki.

3) Zak na piikladu kolektivizace zemd&délstvi diskutuje jeji dasledky na Zivotni pro-
stfedi venkova.

4) 74k diskutuje problematickou otdzku protipravniho konani v dob& nesvobody.

5) Zak ocefiuje hodnoty demokratického statu v porovnani s totalitnim rezimem.

Vyse uvedené uptesnéné vzdélavaci cile projektu bychom tedy mohli rozdélit
na spole¢né pro oba tymy a specifické pro tym A ¢i tym B. Cile zde ozna¢ené fadovymi
fimskymi cislicemi 1., II. a V. jsou platné pro ob& skupiny. Zatimco cile I., II., tykajici
se vyukového predmétu déjepis, rozvijeji kognitivni stranku zakovy osobnosti, tak cil
V. je zaméfen na rozvoj stranky afektivni. Cil III. spada do vyukového piedmétu zeme-
pis, ptipadné i pfirodopis a zamétuje se na environmentalni aspekt kolektivizace zeme-
délstvi. Je tedy urcen tymu A. Dale pak cil IV. spada do vyukového pfedmétu ob¢anska

vychova a je orientovan na problematiku prava v pribéhu totalitniho rezimu.

7.3 Harmonogram projektu

Jak jiz je vySe zminéno, projekt je planovan jako stfednédoby. Pro co nejveétsi
pruznost se déli na sedm standardnich vyu€ovacich hodin. Projekt mliZze byt realizovan
v ramci jednoho tydne, kdy mu budou vénovany dvé dopoledne, piipadné i jiny ¢asovy
tisek z vyucovaciho dne. Casovy rozdil mezi prvni a druhou fazi projektu by nemél pie-

sahnout dva tydny, aby u zakl nedoslo ke zptetrhani myslenkovych proudi tykajicich
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se projektu. V ptipad¢, ze nebude mozné projekt uskutecnit takiikajic v jeho celku, nabizi
se zde moznost rozd¢lit jej do jednotlivych vyucovacich hodin. Tedy napiiklad, pokud
se vyucujici kuptikladu déjepisu rozhodne projekt uskutecnit se tfidou ve svych déjepis-
nych hodinéach, bude projekt realizovat piiblizn¢ jeden mésic — vychdzejme z piedpo-

kladu dvouhodinové Casové dotace déjepisu na tyden a také, ze onen meésic neni pocet

hodin zkracen 0 prazdniny ¢i udéalosti znemoziujici béznou vyuku.

Tabulka 1: Casovy harmonogram projektu

1. vyucovaci ho- | 2. vyucovaci ho- | 3. vyucovaci ho- | 4. vyucovaci ho-
dina dina dina dina
1 fizd Zadani projektu Vypra(_:ovam pro- Vypra(_:ovam pro- Vypra(_:ovam pro-
jektu jektu jektu
> faze Soudni Xf‘ehcenl Soudni gf‘ehcem Reflexe projektu

Casovy harmonogram samotné simulace soudu je rovnéz napldnovana na stan-
dardni dobu 45 minut. Sklada se z ivodni prezentace soudu, ktera ma uvést samotné téma
soudniho pieli¢eni. Na ni navazuje svou prezentaci obzaloba, ktera je nasledné konfron-
tovana otazkami obhajoby a soudu, kdy pro otazky obhajoby a nasledn¢ soudu jsou k dis-
pozici tii a tfi minuty. Stejny postup bude pii prezentaci obhajoby i navazujici rozprave.
Poté se piejde k pétiminutové prestavce, béhem niz soud rozhodne o svém finalnim roz-
sudku. Ostatni podskupiny zatim samy budou verdikt odhadovat, coz pak i bude predmé-
tem zakonceni projektu — reflexe. Z celkového ¢asu 45 minut zstanou ¢tyfi minuty dis-
ponibilni, a to z vice divodu, kterym muze byt problém s technickym zatizenim, anebo
zde muze byt i moznost piidat ¢as rozpravé — je vsak tfeba dbat nato, aby ani jedna

ze stran nebyla pfidanim ¢asu zvyhodnéna.

Tabulka 2: Casovy harmonogram prezentaci

Uvod Obzaloba | Rozprava | Obhajoba | Rozprava | Rozsudek
(5 min) (7 min) (6 min) (7 min) (6 min) (5 min)
Tym A Prezentace Prezentace ObZaloba, Prezentace Obhajoba, Soud
(soud) soud soud
Tym B Prezentace Prezentace ObZaloba, Prezentace Obhajoba, Soud
(soud) soud soud
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7.4 Popis jednotlivych fazi projektu

7.4.1 Uvod do projektu

Hlavnim cilem prvni hodiny v radmci celého projektu bude samotné seznameni
se s projektem, a to ve smyslu jeho vystupt i obsahu. Hodina zapo¢ne zadanim individu-
alniho tkolu, ktery bude spocivat ve vytvoieni myslenkové mapy, jejiz sttedem bude kli-
covy pojem celého projektu — pamétnik. Bylo by vhodné vytvofené mapy od zaki na-
sledné vybrat a uschovat, jelikoz budou na zavér projektu pfi reflexi jesté vyuzity. Pred-
poklada se, ze zak devaté tfidy alespon okrajové vi, kdo pamétnik je. Dale se vyucujici
zaméfi na téma kolektivizace zemédé€lstvi a za vyuziti aktivizaénich otdzek zjisti, jaké
je ve tiidé o fenoménu povédomi. Za predpokladu, Ze zaci viibec nevi, co kolektivizace
zemédelstvi je, by mél vyucujici struénym vykladem zaky s historickou udalosti sezna-
mit. Nasleduje pusténi videa: ,, Pripad Babice “ Vv léte 1951: Za vrazdou funkcionari KSC
stala skupina kolem Ladislava Malého “, (Padevét 2020) jez vyucujici poté shrne vyuZi-
tim aktivizacnich otazek. Tak dojde k piedstaveni hlavnich obsahovych ¢asti projektu,
nacez vyucujici predstavi napln, pribéh a cile projektu. Rovnéz i kritéria, dle kterych vy-
ucuyjici vysledné uskute¢néni projektu zhodnoti.

Posledni faze hodiny bude spocivat v rozd€leni Zzactva do skupin a nasledné
do tymd. Nejprve vyucujici rozdéli tiidu na dvé velké skupiny metodou ,,prvy, druhy*,
tedy Clenstvi ve skupinach bude nahodné. Poté se Zaci v ramci skupin rozdéli na zakladé
svych preferenci do tii tymi, vyucujici ma v§ak pravo do volby ¢lenstva tymu zasahnout
Vv piipade, Zze by doslo ke vzniku skupiny s nizkym potencidlem zdarného naplnéni cilt
projektu. Nasledné vyucujici urci, ktera ze dvou velkych skupin se bude zabyvat obecné
procesem kolektivizace a ktera babickym pfipadem. Dale vyucujici rozdéli tymy
na soudce, obhdjce a zalobce. Na zavér hodiny vyucujici na zakladé¢ metody zvané ,,se-

«37

mafor’ zjisti, zda Zactvo rozumi zadani projekty a doslo tak k naplnéni hlavniho cile

hodiny.

37K vyuziti metody zpé&tné vazby zvané ,,semafor® je potieba, aby zaci méli k dispozici barevné karticky
nebo kelimky, idedln€ v tradi¢nich barvach semaforu — zelenou, zlutou, Cervenou. Pokud na konci hodiny
pozvednou zeleny, tak zadanému tkolu zcela rozumi, zaci zvednuvsi zluty kelimek se nejspiSe potiebuji
na nékteré casti tikolu jeste zeptat, jelikoZ jim ne zcela rozumi, zaci tfimajici v ruce kelimek cerveny zada-
nému ukolu neporozuméli. Pfipadnym vylepSenim mize byt pfidani dalsi barvy, ktera znamena: ,,Jsem
schopen a ochoten pomoci spoluzékovi.*
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7.4.2 Tvorba projektu — doporuceny postup

Ve fazi tvorby pfichazi do procesu vyznamny ¢initel, a sice zkuSenost zaka s pro-
jektovou vyukou i praci ve skupiné. Pokud je projektova a kooperativni vyuka béznou
soucasti edukace na dané skole, vyucujici bude moci nechat svym zaklim 0 néco vice
volnosti ve tvorbé neZli v piipadé opaéném, kdy by ucitel mél v prab¢hu projektu zaky
vice vést ke zdarnému cili. Na vypracovani projektu, tedy piipravu na simulaci soudniho
jednani, maji zéaci Casovou dotaci tfi standardnich vyucovacich hodin. Na zacatku
by si zaci méli urcit své role v tymu a domluvit se na postupu realizace projektu.

Za predpokladu malé zkuSenosti zakt se skupinovym projektem je za doporuceny
postup tvorby zdhodno zacit rozdélenim roli: Kdo bude mit v tymu hlavni slovo, bude
jeho ,,ndc¢elnikem*. Kdo bude mit hlavni roli hlavniho obh4jce/zalobce. Kdo ptipravi pre-
zentaci k soudni simulaci. Kdo vytvoii podklady pro ,,hlavniho* obhajce. Dale by se ob-
hajoba/obzaloba méla rozdé&lit na dva a dva, kdy nejprve prvni dvojice bude rozebirat pa-
métnika/y, druhd dvojice se zaméti na didaktické materidly piedlozené vyucujicim,
aby si v nasledné vyucéovaci hodin¢ své ukoly prohodili. Tteti a ¢tvrta tvorici hodina
by pak méla byt zaméfena na diskusi a tvorbu vysledné prezentace i podkladi pro ,,hlav-
niho* obhajce/zalobce, ktery bude béhem soudni simulace prezentovat. V ramci soudniho
tymu se role mohou délit dle nasledujicich otazek: Kdo bude hlavnim soudcem. Kdo pfi-
pravi podklady — otdzky, které soud bude pokladat Zalobcim/obhdjcim. Kdo vytvofii
uvodni prezentaci. Kdo ji odprezentuje. | v tomto tymu by se méli vSichni alespon ram-
cove seznamit s pamétniky a jejich vypovéd'mi i predlozenymi materialy.

Co se tyce skupiny ,,Babice®, postup bude pomérné podobny, avsak s drobnou od-
chylkou v praci obzaloby, ktera nema k dispozici pamétnika, jako je tomu u obhajoby.
Z toho diivodu bude rozebirat Zivotni piibéhy &tvefice zavrazdénych funkcionaii KSC
v Babicich, druha dvojice se zaméfi na vypovédi prezivSiho FrantiSka Blahy a manZzelky
zavrazdéného predsedy MNV Babice Kuchtika ptedlozené vyucujicim. Kromé toho do-
stanou k dispozici i prevypravény zivotni pfibéh pamétnice Vondrackové-Plichtové (ob-
hajoba ve skupiné ,,kolektivizace™ tuto moznost vzhledem k tomu, ze ma k dispozici pa-

métnika Hajného, mit nebude).
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7.4.3 Simulace soudniho jednani

Na simulaci soudniho jednani kazdé jedné ze skupin je vyhrazena vyuéovaci ho-
dina. Simulace za¢ne Gvodni prezentaci soudu, ktera uvede problematiku bud’ kolektivi-
zace (tym A), nebo babického ptipadu (tym B). Navazujici prezentace obzaloby v ramci
tymu A ma za cil presvéd¢it soudce, Ze kolektivizace je hodna odsouzeni, a to na zakladé
piibéhu pamétnika & pamétnika®®, dale spoledenskych i environmentalnich dopadi
na ¢esky venkov. V ramci zaloby pouziji vypoveéd’ Jaromira Petlacha, volitelné pak i Jo-
sefa Jehlika. K dispozici jim dale bude text z publikace Rozkulaceno! (Blazek, Rokosky
a kol. 2016). Prezentace tymu B ma za cil de facto potvrdit vysledky soudu z roku
1951 nad Antoninem Plichtou ml., Stanislavem Plichtou, Antoninem Mityskou a Ladi-
slavem Malym, avSak misto trestu smrti budou navrhovat odnéti svobody na dozivoti,
jelikoz trest smrti se V sou¢asné dobé vyluduje s pravnim fadem Ceské republiky. Argu-
menty pro odsouzeni budou postaveny na vypoveédi Frantiska Blahy, jediného ptezivsiho
babického funkcionéfe a Anezky Kuchtikové, manzelky zavrazdéného ptedsedy MNV
Babice. Dale se budou moci opfit i 0 zivotni piibéhy funkcionait z Babic. S ohledem
na skutecnost, ze v ramci Paméti naroda chybi pamétnici babickych udalosti, které by §lo
vyuzit proti obzalovanym, tak zalobci budou seznameni s pamétnicemi, jez vyuZije ob-
hajoba, coz obzalobé v ramci tymu A fesici kolektivizaci v obecném méfitku umoznéno
nebude. Nasledovat budou tfi minutu otazek soudni skupiny a tfi minuty otazek obha-
joby.

Po uplynuti pasma otdzek bude natfad¢ se svou prezentaci obhajoba. Obhajoba
vramei tymu Abude mit za kol obhdjit kolektivizaci zemédélstvi jako udalost,
jez ve svém disledku byla pro ¢esky venkov pozitivni, jelikoZ se zvedl zivotni standard
a doslo postupné i k navyseni zeméd¢lské vyroby. Vyuziji k tomu vzpominek pamétnika
Bohumila Hajného, ptedsedy JZD, kromé toho i tryvek z knihy Kdyz mizely meze (Do-
lezal, Pekarek, Kmonicek 1987). Obhajoba v ramci tymu B bude obhajovat vyse zming-
nou skupinu kolem ,,kapitdna Ladi“. K jejich obhajob& vyuziji pamétnici Ludmilu Von-
dradkovou, narozenou Plichtovou, pfipadné i Andélu Cernou, jejiz otec byl odsouzen
pii jednom z naslednych ,,pobabickych® procest. Vychazet budou rovnéz i z vypovédi
Antonina Mitysky. V pravnim staté¢ ma kazdy narok na obhajobu, proto i v tomto pripadé

bude obhajovan Ladislav Maly, jehoz role v babickém piipadu je zna¢né problematicka,

% Obzaloba bude moci vyuzit zivotni piib&h pamétnika Jehlika ¢i Petlacha, ptipadné i obou dvou.
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a tedy i jeho obhajoba, ktera pak bude diskutovana béhem reflexe projektu. Podobné jako
po prezentaci obzaloby, tak i nyni bude obhajoba ¢elit tfi minuty otazkam soudu a t¥i mi-
nuty otdzkam obzaloby.

Simulace soudniho jednani bude pokracovat pétiminutovou pauzou, b&hem
niz se skupina soudci rozhodne 0 ving ¢i neving. V prub&hu prestavky obhajoba i obza-
loba se pokusi vzdat se svych roli a sami zkusit odhadnout, co za verdikt zazni. Tento
jejich nazor pak bude krom jiného soucasti reflexe projektu. Soud v zavéru simulace
soudniho jednani sdé¢li a odtivodni své rozhodnuti, k némuz se poté vyjadii obhajoba i ob-

zaloba.

7.4.4 Reflexe projektu

Na zacatku zavére¢né hodiny celého projektu zaci obdrzi pracovni list, v némz
zodpovi nasledujici otazky: Jak jsem se citil ve své roli soudce/obhdjce/zalobce? Kdy-
bych mel na zacatku projektu moznost volby, Ve kterém z tymii bych byl nejradeji? Jaky
je muj nazor na vysledek soudu, kterého jsem se ne/uicastnil? Jaky byl mij ndzor na ko-
lektivizaci zemédélstvi, zmenil se? Jak vnimdam roli pamétnikii ve vyuce? Proménila
by se nyni ma myslenkova mapa ve srovnani s tou, jez jsem vytvoril na zacatku projektu?
Co bych dodal... Poté se zaci rozdéli na skupiny po tfech, kdy v kazdé skupiné bude
pravé jeden ¢len soudniho tymu, obzaloby a obhajoby. Po rozdéleni do skupin si Zaci spo-
le¢né zhodnoti své odpovédi na vySe zminéné otdzky. Pracovni listy budou vybrany
a odevzdany vyucujicimu.

Nasledné se Zaci preskupi do svych ptivodnich tymu 0 ¢tyfech ¢lenech. Poté
jim bude rozdan hodnotici arch, ktery vyplnil vyucujici, a Zaci maji moznost se k nému
pisemné po vzajemné dohodé¢ vyjadfit. Archy poté odevzdaji vyucujicimu, nacez dojde
jiz k definitivnimu rozpusténi tymu. Jako posledni ¢innost dostanou Zaci za individualni
ukol zhodnotit praci tymu, dle piedlozenych archt, které budou rovnéz odevzdany vyu-
Cujicimu. Pokud zbyde ¢as, nabizi se zde moznost zavérecného zhodnoceni ze strany vy-
ucujiciho a ptipadné i vybranych zaku, kteti by chtéli sdélit svij nazor na projekt pied

celou tfidou.
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7.5 Potencialni uskali projektu

Zpravidla kazdy Skolni projekt ¢i obecné aktivita odehravajici se v edukacni realité
by s sebou mély piinaset fadu vyhod spocivajici tieba v osvojovani klicovych kompe-
tenci. AvSak zaroven muize mit i fadu tskali, jez mohou negativné ovlivnit priabéh i vy-
sledky projektu. Dulezité je si tyto potencialni problémy pii realizaci uvédomovat, aby-
chom jim mohli pfedchazet nebo piipadné minimalizovat jejich dopady. Ponechme nyni
stranou determinanty ovlivnéné vyucujicim, kdy je zifejmé, ze osobnost ¢i profesni kom-
petence vyrazné projekt ovlivni a nejinak je tomu v ptipad¢ jak charakteru tiidy, ve které
se bude projekt realizovat, tak i jednotlivych 74kt — aktérGi soudni simulace. Jedn
se 0 znaéné tézko piedvidatelné faktory, a tedy by mélo byt na vyuéujicim, aby on sam
pii uskutecCniovani v urcité skole Cinitele zohlednil.

Zaméfme Se spiSe na determinanty spojené s Casem a materidlnim vybavenim.
Predkladany navrh projektu je planovan na celkem sedm vyucovacich hodin, coz neni
malo. Vyucovaci pfedméty, kterych se projekt svym charakterem nejvice tyka — déjepis,
zemeépis Ci ptirodopis a obfanskd vychova maji casovou dotaci zpravidla dvé hodiny
tydné, nékdy i méné. Z toho plyne, Ze realizace projektu v jednom predmétu muze trvat
po cely jeden mésic, z ¢ehoZ plyne i mozna potieba zahrnout jej do tematického planu
a pozici projektu v planu obhagjit. V tomto ohledu tato prace vychazi z vy$e zminéného
citatu feditel Tichého, kde poukazuje na, ze v edukaci bychom se neméli pouze zaméio-
vat na cile, ale dbat i na cestu, po niz Kk cili dospé&jeme. (Tichy 2017, s. 230) Doporuce-
nym feSenim by bylo projekt realizovat v ramci dvou predmétu, napiiklad pti skutecnosti,
Ze vyucujici ma aprobaci d&jepis-zemépis ¢i tieba déjepis-obcanska vychova a ony pred-
méty uci, v ramci jednoho ro¢niku mize projekt uskute¢nit v obou dvou, coz mimo jiné
vede Kk posilnéni mezipfedmétovych vztaht.

Z hlediska materialniho vybaveni je pro projekt takika nezbytné miti k dispozici
zafizeni umoziujici pfipojeni k internetu, aby bylo mozné si piehrat vypoveédi pamétnika.
Za $patné rozhodnuti je povazovano vyuzit prepis rozhovori s naratory, které by zaci na-
sledn¢ museli ¢ist, jelikoz tak dochazi k eliminaci audio, pfipadné i vizualniho kontaktu.
Vhodné jsou tfeba Skolni tablety, pfipadné Ize vyuzit i osobniho mobilniho telefonu.

Ostatni didaktické materialy budou zakiim dany v papirové podobé. Pti simulaci soud-

% Determinantu psychologického vyvoje Zéka je vénovéna jiz vyse podkapitola s ndzvem Prisma psycho-
logického vyvoje.

81



niho jednani pak bude potieba mit k dispozici zafizeni, na némz bude moznost promit-
nout prezentace jednotlivych tymu. Paklize by se z toho méla stat prekazka, zakim
Ize namisto digitalni prezentace zadat na piiklad vytvofeni plakatu k dané simulaci,
nicméné by tvorba plakatu mohla Zakim trvat déle, nezli by tomu bylo u prezentace v di-

gitalnim prostfedi, coz je potfebné brat na zietel.
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8 Zavér

Zamérem diplomové prace bylo vytvoreni metodickych podklada pro vyuku vy-
bran¢ho tématu — v tomto piipadé kolektivizace zemédélstvi, za vyuziti digitalnich tech-
nologii. Cil tedy spociva jak v teoretickém popisu metodickych podkladii tykajicich se
tématu, tak navrzeni Skolniho projektu vychazejiciho z metodiky teoretické oddilu diplo-
mové prace. Zakladem projektu jsou vzpominky pamétnikli uchovavané na webové plat-
form¢ Pamét’ naroda, jez jsou doplnény o didaktické materidly prevzaté a upravené z od-
borné literatury.

Diplomova prace zac¢ina kapitolou tykajici se zafazeni tématu pamétnikl ve vyuce
do RVP ZV. V poptedi jsou zde popsany vybrané klicové kompetence, prifezova témata
a vzdelavaci oblasti, jez svou naplni odpovidaji edukacnimu vyuziti pamétnikt. V kapi-
tole je dale poukazano, Ze ackoliv $kolni projekty byvaji kritizovany jako neefektivni z
hlediska osvojeni si edukacniho obsahu za ¢asovou jednotku, tak kritice je mozno celkem
snadno oponovat, pokud projekt vychazi z RVPZ ZV a pokryva nejen jistou ¢ast obsahu,
ale neopomiji rozvoj kli¢ovych kompetenci, jez jsou v soucasnosti zakladnim kamenem
vzdélavani vzdélavaciho konceptu v zemich Evropské unie. Projektova vyuka svym cha-
rakterem skytd vyhodu, Ze napliiovani téchto kritérii by mélo byt takika automaticky jeji
nedilnou soucasti. Vzhledem k dlirazu na osvojovani nejen znalosti, ale i dovednosti, po-
stojii a hodnot pak nemusi byt na §kodu, ze téma projektu nepokryva mnoho u¢ebniho
obsahu jistého pfedmétu. Za téma navrzeného projektu byla predevsim z téchto diivoda
vybréana problematika kolektivizace zeméd¢lstvi, jeZ prostupuje piedméty dé€jepis, obcan-
ska vychova, zemé&pis ¢i pfirodopis. Kromé samotného uvedeni projektu do kontextu
RVP ZV je v kapitole vénovan prostor popisu vzdélavaci oblasti Clovék a spoleénost, do
niz vyuzivani pamétniki patii asi nejvice, avSak ne pouze.

Druhé kapitola je zaméfena na metodu historiografického vyzkumu a zaroven i
samostatny historicky obor zvany oralni historie. V kontextu této prace, kterd svym cha-
rakterem neni historiograficka ani déjepisna, je oralni historie nebo také v anglickém ori-
gindle oral history popséna pouze jako metoda a ne ve vyznamu védniho oboru. Metodika
oralni historie nediln€ souvisi s praci s pamétniky a jejich vzpominkami. I kdyZz projekt v
kontextu této prace nebude zaméfen na vytvareni rozhovora s naratory ,,v terénu®, tak
metodicky oddil je svym obecnym pojetim piipravovan pro kazdého studenta ¢i ucitele,

ktery se bude chtit vénovat praci s pamétniky v jakékoliv formé. Prestoze s pamétniky
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pak v ramci Skolniho projektu nemusi dojit nutné k pfimému kontaktu, je nezbytné si
pfedem osvojit jistou metodologickou znalost orélni historie.

Kapitola nejprve obecné vymezuje oralni historii, jeji misto v ramci historické
vedy, ale 1 véd humanitnich 1 spoleCenskych. Podstatu oralni historie jsem nejdiive vy-
mezil dle autorské dvojice Vanck, Miicke, avSak pro jeji literdrnost byla navic ptidana
véenéjsi definice americké Oral History Association. Dale jsou popséna dilezita meto-
dicka pravidla, jez jsou zdvazna nejen pro historiky, ale v kontextu této prace predevsim
pro vyucujici a jejich zaky. Kapitola obsahuje dale popis ustavu Post Bellum, v jehoz
ramci byla roku 2008 spusténa rozsahla databaze uchovavajici rozhovory s pamétniky
Pamét’ naroda, na které je Caste¢né€ postaven navrh didaktického projektu, jenz je soucasti
praktické ¢asti predkladané prace. Zavérecnd podkapitola je vénovana zasadnimu pro-
blému vazajici se na oralni historii, a sice potencialni tskali, jez skytd prace s pamétni-
kem.

Prace pokracuje kapitolou o lidské paméti. Nejprve je pamét’ definovana a dale
popséna z psychologického hlediska. Kapitola je doplnéna o popis pojmil zkresleni a za-
pominani, které by pfi praci s pamétniky bylo zna¢nou chybou opomijet. Téma je na-
sledné rozebirano z pohledu c¢aste¢né sociologického a ¢asteéné historického, které je
poté srovnano s predeslym psychologickym pojetim, z ¢ehoz plyne, jak se pojmy v obou
védach lehce odliSuji, coZ je dano piirozenou rozdilnosti danych disciplin. Zarovei je zde
vSak moZznost ptipadného vzajemného obohacovani, coz doklada vyzkum americké psy-
cholozky Elizabeth Loftus.

Ctvrta tematicka kapitola diplomové prace se zabyva didaktickou integraci pamét-
nikl a jejich vzpominek do vyuky, a to nejprve do vyuky déjepisu, kde je vyuZivani pa-
métnikl podstaté predmétu asi nejblizsi. Prvni dvé podkapitoly popisuji cestu vyvoje dé-
jepisu od roku 1989. Pokracovano je vymezenim projektové vyuky, a to od jejich histo-
rickych pocatki az po soucasnou praxi. Kromé fady vyhod je poukazano, jaka jsou mozna
uskali projektové vyuky, jimz je mozno se vyhnout, pokud o nich vime. Zavére¢na pod-
kapitola je zaméfena na problematiku psychologického vyvoje Zéka, ktery je jednim ze
zasadnich determinantli vyuky. Pozornost je upfena predevsim na dvé nyni nejspis nej-
vlivnéjsi vyvojové teorie dvacatého stoleti: nejprve se jedna o teorii kognitivniho vyvoje
Svycarského psychologa Jeana Piageta. Druhou z nich je Sociokulturni teorie sovétského
psychologa Lva Vygotského. Na vyvojové teorie navazuji bliz§im popisem Bloomovy

taxonomie kognitivnich cili. S ohledem na kli¢ové kompetence pocitajici nejen s rozvo-
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jem kognitivnich znalosti a dovednosti, ale i s osvojenim postojii a hodnot, neni opome-
nuta ani Krathwohlova taxonomie afektivnich cilii, na kterou je navazano popisem Kohl-
bergovy teorie mravniho vyvoje, jeZ pomérné izce souvisi jak s Piagetovou teorii, tak i
rozvojem afektivni stranky zakovy osobnosti.

Kolektivizace zeméd¢lstvi je posledni z teoretickych kapitol diplomové prace. Cil
kapitoly nespociva v detailnim popisu, ale spiSe je snahou o piiblizeni jejiho pribéhu a
dopadu. Udalost je svym charakterem mezipiedmétovym tématem a kromé vyucovacich
predmétii badani nad problematikou kolektivizace napliuje cile priafezovych témat, a to
pfedev§im environmentalni vychovy a vychovy demokratického obcana. Vyhodou té-
matu je dale Siroky vybér z pamétniki, jelikoz kolektivizaci byl ovlivnén cely ¢eskoslo-
vensky venkov. Kromé obecného vymezeni jednotlivych fazi kolektivizace zeméd¢lstvi
je zde rovnéz popis temné udélosti narodni historie, Akei K (kulak), kdy v prvni poloviné
padesatych let dochdzelo k masovému vysidlovani selskych rodt daleko za hranici
okrest, v nichz do té¢ doby zily a hospodatily na rodnych statcich. Kapitola je na zavér
doplnéna o tragickou udalost, jeZ se udala v Babicich roku 1951 a integruje v sob¢ kolek-
tivizaci zeméd¢lstvi, kterd se na ceskomoravské hranici setkala s vinou odporu i boj ko-
munistického statu proti selskému stavu.

Prakticka ¢ast diplomové prace obsahuje navrh Skolniho projektu zaméfeného na
integraci pamétnikli do vyuky na pozadi kolektivizace zemédé€lstvi. Projekt vyuziva zi-
votni vypravéni naratorti v digitalni podob&. Casové je planovan jako sttednédoby. Navrh
pocita, ze zapojeno bude celkem 24 zakt devatého ro¢niku, ktefi budou néasledné rozdé-
leni na dvé stejné velké skupiny, jez se budou déle d€lit na tfi tymy o Ctyfech ¢lenech.
Pocty zaki mohou byt modifikovany dle potieby urcité tfidy, nicméné je dilezité dbat na
to, aby nedoslo ke zvyhodnéni nékteré ze stran sporu. Hlavni metodou je simula¢ni hra
soudniho fizeni, kdy jednotlivé tymy piedstavuji soudce, obhdjce a Zalobce. Prvni ze sku-
pin se bude zabyvat obecné kolektivizaci, zda ze sou¢asného pohledu jeji dopad na ven-
kov a zemé&d¢lstvi je spiSe pozitivni €i negativni. Kromé pamétnikti bude diraz kladen na
environmentalni vlivy dané historické udalosti. Druha skupina se pak bude zabyvat ba-
bickymi vrazdami, kdy za dil¢i t¢éma bude pocinani jedince v totalitni dobé&. Projekt bude
zavrSen reflexi spocivajici ve zpétné vazbé od vyucujiciho a individuélni 1 kolektivni se-
bereflexe zakl za vyuziti kriteridlnich formulai.

Diplomova prace svym charakterem navazuje na jiz diive vzniklé akademické

préace, zabyvajici se praktickym vyuZitim pamétnikd v edukaci ¢i na jiz vySe zminéné
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vzdé¢lavaci projekty Paméti ndroda. Hlavni pfinosy ptredkladané prace v souvislosti s do-
savadnimi metodikami tkvi v doplnéni o diiraz na mezipfedmétovost, kterd vychazi z po-
jeti RVP ZV, kdy je zde poukazano na ptipadné nenaplnéni edukacniho potencialu, jenz
skyta zapojeni pamétnikti do vyuky, pokud bychom vyuzivali vzpominani na minulé ¢asy
pouze v ramci hodin déjepisu. Dalsi ptinos lze spatfit v trochu jiném zapojeni pamétniki,
a sice prostfednictvim rozhovorii nahranych na platformé Pamét’ naroda. VétSina dosa-
vadnich metodik totiz zpravidla vyuziva zivy kontakt s pamétniky, se kterymi zéaci bud’
potizuji rozhovory, nebo naslouchaji jejich vzpominkam pii besed¢. Volba ,,digitalnich*
pamétnikl je ovlivnéna fadou faktort. Fyzické vyuziti pamétnika s sebou piinasi fadu
vyhod, mezi které v poptedi patii piedevsim rozvoj kompetenci souvisejicich s mezilid-
skym kontaktem napfi¢ generacemi. Rovnéz i ptimy kontakt s pamétnikem napomuze
autenticité vzpominek a miiZze i vice zaplsobit na emotivni stranku zdkovy osobnosti.
Zaroven se jedna o organizacné pomeérné slozity podnik, ktery kupftikladu pro zacinaji-
ciho ucitele ¢i ucitele nemajiciho s pamétniky zkusenosti, mize byt potencialné odrazu-
jicim faktorem. Dalsi dilezitym Cinitelem je Cas, ktery souvisi s postupnym odchézenim
pamétnikd. Pokud bychom vyuzivali pouze zivé pamétniky, tak bychom dnes néktera
témata zachycena v rozhovorech s témi jiz zesnulymi nemohli ve vyuce vyuzit. Integrace
»digitalnich naratort je zde vSak pojiméana pouze ve smyslu doplnéni pohledu, jak Ize
pamétniky do edukace zapojit. Bylo by na strané druhé chybou, kdyby dosud Zivé pamét-
niky vyznamnych historickych udélosti ¢i kazdodennosti v minulych casech zcela vytla-

¢ily digitalni zdznamy vzpominek.
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11 Prilohy
Priloha 1: Didaktické materialy pro obZalobu skupiny A

Proména krajiny (upraveno)

Kulturni krajina Evropy, po staleti kultivovand zeméd¢lskou cinnosti, celila
po druhé svétové valce modernizaénim trendiim — tzv. zprimyslnéni zemédélstvi. V Ces-
koslovensku bylo soucasti SirSich spolecenskych a politickych zmén. Rozoranim mezi
a starych polnich cest, vykacenim remizki a aleji, zasypanim rybnicka a meandrii vznikly
bloky velkych osevnich ploch, v nichz krajina ztratila svou jedinecnost a charakteristicky
raz. Ve vysidleném pohrani¢i ¢i v disledku dilni ¢innosti zanikly stovky obci. Spolu
s kostely, kaplickami a kiizi stojicimi podél polnich cest zaniklo povédomi 0 minulosti
a vife obyvatel venkova.

Kolektivizované zemédélstvi pii plnéni planii masivné a zbyte¢né uzivalo mine-
ralni a chemicka hnojiva, ¢imz se vyrazné zhorSovala kvalita vody. Dani unifikace zemé¢-
délské produkce a necitlivé provadénou melioraci byla eroze a zhorsujici se kvalita ptdy,
krajinotvorné nenahraditelné pastevectvi takika zaniklo, stavy zvéfe, ptactva i hmyzu
ve volné pfirod¢ vyrazné klesly.

V letech 1948 az 1975 se snizila rozloha zemé&délské pady o 20 %, tento jev se do-
dnes nepodafilo potlacit. Disledky se mnohdy projevuji az se zpozdénim. Krajina ztratila
pfirozenou, v minulosti rozvijenou schopnost zadrzovat vodu, coz vede K ni¢ivym zapla-
vam, ¢i K nepfedvidatelnym dusledkiim v dobé déletrvajiciho sucha. Cesta k naprave,
uvédoméni si nenahraditelné hodnoty pudy, neni snadna. Nezapominejme, ze Kolektivi-
zaci se naplnil jeden z ptednich cili komunistického rezimu, pferuseni a vyrazné oslabeni
vztahu obyvatel venkova k pidé. Ani dnes zemédélské hospodateni nezapada do soucas-
nych trendl rychlych ziskd, prosperita a rozvoj byla totiz soucasti tvrdé a poctivé prace
predeslych generaci.

Zdroj: BLAZEK, P., ROKOSKY, J., a kol. 2016. Rozkulaceno!: piilstoleti perzekuce selského stavu.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimu, S. 135, ISBN 978-80-87912-44-7.
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Piiloha 2: Didaktické materialy pro obhajobu skupiny A

Kamenné mezniky

Vlastné ani neni tak vzdalena doba, kdy nase pole jesté ¢lenil bezpocet mezi. N¢-
kdy Sirsich, jindy jen uzounkych, ale hlavné z obou stran kazdoro¢né odoravanych. Zna-
Cily je zpravidla masivni kamenné mezniky, oddélujici nejen pole, nybrz i zajmy a osudy
jednotlivych vlastnikd. Co v§echno by mohli tito ml¢enlivi svédci vypravét! Nez o tyto
kameny zachytila radlice velkych pluhti, nez opustény a zapomenuty ziistaly pohozeny
nékde na okraji scelenych lanti nebo zmizely v zakladech novych rodinnych domk, u ne-
jednoho z nich se vystiidala fada soudnich znalcd, ktefi méli rozhodnout, zda byly sku-
tecné, nebo jen domnéle posunuty. Vasnivé spory 0 pouhy zdibec pole se tahly ¢asto cela
1éta a koncily zpravidla teprve tehdy, kdyZ ob& znesvarené strany pfisly 0 vSechno. Snad
se nam dnes takovy pfistup muze zdat malicherny a mlad$im generacim mozna i nesku-
tecny. Ale pida, to nebyl pro ¢lovéka na venkové jen soukromy majetek. Predstavovala
predevsim kus Zivotni jistoty, vyvérajici ze staletimi ovétené zkuSenosti, Ze jeji vlastnic-
tvi umoznovalo piezit i doby nejtizivejsi.

Béhem historicky kratké doby se tvarnost nasi vesnice 0d zakladi zménila. A nej-
sou to zdaleka jen meze, co piestalo byt jejim charakteristickym rysem. Proces sociali-
zace zemédelstvi pfinesl zdsadni promény Ve struktufe a organizaci zemé&délské vyroby,
spolu s prechodem K socialistické zemédélské velkovyrobé prostupovalo formovani tiéidy
druzstevniho rolnictva, novy charakter prace vytvarel i nové pfistupy a zivotni styl ven-
kovského obyvatelstva. Bofily se tradice — ac ¢asto velmi bolestné — vytracelo Se zasta-
ravajici nebo uz staré. Postupujici mechanizace vytlacovala z poli ru¢ni praci, stejné jako
z cest tak typické dlouhé zebfinaky, nakteré se pfiznich nakladaly desitky tézkych
snopti, symbolizujicich dosazenou urodu. V myslich fady lidi pomérné dlouho pretrva-
valy idealizujici predstavy 0 poklidném a spokojeném zivoté rolniki v minulosti, o idy-
lické praci uprostied ptirody a nemén¢ harmonickych mezilidskych vztazich. Ale kazdy,
kdo tuto ,,romantickou® minulost poznal na vlastni ktizi, moc dobie vi, ze pravda je uplné
jind. Zeprovétsinu obyvatel venkova tobyla jen stragliva, Umorna dfina,
k niz by se sotva kdo chtél vratit.

Zdroj: DOLEZAL, J., PEKAREK, J., KMONICEK, J. 1987. Kdyz mizely meze. Hradec Kralové: Kruh,
s. 7-8.
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Priloha 3: Didaktické materialy pro obZalobu skupiny B

Pripad Babice

Na Vysociné idea socialistického venkova nijak pozitivné nerezonovala. Praveé
v tomto regionu tak kolektivizace zem&dé&lstvi probihala zna¢né pomalu. Navzdory repre-
sivnimu postupu vici vesnickym boha¢tim a obecné ,,neplni¢tim* 1ze spatfovat pomérné
silnou rezistenci venkova na ¢eskomoravské hranici vuci kolektivizaci. Mimo jiné vlivem
neochoty vétSiny venkovského obyvatelstva se mnoho noveé vzniklych JZD nachézelo
V t&zké hospodaiské situaci. B&hem trvani Protektoratu Cechy a Morava byla oblast Vy-
soCiny jedna z mala, ktera se diky ¢lenitému charakteru krajiny do jisté miry umozinovala
odbojovou cCinnost, ¢ehoz néktefi z fad mistniho obyvatelstva aktivné vyuzili. Po roce
1948 se z ¢asti ticastnikl protinacistického odboje stali tcastnici odboje protikomunistic-
kého, a to vlivem vySe zminénych Cinitell, které¢ determinovaly nedtvéfivy az negativni
vztah venkovani vic¢i marxisticko-leninské ideologii. V ramci protikomunistického od-
boje dochézelo k organizaci odbojovych skupin, které vSak postupné byly eliminovany
StB.

Za ustiedni postavu piipadu Babice lze oznadit postavu Ladislava Malého, tidaj-
ného agenta americké tajné sluzby, ktery operoval na izemi Ceskoslovenska. Maly vy-
davajici se za zahrani¢niho agenta s ukolem osvobodit kardinala Berana z internace, zor-
ganizoval nasilnou akci proti komunistickym funkcionaitim MNV Babice. S Malym
se prepadeni schiize MNV Babice, ktera se odehrala ve skolni budové 2. ¢ervence 1951,
zUcastnili synové odbojare z druhé svétové valky Antonin Plichta ml. a Stanislav Plichta,
spolu s Antoninem Mityskou. Akce skoncila smrtni tii ptislusniki MNV, dalsi ¢len jed-
nani byl vazné zranén. JiZ druhy po mohutném nasazeni oddili SNB a Lidovych milic
doslo pfi prestielce v blizkych polich k zabiti tfi ¢lentt skupiny. Jedinym ptezivS§im

ze skupiny byl tézce ranény Stanislav Plichta, ktery byl roku 1953 popraven.

Vypovéd’ Blaha (upraveno, zkraceno)

Béhem naseho jednani v ¢ase 022:25 hod. se oteviely nahled dvéfe kancelare
a do mistnosti nasilng vtrhli dva neznami muzi ozbrojeni samopalem a pistolemi. lhned
nato zaznél ostry povel banditou, ktery mél plnovous arezavou kozi bradku: ,,Ruce
vzhtru!*“. Kdyz jsme tak ucinili, soucasné se nas tazal vSech slovy: ,Mate zbran¢?“

VSichni jsme odpovédéli zaporng. Ja se prekvapené tdzal, co se déje. Terorista s kozi
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bradkou mi odpovédél kopnutim do pravé nohy. Dalsi otazku polozil terorista s kozi brad-
kou slovy: ,,Kdo udal pana faraie?* Odpovédéli jsme vSichni, Ze nevime. Dale se terorista
tazal s. Kuchtika: ,,Ani ty nemas zbran?* Na odpovéd’ vzal terorista do rukou zidli a na-
sledn¢ s ni prastil s. Kuchtika, jak mél tento zdvizené ruce pies Zebra. Na to pak zn¢l dalsi
ostiejsi povel: ,,Ven!“. Ja jsem vySel z kancelare jako prvni, nebot’ jsem stal u dvefi nej-
blize. Kdyz jsem prochazel kolem bandity, tento mé& podruhé kopl do nohou. Za mnou $el
postupné s. Netolicka, s. Kuchtik a pfedseda s. Roupec. VSichni jsme se postavili na jeho
ptikaz obli¢ejem smérem po schodech nahoru do I. poschodi a stali s rukama vzhiru.
Bandita s kozi bradkou se pocal znovu ostfe tazati, jak se jmenujeme. Postupné jsme
vSichni hlasili své vlastni jméno. Dalsi byla otazka timze teroristou: ,,Kdo je ptedsedou
MNV, opravuji pfedseda KSC!“ Na to odpovédél s. Tomas Kuchtik slovy: ,,Ja jsem.* Te-
rorista nasledné s. Kuchtika ranou z pistole zabil. Hned na to zaznély dalsi vystiely a vi-
dél jsem jen po oku, jak padl na zem s. Josef Roupec. Ja jsem stal Gplné€ na Kraji u pilife
zdi pod schody, a proto nevim, kdy byl zasazen a jak padal s. Netolicka, nebot’ stal mirné
Sachovité za mnou. Po té sam jsem ucitil, Ze jsem rovnéz stielen do zad. V rozruSeni jsem
vybé&hl po schodech nahoru k oknu, kde jsem se na odpocivadle schodt zhroutil na zem
s vykiikem: ,,Jezi§ Maria Josef.* Vice jsem nemluvil a ztstal nehybné lezet do prichodu
manzelky s. Kuchtika.

Zdroj: STEHLIK, M., 2016. Babické vrazdy 1951. Praha: Academia. s. 140-141, ISBN 978-80-200-2593-
7.

Vypovéd’ Kuchtikova

Rychle jsem se ve zdéseni vratila do kuchyné, vzala vodu a vzbudila svoji dceru
Alenu a snazila jsem Se svého manzela osvézit, neb jsem se domnivala, ze omdlel. Moje
namaha byla vSak jiz marna, nebot’ miij manzel byl jiz mrtev. Dva ranéni S. Bldhaa s. Ne-
tolicka volali 0 pomoc 1ékafe, nebot byli jesté pii védomi. BéZela jsem pak rychle vzbudit
naseho souseda Josefa Kuchyné, aby k nam hned pfisel a pomohl nam piivolat 1ékate.
Mezitim jsem jesté¢ bézela k sousedovi Josefu Micovi, lesnimu d€lniku a prosila jej,
aby zasel ke Chloupkim, aby jejich syn Jaroslav, ktery ma motocykl, zajel pro Iékaie
do Lesonic. Jmenovany tak ihned ucinil a asi za 10-15 minut jiz zde 1ékat Klempa z Le-
sonic byl. ManZelka 1ékate idajné podala zpravu ptisluSnikiim SNB a volala zdchrannou
stanici pro odvoz do nemocnice dalSich dvou ranénych. Jesté jsem pak vzbudila vsechny
piibuzné zavrazdénych soudruht a vratila se zpét do Skoly. Po pfichodu jsem zjistila,

ze byl tedy mrtev, jak jsem vid€la po prvnim spatifeni, mtij manzel a S. Roupec. Soudruh
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Netolicka jesté zil az do 23:00, kdy ptes 1ékarské oSetieni svému tragickému zranéni pod-
lehl.
Zdroj: STEHLIK, M., 2016. Babické vrazdy 1951. Praha: Academia. s. 148, ISBN 978-80-200-2593-7.

Zivotopisy babickych funkcionaii (upraveno, zkraceno)

Tomas§ Kuchtik

Tomas Kuchtik se narodil roku 1989. V roce 1920 slozil uéitelsky slib. Vyucoval
na skole v Sebkovicich a od roku 1932 v Babicich. Jednalo 0 oblibeného kantora s vel-
kym socialnim citem, coZ jej také dovedlo do socialné demokratické strany. Do KSC
vstoupil po tinorovych udalostech roku 1948, kdy doslo ke slouceni socialni demokracie
s komunistickou stranou. Jiz po volbach v roce 1946 se stal v Babicich tajemnikem MNV
a po roce 1948 jeho ptedsedou. Byl zenaty, otec tii déti. Na vsi vychoval nékolik generaci

déti a mel dobré vztahy se svymi sousedy i mistnim farafem.

Josef Roupec

Babicky rodék Josef Roupec, ro¢nik 1913, byl lesnim délnikem a otcem dvou déti.
Podobné¢ jako Kuchtik, tak i Roupec m¢l minulost socialnédemokratického stranika, rov-
né&z i on vstoupil do KSC az po timoru roku 1948. Manzelka Josefa Roupce byla prakti-

kujici katolickou a pravideln€ vypomahala na fate babického knéze P. Viaclava Drboly.

Bohumir Netolicka

Tteti z obéti tragické udalosti v Babicich byl Bohumir ,,Mirek* Netoli¢ka, naro-
zeny roku 1918, ktery byl v té dobé svobodny a pracoval v Moravskych Budé&jovicich
jako skladnik. V ramci MNV Babice piisobil jako pokladnik. Netoli¢ka byl &lenem KSC
jiz Z rodinné tradice — jeho otec byl zprvu socialni demokrat, nicméné uz v za prvni re-

publiky prestoupil do KSC.

FrantiSek Blaha

Ctvrtym z ptitomnych funkcionati, jediny kdo ze skupiny piezil, byl babicky ro-
dak a otec ctyf synd Frantisek Blaha, rocnik 1894. Jeden ze synt byl zabit v pribéhu
druhé svétové valky béhem bombardovani tovarny, v které pracoval jako totalné nasa-

zeny. Do komunistické strany Blaha vstoupil jiz v roce 1937, po roce 1945 byl ¢inny
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ve vSech mistnich organech a v roce 1948 se stal pfedsedou mistniho akéniho vyboru Né-

rodni fronty.

Zdroj: STEHLIK, M., 2016. Babické vrazdy 1951. Praha: Academia. s. 137-139, ISBN 978-80-200-2593-
7.

103



Piiloha 4: Didaktické materialy pro obhajobu skupiny B

Pripad Babice

Na Vysociné idea socialistického venkova nijak pozitivné nerezonovala. Praveé
v tomto regionu tak kolektivizace zem&dé&lstvi probihala zna¢né pomalu. Navzdory repre-
sivnimu postupu vici vesnickym boha¢tim a obecné ,,neplni¢tim* 1ze spatfovat pomérné
silnou rezistenci venkova na ¢eskomoravské hranici vuci kolektivizaci. Mimo jiné vlivem
neochoty vétSiny venkovského obyvatelstva se mnoho noveé vzniklych JZD nachézelo
V t&zké hospodaiské situaci. B&hem trvani Protektoratu Cechy a Morava byla oblast Vy-
soCiny jedna z mala, ktera se diky ¢lenitému charakteru krajiny do jisté miry umozinovala
odbojovou cCinnost, ¢ehoz néktefi z fad mistniho obyvatelstva aktivné vyuzili. Po roce
1948 se z ¢asti ticastnikl protinacistického odboje stali tcastnici odboje protikomunistic-
kého, a to vlivem vySe zminénych Cinitell, které¢ determinovaly nedtvéfivy az negativni
vztah venkovani vic¢i marxisticko-leninské ideologii. V ramci protikomunistického od-
boje dochézelo k organizaci odbojovych skupin, které vSak postupné byly eliminovany
StB.

Za ustiedni postavu piipadu Babice lze oznadit postavu Ladislava Malého, tidaj-
ného agenta americké tajné sluzby, ktery operoval na izemi Ceskoslovenska. Maly vy-
davajici se za zahrani¢niho agenta s ukolem osvobodit kardinala Berana z internace, zor-
ganizoval nasilnou akci proti komunistickym funkcionaitim MNV Babice. S Malym
se prepadeni schiize MNV Babice, ktera se odehrala ve skolni budové 2. ¢ervence 1951,
zUcastnili synové odbojare z druhé svétové valky Antonin Plichta ml. a Stanislav Plichta,
spolu s Antoninem Mityskou. Akce skoncila smrtni tii ptislusniki MNV, dalsi ¢len jed-
nani byl vazné zranén. JiZ druhy po mohutném nasazeni oddili SNB a Lidovych milic
doslo pfi prestielce v blizkych polich k zabiti tfi ¢lentt skupiny. Jedinym ptezivS§im

ze skupiny byl tézce ranény Stanislav Plichta, ktery byl roku 1953 popraven.

Vypovéd’ Mityska (upraveno, zkriceno)

Odesli jsme oba s Malym do budovy skoly a vesli jsme do mistnosti V pfizemi,
V niz se svitilo a na jejichz dvetich jsme vid€li tabulku MNV. Hned pfii otevieni dveti
vzktikli jsme oba "ruce vzhiiru", ja jsem ziistal stati ve dvetich S pfipravenym automatem
ke strelbé¢ a Maly s velkou automatickou pistoli V ruce, namifenou na pfitomné osoby,

postoupil pied n¢ az ke stolu. Otazal se jich, kdo udal farafe a po odpovédi "z nas nikdo"
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ptal se jich, maji-1i zbrané. Po odpovédi, ze nikdo z nich zbran nema, udetil do elektrické
lampy kapesni elektrickou svitilnou, kterou drzel v levé ruce a pti tom télem odstr¢il sttl
a n¢jaké zidle, aby se snaze dostal K elektrické lampé. Zda zidli uchopil, nemohu potvr-
dit, ale vim, zezidle odletéla. Hned nato vSem ¢tyfem nafidil, aby vysli ven
na chodbu. Jeden za druhym vychazeli se zdvizenyma rukama do chodby, zatim
€O ja jsem ustoupil ze dvefi, ztstal jsem stati stranou a dale jsem na né¢ mitil automatem.
Posledni z kancelaife MNV vySel Maly a nafidil jim, aby se postavili do chodby ¢elem
ke schodiim. "Maly kiikl: Kdo je predseda KSC. Ridici ugéitel se oto¢il, fekl, ja prosim,
ale v tom jiz Maly do n¢ho stielil. Hned se skacel a ziistal lezeti na chodbé¢. Dalsi dva
stielil ze zadu jak stali otoceni zady K nam. Aniz by namifil na ¢tvrtého, kiikl na mné
"sttilej". Potomto rozkaze zmackl jsem spoust’ samopalu, ktery jsem mél namifeny

na ctvrtého muze, jehoz jsem osobné znal a vystielil jsem vétsi davku na ného.

Zdroj: RUZICKA, D., 2024. Babicky ptipad — udalosti v Babicich. In: Totalita.cz [online] [vid.
5.4. 2024], Dostupné z: https://www.totalita.cz/proc/proc_babice_01.php
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Priloha 5: Hodneotici arch pro vyucujiciho

— Nazev skupiny: — Datum:
— Projekt: — Ttida:
Kritérium + + - - Vlastni poznamka
Rozsah

Plynulost projevu

Faktické zpracovani

Grafické zpracovani

Argumentace

Celkovy dojem
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Piiloha 6: Arch pro individualni zhodnoceni prace skupiny

— Nazev skupiny: — Datum:
Kritérium Avno’ Casto | Ziidka Ne, ni-
vzdy kdy

Ucastnil se kazdy?

ZkousSite Si vzajemné pomoci?

Naslouchate jeden druhému?

Kladete jeden druhému otazky?

Oznamujete, kdyZ se vam néco libi/ne-
libi?

Tolerujete nazory jednotlivych ¢leni?

Chcete k praci ve skupiné néco dodat?
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