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Téma prace: Autorka se vénuje velmi aktudlnimu tématu, které vzbuzuje silné a
protichtidné emoce v celé spolecnosti.

Struktura a rozsah prace: Prace je Clenéna na teoretickou a praktickou ¢ast,
pficemz v ramci teoretické Casti se autorka vénuje rozboru Hejného a standardni
metody, jakoZ 1 vybranym teoriim motivace. V praktické Casti predstavuje své
dotaznikové Setieni a jeho vysledky.

Teoreticka a prakticka ¢ast, obsah prace:

Teoreticka Cast je ¢lenéna logicky, jednotliva témata na sebe velmi pékné navazuji
a s kazdym novym tématem ptichdzi 1 dalsi rozvinuti ptivodni mySlenky.

Autorka nejprve predstavuje konstruktivismus a samotnou Hejného metodu,
porovnava oboji se standardnim, obvyklym zpisobem vyuky matematiky. Poté
navazuje popisem jednotlivych, opét k tématu velmi relevantnich, teorii motivace.
Neztistava vSak jen u obecnych vyrokd, ale vybira si jiz konkrétni autory, jejichz
myslenky ji poslouzily k vytvofeni vlastniho dotazniku. Nechybi ani aplikace teorii
motivace na Skolni prosttedi. Teorie tedy tvoii velmi dobry podklad a vychodisko
pro empirické Setfeni. Autorce bych zde vytkla pouze snad az nadbyte¢né citovani
z H-matu i u témat, ktera by se dala dohledat jinde (napft. pti vysvétleni, co je to
mentalni schéma). Celkov¢ také prace obsahuje mnoho pieklept, chybéjici
interpunkce apod.

Prakticka ¢ast je zpracovana peclivé a detailné, jak jiz bylo fe¢eno vyse, autorka na
zékladeé teorii Deci a Ryana vystavéla vlastni dotaznik. Velmi oceiuji, Ze autorka
pro svijj vyzkum byla schopna sehnat tolik probandi (247) coZ je pro bakalatskou
praci vysoké ¢islo. Za dobry napad povazuji strucné predstaveni jednotlivych
zainteresovanych Skol, jeZ dava ¢tenaii moznost nahlédnout do zakulisi a klast si
dalsi otazky.



U jednotlivych grafli, které prezentuji mnohdy velmi zajimavé vysledky, mi chybi
autorc¢in vlastni nazor, interpretace vidéného, bohuzel se omezuje pouze na suché
konstatovani zjevného. Ani v diskuzi se bohuzel nedockame kritického zhodnoceni
celého vyzkumu.

Celkove mi tedy chybi vice osobniho vkladu autorky — jeji vlastni myslenky,
nazory, uvahy ¢i kritika zminiovanych teorii ¢i koncepti.

Jazykova a stylisticka droven prace: celkova uroven je velmi dobrd, autorka je
schopna sv¢ i cizi mySlenky sd€lovat jasné a srozumitelné, s vyuzitim odborného
jazyka, avsak dojem snizuji jiz vySe zminéné pieklepy a nedostatky v interpunkci.
Formalni stranka prace: splnéna, mimo vyse zminéné nedostatky.

Pouzita literatura a pouZzité zdroje: vyhovujici, ocenuji vyuziti zdroji v AJ.
VyuZzitelnost pro teorii: sttedni

VyuZzitelnost pro praxi: sttedni

Cil prace: autorce se podatilo cil jeji prace naplnit

Uroven diplomové prace: Prace spliiuje pozadavky — moje vyhrady jsou uvedeny
vyse.

Pozadavky na autorku u obhajoby:
- Jakym smérem by chtéla autorka svlij vyzkum dél rozvijet?

- Jak si autorka vysledky svého vyzkumu vysvétluje (konkrétné to, ze se u Hejného
metody nepotvrdila pifevaha vnitini motivace, na kterou autofi cili)?

V Hradci Kralové 15.5.2019

Mgr. Sylvie Tichotova



