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Statisticka analyza péstovani chmele v podniku CHMEL
PODLESI, s.r.o., Pnétluky a jeho perspektivy

Statistical analysis of hops growing in the company CHMEL
PODLESI, s.r.0., Pnétluky and its prospects

Souhrn
Bakalaiské prace se zabyva statistickou analyzou péstovani chmele v podniku

CHMEL PODLESI, s. r. o., v letech 2003 az 2014 a porovnanim ziskanych vysledka
s hodnotami v Zatecké chmelafské oblasti a v Ceské republice v letech 2000 az 2015.
Pfedmétem zkoumani jsou predev§im skliznové plochy, hektarové vynosy, odradové

zastoupeni a dotace SAPS.

Kli¢ova slova: chmel, chmelaiska oblast, péstebni plocha, hnojiva, statistickd analyza,

hektarovy vynos, celkova produkce, export, dotace

Summary
The aim of the thesis is the statistical analysis of hop growing in the company

CHMEL PODLESI, s. r. 0., from 2003 to 2014, and the results are compared with the
results of hop growing in the Saaz hop growing region and the results of hop growing in
the Czech Republic from 2000 to 2015. The main subject for research are primarily the
harvested areas, the yields per hectare, the representation of hop varieties and the subsidy
SAPS.

Keywords: hops, hop growing area, harvested area, fertilizers, statistical analysis, yield per

hectare, total production, export, subsidy
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1. Uvod

V soucasné ekonomice hraje zemédélstvi velmi malou roli na podilu HDP a totéz plati i
pro sektor zaméstnanosti. Zemédé€lstvi ma vsak nezastupitelnou roli v zasobovani
obyvatelstva. Ceska republika ma vhodné podminky pro rostlinou i Zivo¢i§nou vyrobu a

také pro fadu specifickych plodin, jako je chmel.

Péstovani chmele mé v ¢eskych zemich Sirokou tradici a nejvice je spjato s vyrobou
piva, kterému chmel dodava specifickou nahotkou chut’. Pé€stovani této plodiny se tedy ve
velké mife promita do produkce a spotiteby piva, kdy ma produkce piva spiSe regionalni
charakter. Ale jsou zde 1 jiné oblasti, ve kterych je chmel vyuzivan, naptiklad 1éCitelstvi
nebo kosmeticky primysl. Pivodné byl chmel péstovan rozptylené na malych plochach v
okoli mést a klastéri po celém tizemi. Postupny ptfevod do polni kultury a tlak pfirodnich
podminek dal vzniknout péstitelskym oblastem, kterymi jsou v soucasné dobé oblast
Zatecka, Triicka a Ustdcka. V oblastech, kde je chmel p&stovan, vytvaii nezaménitelny raz
krajiny a je jeji dilezitou soudasti. Nejvyznaméjsi odriidou chmele v Ceské republice je
Zatecky poloranny &ervetidk, ktery méd nezastupitelné misto v ¢eském pivovarnictvi, je
povaZzovan za nejlepsi jemné aromaticky chmel na svéts, a pro celou Ceskou republiku
miiZe byt povazovan za konkurenéni vyhodu. Dokonce se Ceské republice jako prvni zemi
Evropské unie podatilo zaregistrovat zemépisnou ochrannou zndmkou EU pro chmel —

chranéné oznaceni ptivodu Zatecky chmel.

V poslednich letech celi zemédélstvi globalizacnim vliviim a ani oblast chmelafstvi
neni vyjimkou. Jsou odbouravany piekazky volného obchodu, dochazi k rozvoji
technologii, Slechténi novych odriid a jsou objevovany nové zplisoby zpracovani chmele.
Evropskd unie 1 stat se snazi celit globaliza¢nim vlivim pomoci dotaci, avSak pii tak

naroc¢né ploding jako je chmel, nemaji dotace piili§ velky vliv.



2. Cil a metodika
Cil

Cilem bakalafské prace je zhodnoceni vysledkd péstovani chmele v podniku
CHMEL PODLESI, s. r. 0., v Zatecké chmelaiské oblasti a v Ceské republice v letech
2000 az 2015, se zaméfenim na vyvoj skliznové plochy, hektarové vynosy, odriadové
zastoupeni a dotace SAPS. Na zaklad¢ analyzovanych dat bude progndézovan vyvoj
skliznovych ploch ve zkoumaném podniku a navrZzena doporuceni pro dalSi rozvoj

podniku.
Metodika

Literarni reSerSe byla tvofena po prostudovani odborné literatury tuzemské i
zahraniCni, periodik, internetovych zdroji a legislativy, ktera je pfimo vztazena

k problematice péstovani a hodnoceni péstovani komodity chmel.

Charakteristika podniku je zpracovana na zakladé studia dokumenti poskytnutych

vedenim podniku, konzultacemi s vlastnikem podniku a pozorovanim.
Pro posouzeni ukazateli byly pouzity:

. Bazické indexy — vyjadiuji, o kolik trovenn daného obdobi pfevysSuje/zaostava za
urovni roku zékladniho
Bl =vi/ yo kde: y; = hodnota ukazatele daného obdobi
Yo = hodnota ukazatele zakladniho obdobi
1=1, ...n, kde n = pocet obdobi
. Retézové indexy — vyjadiuji rychlost ristu/poklesu zkoumané fady, udavaji o kolik
uroven ukazatele daného obdobi pievasuje/zaostava za TUrovni ukazatele

bezprostiedné predchéazejiciho obdobi

K=vyilVi1 kde: yi = hodnota ukazatele daného obdobi

yi-1 = uroven ukazatele predchoziho obdobi

o Pramérny Kkoeficient ristu - vyjadiuje zménu urovné ukazatele v priméru za
kazdy rok
kde: y, = Groven ukazatele n-tého roku
K Y, y1 = uroven ukazatele v 1. sledovaném roce
— " 7 n = pocet roku
1



J Analyza ¢asovych fad pro trendové modely linedrni, kvadraticky a kubicky, které

byly vybrany pro svou matematickou jednoduchost.
Model linearni y =a+ bx

Model kvadraticky y = a + bx + cx?

Model kubicky y=a+bx+ o’ +dx’

kde: a, b, ¢, d = neznamé parametry
x=1,2,...,n je ¢asova proménna
Odhady pro modely jsou provadény metodou nejmenSich ctvercl, kdy ziskdme
soustavu normélnich rovnic pro dany trendovy model. ReSenim se ziskaji odhady
strukturdlnich parametri pro zminéné trendové funkce. Pro posouzeni souladu se
skutenosti slouzi koeficient determinace 1? a vypodtena stiedni absolutni procentudlni

chyba M.A.P.E. Na zaklad¢ ziskanych tidaji byla vybrana nejvhodné;jsi trendova funkce.

I — z kolika procent je zkoumany jev vysvétlen ¢asovou proménnou

|2 zl_Z(yi _y_'i)z
D (i -y’

M.A.P.E. — patii mezi standardni metody posuzovani volby vhodnémo modelu trendu.

v v

pokladany modely vykazujici hodnotu pod 10%.

Yi — y't

100
MAPE = =—
n Y,

t

Pro piedpovéd’ budouciho vyvoje byla pouzita pseudoprogndéza ze zkracené tady
sledovanych ukazatelli a porovnanim vysledkii se skute¢nymi hodnotami. Takto ovéteny
model byl dale pouzit pro predikci trendu pro nasledujici odobi a ziskané hodnoty byly
vypocteny v podobé intervalovych odhadi, kdy ptipustnd chyba odhadu byla rovna 5%.
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3. Literarni reSerse

3.1. Biologicka charakteristika chmele

Zatazeni rodu chmel do prislusné celedé a rozdé€leni na jednotlivé druhy neni dosud
pln¢ ustaleno, nazory odbornikli se rizni, presto nejvhodnéjsim fazenim je uvadeéna celed’
konopovitych, i kdyz néktefi odbornici uvadeji i ¢eled” morusnikovych a koptivovych.
Z druht chmele je nejzndmnéj$i mnoholety chmel otacivy, ktery byl pouzit pro Slechténi

kulturnich odrtd odlisujicich se v nékterych znacich a vlastnostech. (1) (2)

Chmel otéaivy evropsky je mnoholetou bylinou. Dé¢lka trvani porostii na jednom
stanoviSti u kulturniho chmele zavisi na soustavném nahrazovani uhynulych rostlin nové
vysazenymi rostlinami, tedy na vylepSovani porostu. Na chmelnicich jsou na prazdna mista
vysazovany nové rostliny, ¢imz se puvodni porost vékoveé 1 vynosoveé vylepsuje. Termin

zaloZeni az do zruSeni chmelnice se pohybuje mezi 20 az 30 lety. (1) (2)

V nadzemni ¢asti chmelovych rostlin vznikaji soustavy vegetativni a generativni. Praveé
generativni soustava je hlavnim divodem péstovani chmele. V této soustavé se vytvareji
chmelové hlavky, nebo-li stistice nebo také plodenstvi. Ve vSech ¢astech plodenstvi se
vytvaii lupulin, coz je odborné oznaceni pro mnohobunétné lupinové zlazky, které se
uvnitt naplnuji extraktem, v némz jsou obsazeny silice a pryskyfice, které zplisobuji

zlatozluté zabarveni lupulinu. Prave tyto latky jsou dulezité pfi dalSim vyuziti chmele. (1)

3.2.  Popis odrud

V soucasné dob¢ se chmel péstuje ve chmelovych konstrukcich, které jsou osazeny
vyhradné jednou odriidou, ta je cilenym vysledkem zamérné Slechtitelské prace a je ufedné
registrovana. Pro péstitele a dalsi uzivatele odrid je registrace zarukou uzitné hodnoty
odriidy a odpovidajici kvality rozmnoZovaciho materialu. Rizeni o registraci odridy a jeji
uvadéni do obshu probihd na zakladé pravnich piedpist, na které dohlizi Ustiedni
kontrolni a zkusebni ustav zemédélsky. Odridy chmele se registruji na dobu patnacti let.

Po této dob¢ je nutné zadat o prodlouzeni registrace. (1)

Chmelafsky institut s. r. 0., Zatec, jako majitel viech ¢eskych odriid chmele, zajistuje
udrzovaci Slechténi u registrovanych odrid. Odridy lze dle puvodu rozdélit do dvou

skupin a to, viechny ptivodni klony péstované v Ceské republice, které nalezi do skupiny
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Zateckého poloraného ervenidku a odridy hybridniho pavodu (Bor, Sladek, Premiant,

Agnus, Harmonie, Rubin, Vital, Kazbek). (3)

Z obchodniho hlediska se odridy chmele déli pifedev§im podle obsahu o-hoikych
kyselin a aromatickych slozek na odriidy jemné aromatické (Zatecky polorany ervenak),

aromatické (Sladek, Harmonie), hotké (Premiant, Bor) a vysokoobsazné (Agnus). (4)

Je nutné, aby byl kazdy porost odridové ¢isty. Cilem je identifikace pfimési v téchto
porostech a jejich likvidace. Ziskand sadba musi zaruCovat Cistotu, zdravi a dobrou

zivotaschopnost. (3)

3.3.  Ochrana prav k odridam

Ochrana prav k odridam zajistuje drziteli Slechtitelského osvédceni vyluéné pravo k
vyuzivani chranéné odrady. (5)

Drzitel Slechtitelskych prav miize jiné osobé poskytnout souhlas s vyuzivanim
chranéné odrtidy a stanovit vysi licen¢nich poplatkli za vyuzivani odridy. Ochranné prava
lze udélit odriidé, ktera spliuje podminky odliSnosti, uniformity, stdlosti a novosti a ma

vyhovujici nazev. (6)
V podminkéach Evropského spolecenstvi je ochrana prav feSena ve dvou urovnich:

e narodni odridova prava — jsou uplatiiovana na izemi jednoho nebo vice ¢lenskych
statt, v Ceské republice podle zdkona &. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odrtidam,
ve znéni pozd¢jsich predpist,

e odridova prava Spolecenstvi — jsou uplatiovana na tzemi vSech Clenskych stata
dle nafizeni Rady (ES) 2100/94, o odridovych pravech Spolecenstvi, v platném
znéni.

Registrace odrid je =zakladnim pfedpokladem wuznidvani a uvaddéni do obchu

rozmnozovaciho materidlu odriid chmele. Pro péstitele a dalsi uzivatele odrid je registrace
nejen zarukou uzitné hodnoty odridy, odpovidajici kvality rozmnoZovaciho materidlu, ale i

zarukou ochrany zdravi lidi, zvifat, rostlin a zivotniho prostiedi. (7)

Sladek
Odrtda Sladek byla ziskdna vybérem z hybridniho potomstva Slechtitelského

materidlu. Jako perspektivni hybridni genotyp byl registrovan v roce 1987 pod nazvem

12



VUCH71 a od roku 1994 je registrovan pod nazvem Sladek. Nazev ziskal pro svij

znamenity vliv na vyvazenou hotkost a ptijemné chmelové aroma v pivu.

Chmelova hlavka je stfedné az dlouze vejcitd, v bazdlni Casti Ctyfboka, Spicky
krycich listen jsou mirné priklonéné do hlavky. Viné chmelovych hlavek je jemna,

chmelova. Sladek je aromaticka odrida pro druhé chmeleni. (5)

Zarecky polorany &erveiiak

Zatecky polorany &erveiiak byl ziskdn klonovou selekci v piivodnich porostech v
Zatecké a Ustécké chmelaiské oblasti. Tato odrida je péstovana v deviti klonech.
Registrovan je od roku 1952. Chmelové hlavky jsou stiedni az dlouze vejCité, husté
nasazené. Vin¢ chmelovych hlavek je charakterizovana jako standard kvality. Jedna se o

odridu pro druhé a tieti chmeleni, piipadné studené chmeleni. (5)

3.4. Péstovani chmele

3.4.1. Historie

Chmel je plvodni rostlinou mirného pasma severni polokoule. V Evropé byl
dolozen archeologickymi nalezy jeho zbytki v objektech mladsi doby kamenné ve
Svycarsku a na Moravé, vzacné pak v fimském obdobi. V 16. stoleti byl jiz ¢esky chmel
vSeobecné znam a doporucovan pro svou kvalitu. (8) Prvni historickou ,,odriadou‘
v Cechach byl Semsiv chmel. Na pielomu 19. a 20. stoleti se za¢ina vice uplatiiovat

starozatecky chmel. (3)

Pisemné doklady o pouzivani chmele pro vafeni piva jsou z poloviny 9. stoleti.
Nejvice dokumnetti o vyznamu ¢eského chmele je zachovano z dob vlady Karla I'V., ktery
zakazal vyvoz chmelovych sadi zateckého chmele. (8) Jina literatura uvadi zminky z 11.

stoleti ve spojeni se zakladanim klasteri.

Ve stiedovéku péstovali chme téméf po celém uzemi dne$ni Ceské republiky.
Postupné doslo k soustfedéni ploch do nékolika chmelatskych oblasti. K jejich vytvareni
pfispély pozadavky pivovari na ovéfovani pivodu chmele. Pisemné ovéfeni plvodu
opatiené peceti vydavala jiz v 16. stoleti néktera zapado¢eska mésta, jako Rakovnik, Zatec,
sjednocena tzv. Terezianskym patentem z roku 1769. K vyhlaseni vlastnich péstitelskych

oblasti v§ak doSlo az ve druhé polovin¢é 19. stoleti, kdy byla roku 1884 ziizena prvni
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znamkovna chmele v Zatci. Zakonem zroku 1921 bylo vymezeno pét chmelafskych
oblasti, Zatecko, Ustécko, Roudnicko, Dubsko a Trsicko, a zavedeno povinné znamkovani

chmele vypéstovaného v uvedenych oblastech. Zakonnym opatienim z roku 1962 byly

vvvvvv

Roudnicko k Ustécku roku 1957. (1)

3.4.2. Pidni a klimatické podminky

V CR se chmel péstuje ve tiech renomovanych oblastech, na Zatecku, Ustécku a Trsicku

(schéma 1):

Schéma 1: Oblasti péstovani chmele v Ceské republice

Zdroj: www.czhops.cz

Ceské chmelatské oblasti se nachazeji na uzemi, kde podnebi tvoii prechod mezi
mirnym pfimofskym a vnitrozemskym klimatem. Zatecka oblast navic leZi v destovém
stinu Krugnych hor a Ceského lesa, coz v této oblasti vytvaii zvlastni klimatické
podminky. Chmel v téchto podminkéch je odolny proti vymrzani, je vSak velmi citlivy na
jarni mraziky, které nejen zastavuji rast révy, ale mohou zpusobit i spaleni mladych listd.
Chmel vyzaduje intenzivni osvétleni. Za nedostatecného osvétleni se jeho vyvoj zpomaluje

a ovliviiuje mnozstvi lupulinu v hlavkach. (1)
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Ceské chmelaiské oblasti se vyznaduji malym mnoZstvim de$tovych srazek,
napiiklad ve mésté Zatci &ini pramér srazek 449 mm. Toto mnoZstvi je nedostatetné pro
optimalni rozvoj, proto je potfeba vhodné zvolit terén pii zaklddani chmelnic. Dalsi
moznosti, jak zajistit dostate¢ny piisun vldhy je zavlazovani, tim se rostliny chmele
vyhnou vodnimu stresu. Jsou vyuzivany typy usporné zavlahy, a to kapkova zavlaha shora,
kapkova zavlaha podzemni a mikrostfik. Vybudovani téchto zavlah je finan¢né narocné,
ale byl prokézan pozitivni efekt téchto zavlah, nejen co se samotné vegetace chmele tyce,
ale 1 obsahu alfa hotkych kyselin. Ve chmelnicich, které jsou zavlaZzovany, je obsa alfa

hotkych kyselin vy$si nez nez v chmelnicich bez zavlahy. (9)

V chmelafskych oblastech se setkdvame s riznymi padnimi typy (Cernozemé,
hnédozemé, hnédé pidy, rendziny) i s riznymi padnimi druhy (pidy piscité, hlinité i
jilovité). V Zatecké chmelai'ské oblasti je zalozena vét§ina chmelnic na pidach, které jsou
oznacovany jako permské Cervenky, obsahuji zna¢né mnoZzstvi sloucenin zeleza a manganu
a slouceniny dalSich kovi, které jsou pokladany za nejlepSi pldy pro jemny jakostni
chmel. VyZaduji vSak soustavné hnojeni organickymi hnojivy a n€kdy i vapnéni. Nejlepsi
pro chmel je slabé kysela az neutralni ptidni reakce. Vhodnost ptid pro péstovani chmele

neurcuji tedy jen jejich vlastnosti, ale i zkulturnéni pudy. (6)

Pro péstovani chmele jsou nejvyhodnéjsi rovinné pozemky v udolnich a uvalovych

polohach v sirokych otevienych udolich, s proudénim vzduchu. (1)

3.4.3. Hnojeni

Vyroba chmele ptedstavuje ve svém souhrnu fadu vzajemné se prolinajicich
technologickych a organiza¢né-ckonomickych procest, jejichz ptsobeni vede k tvorbé a
zhodnoceni produkce. Jednim z vyznamnych intenzifika¢nich faktorti, ktery se podili na
formovani vynosi a kvality chmele je jeho vyziva a hnojeni. Ze skupiny mikroelementt
jsou pro chmel nejdualezitéjsi hlavné zinek, bor, Zelezo, molybden a mangan. Nedostatek
boru se u chmele projevuje slabym rlstem, rist je znaén¢ opozdén. Nedostatek zinku je
mozné pozorovat uz pii zavedeni chmele, u rostliny se za¢inaji objevovat barevné zmény a
pii pohybu rostliny je slySet Selest. Podobné pifiznaky ma i1 nedostatek Zeleza, rostliny
zloutnou, barva muize piejit az do béla. Je velmi dilezité zmény chmelového porostu
zaznamenat a zvolit vhodna hnojiva, nebot’ nedostatek téchto latek snizi vynosovou

hodnotu chmele. Pfi spravné aplikaci hnojiv miizeme naopak celkovou produkci zvysit. (9)
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3.5.  Sklizen a poskliziiova uprava chmele

Zacatek sklizné chmele terminové spadd do obdobi po 20. srpnu, optimalni zralost se
dostavuje priblizné mezi 25. — 28. srpnem. Délka doby sklizné chmele v podniku zavisi na
plose péstovaného chmele a vykonnosti skliziiovych linek. Z organiza¢nich divodl by
mela byt provadéna béhem 14 — 16 dnti. Sklizen je provadéna mechanizované a ptistupuje
se k ni po dosazeni tzv. technické zralosti, coz znamena, ze hlavky jsou uzaviené, pfi
zmacknuti pruzné, Zlutozelené barvy s prirozenym leskem, maji vysoky obsah lupulinu a
typickou chmelovou viini. Pfed¢asna sklizenn znamena sniZeni vynosu a obsahu a-hotkych
kyselin, pfi opozdéné sklizni hrozi nebezpeci zhorSeni zdravotniho stavu chmele a jeho

napadeni chorobami. (6)

Ocesané hlavky vykazuji vlkost kolem 75%, hrozi nebezpeCi zapateni az
znehodnoceni, proto musi byt urychlené zapocato jejich suseni. Interval mezi ¢esanim a
suSenim by nemél piekrocCit 2 hodiny. Pfi delSim intervalu je nutné zajistit provétravani.
Vlastni suSeni probiha ve starSich komorovych suSarndch nebo novéjSich pasovych
suSarnach. Hlavky se susi pii teploté 55°C — 60°C po dobu 6 — 9 hodin. Kone¢na vlhkost
po usuSeni je 5 — 7%. V prabéhu suSeni se musi zajistit dokonald cirkulace suSiciho
vzduchu a dokonaly odvod uvolnéné vlhkosti, aby nedochazelo k zapateni hlavek. (10) Pii
suseni rozliSujeme tii faze a to, fazi ohfev materialu, fazi stalé rychlosti susSeni a fazi

vvvvvv

parametry ovliviiujici vlastni pribéh suseni chmele 1 jeho konecny vysledek jsou:

e specifické vlastnosti hlavek ze susarenského hlediska,
e teplota suseni,
e mnozstvi vzduchu a rychlost jeho proudéni,

e ostatni ¢initelé. (1)

Hlavky se lisuji do transportnich obali o rozmérech cca 80 x 200 cm. Hmotnost
naplnéného obalu (Zoku) €ini 60 -70 kg. Perspektivné se pocitd s lisovanim do kvadri 60 x
60 x 120 cm s moznosti jejich paletovani. Podle zdkona o ochrané¢ chmele je kazdy zok
zvazen, opatfen Stitkem s pottebnymi Udaji, poté je zaplombovan v mist€ uzavieni a zapsan
do vykazu oznac¢ené¢ho chmele. Toto oznaceni chmele je Ufedni potvrzeni pravosti pivodu
a jakosti chmele v zoku. Nakup chmele od péstitelii zabezpecuje vétsi pocet firem

sdruzenych v Unii obchodniki a zpracovatelii chmele Ceské republiky. (10)
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Nakoupeny chmel je dale zpracovan a balen podle pozadavki pivovart. Pfi tomto procesu
probiha podle zdkona o ochrané¢ chmele téz ovéfovani chmele. Ovétovani je ukonceno
vydanim ovérovaci listiny (certifikatu) Ta doprovazi zabaleny chmel az k zakaznikovi a je
zarukou pravosti a puvodu ceského chmele. Hlavky chmele mohou byt upravovany

nasledujicim zptsobem:

e hlavkovy chmel — nejstar§i forma baleni, hlavky se pfetfidi a lisuji na
vysokotlakych lisech do cylindrické nebo kvadratické formy,

e granulovany chmel — nejrozSifenéjsi forma, hlavky jsou jemné rozemlety, slisovany
a baleny do bariérové folie, existuji 2 zptisoby upravy: Granule Typ 90 a Granule
Typ 45,

e chmelovy extrakt — vyextrahované pivovarsky diilezité latky z chmelovych hlavek

ve form¢ tmavé huté hmoty balené do plechvych obalt.

V Ceské republice se zpracovani hlavek na extrakt v souasné dobé neprovadi, protoze

zde neni vybudovana extraharna. (11)

3.6.  Hodnoceni kvality chmele

3.6.1. Certifikace chmele

Chmel je komoditou, ktera podléha certifikaci. Touto &innosti je v Ceské republice
povéfen Ustiedni kontrolni a zkugebni ustav zemédélsky v Brné (UKZUZ), ktery ma

ziizena tii certifikacni centra - znamkovny chmele v Zatci, Ustéku a TrSicich.

Chmelové hlavky museji spliiovat minimalni Groven znaku jakosti jiz od prvni faze
uvadéni na trh. Minimalni kvalitativni pozadavky hlavkového chmele dle Natizeni Komise
¢. 1850/2006 jsou kontrolovany u neupravené¢ho chmele a nasledné pak u chmele
upravené¢ho. Konkrétné je zkoumdno procento vlhkosti, zastoupeni listi a stopek,

chmelového odpadu a obsah pecek, coz jsou zralé plody hlavek.
Certifikaci chmele délime do dvou stupnii:

e Oznacovani chmele se provadi pifimo u pé&stitelli na jednolivych farmach. Péstitel je
povinen zvazit kazdy obal s chmelem a zapsat jej do ,,ProhlaSeni producenta® o
poctu a hmotnosti oznacenych obald. Seznam vede péstitel podle odrid
katastralniho izemi. Na zaklad€ téchto daji se provadi sumarizace mnoZstvi

sklizeného chmele v CR.
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e Ov¢&fovani, probiha ve zpracovatelskych zatizenich pro chmel, pod dohledem
pracovnikil z Ustfedniho kontrolniho a zkusebniho ustavu zemédélskéh. Koneéné
baleni opatii ovéfovaci znackou, eviden¢nim cislem a zaplobuje nebo zapeceti.
Cast chmele se ovéfuje tzv. Originale, protoZe tento chmel jde na export do
zahrani¢i. ZUstava v obalech pé&stitell, na kterych se uvedou potiebné udaje. Na

takto ovéfeny chmel je vydavana ovétovaci listina — certifikat. (1)

3.6.2. Trzni fad chmele

Je smlouva mezi Svazem péstitelii chmele a Unii obchodnikll a zpracovateli chmele,

kterou se Fidi veskery nakup chmele v Ceské republice s cilem:
e docilit vyrovnanych trznich podminek domaciho trhu v nakupu chmele,
e zajistit eskému chmelu dlouhodoby odbyt za rentabilni ceny,
e dostat trh s chmelem do stavu blizkého rovnovaze mezi nabidkou a poptavkou.

Kromé¢ dalSich ustanoveni urcuje i kvalitativni znaky vSech obchodovatelnych odrad
chmele ve vztahu péstitel-obchodnik. Parametry jsou stanoveny tak, aby byl dodavan
pouze chmel dobré kvality, konkurence schopny na naro¢nych trzich. Dle ustanoveni
Trzniho tadu je prodavajici dale povinen pisemné kupujicimu potvrdit termin a sortiment
chemické ochrany chmele u danych dodavek chmele. Diivejsi systém nakupu chmele dle

tzv. ,typovych vzorki* se v dnesni dob¢ jiz nepouziva.

Jednim z kvalitativnich parametrii nakupovaného chmele je i obsah alfa kyselin, které
spolecné s beta kyselinami patfi ke specifickym slozkam chmelovych pryskyfic,
chmelu je roc¢nikové znacn€é proménlivy, zavisly do zna¢né miry na pribéhu
povétrnostnich podminek vegetacni sezony. Péstitel nema prakticky moznost vysi obsahu

alfa kyselin ovlivnit. (6)

3.6.3.  Chranéné oznaceni piivodu
Zadost o oznadeni “Zatecky chmel” podal v roce 2004 Svaz péstiteli chmele v Ceské
republice. Jednani s Evropskou Komisi a Ufadem pro priimyslové vlastnictvi zapogala jiz o

2 roky dtive a byla doprovazena také konzultaci s Unii obchodniki a zpracovateltt chmele

CR. Na zékladé Natizeni ¢. 503/2007 z 8. kvétna 2007 bylo oznadeni “Zatecky chmel”
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zaregistrovano v Rejstitku chranénych oznaceni ptivodu a chranénych zemépisnych
oznaceni. V ramci Evropské Unie §lo o prvni udélené oznaceni tykajici se chmele a o jedno

z prvnich oznaceni udélené ¢eskému zemédelskému nebo potravinaiskému vyrobku. (12)

3.7.  Soucasny stav ¢eského chmelaistvi

Skuteénosti je mirny, ale staly pokles ploch chmele v Ceské republice od roku 2005.
Jedna se zejména o pokles ploch odridy Zatecky polorany ervetidk, kde plochy klesly od
roku 2000 o 682 ha. Nejvétsi roli u snizovani hraje ekonomika péstovani chmele a vékova
struktura porosti chmele v Ceské republice. Problémy s ekonomikou péstovani chmele
vyplyva jednak ze stale rostoucich vstupt jako jsou mzdy, energie, hnojiva a také velmi

nizké cenové Grovné, zejména u zateckého chmele. (13)

Je tedy tfeba hledat cesty jak tuto poptavku nasim chmelem v budoucnosti naplnit.
Klicem musi byt intenzivni obnova porostl, vyssi produkce chmele z hektaru, ale také

rozumna cenova hladina za kvalitni ¢esky chmel.

Rozumnou cenou je v tomto piipadé mysleno, takové stanoveni ceny, ktera umozni
nejen pokryt vynaloZzené naklady na péstovani, ale kterd také umozni investice a dosazeni
zisku. Pokud ma mit chmelatstvi v Ceské republice budoucnost, je nutné investovat jak do

obnovy chmelnic, tak do stroji a zafizeni pro sklizen a poskliziiovou upravu chmele. (13)

Pokud nebude u chmele provadéna obnova, klesne plocha chmelnic béhem deseti let
v Ceské republice piiblizné na polovinu. Je tedy bezpodmineéné nutné podpofit obnovu
chmelnic, a to jak vysadbou porostil, tak vystavbou konstrukci. Opatfenim by v tomto
piipadé mohlo byt vyuziti soucasnych dotacnich moznosti pro obnovu chmele, tedy vyuzit
jak nového titulu na obnovu porostt, tak 1 prosttedkii vyplacenych na plochu pro obnovu
chmelnic a to v maximalni mozné miife (SAPS a TOP-UP). Dale pak byla moznost
zafazeni titulu pro budovéani novych chmelovych konstrukci do programu EAFRD pro

obdobi 2007-2013. (13)

3.8. Ekonomika péstovani chmele

3.8.1. Vyvoj nakladii na péstovani chmele

Pé&stovani chmele je velmi ndroné na materidlové, zejména vSak na investi¢ni
vstupy. Zavaznym problémem naSeho soucasného chmelafstvi je i jeho dosud velka

naroc¢nost na potiebu zna¢né kvalifikované a svédomité ru¢ni prace.
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Pracovné nejnarocn€jsi operace jako je fez chmele, zavéSovani chmelovoda a
¢esani se podafilo bud’ plné¢ zmechanizovat nebo alespont zproduktivnit. Pokud jde o fez
chmele Ize uvést, ze z puvodni potieby témét 150 lidskych hodin na jeden hektar se

potieba snizila cca 20 krat.

Jednim z kli¢ovych problémti naseho chmelafstvi se vSak stavd zavadéni

v

chmelovych rév. To je v souCasné dob€ nejen pracovné nejnarocnéjsi, striktné sezoni
operaci, kterou nelze uskutec¢nit bez zajistovani brigddnické vypomoci, ale navic vyzaduje
od provad¢jicich pracovnikli znacnou zrucnost, vykonnost a svédomitost, nebot’ vyznamné

ovliviiuje vynos hlavek, a tim i celkovou ekonomiku produkce chmele. (14)

Péstovani chmele v nckolika poslednich letech postihuje neptiznivy vyvoj.
Zavaznym problémem péstovani chmele jsou neustdle stoupajici pfimé ndklady na
jednotlivé pracovni operace v disledku neustale rostoucich mzdovych nakladt a podstatné
¢asti materidlovych vstupll. Zmény minimalni mzdy v jednotlivych letech vyznamné
ovlivituji rist mzdovych nakladd pii péstovani chmele. Za poslednich 10 let doslo
K trojnasobnému zvySeni minimalni mzdy. K tomuto navySeni je nutné piipoCist dalsi
zvySeni nakladii na pracovni silu ve vySi odvodii socidlniho a zdravotniho pojisténi,
nakladli na stravovani, ubytovani sezonnich pracovniki a jejich dopravu. Stoupaji ceny
preparat na ochranu chmele, hnojiv, ceny elektrické energie, pohonnych hmot, coz miize
u paliv vést k hledani nahradnich zdroji. Trendy vyvoje ndklada jsou podnétem k dalSimu
zlepSovani pracovnich postupl péstovani chmele a stanoveni cili chmelaiského odvétvi.
Déle je tento vyvoj zpusoben poklesem potieby chmele a dlouhodobé trvajicim

celosvétovym nadbytkem chmele. (13)

Chmel je take plodina naro¢na na naklady spojené s hnojenim a ochranu proti
Skiidcim a chorobam, pokud jsou zasahy provddéné ve vhodné dobé a kvalitnimi
prostiedky jsou u¢inné a tim zpravidla relativné levngjsi. Jako velmi vhodny intenzifikaéni
Cinitel se jevi zavlahy. Pé&stitel by mél dbat na perfektni technicky stav jednoucelovych
strojii, které maji vysokou pofizovaci cenu a nedochazi k jejich obméné tak Ccasto.
Skliziiova technika nesmi byt zdrojem prostojii, které vedou ke zvySovani pracovnich

nakladu a zaroven ke zhorSeni kvality sklizeného chmele. (15)

Pro stanoveni celkovych ndkladi na péstovani 1 hektaru chmele by bylo nutné

k vybranym ukazatelim pfidat odpisy na stroje, zafizeni a budovy, rezijni naklady vcetné
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pojisténi, sluzby a odecist ptispévek ve form¢ dotaci. Uvedeny podil téchto ndkladl se

V realné hodnoté pohybuje na urovni 40 000 — 60 000 K¢ na hektar. (13)

3.8.2.  Péstovani chmele na nizkych konstrukcich

Péstovani chmele v tradi¢nich konstrukcich je nejen investiéné, ale i pracovné
velmi naro¢né. V dusledku problematického zajistovani pracovnich sil na nejnaro¢né;si
operace, kterymi jsou zavéSovani a zapichovani chmelovodi a zavadéni rév, ncktefi
péstitelé spontalné prechdzeji na péstovani chmele v nizké konstrukci. Pti tomto systému
péstovani chmele, ktery je dnes uplatiiovan napt. v Anglii, USA, Bulharsku a Cing, jde
piedevS§im o usporu lidské prace. Révy se v novém péstebnim systému samovolné pnou po

specialni siti, kterd je podstatnou sousasti nizké chmelové konstrukce.

Néklady vystavby tradi¢nich konstrukei ¢ini pfiblizne 450 000 — 490 000 K¢/ha a
na vystavnu nizké konstrukce asi 200 000- 240 000 Kc¢/ha. Nizkéd konstrukce umoziuje
snizit nédklady na jeji udrzbu a opravy a lze ji stavét svépomoci. Navic v disledku nové a
znacné odlisné technologie péstovani a ¢esani chmele se snizuje potieba hnojeni, zejména

dusikem a potieba zavlahy.

Péstovani chmele na nizké konstrukci umoziuje rychlejesi a efektivnéjsi zavedeni jeho
integrované produkce a postupné 1 vétsi uplatnéni biologickych metod ochrany. Pro
pracovniky zainteresované¢ v produkénim procesu se tim zlep$i bezpeCnost, hygiena i
kultura jejich prace. Soucasné se zvysi nejen potravinova bezpecnost kone¢ného produktu,
tj. hlavek, ale i kvalita zivotniho prostfedi, sniZzeni imisi pesticidi, mensi vyplavovani
hnojiv, snizend eroze pidy apod. Je povazovano za realné docilit uspor ve vysi 20 az 30 %.

(14)

3.9.  Vyuziti chmele

Chmel pati mezi tradiéni exportni komodity Ceské republiky. Na zahraniéni trhy byl
prodavan formou tzv. piedprodeji s lhitou kontraktu 3 — 4 roky dopiedu. Tento systém
prodeje klesa a je nahrazovan prodejem z ptimého trhu. Na vyvoz jsou dodavany chmelové
SiStice susené, nerozdrcené, piipadné drcené a granulované. Druhéd forma se objemové stale
zvySuje, nebot’ chmel v granulich respektive peletach si uchovava déle svoji kvalitu. Z

celkové vyroby piedstavuje export stabilné vice nez ti ¢tvrtiny produkce. (15)
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Nové technologie vyroby piva umoziuji hospodarnéjsi vyuziti chmele, takze jeho
spotfeba se ptfi vyrobé mirné snizila. (15) Tuzemské pivovary pouzivaji ¢esky chmel
predev§im pro vyrobu lezaku, vycepni piva jsou chmelena z vétsi Casti levnéjSim

extraktem z hotkych chmeld dovazenym ze zahranici. (10)

Chmel je dulezity také pro své lécebné ucinky. Herbare dokladaji, ze chmel byl znam v
davnovéku jako 1é¢ivy prostfedek pii malomocenstvi, chorobach jaternich, ledvinovych
neduzich, proti Skrkavkam, k ¢isténi krve a dal§im Gcelim. I v soucasnosti se chmel
pouziva proti revmatismu, Spatnému traveni a jinym chorobam. Hotké chmelové latky

podporuji sekreci zluce, ¢imz prizniveé ovliviiuji proces traveni. (16)

Kosmetika vyuZzivd hormondaln€ uUcinnych slozek chmelové drogy ke zpomaleni a
oddaleni tzv. starnuti pleti. Je napiiklad znamo, Zze pivovarské kaly se uzivaly do
omlazujicich lazni jiz ve sttedovéku. Extrakty z chmele se pfidavaji do krémd, pletovych
vod a mlék uréenych pro citlivou plet’ a na ochablou a necistou pokozku. Uplatiuji se
rovnéz jako ptisada do klidnicich a regeneracnich koupeli a hlavné ve vlasové kosmetice
ve specialnich “pivnich” Samponech, které omezuji lamavost vlasti a zvysuji jejich lesk.

(17)

3.10. Export

Nejvétsimi péstiteli chmele a naSimi konkurenty na svétovém trhu jsou USA a
Némecko. Podil Ceské republiky na plochach chmelnic ¢inil v roce 2007 10,4 %, na
produkci chmele 6 %, ale na produkci alfa hotkych latek necelé 3 %. Z nejvyznamnéjsich
péstiteld chmele maji USA, Australie a Spandlsko podil vysokoobsaznych chmeld z
produkce vyssi nez 70 %. Naopak v Némecku, CR, Slovinsku, Anglii, Polsku, Francii a
Rusku je podil aromatickych chmell vyssi nez dvé tietiny. Z celkové produkce je asi 58 %
chmell hoikych a velmi hotkych, a 42 % jemnych, z nich kolem pétiny pochazi z CR.
Chmel se spotfebovava ve svété v pfirozeném stavu asi ze 40 %, zbytek tvoii chmelové
vyrobky — chmel mlety, granulovany a chmelové extrakty. K hlavnim exportériim patii v
potadi Némecko, USA a CR. Importnimi zemémi jsou predeviim Némecko, Japonsko,

USA, Belgie a Rusko. (15)

vvvvvv

chmele, bylo do Japonska expedovano ve sklizni 1901, jednalo se o 600 kg chmele.

PoZadované baleni bylo v Inéné tkaniné, mélo byt vloZeno do dfevéné bedny, ta byla

22



vylozena pozinkovanym plechem a baleni bylo celé zaletovano. V Evropé se tento zptsob

baleni neuplatnil z davodi vysoké ceny.

Dodavky do Japonska vyzaduji maximalni pozornost na vSech stupnich fetézce, od
péstitele ptes zpracovatele k obchodni firme. Naprostou nutnosti je certifikace zpracovatele
dle ISO 9001 a HACCP, rovnéz certifikait FDA je velice cenén. Kromé peclivého
sledovani obsahu hotkych latek a obchodniho posouzeni se v poslednich letech diraz
soustied’uje 1 na problematiku zdravotni nezavadnosti obecné. Z novych pozadavkd se

jedna o certifikaci dle norem 14001 na zivotni prostiedi a nezavadnost. (8)

PtestoZe v poslednich letech doSlo k poklesu vyvozu do Japonska, ziistava stale jednim
zpusoben kvalitou doddvaného chmele, ale internimi diivody v Japonsku. Jedna se zejména
o hospodarnéjsi vyuziti chmele v dasledku stale dokonalejsi technologie v pivovarech a o

zmény v postoji konzumentt k sortimentu alkoholickych napoju. (8)

vV

urovent cca 48 000 ha, je stale vykazovan piebytek produkce nad moznou spotitebou.
Diivody jsou: zvySovani hektarovych vynosii, nové odridy vykazujici vyssi obsah hotkych

latek a naopak postupné snizovani chmeleni piva. (18)

3.11. Zasahy statu
Stat zasahuje ve 4 oblastech, jednd se o celni a ochranna opatieni, danovou politiku,

dotac¢ni politiku a legislativu v sektoru chmele.

3.11.1.  Celni a ochranna opatieni

EU je bezcelni unii, tedy nejsou pro pohyb zbozi stanovena zadna cla ani kvoty. V
tomto ptipad¢ tedy neexistuji hrani¢ni kontroly, a proto vznikla mezi staty EU povinnost
evidovat danové a statistické udaje o exportu a importu do jednotlivych zemi EU.
Shromazd’ovanim téchto kontrolnich dat je povéfen Intrastat. Povinnost vykazovat data pro
Intrastat v CR vznikd jen osobam registrovanym nebo identifikovanym v CR k DPH.
P¥islusnym celnim ufadem pro odevzdavani vykazii pro Intrastat v CR je Celni tfad pro
hlavni mésto Prahu. Hrani¢ni hodnota pro vykazovani je limit hodnoty odeslaného nebo

piijatého zbozi, ktery ¢ini 8 mil. K¢ fakturované hodnoty zboZi.
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EU je celni unii vytvofenou v souladu s pravidly WTO. EU ma spole¢ny celni
kodex a spolec¢ny celni sazebnik. Pro dovozce je celni sazebnik v podobé tzv. TARIC

(Integrovany tarif Evropského spolecenstvi, vydavany v souladu s natizenim Komise EHS
¢. 2658/87). (19)

3.11.2.  Daiiova politika

Dan z ptidané hodnoty upravuje zékon ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty, v
platném znéni. Zakonem jsou upraveny dan€ na zboZi, nemovitosti a sluzby za podminek
stanovenych timto zdkonem. Novelou zékona ¢. 235/2004 Sb. je od 1. 1. 2013 sniZzena
sazba DPH zvysSena ze 14 % na 15 % a zdkladni sazba z 20 % na 21 %. SniZené sazbé¢
DPH (t5. 15 %) podléha kapitola 12 celniho sazebniku (mimo jiné chmelové Sistice) a

skupina polozek 1302 (mimo jiné §tavy a vytazky z chmele). (19)

3.11.3. Dotacni politika

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie jsou jednou z hlavnich kategorii
podpor do zemédé€lstvi piimé platby, které jsou poskytované na hektar obhospodafované

zem&délské pudy. (19)

Mezi cile reformované zemédélské politiky v rdmci ptimych plateb patii vétsi diiraz
na Setrny pristup k zivotnimu prostiedi, ktery je zajisStovan pomoci podpor pro mladé
zemédélce nebo podpor odvétvi, které cCeli urCitym obtizim, a jsou dualezité =z

hospodarského, socialniho nebo environmentalniho hlediska. (20)

Podpory maji podobu dotaci a jsou vyplaceny Statnim intervennim zemédélskym
fondem. Zadatel o dotace ma moznost zpracovat tzv. jednotnou Zadost v elektronické
podobé na webovych strankdch Statniho interven¢niho zemé&délského fondu
prostiednictvim Portdlu farmafe. Tento portdl nabizi moznosti, které maji Zadatelim o
dotace piedevsim zjednodusit a zrychlit provadéni nékterych tikont spojenych s jednotnou

zadosti. (19)

Péstitelé chmele mohou zadat o dotace na péstovani chmele. Zadatelem o riizné
dotace na chmel miize byt fyzicka nebo pravnicka osoba, na kterou byla k 31. bfeznu 2007
vedena zeméd@lska plda v evidenci vyuZiti pidy podle uZivatelskych vztah jako

chmelnice, dale byla dand osoba zpisobild k poskytnuti jednotné platby na plochu
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zemédéelské pady, pokud péstovala chmel na zemédélské ptidé na vymére nejméné 1 ha

(19)
Podptirné programy v roce 2016 Ize rozdé€lit do n¢kolika skupin:

e SAPS — jednotna platba na plochu, je jednou z nejvyznamnéjSich zemédelskych
plateb. Mohou ji dostat zeméd¢lci, ktefi obhospodatuji nejmén¢ jeden hektar
chmelnice a jinych kultur, které jsou vedeny v evidenci pudy. Poskytnuti SAPS
je podminéno fadnym obhospodafovanim ptdy, dodrzovanim podminek
dobrého zemédélského a environmentalniho stavu a povinnych poZadavki na
hospodaieni. Plati se z rozpoc¢tu Evropské unie.

e PVP — pfechodna vnitrostatni podpora je plné hrazena z rozpodtu CR. Slouzi
k dorovnani vybranych komodit, které byly zjednoduSenim plateb v systému
jednotné platby na plochu zemédélské pudy (SAPS) znevyhodnény oproti
plnému systému piimych podpor v pivodnich, tzv. ,starych* zemich EU.

e Mlady zemédélec — je podpora zeméd€lci do 40 let. Maximalni vyméra, na
kterou lze platbu poskytnout je 90 hektari zemédélské ptidy.

e VCS - dobrovolnd podpora vazand na produkci, je poskytovana pouze tém
odvétvim nebo tém regionim clenského statu, které celi urcitym obtizim, a
piitom jsou obzvlaste¢ dualezit¢ z hospodaiskych, socidlnich nebo
environmentalnich davodi. Miize byt vypladcena v mife nezbytné pro vytvoteni
motivace pro zachovani soucasnych trovni produkce. V rozmezi let 2015-2020

je planovano, ro¢né vyc€lenit 85 mil. K¢ pro komoditu chmel.

Dalsim druhem podpor mohou byt narodni podpory oznacovany také jako STATE
AID, které jsou stanoveny Ministerstvem zemédélstvi na zakladé § 1, § 2 a § 2d zakona ¢.
252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozdé¢jSich piedpisi, v souladu s usnesenim
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, kde jsou stanovena pravidla, pro poskytovani dotaci

pro rok 2015. Pro komoditu chmel je mozné vyuzit dota¢nich programui:

e Podpora vybudovani kapkové zavlahy

e Podpora ozdravovani polnich a specialnich plodin

e Specialni poradenstvi pro rostlinnou produkci (7)

Dal8im podplrnym orgénem ceského zemédé€lstvi je Podpirny a garanéni rolnicky

a lesnicky fond, a. s. (PGRLF), ktery se zabyvéa investicnimi programy pro podporu
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podnikani, jedné se zejména o dlouhodobé investicni zdméry jako je modernizace, zvySeni
efektivnosti, snizeni ndkladt. Podpora je poskytovana pouze na investice, které jsou
ptijatelné jako vydaje v ramci Programu rozvoje venkova z Evropského zemédélského

fondu pro rozvoj venkova. Jedna se o programy:

e program Zeméd¢lec — cilem je vytvoteni predpokladl pro rozvoj zemédélskych
subjektl, kdy je investovano do strojniho zafizeni, pficemz samotna investice
musi splilovat zamer Podptrného rolnického a lesnického fondu a tedy vést ke
snizeni vyrobnich nakladti, modernizaci ¢i zlepSeni jakosti.

e program Podpora pojiSténi — ucelem tohoto programu je umoznéni ptistupu
zemédelel k pojistné ochrang, tedy zajisténi vyS§iho mnoZstvi podnikatelskych
aktivit proti nepfedvidatelnym Skodam. Podpora bude poskytnuta péstiteli,
ktery spliiuje vSechny podminky pro poskytnuti finanéni podpory pojisténi, a
ktery na své jméno sjednal smluvni pojiSténi plodin a uhradil pojistné ve vysi

minimaln¢ 1 000 K¢ za prislusny rok. (20)

3.11.4. Legislativa v sektoru chmele

Od 1. kvétna 2004 je trh s chmelem soucasti Spole¢né organizace trhu (SOT), ktera je
vymezena nafizenimi Rady nebo Komise. Spole¢na organizace trhu je u komodity chmel v
EU uplatiiovana od roku 1971. Pravidla Spole&né organizace trhu po roce 2004, kdy CR
vstoupila do EU jsou bezprostiedné a piimo aplikovatelna. Narodni legislativa tedy
neupravuje ustanoveni, kterd evropskd nafizeni jiz obsahuji, aby nedoslo k duplicitam.
Narodni legislativa fesi pouze zalezitosti, které upravuji nékteré Clenské staty odlisné, jako
napf. stanoveni chmelafskych oblasti, kompetence piislusnych organu ¢i sankce. Spole¢na

organizace trhu chmele v CR je aplikovéana s ohledem na dva principy:

e obchodovani vyhradn¢ s certifikovanym chmelem, ktery splituje obchodni
pozadavky.
e sledovani obchodu se tfetimi zemémi, aby mohlo byt zakroceno v ptipadé ohrozeni

spole¢ného trhu. (7)
Evropské predpisy vztahujici se bezprostfedné ke komodité chmel:

e Narizeni evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 1308/2013, kterym se stanovi spolecna

organizace trhii se zemedelskymi produkty,
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e Narizeni Komise (ES) ¢. 1299/2007 ze dne 6. listopadu 2007 o seskupeni producentii v
odvétvich chmele, naposledy pozménéno NK ¢ 557/201, a narizeni Komise ¢. 753/2008,
kterym se meni NK ¢. 1299/2007,

e Narizeni Komise (ES) ¢. 1557/2006 ze dne 18. rijna 2006, kterym se stanovi provadéci
pravidla, pokud jde o evidenci smluv a sdélovani udajii v odvétvi chmele, naposledy
pozménéno NK ¢. 173/2011,

e Narizeni Komise (ES) ¢. 1850/2006 ze dne 14. prosince 2006, kterym se stanovi provadeéci
pravidla pro oveérovani chmele a chmelovych produktii, naposledy pozménéno NK C.
519/2013,

e Narizeni Komise (ES) ¢. 1295/2008 ze dne 18. prosince 2008 o dovozu chmele ze tretich
zemi a NK C. 519/2013. Na internetové strance EK
(http://ec.europa.eu/agriculture/hops/index_en.htm) - jsou uvedeny informace tykajici se
chmele v EU. (7)

Narodni legislativa vztahujici se bezprostifedné ke komodité chmel:

o Zdkon ¢ 322/2004 Sb., ze dne 29. 4. 2004, kterym se méni zdakon ¢. 97/1996 Sb., o ochrané
chmele,

o  Vyhlaska ¢. 325/2004 Sb., ze dne 4. 5. 2004, k provedeni zakona o ochrané chmele,
Vvyhlaska ¢. 179/2012 Sb., ze dne 23. 5. 2012, kterou se méni vyhlaska ¢. 325/2004 Sb., k
provedeni zdkona o ochrané chmele, y zdkon ¢. 219/2003 Sb., o uvddeéni do obéhu osiva a
sadby péstovanych rostlin a o zmeéné nékterych zdkonut (zakon o obéhu osiva a sadby), ve
znéni pozdejsich predpisii,

o Vyhlaska ¢. 332/2006 Sb., o mnozitelskych porostech a rozmnozovacim materidalu chmele,

révy, ovocnych rodit a druhit a okrasnych druhit a jeho uvadeéni do obéhu. (7)

27



4. Charakteristika podniku CHMEL PODLESI, s. r. o.
4.1. Obecné informace
Spole¢nost CHMEL PODLESI, s. r. 0., ICO: 25017985, byla zalozena 26. biezna 1997,

jeji sidlo se nachazi v chmelaiské oblasti Zatecko v Usteckém kraji na adrese Pnétluky 23,

440 01.

Obrizek 1: Sidlo podniku CHMEL PODLESI, s. r. o.

Zdroj:www.mapy.cz

Podnik vyuziva organizacni strukturu funkciondlni, z hlediska rozhodovacich
pravomoci liniovou a centralizovanou, kdy vedouci pracovnik tidi své ptimé podtizené a
pouze tento okruh zaméstnancii rozhoduje vSechna dilezitd ftidici rozhodnuti, maji

pravomoc a odpovédnost za zadanou ¢innost.

Statutarni organ spolecnosti se ustdlil na dvou c¢lenech, ktefi jednaji jménem
spole¢nosti. Zakladni kapital spole¢nosti ¢ini 120 000 K¢. V soucasné dobé jsou
spole¢niky podniku firma TOP HOP spol. s r. o., ktera je drzitelem certifikatd ISO9001 a
HACCP pro nakup, zpracovani, skladovani a prodej chmele. Podnik zaméstnava 24

zaméstnancl vcetn€ vedoucich pracovnikd.

Spole¢nost CHMEL PODLESI, s. r. o. ma majetkovou uéast ve spole¢nosti
HASINA, spol. sr. o., ktera se zabyva ¢innosti podnikatelskych, finan¢nich, organiza¢nich

a ekonomickych poradenstvi a zprosttedkovanim obchodu a sluzeb.
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Pfredmétem podnikani je zeméd€lska vyroba a vyroba chmele, koupé zbozi za

ucelem jeho dalsiho prodeje a prodej a opravarenska ¢innost zemédélskych stroji.

Podnik se specializuje na péstovani chmele na vyméie 100-120 hektart (udaj z roku
2014), podle jednatele spole¢nosti je planovano rozsifeni vymeéry pro péstovani chmele a

tedy i rozsifeni vyroby.

4.2. Majetek podniku

Majetek podniku byl potfizen odkoupenim vyporadacich podilii ¢len druzstva, které
zaniklo v dasledku transformace zemédé&lstvi. Tento ziskany majetek, jedna se o traktory,
sklizhovou techniku, budovy, zavésnd zatizeni atd., je v souCasné dobé¢ z velké Casti

odepsan, jednatel spolecnosti uvadi az z 90%. Stavajici majetek je postupné modernizovan:

e u ziskanych ¢esacek byla provedena tzv. mald modernizace, do Sesti ¢esacek, které
podnik vlastni, byly pofizeny rota¢ni bubny nebo-li Cesaci stény. Nakupni cena
jedné této Cesaci stény je 400 000 K¢,

e vroce 2005 musel podnik vystavét novou chmelnici na rozloze 10 hektart, jelikoz
puvodni byla zni¢ena neptiznivymi povétrnostnimi vlivy. Pofizovaci cena novych
chmelnic je 650 000 K¢,

e dale byly potizeny nové traktory znacky John Deere, které mély nahradit stavajici
vyslouzilé stroje. Pofizovaci cena jednoho traktoru ¢ini 1 milion K¢,

e nejvetsi investici byla rekonstrukce susarny chmele, ktera Cinila 4 miliony K¢. Pfi
rekonstrukci by zaveden tzv. ¢echrac, ktery umoziuje lepsi provétravani chmele na

pasu a tim je urychlen proces suseni.

Na vétSinu téchto uprav a modernizaci byla vypsdna vybérova tizeni, zaroven byla
spolufinancovana podplirnym programem s ndzvem Program pro rozvoj venkova, napi.
zminovana konstrukce susarny chmele byla timto programem financovéana z 15%. Dalsi
financovani spole¢nosti bylo provadéno spoleénikem TOP HOP spol. st. 0. a uvéry ve
finan¢nich institucich. Majetek podniku je mozné vidét v piiloze ¢ 1, kterd obsahuje

rozvahu podniku k 31. 12. 3013.

4.3. Dalsi ¢innosti podniku
V minulosti se spole¢nost zabyvala 1 polni vyrobou, ale z diivodu malé rentability od

tohoto zaméteni odstoupila.
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Podobné tomu bylo i v ptipadé zZivocisné vyroby, kde se jednalo o chov mlééného
skotu. Tato oblast zacala byt postupné ztratovd a chov skotu na mléko byl roku 1999
ukoncéen. V soucasné dob¢ podnik vyuziva nevhodné pozemky pro péstovani chmele jako
pastviny pro chov masného typu skotu, ktery podnik ziskal postupnym kiizenim z ¢eského
strakatého skotu. Stado ¢ita 105 kust dobytka a pro chov je vyclenéno 150 hektart luk a
pastvin. O chov se stara jeden zaméstnanec, popiipadé je zajisténa vypomoc z rostlinné
vyroby. V tomto odvétvi nemd podnik problém s odbytem, ro¢né¢ prodd 35 kusi
zastavovych byckti o hmotnosti 150 kilogramti, prodej jalovic zalezi na dohod¢. Odbérateli
byvaji stali zajemci.

4.4. Lidské zdroje

Péstovani chmele je velice naro¢né na lidskou praci, ackoli doslo k urcité modernizaci,
ktera vedla ke snizeni pracovnikli Vv nékterych etapach vyroby a zpracovani, piesto je
lidska prace stale potiebna. V roce 2013 byl pocet trvale ¢innych pracovnika 24, z toho
byli 2 pracovnici v fidicich pozicich, tento stav zlistal nezménén i v roce 2015. Vyuziti
zaméstnancl je rozmanité — ucetni, opravar, fidi¢ traktoru, atd. Vzdélani zaméstnanct ve

veétsi mife odpovida pracovnimu zatazeni.

Nedostatecné mnozstvi lidské prace Vv ndrocnych etapach péstovani chmele, napf.
zévadéni, zapichovani a Cesani, fesi podnik brigadniky. Diive byl pocet brigadnikti 300
0sob u jednotlivych etap. Modernizaci klesl pocet na pouhych 40 osob na etapu. Takové
obdobi ,,Spicek* je zajistovano brigddami ze Skol, kde doba jedné brigady Cini 8 dni a na

poli se za celé toto obdobi vysttida 400 brigadnik.

Samotna skliziiova etapa chmele se postupnymi inovacemi a modernizaci podniku
zkratila a ustalila na 2-3 tydnech intenzivni sklizn€. V tuto dobu lidské zdroje predstavuji
80 pracovnikl, jedna se o brigadniky nebo obyvatele vesnice, ve které se podnik nachazi a
ktefi projevi zajem o danou praci. Podnik zatim nevyuziva agenturnich nabort. S takto

vybranymi pracovniky jsou uzavirany dohody o provedeni prace nebo o pracovni ¢innosti.

4.5. Chemicka ochrana a zpracovani chmele

Dtlezitd pro chmel je i chemickd ochrana. Ta je provadéna vybranymi prostfedky,
jejichz schvéleny seznam kazdy rok poskytuje podniku spole¢nost TOP HOP spol. s r. 0.,
tyto prostfedky jsou evidovany. Ro¢né jsou postiiky nejvétsi nakladovou polozkou a Cini

1700 000 K&. Na dodavatele jsou vypsadna vybérova fizeni. Nejdrazsi prostiedky jsou
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fungicidy, ¢ini az 80% celkové &astky, dale pak insekticidy. Uginnost postiiki zalezi na
kvalit¢ provedeni, povétrnostnich podminkédch a odrGdé, na kterou jsou postiiky

aplikovany. Podnik péstuje odridy Zatecky ervenak a Sladek, piicemz odrtida Sladek je

v v

Sklizeny chmel je v podniku z 95% zpracovan, chmelové hlavky se susi. Takto
pripraveny chmel se mele na prasek a granuluje. Granule typu 45, ve kterych je obsazena
vys$8i koncentrace chmelovych pryskyfic nebo na granule typu 90 s niz$i koncentraci. Doba
trvanlivosti upraveného chmele je az 6 let, zbytek v podobé lisovaného chmele je

poskytovan malym pivovarim.

Podnik granulovany chmel vyvazi z 90% do Japonska, Ciny a Brazilie, malé mnozstvi
je dovazeno do Ceskych Budéjovic, kde se nachdzi statni pivovarnicky podnik

Budéjovicky Budvar.
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5. Statisticka analyza dat a jejich vyhodnoceni

5.1. Skliziiova plocha, produkce a vynos chmele v Ceské republice

Ze statistickych roCenek je patrné, ze vyméra skliziovych ploch chmele
z dlouhodobého hlediska, tedy od roku 1971 az do roku 2015 znaéné poklesla. V roce 1971
Cinila 8 493 ha, v soucasné dob¢, tedy v roce 2015 byla evidovana sklizfiova plocha
chmele o rozloze 4 622 ha, coz je pokles 0 3 871 ha, tedy 0 45,58% za poslednich 44 let,
jak je mozné vidét v piiloze ¢.2.

Skliznové plochy chmele prosly v letech 2000 az 2015 zménami. Sledované obdobi
prokazalo, ze dlouhodoby trend zmensSovani skliziiové plochy chmele dosel v roce 2014
zlomu. Z ptvodni skliziiové plochy, ktera ¢inila 6 095 ha v roce 2000, klesla plocha v roce
2013 na 4 319 ha, coz je pokles o0 29%, avsak v roce 2014 je mozné zaznamenat zvétSovani
ploch ur¢enych pro péstovani chmele na 4 460 ha, nartst byl 4% v komparaci s rokem
2013 a v dalsim roce nartst vyméry skliziovych ploch pokracoval na soucasné 4 622 ha,

jak je mozné vidét v priloze ¢. 3 a téz je vyvoj skliziovych ploch zndzornén v grafu ¢. 1

Graf 1: Vyvoj skliziiové plochy a produkce chmele v CR v letech 2000 - 2015
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Zdroj: data z www.czhops.cz, viastni zpracovani
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Ackoli se rozloha sklizniové plochy chmele do urcitého roku zmenSovala, rostla
produkce chmele a tim i primérny vynos na jeden hektar. V roce 2015 je vynos na jeden
hektar 0 31,25 % vyssi nez v roce 2000. Nejvyssi hektarovy vynos byl zaznamenan v roce
2010 a to 1,49 t/ha, coz ¢inilo o 86,25% vyssi honodtu nez v roce 2000. Druhy nejvyssi
hektarovy vynos ve sledovaném obdobi byl zaznamenan v roce 2014, kdy byl narist o
73,75% oproti vychozimu roku 2000, jak je téz mozné vidét v p#iloze ¢ 3. Vysledné
hodnoty jsou zpusobeny pfiznivymi klimatickymi podminkami ve zminovanych letech

2010 a 2014, kdy bylo optimalni mnoZstvi srazek a vySe teplot.

Zmény Vv produkci chmele a hektarovém vynosu dané komodity jsou S nejveétsi
pravdépodobnosti zplisobeny klimatickymi podminkami, vyskytem S$kidcd, novym
zpusobem péstovani spojené¢ho s intenzivnéj$im hnojenim a také zménami poptavky a
nabidky spojené s oteviranim novych trhii. Dale jsou zmény vySe produkce ovliviiovany

vykyvy v poptavce po dané komodité a vykupni cenou.

5.2. Zatecka chmelaiska oblast

Zatecka chmelai'ska oblast je jedna ze tif oblasti p&stovani chmele v Ceské republice a
zaroven je oblasti nejvetsi. V obdobi let 2000 -2015 predstavuje v praméru 75, 56%
celkové skliziové plochy uréené pro péstovani chmele v Ceské republice. Zatecka
chmelai'ska oblast je situovana do severozapadnich Cech, konkrétné se jedna o katastralni
uzemi v okresech Rakovnik, Louny, Kladno, Chomutov, Plzen-sever a Rokycany.

Skliznova plocha lokalit piedstavuje v priméru 3 339 ha.

Od roku 2003 vyméra neustale klesala a to az do roku 2013, kdy klesla o celkovych
27,27% oproti puvodnimu roku 2000, av§ak v roce 2014 nastal obrat a plocha stoupla o
2,02% oproti roku 2013. Tento jev byl zptisoben nadprodukci chmele, ktera byla nasledné
provazena snahou o snizeni plochy pro péstovani chmele. Efekt ristu je dlouhodobé
zaznamenan u produkce, kterda mezi lety 2003 az 2014 stoupla o 34,19%. Nejvyssi
hektarovy vynos byl zaznamenan vroce 2010 a to 1,47 t/ha. Minimalni hodnota
hektarového vynosu ¢inila 0,86 t/ha vroce 2003. Efekt rustu produkce byl zptsoben
klimatickymi podminkami, které byly v poslednich letech ptiznivé a také mnoZzstvim
hnojeni a investiénich injekci. Vyvoj skliziiovych ploch chmele v Zatecké chmelaiské

oblasti je uveden v p#iloze ¢é. 4.
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V tabulce & 1 je mozné vidét zastoupeni jednotlivych odrad v Zatecké chmelaiské

oblasti pro rok 2013 a 2014 a jejich porovnani.

Tabulka 1: Odriidové zastoupeni v Zatecké chmelai'ské oblasti (rok 2013 a 2014) v ha

. Plocha (ha) Zména v | Zastoupeni odrid %
Odrida 9

2013 2014 Yo 2013 2014

Zatecky polorany &erveiiak 2997 3086 2,97% 89,25% 89,42%
Agnus 41 37 -9,76% 1,22% 1,07%
Harmonie 5 6 20,00% 0,15% 0,17%
Kazbek 3 11| 366,67% 0,09% 0,32%
Premiant 117 99 -15,38% 3,48% 2,87%
Saaz late 7 13 85,71% 0,21% 0,38%
Saaz special 6 11 83,33% 0,18% 0,32%
Sladek 160 172 7,50% 4,76% 4,98%
Ostatni 22 16 -27,27% 0,66% 0,46%
Celkem 3358 3451 2,77% 100% 100%

Zdroj: data www.eagri.cz, viastni zpracovani

Nejvétsi zastoupeni ma Zatecky polorany Gervenak, predstavuje 89,42% celkové
plochy, dale pak se ve vétsi mife péstuje odriida Sladek, v zastoupeni 4,98%, odriida
Premiant 2,87% a odriida Angus na 1,07% vyméry Zatecké chmelafské oblasti. P&stovani
ostatnich odrid se pohybuje do 10 ha na odrudu. Jak je z tabulky é&.1 patrné, v roce 2014 je
zaznamenan u odrid Zatecky polorany Gervenak a Sladek narist skliziiové plochy oproti
roku 2013. U obou odrad je narust skliziiovych ploch zpisoben rostouci poptavkou po
danych odriadach komodity. Zatecky polorany &ervetidk je diky své kvalitd z &asti
exportovan, oproti jinym odridam obsahuje pomérné¢ malé mnozstvi tzv. a-hotkych
kyselin, coz je poptavano kvili optimalni chuti vyrobeného piva. Cena Zateckého
poloraného cervenaku nuti sladky k hledani levnéjsich alternativ, kterou je odriida Sladek.
hektarovou vynosnosti neZ mé odriida Zatecky poloranny &ervenidk. Naopak u odrid
Agnus a Premiant je zaznamenan pokles skliziiovych ploch, u odridy Agnus o0 9,76% a u
odridy Premiant o 15,38%. Pokles skliziiovych ploch u téchto odrid je zapii¢inén
poklesem poptdvaného mnoZzstvi kvili vysokému osahu a-hotkych kyselin, ktery se

projevuje v hotké chuti pti vyrobé piva.
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5.3.

Podnik CHMEL PODLESI, s.r.o.

Podnik CHMEL PODLESI, s. r. 0. spadd svou &innosti pod chmelaiskou oblast

Zatecko. Jeho skliziiova plocha predstavuje pramérné 2,61% z celkové vyméry Zatecké

chmelaiské oblasti, jak je uvedeno v tabulce é. 2.

Tabulka ¢ 2 uvadi, ze vletech 2003 — 2014 doslo Kk postupnému nartstu

sklizhovych ploch v podniku, coZ znaéi, ze podnik je schopny obhospodafovat vétsi

vyméru skliziiové plochy a tim 1 zaujmout lepsi postaveni na trhu spojeném s produkci

chmele. Nejvyssi meziroéni narist byl v roce 2005, kdy plocha vzrostla o 17% oproti

predchozimu obdobi. Naopak maximalni meziro¢ni pokles byl v roce 2011 a to 0 14%.

Nejvétsi podil na skliziiové plose v Zatecké chmelafské oblasti mél podnik v roce 2010 a

to podilem 3,05%, naopak nejmensi podil 1,93% piedstavoval v roce 2004.

Tabulka 2: Piehled skliziiovych ploch, produkce a hektarovych vynosi podniku CHMEL
PODLESI, s. r. o.

Obdop | SKiziove | o | Bizicky | Retézovy | Skiizefizel. | | Bizicky | Retézovy Cm‘]‘éfe Retézovy
plochy (ha) index index | chmele (t) index index (tha) index
2003 87,39 1,95% 1 - 290,68| 7,52% 1 - 0,93 -
2004 84,38 1,93%| 0,9656 0,97 327,68| 7,39%| 1,1273 1,13 1,02 1,10
2005 95,46| 2,26%| 1,0923 1,17 471,59| 8,63%| 1,6224 1,44 1,42 1,39
2006 104,28| 2,58%| 1,1933 0,97 360,98 9,90%| 11,2419 0,77 0,92 0,65
2007 105,77| 2,64%| 1,2103 0,93 360,90| 9,27%| 11,2416 1,00} 0,90 0,98
2008 108,97( 2,75%]| 1,2469 1,02 45793] 10,01%| 15754 1,27 1,11 1,23
2009 114,39| 2,93%| 1,3090 1,02 513,30| 11,13%| 1,7659 1,12 1,14 1,03
2010 116,7] 3,05%| 1,3354 0,97 594,90| 10,59%|  2,0466 1,16 1,36 1,19
2011 101,94| 2,90%| 1,1665 0,86 506,20| 11,11%| 1,7415 0,85 1,26 0,93
2012 97,08 2,86%| 1,1109 1,09 303,33| 9,25%| 1,0435 0,60] 0,84 0,66
2013 94,33| 2,81%| 1,0794 1,02 366,95| 9,21%| 1,2624 1,21 1,00 1,20
2014 93,26 2,70%| 1,0672 1,02 323,30| 6,90%| 1,1122 0,88 0,98 0,97
Primér 100,33 2,61% PKR: 406,48 9,24% PKR: |Vazeny arit.
1,006 1,01] primér:
1,08

Zdroj: data CHMEL PODLESI s. . 0., viastni zpracovdni

% - podil na celkovém stavu v chmelaiské oblasti Zatecko

PKR - primérny koeficient riistu
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Pii zkoumani produkce v podniku CHMEL PODLESI, s. r. o., bylo zjisténo, ze
primérny hektarovy vynos ¢ini v roce 2014 1,08 t/ha. Minimalni hektarovy vynos byl
v roce 2012 a ¢inil 0,84 t/ha a produkce chmele ¢inila 303,33 t chmele z vyméry 97, 08 ha.
Maximalni vynos chmele byl ve sledovaném obdobi 1,42 t/ha a to v roce 2005, kdy
sklizniova plocha podniku ¢inila 95,46 ha a produkce zeleného chmele 471,59 t, toto bylo
zptisobeno idedlnimi pfirodnimi podminkami, tedy optimalnim mnozstvim srazek a
teplotami. DalSim takto uspé€Snym rokem byl rok 2010 kdy bylo vyprodukovano 594,9 t

zeleného chmele na 116,7 ha skliziiové plochy.

Produkce chmele ve sledovaném obdobi tzce souvisela jak s velikosti skliziiové
plochy, tak i s hektarovymi vynosy. Vykyvy, které jsou zaznamenany, jsou pievazné
zpusobeny vykyvy klimatickych podminek, tedy mnozstvim srazek a zménami teplot
behem vegetacniho obdobi. Dalsim faktorem, ktery ovlivniiuje vysi produkce, je zptisob a
doba hnojeni a také Cerpani plateb z pilife dotacni politiky a samotna poptavka, ktera v
jednotlivych letech zna¢né kolisd z divodi nadprodukce komodity nebo nedostatecné

produkce.

Dle tabulky ¢ 2 je viditelny postupny narust skliziiovych ploch, od roku 2003 byla
v podniku CHMEL PODLESI, s. r. 0., snaha o obnoveni chmelnic, bylo vysazeno 56,59 ha
novych chmelnic a zruseno 47,57 ha skliziiovych ploch, coZz je mozné prostudovat v
piiloze ¢ 5, kde je uvedeno staii jednotlivych chmelnic a chmelovych konstrukei.
Prumérné staii chmelnic ¢ini 11 let, a pramérné staii chmelovych konstrukei je v soucasné
dobé 24, 89 let. Optimalni vék je do 15 let stafi chmelnic, které podnik spliuje. Staii nema
vliv na kvalitu chmele, spiSe na vynosnost chmelnic. Stafi chmelovych kostrukci neni
optimalni, av§ak nema na kvalitu chmele vliv. Je nutné podotknout, Ze u starych chmelnic
hrozi nebezpec¢i padu celé konstrukce pii neptiznivych povétnostnich podminkach, coz
mize byt zplsobeno ztrouchnivénim nosnych trdmi nebo uvolnénim nosnych lan
konstrukce, coZ se miZe nepfiznivé projevit na ekonomické situaci podniku
znehodnocenim chmele. Mit za nasledek finanéni ztratu, poptipad¢ zatizit podnik dalsimi

naklady na obnovu chmelnice.

Chmelnice jsou dale déleny podle katastralniho izemi, do kterého spadaji. Jedna se o
obce Domousice, Pnétluky, Hfivice a Solopysky. Nejvétsi zastoupeni 67,35% maji

chmelnice spadajici pod obec Pnétluky, dale 17,77% Domousice, 9,37% Solopysky a
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5,51% Htivice. Nejvyssi prumér staii ma chmelova konstrukce v katastru obce Domousice,

zaroven nejstarsi chmelnice spadé pod katastralni tzemi Solopysky.

Cinnost podniku je zaméfena na pé&stovani chmele dvou odrtid, prvni, ktera predstavuje
94,49% skliziiovych ploch je Zatecky polorany ¢ervenak, zbyla 5,51% zahrnuje péstovani
odrudy Sladek. V pi#iloze ¢.6 a 7 je mozné sledovat vyvoj jednotlivych odrid, jejich podil

v Zatecké chmelatské oblasti, skliziiovou plochu, produkci chmele a vynos na hektar.

Péstované mnozstvi odriidy Zateckého poloraného Gervenidku piedstavuje v Zatecké
chmelaiské oblasti 2,81% péstitelské plochy a 10,38% produkce zeleného chmele.
K nejvétsimu rozsifeni skliziové plochy v meziro¢nim srovnani doslo v podniku k roku
2005, nartst byl o 13,1%. Stejny rok 2005 bude zminovan i z hlediska mezirocniho naristu
produkce, ktera stoupla o 43,9%. Nejvetsi propad nastal v roce 2012, kdy produkce klesla
0 44,3%. Nejvétsi ubytek skliziiové plochy Zateckého poloraného Gervenaku ve
sledovaném obdobi byl 14,76 ha a to vroce 2011. NejvySsi hektarovy vynos byl

zaznamenan v roce 2005 a ¢inil 1,42 t/ha, viz pitiloha . 6.

Druhou odriidou, kterou podnik péstuje, je odrtida Sladek. Jejimu péstovani se
podnik zacal vénovat v roce 2009 a skliziiovou plochu zatim nerozsitoval, v soucasné dob¢
je vyméra 5,14 ha, ktera ale predstavuje 2,97% vyméry skliziiové oblasti Sladku v Zatecké
chmelafské oblasti. Oproti tomu produkce této odriidy chmele v daném podniku
predstavuje pramémé 13,48% produkce v celé Zatecké chmelaiské oblasti. Nejvétsi
hektarovy vynos byl zaznamenan v roce 2010 a byl roven 2,68 t/ha. Jelikoz podnik
nerozsifuje skliziiové plochy této chmelové odridy, jsou rozdily mezi jednotlivymi lety

z hlediska narustu ¢i poklesu zanedbatelné, viz pFiloha é. 7.

Chmelnice jsou ozna¢eny podle typu piady a sklonu svahi. V této oblasti jsou pfevazné
jilovité pidy, které zadrzuji nadmérné mnozstvi vody. Produkci také znacné ovliviiuji
klimatické podminky (destové srazky, vysoka/nizkd teplota), mnozstvi pouzitych hnojiv a

pouzité ochranné prostiedky.

5.4. Predpovéd’ vyvoje skliziiovych ploch v podniku

Casové fada byla poéitana nékolika trendovymi funkcemi, konkrétné funkci linearni,
kvadratickou a kubickou. Komparaci ziskanych hodnot z jednotlivych vypodti, byla
zvolena funkce, jejiz hodnoty byly nejblize optimalnim, tedy trendova funkce kvadraticka.

Vhodnost funkce byla ovéfena metodou pseudoprognozy, kdy byly odebrany z Casové fady
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hodnoty pro rok 2014 a nasledné byl rok 2014 dopocitavan dosazenim do zvolené funkce.
Vysledky byly porovnany s realnymi hodnotami roku 2014. Touto metodou byla ovétena
spravnost vybéru trendové funkce pro urceni intervalovych odhada skliznovych ploch pro

rok 2015 a 2016.

Tabulka 3:Predpokladany vyvej skliziiové plochy v podniku pro rok 2015 a 2016

Bodova | Intervalova predpovéd’ a=0,05
Rok 9 1 . ;
predpovéd’| Dolni mez Horni mez
2015 80,61 64,36 96,86
2016 70,17 50,76 89,57

Zdroj:data do roku 2013 z www.czhops.cz, rok 2014 z eagri.cz, viastni zpracovani

Hodnoty odhadu ziskané dosazenim do dané funkce jsou piilozeny v tabulce ¢.3.
Vysledky pro nésledujici roky jsou pesimistick€ého charakteru, dle sttednich trovni odhadu
je predpokladan pokles skliziiovych ploch. V roce 2015 by mél byt pokles skliziiovych
ploch chmele dle predikce z 93,26 ha na 80, 61 ha, meziro¢ni ubytek by mél pedstavovat
12,65 ha. V nasledujicim roce by mél trend sniZzovani skliziiovych ploch pokracovat, mélo
by dojit ke sniZeni vyméry o 13% oproti pfedeslému roku 2015. Zptusob vypoctu je uveden

V priloze C. 8.

Predikce propadu skliziiovych ploch v daném podniku je zplsobena celosvétovou
chmelovou krizi, kterou zapfi¢inila nadprodukce chmele a je tedy nutné, pocitat
S negativnim vyvojem v této oblasti nejen naprodukci ale dalSim diivodem mohou byt
nepiiznivé piirodni podminky pro samotné pestovani, mozné snizeni exportu nebot’ nékteré
vyspélé ekonomiky, které v dosavadni dobé byly odbérateli chmele zkouseji

experimentalné tyto komoditu péstovat.

5.5. Platby SAPS

Jako mnoho zemédélskych podniki, vyuziva i podnik CHMEL PODLESI, s. r. o.
dotacni politiku a tedy i pfimé platby na plochu. Vyse takto ziskanych dotaci je zavisla na
sazbé platby stanovené pro dany rok a rozloze skliziové plochy, hodnoty jsou

zaznamenany V priloze ¢.9.
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Graf 2: Poskytnuté platby SAPS ve sledovaném podniku
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Zdroj: Situacni a vyhledova zprava chmel, pivo 2014 a podnik CHMEL PODLESI, s. r.o., viastni

zpracovani

Dotacni politika v podobé piimych plateb na plochu je pro podnik CHMEL PODLESI,
snizovani vyméry plochy zpusobeny nadprodukci a péstovanim odrtd, které obsahuji
vysoké mnozstvi alfa hofkych kyselin, objem piijatych pfimych plateb na plochu rostl.
Graf ¢ 2 znazornuje postupny nartist piijatych plateb SAPS ve sledovaném podniku,
nejvyssi hodnotu ptimych plateb na plochu ziskal podnik v roce 2013, kdy dotace piesdhla
castku 500 000 K¢. Pokles vyse ptijatych plateb SAPS je zplsoben sniZzenim sazby na
plochu a ubytkem skliznové plochy v podniku. Podnik vyuzivé i jinych dotaci, napiiklad
Program pro rozvoj venkova, ktery vyuziva pro modernizaci majetku, pfesna vyse Cerpani
t&chto statnich podpor nebyla podnikem CHMEL PODLESI, s. r. 0. sdélena.

5.6. Perspektivy péstovani chmele v CHMEL PODLESI, s. r. o.

Podnik CHMEL PODLESI, s. r. o. prosel od svého vzniku znaénym vyvojem.
V soucasné¢ dobg, je planovdno zruSeni nékterych Spatné udrZovatelnych a hiie
ptistupnych chmelnic, coz by mohlo zapti¢init ubytek skliziiové plochy. Podnik planuje
nakup novych pozemkd a vybudovani novych Iépe ptistupnych chmelnic. Pozemky, na
kterych budou chmelnice zruseny pro Spatnou piistupnost by mély byt vyuzity pro chov

skotu.
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Podnik CHMEL PODLESI, s. r. 0., se chce také zaméfit na investi¢ni ¢innost, investice
by mély byt vynalozeny na obnovu ¢esacich hal, pofizeni novych traktol a opravy sidla
spole¢nosti. Financovani planovanych investic by mélo byt ¢erpano ze zdroji spole¢nosti a
také dotacni formou, kterou podnik v poslednich letech zna¢né vyuziva. Planované je i
roz$ifeni spoluprace se zahrani¢nimi péstiteli a zaméteni se na nové trhy v podobé novych
odbératelti v tuzemsku i zahranic¢i, jedna se o malé pivovary, které jsou v souc¢asné dob¢ na

vzestupu.

5.7.  Navrhy na zlepSeni

Problém v daném podniku ptedstavuje stav majetku, ktery je zastaraly. Jedna se o
chmelové porosty 1 chmelové konstrukce, které je potfeba obnovit. Ackoli chmelové
porosty svym stafim odpovidaji toleranci vékového rozpéti, blizi se horni hranici, ktera
znamena pro podnik niz§i hektarové vynosy, a tim i niz8i vynosy finanéniho charakteru,
tedy moznou ztratu. Je proto nutné¢ pro budouci efektivni fungovéani podniku udrzovat
chmelovy porost voptimalnim stafi. Stejnou problematiku pfedstavuji chmelové
konstrukce, které jsou dilezité pro samotné péstovani chmele a jsou jejim zékladem.
Zastaralé chmelové konstrukce piedstavuji riziko, které je mozné jejich obnovou do urcité
miry eliminovat. Je nutné provadét kontroly chmelovych konstrukei a jejich obnovu, pro
bezpeci zaméstnanci a pro zajisténi sklizné beze ztrat. Jelikoz je vystavba klasické
chmelové konstrukce finanéné ndrocnd, je moznym feSenim novy zpiisob péstovani na

nizkych konstrukcich, které neni tak néaro¢né z hlediska vyuzivéani techniky, lidskych

zdrojii a financovani.

Dalsi majetek, ktery je v podniku ticba modernizovat a ktery uz je z velké Casti
odepsan, ptredstavuji budovy, kterymi podnik disponuje, susdrna chmele, ¢esaci haly a
sidlo spole¢nosti. To, Ze je majetek z velké ¢asti odepsan vypovida o jeho stavu, ktery je
z velké casti zastaraly a znané poruchovy, coz ohrozuje efektivni fungovani podniku.
Podnik tuto problematiku jiz feSi a vyuzivd na obnovu dotacni programy, Cést
hospodaiského vysledku a cizi zdroje v podobé uvéri. Podnik by nevyuzivaty majetek
mohl béhem roku pronajimat, ¢imz by ziskal finan¢ni pfijem na realizaci svého podnikani,

popftipad¢ finanéni prostiedky na inovacni ¢innost.

Dal§im bodem by mélo byt nalezeni vhodnéjSich ploch pro péstovani chmele, cast

soucasnych skliziiovych ploch je umisténa na strmych svazich s jilovitymi piidami, které se
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Vv ptipad¢ vydatnych destd stavaji neptristupnymi a tedy Spatné¢ udrzovatelnymi, coz mize
mit negativni dopad na jakost sklizn¢ a tim i na hospodaisky vysledek podniku. Opacnou
problematiku oproti vydatnym destim pfedstavuji nepfiznivé povétrnostni podminky
Vv podobé dlouhodobého sucha. A&koli podnik CHMEL PODLESI, s. r. o., p&stuje chmel
na jilovitych padach, které maji dobrou sorbci, v poslednich letech piedstavuji dlouhodoba
sucha a vysoké teploty i pro tuto oblast problém. ReSeni pro podnik by piedstavovalo
vybudovani zavlazovacich zafizeni, kterd by mohla byt pouzita v piipadé nepiiznivych

podminek.

Mnoho podnikli se zaméfuje na problematiku trvale udrzitelného rozvoje a s nim
spojené¢ho ekologického zemedelstvi, na které je v soucasné dobé mozné cerpat dotace. Pro
dany podnik by zaméfeni na ekologické péstovani chmele mohlo byt zajimavou
alternativou soucasného péstovani. Navic ekologicky zptisob péstovani by mohl oslovit
nové potencionalni odbératele, v podobé malych pivovart tuzemskych i zahrani¢nich,

vyrobcil kosmetiky a biopotravin.

V Usteckém kraji je vieobecn& vysoké procento nezaméstnanosti, a jelikoZ je zajem o
pracovni ¢innost v odvétvi zemede€lstvi na ustupu, nejen z hlediska stalého uvazku, ale 1
Z hlediska brigadnické vypomoci, mohl by podnik vyuzit Cinnosti agentur prace, které by
zajistovaly dostatecny pocet pracovnikli v obdobich péstovani chmele, které jsou narocné
na lidské zdroje. Poptipadé¢ by mohlo byt vyuzivdno Skolnich brigad, kdy by studenti

ziskali odborné znalosti z problematiky péstovani chmele.

41



6. Zavér

Péstovani chmele je vyznamnou ¢innosti ¢eského zemédélského sektoru, podili se na
utvareni zivotni urovné v regionech, kde je péstovan. Vyjimkou neni ani podnik CHMEL
PODLESI, s. r. o., ktery ma pro dany region historickou, kulturni a krajinotvornou

hodnotu.

Analyzou skliziovych ploch chmele v Ceské republice z dlouhodobého hlediska, tedy
mezi lety 1971 — 2015, bylo zjisténo, ze vyméra sklizihovych ploch chmele klesla o
45,58%. Pt1 komparaci skliziovych ploch mezi lety 2000 - 2015 byl trend klesajici vyméry
skliznovych ploch potvrzen, avSak od roku 2014 byl zaznamenan narist ploch uréenych

pro péstovani chmele. V roce 2015 ¢ini celkova vymeéra skliziiovych ploch 4 622 hektari.

Nejvétsi ze tii oblasti, kde je chmel v Ceské republice péstovan, je Zateckd chmelaiské
oblast, ktera predstavuje v priméru 75,56% celkové vyméry skliziiovych ploch chmele v
Ceské republice. Vyvoj sliziovych ploch v lokalité kopiruje trend vyvoje celého Geského
chmelafstvi, kdy byl do roku 2013 zaznamenan pokles skliziiovych ploch a od roku 2014
jejich postupny nartst. Jinak je tomu ve zkoumaném podniku CHMEL PODLES], s. r. o.,
jehoz skliziové plochy v obdobi 2003 — 2014 nekorespoduji s vyvojem celého odvétvi
péstovani chmele v Ceském zemédélstvi. Podnik od roku 2003 zaznamenava postupny
narist skliznovych ploch az do roku 2010, kdy je vymeéra skliznovych ploch nejvétsi a
piedstavuje 116,7 ha. V nasledujicim roce 2011 je zaznamenan pokles skliziovych ploch a
tento trend pretrval az do roku 2014, kdy vyméra skliziiovych ploch v daném roce ¢ini
93,26 ha Evidovana skliziiova plocha podniku CHMEL PODLESI, s. r. o. predstavuje v
priméru 2,61% vyméry Zatecké chmelaiské oblasti. Pro predikci budouciho vyvoje
skliztiovych ploch v roce 2015 a 2016 v podniku CHMEL PODLESI, s. r. 0., bylo pouZito
intervalovych odhadii ziskanych dosazenim do optimélni trendové funkce. Nasledujici
roky jsou pro podnik CHMEL PODLESI, s. r. 0., pesimistického charakteru, dle stiednich
urovni odhadu je predpokladan pokles skliziiovych ploch. V roce 2015 by mél byt pokles
skliznovych ploch na 80, 61 ha. V nasledujicim roce by mél trend snizovani skliziiovych

ploch pokracovat, mélo by dojit ke sniZzeni vyméry skliziiovych ploch na 70,17ha.

Od roku 1971 do roku 2015 je zaznamenan pokles skliziovych ploch v ¢eském
chmelafstvi, pfesto rostla produkce chmele a s ni spojené hektarové vynosy. V obdobi let

2000 — 2015 dosahovaly hektarové vynosy chmele v Zatecké chmelaiské oblasti
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nejvyssich hodnot v roce 2010 a 2014, kdy ptedstavovaly 1,49 t/ha v roce 2010, coz je o
86,25% vice nez v roce 2000, a v roce 2014 ¢inily hektarové vynosy 1,39 t/ha, coz je o

2000-2015 byla zaznamenana ve vychozim roce 2000, kdy dosahovala 0,8 t/ha.

U zkoumaného podniku CHMEL PODLESI, s. r. o., &ini pramérny hektarovy
vynos 1,08 t/ha. Na vysi hektarovych vynost a produkce maji vliv ptirodni podminky, tedy
optimalni mnozstvi srazek a vyse teplot, které jsou ve sledovaném obdobi 2003- 2014
znac¢né proménlivé. Minimalni vynos byl zaznamenan v roce 2012 a ¢inil 0,84 t/ ha a
produkce ¢inila 303,33 t zelené¢ho chmele z vyméry 97, 08 ha. Maximalni hektarovy vynos
ve zkoumaném podniku dosahoval hodnot 1,42 t/ha, coZ bylo zaznamenano v roce 2005,
kdy skliziiova plocha podniku ¢inila 95,46 ha a produkce zeleného chmele 471,59 t.
Dalsim takto uspéSnym rokem byl rok 2010, kdy bylo vyprodukovano 594, 9 t zelené¢ho
chmele na 116, 7 ha skliznové plochy a hektarovy vynos Cinil 1,36 t/ha.

V Zatecké chmelaiské oblasti ma nejvétsi zastoupeni odriida Zatecky polorany
cervendk, jehoZz vyméra ¢ini 3086 ha a predstavuje 89,42% vymeéry skliziiovych ploch
oblasti, udaje z roku 2014. Druhou nejpéstovanéjsi odradou je odrida Sladek, jehoz
vyméra k roku 2014 &ini 172 ha v Zatecké chmelai'ské oblasti a piedstavuje 4,98% vyméry
oblasti. Podnik CHMEL PODLESI, s. r. 0., se specializuje na p&stovani téchto dvou odrid,
Zateckého poloraného Gervetidku a odridy Sladek. Vyméra Zateckého poloraného
ervetidku, v podniku CHMEL PODLESI, s. r. o., pfedstavuje v priméru 2, 81%
péstitelské plochy a 10,38% produkce odriidy v Zatecké chmelaiské oblasti. Samotna
vyméra skliziové plochy odridy v roce 2014 c¢inila 88,12 ha a produkce dosahovala
291,38 t zeleného chmele. Vyméra odriidy Sladek v podniku CHMEL PODLESI, s. 1. 0., je
v Zatecké chmelatké oblasti zastoupena v praméru 2,97% skliziové plochy a 13,48%
produkce, kdy v roce 2014 ¢inila produkce 31,93 t zeleného chmele a vyméra skliziiové

plochy pfedstavovala 5,14 ha.

Negativni vliv vykyvll pocasi se podnik snazi feSit dotacni politikou, kterou
vyuziva pro svou investicni ¢innost a péci o skliziiové plochy. Vyse dotacnich podpor v
podobé dotaci SAPS, piesahla v roce 2013 c¢astku 500 000 K¢ a jeji vySe zavisi na
hektarové vyméfe skliziiové plochy a stanovenych sazbach v jednotlivych letech. Podnik

CHMEL PODLESI, s. r. 0. vyuziva dale dotaci z Programu rozvoje venkova, prostiedky
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slouzi na inova¢ni Cinnost. Nova péstebni technologie na nizkych konstrukcich neni v
daném podniku uplatiiovéana, stejné je tomu i v ptipadé zavlah, které by byly pro podnik
prilis velkou investici. Tuto skute¢nost se podnik snazi vynahradit investicemi do
obnovovani chmelovych konstrukei a chmelovych porosti a technologii, které jsou

napomocné pii sklizni dané komodity.

Rozvoj technologii mé i negativni dopady na ¢eské chmelafstvi, uskuteciiovanou
modernizaci se kazdoro¢n¢ snizuje pocet pracovnikli podilejicich se na péstovani chmele.
V podniku CHMEL PODLESI, s. r. 0., je k roku 2015 zamé&stnano 24 stalych zaméstnanci,
nedostatek zaméstnancti v obdobi jarnich ptiprav a sklizn€ podnik fesi brigadnickou

vypomoci, pfi¢emz pocet brigadnikl kazdoro¢né klesa.

Cesky chmel je dileZitou exportni komoditou naseho agrarniho sektoru, je tedy
dalezité zachovat jeho péstovani a rozsitit spektrum odbérateli, nejen tuzemskych ale 1

zahraniénich.
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Piiloha &. 1: Rozvaha podniku CHMEL PODLESI, s. r. o. ke dni

31.12.2013
1.¢ast
Datum tisku 14.3.2014
—— ROZVAHA (POD)
ke dni 31.12.2013
(v tis.K&)
Chmel Podlesi, s r.0. [[o]e} 25017985
23 OKEC 01500
Pnétiuky
440 01 Louny 1
Nézev Fadku €.#id.| Béz.obd.- Brutto | B&2.obd. - Koreke | B&Z.obd. - Netto | Min.ué.obd.-Nett
AKTIVA CELKEM 001 48 266 -22 051 26 215 26 037
A Pohledévky za upsany viastni kapital 002 0 0 0 0
B. Dlouhodoby majetek 003 43 971 -22 051 21920 21998
B.l. Dlouhodoby nehmotny majetek 004 0 0 0
B.1.1. | Zfizovaci vydaje 005 0 0 0 0
2. | Nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje 006 0 0 0 0
3. | Software 007 0 0 (4] 0
4. | Ocenitelna prava 008 0 0 0 0
5. | Goodwill 008 0 0 0 0
6. | Jiny diouhodoby nehmotny majetek 010 0 0 0 0
7. | Nedokon&eny diouhodoby nehmotny majetek 011 0 0 0 0
8. | Poskytnuté zalohy na diouh. nehm. majetek 012 0 0 0 0
B.IL Diouhodoby hmotny majetek 013 43 787 -22 051 21736 21814
B.IL.1. | Pozemky 014 5810 0 5810 3131
2. | Stavby 015 14 636 -4 826 9810 7 862
3. | Samostatné movité véci a soubory mov. véci 016 13 361 -11 098 2263 3078
4. | Péstitelské celky trvalych porostl 017 9180 -5 668 3512 3778
5. | Dospéla zvifata a jejich skupiny 018 800 -459 341 386
8. | Jiny dlouhodoby hmotny majete 019 0 0 0 0
7. | Nedokongeny diouhodoby hmotny majetek 020 0 0 0 3579
8. | Poskytnuté zalohy na dlouhod.hmotny majetek | 021 0 0 0 0
9. | Ocetiovaci rozdil k nabytému majetku 022 0 0 0 0
B.Hl | Diouhodoby finan&ni majetek 023 184 0 184 184
B.HIL.1.] Podily v oviddanych a fizenych osobach 024 0 0 0 0
2.| Podily v iietnich jedn.pod podst. viivem 025 0 0 0 ]
3.| Ostatni diouhodobé cenné papiry a podily 026 184 0 184 184
4.} POjeky a Gvéry-ovidd.a fid.osoba ,podstatny viiv | 027 0 0 0 0
5. Jiny dlouhodoby finan&ni majetek 028 0 0 0 0
6.] Pofizovany diouhodoby finan&ni majetek 029 0 0 0 0
7.| Poskytnuté zalohy na douhodoby finan&ni majete| 030 0 0 0 0
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2. ¢ast
Adku &.F4d.| BéZobd.- Brutto | Bs2.obd. - Korek( | B&Z.obd. - Netto | Min.G&.obd.-Nettc
Boaina aktiva 031 4323 0 4323 4064
*| zasoby 032 1939 0 1939 1856
ﬁj. Material 033 959 0 959 1091
2. | Nedokon&ené vyroba a polot y 034 25 0 25 142
3. | Vyrobky 035 395 0 385 116
4. | Miad4 a ostatni zvifata a jejich skupiny 036 560 0 560 506
5. | Zbo2i 037 0 0 0 0
6. | Poskytnuté zalohy na zasoby 038 0 0 0 0
C.II. | Diouhodobé pohledavky 038 0 0 0 0
C.11.1. | Pohledévky z obchodnich vztahl 040 0 0 0 0
2. | Pohledavky-oviadajici a fidici osoba 041 0 0 0 0
3. | Pohledavky-podstatny viiv 042 0 0 0 0
4. | Pohledavky za spoled. &leny druZst., ucast.sdruz| 043 0 0 0 0
5. | Dlouhodobé poskytnuté zalohy 044 0 0 0 o}
6. | Dohadné Gty aktivni 045 0 0 0 0
7. | Jiné pohledavky 046 0 0 0 0
8. | OdloZena dattové pohledavk 047 0 0 0 0
C.li. | Kratkodobé pohledavky 048 1000 0 1000 1153
C.1I.1.| Pohledévky z obchodnich vztahi 049 835 0 835 760
2.| Pohledévky-ovi4daiici a Fidici osoba 050 0 0 0 0
3.| Pohledavky -podstatny viiv 051 0 0 0 0
4.| Pohledavky za spole&niky,&leny druZst.GCast.sd | 052 1 0 1 1
5.| Socialni zabezpeg&eni a zdravotni pojidténi 053 0 0 0 0
8.| Stat-daiiova pohledavka 054 0 0 0 448
7.| Kratkodobé poskytnuté zalohy 055 -987 0 -987 -358
8.] Dohadné Ucty aktivni 056 1100 0 1100 250
9.| Jiné pohledavky 057 51 0 51 52
C.IV. | Kratkodoby finan&ni majetek 058 1384 0 1384 1056
C.IV.1{ Penize 058 106 0 106 80
2.| Utty v bankéch 060 1278 0 1278 976
3.| Krétkodobé cenné papiry a podily 061 0 0 0 0
4.| Pofizovany krétkodoby finanéni majetek 062 0 0 0 0
D.. | Casové roziieni 063 -28 0 -28 -25
D.1.1. | Néklady piistich obdobi 064 -28 0 -28 -25
2. | Komplexni naklady pfistich obdobi 085 0 0 0 0
3. | Pfijmy ptistich obdobi 086 0 0 0 0
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cast
radku &.#ad. | Stav v bé2.a&.obx| Stav v min.GE.obx
PASIVA CELKEM 067 26 215 26037
Vlastni kapital 068 18 531 16 527
Al Zakiadni kapital 069 120 120
A.l1. | Zakiadni kapital 070 120 120
2. | Viastni akcie a obchodni podily 071 0 0
3. | Zmeény zakladniho kapitalu 072 0 0
Al Kapitalové fondy 073 74 0
ALA. | Emisni aZio 074 0 0
2. | Ostatni kapitalové fondy 075 74 0
3. | Ocestovaci rozdily z pfecen&ni maj. a zav. 076 0 0
4. | Ocefiovaci rozdily z pfecen&ni pfi pfeménéch 077 0 0
Alll. | Rezervni fondy,ned&l.fond a ost.fondy ze zisku 078 757 757
A.lll1.| Zakonny rezervni fond/Ned&litelny fond/ 079 757 757
2.| Statutami a ostatni fondy 080 0 0
A.IV. | Vysledek hospodafeni min. let 081 15 650 15787
A.IV.1| Nerozdéleny zisk minulych let 082 15 650 15787
2| Neuhrazend ztrata minulych let 083 0 0
AV. | Vysledek hospodafeni (+/-) 084 -70 -137
B. Cizi zdroje 085 9684 9510
B.l Rezervy 086 1736 1736
B.L1. { Rezervy podie zvlastnich prév. pfedpist 087 1736 1736
2. | Rezerva na duchody a podobné zévazky 088 0 0
3. | Rezerva na dah z pfijmi 089 0 0
4. | Ostatni rezervy 090 0 0
B.IL Diouhodobé zavazky 091 3381 3381
B.II.1. | Zavazky z obchodnich vztahl 092 0 0
2. | Zavazky-oviadajici a fidici osoba 093 0 0
3. | Zavazky-podstatny viiv 094 0 )
4. | Zavazky ke spole&nikiim,&lenim druzstva ,iast.sdru 095 0 0
5. | Dlouhodobé pfijaté zélohy 096 0 0
6. | Vydané diuhopisy 097 0 0
7. | Dlouhodobé sménky k Ghradé 098 0 0
8. | Dohadné uéty pasivni 099 0 0
9. | Jiné zavazky 100 3381 3381
10. | OdloZeny dafovy zavazek 101 0 0
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( - — — —
“adku &.Fad. | Stav v bé2.G8.ob¢ | Stav v min.id.obx
v Krétkodobé zévazky 102 4207 3673
+1.| Zavazky z obchodnich vztahd 103 1868 1521
2. | Zavazky-ovladajici a Fidici osoba 104 0 0
3.| Zavazky-podstatny viiv 105 0 0
4.| Zavazky ke spole&nikim,&len.druZstva.li¢ast.sdruZ. 106 0 (¢}
5.| Zévazky k zam&stnancim 107 159 160
6. | Zavazky ze soc. zabezpedeni a zdravotniho pojist. 108 110 103
7.| Stat-dafiové zavazky a dotace 109 2065 1874
8. | Kratkodobé pfijaté zalohy 110 0 0
9. Vydané diuhopisy m 0 0
10.| Dohadné U&ty pasivni 112 0 0
11.| Jiné zavazky 113 5 15
B.IV. | Bankovni Gvéry a vypomoci 114 380 720
B.IV.1| Bankovni Gvéry diouhodobé 115 380 720
2.| Krétkodobé bankovni Uvéry 116 0 0
3.| Kréatkodobé finanéni vypomoci 117 0 0
C.. | Casové rozligeni 118 0 0
C.1.1. | Viydaje pfistich obdobl 119 0 0
2. | Vynosy pfistich obdobi 120 0 0
Okamzik sestaveni: Podpis odpovédné osoby za sestavent: Telefon:
ke dni 31.12.2013 Tome3ové 415696657 /
Odesléno dne: Podpis odpovédné osoby: Razitko :
JIRI ANDRT GHMEL PODLESly ¢ r0.
Pravni forma: Predmét podnikani: y
ROSTLINNA A ZIVOCISNA VYROBA d "!' 50

Zdroj: podnik CHMEL PODLESI, s. r. o.
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Piiloha ¢&. 2: Vyvoj skliziiové plochy a produkce chmele v CR v letech 1971 — 2015

Rok 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985
Skliziiova

plocha (ha) 8493 8543 8541 8912 9428 9673 9623 9740 9927 10122 10143 9941 9922 10060 10327
Produkce (t) 7167 10175 9805 7007 10085 9020 11243 9159 10600 8680 11560 10990 10504 9309 11479
Zména

skliziiovych

ploch % 100% | 100,59% | 100,57% | 104,93% | 111,01% | 113,89% | 113,31% | 114,68% | 116,88% | 119,18% | 119,43% | 117,05% | 116,83% | 118,45% | 121,59%
Zména

produkce % 100% | 141,97% | 136,81% | 97,77% |140,71% | 125,85% | 156,87% | 127,79% | 147,90% | 121,11% | 161,29% | 153,34% | 146,56% | 129,89% | 160,16%
Rok 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Skliziiova

plocha (ha) 9253 10352 10372 10468 10435 10385 10522 10547 10201 10071 9355 7451 5633 5991 6095
Produkce (t) 9194 10484 14045 10795 9123 9782 8538 9417 9220 9770 10294 7412 4896 6543 4864
Zména

skliziiovych

ploch % 108,95% | 121,89% | 122,12% | 123,25% | 122,87% | 122,28% | 123,89% | 124,18% | 120,11% | 118,58% | 110,15% | 87,73% | 66,33% | 70,54% | 71,76%
Zména

produkce % |[128,28% | 146,28% | 195,97% | 150,62% | 127,29% | 136,49% | 119,13% | 131,39% | 128,65% | 136,32% | 143,63% | 103,42% | 68,31% | 91,29% | 67,87%
Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Skliziiova

plocha (ha) 6075 5968 5942 5838 5672 5414 5389 5345 5307 5210 4632 4366 4319 4460 4622
Produkce (t) 6621 6442 5527 6311 7831 5453 5631 6753 6616 7772 6088 4338 5330 6202 4843
Zména

skliziiovych

ploch % 71,53% | 70,27% | 69,96% | 68,74% | 66,78% | 63,75% | 63,45% | 62,93% | 62,49% | 61,34% | 54,54% | 51,41% | 50,85% | 52,51% | 54,42%
Zména

produkce % | 92,38% | 89,88%| 77,12% | 88,06% |109,26% | 76,08% | 78,57% | 94,22% | 92,31% |108,44% | 84,94% | 60,53% | 74,37% | 86,54% | 67,57%

Zdroj:data z www.czhops.cz, viastni zpracovani
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Piiloha &. 3: Vyvoj skliziiové plochy, produkce chmele a hektarového vynosu v CR v letech 2000 — 2015

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005  2006] 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Skliznova

plocha (ha) 6095 6075| 5968| 5942 5838 5672| 5414| 5389 5345 5307 5210| 4632 4366 4319 4460 4622
Produkce (t) 4864 6621| 6442| 5527| 6311 7831 5453| 5631 6753 6616 7772| 6088 4338 5330 6202 4843
Primérny

vynos ( t/ha) 0,8 1,09 1,08 0,93 1,08 1,38 1,01 1,04 1,27 1,25 1,49 1,31 0,99 1,23 1,39 1,05
/Zmena

skliziiovych

ploch % 100%| 99,67%| 97,92%| 97,49%| 95,78%| 93,06%| 88,83%| 88,42%| 87,69%| 87,07%| 85,48%| 76,00%| 71,63%| 70,86%| 73,17%| 75,83%
Zména

produkce % | 100%]| 136,12%| 132,44%|113,63%] 129,75%| 161,00%| 112,11%| 115,77%| 138,84%)| 136,02%| 159,79%]| 125,16%| 89,19%| 109,58%|127,51%| 99,57%
Zména

primérného

vynosu % 100%)| 136,25%)| 135,00%| 116,25%)| 135,00%)| 172,50%)| 126,25%)| 130,00%| 158,75%| 156,25%| 186,25%| 163,75%| 123,75%| 153,75%|173,75%| 131,25%

Zdroj: data z www.czhops.cz, viastni zpracovani
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Piiloha ¢&. 4: Vyvoj skliziiové plochy, produkce a hektarového vynosu v Zatecké chmelaiské oblasti

Obdobi | Plocha (ha) | ZPC (ha) | Slidek (ha) | % Bazicky | Produkce | Bazicky | Primérny

index (t) index | vynos (t/ha)
2000 4617 4489 70| 7575%|  100%| 3494.10| 100% 0,76
2001 4553 4406 80|  74.95%| 98,61%|  4659,20)133,34% 1,02
2002 4587 4383 107|  76.86%| 99.35%|  5027,80 | 143,89% 1,10
2003 4481 4245 119|  7541%| 97,05%|  3864,60 | 110,60% 0,86
2004 4382 4090 146|  7506%| 94.91%| 443550 126,94% 1,01
2005 4227 3932 146|  7452%| 9155%|  5462,20|156,33% 1,29
2006 4044 3722 157|  7470%| 87,50%| 364550 | 104,33% 0,90
2007 4006 3642 157|  7434%| 8677%|  3891,80|111,38% 0,97
2008 3963 3572 172|  7414%| 8583%|  4576,54 | 130,98% 1,16
2009 3899 3456 192|  73.47%| 8445%|  4613,00|132,02% 1,18
2010 3831 3410 187|  7353%| 82,98%|  5620,00|160,84% 1,47
2011 3517 3132 169|  7593%| 76,18%|  4556,00 | 130,39% 1,30
2012 3400 3018 163|  77.87%| 73.64%|  3280,00| 93.87% 0,96
2013 3358 2097 160|  77.75%| 72,73%|  3984,90 | 114,05% 1,19
2014 3451 3086 172|  77.38%| 74.75%|  4688,76|134.19% 1,36
2015 3576 3190 163|  77.37%| 77,45% 3469 | 99,28% 0,97
Primér 3993 3673 148]  7556% 4329,31

% - podil na celkovém stavu v Ceské republice
Zdroj: data z www.czhops.cz, vlastni zpracovani

54



Piiloha ¢.5: Chmelnice v podniku CHMEL PODLESI, s. r. 0., a jejich
stari v roce 2014

e StAH StAH Plocha (ha)
konstrukce | porostu | produkéni | Pomocna | Celkova
DomouSice
Rasovna 36 15 1,97 0,25 2,22
Lanovka 35 12 6,73 0,42 7,15
Borka 29 11 3,91 0,27 4,18
Plany - DomouSice 34 5 3,96 0,09 4,04
Celkem 33,5 10,75 16,57 2,45 17,59
Hrivice - sladek
U Hiivic 6,00 3,00 5,14 0,61 5,75
Celkem 6,00 3,00 5,14 0,61 5,75
Pnétluky
Prostiedni cesta 22,00 7,00 4,89 0,00 4,89
Lada 29,00 16,00 5,07 0,23 5,29
Hyt 41,00 14,00 16,44 1,42 17,86
U mlyna 29,00 29,00 1,67 0,19 1,86
Chanov - Knéiské 34,00 11,00 4,66 0,19 4,84
Chanov - prava 34,00 10,00 3,73 0,25 3,98
Chanov - prava 33,00 10,00 2,60 0,18 2,78
U Habru 27,00 11,00 3,24 0,58 3,82
Chejnov -
Konétop. 34,00 11,00 9,49 0,52 10,00
Chejnov - za
hristém 3,00 3,00 5,22 0,28 5,50
Chejnov - 11 2,00 2,00 5,80 0,00 5,81
Celkem 24,00 11,50 62,81 3,83 66,65
Solopysky
Za Skolou 31,00 13,00 2,73 0,22 2,95
Drahonina 8,00 13,00 2,94 0,05 2,99
Vorana 6,00 13,00 3,07 0,96 4,02
Celkem 15,00 13,00 8,74 1,22 9,96
Celkovy primér 24,89 11,00

Zdroj: data z podniku CHMEL PODLESI, s. r. 0., viastni zpracovani
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Piiloha &. 6: Vyvoj skliziiové plochy, prdukce a hektarovych vynosi odridy Zatecky polorany erveiiak v

podniku CHMEL PODLESI, s. r. o.

Obdobi Skliziové % B_zizicky lv(fttézovy Skzl;T.en % B_zizicky lvlgtézovy C?:g::;?e lvlfetézovy
plochy (ha) index index index | index index
chmele (t/ha)
2003 87,39 2,06% 1,00 -| 290,68| 7,40% 1,00 - 0,93| -
2004 84,38 2,06% 0,97 0,97 327,68| 10,30% 1,13 1,13 1,02 1,10
2005 95,46 2,43% 1,09 1,13] 471,59| 9,82% 1,62 1,44 1,42 1,39
2006 104,28 2,80% 1,19 1,091 360,98| 11,35% 1,24 0,77 0,92 0,65
2007 105,77 2,90% 1,21 1,01] 360,90| 11,22% 1,24 1,00 0,90 0,98
2008 108,97 3,05% 1,25 1,03] 457,93| 11,90% 1,58 1,27 1,11 1,23
2009 109,25| 3,16% 1,25 1,00 476,95| 12,40% 1,64 1,04 1,11 1,00
2010 111,56 3,27% 1,28 1,02 548,38| 11,28% 1,89 1,15 1,30 1,17
2011 96,80 3,09% 1,11 0,87] 459,43| 11,83% 1,58 0,84 1,20 0,92
2012 91,94 3,05% 1,05 0,95] 255,93 9,33% 0,88 0,56 0,75 0,62
2013 89,19 2,98% 1,02 0,97] 322,33] 9,54% 1,11 1,26 0,93 1,24
2014 88,12 2,86% 1,01 0,99] 291,38 7,20% 1,00 0,90 0,93 0,99
Priamér 97,76 2,81% PKR: 385,34| 10,30% PKR: VézZeny arit.
1,0010 1,0002| pramér:
1,05

Zdroj: data CHMEL PODLESI, s. r. o., vlastni zpracovani
% - podil na celkovém stavu v chmelai'ské oblasti Zatecko

PKR - priumeérny koeficient riistu
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Priloha €.7: Vyvoj skliziiové plochy, produkce a hektarovych vynosii odrudy Sladek v podniku CHMEL
PODLESI, s. r. o.

Skliziiové

Sklizen

Vynos

Obdobi | plochy % B_ézick)'f lV{(_etézovy Zel. % B_zizick)'f lvlgtézovy chemele lvl(_atézovy
index index index index index
(ha) chmele (t/ha)
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009 514 2,68% 1,00 - 36,35 9,80% 1,00 - 2,01 -
2010 514 2,75% 1,03 1,03 46,53| 13,93% 1,28 1,28 2,68 1,33
2011 514 3,04% 1,14 1,11 46,78| 13,80% 1,29 1,01 2,441 0,91
2012 514 3,15% 1,18 1,04 47,40 18,24% 1,30 1,01 2,39 0,98
2013 514 3,21% 1,20 1,02 44,63 15,60% 1,23 0,94 2,19 0,92
2014 514 2,99% 1,12 0,93 31,93 9,52% 0,88 0,72 1,83] 0,84
Priumér 5141 2,97% PKR: 42,27 13,48% PKR: [|VaZeny arit.
1,0000 0,9744] pramér:
2,26

Zdroj: data CHMEL PODLESI, s. r. o., viastni zpracovani

% - podil na celkovém stavu v chmelaiské oblasti Zatecko

PKR - priomeérny koeficient riistu
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Piiloha & 8: Vysledky analyzy ¢asovych ¥ad — skliziiova plocha CHMEL PODLESI, s. r.o.

Modely trendovych funkei
Model Rovnice | 12 M.A.P.E.
Linearni Y'=95,966 + 0,671x 0,2388 |57,0048% | 10,3240
Kvadraticky Y= 71,8834 + 10,9924x — 0,7939x° 0,8952 |80,1373% | 4,9943
Kubicky | Y'=72,8956 + 10,21x — 0,6493x* — 0,0072x° | 0,8955 |80,1937%| 5,2898
Pseudoprognoza rok 2014 (skutecny stav = 93,26 ha)
; Absolutni Relativni
Rovnice Odhad 2014 odchylka odchylka
Y'=93,4227 +1,2558x 108,52 ha 15,26 16,36%
Y '= 69,7906 + 12,1653x — 0,9089x° 84,89 ha 8,37 8,98%
Y '= 78,6339 + 4,8607x + 0,5488x> — 0,081x° 76,05 ha 17,21 18,45%

Rok Bodova | Intervalova predpovéd’ a=0,05
predpovéd’| Dolni mez Horni mez

2015 80,61 64,36 96,86

2016 70,17 50,76 89,57

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha & 9: Vyvoj SAPS v podniku CHMEL PODLESI, s. r. o.

Rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Sazba SAPS K¢&/ha 1830,4| 2110,7| 2517,8| 2791,5| 30727 3710| 4060,8| 4686,5| 5387,3| 6068,88| 5997,23
Skliziiova plocha (ha) | 84,38 9546| 104,28 105,77| 108,97| 114,39| 116,70| 101,94| 97,08] 94,33 93,26
SAPS (K¢) 154449 | 201487 | 262556 | 295257 | 334832 | 424387 | 473895| 477742 | 522999 | 572477 559302

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava chmel, pivo 2014 a podnik CHMEL PODLESL s. r.o., viastni zpracovini
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