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Diplomova préace Barbory Kadlusové se zaméfuje na vyuku spoleéenskych véd na rliznych typech
stfednich skol v perspektivé RVP a na stav pfipravy budoucich uditel(i spole¢enskych véd na vysokych
gkolach v CR. Po nezbytném popisu zakladnach pojm( pfistupuje autorka ke srovnani RVP pro
gymnazia a pro stfedni skoly. To autorka provadi jak na roviné komparace jednotlivych dokumentd,
tak vytvorenim obsahlé sady priprav. Sada ¢trndcti lekci ilustruje rozdily mezi jednotlivymi
dokumenty.

Na této Casti prace je tfeba ocenit Usili autorky a mnozstvi predstavenych lekci k Siroké skale témat.
Samotné lekce jsou zpracované prehledné, srozumitelné a po vizudlni strance privétivé. Slabinou
tohoto postupu je pak urcity formalismus pramenici ze zavislosti na RaAmcovém vzdélavacim
programu. Ten je z mého pohledu do zna¢né miry jiz souédsti zadani prace. Ackoliv autorka zmifuje
SVP ve své praci nezohledfuje to, jak jednotlivé koly implementuji platné kurikulum do svych SVP.
Podobné komparace ptiprav je komparaci pouze , papirovou” — teprve otestovani ve tfidach by
pfineslo relevantni data pro srovnani. Samotné ptipravy jsou metodicky pestré, zaloZzené na aktivizaci
Zakd a v tomto ohledu jsou velkym pfinosem pro praci.

Druha cast prace se zamértuje na stav vyuky na ¢eskych vysokych Skolach. | zde se opakuje jisty
formalismus — autorka v préci nefesi, zda zkoumané sylaby odpovidaji realité, nepracuje se zpétnou
vazbou od absolventl apod. Obecné u této casti prace postradam jasné formulovanou vyzkumnou
otazku a zavér. Chté nechté tato cast plsobi jako soubor tabulek, bez jasného vysledku ¢i doporuceni
pro zlepseni pripravy budoucich ucitel( a uditelek. | zde praci skodi ptilisSna zavislost na RVP. To je
jisté podstatné, nicméné postradam vazbu na odbornou diskusi o kompetencich ucitelll a ucitelek
spolecenskych véd.

Prace by si obecné zaslouzila vétsi soudrznost. Neni pfiliS vysvétleno, zda a jak spolu souvisi obé ¢asti
prace a zavéry z porovnani dokumentu jsou ponékud predvidatelné: napriklad, Ze vyuka na
gymnaziich je teoretic¢téjsi nez na stfednich Skolach (mj. s. 123). Kromé samotnych pfiprav (viz vyse)
ocenuji snahu reflektovat stav vyuky - jde o podstatné téma. Ze zavérd pak povazuji za dilezity
poznatek o silném zastoupeni filozofickych pfedmét(i ve studijnich programech na VS. Po jazykové
strdnce ma prace odpovidajici Uroven. V ndvaznosti na vySe zminéné praci doporucuji k obhajobé

s hodnocenim C.

Otazky k obhajobé:

- Navrhnéte design vyzkumu, ktery by zjistoval skute¢ny stav vyuky spoleéenskych véd na
stfednich skolach a na gymnaziich?

- Vyplyva z druhé casti néjaké doporuceni pro Upravu vzdélavacich programi pro budouci
ucitele a ucitelky spolecenskych véd?

- Cim si vysvétlujete silnou roli filozofickych pfedmét(i ve vzdélavani uciteld a ucitelek
spolecenskych véd?
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