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Zaneta Wudyova se ve své diplomové praci zabyvala proménami turistickych privodct

Krkono$ po roce 1945, téma sleduje az do roku 2019. Jeho vybér hodnotim jako osobity a
samotné téma jako puvodni a origindlni, jeho zpracovani jako velmi zdafilé. Diplomova prace
ma vybornou formalni Uroven a disponuje vSemi ¢astmi, které jsou u kvalifikacnich praci
tohoto typu vyZzadovany.

Na diplomové praci ocenuji predevsim tyto skutecnosti:

1)

2)

3)

4)

Posluchacka uchopila KrkonoSe jako celek a zabyvala se rovnéZ jejich prezentaci
z pohledu polské strany. Z toho vyplynula nutnost pracovat i s literaturou v polském
jazyce, a to véetné literatury odborné. V souvislosti s ni autorka DP upozoriuje na zcela
rozdilnou pozici ve vyzkumu déjin cestovniho ruchu v nasi a polské historiografii.
Diplomova prace disponuje velmi kvalitnim Uvodem, ktery vedle povinnych soucasti
obsahuje rovnéz vyklad vyvoje uzivani toponyma Sudety. | vtomto pripadé autorka
vhodné upozoriuje na rozdily v komunikaénich zvyklostech v Polsku a v nasich zemich.
Podstatou vyzkumu Zanety Wudyové je zdafilda komparativni analyza konkrétnich
turistickych priavodcl vydanych v Polsku a u nds. Posluchacka s nimi zcela spravné
pracuje jako s prameny. PfestoZe sledovala turistické prirucky vydavané v pomérné
dlouhém obdobi, a tedy i do znac¢né miry odlisné, zdafile vymezila okruhy, které ji
umoznily komparativni studium téchto textd. Oceniuji spolehlivou orientaci v odborné
terminologii z oblasti cestovniho ruchu i mezindrodnich zvyklosti v oblasti pfeshraniéni
turistiky.

Rovnéz zavér diplomové prace je funkéni, nikoli pouze formalni. Autorka velmi dobre
shrnuje dosazené diléi zavéry, k nimz dospéla. Ackoli to naznaduje jiz v Uvodu, mohla
zde vice zminit smysl diplomové prace, moznosti vyuziti dosazenych vysledk(, popft.
perspektivy dalsiho vyzkumu.

U obhajoby by méla posluchacka vysvétlit, podle jakého klice vybirala privodce, s nimiz
pracuje. V Uvodu objasnuje pouze to, Ze vybira reprezentativni prirucky pro sledovana obdobi.



K formulacim v diplomové praci mam pouze jednu pfipominku. Autorka mohla vice
akcentovat, Ze jeji diplomova prace je prispévkem k déjinam cestovniho ruchu, na misto
opakované uzivaného ,,zkoumani problematiky cestovniho ruchu”.

Ocenuji rovnéz velmi dobrou stylistickou Uroven textu. Téma je vyloZeno ctivym, avsak
odbornym jazykem, a DP je prosta vyraznéjsich gramatickych prohresku.

Diplomovou praci Zanety Wudyové v souladu svy$e uvedenym hodnoceni doporuéuiji
k obhajobé a pro jeji klasifikaci navrhuji hodnoceni

doc. PhDr. Veronika Stfedova, Ph.D.
V Hradci Kralové 26. kvétna 2021.



