Univerzita Hradec Kralové

Filozoficka fakulta

Bakalarska prace

2021 Denisa Kleinova



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Katedra pomocnych véd historickych

Peceti kralovéhradeckych biskupu do konce 18. stoleti

Bakalarska prace

Autor: Denisa Kleinova

Studijni program: B7105 Historické védy

Studijni obor: Archivnictvi — historie
Forma studia: Prezenéni
Vedouci prace: Mgr. Martina Bolom - Kotari, Ph.D

Hradec Kraloveé, 2021



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Zadani bakalaiské prace

Autor: Denisa Kleinova
Studium: F18BF00&0

Studijni program: B7105 Historické védy
Studijni obor: Archivnictvi - historie

Nazev bakalafské prace: Pedeti krdlovéhradeckych biskupii do konce 18. stoleti
Nazev bakalarské prace A]: Seals of bishops in Hradec Kralové until the end of the 18th century

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Bakalaiska price se vénuje peéetim hradeckych biskupt od doby zaloZeni kralovéhradecké
diecéze do konce osmnactého stoleti. Cilem je shromazdit dostupné dochované exemplare
biskupslkych pefeti, ptjde zfejmé o pefeti dochované v rameci aktového materialu, doplnéné o
peteti pfivéSené k pergamenovym listinam. Provedena bude sfragisticka a ikonograficks, resp.
heraldicka analyza jednotlivirch peéeti. Dile se na zdkladé provedeného vyzkumu pokusi
zhodnotit moZnosti studia novovéké sfragistiky. Prace také pfinese struéné medailonky
hradeckych biskupnt, které vytvoii ramec pro typologii jejich peéeti, a to od prvniho biskupa
Matoue Ferdinanda Sobeka z Bilenberka, aZ po Jana Lepolda Haye.

Bolom-Kotari, Martina, Pedeti hradiskych premonstrdtii v pozdnim stifedovéku a raném novoveéku.
Hradec Kralové 2015.

Bolom-Kotari, Martina, Ecclesiastical sigillography in the Czech Republic: current situation, themes
and perspectives. Revista Portuguesa de Historia 48, 2017, pp. 17-37.

KREJCIKOVA, Jarmila - KRE]JCIK, Tomas. Uvod do deské sfragistiky, Ostrava, 1989,
KREJCIK, Tomas, Studium cirkevni sfragistiky a heraldiky v Ceské republice po roce 1945, in:
Genealogické a heraldické informace Brno: Moravska genealogicka a heraldicka spoleénost 19

(34), 2014 [vyd. 2015], s. 9-23.

MULLER, Karel, Shirka typditi olomouckych biskuptt a arcibiskupii. {"Nélezovd” zprdva). In: Slavme
chvili .. Sbornik k 70. narozeninam Jana Bistfického. Usti nad Orlici 1999 5. 37-42.

POKORNY, Pavel R, Znaky krdlovéhradeckych biskupii, in: Chrim Svatého Ducha a krilovna Eliska
Rejcka v Hradci Kralové 1308-2008. Historicka tradice mésta. 0d chramu ke katedrale. Shornik

piispévki z mezinidrodni védecké konference konané ve dnech 15. a 16. fijna 2008 v Hradci
Kraloveé, Hradec Kralové 2009, s, 155-177.

Garantujici pracovifts: Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi,
Filozoficka fakulta

Vedoucl prace: Mgr. Martina Bolom Kotari, Ph.D.
Oponent: Mgr. Jindfich Kolda, Ph.D.

Datum zadani zavéretné price: 21.2.2020



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto praci vypracovala pod vedenim vedouci prace samostatné a

uvedla jsem veskerou pouzitou literaturu a prameny.

V Hradci Kralové dne 30. ¢ervence 2021.

Denisa Kleinova



Podékovani

Na tomto misté bych rada pod€kovala vedouci mé bakaléarskeé prace Mgr. Martin€ Bolom
— Kotari, Ph. D., za odborné vedeni, vstiicny pfistup a cenné rady a pfipominky, které mi
po dobu vypracovavani mé prace poskytovala. Také bych chtéla podékovat pracovnikiim
Statniho okresniho archivu Hradec Kralové za poskytnuti materialu a také pracovnikiim

z Narodniho archivu, kteti mi poskytli fotografie.



Anotace

KLEINOVA, Denisa, Peceti krdalovéhradeckych biskupii do konce 18. stoleti, Hradec

Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2021, 77 s. Bakalatska prace.

Bakalaiska prace se vénuje pecetim hradeckych biskupt od doby zalozeni kralovéhra-
decké diecéze do konce osmnactého stoleti. Cilem je shromézdit dostupné dochované
exemplare biskupskych peceti, piijde zfejmé o peceti dochované v ramci aktového mate-
rialu, doplnéné o peceti privésené k pergamenovym listinam. Provedena bude sfragisticka
a ikonograficka, resp. heraldicka analyza jednotlivych peceti. Dale se na zakladé prove-
deného vyzkumu pokusi zhodnotit moznosti studia novoveké sfragistiky. Prace také pii-
nese stru¢né medailonky hradeckych biskupt, které vytvoii ramec pro typologii jejich
peceti, a to od prvniho biskupa MatousSe Ferdinanda Sobka z Bilenberka, az po Jana Le-

polda Haye.

Klicova slova: pecet’, kralovéhradecti biskupové, sfragistika, 17. stoleti, 18. stoleti.



Annotation

KLEINOVA, Denisa, Seals of bishops in Hradec Kralové until the end of the 18th cen-
tury, Hradec Kralové: Faculty of Philosophy, University of Hradec Kralové, 2021, 77 pp.
Bachelor Degree Thesis.

My bachelor thesis deals with the seals of Hradec Kralové bishops from the establishment
of the Hradec Kralové diocese until the end of the 18th century. The aim of the thesis is
to collect available surving exemplars of bishop’s seals. Thesis will be probably about the
survivng seals within act material, complemented by the pendat seals to parchment docu-
ments. Next step will be sphragistic and iconographic or rather heraldic analysis of invi-
dual seals. And then I will try to evaluate the possibilities of the studying modern
sphragistic. The work will also concern with short biography of the bishops in Hradec
Kralové, which will provide a framework for the typology of their seals from the first

bishop Matous Ferdinand Sobek of Bilenberk to Jan Lepold Hay.

Keywords: seal, bishops in Hradec kralové, sphragistic, 17th century, 18th century



Obsah

SEZNAM ZKTALEK ... vveiiieeeiieceiie ettt ettt eaa e s saae e saae e etae s esae e sbeennaes 10
UIVOU oot 11
1. Kralovehradecka di€CEZe ........oooviimriiiiiiiiiiiiieeieciciieie s 15
1.1  Zalozeni kralovéhradeckého biskupstvi.......cccocovviiiiiiiiiiniiniii, 15
1.2 Vyvoj biskupstvi od 17. do konce 18. stoleti........ccoovevueiiiiiiiiiniiiniiiiines 18
1.3  KralovehradeCti biskUpOVE .......cocccoiriiiiiiiiiiiiiiiiic e 19
1.3.1  Matous Ferdinand Sobek z Bilenberka.............ccccoovuriinniinniinninn. 19
1.3.2  Jan Bedfich z ValdStejna .......coceeveeniieeniiiiiiiiiiiiiicie e 20
1.3.3  Jan Frantisek Krystof, svobodny pan z Talmberka ............c.ccocooenne. 21
1.3.4  Bohumir Kapoun, svobodny pan ze Svojkova ........c.ccceevveiiiiniininnnn. 22
1.3.5  TobidS Jan BeCKer......cccooiiiiiiiiiiiieeeciciccit e 23
1.3.6  Jan Adam Bernhard hrabé Vratislav z Mitrovic.........ccccecevvvrvininiinnenen. 23
1.3.7  Vaclav Franti$ek Karel Kosinsky, svobodny pan z KoSina................... 25
1.3.8  Mofic Adolf Karel vévoda Sasky ........ccceeeveveviiiiiiininiiiiiicicciennn 26
1.3.9  Jan Josef hrab€ Vratislav Z MIitroviC .......ccceeevevivuiiiiiiiniinnicnecnniene e 26
1.3.10 Antonin Petr hrabé& Pfichovsky, svobodny pan z Ptichovic .................. 27
1.3.11 Hefman Hannibal hrabé z Blimegen............ccccocvvviiniiinininnnn. 28
1.3.12 Jan Ondiej Kaiser rytif z KaiSern .........cccccoueviiviniiinininieniiienicee, 29
1.3.13  Josef Adam hrab€ Arco ......ccccovieieerveiniiiiiiiiiiiiie e 30
1.3.14  Jan Leopold Hay .......cccceoviiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 30

2. Cirkevni SfragiStiKa ........cccueveeieneeiiiniiiiiiiii e 32
2.1  Vyvoj cirkevni sfragiStiKy ........cceeeiviiiiiiiiiiiiiii e 32
2.2 CITKEVII PECELL .ouviueertiiieiieeciiee ettt 33
2.2.1  Biskupskeé peCeti......ccooemviriiiiiiiiiiiiiiiciiii 34



3. Peceti kralovéhradeckych biskupul .......ccoeoeeieniiiieniineniiiciieciecic e 36

3.1, Katalog PECEH .ooueevieieiieiciestcie ettt 36
3.2.  Sfragisticky rozbor PECELI ........cccueveeiriiiiiiiiiiiiiiie i 49
3.2.1.  PeCetni typy @ druhy ....ccoocveiueniiiiiiiiiiiiiic 49
3.2.2. TVAT PECELL c.veniiieeiiieet ettt ettt s sa et 50
323, Material...cuecuieieeieeiie et e 51
3.2.4.  Zpusob pripevneni PECELL......cccovivuiriiiiriiiiiiiiiiieiice et 51
3.2.5.  Ochranné prostiedKy.........ccoccemieiiiriiiniiiiiiiii i, 51
3.2.6. PNl ODTAZ....ccueeieeeieiiieieee ettt 52
3.2.7.  PeCEN tEXLY uveeiiiiiiieiie ettt s e 52
3.2.8.  FUNKCE PECOLL..ccvveuiiiiiiiieciiicciitiiie st 53
3.3.  Heraldick@ analyza.........cccooveeierieninieniciecieciecie et 54

3.4. Porovnani peCeti kralovehradeckych biskupl sjejich erbovnimi znaky. A

porovnani pedeti kralovéhradeckych biskupd s peCetémi biskupl olomouckych a

s peCetémi hradiskych Opatll. ........ccccoeveieiiiiiiiiiiiiiii 56
3.5, TYPY PISEMNOSH ...veivieiriiiiiieiiie ittt 58
ZLAVET et etee ettt eae et et e et e e h e bttt e eh e sttt sh b sa e e aes 61
Prameny a [HETatUTA........ovveereeeueeieie ettt s e 63

PEILONY <ottt 66



Seznam zkratek

AZK — Archivy Ceskych klastera zrusenych za Josefa II.

BA — Biskupsky archiv

CGL - Ceské gubernium — gubernialni listiny
FP-L — Ceska finanéni prokuratura Praha — listiny
inv. ¢. — inventarni ¢islo

NA — Narodni archiv

k - karton

SOKA - Statni okresni archiv

10



Uvod

Tématem badani jsou peceti kralovéhradeckych biskupt od doby zalozeni kralové-
hradecké diecéze do konce osmnactého stoleti. Cilem bakalatské prace je shromazdit
exemplare biskupskych peceti, které jsou dochované v aktovém materialu ve Statnim
okresnim archivu Hradec Kralové, a dale privésené peceti k pergamenovym listinam,
které jsou k dispozici v Narodnim archivu v Praze. Dal§im ukolem je zhotoveni kata-
logu pecetti, ze kterého se provede sfragisticka a heraldicka analyza jednotlivych peceti.

U sfragistické analyzy se zamétime na vnéjsi znaky peceti, které jsou typické pro
novovéké obdobi. U heraldické analyzy pijde predev§im o to spravné blasonovat erb
u jednotlivych pecetnich obrazii. Nékteré peceté ale nejsou dobie zachovalé, a proto na
nich neni vidét, co je pfesné na pecetnim obraze vyobrazeno. Na zaklad¢ toho je baka-
lafska prace obohacena jednotlivymi medailonky kralovéhradeckych biskupt, ¢imz se
vytvorii podklad pro typologii jejich peceti, a to diky jejich ptivodu (rodinnému znaku),
ktery se na peceti objevuje. Jedna se celkem o ¢trnact medailonkd kralovéhradeckych
biskupt a to od biskupa Matouse Ferdinanda Sobka z Bilenberka az po biskupa Jana
Leopolda Haye.

Zakladnim pramenem pro nase badani byl aktovy material fondu Biskupského ar-
chivu, ulozeného ve Statnim okresnim archivu Hradec Kralové, kde je tento fond tvo-
fen fascikly jednotlivych biskupl. Pouzito bylo jen jedenact fascikli, jelikoz u tfech
biskupti se nedochovaly pisemnosti a to u biskupa Bohumira Kapouna ze Svojkova,
Motice Adolfa Karla vévody Saského a Aloise Josefa hr. Krakovského z Kolovrat.! U
nékterych biskupd navic bylo minimum pisemnosti, u kterych zadna pecet’ nebyla pfi-
tiSténa. Nevyhodou je to, Ze peceté nejsou v aktovém materidlu zaznamenany, proto
badatel musi vSechen material projit. Je pravdépodobné, ze tyto biskupské peceté se
daji nalézt 1 v jinych archivech diky korespondencim, které si vedli. Celkem je pouzito
pro tuto bakalaiskou praci 21 pedeti, n&které z nich jsou ptidany z fondu Ceské guber-
nium, Ceska finan&ni prokuratura Praha, Archivy &eskych klasterti zrugenych za Josefa

II., ulozené v Narodnim archivu.

! FRANCEK, Jindiich, SH\/[EK, Tomas, Biskupsky archiv. Hradec Krdlové 1. Dil 1659-1934, SOA,
1993, s. 18-20.
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O téchto pecetich nemame dostatek informaci, ale zato mame literaturu o jejich
znacich (erbech), které se vyskytuji praveé v jejich peCetnim obraze. Dulezitym podkla-
dem pro typologii pecCeti je ¢lanek Pavla Pokorného, Znaky krdlovéhradeckych bis-
kupii,? nebo kniha Jany Croy, Krdalovéhradeciti biskupové a jejich rezidence,® kde mi-
Zeme najit vyobrazené erby kralovéhradeckych biskupti. Ohledné sfragistické analyzy
se mizeme opiit o knihy Jarmily a Tomase Krej&ikovych, (Uvod do ceské sfragistiky*
nebo Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky.” Dale mtizeme pouzit i publikaci
Karla Maraze, Sfragistika: studijni texty pro posluchace pomocnych véd historickych a
archivnictvi.® V heraldické analyze se miizeme opiit o literaturu, ktera je popsana vyse,
ale mtizeme ji doplnit knihou od Tomase Krejcika, Zdklady heraldiky.” O zakladech
blasonovani se mizeme docist v knize Milana Bubna, Encyklopedie heraldiky,? ktera
pomohla nastinit cirkevni heraldiku. Pro porovnani mizeme pouzit knihu od Karla
Schwarzenberga, Heraldika.’

Jelikoz se jedna o cirkevni novoveké peceti, o kterych neni tolik informaci jako o
sttedovekych cirkevnich pecetich, vychazi tato prace z knihy Martiny Bolom-Kotari,
Peceti hradiskych premonstratii v pozdnim stiedovéku a raném novovéku.'® Zajimalo
nas, jak se peceté menily, co je typické pro novoveékou pecet’ a nasledné jsme porovnali
peceté kralovéhradeckych biskupt s peCetémi hradiskych premonstratd. Abychom po-
rovnali znaky na pecCetich biskupt a opatti a co Ize z toho vyvodit, a také co je pro rané

novoveké cirkevni peCeté charakteristické. Dale také vychazime z jejiho ¢lanku Eccle-

2 Pavel R, POKORNY, Znaky krdlovéhradeckych biskupii, In: Chram Svatého Ducha a kralovna Eliska
Rejéka v Hradci Krilové — historicka tradice v d&jinach mésta od chramu ke katedrale 1308-2008, Usti
nad Orlici, 2009.

3 Jana, CROY, Krdlovéhradedti biskupové a jejich rezidence, Hradec Kralové, 2014,

4 Jarmila KREJCIKOVA — Tomas KREJCIK, Uvod do ceské sfragistiky, Ostrava, 1989.

3 Titiz, Zdklady heraldiky, genealogie a sfragistiky, Praha, 1987.

6 Karel, MARAZ, Sfragistika: Studijni texty pro poslichace pomocnych véd historickych a archivnictvi,
Masarykova Univerzita Brno, 2014.

7 Tomas, KREJCIK, Zdklady heraldiky, Ostrava 2008.

8 Milan, BUBEN, Encyklopedie heraldiky, Praha, 1999.

9 Karel Frantisek, SCHWARZENBERG, Heraldika, Praha, 2007.

10 Martina, BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrdtii v pozdnim stiedovéku a raném novo-
véku, Cerveny Kostelec, 2015.
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siastical sigillography in the Czech Republic: current situation, themes and perspecti-

ves,'! ve kterém se zabyva vyzkumem cirkevnich novovékych peceti, kde mimo jiné

zmifiuje, Ze ,, peceté po roce 1526 maji také svou hodnotu* ">

Sfragistika je jednou z pomocnych véd historickych a je uzce provazana i s jinymi
pomocnymi védami. Kromé heraldiky spolupracujei s diplomatikou, ktera pomaha tak,
ze listina uréuje pomérné presné asové zafazeni pedeti.'> S diplomatickym materialem
nam pomahala kniha od Jindficha éebénka, Ceskad diplomatika do roku 1 848, ktera
nam pomohla identifikovat nékteré pisemnosti a diky tomu jsme mohli poznat i hod-
notu peceti, a také zda se jedna o velkou ¢i mensi pecet. Pro typologii peceti miizeme
pouzit knihu od Ivana Hlavacka, Vademecum pomocnych véd historickych.”

Bakalarska prace je ¢lenéna do tfi kapitol, kde kazda z nich je rozdé€lena na nékolik
podkapitol. Prvni kapitola se vénuje vzniku kralovéhradecké diecéze a jejim biskuptm.
Je rozdélena do tfi podkapitol. V té prvni se seznamime s pfi¢inami, které vedly
k tomu, ze v Hradci Kralové vzniklo biskupstvi, a také jaké spory musel fesit prvni
biskup Matous Ferdinand z Bilenberka. Druh4 podkapitola popisuje, jakymi zmeénami
prosel Hradec Kralové v 17. a 18. stoletim v kulturni a cirkevni oblasti. Ve treti pod-
kapitole se podivame do Zivota v§ech ¢trnacti biskupt.

Druha kapitola pojednava o cirkevnich pecetich a je rozdélena do dvou podkapitol.
V té prvni se vénujeme vyvoji cirkevnich peceti, kde upozoriiujeme na specifika novo-
veékych peceti. Druhd podkapitola pojednava o historii biskupskych peceti od téch stre-
doveékych az po novovéké. Zde mizeme pozorovat vyvoj jejich peceti, a zda maji néco
spolecného.

Ve treti kapitole se podivame na sfragisticky a heraldicky popis kazdé peceti. Tato
kapitola je rozdélena do péti podkapitol. V prvni kapitole se nachazi katalog peceti kra-
lovéhradeckych biskupt, kde popiseme kazdou jednotlivou pecet, to znamena, Ze po-

piseme jeji tvar, velikost, druh, material, pecCetni obraz a pecetni text. K popisu peceti

I Martina, BOLOM-KOTARI, Ecclesiastical sigillography in the Czech Republic: current situation,
themes and perspectives, Revista Portugiesa de Historia 48, 2017.

12 Tamtéz, s. 23.

13 J. KREJCIKOVA - T. KREJCIK, Uvod, . 5.

4 Jindfich SEBANEK — Zden&k FIALA — Zdenka HLEDIKOVA, Ceskd diplomatika do roku 1848,
Praha, 1984.

15 fvan HLAVACEK — Jaroslav KASPAR — Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd historic-
kych, H+H, 1994,
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nam pomohla studie Jitiho Carka, Pozndmky k soupisu typdrii."® Ve druhé podkapitole
se zaobirame souhrnému sfragistickému rozboru pedeti.!” Vénujeme se pecetnim ty-
pum a druhtim, zda se jedna o velkou nebo mensi pecet’ atd. Zabyvame se tvarem pe-
Ceti, z jakého je materialu, jak je pecet’ k pisemnosti pfipevnéna a jestli nema néjaké
ochranné prostfedky (dfevéné pouzdro ¢i papirovy kryt). Dale se vénujeme peCetnimu
obrazu, ktery reprezentuje majitele peceti, a v neposledni fadé tu mame pecetni texty,
neboli legendu, ktera nam vyjadiuje spolu s peCetnim obrazem, kdo je majitelem pe-
Ceti. Soucasti rozboru jsou také funkce peceti. Tieti podkapitolou je heraldicka analyza,
ktera nam pomiize porozumét peCetnimu obrazu peceti, ktery pak mizeme na zaklade
heraldického rozboru blasonovat. Ctvrtou podkapitolou je porovnani mezi pedetnimi
obrazy kralovéhradeckych biskupt a mezi jejich znaky, které pouzivaji na erbu. Také
jejich peceti porovnavame s peCetémi hradiskych premonstrati a s peCetémi olomouc-
kych biskupt, kde nam pomohl ¢lanek od Tomase a Jarmily Krejéikové, Typologie
peceti olomouckych biskupii a arcibiskupii 12-19. stoleti.'® Srovnavame tyto peeté
z toho davodu, Ze v oblasti novovékeé sfragistiky zatim neni moc vyzkumda. V paté pod-
kapitole se vénujeme typum pisemnosti, na kterych se peceté objevovaly.

Nasleduje pak zaveér, ktery poskytuje zhodnoceni moznosti studia novovekych
peceti. Prace také muZze prinést nové poznatky pro dalsi badatele, ktefi by se chtéli
zaobirat touto tématikou.

Nasleduje seznam prament a literatury, které byly pouzity pfi této praci. Seznam
prament tvoii prozkoumany aktovy material a pergamenové listiny. Na poslednim
misté se nachazeji ptilohy, kde mizeme vidét fotografie jednotlivych peceti. U kazdé

fotografie je uveden majitel peceti a o jaky druh peceti se jedna.

16 Jiti, CAREK, Pozndmky k soupisu typdrii, In: Archivni &asopis, 23, Praha, 1973.

17 Jedna se o souhrné informace pedeti.

18 Jarmila KREJCIKOVA — Tomag KREJCIK, Typologie peceti olomouckych biskupii a arcibiskupii
12-19. stoleti, In: Sbornik ptispévki II1. Setkani genealogu a heraldiki, Ostrava, 1986.
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1. Kralovehradecka diecéze

1.1 Zalozeni kralovéhradeckého biskupstvi

Prvni myslenky na zalozeni biskupstvi v Hradci Kralové vznikly na poc¢atku osm-
desatych let 16. stoleti. Tyto myslenky jsou soucasti postupné rekatolizace.'® Cechy
byly pocatkem 17. stoleti prevazné protestantské. Pro¢ tomu tak bylo, to si nejprve
musime pfipomenout udalosti, které probihaly od dob husitskych. Béhem husitskych
valek vzniklo rozdéleni na katoliky a utrakvisty (kali$niky), a diky pfijeti basilejskych

kompaktat?

v roce 1436 doslo mezi katoliky a utrakvisty ke smiru. Kompaktata méla
platnost zemského zékona, ktery byl napsan do desek zemskych, to znamenalo, ze
vSichni panovnici, ktefi nastoupili na trin, ho méli dodrzovat. Maxmilian II. roku 1567
tento zakon ze zemskych desek vypustil. Dochazelo ke sporu mezi dal§imi cirkvemi,
které se u nas objevovaly v 16. stoleti.?! Navic v 16. stoleti byly v celé Evropé silné&
zastoupeny protestantské cirkve, a to zejména luteranstvi a kalvinismus. Proto kato-
licka cirkev usporadala tridentsky koncil, ktery trval skoro 20 let (1545-1563). Na tri-
dentském koncilu se také jednalo o cirkevni situaci v Cechach. Byl zde domluven pro-
tireformacni program, ktery zahrnoval zfizeni novych biskupstvi na ceském tzemi.
Tento protireformac¢ni program ovsem zbrzdila tficetileta valka.?

Béhem tricetileté valky se objevil navrh novych diecézi, ktery byl pfipraven prelaty
Ceského kralovstvi roku 1621 tzv. Consilium. Navrh obsahoval obnoveni katolického
nabozenstvi v Cechach. Tento plan se m&l opirat o zalozeni esti novych biskupstvi —
Praha, Plzeii, Ceské Bud&jovice, Litoméfice, Litomysl a Broumov. Biskup mél pi-
vodné sidlit v Broumové, ale kapitula a konzistor by byla v Hradci Kralové. Nakonec
se vSak rozhodlo, ze hlavnim stfediskem kralovehradecké diecéze nebude Broumov,

ale Hradec Kralové.?

19 Na tridentském koncilu se fesily otdzky ohledné novych biskupstvi a po jeho skonceni sepsal ano-
nymni, pravdépodobné prazsky jezuita &lanky pro rekatolizaci Cech.

Nicola, RICHARD, Proc¢ v Cechdch v 17. stoleti zalozit novou diecézi?, In: 350 let kralovehradecké
diecéze, Petr, POLEHLA (ed.), Cerveny’ Kostelec, 2015, s. 27.

2 yysledek ujednani mezi basilejskym koncilem a zastupci husitskych Cech a Moravy, ktera se konala
v letech 1433 az 1435. Upravovala vztahy mezi husity a fimskou cirkvi.

21 Naptiklad u nas byli Luterani.

22J. CROY, Krdlovehradecti biskupové, s. 43-44.

23N, RICHARD, Procv Cechdch v 17. stoleti, s. 21-29.
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Roku 1622 byla v Rimé zaloZena instituce Congregatio de Propaganda Fide (Kon-
gregace pro Sifeni viry). Jednalo se o organizaci kardinalt a prelatt, kteti meéli znaény
vliv na vznik novych biskupstvi v Cechach.?* Tato kongregace se roku 1630 domluvila
s Ferdinandem II. na tom, Ze se cirkev vzdala restitu¢nich narok®> a panovnik vymé-
nou zabezpecil Ceské kléru s pravidelnymi davkami ze solné pokladny. Tyto pfijmy
slouzily ke zfizeni &tyf novych biskupstvi v Cechach. Biskupstvi se nakonec zfidilo v
Hradci Kralové, protoze se z Hradce stavalo misionaiské centrum. Byli sem zvani je-
zuité, ktefi zde vybudovali jezuitskou kolej.?
Roku 1622 byl vybran na post prazského arcibiskupa Arnost Vojtéch hrabé

z Harrachu, ktery byl velky zastance rekatolizace a podilel se na vzniku biskupstvi
v Hradci Kralové.?’

Zacalo se jednat az po vestfalském miru, prvni biskupstvi bylo zfizeno roku 1655
v Litoméficich. Kralovehradecké biskupstvi bylo zfizeno nedlouho poté, nez vsak
mohlo vzniknout, muselo byt hmotné zaji§téno. Proto bylo koupeno chrastecké panstvi
na Chrudimsku, které koupil arcibiskup Arnost Harrach.?® Potom Harrach také zatidil
pro biskupstvi odpovidajici majetkové zaopatieni, které predstavovalo zakladni pod-
minku pro rekonstrukei cirkevni organizace ve vychodnich Cechach.? I kdyz bylo bis-
kupstvi hmotné zabezpeceno, tak problém byl ve farni soustavé, ktera byla ve Spatném
stavu. Nebot byla jen z poloviny plna, kvuli nedostatku duchovnich. Bylo to pravdé-
podobné z toho diivodu, ze Hradec Kralové byl protestantsky,>® a proto tady bylo nutné
zacit budovat od zakladu.

V roce 1657 umftel Ferdinand III. a nastoupil Leopold I., jehoz kandidatem na
biskupsky stolec se stal Matous Ferdinand Sobek z Bilenberka, ktery byl opatem

v klastete u sv. Mikulase ve Starém Mé¢sté prazském a u sv. Jana pod Skalou. V roce

24 J. CROY, Krdlovehradecti biskupové, s. 44-45.

25 Jednalo se o statky, které byly zcizeny pied vladou cisaie Rudolfa II. od dob vypuknuti husitskych
nepokoju. Jednalo se o statky ruzné velikosti a ceny, jez v minulosti patiily diecéznim i feholnim insti-
tucim.

26 N. RICHARD, Pro¢ v Cechdch v 17. stoleti, s. 29-33.

2 J. CROY, Krdlovehradectt biskupové, s. 45.

28 Jaroslav, MIKAN, Vznik a po&dtky hradeckého biskupstvi, Hradec Kralové, 1946, s. 5-10.

2 Vladimir, HRUBY, Krdlovehradeckd diecéze, Hradec Kralové, 1994, s. 30.

3 Hradec Kralové byl aZ do ticetileté vdlky plné protestantsky. Po bitvé na Bilé Hore prisel do mésta
v letech 1621-1622 rad minoritii, ktery tu po dvou stech letech obnovil katolické sluzby (J. CROY, Krd-
lovehradecti biskupové, s. 44-45).
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1660 Rim odlozil potvrzeni Matouse jako biskupa a on se mezitim ujmul panstvi
v Chrasti u Chrudimi.?! S radou mésta Hradec Kralové mél Matous mnoho sport. Jed-
nim z t€chto sport byla koupé Gallasovského domu v roce 1622. Tento dim se nacha-
zel na namésti, nedaleko kostela Sv. Ducha, kde si chtél vybudovat rezidenci. Hradecka
rada byla ovSem proti, piesto se Matousovi podafilo dim koupit za 1 500 zlatych (100
zlatych dal na vedlejsi vydaje). Dalsi spory se objevily v ptipadé€ patronatniho prava ke

32 a soudasné

hlavnimu farnimu kostelu Sv. Ducha, které souviselo s kralovnou vdovou
budouci katedralou biskupstvi. Na svétlo vystupovala jesté jedna otazka ohledné obsa-
zovani arcid&kanstvi.*> V roce 1662 bylo v Rimé& zahajeno fizeni, které se opiralo o
ustanoveni tridentského koncilu. Toto fizeni, mélo proSetfit vhodnost osoby kandidata
na biskupsky stolec a soucasné stav budouci katedraly.** Také se zde ustanovilo to, ze
v diecézi se zdlrazni role biskupa tim, ze se z rezidence stal skute¢ny symbol pfitom-
nosti biskupa v diecézi. Rezidence tedy plnila reprezentativni funkce a ukazovala na
zakladni spojeni mezi katedralou, rezidenci a biskupem.*

Kdyz byly veskeré podminky splnény a diky naléhani Leopolda I. byl dne 10.
listopadu roku 1664 potvrzen Sobek od papeze Alexandra VII. jako kralovehradecky
biskup. Zaroven byla vydana zakladaci listina biskupstvi a papezska bula Super Uni-
versas.’® V listinég stalo, Ze se uzemi historického hradeckého kraje oddéluje od arcidi-
ecéze prazské a stava se samostatnou diecézi. Hradec Kralové se povySuje na biskupské

sidlo a farni kostel Svatého Ducha se stava katedralou, pfi niz se zfizuje kapitula o Sesti

kanovnicich.?’

31 J. MIKAN, I'znik a poédtky, s. 10-14.

32 Patronatni pravo je soubor prav a povinnosti, jez piisluseji fyzické nebo pravnické osobé vici kostelu
nebo cirkevnimu Gfadu na zaklad¢ zvlastniho pravniho duvodu. Hradec Kralové bylo vénné mésto kra-
loven, tudiz patronem zde byla kralovna.

33 Radek, BLAHA, Kolektiv autort, Hradec Krdlové, Praha, 2017, s. 250-252.

3 V. HRUBY, Krdlovehradeckd diecéze, s. 30.

35 Tomas, PETRACEK, Cirkev, biskupové a jejich rezidence, In: Biskupska rezidence v Hradci Kralové,
Hradec Kralové, 2010, s. 17-21.

% J. CROY, Krdlovehradecti biskupové, s. 64.

37 R. BLAHA, Kolektiv, Hradec Krdlové, s. 255.
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1.2 Vyvaoj biskupstvi od 17. do konce 18. stoleti

Po zalozeni kralovehradeckého biskupstvi se nachéazel v kraji jeden arcidékanat
(kralovehradecky), 12 deékanatd, 63 obsazenych far, 10 far neobsazenych a 43 far fili-
alnich, 2 jezuitské koleje, 3 klastery a 3 misijni domy. Na panstvi Chrast vznikl novy
dékanat a filialni kostely v Rosicich, Vejvanovicich a Podskali.

Na tridentském koncilu bylo projednano usneseni, ze soucasti biskupstvi by m¢l
byt zfizen seminaf pro vychovu a pfipravu knézi. Bohuzel na jeho ziizeni Hradec Kra-
lové nemél prostiedky, proto vznikla dohoda s jezuitskou koleji, aby u nich byli pfipra-
vovani Ctyfi posluchaci. Nadale pokracoval spor s kralovnou vdovou o obsazovani ar-
cidékanstvi a pravo nad katedralou. Cisaf Leopold I. rozhodl v roce 1672 tak, ze kostel
sv. Ducha ziistava provzdy katedralou patfici do cirkevni spravy biskupa, kralovné ne-
chal patronatni pravo (podle starého privilegia) v podobé prezentace méstského du-
chovniho spravce. Mésto mélo pravo jmenovaci a biskup nakonec mél pravo potvrzo-
vaci. Z Leopoldova rozhodnuti je vidét, Ze se snazil vyhovét vSem stranam a zadnou
neposkodit.*®

Od 18. stoleti se vyrazné zmeénil vztah mésta k biskupstvi, byla zde pozorovana
urcita symbidza mezi nimi. Bylo to z toho divodu, Ze v roce 1706 biskup Tobias Bec-
ker obdrzel budovu byvalého purkrabského soudu a zavazal se méstu, ze v téchto pro-
storach nebude varit pivo a nebude zde provozovat zivnost. Dim prosel rekonstrukci a
ustanovil se zde biskupsky seminaf. Diky tomu doslo ke smiru mezi méstem a biskup-
stvim a zapo¢al rozvoj vychododeské metropole.®

Biskupsky seminaf, ktery se zfidil v purkrabském domé, se velmi lisil od tra-
di¢nich bohosloveckych tstavi. To byla podoba takzvaného knézského domu. Na stu-
dia bohoslovi pro kleriky nemélo mésto dostatek financi. Vystudovani bohoslovci se
vraceli z Prahy do Hradce Kralové a urcity Cas pak pobyvali v knézském domé, nez se
odebrali do duchovni sluzby na fary. V této uvedené podobé¢ existoval knézsky dim az
do roku 1802, kdy byl pak nahrazen tradicnim seminarem. Dale se také dokoncila po-

doba biskupské rezidence, kanovnickych domu, dékanstvi, dokonce se ziidil seminaf v

# R. BLAHA, Kolektiv, Hradec Krdlové, s. 258.
% Jana, VOJTISKOVA, Vztah mésta a krdlovéhrfzdeckého biskupstvi v dobé jeho zaloZeni, In: 350 let
kralovehradecké diecéze, Petr, POLEHLA (ed.), Cerveny Kostelec, 2015, s. 52-53.
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kostele sv. Jana Nepomuckého, a také se zde zbudoval mariansky sloup na namésti a
kaple sv. Klementa. Coz bylo povazovano za velky vyvoj v baroknim uméni, protoze
na neékterych monumentalnich stavbach se podilel Jan Blazej Santini.

V té dobé se zacala priostiovat nabozenska situace kvuli statnim zasahtim proti
nekatolikim. Od roku 1721 byly procesy proti kacifiim vynaty z cirkevni pravomoci.
Stat vyuzival misionare k vySetfovani kacifstvi.

Za Josefa II. zasahla jeho cirkevni politika do spravy cirkve, a to bez jakéhokoliv
souhlasu s Rimem. Tento proces mél své pozitivni i negativni stranky. K negativni
strance patfilo to, ze kostely a klastery ztratily své vybaveni. OvSem k pozitivnim stran-
kam tohoto procesu patfila predevsim podpora statu, ktera vedla ke zvySeni poctu far-
nosti a k novému diecéznimu &lenéni.** V Hradci Kralové vzniklo 79 novych farnosti
a dale se zakladala i nova biskupstvi, napiiklad biskupstvi v Ceskych Budg&ovicich
(1785). Predtim nez bylo zalozeno Ceskobud&ovické biskupstvi, byly tfi tehdejsi
diecéze velmi nerovnomérné. Prazska arcidiecéze méla tfinact kraju, zatimco kralove-
hradecka me¢la dva kraje, a to hradecky a bydzovsky. Litomeétice mély jen jeden kraj.
Proto se cisaf rozhodl, ze ke kralovehradecké diecézi ptipoji caslavsky a chrudimsky
kraj. Papez potvrdil rozdéleni téchto diecézi listinou dne 12. ledna 1784 a 17. unora

1784 bylo udéleno Placetum regis, tj. schvaleni panovnika.*!
1.3 Kralovehradecti biskupové

1.3.1 Matous Ferdinand Sobek z Bilenberka

Narodil se 19. zari 1618 v Rajhradé na Morave jako syn Vaclava Sobka, klaster-
niho purkrabiho a matky Salomeny. Poté, co dokoncil rajhradskou klasterni Skolu, se
dostal roku 1628 na broumovské gymnazium, kde pak roku 1638 vstoupil do fadu be-
nediktt v Broumové. Tam byl zvolen provizorem a pozdéji probostem Broumovského
klastera.*?

Svuj pridomek ,,z Bilenberka“ dostaval az ve Ctyficatych letech, nebot se v tu

dobu sblizil s bratry Jifim a Vaclavem z Bilenberka z Chrudimi, ktefi byli pfijati do

40y HRUBY, Krdlovehradecka diecéze, s. 36-51.
41J. CROY, Kralovehrade&ti biskupové, s. 163.
2 Tamtéz, s. 59-60.
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Slechtického stavu cisafskym privilegiem z 6. listopadu 1630. Bratfi ho pfijali ke svému
erbu a titulu. V roce 1648 se stava opatem klastera u sv. Mikulase v Praze a pak do-
konce spravoval 1 klaster u sv. Jana pod Skalou. Jelikoz byl velmi schopny, tak ho cisar
v roce 1655 jmenoval svym tajnym radou.

Matous$ Ferdinand Sobek z Bilenberka si poc¢inal od chvile svého jmenovani do
cela budouciho biskupstvi jako skutecny biskup, tfebaze jesté nebyl jmenovan od pa-
peze. Uymul se zejména chrasteckého panstvi, z jehoz dichodu chtél vystavét biskup-
skou rezidenci v Hradci Kralové.*

Dne 10. listopadu 1664 byl Matou§ Ferdinand z Bilenberka potvrzen papezem
Alexandrem VII., byla vydéna i zakladaci listina kralovehradeckého biskupstvi. Ma-
tou§ Ferdinand byl vysvécen na biskupa 15. bfezna 1665 v metropolitnim chrameé sv.
Vita v Praze arcibiskupem ArnosStem Harrachem.

Kdyz zemfel prazsky arcibiskup Arnost Harrach a nasledné pak i jeho néstupce,
tak cisaf Leopold 1. jmenoval MatouSe dne 10. ¢ervna 1668, jako dalSiho prazského
arcibiskupa. V této funkci setrval az do své smrti. Zemiel 29. dubna 1675 a byl pocho-
van v broumovském klastefe. *

Sobkuav znak se skladal z polceného stitu. Prava polovina §titu ma Cervené pole,
z jehoz okraje vynika nad zelenou skalou obrnéna paze, ktera drzi ve stredu §titu zlatou
kotvu. Leva polovina §titu je stfibrna a nachézi se na ni ¢ervené bievno. Nad Stitem se
nachazi zlata koruna, nad ni se ty¢i berla, kterad je obracena vlevo. Vse je prevySeno

zelenym biskupskym kloboukem.*’

1.3.2  Jan Bedrich z Valdstejna

Jan Bedfich z Valdstejna se narodil roku 1644 ve Vidni a pochézel z rodiny Ma-
xmilidna hrabéte z Valdstejna, ktery byl pfislusnik mnichovo-hradistské vétve rodu
Valdstejnd, jeho matka byla Marie Polyxena, rozena z Talmbergu. Po studiich v Praze

odesel do Rima, kde studoval cirkevni pravo a bohoslovi.*®

43 Zdenék, SRP, Krdlovehradecké biskupstvi v proméndch staleti, Hradec Kralové, 2005, s. 15-16.

4 Jindfich FRANCEK - Jan JAKL, Biskupové krdalovehradecti, Hradec Kralové, 1990, s. 5-7.

45 P R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, In: Chram Svaté¢ho Ducha a kralovna Eliska
Rejcka v Hradci Kralové - historicka tradice v d&jindch mésta od chramu ke katedrale 1308-2008, Usti
nad orlici, 2009, s. 156.

46 7. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 19.
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Byl jmenovan na kralovehradeckého biskupa v roce 1668. Kdyz byl nominovan
na biskupa, tak pobiral funkce kanovnika vratislavského, olomouckého a byl i velmis-
trem fadu kiizovnika.

Na své potvrzeni musel ¢ekat pét let, nebot mu v roce 1668 bylo Ctyfiadvacet let,
coz byl na biskupa nizky vék. Potvrzen byl dne 27. listopadu 1673 papezem Klemen-
tem X. a 4. bfezna 1674 piijal biskupské svéceni v metropolitni katedrale sv. Vita
v Praze od svého predchidce Matouse Ferdinanda Sobka z Bilenberka.

Valdstejn nemél moc dobré vztahy s Hradcem Kralové, a proto kralovehradecka
diecéze nezaznamenala zadné zmény. Ostatné biskup své sidlo ani nenavstivil, a tak ho
za&al zastupovat v fizeni diecéze kanovnik Tomas Cesnovsky.*’ Valdstejniv negativni
postoj vii¢i Hradci se zdtrazioval tim, Ze zde tak ¢asto nepobyval.*3

Kdyz zemfrel arcibiskup prazsky, tak cisat Leopold 1. jmenoval Jana Bedficha
z Valdstejna, ktery setrval ve svém ufadé az do své smrti 3. Gervence 1694.4

Valdstejnav znak se skladal ze ¢tvrceného Stitu a ze stfedniho stitu, ktery je le-
movan stiibrnym, zelenym routovym véncem. Ve stiednim §titu se nachazi Cerny orel,
ktery ma na hrudi zlaty monogram F.II. Orel drzi ve svém pravém sparu zlatou rato-
lest.>® Hlavni §tit je zlaté a modfe &tvrceny, ve kterém jsou &tyii dovnitf obraceny a
korunovany lvy opaénych barev. Stit je korunovan zlatou hrab&ci korunou a je podlo-
7en kotvicovym kiizem nad Sestihrotou hvézdou,>'oboji cervené. Vie je pievyseno ze-

lenym biskupskym kloboukem.>?

1.3.3  Jan FrantiSek KryStof, svobodny pan z Talmberka

Jan FrantiSek Krystof z Talmberka se narodil 31. prosince 1644 v Ratajich v ro-
din& hejtmana Caslavského kraje Frantiska Viléma, svobodného pana z Talmberka.
Jeho matka byla Ursula Katefina, rozena hrabénka z Pappenheimi na Breziné. Absol-

voval pravnicka a teologicka studia.>

47J. FRANCEK - J. JAKL, Biskupové krdlovehradetti, s. 6.

4 J. CROY, Kralovehradecti biskupové, s. 79.

4 J.FRANCEK - J. JAKL, Biskupové krdalovehradedti, s. 7.

O Vetvicka.

3L Rytitsky Fad kiizovnika s Eervenou hvézdou. Valdstejn se stal velmistrem a generdlem fadu.
2P, R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 157.

3 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 23.
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Jmenovan byl na kralovehradeckého biskupa 15. ledna 1676. Byl to kanovnik
kapituly u sv. Vita v Praze a probost u VSech svatych na Prazském hradé. Dne 19. fijna
1676 byl potvrzen papezem Innocencem XI. a biskupské svéceni piijal az 3. ledna
1677. OvsSem slavnostni intronizace se uskutecnila 24. fijna 1677 v chramu sv. Du-
cha.>*

Ani tento biskup nezil s méstem Hradec Kralové v miru a diecézi spravoval radéji
z Chrasti. Zemfel 3. dubna 1698 v Chrasti a byl pohiben v Podlazicich.>
Talmberktv znak se skladal z Cerveného stitu, ve kterém se nachazeji dvé stiibrna

lekna. Nad Stitem je zlata koruna, ktera je prostoupena mitrou a vpravo ven se nachazi

todena berla. Ve je prevyseno zelenym biskupskym kloboukem.®

1.3.4 Bohumir Kapoun, svobodny pan ze Svojkova

Bohumir Kapoun se narodil v roce 1636 v rodiné hejtmana Bechyniského kraje.
Otcem byl Albert Kapoun svobodny pan ze Svojkova, matka byla Barbora Albertina,
rozena Vratislavova z Mitrovic.”’

Stal se ¢tvrtym kralovehradecky biskupem. Po studiich byl doktorem filosofie a
teologie a pusobil od roku 1660 jako dékan v Nachodé. Od roku 1671 byl infulovanym
prelatem a arcidékanem v Ceském Krumlové, od roku 1681 titularnim biskupem sa-
mandrijskym.

Cisatem Leopoldem I. byl jmenovan biskupem dne 23. zafi 1698 a papez Inno-
cenc XII. ho potvrdil dne 18. kvétna 1699. Ten samy rok, 28. Cervna byl vysvécen a
poté dne 31. srpna byl intronizovan. Bohuzel ani tento biskup neovlivnil chod v kralo-
vehradecké diecézi, protoze zemftel v Chrasti uz 18. listopadu 1701. Pohiben byl v
krypté chramu sv. Ducha v Hradci Kralové >
Kapountiv znak se skladal ze stiibrno-cerného polceného §titu. Nad nim se na-

chazi korunovana turnajskd helma s Cerno-stfibrnymi ptikryvadly. Klenotem jsou

buvoli rohy, pravy roh je Cerny a levy stfibrny. Nad pfikryvadly vpravo se nachazi

3 J. CROY, Kralovehradetti biskupové, s. 85.

35 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 24.

56 P, R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 157.
577. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 27.

8 J. FRANCEK - J., JAKL, Biskupové krdlovehradecti, s. 8.
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mitra a vlevo ven je umisténa obracena berla. VSe je prevyseno zelenym biskupskym

kloboukem.”

1.3.5 Tobias Jan Becker

Tobias Jan Becker se narodil 15. Cervence 1649 v Kralikach, pochazel tedy z vy-
chodoceského regionu. Po studiich teologie ptisobil jako kaplan v Praze pii vorsilském
kostele na Novém Mésté prazském, pozdgji se stal kanovnikem u sv. Vita a dékanem
v Hostinném.

Dne 24. listopadu 1701 byl jmenovan jako paty kralovehradecky biskup a potvr-
zen byl papezem Klementem XI. dne 3. dubna 1702. Dne 14. kvétna 1702 pfijal své
biskupské svéceni od litomefického biskupa Jaroslava ze Sternberka.®

Za zminku stoji, ze Tobias presveédcCil papeze Klementa XI., aby v roce 1708 po-
tvrdil zfizeni bratrstva NejsvétéjSiho Téla Boziho pii katedralnim kostele, a v roce
1705 zacina stavét biskupskou rezidenci, kterou se rozhodl stavét na misté Gallasov-
skych domti. Mezi dalsi jeho dila patfilo ziizeni knézského domu a zalozeni jednoho
z nejvyznamnéj§ich poutnich mist diecéze Hory Matky Bozi v Kralikach.®!

V postu biskupa tidil spravu diecéze celych osm let a zemiel 11. zari 1710 v
Hradci Kralové. Pohiben byl v krypté chramu sv. Ducha.®?

Beckruv znak se skladal z modrého §titu, ve kterém se nachazi zlata snizena
kosma brevna. Na hornim bfevnu sedi stfibrna holubice se zlatou ratolesti v zobaku.
Nad stitem je umisténa zlatd koruna prostoupena mitrou napravo a vlevo se nachazi

ven obracena berla. Ve je pfevyseno zelenym biskupskym kloboukem.%

1.3.6 Jan Adam Bernhard hrabé Vratislav z Mitrovic

Narodil se 20. kvétna 1677 v Chotovinach a jeho otec byl Vaclav Vojtéch hrabé

Vratislav z Mitrovic a jeho matka byla Veronika Johana, rozen4 hrab&nka z Rigan.

%9 P, R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 158.
% J. FRANCEK -J. JAKL, Biskupové kralovehradecti, s. 8

1 J. CROY, Kralovehradecti biskupové, s. 91-3

62 7. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 32-33.

63 P. R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 159.
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Predtim nez se stal kralovehradeckym biskupem, ptsobil jako kanovnik kapituly
u sv. Vita v Praze, pak byl kapitulnim dékanem u sv. Apolinafe na Novém M¢ste praz-
ském. Dale byl ustanoven probostem kolegiatni kapituly u Vsech svatych na prazském
hradé a probostem Vysehradské kapituly.®* Dne 12. listopadu 1710 byl jmenovan Jo-
sefem I. a toto jmenovani bylo potvrzeno 12. kvétna 1711 papezem Klementem XI.
Svéceni ptijal 14. Cervna 1711, o den pozdé&ji byl v katedrale Svatého Ducha slavnostné
intronizovan.%

Za biskupa Jana Adama Vratislava se méni obraz celého mésta, protoze Hradec
Kralové dostaval nové, barokni, monumentalni stavby. Pokra¢ovala stavba rezidence,
ktera byla definitivné postavena v roce 1719. Dale dokoncil upravy kanovnickych
domu, novou adaptaci purkrabského domu, kde byl v roce 1716 zfizen biskupsky se-
minaf v podobé knézského domu. Také nechal prestavét kapli sv. Klimenta podle na-
vrhu Jana Blazeje Santiniho do dnesni barokni podoby. Dostavén byl 1 seminarni kostel
zasvéceny sv. Janu Nepomuckému. Na Velkém namésti byl postaven devatenact metra
vysoky Mariansky sloup, ktery byl zbudovan na vzpominku usSetfeni mésta od morové
epidemie, ktera se §ifila v roce 1716. Diky svému snazeni, aby dal méstu novy obraz,
angazoval umélce nejvyssich kvalit, coz byl architekt Jan Blazej Santini, sochar a fez-
bar Matyas Bernard Braun a malit vrcholného baroka Petr Brandl.

Po smrti litom&fického biskupa pozadal Jan Adam o pielozeni do Litoméfic. Za-
dost mu byla vyhovéna dne 9. ledna 1721 cisafem Karlem VI. A papez ji pak stvrdil
24. zafi téhoz roku. Spravu litometické diecéze pievzal 3. kvétna 1722,

Také se zaslouzil 1 o svatofeCeni Jana Nepomuckého, a dokonce se zacastnil vy-
hlaSeni kanonizace v roce 1729 v Praze.

Jan Adam byl jmenovan cisafem Karlem VI. arcibiskupem prazskym dne 5.
kvétna 1733, vydal se pak do Vidng, aby za toto povyseni podekoval, ovSem na zpa-
tedni cestd 2. Servna 1733 zemfel. Byl pohiben v katedrale Stépana v Litoméficich u

oltafe panny Marie Bolestngé. %

6 7. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 35.

65 Jeronym Jan Nepomucky, SOLAR, Déjepis Hradce Krdlové nad Labem a biskupstvi hradeckého,
Praha, 1868, s. 322.

7. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 36-37.

24



Bernhardav znak se skladal z cerveno-Cerného polceného Stitu. Na ném je umis-
téna zlata hrabéci koruna, ktera je prostoupena mitrou a ven tocenou berlou. Vse je

prevyseno zelenym biskupskym kloboukem.®’

1.3.7  Vaclav FrantiSek Karel Kosinsky, svobodny pan z Ko§ina

Vaclav FrantiSek se narodil roku 1673 v Brné jako syn méstského syndika Jana
Jitiho Ignace Kosinského z Kosina. Do §lechtického stavu byli povyseni cisafem Leo-
poldem I, do fisského stavu svobodnych pana Kralovstvi ¢eského byli povyseni cisa-
fem Josefem 1. v roce 1709.%

Nez se stal sedmym kralovehradeckym biskupem, ptisobil jako faraf u sv. Mofice
v Olomouci. Jmenovan byl Karlem VI. dne 9. ledna 1721 a potvrzen byl papezem Ino-
cencem XIII. dne 1. prosince téhoz roku. Vysvécen byl 8. tinora 1722.%

V Hradci Kralové ptsobil deset let a nijak zvlast se do kralovehradecké diecéze
nezapsal. Pouze v zamku v Chrasti u Chrudimi dokongil vychodni trakt.”

Zemfel 26. bfezna 1731 na zamku v Chrasti. Pohtben byl v krypté katedraly Sva-
tého Ducha v Hradci Kralové.”!

Kosinsktv znak se skladal ze ¢tvrceného §titu, ve kterém se nachazi korunovany
stit. Ktery je z modrého pole a na ném se nachazi zlaty plot, za kterym se vyskytuje
stiibrny odvraceny jednorozec, ktery drzi v tlamé zeleny vaviinovy vénec. Ve zlaté a
modrfe polcené hlavé stitu je korunovany orel. Jeho prava polovina je Cerna, leva polo-
vina je stfibrno-Cervené Sachovana. Prvni a ¢tvrté pole hlavniho §titu je Cervené a v téch
polich se nachézi stfibrna osmihrota hvézda. Ve druhém a tfetim poli plave ve vodé
dovnitf obraceny pstruh pfirozené barvy. Nad Stitem je umisténa zlata koruna, ktera je
provazana vpravo ven obracenou berlou, vlevo se nachdzi mitra. Vse je prevySeno ze-

lenym biskupskym kloboukem.””

67p. R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 159.
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1.3.8  Moric Adolf Karel vévoda Sasky

Narodil se 1. prosince 1702 v Neustadtu nad Orlou. Otcem byl vévoda Bedfich
August a matka byla Bedfiska Filipika, ktera byla rozena vévodkyné z Holsteinu — We-
isenburgu.”

Nez byl jmenovan kralovehradeckym biskupem, ptsobil jako kanovnik v Koliné
nad Rynem. V roce 1722 se stal probostem ottingenskym a v roce 1725 dékanem u sv.
Gedeona v Kolin€ nad Rynem. V roce 1730 byl od prazského arcibiskupa Ferdinanda
z Khiinbergu konsekrovan jako titularni arcibiskup pharsalsky. Karel VI. ho jmenoval
biskupem dne 8. fijna 1731 a papez Klement XII. jej v této sluzbé potvrdil v dubnu
1732. Slavnostni intronizace nového biskupa se uskutecnila dne 3. ¢ervna 1733 v ka-
tedralnim chramu Svatého Ducha v Hradci kralové.”*

Po devatenacti mésicich byl na vlastni zadost prelozen do litométické diecéze,
kde ho papez Klement XII. potvrdil dne 1. fijna 1733 jako litoméfického biskupa.

Onemocnél roku 1759 a 20. gervna téhoz roku zemiel v Hradisti.”

Karltv znak se skladal z cerno-zlatého déleného stitu, ktery byl délen devétkrat.
Nachazi se na ném zelena kosma routova koruna, ktera je podlozena stfibrnym osmi-
hrotym maltézskym kiizem. Nad Stitem je umistén knizeci klobouk. Za Stitem se na-

chazi zlaty procesni kiiz. V3e je prevyseno zelenym arcibiskupskym kloboukem.”®

1.3.9  Jan Josef hrabé Vratislav z Mitrovic

Jan Josef Vratislav se narodil okolo roku 1695. Byl to mladsi bratr Jana Adama
Bernharda, ktery byl kralovéhradeckym biskupem v letech 1734 az 1753. Po skoncCeni
studii ziskal titul doktora obojiho prava, prava svétského 1 cirkevniho a po vysvéceni
se stal kanovnikem a pak probostem kolegialni kapituly u Vsech svatych na Prazském

hradé.”’

3 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 43.
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Byl jmenovan cisafem Karlem VI. jako kralovehradecky biskup a byl potvrzen
papezem Klementem XII. dne 18. prosince 1733. Slavnostné byl intronizovan v kated-
rale Svatého Ducha dne 6. gervna 1734.7

Jan Josef se vyznacoval znacnou duchovni aktivitou, navic za jeho episkopatu
tvorilo biskupské panstvi devatenact statkti. Na jeho zadost vydal papez Klement XII.
dne 28. ¢ervna 1738 bulu, ktera udélila kapitalnimu dékanovi a jeho nastupci pravo
pontifikalii. Dale taky pozadal papeze o darovani ostatkd sv. Klimenta a ten té zadosti
vyhovél, které byly ulozeny v roce 1788 v kapli sv. Klimenta.

Zemfel 11. zafi 1753 na zamku v Chrasti a byl pohiben v krypté katedralniho
chramu Svatého Ducha v Hradci Kralové.”

Vratislaviiv znak se skladal z Cerno-Cerveného polceného Stitu, jenz je vlozeny
na plast, ktery je korunovan zlatou hrabéci korunou. Vpravo od hrabéci koruny se na-
chézi mitra a na levé stran¢ je umisténa ven obracena berla. Vse je prevyseno zelenym

biskupskym kloboukem

1.3.10 Antonin Petr hrabé Prichovsky, svobodny pan z Prichovic

Narodil se 28. srpna 1707 na zamku ve Svojsing, jeho otec byl krajsky hejtman
Ferdinand Pfichovsky, svobodny pan z Pfichovic, a jeho matka byla Terezie Judita,
rozena hrabénka VrSovcova. Dne 24. tinora 1759 ve Vidni vydala Marie Terezie maje-
stat, ktery je povysil do hrabéciho stavu.

Ziskal doktorat z teologie, kde pak pusobil sedm let jako duchovni spravce v So-
botce, nejprve jako kaplan a pak jako dékan. Kolem roku 1738 je jmenovan titularnim
opatem gottalskym v ostfihomské diecézi v tehdejSich Uhrach a v roce 1753 je zvolen
jako dékan svatovitské kapituly.!

Byl jmenovéan Marii Terezii dne 18. fijna 1753. Toto jmenovani bylo potvrzeno
papezem Benediktem XIV. dne 19. Ginora 1754. o0 mésic pozdéji byl slavnostné uveden

do tfadu v katedrale Svatého Ducha v Hradci Kralové.®?

8 J. CROY, Krdlovehradectt biskupové, s. 129.
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Ze svého utadu odeSel po deseti letech, protoze byl 26. fijna 1763 dosazen na
arcibiskupsky stolec v Praze. Zemftel 14. dubna 1793 v Praze a byl pohiben v Perstejn-
ské kapli katedraly sv. Vita v Praze ®?

Ptichovského znak se skladal z erveného S§titu, na némz se vyskytovaly tii stii-
brné husi krky. Nad Stitem je umisténa zlata hrabéci koruna, ktera je prostoupena zla-
tym procesnim kiizem a je provdzena vpravo mitrou a vlevo ven se nachazi tocena

berla. Ve je prevyseno zelenym biskupskym kloboukem 34

1.3.11 Hefman Hannibal hrabé z Bliimegen

Dne 1. Cervence 1716 ve Vidni se narodil Hefman Hanibal. Jeho otcem byl Heft-
man Jost, ktery byl pan na Letovicich a na Slatince na Moravé. Matkou byla Jenovéfa
Izabela, svobodna pani z Deuringu. V roce 1720 cisaf Karel VI. povysil rod do stavu
svobodnych pana rakouskych dédicnych zemi a roku 1723 do panského stavu Kralov-
stvi ¢eského. Poté byli povySeni do Ceského hrabéciho stavu (1759) a v roce 1768 byli
povyseni do hrabéciho stavu fiS§ského a rakouského dédi¢nych zemi.

Po studiich a vysvéceni na knéze se stal cisafskym tajnym radou a olomouckym
kanovnikem, kde byl pak jmenovan kapitulnim dékanem.?’ V roce 1751 az v 1774 za-
staval hodnost probosta kolegialni kapituly u sv. Petra a Pavla v Brné. Jmenovan byl
Marii Terezii na kralovehradeckého biskupa v roce 1763 a stvrzen byl papezem Kle-
mentem XIII. dne 9. dubna 1764 a intronizovan byl 15. srpna 1764 v katedralnim
chramé Svatého Ducha.®

Hefman Hanibal se moc nezdrzoval ve svém sidelnim mésté, protoze byl vazné
nemocen. A tak zlstaval na svém zamku v Brné. Proto ho zastupoval v diecézi brnén-
sky kapitulni dékan Matyas FrantiSek hrabé Chorinsky z Ledské, ktery pfevzal vSechny

zakladni biskupské ukony.®” 1 ptes svoji nemoc nezanedbaval diecézi, vi se to z jeho

8 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 53.

8 P. R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 162.
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ufedni korespondence, kde zasahoval do chodu uradu. Roku 1735 se zaslouzil o zalo-
zeni dvaceti novych far a rozsifeni poctu misionafd. V roce 1767 nechal pak opravit
zanedbanou biskupskou rezidenci.

Zemiel 17. fijna 1774 v Bmé, kde byl pak pochovan.®®

Hannibaliv znak se skladal ze ¢tvrceného S§titu a ze stfedniho Stitku. Stfedni stit
ma zlaté pole, ze kterého vyrusta ze zeleného travniku pét modrych kvéta na zelenych
stoncich. V prvnim a ¢tvrtém Cerveném poli se nachazi dovniti obraceny zlaty koruno-
vany lev. Ve druhém a tfetim stfibrném poli jsou tfi Cervené rize. Za Stitem je umistén
zlaty procesni kiiz provazany vpravo mitrou, vlevo ven tocenou berlou. VSe je prevy-

Seno zelenym biskupskym kloboukem.®

1.3.12 Jan Ondrej Kaiser rytir z Kaisern

Narodil se dne 29. listopadu 1716 ve Sté&ti, ktery se tehdy nazyval Wegsadtl.*® Ze
zaCatku pusobil jako farar v Klecanech, v padesatych letech se stal dékanem ve Fry-
dlanté a potom se stal i kanovnikem u sv. Vita, generalnim vikafem a oficidlem, poté
byl jmenovan kapitulnim dékanem ve Staré Boleslavi. Roku 1762 se stal kapitulnim
dékanem u sv. Apolinafe v Praze.

Po svém jmenovani dvanactym kralovehradeckym biskupem byl 1 soucasné se
svym jmenovanim povySen Marii Terezii do rytifského stavu s predikatem ,,z Kai-
sernu”. Papez Pius VI ho potvrzuje dne 17. Cervence 1775. Slavnostné byl intronizo-
van v katedrale chramu Svatého Ducha, to se stalo 15. fijna 1775.%!

Bohuzel se tento biskup do historie kralovehradecké diecéze moc nezapsal, jeli-
koz umira po 10 meésicich ve svém ufade€. Zemrtel 5. kvétna 1776 a byl pohtben do
krypty katedralniho chramu Svatého Ducha v Hradci Kralové.”

Kaiserntiv znak se skladal z polceného §titu, v jehoz pravé modré poloviné se
nachazi zlaty jetelovy kiiz. V levé stiibrné Casti jsou tfi Cervena kosma bievna. Nad

Stitem jsou umisténé dvé korunované turnajské helmy. Turnajska helma vpravo nese

8 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 56-57.
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modro-zlata ptikryvadla spole¢né€ s mitrou, leva turnajska helma nese ¢erveno-stiibrna
prikryvadla s dovniti tocenou berlou. Vse je prevyseno zelenym biskupskym klobou-

kem.”

1.3.13 Josef Adam hrabé Arco

Narodil se 27. ledna 1733 ve starobylé Slechtické rodiné pochazejici z jizniho
Tyrolska. Do hrabéciho stavu byla jeho rodina povySena 4. zati 1413 cisafem Zikmun-
dem Lucemburskym.

Dfive nez byl jmenovan tfinactym kralovehradeckym biskupem se stal pasov-

skym kanovnikem, jmenovan byl titularnim biskupem hipponskym, kde pfijima bis-
kupské svéceni a stava se jako sufragan pasovského knizete.** Dne 17. kvétna 1776 byl
jmenovan Marii Terezii na kralovehradeckého biskupa, jeho jmenovani potvrdil papez
Pius VI. Intronizovan byl 15. srpna 1776 v katedrale Svatého Ducha v Hradci Kra-
lové.*
Zaslouzil se o rozsiteni dosud jednopatrové biskupské rezidence na Velkém na-
mesti, kde ji v roce 1777 nechal zvysit o jedno patro. Diky tomu rezidence dostala v
podstaté dnesni reprezentativni podobu. 20. ¢ervna 1778 odjizdi Josef Adam z Hradce
krélové do Salcburku a do Hradce se uz nikdy nevratil. Jelikoz byl 1. ledna 1780 jme-
novan biskupem sekovskym.

Zemfel dne 3. Gervna 1802 v Sekové.*®

Adamuv znak se skladal ze zlatého §titu, ve kterém se nachazeji tfi modré luky
se stiibrnymi tétivami. Nad Stitem je umisténa zlatd hrabéci koruna prostoupena kii-
zem. Vpravo je provazena mitrou a vlevo se vyskytuje dovnitt obracena berla. Vse je

prevyseno zelenym biskupskym kloboukem.”’

1.3.14 Jan Leopold Hay

Narodil se 22. dubna 1735 v moravském Fulneku, jeho otec byl vrchni tfednik

Jan Haye. Vystudoval filozofii a teologii v Olomouci. Stal se v sedmdesatych letech

%P, R. POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 163.
%4 7. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 63.
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kapitulnim dékanem a farafem v Kroméfizi a poté probosStem kolegiatni kapituly u sv.
Vaclava v Mikulové. Marie Terezie ho povysila do slechtického stavu.”®

Ziskal si duvéru videriského dvora, kdyZ se mu dobfe vedlo pii likvidaci nepo-
koji na Valassku. Proto ho Marie Terezie jmenovala v roce 1780 biskupem Hradce
Kralové, potvrzen byl papezem Piem VI. dne 11. prosince 1780, pozdéji byl intronizo-
van v katedrale Svatého Ducha v roce 1781.

Biskup Jan byl nadSeny a loajalni josefinista, vital vSechny cisafovy reformy,
nijak neprotestoval proti jeho rozhodnuti, kdy napftiklad zrusil celou fadu feholnich
domu v diecézi, nebo proti ruseni diecéznich seminaiu a zfizovani generalnich semi-
nafd. S témito reformami se i on snazil o osobni iniciativou. Pfikladem toho je okruzni
list, ktery vydal k toleranénimu patentu, ktery Josef II. vydal 13. fijna 1781. PoruSovani
toleran¢niho patentu bedlivé sledoval a pfisné potrestal ty duchovni, na které byly po-
dany stiznosti.*

Pod vlivem osvicenstvi a nastupujiciho klasicismu provedl radikéalni preménu ka-
tedraly Svatého Ducha, to narusilo jeji puvodni goticky raz, coz vyvolalo ve mésté
znaény odpor.

Zemfel 1. Cervna 1794 na zamku v Chrasti a byl pohiben na hibitové pii kostele
sv. Martina v Chragicich.'®

Hayuv znak se skladal ze zlatého Stitu, v némz je modré bievno, ve kterém se
nachazi zlat4 lilie. Nad §titem jsou umisténé dvé korunované turnajské helmy s modro-
zlatymi piikryvadly. Prava helma nese klenot oteviena modra orli kiidla a mezi nimi je
zlata lilie. Leva helma nese klenot zlaté buvoli rohy s modrym bfevnem. Nad pfikry-
vadly vpravo vynika mitra a nalevo je dovniti obracena zlata berla. Vse je prevySeno

zelenym biskupskym kloboukem.!!

%8 Z. SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 67.

% J. FRANCEK - J. JAKL, Biskupové krdalovehradedti, s. 12.
1007, SRP, Krdlovehradecké biskupstvi, s. 72-73.

101 p R, POKORNY, Znaky krdlovehradeckych biskupii, s. 165.
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2. Cirkevni sfragistika

2.1 Vyvoj cirkevni sfragistiky

V monografiich a ¢lancich o cirkevnich pecetich zjistime informace o pecetich,
jak jsou charakterizovany vSechny jejich znaky, u kterych je kladen daraz na typ
uzitého pecetniho obrazu a na konkrétni motivy zobrazované na peceti. Mizeme
také najit podrobné interpretace téchto motivi, a také proC je majitelé zobrazovali
na svych peCetich. Védci se také vénuji typtim uzivanych peceti, jejich konkrétnim
funkcim a pisemnostem, na kterych byly pfipevnény. Také je zde vénovana pozor-
nost erbtim, které najdeme na nékterych pecetich.'®

Mezi nejznaméjsi sfragistiky, ktefi se zajimaji o cirkevni peceti, patii naptiklad
Tomas KrejcCik, ktery se zajima o peceti olomouckych biskupa. Peceté litomysl-
skych biskupti prozkoumal Oldiich Pakosta'®®, ktery je popsal a porovnal s pede-
témi prazskych arcibiskup, vratislavskych biskupti a olomouckych biskupti. Védci
se nevénuji jen biskupskym pecetim, ale také cirkevnim fadiim, kde Jitka Kfeckova
a Petra Oulikova Nevimova'® zkoumaly peceti premonstratd v ChotéSove. Peeti
eskych benediktintl zmapovala Petra Oulikova Nevimova.'® Radu premonstrat-
skych feholnich kanovnikd, ktefi byli na Moravé, se vénuje Martina Bolom-Kotari,
ktera se téz vénuje pecCetim kartuzianského, dominikanského a augustinianského
fadu. Vétsina autort studuje peceti pozdniho stfedovéku a novovéku. Publikace
obsahuji analyzu jednotlivych pecetnich charakteristik vlastnosti peceti a vétSinou
jsou srovnany s pedetémi jinych vlastniki.!%® Také zde mame studii o pedeti evan-
gelikii kolem roku 1800, kterou napsal Sixtus Bolom-Kotari. Autor zde predstavuje

peceti helvétského vyznani na Morave. 'Y’

102 ucie, SYROVA, Ceska sfragisticka literatura mezi lety 1989 — 2013, [online], Hradec Kralové,
2015, [cit. 2021-05-02], Dostupné z: https://theses.cz/id/toSfnq/, s. 13.

103 Oldfich, PAKOSTA, Peceti litomysiskych biskupii, Litomysl, 2001.

104 Jitka Kfe¢kova — Petra Oulikova Nevimova, Peceti probostii a konventu premonstratek

v Chotésove, In: Minulosti zdpado€eského kraje XXX VIII. Archiv mésta Plzné 2003, s. 113-153

105 Petra Oulikova, Konvenini peceti svatojifského a bievnovského kldstera v Praze, In: Paginae Histo-
riae. Sbornik Narodniho archivu 24/1, Narodni archiv 2016, s. 219-230.

106 M. BOLOM-KOTARI, Ecclesiastical sigillography in the Czech Republic, s. 15-23.

107 Sixtus, BOLOM — KOTARI, Peceti evangelikii kolem roku 1800, In: Archivni Casopis 63. 2013. s.
229-242.
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Vétsina védcu stale spise preferuje vyzkum stfedoveékych peceti, jelikoz jsou
atraktivné§i z ikonografického hlediska, ovSem i peceté po roce 1526 maji také

svou hodnotu.'®

2.2 Cirkevni peceti

Do cirkevni sfragistiky patfi peceti jednotlivych osob, instituci, biskupt i bis-
kupskych uradu, peceti kapitul i kanovnikd, konventl i fadovych predstavenych a
feholnikd i cirkevnich sdruzeni.!” Cirkevni pedeté jsou asto zdafilejsi po vytvarné
strance a rozmanitéj§i z ikonografické &asti nez peceti laikd.!'”

Nejstarsi cirkevni pecet je dochovana z roku 1140. Byla to pecet biskupa Jin-
dficha Zdika. Velkym zlom nastal ve 20. letech stoleti tfinactého, kdy byl ukoncen
spor mezi ¢eskym panovnikem a prazskym biskupem, ktery oteviel pro cirkev nové
moznosti v oblasti temporalii. To vyvolalo nutnost zachyceni transakci formou lis-
tiny, ktera vyZadovala prislusnou pecet. Ve 13. stoleti se zaCalo uzivat vice typaiu
u jedné osoby ¢i instituce.

Diky vaznosti duchovniho stavu rostla 1 krasa cirkevnich peceti, to se délo
zhruba od poloviny 14. stoleti. PecCeti byly povaZzovany za reprezentanta dastojnosti
a vzneSenosti. Také se v té dobé objevovaly na cirkevnich pecetich heraldické
prvky, které postupné nabyvaly na oblib€ a vytlacovaly ptivodni ikonografické mo-
tivy.!!! Po celé toto stoleti zlistavala tato heraldick4 symbolika pouze doprovodnym
prvkem. Hlavnim motivem nadale zistaval portrétni motiv, nebo také hagiogra-
ficky. 12

Erbovni peceti se v cirtkevnim prostfedi objevuji na sklonku 14. respektive az

v prvni poloving 15. stoleti.'!?

108 M. BOLOM-KOTARI, Ecclesiastical sigillography in the Czech Republic, s. 23.
199 J, KREJCIKOVA — T. KREJCIK, Uvod, s. 59.
10T KREJCIK - J. KREJCIKOVA, Zdiklady heraldiky, s. 300.
"1 KREJCIKOVA — T. KREJCIK, Uvod, s. 59-60.
Ikonografické motivy jsou nabozenské motivy.
12 0. PAKOSTA, Peceti litomysiskych biskupii, s. 51.
W3 Tyz, Typologie peceti litomysiskych sidelnich biskupi, Litomy$l, 2017. s. 55.
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Béhem husitskych valek doslo k rozvratu duchovni spravy. Misto arcibiskupské
peceté se pouzivala pecet administrativni. Zacala také upadat vytvarna stranka cir-
kevnich peceti, dochazi ke zjednodusSeni obrazu. (pouzivali se prevazné jednoduché
erbovni motivy. Diky tomu upadla i vytvarna stranka cirkevnich peceti a dochézelo
ke zjednoduseni obrazu a zacal se pouzivat erbovni motiv.!'* Nevyhoda erbovniho
motivu byla ta, ze nékteré erbovni motivy dosahovaly malych rozmért, coz dnes
zpusobuje problém interpretace erbu. Muzou se totiz vyskytovat chyby zptsobené
bud’ neznalosti rytce pecetidla, nebo jeho nepozornosti. To se mohlo tykat napti-
klad stranového otodeni figur apod.'!>

V prabéhu 16. stoleti ani po znovuvybudovani vSech struktur cirkevni spravy
uz nedosahla pecet duchovenstva svého diivéjsiho lesku. V té dobé také prevladal
papir jako psaci material, a tak se diky tomu rozsifily peceti mensich rozméra. Do
velké obliby se dostaly pecetni prsteny (s vyobrazenim erbu). V pecetnim poli se
zadaly vice objevovat hagiografické prvky!!'® doplnéné motivy z bézného zivota.'!’
Vyvojem si prosel i tvar cirkevnich peceti. Ve stfedoveku se uzivaly Spicaté

118

ovalné tvary, které byly pouzivany na naSem uzemi az do 15. stoleti’ '° a to prede-

vsim u velkych biskupskych peceti. Biskupské malé peceti mély zase tvary kulaté

¢i ovalné. !

2.2.1 Biskupské peceti

Prvni biskupské peceté jsou dochovany z 6. az 9. stoleti na italské ptud¢, a to bud’
napisové i obrazové (poprsi Krista, apostold, svatych atd.). V 9. stoleti se pak rozsifily
do ostatnich zemi Evropy.'2° Od 10. stoleti se v pecetnim poli, zacala vyskytovat vy-
obrazeni majitele peceti. Byly to bud’ peCeté portrétni, kde byl biskup vyobrazen v po-

prsi, nebo kde biskup stal nebo sedél na stolci a byl opatien pontifikaliemi. V tomto

4] KREJCIKOVA — T. KREJCIK, Uvod, s. 60.

150. PAKOSTA., Typologie peceti, s. 55.

116 Jedna se o typ pecetniho obrazu peceti a ztvarfiuje obrazy svatych (patronti, symboly nebo scény
cirkevniho puvodu).

17 J. KREJCIKOVA — T. KREJCIK, Uvod, s. 60.

118 J predstaviteli klasterti nebo konventu klastert se s nimi miizeme setkat i v 17. stoleti.

19 Miroslav, PRAJKA, Ikonografické aspekty cirkevni sfragistiky na Moravév 18. a 19. stoleti, [online],
Olomouc, 2011, [cit. 2021-04-12], s. 23., Dostupné z: https://theses.cz/id/pz5xf2/.

1207 KREJCIK - J. KREJCIKOVA, Zdklady heraldiky, s. 277.
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obdobi uzivali nektefi biskupové také olovénych bul, podle papezova vzoru, nejvice
prikladi najdeme v Italii.'?! Postupné mohly byt doplnény i heraldickymi motivy. Nej-
Castéji, byly biskupské peceté zhotoveny prevazné z vosku, byly tady 1 vyjimky v po-
dobé olovénych bul, které se prestaly pouZivat na pocatku 13. stoleti.!?

Postupné zacaly pronikat do biskupské peceti prvky architektonickych motivi,
napfiklad biskup byva zobrazen v roméanském oblouku. Svého vrcholu zaznamenal sta-
vebni prvek ve 14. stoleti. Postava biskupa je ¢asto odsunuta z centra peceti, které je
vyhrazeno svétci nebo hagiografickému vyjevu a biskup sam pak kle¢i pod obrazem.
U prazskych arcibiskup@ a olomouckych biskupt se prosadil motiv sv. Vaclava.'?

V biskupské kancelafi bylo uzivano od 12. stoleti vice typaiu stejného pecetniho
druhu. Od 13. stoleti se zacalo uzivat vétsi mnozstvi druhii biskupskych peceti a to byly
vétsinou hlavni a mensi peceti. U portrétnich peceti byla zobrazena postava v ornatu'?*

a palliem'?

a s mitrou na hlaveé. V pravé ruce drzeli biskupskou berlu a v levé ruce
drzeli knihu, nebo také je moznost, ze prava ruka je pozvednuta k zehnani a v levé ruce
svira berlu. Na pfelomu 12. a 13. stoleti se dochovaly elekcni peceti. Biskup zde byl
znazoriiovan v ornatu a v ruce drzel ratolest nebo knihu.'?®

Od dob pontifikatu Arnosta z Pardubic se zacaly objevovat erbovni prvky na pe-
etnim obraze. Erbovni pedeti zadinaji prevladat zhruba od 15. stoleti.'?’

U peceti olomouckych biskupt zaznamenavame napiiklad stojici postavu — jde
tedy o pecet pési, které byvaji shodné s gotickou architekturou, a také shodné s umis-
ténim erbovnich stitkd. U peceti litomyslskych biskupt se vedle pontifikalni formy
prosazuje i motiv hagiograficky. Na mensich pedeti prazskych arcibiskup'?® se na-
chazi celd postava sv. Vaclava v gotické architektufe a s erbovni vyzdobou, zpravidla

v gotické kruzbe.!?

121 Tomas, KREJCIK, Pecet v kulture stiedovéku, Ostravska univerzita, 1998, s. 231.

122 M. PRAJKA, Tkonografické aspekty, s. 45.

123 T KREJCIK, Pecet v kulture stredovéku, s. 234.

124 Jedna se o svrchni liturgicky odév pii msi.

125 Je to fimsko-katolicka insignie, kterou nosi papeZ nebo arcibiskup-metropolita pii bohosluzbé. Nosi
se okolo krku.

126 T KREJCIK, Pecet v kulture stiedovéku, s. 239.

127M. PRAJKA, Ikonografické aspekty, s. 45.

128 Na peceti Arnosta z Pardubic se nachazi Marie Magdaléna.

129.0. PAKOSTA, Peceti litomysiskych biskupi, s. 45-46.
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3. Peceti kralovéhradeckych biskupu

3.1. Katalog peceti

Matous$ Ferdinand Sobek z Bilenberka
Velka pecet’

Tvar: Ovalna

Velikost: 46 x 44 mm.

Material, barva, zptsob piipevnéni: Pecet je z Cerveného vosku a je ptivésena na Cer-

veno-bilé Snurce, v dievéném pouzdre.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli je umistén ctvrceny Spanélsky §tit, s koruno-
vanym srde¢nim Stitem. V srde¢nim Stitu vynika z okraje obrnéna paze, ktera drzi
kotvu. V prvnim a ¢tvrtém poli se nachazi lilie. Ve druhém a tfetim poli je umisténa
praseci hlava. Nad §titem se nachazi tfi jablka a ty prevySuje mitra. Ve je pievySeno

biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je psan na pasce a je psan humanistickou majuskulou, zni: MATHIAS FER-
DINAND _ /<13 EPISCOPVS REGINO HRAD(ECENSIS)

Pecet je oramovana véncem.
Typ je dolozen z roku 1660.'3!
Mensi pecet’

Tvar: ovalna,

Velikost: 23 x 20 mm

Material, barva, zptsob piipevnéni: Pecet je z Cerveného pecetniho laku a je pfitisténa.

130 Opis je setien.
131 Narodni archiv, Archiv zruSenych klasteri za Josefa I, inv. ¢. 478, rok 1660.
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Popis pecetniho obrazu: V peCetnim poli je umisténa polcena kartuse. V pravém poli
vynika z okraje obrnéna paze, ktera drzi ve stfedu kartuse kotvu. V levém poli je umis-
téné bievno. Nad kartusi se nachazi zlata koruna a nad ni se tyci berla obracena zavitem

dovnitt. VSe je pfevySeno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho obrazu linkou a je psan humanistickou majuskulou,

zni: MATTH(I)AEVS FERDIAND , /“!32 EPISCOPVS REGINOHRAD(ECENSIS)
Pecet’ je oramovana provazcem.

Typ je dolozen z roku 1666.!%

Jan Bedrich z Valdstejna

Velka pecéet’!3*

Tvar: Ovélna

Velikost: 48 x 44 mm

Material, barva, zptusob piipevnéni: Pecet je z Cerveného vosku a je pfivéSena na Cer-

vené na $nurce, v dievéném pouzdre.

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli je umistén Ctvrceny Spanélsky §tit, se srdecnim
Stitem, ve kterém se nachazi orel. Orel drzi ve svém pravém sparu ratolest. V hlavnim
Stvrceném §tité se nachazeji &tyfi dovnitt obraceni Ivi. Stit je korunovan hrabé&ci koru-
nou a je podlozen kotvicovym kiizem se Sestihrotou hvézdou. VSe je pievySeno arci-

biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je psan na pasce a je psan humanistickou majuskulou, zni: IO(ANNES)
FRI(E)D(ERIC) ARCH(I)E(PISCO)PV(S) PRAG(ENSIS) ,./“!3 REG(I)N(O) PRI-
MAS

Pecet’ je oramovana véncem.

132 Opis je poskozen.

133 NA, Ceské gubernium — listiny, inv. & 4420, rok 1666.
134 Pouzita arcibiskupska pecet’

135 Opis je setien.
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Typ je dolozen z roku 1675.13¢

Jan FrantiSek KryStof, svobodny pan z Talmberka
Velka pecet’

Tvar: Ovélna

Velikost: 44 x 40 mm

Material, barva, zpasob pripevnéni: Pecet’ je z Cerveného vosku a je pfivésSena na ze-

leno-bilé Sntrce, v dievéném pouzdre.

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli se nachazi kartuse, ve které jsou umisténa dveé
lekna. Nad Stitem je koruna, ktera je prostoupenad mitrou a vpravo ven se nachazi to-

cend berla. Ve je prevysSeno biskupskym kloboukem s dvanacti stfapci.
Opis: Opis je psan na pasce a je setfen.

Pecet’ je oramovana provazcem.

Typ je dolozen z roku 1697.1%

Mensi pecet’

Tvar: Ovélna

Velikost cca 25 x 21 mm.

Material, barva, zpisob ptipevnéni: Pecet’ se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-
tiSténa.
Popis pecetniho pole: V pecetnim poli se nachazi kartuse, ve které jsou umisténa dveé

lekna. Nad Stitem je koruna, ktera je prostoupend mitrou a vpravo ven se nachazi to-

cend berla. Ve je prevySeno biskupskym kloboukem.

136 NA, é\ZK., inv. ¢. 32, rok 1681.
37 NA, Ceska finan¢ni prokuratura, inv. ¢. 93, rok 1697.
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Opis: Opis je oddelen od pecetniho pole oddélen linkou a je vyveden humanistickou
majuskulou, zni: IOANN(ES) FRANC(ISCUS) CHRISTOPH(ORUS) DE(I) G(RA-
TIA) EPISCOPVS _/“ REG(INO) HRADECENSIS

Pecet’ je oramovana provazcem.
Typ je dolozen z roku 1684.138
Bohumir Kapoun ze Svojkova
Mensi pecet’

Tvar: Okrouhla

Velikost: 23 mm

Material, barva, zpusob pripevnéni: PeCet’ je z Cerveného laku a nachazi se pod papi-

rovym krytem a je piitisténa. ¥

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli je umisténa kartuse, kterd je ve tvaru ¢tvrceného
Spanélského §titu s polcenym srdecnim stitem. Ten je korunovan pohanskou korunou a
je lemovan vaviinovym véncem. Srdecni §tit drzi Ctyfi do stfedu obraceni korunovani
dvouocasi lvi jednotlivych v jednotlivych polich hlavniho §titu. Ve §pici je vidén koru-
novany dvouocasy lev, na jehoz boku jsou tfi granatova jablka. Nad Stitem je hrabéci
koruna, ktera je prostoupend mitrou a vpravo dovniti se nachazi to€ena berla. Ve je

prevyseno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho pole perlovcem a je psan humanistickou majusku-
lou, zni: GODEFRIDVS DEI ET AP(OSTO)LICAE S(EDI)S EP(ISCOP)VS
REG(INO) HRADECEN(SIS)

Pecet je oramovana vaviinovym véncem vaviinovym véncem.

Typ peceti je dolozen z roku 1701.14

138 Statni okresni archiv Hradec Kralové, BA, k. 2, inv. &. 74, rok 1684.
139 Pravdépodobné pecet’ oplatkova.
HONA, AZK, inv. ¢. 1938, rok 1701.
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Tobias Jan Becker

Sekret

Tvar: Ovalna

Velikost cca 17 x 15 mm

Material, barva, zptuisob pfipevnéni: PeCet je z Cerveného pecetniho laku a je pfitiSténa

Popis pecetniho pole: V pecetnim poli je umistén Spanélsky §tit. Ve §tité se nachazeji
snizena kosma brevna. Na hornim bievnu sedi holubice, ktera ma v zobaku ratolest.
Nad stitem je umisténa koruna prostoupena mitrou napravo a vlevo se nachazi ven ob-

racend berla. VSe je pfevySeno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis vyveden humanistickou majuskulou, zni: TOBIAS IOANNIS EPISCO-
PVS REGINAE HRADECENSIS

Pecet’ je oramovana linkou.

Typ peceti je dolozen z roku 1704-1708.'4!

Jan Adam Bernhard hrabé Vratislav z Mitrovic

Mensi pecet’ 1

Tvar: Ovélna

Velikost: 22 x 19 mm.

Material, barva, zpasob pripevnéni: PeCet je z Cerveného laku a je pfitiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V peCetnim poli je umisténa kartuSe, ktera je polcend. Na ném
je umisténa hrabéci koruna, kterd je prostoupena mitrou a berlou nato¢enou zavitem

ven. Vse je prevyseno biskupskym kloboukem.

141 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 2, inv. &. 79, rok 1704-1708.
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Opis: Opis je oddélen od pecetniho pole perlovcem a je psan humanistickou majusku-
lou, zni: IOANNE(S) ADAM D(IE) G(RATIA) EPISCOPVS REG(I)NAE HRA-
DECENSIS

Pecet’ je oramovana perlovcem.

Typ peceti je dolozen z roku 1729.14?

Mensi pecet’ 2

Tvar: Okrouhla

Velikost cca 21 mm

Material, barva, zptsob pfipevnéni: PeCet je z Cerveného peCetniho laku a je pfitisténa.

Popis pecetniho obrazu: V pecCetnim poli je umisténa kartuse, ktera je polcena. Kartuse
je korunovana hrabéci korunou, ktera je prostoupena mitrou a ven to¢enou berlou. Vse

je prevyseno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho pole perlovcem a je psan humanistickou majusku-

lou, zni: IOANNE(S) ADAM EPISCOPUS REGINO HRADECENSIS
Pecet’ je oramovana perlovcem.

Typ peceti je dolozen z roku 1714-1715.143

Viclav FrantiSek Karel KoSinsky svobodny pan z KoSina
Velka pecet’

Tvar: Ovélna

VeOlikost: 50 x 45 mm

Material, barva, zpasob piipevnéni: Pecet’ je z Cerveného vosku a je pfivésSena na ze-

leno-bilé Sntrce v difevéném pouzdre.

142 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 9, inv. & 163, rok 1729.
143 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 9, inv. &. 165, rok 1714-1715.
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Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli je umisténa ¢tvrcena kartuse, ve které se na-
chazi korunovany srdecni §tit. Na kterém se nachazi plot, za kterym se vyskytuje stii-
brny odvraceny jednorozec, ktery drzi v tlamé vaviinovy vénec. V polcené hlave §titu
je korunovany orel. V prvnim a ¢tvrtém poli se nachazi osmihrota hvézda. Ve druhém
a tfetim poli plave dovniti obraceny pstruh. Jako Stitonosi jsou zde na obou stranach
vyobrazeni dva gryfové. Na §tit je umisténa tvar andé€la a nad nim se nachazi hrabéci
koruna, ktera je provazana vpravo ven obracenou berlou, vlevo se nachazi mitra. Vse

je prevyseno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je psan na pasce a je psan humanistickou majuskulou, zni: WENCE-
SLAU(S) FRANCISCUS CAROLUS DEI GRATIA EPISCOPVS REGINA(E)
HRADECENSIS

Pecet je oramovana véncem.

Typ je dolozen z roku 172814

Mensi pecet’ 1

Tvar: Ovalna

Velikost 22 x 20 mm

Material, barva, zpusob pfipevnéni: PecCet je z Cerveného laku a je pfiti§téna bez krytu.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli je umisténa ¢tvrcend kartuse, ve které se na-
chazi korunovany srde¢ni §tit. Ve kterém se nachazi plot, za kterym se vyskytuje od-
vraceny jednorozec, ktery drzi v tlame vaviinovy vénec. V polcené hlavé stitu je koru-
novany orel. V prvnim a ¢tvrtém poli se nachazi osmihrota hvézda. Ve druhém a tietim
poli plave dovnitf obraceny pstruh. Jako Stitonosi jsou zde na obou stranach vyobrazeni
dva gryfové. Nad Stitem je umisténa tvar andéla a nad nim se nachazi hrabéci koruna,
ktera je provazana vpravo ven obracenou berlou, vlevo se nachazi mitra. Vse je prevy-

Seno biskupskym kloboukem.

144 NA, FPL, inv. &. 103, rok 1728.
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Opis: Opis je oddélen od pecetniho obrazu linkou a je psan humanistickou majuskulou,
zni:  WENC(ESLAUS) FRAN(CISCUS) CAR(OLUS) D(EI) G(RATIA)
EP(ISCO)PVS REG(INO) HRADECENSIS

Pecet je oramovana véncem.

Typ je dolozen z roku 1722-1726.'%
Mensi pecet’ 2

Tvar: Ovélna

Velikost 22 x 20 mm

Material, barva, zpisob ptipevnéni: Pecet’ se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-
tiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli je umisténa ¢tvrcend kartuse, ve které se na-
chazi korunovany srde¢ni §tit. Ve kterém se nachazi plot, za kterym se vyskytuje od-
vraceny jednorozec, ktery drzi v tlame vaviinovy vénec. V polcené hlavé stitu je koru-
novany orel. V prvnim a ¢tvrtém poli se nachazi osmihrota hvézda. Ve druhém a tfetim
poli plave dovnitf obraceny pstruh. Jako Stitonosi jsou zde na obou stranach vyobrazeni
dva gryfové. Nad Stitem je umisténa tvar andéla a nad nim se nachézi hrabéci koruna,
ktera je provazana vpravo ven obracenou berlou, vlevo se nachazi mitra. Vse je prevy-

Seno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho obrazu linkou a je psan humanistickou majuskulou,
zni: WENCESLAUS FRANCISCUS CAROLUS DEI GRATIA EPISCOPVS RE-
GINA(E) HRADECENSIS

Pecet’ je oramovana véncem.

Typ je dolozen z roku 1725.146

145 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 10, inv.
146 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 10, inv.

. 205, rok 1722-1726
. 199, rok 1725.

< O)x
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Jan Josef hrabé Vratislav z Mitrovic
Mensi pecet’ 1

Tvar: Ovalna

Velikost: 22 x 19 mm

Material, barva, zpusob pfipevnéni: Pecet’ se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-

tiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi kartuse, ktera je slozena polceného
Stitu, jenz je vlozeny na plast, ktery je korunovan hrabéci korunou. Vpravo od hrabéci
koruny se nachazi mitra a na levé stran¢ je umisténa ven obracena berla. Vse je prevy-

Seno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho pole perlovcem a je psan humanistickou majusku-
lou, zni: IOANNES IOSEPHUS D(EI) G(RATIA) EPISCOPVS REGINAE HRA-
DECENSIS

Pecet je oramovana provazcem.
Typ je dolozen z roku 1739.'4
Mensi pecet’ 2

Tvar: Ovalna

Velikost: 24 x 20 mm

Material, barva, zpusob pfipevnéni: Pecet se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-
tiSténa.
Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi kartuSe, ktera je slozena z polce-

ného stitu. Stit je korunovan hrabéci korunou, ktera je prostoupena mitrou. Vpravo od

ni se nachazi ven otoCena berla. Vse je prevyseno biskupskym kloboukem.

147 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 14, inv. &. 282, rok 1739.
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Opis: Opis je oddelen od pecetniho pole linkou a je psan humanistickou majuskulou,
zni: IOANNES IOSEPHV(S) D(EI) G(RATIA) EPISCOPVS REGINAE HRADE-
CENSIS

Pecet je oramovana vénem.

Typ je dolozen z roku 1750 — 1752.148

Sekret 1

Tvar: Ovalna

Velikost: 18 x 16 mm

Material, barva, zptsob pfipevnéni: Pecet je z Cerveného laku a je pfitiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi kartuse, ktera je slozena z polce-
ného Stitu. Kartuse je vlozena na znakovy plast. Kartu§ je korunovana zlatou hrabéci
korunou. Vpravo od hrabéci koruny se nachédzi mitra a na levé stran¢ je umisténa ven

obracena berla. Vse je pfevySeno biskupskym kloboukem.

Pecet je néma, tudiz néma opis ani napis.

Pecet je oramovana stupfiovitou fimsou.

Typ je dolozen z roku 1734-1735.1%°

Sekret 2

Tvar: Ovalna

Velikost: 18 x 16 mm

Material, barva, zpasob pripevnéni: PeCet je z Cerveného laku a je pfitiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi kartuse, ktera je slozena z polce-

ného Stitu. Kartuse je vlozena na znakovy plast. Kartu§ je korunovana zlatou hrabéci

. 389, rok 1750-1752.
. 304, rok 1734-1735.

(@13

148 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 24, inv.
149 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 17, inv.

(@13
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korunou. Ktera je prostoupena mitrou, napravo od ni se nachazi berla zavitem otoCena

ven. Vse je prevyseno biskupskym kloboukem.
Pecet’ je néma.

Pecet je oramovana perlovcem.

Typ je dolozen z roku 1726-1739.15°

Antonin Petr, hrabé Prichovsky z Prichovic
Mensi peéet’!>!

Tvar: Okrouhla

Velikost 22 mm

Material, barva, zpusob pfipevnéni: Pecet’ se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-
tiSténa.
Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi kartuse ve stylu renesan¢niho Stitu.

Ve kterém jsou umisténé tii husi krky. Nad §titem se nachazi hrabéci koruna, ktera je

prostoupena procesnim kiizem. VSe je prevysSeno arcibiskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen od pecetniho obrazu linkou a je psan humanistickou majuskulou,
zni: ANTO(NIUS) PETRUS D(EI) G(RATIA) ARCHIEP(ISCOPUS) ET
PRAGEN(SIS) ,,/“!52 REG(NO) BOHE(MIA) PRIMAS

Pecet’ je oramovana provazcem.

Typ je dolozen z roku 1763.1%?

150 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 23, inv. &. 386, rok 1726-1739.
151 pouzita arcibiskupska pecet’

152 Opis je poskozen.

153 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 46, inv. & 1097, rok 1763
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Jan Ondrej Kaiser rytif z Kaisernu
Mensi pecet’ — papirovy kryt

Tvar: Okrouhla

Velikost: 23 mm

Material, barva, zpisob ptipevnéni: Pecet’ se nachazi pod papirovym krytem a je pfi-

tisténa

Popis pecetniho obrazu: V pecetnim poli se nachazi polcena kartuse ve tvaru Spanél-
ského stitu. V pravém poli se nachazi jetelovy kiiz. V levém poli jsou tfi kosmé bievna.
Nad stitem jsou umisténé dvé korunované turnajové helmy. Vpravo u turnajové prilby
s prikryvadly se nachéazi mitra, vlevo u turnajové helmy s prikryvadly se nachazi berla

se zavitem natoCenym dovnitf. Ve je prevyseno biskupskym kloboukem.

Opis: Opis je oddélen linkou a je psan humanistickou majuskulou. Opis neni dobfe
Citelny, mohl by znit: IOANNES ANDREAS D(EI) G(RATIA) EPISCOPVS RE-
GINO HRADECENSIS

Pecet’ je oramovana provazcem.

Typ je dolozen z roku 1775-1776.1%*

Jan Leopold Hay

Sekret 1

Tvar: Okrouhla

Velikost: 18 mm

Material, barva, zpasob pripevnéni: PeCet je z Cerveného laku a je pfitiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V peCetnim poli se nachazi Spanélsky stit, v némz je umisténo

bfevno, ve kterém se nachazi lilie. Nad §titem jsou umisténé dvé korunované turnajoveé

154 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 49, inv. ¢. 1197, rok 1775-1776.
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helmy s prikryvadly. Prava helma nese klenot oteviena orli kiidla a mezi nimi se na-
chazi lilie. Leva helma nese klenot buvoli rohy s bfevnem. Nad piikryvadly vpravo

vynika mitra a nalevo je berla zavitem dovnitf otocena.

Opis neni.

Typ je dolozen z roku 1780-1784.15

Sekret 2

Tvar: Okrouhla

Velikost: 18 mm

Material, barva, zptsob pfipevnéni: Pecet je z Cerného laku a je pfitiSténa.

Popis pecetniho obrazu: V peCetnim poli se pravdépodobné nachazi kartuse ve stylu
Spanélského §titu, v némz je umisténo brevno, ve kterém se nachazi lilie. Nad Stitem
jsou umisténé dve korunované turnajové helmy s prikryvadly. Prava helma nese klenot
oteviena orli kiidla a mezi nimi se nachazi lilie. Leva helma nese klenot biivoli rohy s
bfevnem. Nad pfikryvadly vpravo vynika mitra a nalevo je dovnitf obracena berla. Vse

je prevyseno biskupskym kloboukem.

Pecet’ je néma.

Typ je dolozen z roku 1780-1784.15

Signet 1

Tvar: Ovalny

Velikost: 10 x 9 mm.

Material, barva, zpisob pripevnéni: Pecet je z Cerveného laku a je pritisténa.

Popis pecetniho obrazu: v Pecetnim poli se nachazeji dvé propletena pismena J a H,

nad pismeny se nachazi hrabéci koruna.

155 SOK A Hradec Kralové, Biskupsky archiv, k. 52, inv. ¢. 1270, rok 1780-1784
156 Tamtéz.
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Jedna se o napisovou pecet’.
Pecet’ je oramovana linkou.

Typ je dolozen z roku 1784-1787.1%7

3.2. Sfragisticky rozbor peceti

Na konci stfedoveku a pocatku novoveéku predstavuje uzivani peceti naprosto sa-
moziejmou a b&znou zalezitost. Cim dal vice piibyva pedetiteld a nevystadi sijen s jed-
nim typafem. Kazda pecet ma svého majitele. O tom jak bude, jeho pecet’ vypadat,

spolurozhoduje spolecenské postaveni majitele.'®

3.2.1. Pecetni typy a druhy

U biskupskych peceti se nachazi nékolik pecetnich druhti a to velka pecet, mensi
pecet, sekret a 1 signet.

Pti rozliSovani pecCetnich druht vychazime predevsim z jejich velikosti, tvaru,
pecetniho obrazu a jeho ztvarnéni, pfitomnosti a znéni legend. "> Pomoci by mohla také
pisemnost, ke které je peCet’ piipojena. Vice specifikovat peCet nam také pomuze ko-
roborace.

Od 17. stoleti kombinace velikosti, tvaru, pe¢etniho obrazu a podoby legendy
prestava byt signifikantni. Dochazi ke zmenSeni peceti, dochézi k tzv. unifikaci pecet-
nich motiva. Také zde tvori napln heraldické motivy. Narazime i na signety o velikosti
mensi nez jeden centimetr s Uplnym opisem a vedle toho na velké peceti s textem ve
formé jednotlivych pismen doprovazejicich pecetni obraz. '

Velka pecet u kralovéhradeckych biskupti dosahovala nejvétsich rozmért (roz-
meéry se pohybuji okolo 50-38 mm x 40-34 mm), s nejdetailnéjSim provedenim pecet-
niho obrazu a také uplnym pecetnim opisem.

Mensi pecet’ je podobna té velké, jen ma mensi rozmeér ( 26-20 mm x 24-19 mm)

a opis zde muze byt zkracen. Napfiklad u velké peceti biskupa Sobka z Bilenberka

157 SOK A Hradec Kralové, Biskupsky archiv, k. 52, inv. &. 1273, rok 1784-1787
1533 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrati, s. 70. -71.

159 J. KREJCIKOVA - T. KREJCIK, Uvod, 9-11.

160 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstratii, s. 75.
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muzeme vidét, Ze v peCetnim poli je vic detailné znazornén jeho erb, nez v jeho mensi

161 162

peceti, " kde se nachazi jen jeho srdecni §tit z velké peceti.

Sekretni pecet’ dosahuje drobnych rozmért ( 20-13 mm x 18-11 mm) a ma vétsi-
nou ovalny tvar (nékdy se mohlo jednat o tvar okrouhly). U sekretnich peceti se nékdy
nachazi opis.

Signety se tolik nelisi od sekretnich peceti. Lisi se pouze svymi rozméry. Signety
bohuzel u vétsiny kralovéhradeckych biskupti nejsou dochované, ale podafilo se nam
dochovat signet Jana Leopolda Haye, '®* jehoz velikost dosahuje 10 x 9 mm. Je pravdé-
podobné, ze takové rozméry mély i signety ostatnich kralovéhradeckych biskupi. 64

Pecetni druhy se v uzivani liSily podle pravni povahy pisemnosti. Pokud byla

pisemnosti dilezita a urCena k trvalému uchovani, pouzivaly se na ni velké peceti.

Kdyz byla méné pravné zavazna, tak se pouzival napiiklad sekret.

3.2.2. Tvar peceti

Tvar peceti byl dan majitelem, pedeti nebyly vazany na zadna ustanoveni.!® V
17. stoleti nabira tvarovy vyvoj na dynamice, proména obsahu peceti s sebou pfinasi
nutnost nalézt také odpovidajici format, jehoz dotvoreni a ustaleni je typické pro stoleti
osmnacté.'%® Kralovéhradedti biskupové pouzivaji ovalny tvar pedeti, nebo také okro-
uhly tvar. Okrouhlou pecet mél Bohumir Kapoun ze Svojkova,'®’ Tobia§ Jan Bec-
ker,'®® Antonin Petr, hrab& Pfichovsky z Pfichovic,'®® Jan Ondiej Kaiser rytii z Kai-

sernu'’® a Jan Leopold Hay.!”! Ostatni méli ovalné peceti.

161 NA, CGL, inv. &. 4420, rok 1666.

162NA, AZK, inv. &. 478, rok 1660.

163 SOK A Hradec Kralové, BA, kar. 52, inv. ¢. 1273, rok 1784-1787.
164 M. PRAJKA, Tkonografické aspekty, s. 37-38.

165 T, KREJCIK — J. KREJCIKOVA, Zdklady, s. 239.

166 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrati, s. 79.

167 NA, AZK, inv. &. 1938, rok 1701.

168 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 2, inv. &. 79, rok 1704-1708.

169 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 46, inv. ¢&. 1086, inv. &. 1097, rok 1763.
170 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 49, inv. &. 1197, rok 1775-1776.
171 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 52, inv. ¢. 1270, rok 1780-1787.
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3.2.3. Material

Kralovéhradecti biskupové zacali pouzivat peCetni lak, kterému se fikalo Spanél-
sky, ktery se rozsifil v 16. stoleti.'”? Pouzivali nejcastéji erveny lak, i kdyz u Jana
Leopolda Haye se nam dochovala pecet, ktera je z Gerného $panélského laku.!”® U vel-

kych peceti se pouzival vceli vosk.

3.2.4. Zpusob pripevnéni peceti

K pergamenu byly peceti piivéSeny bud’to na konopnych provazcich nebo nitich.
Jejich barva byla kombinaci zeleno-bilo-Cervené ¢i kombinaci ¢erveno-bilé. Dale pak
peceti byly priti§tény k papirovym pisemnostem. Volil se bud’ nejjednodussi zptisob
naneseni pecetni latky na vyhrazené misto pod text, do n€jz otiskli pfislusny typaft, nebo
17. stoleti byly listy u pisemnosti vprostied zpevnény tenkymi riznobarevnymi pro-
vazky, kde byla pfitisténa pecet.!’* To bylo u peceti biskupa Sobka,'”> Tobiase Bec-
kera!’® a u Jana Josefa z Mitrovic.!”” Jejich peceté byly piiti§tény na provazky,'’® které

m¢ély barvu modrou, zlutou, a nebo zelenou.

3.2.5. Ochranné prostredky

Ze zacCatku se jako ochranny prostiedek pouzivaly voskové misky, které v pri-
behu 17. stoleti vysly z mody a zacala se pouzivat dievéna pouzdra, ktera se objevila
v 16. stoleti. V jinych zemich se uzivaly tato dfevéna pouzdra uz v 15. stoleti. Dfevéna
pouzdra méla rozmér asi okolo 45 mm v priméru. Pfiti§téné peceti mohly byt chranény
tak, ze byly prekryty papirovou clonou. Ta postupem Casu zacala mit rizné podoby a
tvary. Napiiklad to byla jednoducha obdélnikova, ¢tvercova ¢i kosoctvercova, a pak

byla riizné ozdobné vystfihovana clona.'”

1127 KREJCIK - J. KREJCIKOVA, Zdklady, s. 237.

173 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 52, inv. &. 1270, rok 1780-1787.
174 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstratit, s. 88.

75 NA, CGL, inv. &. 4420.

176 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 4, inv. &. 90, rok 1702-1709.

177 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 17, inv. &. 304, rok 1734-1735.

178 Zajistovalo to zt&Zujici moznost manipulace s dokumentem.

179 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrdtii, s. 88-90.
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3.2.6. Pecetni obraz

Jedna se o obsah pecetniho obrazu. Ten je bud obrazovy, nebo textovy. Typy
pecetniho obrazu délime na nékolik variant. Pecetni obrazy se déli na pét zakladnich
typt. '8 Dale se tady objevovaly i pedeti napisové, které se rozsifily od 18. stoleti u
pravnickych osob, které predstavuji urady, firmy, instituce atd. U kralovéhradeckych
biskupt se objevuji peceti erbovni, které se dale nijak systematicky nekategorizuji. V
pecetnim poli miizeme najit volné polozené erbovni znameni, jako napfiklad netplny
& tplny erb. Uplny erb je sloZen ze §titu s erbovnim znamenim, piilby, piikryvadel a
klenotu. Neuplny erb je slozen z erbovniho Stitu se znamenim na S§titu ¢i jen pfilby
s klenotem. '8! Heraldické prvky se objevuji u cirkevnich hodnostait az ve 14. stoleti.
Ve stiedovéku se u cirkve objevuji prvni erby umisténé v dolni ¢asti pecetniho pole, to
je dolozeno napriklad u peceti uherskych (arci)biskupt. Dalsi moznost bylo situovat
Stity se znamenim po stranach stojici ¢i sedici postavy jako v pfipad€ prazskych arci-
biskupti, olomouckych, litomyslskych ¢i vratislavskych biskupt. Po ukonceni husit-
skych valek, z hlediska vytvarné kvality peceti 1 jejich obsahové-symbolické hodnoty
dochazi k vyraznému regresu, vytvarejici se také erbovni znameni. Era pro rozvoj he-
raldiky v ramci peCetnich obrazi predstavuje 16. stoleti. Uzivani ¢im dal vice mensich

peceti, sekreti a signetti. '8

3.2.7. Pecetni texty

Texty na pecetich kralovéhradeckych biskupti dopliuji peCetni obraz ve formé
opisu, neboli legendy a text obiha po obvodu pecetniho pole.

Okolo 16. stoleti se zacinaji vyskytovat 1 sekrety a signety, které neobsahuji plny
text, ale jen inicialy vybranych slov. Nékteré peceté neobsahovaly zadny text. V novo-
véku zaujima misto hlavniho identifika¢niho a povérovaciho prostfedku vlastnorucni

podpis, ktery peCet’ upozad'uje a odsouva do role dopliikového néstroje.

19 Peetni obraz se déli na typ hagiograficky. vécny, fantasticky. topograficky a erbovni.
18I K. MARAZ, Sfragistika, s. 33-34.
182M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrati, s. 90-98.
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V 17. a 18. stoleti nachazime v pecetnich opisech i napisech jiz jen humanistickou
majuskulu. Pismo se vyznacuje Cistymi liniemi, rovhomeérnym rozvrstvenim pismen,
obvyklé je uzivani ligatur pro spojeni pismen A a E.'8

Abychom védéli, odkud mame zacit Cist opis, tak se objevuji grafické symboly,
které se odd¢luji od jednotlivych slov. Opis je Casto uvozen kiizem. Toto znameni uvo-
zuje text opisu. Také se na pedetich objevuji dvojtecky a routy.!84

Opis vétsinou byva oddélen jak od pecetniho pole, tak od kraje peceti. K tomu se
pouzivaly nasledujici prvky: perlovce, linky, dvojlinky ¢i trojlinky, vaviinové vénce,
slavnostni fetézce, nebo také miize byt umistén na pasku & pasky.'

V Opisu u kralovehradeckych biskupt se objevuje jméno pecetitele, odkaz na
Boha (Dei Gratia), titul a odkaz na diecézi Hradec Kralové.

Jazykem opist je vzdy latina. Latina zUstala také vnitroradovym a vnitrocirkev-
nim komunikac¢nim jazykem, univerzalnim dorozumivacim prostfedkem bez ohledu na

ptvod a matefsky jazyk mluv¢iho. 86

3.2.8. Funkce peceti

Pecet byla vétSinou prostfedkem vérohodnosti vlastnoru¢niho podpisu, postupné
se stavala nejdulezitéjsSim ovérovacim prostfedkem. Od 17. stoleti zacala pecet upadat
a misto ni se zadaly pouzivat otisky razitka.!®’

Pecet ma tii zakladni funkce a to funkci povéfovaci, uzaviraci a ovérovaci.

Kralovéhradecti biskupové nejCastéji pouzivali funkci uzaviraci, jelikoz tato
funkce zabezpecuje nenarusitelnost pisemnosti. Pecet’ méla ochranit obsah pisemnosti
pred zfal§ovanim nebo pied jeho zneuzitim.'®® Pouzivali ji z toho diivodu, Ze psali sou-

kromé dopisy (korespondenci).

183 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstratii, s. 98 —105.

18 K. MARAZ, Sfragistika, s. 36-37.

185 Jiti, CAREK, Pozndmky k soupisu typdidi, In: Archivni Sasopis, 23, Praha, 1973, s. 6.
186 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstratii, s. 105.

187 M. PRAJKA, Tkonografické aspekty, s. 25.

188 Tamtéz, s. 24.
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3.3. Heraldicka analyza

V prabéhu 17. a 18. stoleti dochazi k zapominani zasad staré heraldiky, jelikoz
erb se nejCastéji stava soucasti dekorace, ktera neodpovida pozadavku zretelnosti a jas-
nosti. V baroknim obdobi dochazi k heraldické vytvarné produkci, kterd ma nizkou
tiroveni. Dochazi k takzvané piehnané stylizaci.'®
V cirkevni heraldice je zakladni slozkou znaku §tit, ktery pak byl v barokni dobé

190

nahrazovan kartusi, ™ aby se zde naznacilo, ze nositelem Stitu neni valecnik. U né&kte-

rych cirkevnich hodnostaiti, jako jsou napiiklad biskupové, ktefi byli Casto Slechtic-
kého piivodu, a pouzivali jak sviij rodovy znak, tak i znak ufadu, ktery vykonavali.'"!
Dochazi ke kombinacim znaka téchto ufadi se znaky rodovymi, a to nejcastéji ve
formé ¢tvrceni nebo polceni. Nékdy to mizeme vidét i u nékterych cirkevnich hodnos-
tara, ktefi uzivaji prilby s klenoty. U téchto pripadt se jedna o Gplné erby rodové.

U vysokého kléru se ve znacich vyskytuje mezi Stitem a kloboukem hlavné kiiz,
mitra, berla a nékdy také i knizeci Ci hrabéci koruna. Dillezitou soucasti cirkevnich
znaki je klobouk se $nurkami a stfapci. Podle poctu stfapct se da poznat, jaké posta-
veni ma nositel znaku v hierarchii katolické cirkve. UZzivani Stitonost a knizecich

plasty je pomémneé vzacné. U Velké pedeti biskupa Kosinského!*?

se nam dochovaly
Stitonosi v podobé grifii a dale pak mame pecet’ Jana Josefa z Mitrovic,'” u které se
nam dochoval znakovy plast,

Cirkevni heraldika je jednou z nejobtiznéjSich disciplin, protoze v ni neplati za-
sada dédicnosti, a proto je kazdy znak jiny. Pak nekdy dochazelo k tomu, ze cirkevni
hodnostaii uzivali i vice variant svych znakd.!**

U zkoumanych peceti se pfevazné objevuji kartuse, které jsou typické pro ba-
rokni obdobi. Dalsi stity, které se objevuji na pecetich je stit Spané€lsky, francouzsky a

renesanéni.'®> U Tobiase Beckera!® je §panélsky stit proveden spiSe v hranatém tvaru.

189 T KREJCIK — J. KREJCIKOVA, Zdklady, s. 24.

0K artuse je zdobeny rostlinny $tit, na které miZze byt znazornén vécny &i figurdlni motivy.
1 Kralovéhradecti biskupové nepouzivali v peCetnim obraze znak kralovéhradecké diecéze.
192NA, FPL, inv. &. 103.

193 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 23, inv. ¢. 386, 1726-17309.

194 Milan, BUBEN, Encyklopedie heraldiky, Praha, 1999, s. 31-32.

195 T KREJCIK, Zdklady heraldiky, Ostrava, 2008, s. 17-18.

196 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 2, inv. &. 79, rok 1704-1708.
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7 mizeme zaznamenat navyseni poli (celkem 6 poli), coz je

198

u peceti biskupa Kosina!
znamenim upadkové doby. Podobné to ma i velka pecCet’ biskupa Sobka'”° a biskupa
Valdstejna,'® jejiz tit ma poli pét.

Tinktury jsou u nékterych peceti znazornéné srafy > To miZeme zaznamenat u
biskupa Jana Adama z Mitrovic?*!' a u Jana Josefa z Mitrovic.?? Pokud tyto §rafy pre-
vedeme na barvy, tak jejich polceny §tit byl cerno-Cerveny. Diky jejim piibuzenskym
vztahim, byly jejich peceti zcela identické, az na to, ze u sekretu Jana Josefa z Mitro-

203 se nachazel knizeci plast, ktery byl v cirkevni heraldice velmi neobvykly. Dalsi

vic
Srafy se objevuji u pedeti biskupa Kosina.?** Tyto $rafy se objevuji na otlovi, jehoz
prava strana je &erna a leva strana Eerveno-stiibrna. Srafy se objevuji i v prvnim a &tvr-
tém poli §titu a mély by odpovidat barvé Servené. U Antonina Pfichovského®® mél jeho
Stit podle Srafovani barvu Cervenou. Tyto barvy, které jsou znazornény Srafy, jsou
stejné s tinkturami v pouzivanych znacich.

Heraldické figury rozdélujeme do dvou skupin. Do prvni skupiny patii heroldské
figury, kdy je stit délen riznymi Carami na pole rizného geometrického tvaru. Druha
skupina jsou obecné figury, to jsou stylizované postavy, zvifata, rostliny a véci.?’ U
biskupskych peceti se objevuji heroldskeé figury, kdy je §tit naptiklad polceny, Ctvrceny,
dale pak se na stité objevuje 1 srdecni §tit, a také bifevno. Také se zde objevuji i obecné
figury, které maji nékolik podkategorii. Jsou to figury piirozené, figury nadpfirozené a
figury umélé. U biskupskych peceti mame dochované z ptirozenych figur naptiklad:
lva, orla, holubici, pstruha, tfi husi krky, lekno, lilii. U nadpfirozenych figur mame

dochovaného napiiklad jednorozce, ktery se objevuje u biskupa Kosinského.?"”

197NA, FPL, inv. &. 103, rok 1728.

198 NA, AZK, inv. ¢. 478, rok 1660.

19 NA, AZK, inv. €. 32, rok 1675.

200 K arel Franti$ek, SCHWARZENBERG, Heraldika, Praha, 2007, s. 49-51.
201 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 5, inv. & 112, rok 1719.

202 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 23, inv. &. 386, 1726-1739.

203 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 24, inv. &. 304, rok 1734-1735.
204 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 11, inv. &. 215, rok 1725-1726.
205 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 46, inv. &. 1086, inv. &. 1097.
206 M. BUBEN, Heraldika, s. 20-35.

207 NA, FPL, inv. &. 103.
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V erbech jsou vyuzity biskupské klobouky, které jsou se Sesti stfapci. U Vald-
Stejna®®® a Prichovského®” jsou dolozeny arcibiskupské klobouky s deseti stfapci. U
jedné z peceti biskupa Haye?!? jsou dolozené dvé turnajové pfilby, které jsou doplnény
nahrdelniky. Dale se zde objevuji klenoty s ptikryvadly, které jsou velice prokreslené.
Stejné tak je to u peceti biskupa Jana Ondfeje z Kaisernu.?!!

Mezi §titem a kloboukem muiizeme u nékterych biskupt vidét hrabéci korunu ¢i
kniZeci Cepici. Je to z toho divodu, ze biskupové pochazeli ze vzneSenych rodu, které
m¢li titul hrabé€, nebo knize, proto se tyto predmeéty objevovaly na jejich pecetnich ob-
razech. Déle je pak erb doplnén pontifikaliemi (berla a mitra), coz je typické pro cir-

kevni heraldiku.

3.4. Porovnani peceti kralovehradeckych biskupu s jejich erbovnimi znaky. A
porovnani peceti kralovéhradeckych biskupu s pecetémi biskupa olomouc-

kych a s pecetémi hradiskych opatu.

Neékteré pecetni obrazy se lisi od téch pouzivanych ve znacich, jako naptiklad u
biskupa Sobka.?!'? Na jeho bézném uzivaném erbu nejsou zobrazovana tii zlata jablka
sv. Michala,?!? kdezto na pecetnim obrazu jsou vyobrazena. V pedetnim obraze biskupa

Valdstejna®'* se zase neobjevuje turnajska pfilba s klenotem, ktery je ve tvaru kiidel,

k215

ktera jsou otocena doleva. Biskup Talmberk~"> mé ve svém poli nad lekny korunu, na

216 3 Jan Jo-

pecetnim obrazu koruna chybi. Dalsi biskupové naptiklad bratii Jan Adam
sef z Mitrovic?!” méli pfimo identické erby, na kterych méli oba turnajské pfilby, na

pecetnim obraze turnajské pfilby chybi, jinak jsou peCetni obrazy stejné az na to, ze u

208 NA, AZK, inv. ¢. 32.

209 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 46, inv. & 1086, inv. ¢. 1097.
210 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 52, inv. &. 1270, inv. &. 1273.
211 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 49, inv. &. 1197, rok 1775-1776.
2I2NA, AZK, inv. ¢. 478.

213 K arel Frantisek, SCHWARZENBERG, Heraldika, s. 136.

214 NA, AZK, inv. &. 32.

215 NA, FP-L, inv. €. 93, rok 1697.

216 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 9, inv. &. 165, rok 1714-1715.
217 SOK A Hradec Kralové, BA, k. 14, inv, ¢. 282, rok 1739.
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Jana Josefa se objevuje plast. U biskupa Kosinského®!'®

chybi na pecetnim obrazu ko-
runovana hlava andéla. U pecetniho obrazu biskupa z Kaysernu?!® najdeme v levém
poli zkosena bievna, kdezto na jeho erbu bézné€ pouzivaném najdeme v jeho levém poli
holubici natogenou hlavou dold s roztazenymi kiidly.?>° Velmi zajimavym pedetnim
obrazem je erb biskupa Kapouna ze Svojkova, ktery na peceti pouziva sviij polepSeny
znak rodu Kapount, namisto puvodniho znaku rodu, ktery se skladal jen z polceného
Stitu. Na peCetnim obrazu je kartuse v podobé ctvrceného Spanélského §titu s polcenym
srdecnim Stitem. Ten je korunovan pohanskou korunou a je lemovany vaviinovym vén-
cem, ktery drzi do stfedu obraceni korunovani dvojocasi lvi jednotlivych poli hlavniho
§titu. Ve $pici je vidén korunovany dvouocasi lev, na jehoz boku jsou tii granaty.??!
Dale se budou peceti kralovéhradeckych biskupti porovnavat s peetémi opatt
hradiskych premonstratii ze 17. a 18. stoleti. Nékteré velké peceti opata se 1isi svymi
tvary, naptiklad peCet ma bud’to osmiboky tvar, nebo také pak pouzivali i1 tvary okro-
uhlé ¢i ovalné. Jak u biskupa, tak i u opati se objevuji kartuse, ovSem u biskupu se
misto kartusi objevuji 1 §tit Spanélsky a francouzsky. Dale co by jejich peceti mohly
mit spolecné je to, Ze jsou na vSech vyobrazeny mitry, berle a klobouky. Jedna se o tzv.
pontifikalie i insignie, které jsou dany podle liturgickych pfepisi. Dokonce se obje-
vuji na velkych peceti, sekrett a signetd kol¢i prilba s prikryvadly, kdezto u kralové-
hradeckych biskupt se nam objevuji turnajské piilby. U peceti biskupti si mtizeme také
vSimnout, Ze jejich §tity jsou korunované knizeci, nebo hrabéci korunou, kdezto u opatu
nejsou zadné koruny.?*? To je mozna proto, ze biskupské erby vychazeji z jejich rodo-
vych erbt, kdezto opati si volili libovolné své erby a zapojovali své rodové znaky, jen
pokud byli urozeného puvodu. To plati i o figurach, které se opatim objevuji v poli,
byvaji tam vyobrazeni svati (napf. sv. Stépan), dale jsou to pak vcelku identické figury

s t&mi biskupskymi. Jako je napiiklad vyobrazeni Iva ve skoku nebo lilie.?*

218 NA, FPL, inv. &. 103.

219 SOKA Hradec Kralové, BA, k. 49, inv. &. 1197.

20 J. CROY, Kralovehrade¢ti biskupové, s. 22.

21 Jan, ZUPANIC, Zdhadny pivod barona Kapouna aneb tézky Zivot rakouského iiFednika, In: Histo-
ricky obzor, L. - II., 2005, s. 29.

222 Na dosazeni opatské hodnosti, nebylo potfeba mit §lechticky titul.

2231 ev ve skoku se objevuje z toho divodu, Ze je to znak Ceské zemé a lilie by mohla byt z toho divodu,
7¢ je to odkaz na Pannu Mariu, ktera znazoriiuje Cistotu.

M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstrati, s. 176-209.
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Kralovéhradecké biskupskeé peceti se budou dale srovnavat s pec¢etémi olomouc-
kych biskupti ze 17. a 18. stoleti. Ve druhé poloviné 17. stoleti je vidét vliv barokniho
stylu, ktery se snazi o dekorativnost erbu, ktery se navic obohatil o bfevno, provazané
Spicemi. PecCeti olomouckych biskupt jsou tafka z kompozice identické s peceti kralo-
véhradeckych biskupt. To mizeme naptiklad pozorovat na peceti biskupa Wolfganga
Hannibala ze Schrattenbachu, na jehoz peceti je vyobrazena kartuse, ktera nese srde¢ni
stit, kde je znazornén jeho rodovy erb, v hlavnim erbu se nachazi znak olomoucké
diecéze. Kralovéhradecti biskupové nepouzivaji znak kralovéhradecké diecéze ve
svém §tit€. Dale na peceti biskupa Wolfganga muzeme vidét na kartusi kiiz, vpravo
ven otocCena berla, vSe je pak prevyseno biskupskym kloboukem. Opis je oddélen carou
a pecCet je oramovana vaviinovym véncem. Podobna kompozice se objevuje u ostatnich

olomouckych biskupa.

3.5. Typy pisemnosti

Pecet (sfragistika) ma velmi blizko k pisemnostem (diplomatice), jelikoz pecet
a listina tvofily nedilnou jednotu a pisemnosti diky tomu nabyvaly plné vérohodnosti
po pripojeni jednotlivé peceti. Tento jejich vztah je pro n€ vzajemné piinosny, jelikoz
sfragistika poskytuje diplomatice informace o finalnim procesu zlistinéni a diplomatika
je zase napomocna tim, ze datovana a nedatovana listina uréuje pomérné piesné Casové
zatazeni peceti.??* Nejprve si feknéme néco o vyvoji typu pisemnosti v 17. a 18. stoleti
a dale se bude zabyvat pisemnostmi kralovéhradeckych biskupt, ke kterym byla pfipo-
jena pecet’

Po bélohorské dobé doslo k tomu, Ze nekatolické cirkve nemohli oficialné fun-
govat a lidé se k nim nemohli hlasit, zistala jen fimsko-katolicka, ktera byla u nas je-
dinou uznavanou cirkvi. To predstavovalo velky vrust cirkevni agendy. Diky tomu
vznikly kancelaiské pomucky ¢i spist. Dale jsou vedeny ufedni knihy, coz jsou prede-
vsim matriky knézskych ordinaci. Po starém zpuisobu jsou vedeny i knihy nalezi a roz-

sudky konsistorniho soudu, knihy ptisah atd.

24 J KREJCIKOVA — T. KREJCIK,, Uvod, s.. 5.
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Arcibiskupové a biskupové nejcastéji vydavali listiny o knézském svéceni zvané
formaty, potvrzeni duchovnich k beneficiim zvané konfirmace, listy propoustéci z
diecézi zvané littera dimissoriales a dale bylo ud€lovani jurisdikce a fakult (pravo kitit,
zpovidat a oddavat). Nekteré fakulty mély i1 formu dekretu, vydavanych jménem arci-
biskupské konzistofe. Koncem 17. stoleti byly listy alistiny v podobé& formulare ajejich
znéni se ustalilo. Dale byly vydavany instrukce a nafizeni, kterd byla vydavana ve
formé tisténych patenti. Dokonce arcibiskup Harrach vydal tzv. Synodni ustanoveni,
které nahrazovalo schiizky duchovenstva ve formé tzv. jarnich patentd.?*

Kralovéhradecti biskupové vydavali v 17. a 18. stoleti rizné typy pisemnosti,
jako byly napfiklad:

1) Pastyiské listy

Kancelarské pisemnosti podavaji pouhé sdéleni. Je jednodussi svou formu nez
listina.??® Jedna se o dopis biskupa Jana Ondfeje z Kaysernu, ktery je uréen véficim ¢i
knézim. (1775-1776).

2) Dekrety
Pisemnost, ktera je formalné jednoducha a vydava se v objektivni formé jménem
vydavatele a bez podpisu.??” Objevuje se i v fadé specializovanych druhti pisemnosti.??

Ten se zachoval v podobé dekretu kralovéhradeckého biskupa Vaclava Frantiska Karla

z Kosina o velikono¢ni zpovédi (1725).

3) Kyvitance

Jednalo se o piijeti penéz ze solni poklady pro kralovéhradeckeé biskupstvi (jednalo
se 0 23 000 zl.). Toto pfijeti financniho obnosu mélo varabilni podobu, ktera zavisi na
kvitanové sumé a na osobé& platce. Kvitance potvrzuji ptijem finanéniho obnosu.??
4) Fundacni listina:

Tajo listiny obsahovaly udaje o vénované penézni Castce, ktera byla zajisténa

nemovitosti nebo trokem. Byl to jeden ze zakladnich prostredki, kterym cirkev

225 Jindfich SEBANEK — Zden¢k FIALA — Zdeitka HLEDIKOVA, Ceskd diplomatika do roku 1848,
Praha, 1984, s. 270-271.

226 1 HLAVACEK - Jaroslav KASPAR — R. NOVY, Vademecum, s. 206.

227 Srov. SEBANEK, J., FIALA, Z., HLEDIKOVA, Z., Ceskd diplomatika, s. 222-223.

228 Tamtéz, s. 198.

229 M. BOLOM-KOTARI, Peceti hradiskych premonstratii, s. 135.
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ziskavala majetek.?° To se muze tykat listiny, kdy litoméficky biskup ziskal
22 000 zlatych od Kongregace pro §ifeni viry pro biskupsky seminaf v Hradci
Kralové. Nebo smlouva mezi biskupem Sobkem a opatem brevnovského klas-
tera Tomasem.
5) Pisemnosti papezské kancelare:
Kralovéhradecky biskup vyhlasuje listinu papeze Klementa XII. Z 3. prosince
1734 o jubilejnim 1ét€ a odpustcich.
6) Instrukce/ Ustanoveni
Jedna se o pisemnou smérnici vymezujici zptsob ¢innosti a kompetence urcitého uradu
a &i ufedni osoby.?! Napiiklad je dochovano ustanoveni prazského arcibiskupa Anto-
nina Petra, hrabéte Prichovského, ktery ustanovuje Jana Ondfeje Kaisera, jako svéti-
ciho biskupa prazské arcidiecéze, biskupa themiscyrenského, kanovnika-scholastika
metropolitni kapituly kostela prazského, d€kana kolegiatniho kostela sv. Kosmy a

Damiana ve Staré Boleslavi, generalniho vikare in spiritualibus a oficiadlem.

7) Ostatni pisemnosti
Dale se dochovala riizna korespondence, ktera fesi naptiklad rtizné spory bis-
kupt, jako byl napfiklad spor mezi Janem Adamem z Mitrovic, ktery byl jmenovan
biskupem litoméfickym a jeho nastupcem v Hradci Kralové Vaclavem FrantiSkem
z Kosina. Byl to spor ohledné dichodii kralovéhradeckého biskupstvi. Dale se to byla
i korespondence s prazskym arcibiskupem ohledné vystavby biskupské rezidence a ka-

novnickych domi v Hradci Kralové.

20 Ladislav, HOLOUBEK, I'ybrané ukdzky z cirkevni diplomatiky po r. 1526 se zviastnim zietelem ke
kralovéhradecké diecézi, Studijni pomucka pro studenty KVPHA FF UHK, s. 5-6.
21T HLAVACEK - Jaroslav KASPAR — R. NOVY, Vademecum, s. 201.
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Zavér

Cilem prace bylo shromazdit peceté kralovéhradeckych biskupi od zalozeni
diecéze az po konec 18. stoleti. Nasledné pak udélat sfragisticky a heraldicky rozbor
peceti a na zakladé tohoto rozboru zhodnotit moznosti studia novovekych peceti.

U vSech peceti kralovéhradeckych biskupt se podatilo udélat sfragisticky rozbor,
u zadné z peceti se neobjevil z tohoto hlediska zadny problém. Zajimavym exemplafem
byla pecet Jana Leopolda Haye, ktera byla z Cerného pecetniho laku. Toto zbarveni se
moc Casto nevyskytovalo. Heraldicky rozbor byl uz pomérné narocnéjsi, jelikoz né-
které pedetni obrazy nejdou dobie identifikovat. Stity u n&kterych biskupt byly rozdé-
lovany na vice poli a figury jsou ¢im dal vice ptirozené,**? to znamena bez piedepsané
heraldické stylizace. Vétsina erbu, které se objevovaly v peCetnim obraze, se podobala
znaklim, tak jak byly popsany heraldikem Pavlem R. Pokornym v ¢lanku, nebo byly
znazornény v knize od Jany Croy. Nasla se tady vyjimka u peceti biskupa Bohumira
Kapouna ze Svojkova, na jehoz pecCetnim obraze se uziva polepSeny znak Kapounut ze
Svojkova z roku 1644. Jednotlivé peceté jsme porovnali s peetémi olomouckych bis-
kupti a s pecCetémi hradiskych premonstrati. Zatimco peceté olomouckych biskupt
mély z hlediska cirkevni heraldiky velmi podobnou kompozici jako peceté kralovéhra-
deckych biskupt, peceté hradiskych premonstrata se ponékud lisily. JelikoZ se jedna o
fad, objevuji se na jejich Stitech, na rozdil od peceti kralovéhradeckych biskupti, patroni
tohoto fadu (napf. sv. Stépan).

Podafilo se nashromazdit 21 peceti ze Statniho okresniho archivu Hradec Kralové
a z Narodniho archivu. Nékteré peceti jsou pripojené k pergamenovym pisemnostem a

daji se vyhledat na webové strance www.monasterium.net. Ostatni pochazeji z akto-

vého materialu. U tfech biskupa se nepodatfilo najit ani jednu pecet’, bud’to byly zni-
cené, nebo nebyl dohledan material, kde by mohla byt pecet pfitisténa. Je pravdépo-
dobné, ze bychom nasli peceti kralovéhradeckych biskupi i v jinych archivech (napfi-
klad v korespondenci, kde jsme nasli vétSinu téchto peceti). V aktovém materialu neni

snadné najit novoveké peceti, jelikoz se nenachazeji v archivni pomucce (inventafi).

232 Martina, VOLSANSKA, Pecetni shirka z Rodinného archivu Slikii [online]. Hradec Kralové, 2016
[cit. 2021-07-01]. Dostupné z: https://theses.cz/id/mxnj4w/, s. 33.
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Proto si badatel musi objednat veSkery material a tento material prohledat. Toto badani
je Casove velmi narocné, tudiz i studium téchto peceti nemusi byt z tohoto davodu tolik
zadané. Nebylo by od véci, kdyby se v téchto pomuckach zacalo psat, ze se tam nachazi
pecet. Novoveéke peceti navic nejsou tolik probadany, existuji o nich velmi malo pu-
blikaci, na rozdil od stfedovekych peceti, které jsou z ikonografického hlediska zaji-
mavéj$i nez novoveké.?*? Je to mozna tim, ze novovéké peceti jsou mensi a objevuji se
na nich vétsinou uz jen heraldické motivy, navic heraldika v novovéku byla na pokraji
tpadku.?** Pesto by se novovéké peceti nemély podcetiovat, jelikoz se nam podafilo
nashromazdit par nadhernych exemplait, které dokazuji, ze novoveké peceti jsou
stejné hodnotné, jako o ty stfedoveké. Béhem badani jsme se setkali i s jinymi pece-
témi, néz s témi biskupskymi. Biskupové vedli korespondence se Slechtou a dalSimi
vyznamnymi lidmi, diky cemuz mlzeme porovnat, jak se od sebe lisila cirkevni a §lech-
ticka pecet’ a co maji spolecného. Zde by se dalo na tuto bakalarskou praci navazat a
pokracovat v tomto odvétvi. Piipadné by bylo mozné zkoumat peceti kralovéhradec-

kych biskupt do dnesni doby.

233 J. KREJCIKOVA — T. KREJCIK, T., Zdklady, s. 24-25.
234 M. BOLOM-KOTARI, Ecclesiastical sigillography in the Czech Republic, s. 23.
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Mensi pecet’

5) Tobias Jan Becker
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