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Predlozend diplomova prace s ndzvem Rozvijeni geometrické piedstavivosti a tvoiivosti
V podminkdch vyucovdani matematice na 1. stupni zdkladni $koly svéd¢i o tom, Ze autorka piistoupila
K jejimu zpracovani velmi zodpovédné. Na prvni pohled prace zaujme svym strankovym rozsahem,
grafickym zpracovanim, vysokou Kkvalitou tisku a mnozstvim perfektni fotodokumentace, coz vse
koresponduje praveé s tvorivosti diplomantky.

Téma rozvijeni geometrické predstavivosti je nadCasové a vénovaly se mu uz i star$i generace.
Je vSak pozitivni, Ze oslovuje i zaCinajici ucitele. Povazuji za spravné, ze se diplomantka V této
souvislosti seznamila s praci zkusenéjsich ucitelii, navazala na ni a v praxi vyzkousela (s pfiméfenou
autoevaluaci) vlastni aktivity. Zvlasté si vazim zprostiedkovani zkuSenosti pedagogii Mgr. Véry
Antalové a Mgr. Petra Skotepy.

Bylo by urcité vhodné, kdyby si nékteré ¢asti diplomové praci nasly cestu k dal§im studentiim
ucitelstvi 1. stupné 1 SirSi pedagogické verejnosti.

Jako oponent diplomové prace jsem zaznamenala drobné nedostatky, které by bylo vhodné

uvést na pravou miru, k nékterym z nich se mize diplomantka vyjadfit u obhajoby.

Nékteré piipominky:
str. 44  Schazi reflexe
e vyrazu ,,osova soum&rnost téla“ - viz str. 39
e rozliSeni 2D a 3D ttvara v ¢ase 9.06 na str. 40
str. 49 Schazi reflexe ucitelova pokynu: ,,Opravte chybu a dopliite tecky na zbyvajicich stranach. *
Ad pentamino — zfejmé byla tloha Spatn¢ formulovana, véetné shodnosti tvart.
str. 62V case 9.10 méla byt véta o ,,prikladani* formulovana jinak (pokud odvozujeme plast’ valce
a pozdgéji i kuzele).
str. 64 Reflexe cviceni 4 neni uplnd, prosim 0 pozorné posouzeni zadani (viz ptiloha) a dopliujici

komentat u obhajoby.



str. 68  Chyba v odstavci v ¢ase 8.40.

str. 711! Na prednaskach geometrie bylo fedeno a dokazano, ze déti nezaméiuji kruh a kouli, étverec
a krychli, pouze je zobrazuji stejn€, coz neni odbornou geometrickou chybou. Jsou to
pricelné pravouhlé priméty.

str. 71'® Tady jde o pouhé kresleni, nikoliv zobrazent hvézdy.

str. 903 Ma byt hrana, nikoliv strana krychle.

str.113% Ve véte, kdy se ,,podarilo najit vSechny velikosti trojiihelniki’ schazi ,,a tvary* (trojuhelnik).

str. 129'? Lze pouzit termin ,,hrovd aktivita*?

str. 133  Doporucuji navstivit na webu i Metodické komentaie k RVP.

Ptiloha 8a: Posledni prvek pentamina je $patné.

Literatura: Autorka DP nenahlédla do ucebnic, se kterymi pracovala skupina vybranych uciteld?

(Nejsou uvedeny ve vyctu.)

str. 2 Nejsou uvedeny tituly vedouci diplomové prace.

Diplomova prace spliuje vSechny pozadavky na zavéreéné prace kladené, proto ji doporucuji
k obhajob¢ a hodnotim
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