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Struktura a rozsah prace: Hlavni text bakalarské prace je ¢lenén na: vod, teoretickou ¢ast,
praktickou cast a zavér. Teoreticka ¢ast (s. 9— 28, tj. kapitoly 1 — 4 ¢lenéné na podkapitoly 1.1
— 4.2) pokryva cca 19 stran textu. Prakticka ¢ast (s. 29 — 49, tj. kapitoly 5 — 8 bez jakéhokoliv
diléiho &lenéni pokryva cca 20 stran. Clenéni teoretické &asti je pfiméfené a funkéni.
V praktické casti z tohoto hlediska spatiuji rezervy.

Teoreticka ¢ast: Text v teoretické casti je zaméfen na zakladni koncepéni vymezeni
problematiky a souvisejicich klicovych pojmu. V teoretické ¢asti, v kapitole 1 — 2, se autorka
dopousti zna¢nych nepiesnosti.

V kapitole 1, kterou autorka nazyva Zdikladni sSkoly, v ivodnich dvou odstavcich
komentuje vyvoj Skolstvi na nasem tzemi; v této podkapitole 1.1 autorka uziva referen¢ni zdroj
z roku 2003 za ¢elem popisu aktualni pedagogické reality, coz vSak nemuize byt pfijato bez
vyhrad, viz: ,,Do0 roku 1989 byly zdkladni skoly na nasem vzemi jednotné, nyni jsou Skoly
vnitiné diferencované zejména volitelnymi predméty, vzdélavacimi programy a upravenymi
hodinovymi dotacemi predmeétii.. Ke zmeéndm v zdkladnim Skolstvi po roce 1989 patii zarazeni
novych vzdélavacich programii, kterymi jsou ndrodni Skola a obcanskda Skola a Skoly
waldorfské, daltonské a montessoriovské. “ (s citanimi odkazy, Be prace s. 9). Za nepiijatelné
povazuji nevymezeni obdobi, zdiraznéni jen téchto vzdélavacich programu 90. let, ale
nedostate¢né zminéni RVP atd. Dalsi disproporce spociva v zatazeni podkapitoly Systém
Skolstvi v Ceské republice do kapitoly 1 Zdkladni skoly, kdyz logika véci vybizi spise
k obracené perspektivé. Autorka tim demonstruje rezervy v problematice vzdélavaci soustavy
— skolské soustavy atd.

Dalsi, zcela zasadni nepfesnosti se autorka dopousti na strané 10, kde uvadi v poslednim
odstavci: ,,od druké poloviny 90. let jsou schvaleny tFi vzdélavaci programy. Jsou jimi Zdkladni
Skola, Obecna Skola a Narodni skola. Tyto programy zprostiedkovavaji diferenciaci uciva na
riuznych zdakladnich skolach. Program Zdkladni Skola je v dnesni dobé nejvyuzivanéjsim
vzdélavacim programem, prestoze neumozZiuje takovou miru diferenciace jako zbylé dva
programy. ....,, Za znacné pochybeni povazuji, Ze uziva zdroj ValiSova, Kasikova (2007)
k popisu sou¢asnosti. Z pojeti uvedené pasaze autorka budi otazky, zda je si dostatecné védoma
vyvoje a zmén v oblasti kurikularnich dokumentt zakladniho vzd€lavani v obdobi po roce
2001, resp. 2004. Autorka neodkazuje na aktualni kurikularni dokumenty ani s nimi nepracuje.
Ve velmi vani rovin¢ zminuje Standard zakladniho vzdélavani a opét budi dojem nizkého
povédomi o aktualnim stavu véci.

Z dalsich nepiesnosti, pochybeni, bohuzel nemohu vynechat na tvrzeni: ,, V 70. letech
20. stoleti se objevuji Skoly, které jsou prvné oznacované jako alternativni “ (. 13). Kapitolu 3
povazuji za spiSe pfiméfenou.

S danou problematikou samoziejmé souvisi i cyklus pfijeti zmény, rezistence vaci
zmén¢, primarni tendence k obavé znového apod. V bakalaiské praci zaméfené na
problematiku piechodu z alternativné fizené vyuky do vyuky fizené standardné uvedené
povazuji za nedostatek.



Prakticka ¢ast: Prakticka Cast je zaméfena na zjisténi, jak ptfechod z alternativni vyuky na
vyuku standardni vnimaji zaci vybranych $kol. Hlavni vyzkumnou metodou je dotaznik,
vyzkumny vzorek: n = 128 zaki 2. stupné ZS ve véku 11 — 16 let, na dvou $kolach. Empiricka
zjisténi jsou prezentovana v rovin¢ absolutnich a relativnich ¢etnosti. Autorka uziva tabulky,
nikoliv grafy. Autorka prezentuje zjisténi po jednotlivych otazkach. Tabulky jsou zpravidla
opatteny deskriptivnim komentaiem velmi stru¢ného charakteru.

Oceiuji velikost vzorku a piehlednost tabulek. Dil¢i rezervy vyzkumné ¢asti spatiuji
V nedostatecném propojeni zejména nékterych otdzek a zjisténi, ve struktute praktické casti a
Vv pojeti/koncepci kapitoly 8, ktera neni nijak strukturovana, je vystavéna pouze na linearné
fazenych tabulkach, z nichz mnohé by mohly, snad mély, byt fazeny spise do ptiloh.

Presto povazuji zejména néktera zjisténi za piinosna, poodkryvajici perspektivu zaka
ZS. Metodologicka rezerva spo¢iva ve skute¢nosti, Ze sledovany typ ptechodu neni dostateéné
adekvatné komparovan s prechodem z nealternativniho pojatého 1. stupné ZS.

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovida pozadavkim
Formalni stranka prace: s dil¢imi rezervami
Pouzita literatura a pouzité zdroje: zakladni pozadavky splnény. Diléi rezervy: opakované
uziti sekundarniho zdroje, zdroje z 90. let uzivany za uc¢elem popisu aktualniho stavu véci, neni
uzit zadny zahrani¢ni zdroj, piestoze tématika k této moznosti i potiebé vybizi. Nejsou uzity
aktualni primarni zdroje k popisu souc¢asného vyvoje a sméfovani zakladniho vzdélavani.
Vyuzitelnost po teorii a praxi:  stiedni
Cil prace:

- vteoretické Casti splnén s diléimi rezervami s ohledem na néktera vécna pochybeni,

misty terminologické a formulaéni neptesnosti a generalizace zejména v kapitole 1 a 2

V4

- v praktické casti cile povazuji za splnéné

Uroveii bakalaiské prace: Uroven bakalaiské prace, zejména v teoretické ¢asti je s ohledem
na vyse uvedené misty V kapitolach 1 — 2 diskutabilni.

Autorku prosim, aby se u obhajoby:
1. nejprve vyjadrila k pfipominkam uvedenym vyse, zejména k vyhradam v teoretické
Casti prace;
2. zaméfila na prezentaci hlavnich zjisténi z vyzkumného Setfeni.
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