Univerzita Hradec Kralové — Pedagogicka fakulta
Katedra nabozZenské vychovy a charitativni prace

Hodnoceni bakalarskeé prace

Posudek vedouciho — oponenta prace

Jméno autora: Martina Ludvic¢kova
Nazev prace: Nasili a destruktivita perspektivou dila
Reného Girarda a Sigmunda Freuda

Vedouci prace: ThLic. FrantiSek Burda, Th.D

Téma bylo v literatuie: pojednano pouze naznakove.

Zaméieni prace: komparativné-interpretativni

Prace je zaméiena: teoreticky

Jazykova a stylisticka uroven prace: vyhovujici

Rozsah prace: ptiméteny (58s.)

Pouzita literatura: aktualni, dostatecna Sife

Pocet uvadénych tituli: 33

Citace v textu: V textu je dostate¢né mnozstvi citaci, které maji diivod a nesupluji vlastni text.
Formalni stranka prace: odpovidajici

Cil prace: splnén

Uroven zavérecné prace: napliiuje ramec pozadavk BP

Konkrétni naméty, piipominky nebo otazky vyZadujici dopInéni u obhajoby:

Bakalarska prace Martiny Ludvickové zpracovavd komparativni téma srovnavajici
uvazovani o puvodu lidské destruktivity v dile Sigmunda Freuda a René Girarda. Autorka se tak
potésujici volbou tématu snazi vykrocit nad ramec deskriptivniho hlediska, ve kterém ustrne vétSina
BP oboru, ktery studuje, tim, Ze pfijima vyzvu analytického hlediska a klade si otazku po
metodologické duslednosti ji zkoumanych autor pti objasiiovani piivodu lidské destruktivity.

Vlastni prace je zalozena na pfedpokladu, Ze kliCovou roli pro formovani myslenkového,
kulturniho obrazu svéta a Clovéka zasadnim zpisobem podminiuje fenomén zité¢ zkuSenosti nasili a
lidské destruktivity. Z toho diivodu se prvni polovina prace zaobird nastinénim antropologického
rozméru koncepci obou autori se ziejmym diirazem na jejich interpretaci fenoménti lidské
agresivity, destruktivity a nasili, které se pteléva do spolecenskych struktur a vzorci i tam, kde tyto
jevy nejsou na prvni pohled snadno identifikovatelné nebo tam, kde se zda, Ze maji n¢jakou jasné
kvalifikovatelnou zodpovédnost na strané konkrétnich jedinct, ktefi jsou s témito projevy spojeni.

Vzhledem ktomu, Ze oba autofi jsou piedstaviteli mimotfadné vyraznych a vlivnych
hermeneutik podezifeni, je zfejmé, Ze si uvédomuji nemoznost vyiesit problém nasili v kultute
pomoci snadno aplikovatelné kategorizace. Obéma je vlastni védomi genealogické kontinuity
kultury, kterd je vede k hledani pfi¢in nasili v kultufe v samotném piivodu kultury. Oba dva jsou na
zakladé indicii vedeni k tomu, Ze spojuji pavod kultury s obétni zakladatelskou vrazdou, jejiz
dusledky vedou ke kulturnim opatfenim majicim predchazet pfi¢inam, které k takovéto vrazdé



vedly. Zatimco Sigmund Freud svij diskurz opirda o mimofadné intuice vyplyvajici z jeho
psychoanalyzy, ale diskurzivné je vyjadiuje mytologickymi obrazy a argumenty, tak René Girard
postupuje striktné metodologicky za vyuziti strukturalisticko-konstruktivistického pfistupu a sva
tvrzeni, argumentace a védecky narativ vyjadiuje kritickym védeckym jazykem.

Oba autofi se tematicky prolinaji a ¢asto schazeji, dokonce Freud Girarda zna¢né inspiruje,
avSak argumenta¢né a kvalitativné, piedev$im z hlediska vnitinich rozport, jsou jejich piistupy
velmi rozdilné. Zatimco Feud zastava neoinstinktivistickou pozici (nasili ma zaklad v pudu),
piehlizi jeho mimeticky rozmér, ktery sice nastinil, ale nijak nerozvinul, protoze vrhl veSkerou
energii obhajob¢é pansexualniho hlediska. To ho vede k binarnimu schématu princip slasti versus
princip reality a v dusledku k naslednému negativnimu hodnoceni kultury a naboZenstvi. René
Girard naproti tomu rozviji Freudovu intuici o mimetické konfliktnosti mezilidské komunikace a
ukazuje, nakolik nasili souvisi mimetickou rivalitou, mimetickymi konflikty a zaklada mechanismy
obétovani a persekuce v kulture, ¢imz dopliuje dilezity meziclanek, ktery Freud pomiji. Také
Girard nahlizi na kulturu a naboZenstvi velmi kriticky, avsak objevuje i moznost nenasilné mimeze
vyvérajici z mimeze primarniho transcendentniho ptivodce vSehomira, tedy mimeze, ktera jako
jedina otevira prostor pro nenasilné impulzy v kultufe.

Prave tyto rozdily méla prace postihnout, nastinit a zvyraznit. Do jisté miry se ji to podaftilo
v zakladnich obrysech, ale z hlediska strukturovanéjsi, komplexnéjsi analyzy zistava prace spise na
prahu a nevyhne se Castym replikacim jiz feCeného a také jisté tendenci ke schematicnosti a
nepodloZzenym generalizacim. Nicméné nastinéni zdkladnich kompara¢nich oblasti tykajicich se
nasili v kultuie se ji dafi, stejn¢ jako nastinéni zakladnich diferenci.

V zavéru se autorka pokousi o transkulturni reflexi dané tématiky. Transkulturni potencial
nachazi tam, kde se v dilech autorti rozevird prostor pro vertikalni transcendeci, kterd lidem
poskytuje prostor pro mimofaddné nesamoziejmou a obtiznou realizaci svobodné volby, ktera by
nebyla determinovana nasilnym, rivalizujicim a destruktivnim potencidlem jak kultury na jedné
strané, tak pudovych sklonli na strané¢ druhé. Také zde se nevyhne ponckud Skolskému kladeni
vypsanych citatl ze studované literatury vedle sebe, kterému chybi vyraznéj$i vlastni mySlenkovy
vklad.

Piesto musim pfipustit, ze Studentka po vétSinu Casu pracovala na BP svédomité a
pravideln¢ konzultovala. Tak se podafilo odstranit zna¢né mnozstvi nedostatkd, rozporti, omylt a
neduslednosti, ¢imz se Vv textu podafilo systematizovat a shrnout zakladni konceptudlni osnovu
vztahujici se k hlavnimu tématu. Zde ma autor¢ina komparace nejvétsi dil piinosu, druhé pozitivum
spoc¢iva v hodnoté obohacujiciho ptinosu Freudovy a Girardovy kritiky kulturniho optimismu pro
mysleni a zivot, které spociva v apelu na potiebu osobni ,,kulturné antropologické* konverze. Dale
mizeme pochvalit snahu 0 proporéni vyvazenost, tematickou souvztaznost a provazanost
jednotlivych kapitol. Navzdory vyse naznacenym problémiim prace mame za to, ze prace dosahuje
standard praci tohoto oboru.

Vysledné hodnoceni: Predlozend bakalafska prace spliiuje podminky a naroky kladené na
odbornou praci.

K obhajobé si pripravte odpovédi na otazky:
1) Jaka vidite negativa a slabé stranky spatiujete v obecném chapani toho, z jakych zdroju
pochazi agresivita, nasili a lidské4 destruktivita?
2) Jakym zptsobem uvazujete o vztahu mezi nasilim a osobni zodpovédnosti za n&j?
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