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prace:
Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 70 stranek. odpovidajici
1
Aktualnost tématu: [ | | | |
2
Vytyceni cile prace: I | I I I
2
Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
2
Celkovéa odborna tiroven textu: | | | | |
3
Celkova formalni uprava textu: | | | | |
2
Prezentace vlastniho nazoru: | | | | |
Pouzita literatura: 49 tituldi. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 2 vhodné pro dopInéni textu
1
Vyuzitelnost pro praxi: | | | | |
Teoreticka cast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouziti citaci v textu: adekvatni




Kritické hodnoceni pouzitych zdrojt: | | I I I

Autorka prokéazala dovednost pracovat s odbornymi zdroji, bylo by vhodné teoretickou ¢ast doplnit
propracovanéj$im hodnocenim uvedenych zdrojii a vyslovit vlastni nazor.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
95
Stanoveni cile vyzkumu: I I I I I
1
Volba vyzkumnych metod: I I I I I
95

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: [

2

Analyza a interpretace dat: I I I I |

3
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I | I I I
4

Shrnuti zjisténi: I I I | |
2

Diskuse vysledki: I I | | |
2

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I

Postradam vymezeni rozhovoru jako priizkumné metody a odivodnéni jeho volby. Formalni zpracovani grafii
neni zcela ptehledné, nazev geafu by mél zacinat velkym pismenem. Pocty procent nejsou formalnée spravné
uvedeny.

Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:

Autorka zpracovévala velmi aktudlni téma. Vzhledem k véku respondentil pouzila adekvatni metodu rozhovoru a
vyzkumny vzorek (opét vzhledem k veku) byl odpovidajici. Néktera zjisténi jsou velmi zajimava, skoda, Ze
autorka neprovedla celkové shrmuti prizkumu. Nicméné jednotla zjisténi byla diskutovana v ramci predstaveni
vysledkll prozkumu (napf. s. 47, 49, 57). Po formalni strance mam piipominku k volbé mezer mezi nadpisy a
odstavci. Uvedené zdroje nejsou citovany zcela v souladu s aktualni normou CSN iso 690. Pozitivné hodnotim
obsah metodické prirucky. Pro jeji distribuci $irsi vetejnosti bych doporucovala kvalitn€jsi formalni zpracovani
(vyssi kvalita obrazkti, nepouzivat zlutou barvu na nadpisy, nepodtrhavat apod.)

Dalsi naméty k obhajobé:
Jak jsou podle Vaseho nazoru posilovany ptirodovédna gramotnost a environmentalni gramotnost v roding?
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