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Abstrakt

PRUSOVA, Lenka. Alternativni tresty a jejich dohled probacni a mediacni sluzby.
Hradec Kralové, 2022. 61 s. Bakalatska prace. Univerzita Hradec Kralové, Ustav

socialni prace. Vedouci prace: JUDr. et Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

Bakalaiska prace se zabyva tématikou alternativnich tresti a jejich vyuzitim. Cilem
teoreticky koncipované Casti bakalaiské prace je popsat druhy alternativnich tresti,
vysvétlit souvisejici pojmy a nastinit funkci restorativni justice a probacni a mediacni

sluzby.

Cilem prakticky orientované Casti bakalarské prace je pomoci dotaznikového
pruzkumu zjistit povédomi a nazor §ir§i vefejnosti v Ceské republice na alternativni

tresty, moznosti jejich vyuziti a jejich efektivitu.

Dotaznikové Setfeni se prevazné zametuje na podminény trest odnéti svobody,

trest obecné prospésnych praci a trestu domaciho vézeni.

Pii zpracovani dotaznikd budu pouzivat metodu studia odbornych prament a

literatury a metody kvantitativniho dotaznikového Setreni.

Klicova slova:

alternativni tresty, trestny Cin, trest, restorativni justice, Probacni a media¢ni sluzba



Abstract

PRIchOVA, Lenka. Alternative punishments and their supervision by the Probation and
Madiation Service. Hradec Kralové, 2022. 61s. Bachelor thesis. University of Hradec
Kralové — The Institute of Social Work.

The bachelor thesis deals with the topic of alternative punishments and their use. The aim
of the theoretically conceived part of the bachelor thesis is to describe the types of
alternative punishments, explain related concepts and outline the function of restorative

justice and probation and mediation services.

The aim of the practically oriented part of the bachelor's thesis is to use a
questionnaire survey to find out the awareness and opinion of the general public in the
Czech Republic on alternative punishments, the possibilities of their use and their

effectiveness.

The questionnaire survey mainly focuses on suspended prison sentences,

community service sentences and house arrest sentences.

When processing the questionnaires, I will use the method of studying

professional sources and literature and the method of quantitative questionnaire survey.

Keywords:

alternative punishment, crime, punishment, restorative justice, Probation and Madiation

Service
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Seznam zkratek

AT - Alternativni trest

CR - Ceska republika

DV - Trest doméaciho vézeni

LPS - Listina zakladnich prav a svobod

NTOS - Nepodminény trest odnéti svobody

OPP - Trest obecné prospésnych praci

PMS - Probacni a mediacni sluzba

PTOS - Podminecny trest odnéti svobody

TOS - Trest odnéti svobody

T.C. — Trestni ¢in

Trestni zdkonik  — Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich
predpist

VTOS - Vykon trestu odnéti svobody



Uvod

Kdyz jsem pracovala jako socialni pracovnice v détském domové, setkala jsem se poprvé
v praxi s problematikou probace a mediace a s ni souvisejici tematikou alternativnich
trestd. Mnoho rodica nasich détskych klientd totiz mélo s alternativnimi tresty osobni
zkuSenost. Velka ¢ast z nich méla nafizeny dohled probacni a mediacni sluzby a dle jejich
reakci to bohuzel vét§inu z nich siln€ obtézovalo. Urcitd motivace k naprave, a také ke
zméné pristupu k jejich rodinnym pomériim, vsak byla patrna. Vétsina téchto rodicu totiz
meéla zna¢nou snahu ziskat své déti, které v ustavni péci skoncily prakticky ve vSech
ptipadech jejich vinou, zpét do své péce. Dle mého nazoru byly tedy vysledky dobré.
Také prace probacni a mediacni sluzby jako organizacni slozky statu je, soudim, v této
oblasti velmi prospésna, protoze pomaha nalézat feSeni nejen v oblasti ndhrady Skody, ale
hledd i konkrétni vysvétleni, pro¢ k trestnému c¢inu do§lo, ¢imz pro pfis§té pomaha

pachateli situaci 1épe zhodnotit. M4 tedy silnou prevenc¢ni schopnost.

Pro mne, jako pro socialni pracovnici, je dualezité, ze u trestd nespojenych
s bezprostfednim odnétim svobody je u pachatele daleko vétsi moznost napravy, protoze
ponechanim odsouzeného na svobodé mu je projevena daveéra, ktera by ve vétsin€ piipada
meéla mit a ma silny motivaéni efekt. V ukladani alternativnich tresta stale existuji rezervy
a ne vzdy jsou vetejnosti pfijimany kladn€. VétSina lidi z §ir§i majoritni spolecnosti ma,
podle mych zkusenosti, o fungovani a smyslu alternativnich trest(i a proba¢nim dohledu
zkreslené predstavy. Mnoho lidi z mého okoli, kteti nepracuji v socialni sféte, povazuji
alternativni tresty za zbyteCné a malo ucinné. Maji za to, ze stat timto zplUsobem
nesmyslné utraci penize za lidi, ktefi si Sanci na népravu nezaslouzi, zklamou a stejné
nakonec skon¢i ve vézeni. Rozhodla jsem se proto v ramci této mé bakalarské prace
zjistit, jaky ma ve skutecnosti vefejnost nazor a povédomi o alternativnich trestech, jejich

smyslu a o praci probacnich a mediacnich urednik.



Prace je rozdélena do dvou zakladnich asti, do teoretické a praktické. Cilem
teoreticky koncipované Casti bakalarské prace je popsat zakladni druhy alternativnich
trestt, vysvétlit souvisejici pojmy a nastinit funkci restorativni justice a Probacni
amediacni sluzby. V teoretické Casti jsou na zakladé studia odborné literatury
charakterizovany zakladni pojmy souvisejici s vybranou problematikou alternativnich
trest, restorativni justice a Cinnosti Probacni a media¢ni sluzby. Prace je délena do
5 kapitol. 1. kapitola se snazi charakterizovat pojem trestny ¢in s uvedenim pfislusné
legislativy a je v ni popsano, jak se jednotlivé trestné Ciny rozdéluji. 2. kapitola definuje
pojem trest z raznych hledisek. Prvni dvé definice se snazi trest charakterizovat z hlediska
sociologického a psychologického a tieti z hlediska trestn€ pravniho, které je pro praci
zasadni. Na tuto definici navazuji dvé podkapitoly, v nichz je popsano rozdéleni a funkce
trestt opét dle trestniho prava. 3. kapitola objasfiuje pojem restorativni justice
a v podkapitole je charakterizovana €innost Probacni a mediacni sluzby, kterd je jejim
hlavnim nastrojem. Ve 4. a vzhledem k tématu prace i nejdilezitéjsi kapitole teoretické
Casti je blize popsan pojem alternativni tresty a opatieni. V podkapitolach jsou nakonec
podrobnéji charakterizovany alternativni tresty a jejich formy nejcastéji vyuzivané

v Ceském pravnim systému.

Cilem prakticky orientované casti bakalarské prace je pomoci dotaznikového
vyzkumného Setfeni zjistit povédomi a nazor $ir§i vefejnosti v Ceské republice na
alternativni tresty, moznosti jejich vyuziti a jejich efektivitu. Prakticka ¢ast je popsana
v 5. kapitole a v podkapitolach popisuje metodologii a popis zadavani a prabéhu
vyzkumu, charakteristiku vybrané cilové skupiny, konkrétné Sirsi vefejnosti a analyzu

a vyhodnoceni ziskanych dat.

Zaveér prace shrnuje zjisténé poznatky, které z ni vyplyvaji a na jejich zaklade je
pak navrzen mozny postup a doporuceni. Doufam, ze prace obsahuje vSechny nalezitosti,

oslovi pfipadného ¢tenate, a alespori z ¢asti mu danou problematiku objasni.



1 Trestny Cin
V této kapitole je definovan trestny ¢n (dale T.C.), uvedena piisluina legislativa

a popsano rozdéleni T.C.

T.C. je dle trestniho zakoniku takovy &in, ktery takto oznaduje trestni zakon,
a ktery vykazuje znaky v tomto zakoné uvedené, pficemz obé podminky musi byt splnény
souasné. K tomu, aby byl &lovék za T.C. odpovédny, je tieba, aby byl tmysIng zavinén,
pokud zakon vyslovné nestanovuje, Ze staci zavinéni z nedbalosti. Trestni odpoveédnost
lze zaroven uplatiiovat v pfipadech spoleCensky Skodlivych. SpoleCenska Skodlivost
sama viak neni podminkou T.C. V piipadé, e &in nebude trestnimi organy uznan za
spoleCensky Skodlivy, bude stihani zastaveno. Zakladnim pramenem trestniho prava jako
takového, je jiz zminény trestni zakonik, u¢inny od 1. ledna 2010 ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen trestny zakonik). Definice T.C. je uvedena v ustanoveni § 13 trestného
zakoniku, cituji: ,,Trestny cin je protiprdvni cin, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny
a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. K trestni odpovédnosti za trestny cin
je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zdkon vyslovné, Ze postaci zavinéni
z nedbalosti.“ Dle tohoto zakona je tedy pro trestnost dulezité, aby Cin spliioval urcité
znaky. V prvé fadé musi byt jeho spoleCenska nebezpecnost vétsi nez nepatrna, dale musi
byt umyslné zavinén, nebo v urcitych piipadech postaci i nedbalostni jednani.

Pii posuzovani, zdali se jedna o T.C., hraje roli v&k a piigetnost pachatele.

Dle § 12 trestniho zakoniku se T.C. déli na 2 kategorie, na piediny a zloginy.
Ptreciny jsou vSechny nedbalostni trestné Ciny a trestné ¢iny s horni hranici trestni sazby
do 5 let. Zloc¢iny jsou pak vSechny ostatni, pfiCemz zvla§t zavaznymi zlo¢iny jsou
tmyslné T.C.. U t&ch zakon stanovuje trest odnéti svobody, pii¢emz horni hranice trestni
sazby &ini nejméng 10 let. Umyslny T.C. maze dle § 20 trestniho zakoniku prochazet
urditymi stadii. Témito stadii jsou piiprava, pokus a dokonany T.C. T.C. mtZe byt
spachan jednim pachatelem nebo vice osobami jejich spoleCnym jednanim, tedy
soucinnosti, jejiz zvlastni formou je ucastenstvi, a to v podobé€ organizovani, navodu ¢i

pomoci.

Skutkova podstata T.C. je souborem jeho typovych znakd, které charakterizuji

urcity trestny ¢in a odliSuji ho od ostatnich.



Znaky T.C. se déli do &tyi skupin:

1. objekt, ¢ili zdkonem chranény zajem ¢i hodnoty, jenz jsou ¢inem dotceny,

2. objektivni stranka, kam patii jednani, nasledek ¢i pfi¢inny vztah mezi nimi,

3. subjekt neboli kdokoliv, kdo je trestné odpoveédny, tedy pachatel,

4. subjektivni stranka, do niz patii zavinéni v jedné z jiz jeho vySe zminénych dvou forem:

umysl nebo nedbalost. (Pikola, 2008, s. 136-137).

Existuji okolnosti, které vsSak wvyluCuji protipravnost ¢int. Jsou to takové

okolnosti, které zptusobuji, ze ackoliv se pachateliv ¢in svymi rysy podoba trestnému

¢inu, nemuze byt protipravni a tedy ani trestny. Prokazani jednani v takovémto pripadé

je vSak v praxi slozité a soudni spory o tom vedené jsou vétSinou velmi narocné

a zdlouhavé. Mezi okolnosti vylucujici protipravnost ¢ina patii:

a)

b)

d)

€)

g)

krajni nouze — coz je Cin jinak trestny, kterym vSak nékdo odvraci nebezpeci,
nemuze to udélat jinym zpisobem a nezpusobi tim vétsi ujmu, nez by zpusobilo
nebezpeci samotné,

nutna obrana — tedy €in jinak trestny, kterym nékdo odvraci pfimo hrozici nebo
trvajici utok na spolecensky ¢i zakonem chranéné zajmy,

svoleni poSkozeného — pokud né€kdo jednd na zakladé predem daného svoleni
osoby, jejiz zajmy, o kterych muze tato svobodné rozhodovat, jsou Cinem dotceny
(s vyjimkou souhlasu k ublizeni nebo usmrcent),

opravnéné pouziti zbrané — tedy v ptipadech, které stanovuje zakonny ptedpis,
napf. zastaveni utocnika ¢i prchajiciho pachatele policii,

pripustné riziko — nékdo v ramci svého povolani ¢i funkce vykona spoleCensky
prospésnou cinnost v souladu s dosazenym stavem poznani, kterd by za jinych
okolnosti mohla byt trestnym ¢inem, a vysledku nemohlo byt dosazeno jinak,
vykon prav a povinnosti — vyplyvajicich ze zdkona ¢i rozhodnuti soudu, které vSak
vykazuji znaky skutkové podstaty trestného ¢inu napft. vzeti obvinéného do vazby,
vykon povoldni — pokud zaméstnanec vykonava dané povolani fadné€ a v mezich
zakona napf. prace exekutora, ktery se v ramci povolani pfi mobiliarni exekuci

nedopousti kradeze. (Brunova, 2020, s. 448-451)



2 Trest

Druha kapitola se snazi definovat pojem trest z riznych hledisek. Prvni dvé hlediska
definuji trest z hlediska sociologického a psychologického a dopliiuji treti, ktery trest
definuje z hlediska trestné pravniho, které je vzhledem k tématu prace zasadni.
Sociologicky a psychologicky pohled je, myslim, také dulezity, protoze trestné pravni
pojeti trestu vychazi z potieb spoleCnosti a snazi se psychologicky zapusobit nejen na
spoleCnost jako celek, ale i na jednotlivce. Ve dvou podkapitolach nize je pak popsano

rozdéleni a funkce trestt dle trestniho prava.

V sociologii je trest uveden, jako cituji: ,nejobecnéjsi oznaceni pro zakladni
sankce, jez pouzivaji vSechny spolecnosti, spolecenstvi ¢i skupiny na svété k tomu, aby
motivovaly své cleny k dodrzovdani norem a respektovani hodnotového rddu a omezovaly
a minimalizovaly jejich porusSovani a nedodrzovani.* V psychologii se pak, jako trest
oznacuje podnét, ktery naopak vyvolava bolest nebo obtize. (Petrusek a kol., 1996, s. 710-
711) Z toho lze tedy odvodit, ze sociologické hledisko kopiruje hledisko pravni, tedy

potrestani za spachany trest.

Z psychologického hlediska je definice ponékud vrstevnatéjsi a definuje trest,
jako nejpouzivanéjsSi a nejstarsi prostiedek vychovy, ktery vede spolu s odménou
k modifikaci chovani. Je to urCity negativni podnét ¢i souhrn podnétd vyvolavajicich
nelibost nebo dokonce bolest, coz muze vést u trestané osoby k nezadouci reakci,
napiiklad ke strachu, odporu k trestajicimu & dokonce k agresivnimu chovani. Casto je
proto vhodnéjsi chovani pfesmérovat, to znamena nabidnout trestanému jiné moznosti
pozitivni reakce, které mohou byt odménény, a tim posilovat zddouci chovani. Trest totiz
zadnou dalsi reakci nenabizi, jen né€jakou ukoncuje, coz je mnohem méne motivacni.
(Hartl, Hartlova, 2009, s. 628). Trest by pro pachatele mél byt neimérnym a citelnym
rizikem, mél by byt jisty a mél by nasledovat hned po provinéni (Sochurek, 2007, s. 11).

Vzhledem k tématu prace, je vSak pochopitelné nejdilezitejsi hledisko pravni.
Z pravniho hlediska je trest donucovacim prostiedkem, jehoz se pouziva podle trestniho
zakoniku, aby bylo dosaZeno jeho udelu. Trest pachateli T.C. ukladaji k tomu povolané
soudy a vyjadiuji tak negativni hodnoceni pachateli a jeho Cinu. Ulozené opatieni
zpasobuje pachateli T.C. jistou Gjmu a to na pravech, majetku & svobodg. Trest by, také
meél vychovné a preventivné pusobit nejen na pachatele, ale i na vSechny ostatni Cleny

spoleCnosti. (Madar, 1995, s. 1147-1148)



Trest, a vedle né 1 ochrannad opatfeni, jsou jednou z trestnich sankci, které lze
pachateli ulozit na zaklad¢ trestného zakoniku. Trest zahrnuje znaky specialni 1 generalni
prevence a predstavuje jeden z nejdulezitéjSich prostredka trestniho prava, nebot” ptisobi
i zpétné na upeviiovani pravniho povédomi ¢lent spolecnosti. K tomu prispiva predevsim
spravedlnost, neodvratnost a v€asné ulozeni trestu. Jednim z hlavnich tkolu trestu je, jak

je uvedeno shora, v konecném disledku prave ochrana spolecnosti.

Na tomto misté je dulezité zminit odlisSny rezim v trestani mladistvych. Ten
stanovuje specialni zakon ¢. 2018/2003 Sb., zakon o soudnictvi mladeze. Je jasné, ze
mladistvi nemaji jesté plnou trestni odpovédnost a pfi jejich potrestani je tfeba brat
v uvahu praveé jejich nezralost. V pripadé trestani mladistvych se pouziva odlisné
nazvoslovi. Misto T.C. je zde uzivan termin provin&ni, a za provinéni se neuklada trest,
ale opatfeni. Je zasadou ulozit takové opatfeni, které vychovné co nejvice usmérni dalsi
zpusob zivota mladistvého. Hlavnim acelem kazdého uloZeného opatieni tedy musi byt
zabezpeCeni potfeb vychovy, které jsou predpokladem pro dosazeni odpovédného
zpusobu zivota mladistvého po dosazeni dospélosti, jinymi slovy, aby se z mladého

Clovéeka stal fungujici Clen spolecnosti. (Valkova a kol., 2012, s. 224)

Ugelem trestu je, jak napovida definice, predevsim piispét ke kontrole zlo&innosti
a ochranit a branit spolecnost pred trestnymi Ciny a jejich pachateli. Zaroven je vsak jeho
ucelem zabranit pachateli v pachani dalsi trestné Cinnosti, napravit a vychovné plisobit na

pachatele a preventivné pusobit i na ostatni ¢leny spolecnosti.

Pfi ukladani tresti v ramci trestniho prava by se mély dodrzovat urcité zasady.
Trest je mozné ulozit jen soudy a na zaklade zakona. Druh 1 vyméra trestu musi odpovidat
zvlastnostem a okolnostem pfipadu a postihovat jen samotného pachatele. Musi byt
adekvatni a v zadném piipadé nesmi byt kruty, nepfiméfeny a poruSovat lidskou
dustojnost. Urcité tresty se také nesmi u urCitého pachatele sluovat. (Brunova, 2020,

s. 455 - 456)



2.1

Rozdéleni

Soud muze dle § 52 trestniho zakoniku v trestnim fizeni ulozit pouze nasledujici taxativné

vyjmenované tresty:

e odnéti svobody nepodminéné

e odnéti svobody podminéné

e vyjimecCny trest — odnéti svobody nad 20 az do 30 let, nebo dokonce
dozivoti.

e domaci vézeni,

e obecné prospésné prace,

e pengzity trest,

e propadnuti majetku,

e propadnuti véci,

e zakaz Cinnosti,

e zdkaz drzeni a chovu zvitat,

e zikaz pobytu,

e zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce,

e ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani,

e ztrata vojenské hodnosti,

e vyhosténi.

Tyto tresty se daji dale Clenit do skupin podle raznych kritérii. Podle zajmt odsouzeného

se daji delit na:

1.
2.
3.

tresty postihujici svobodu (napt. TOS),
tresty postihujici majetek (napt. penézity trest),

tresty postihujici cest (napf. trest ztrata vojenské hodnosti),

podle toho, zdali je mozné ho ulozit samostatné nebo vedle jiného trestu na:

a)

b)

tresty samostamé — lze je ulozit samostatné ¢i vedle jiného trestu (napf. trest
domaciho vézeni),
tresty vedlejsi — 1ze je ulozit jediné vedle jiného trestu (napf. trest ztraty vojenské

hodnosti).



Dale dle urcitosti se tresty daji délit na:

IL.

I1I.

tresty absolutné urcité —u nichz zakon stanovi druha a vymeéru trestu (napft. trest
odnéti svobody),

tresty relativné urcité — u kterych je stanovena nejniz§i nebo nejvyssi vyméra
trestu ¢i nejvyssi horni hranice ¢i proménna konkrétni néapln trestu (napf. trest
odnéti svobody az na 2 roky),

tresty absolutmé neurcité — které nemaji uréenou vymeéru ani druh trestu. Ty se

viak v trestnim pravu CR nevyskytuji.

Podle toho, zdali je mozné trest ulozit jakémukoliv pachateli nebo pouze uzsimu okruhu

pachatelt se daji rozclenit na:

a.

tresty, jenz lze ulozit kterémukoliv pachateli — mezi né patii trest odnéti svobody,
trest domaciho vézeni, penézity trest (ten vSak jen u dospélych pachatell),
propadnuti majetku ¢i propadnuti véci, zakaz pobytu a zdkaz vstupu na sportovni,
kulturni a jiné spolecenské akce,

tresty, které Ize uloZit zuzenému poctu pachatelii — mezi né patii trest obecné
prospésnych praci, trest vyhosténi, trest ztraty Cestnych tituld a vyznamenani, trest
ztraty vojenské hodnosti, zékaz Cinnosti u mladistvych a penézité opatfeni

u mladistvych

a nakonec podle veéku pachatele na:

1) dospélé pachatele — kterym je mozno udélit trest dle trestniho zakoniku a

2) mladistvé pachatele — kterym je mozno ulozit opatieni dle zdkona €. 218/2003

Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze. (Brunova, 2020, s. 460-461)



2.2 Funkce

V odborné literature se vétSinou uvadi 5 funkci, které se vSak v praxi vzajemné prolinaji.

Jsou to nasledujici funkce:

a) odplatda
b) odstrasujici
c) rehabilitacni
d) eliminacni

e) restorativni

Odplatna neboli retributivni funkce trestu je jedna z nejstarSich. Spolecnost ma
totiz moralni potfebu a povinnost potrestat vinika, ktery poruSuje zakladni moralni
zasady, pravni predpisy a normy, které obsahuje a chrani trestni pravo. Odplata
predstavuje socialni mstu, a pfiméteny trest by pro pachatele mél byt urcitou Gymou, jejiz
rozsah a citelnost odpovida zavaznosti a mire provinéni. Toto pojeti je ostatné obsazeno
jiz v bibli v knize exodus: , jestlize vSak dojde k ubliZzeni, musis dat Zivot za Zivot, oko za
oko, zub za zub, ruku za ruku, nohu za nohu, spdleninu za spdleninu, ranu za rdnu,
podlitinu za podlitinu“. (Exodus 21,23-25, B21) Obsazeno je i v nazorech nekterych
filozoft, jako byli Imanuel Kant nebo Georg Wilhelm Friedrich Hegel.

Funkce odstraSujici ma jednoznacny ukol a tim je odradit souCasné, piipadné
i budouci pachatele od kriminalniho chovani, neboli individualni i generalni prevence
vzniku T.C. K tomu miiZze pomoci uZ samotné pomysleni na Gjmu, kterd by méla
pachatele odradit od trestné Cinnosti. Zaroven je tato funkce spojena s myslenkou
exemplarniho potrestani. Proces odstraseni je velmi individualni, nebot’ Gjma zpusobena
raznorodymi tresty je pachateli i odsouzenymi vnimana rizné€. Pro né€koho je napriiklad
trest odnéti svobody nepfijatelny, pro jiného nikoliv. Vyzkumy navic ukazuji, ze
preventivni funkce trestu spociva spiSe v jeho neodvratnosti, nez tvrdosti, pfiCemz na
pachatele pusobi i rychlost odhaleni spachani trestného ¢inu. Proto, pokud ma byt
odstraseni uc¢inné, je tfeba spise pohlizet k osobé konkrétniho pachatele nez k tomu,

nakolik je trest Skodlivy.

Napravna, korektivni, rescocializacni, penitenciarni ¢i lépe rehabilitaéni funkce
trestu souvisi, jak uz nazev napovida, se snahou o napravu pachatele, aby v budoucnosti
jiz nepachal zadnou trestnou ¢innost. Moderni rehabilitacni pristupy k trestu a trestani se

snazi zohlednit kriminogenni faktory na strané pachatele. Jejich cilem je poskytnout
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pachateli odborné zachazeni vychazejici z poznani osobnostnich vlastnosti a vlastnosti
chovani pachatele, a které se spolu s konkrétnim socialnim prostfedim podilely na vzniku
jeho trestné Cinnosti. Je to snaha o korekci ¢i napravu pachatele a o jeho motivaci
k spole¢ensky Zzadoucimu, akceptovatelnému a socialné odpovédnému chovani.
Rehabilitacni funkce trestu zkratka usiluje o opétovné zarazeni pachatele do spolecnosti,
pfiCemz se snazi brat v potaz socialni kontext jeho problému, na jejichz zakladé pachal
trestnou cinnost. Postupy vedouci ktomuto stavu jsou vSak pomérné financné

i personalné narocné.

Eliminacni, izola¢ni, neboli vyluCovaci funkce usiluje o docasnou ¢i dokonce
trvalou izolaci pachatele od zbytku spolecnosti. Méla by to byt ta nejcitelnéjsi Gyma pro
pachatele a zaroven nespolehlivejsi ochrana spolecnosti. Izolace je ovSem pomérné
drasticky trest, ktery by mél byt aplikovan pouze u recidivisti a pachatelti opravdu
zavazné trestné Cinnosti, u kterych je v budoucnu veliké riziko selhani, ¢imz mohu byt
hrozbou pro ostatni obCany. Tato funkce se v trestnim pravu tykéa zabezpecovaci detence,

trestu odnéti svobody na doZivoti a vyjime¢nych tresta.

Restorativni nebo t€z restitu¢ni, kompenzacni ¢i obnovujici funkce se snazi
odstranit nasledky trestného Cinu nebo jednani a zajistit ndhradu Skody, kterou obét
utrpéla. Pokousi se obnovit rovnovadhu v socialnich vztazich, kterd byla poruSena
trestnym Cinem, a také, aby pachatel nahradil, zmirnil ¢i jinak napravil a vykompenzoval
zpusobené Skody. Mezi instituty napravy patfi mimo jiné omluva, litost, naprava Ci
pokani. Tato funkce vhodné dopliiuje klasické trestni postupy a sankce, a umoziuje

uplatnéni osobnéjsiho pristupu k pachateli. (Valkova a kol., 2012, s. 224-226)
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3 Restorativni justice

Tteti kapitola objasiiuje pojem restorativni justice, na jehoz zaklad€ se v trestnim pravu
zaCaly uplatiiovat alternativni tresty. V podkapitole je strucné charakterizovana napli

prace Probacni a mediacni sluzby, ktera je hlavnim néstrojem restorativni justice.

Snahy o hledani nenasilné cesty, ktera by zabranila dalsi eskalaci konfliktt, se daji
nalézt jiz v davné minulosti, napiiklad z klasické literatury znamy institut takzvaného
azylu, ktery umozioval pronasledované strané na urcitou dobu nalézt bezpecné utociste.
V romanu Zvonik od Matky bozi v Pafizi mizeme naptiklad najit citat: ,, Ale béda tomu,
kdo rukou ozbrojenou znesvétil azyl, nebyl-li to rozsudek nejvyssiho soudniho dvora.
(Hugo, 2020, s. 369) V nékterych kulturach se vyskytovala také pozice ¢i funkce
vyjednavaCe. Moderni snahy o feSeni konflikti mezi pachatelem a poSkozenym maji
kofeny v 70. letech v Kanad& a Spojenych statech americkych. (Stern, Oufedni¢kova,
Doubravova, 2010, s. 31) S hledanim a zavadénim rliznych novych alternativnich feSeni
konfliktli a zpiisobu trestani se v trestnim pravu zacal prosazovat novy myslenkovy smeér,
ktery se oznauje jako takzvana restorativni & napravna justice. (Sterba, 2014, s. 21)
V nésledujicich letech se v zapadnim svété tyto myslenky prosadily v praxi. V Ceském
prostiedi se zalaly projevovat az v druhé poloving 90. let. (Stern, Oufednickova,

Doubravova, 2010, s. 32)

Restorativni justice je urcity koncept zachéazeni s pachateli, vychazejici z nazoru,
Ze souCasna trestni spravedlnost neodrazi postoj a reakci spolecnosti na kriminalitu.
Restorativni justice je soubor postulatd, cilti a metod charakterizujicich urcity moderngjsi
pristup k feseni problematiky kriminality. Piedpoklada, e T.C. neni jen porusenim
vefejného zajmu, prava Ci utok na stat a jeho zaymy, ale Ze jde predevsim o konflikt mezi
pachatelem T.C a obéti. Restorativni justice se snazi tento konflikt urovnat a vyfesit,
individualni obé&t’ odSkodnit a poskytnout ji kompenzaci. Stézejnim cilem je pak piivést
pachatele k prevzeti odpovédnosti za svij ¢in. Povazuje za dulezité, aby pachatel
pochopil nasledky svého €inu a uznal svoji vinu. Usiluje o obnoveni hodnot a socialnich
vztahd, které byly narueny &i ohrozeny pravé spachanim trestného &inu. (Séerba, 2014,

s. 23-25)

Ukladani alternativnich trestii pak samoziejmé vétsi mérou prispiva k dosazeni
téchto cili a je urCitym feSenim v pomoci pieplnénym véznicim. Pachatele T.C. tyto

tresty nezbavuji svobody ale vyzaduji od odsouzeného aktivni soucinnost dodrzovanim
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urcitych omezenti, ¢i splnéni povinnosti a to konkrétné podle druhu ulozeného trestu. Jako
priklad uvedu povinnost odsouzeného zaplatit statu ¢i obecné prospesné spolecnosti
urcitou penézni Castku, ktera je narovnanim, nebo povinnost odsouzené¢ho podrobit se
léCeni. Zakon sice tato omezeni konkrétné nedefinuje, ale daji se zahrnout pod tresty
vyjmenované v trestném zakoniku. Jde napft. o trest zakazu pobytu, trest zakazu Cinnosti,

nebo trest obecné prospésnych praci. (Osmancik, 1996, s, 4-14)

Zakladnim prostfedkem restorativni justice je mediace'. Mediace patii mezi
alternativni postupy sméfujici k feseni trestnich véci, fesi je v§ak mimo systém trestniho
prava. S trestnim fizenim je ale provazana a vysledky jsou v ném i zohlediiovany. Je to
neprocesni alternativni forma feSeni, jejiz zdkonny ramec je dan zakonem ¢. 257/2000
Sb., o Probac¢ni a mediacni sluzb€. Je mozna ji téz definovat jako formu dobrovolného
kontaktu mezi poSkozenym a pachatelem trestného cinu, pfipadné 1 jinymi
zainteresovanymi stranami. Tento kontakt je veden prostfednikem, mediatorem, ktery
setkani domlouvé, organizuje a fidi, pficemz zachovava vstficny a vyvazeny postup
k obéma stranam. Pomaha jim a umoziuje se setkat, klast otazky a dojednat zjednani

napravy vzniklého problematického stavu. (Séerba, 2014, s. 26-27)

3.1 Proba¢ni a media¢ni sluzba CR

Hlavnim nastrojem restorativni justice je specialni, relativné nova instituce v oblasti
trestniho prava, ktera vychazi ze souinnosti prava a socialni prace, a dala vzniknout nové
multidisciplinarni profesi v systému trestni justice - Probacni a media¢ni sluzba (dale jen
PMS). Jak vyplyva znazvu, zabyva se mediaci, tedy kontaktem mezi pachatelem
a posSkozenym za pomoci prostiednika neboli mediatora a probaci, €ili strucné feceno
organizaci a dohledem pfi uplatiovani alternativnich trestl, za pomoci probacnich
ufednikd. V systému moderni justice zajistuje piipravu, ukladani a vykon alternativnich
opatfeni a vybér vhodnych piipada pro jejich aplikaci. Je totiz dilezité, aby odsouzeny
a ve vysledku 1 celd spole¢nost nevnimala alternativni tresty jako pouhou benevolenci

statu, ale jako nastroj, ktery skutecné plni svij ucel (kolektiv, online)

V Ceské republice je PMS ziizena na zakladé zakona &. 257/200 Sb., o Proba&ni
a mediaéni sluzbg. (S&erba, 2014, s. 27) Podléha Ministerstvu spravedlnosti Ceské

! 7 latinského slova mediare - byt uprostied
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republiky a spolupracuje s ostatnimi organy ¢innymi v trestnim fizeni, napfiklad s organy
socialné pravni ochrany déti, Skolami a podobné. (Matousek, 2016, s. 155) Cilovou
skupinu tvori dospéli pachatelé trestnych ¢ini, mladistvi pachatelé ve véku 15-18 let,
a déti mladsi patnacti let, které se dopustily Cinu, ktery se u pravné odpoveédnych osob
povazuje za trestny. (Matousek, 2010, s. 284). Pfi feSeni trestnich pfipada zohledriuje jak
z4jmy obéti, tak z4jmy obvinéného 1 celé spolecnosti. Obvinénému poskytuje vedeni
a pomoc, popiipadé kontroluje a sleduje jeho chovani naptiklad formou probacniho
dohledu. Snazi se tak posilit jeho odpoveédnost za vlastni jednani a presmérovat jeho
zivotni cestu k béznému zivotu bez kriminalni Cinnosti. Pro soud muze probacni
amediacni sluzba ziskavat informace o obvinénych, navrhovat rizné formy
alternativnich opatieni a tresti a byt mediatorem pfi jejich realizaci. (Matousek, 2016,

s. 155)
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4 Alternativni tresty a opatteni

Ve ¢tvrté kapitole se budu snazit definovat a vysvétlit pojem alternativni tresty a opatient,
a pro zvolené téma své prace ji povazuji za nejdilezitéjsi. V podkapitolach rozvadim
podrobnéjsi charakteristiku alternativnich tresti a jejich forem vyuzivanych v Ceském

pravnim systému.

Jak bylo naznaceno jiz v pfedchozich kapitolach, v poslednich letech doslo k ur€ité
transformaci vnimani trestu z pohledu trestniho prava, a to pfedev§im trestu odnéti
svobody. Tento trest spojeny s izolaci a spolecnosti ostatnich spoluvéziii pies veskerou
snahu personalu véznic totiz pachatele trestné ¢innosti vétSinou nejen nenapravi, ale ani
ho od ni v budoucnu neodradi. Odsouzeného pfipravi nejen o negativni Ci 1épe fecCeno
kriminalni socialni vazby, ale i o ty pozitivni, jako jsou pratelé a rodina, coz mu po
odpykani trestu znané znesnadni novy start do zivota. Diky pobytu v izolaci s jinymi
vézni navic ziska spoustu novych kontakti v kriminogennim prostredi, diky cemuz se pro
néj toto prostiedi muize stat prirozenym. Vézenské prostiedi navic muze znaéné
deformovat osobnost odsouzeného, ktery se nekdy stane otrlej§im, citové chladn&j§im
nebo v ném naopak mize vzbudit pocit ménécennosti. Nepodminéné odsouzeni muze byt
pro odsouzeného také velmi stigmatizujici, protoze pro lidi z vétSinové spolecnosti Casto
ziskava takzvanou nalepku kriminalnika, a to znacné znesnadiiuje jeho navrat

do normalni spole¢nosti.

Témto negativnim G¢inkim trestu odnéti svobody se snazi nejen Ceska, ale i cela
zapadni justice Celit za prvé pomoci novych metod aplikovanych pii uplatiiovani
a realizaci trestu odnéti svobody (dale TOS), a za druhé predevsim hledanim a realizaci
novych metod sankciovani pachatell, které prestavuji urCitou alternativu k TOS. Tento
novy trend tedy zejména usiluje o resocializaci pachatele, ktery ziistava na svobodé.
Takzvané alternativni tresty a opatfeni jsou vSak vyjma eliminace negativnich jevu
spojenych s TOS vyhodné i z jinych davodi. Jsou ekonomicky méné nakladné, nez TOS
a pachatel miZe na svobodé také lépe napravit a nahradit $kody poskozenému. (S¢erba,

2014, s. 19-21)

Alternativni tresty a opatteni Ize kategorizovat na zakladé toho, v jaké fazi trestniho
fizeni se daji aplikovat, coz souvisi stim, kde je pravni Uprava urcité skupiny
alternativnich opatfeni obsazena. Bud' je obsazena v trestnim pravu hmotném

¢ivtrestnim pravu procesnim. Mezi hmotnépravni alternativni opatieni patii
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ta nejdulezitesi kategorie, ktera je blize popsana v podkapitolach nize, a to alternativni
tresty. Déale sem patii, také alternativy k potrestanim. Alternativy k potrestani jsou
kategorii opatfeni, ktera sice uznava pachatele vinnym, avsak neukladd mu zadny trest.
Jedna se o institut upusténi od potrestani a podmine¢né upusténi od potrestani
s dohledem. Mezi procesné alternativni opatteni fadi takzvany odklon od trestniho fizeni.
V takovém pfipadé sice dochazi k zastaveni trestniho fizeni, ale pachatel je urcitym
zpusobem sankcionovan. Jedna se o podminéné zastaveni trestniho stihani, narovnani,

podminecné odlozeni podani navrhu na potrestani a odstoupeni od trestniho stihani.

Zvlastni kategorii v systému alternativnich opatreni tvoii vychovna opatteni, ktera
jsou upravena zakonem ¢. 218/2003 Sb., O soudnictvi ve vécech mladeze. Hlavnim cilem
vychovnych opatieni je zaCit co nejdiive s vychovnym ptisobenim na mladistvého, jehoz

tadna vychova je ohrozena. (Sterba, 2014, s. 30-33)

4.1 Alternativni tresty

Alternativni tresty se na zakladé Doporuceni Rady Evropy z roku 2010 daji definovat,
jako tresty ¢i opatfeni, ktera ponechéavaji pachatele ve spolecnosti a v jeho pfirozeném
socialnim prostfedi. Tyto tresty a opatfeni vSak omezuji jejich svobody ulozenim
podminek ¢i povinnosti, které musi dodrzovat a plnit. Terminem alternativni tresty
se oznacuji jakékoliv tresty ulozené soudni nebo jinou ufedni autoritou, a jakakoliv
opatieni pfijata pred, anebo misto rozhodnuti o trestu, stejné jako zptsoby vykonu trestu
odnéti svobody mimo standardni vézeriska zafizeni. (Heiskanen a kol., 2016, s. 28)
Casté&ji astruéngji se v literatufe ov§em definuji jako tresty, které jsou nespojené
s bezprostifednim odnétim svobody. V zahrani¢ni odborné literatute se také Casto oznacuji

jako ,,Community sanctions®, ¢ili v prekladu tresty vykonavané ve spolecCenstvi.

Ze je trest alternativni, oviem neznamena, e je TOS podiazeny. Jedna se
o skuteCnou legitimni moznost feSeni trestného piipadu, ktera by méla byt pfed trestem
odnéti svobody upfednostiiovana. Alternativni tresty a opatfeni by mély byt uplatiiovany
v piipadé méné zavazné trestné Cinnosti a v piipadech, kdy byl pachatelem mladistvy.
V téchto pripadech se da totiz spiSe predpokladat, ze u né lze dosdhnout napravy
a resocializace. (Serba, 2014, s. 22) Udéleni alternativniho trestu je tedy uritym

projevem daveéry soudu vuci pachateli, nebot’ mu uveéfi, ze ma Sanci na napravu.
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Za novy potatek vyvoje samotného trestniho prava v CR se miize povazovat rok
1989, kdy byla pfijata fada novelizaci trestnich zakont, coz v roce 2009 vyustilo v pfijeti
Nového trestného zakoniku. Ten je pfimo zalozen na presvédCeni, ze na protipravni
jednani je nutné reagovat prostredky trestniho prava az v krajnich ptipadech, jak vyplyva
z jeho komentare. Dal§i podstatné zmény pfinesla novela z roku 1993. Tou byl roz§ifen
okruh €innosti, které 1ze zakazat u trestu zakazu Cinnosti, dale doslo k diferenciaci vykonu
TOS a byla zvySena horni hranice penézitého trestu z jednoho milionu na pét miliont.
Velmi dulezity pro alternativni tresty je pak predev§im rok 1996, kdy byl do ceského
pravniho fadu zaveden trest obecné prospeésnych praci. V roce 1998 k tomu pfibyly dalsi
dva nové trestnépravni instituty, a to podminéné odsouzeni s dohledem a podminéné
upusténi od potrestani s dohledem. I Velka novela trestniho fadu z roku 2001 vyznamné
prispéla k rozvoji alternativnich pfistupt v trestnim pravu, protoze posilila pozici TOS
jako ultima ratio®. Zakotvila vyjime¢nost ukladani TOS za T.C. s horni hranici sazby
neptrevysujici 3 roky a i dalSimi zptisoby ovlivnila rozhodovani soudu o trestech. Velmi
vyznamné az zlomové je pak piijeti zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery oddélil
problematiku mladistvych pachateld a o némz se jiz shora ve své praci zmiruji. (kolektiv,
online) Soucasny Cesky systém trestniho prava, tedy poskytuje pomérné velky prostor pro

ukladani alternativnich sankci.

Trestni zakonik, ani zadny jiny pravni predpis Ceské republiky pojem alternativni
tresty blize nedefinuji. Trestni zakonik v§ak obsahuje vycet tresttl, které se za alternativni
daji povazovat, nebot jsou vzhledem k vyse uvedené definici alternativni vuci trestu
odnéti svobody. Mezi alternativni tresty v ramci ¢eského trestniho prava spada trest
domaciho vézeni, trest obecné prospésnych praci, v nékterych ptipadech i penézity trest
¢i podminéné odsouzeni, a to vCetné podminéného odsouzeni s dohledem. NejCastéji je
z nich soudci vyuzivan podminény trest odnéti svobody. Ostatni alternativni tresty vSak
prozatim pfili§ uzivany nejsou. Novela trestniho zadkoniku ¢. 333/2020 Sb., ucinna od

1. fijna 2020, by vSak postupné méla vést k jejich vétsimu vyuzivani. (Miku§ova, online)

V zapadnich zemich se mezi alternativni tresty fadi také datka vyslovena soudem,
Castecna detence napf. vézeni jen o vikendu, moralni sankce jako napft. pifispévek na

charitu a povinné vzdélavaci ¢i 1écebné programy. (MatouSek, 2016 s. 23)

2 nejzazsi, posledni rozhodnuti ¢i posledni moZné feseni
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V nasledujicich podkapitolach jsou popsany ty nejdilezitéjsi formy alternativnich tresta,

které jsou Ceskou justici nejcast€ji aplikovany.

4.1.1 Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody

Trest podminéné odsouzeni k TOS je zakotven v ustanovenich § 81-87 trestniho
zakoniku. Podminéné odsouzeni je mozné uplatnit pfi odsouzeni k TOS. Vykon tohoto
trestu je takto odlozen na zkusSebni dobu jednoho az péti let, piiCemz trest by mél byt
v maximalnim rozsahu tfi let. Soud miZze pachatele podminéné odsoudit v tom pfipadeé,
jestlize vzhledem k osobé apomérim pachatele, jeho dosavadnimu zivotu
a s prihlédnutim k okolnostem pfipadu ma za to, ze k tomu, aby vedl fadny zivot, neni

potfeba ulozit TOS.

V piipadé podminéného odsouzeni mohou byt odsouzenému ulozena primétena
omezeni a povinnosti, napiiklad pracovni vycvik, omluva poskozenému, nahrada Skody
¢i povinnost od¢init nemajetkovou jmu a vydat bezdiivodné obohaceni z trestného Cinu.
Pachateli muze byt navic nafizen probacni dohled. Jestlize odsouzeny povede ve zkusebni
dobé tadny zivot a dodrzi vSechny ulozené podminky, soud vyslovi, Ze se osvédcil. Pokud

v opa¢ném piipad¢ fadny zivot nevede, rozhodne o vykonani odlozeného trestu.

4.1.2 Domaci vézeni

Trest domaci vézeni je zakotven v ustanovenich § 60-61 trestniho zadkoniku. Tento trest
muze soud ulozit az na dvé 1éta. Spociva v tom, Ze se odsouzeny musi zdrzovat po dobu
vykonu trestu v ur¢eném obydli nebo jeho Casti, v soudem stanoveném cCasovém obdobi,
nebrani-li mu v tom dulezité divody, naptiklad prace ¢i nemoc. Odsouzeny je v ramci
tohoto trestu povinen uhradit naklady s timto trestem spojené. Kontrolu vykonu tohoto
trestu zaji§tuje Ministerstvo spravedlnosti CR nebo organizatni slozka statu ve
spolupraci s Probacni a mediacni sluzbou. Kontrola je provadéna prostfednictvim
elektronického kontrolniho systému, cili takzvanych elektronickych kontrolnich
naramkl, umoziujicich detekci pohybu odsouzeného, ptipadné ji provadi Probacni
a mediacni sluzba. Ta zajistuje namatkové kontroly odsouzenych, které zpravidla provadi
probacni uafednik. Pokud budou poruSeny podminky trestu, soud ho mize zménit na

nepodminény trest odnéti svobody.
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4.1.3 Obecné prospesné prace

Trest obecné prospésné prace je zakotven v ustanoveni § 65 trestniho zékoniku. Obecné
prospesné prace je odsouzeny povinen vykonat osobné a bezplatné ve svém volném Case
a to nejpozdéji do dvou let ode dne, kdy soud nafidil vykon tohoto trestu. Trest obecné
prospésnych praci je ukladan ve vymeére od 50 do 300 hodin. Pokud odsouzeny nevede
fadny zivot, vyhyba se vykonu trestu, nebo nedodrzuje sjednané podminky, muze soud
tento trest zménit na trest domaciho vézeni nebo dokonce na TOS. Na zakladé ustanoventi

§ 335-337 zékona €. 141/1961 Sb., Trestniho fadu provadi kontrolu probac¢ni ufednik.

4.1.4 Propadnuti majetku

Trest propadnuti majetku je zakotven v ustanoveni § 66 trestniho zakoniku. Uklada se
v ptipadg, kdy se pachatel dopustil zavazného umyslného T.C., ktery spachal za u&elem
ziskani majetkového prospéchu pro sebe nebo nékoho dalsiho. Soud ho mize ulozit jako
samostatny trest nebo jako souc¢ast NTOS. Propadnuti postihuje cely majetek ¢i jeho Cast

urcenou soudem a propadly majetek pak pfipadne statu.

4.1.5 Penézity trest

Trest penézity trest je zakotven v ustanoveni § 67 - 69 trestniho zakoniku. Uklada se
v piipadech, kdy pachatel spachal umysiny T.C. za uelem ziskani majetkového
prospéchu, nekdy vsak i1 u jiného druhu trestné Cinnosti napt. v piipadé vandalismu.
Penézity trest se uklada v dennich sazbach a ¢ini nejméné 20 a nejvice 730 celych dennich
sazeb. Denni sazba Cini nejméné 100 K¢ a nejvice 50 000 K¢ a penize ptipadaji opét statu.

V pripadé neplnéni trestu mize soud trest zménit dokonce az na NTOS.

4.1.6 Propadnuti véci

Trest propadnuti véci je zakotven v ustanoveni § 70 - 72 trestniho zakoniku. Soud muze
tento trest urdit v piipadg, kdy véc byla ziskana T.C. nebo byla jejim néastrojem. Piipadné
muize byt soudem urcena nahradni hodnota za ni, pokud ji pachatel znici i poskodi. Tento
trest je bud’ soucasti jiného trestu, nebo muize byt uloZzen samostatné. Propadla véc ¢i

nahradni hodnota za ni nakonec ptipada opét statu.
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4.1.7 Zdakaz ¢innosti

Trest zakaz Cinnosti je zakotven v ustanoveni § 73-74 trestniho zakoniku. Soud muze
ulozit pachateli T.C. Zakaz Ginnosti na 1 rok az 10 let, pokud T.C. souvisi s touto &innosti.
Tento trest ma zabranit pachateli v dal§im konani T.C., a znemoziiujeme mu vykonavat
urcité zameéstnani, povolani, funkce napft. fednik nebo ¢innosti, ke kterym je potfeba mit

specialni opravnéni ¢i povoleni napt. fizeni motorového vozidla.

4.1.8 Zakaz drzeni a chovu zvirat

Trest zakaz drzeni a chovu zvitat je zakotven v ustanoveni § 74a-74b trestniho zakoniku.
Tento trest je prakticky novy a je soucasti novely trestnich predpisi provedenych
zakonem ¢. 114/2020 Sb., a¢innym od 1. 6. 2020. Muze ho ulozit soud a to na dobu az
10 let, pokud se pachatel dopustil trestného Cinu v souvislosti s drzenim, chovem ¢i péci
o zvife a spociva v tom, ze se pachateli po dobu vykonu tohoto trestu zakazuje drzent,

chov a péce o zvite.

4.1.9 Zakaz pobytu

Trest zakaz pobytu je zakotven v ustanoveni § 75 trestniho zakoniku. Soud muze tento
trest ulozit pachateli trestného ¢inu na dobu 1 az 10 let, pficemz se nesmi vztahovat na
misto ¢i obvod trvalého pobytu pachatele. Trest je ulozen v pfipade, kdy to vyzaduje
ochrana vefejného poradku, rodiny, zdravi, mravnosti ¢i majetku se zfetelem na
dosavadni zpusob zivota pachatele a misto, kdy byl trestny Cin spachan. Tento trest
omezuje svobodu pohybu a pobytu, ktera je zaru¢ena LPS. Podle ¢l. 14 odst. 3 LPS ale
tyto svobody mohou byt omezeny zakonem, pokud je to nevyhnutelné nutné k ochrané
statu, udrzeni vefejného poradku, ochrané zdravi nebo prav a svobod druhych a na
vymezenych Gzemich, také k ochrané ptirody. Podle § 75 trestniho zékoniku trest spociva
v tom, ze odsouzeny se nesmi po soudem stanovenou dobu vykonu trestu zdrzovat na
urcitém misté ¢i obvodu, a pokud toto misto potfebuje v néjaké osobni zalezitosti

navstivit, musi pozadat o povoleni policii.
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4.1.10 Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce

Trest zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce je zakotven v ustanoveni
§ 76-77 trestniho zakoniku. O tomto trestu se Casto hovofi v médiich v souvislosti
s nasilim béhem fotbalovych ¢i jinych sportovnich utkani. Je pomérné novy, nebot byl
zaveden v Novém trestniho zakoniku s Gc¢innosti k 1. 1. 2010. (kolektiv, online) Dle §75
trestniho zakoniku muze soud tento trest ulozit az na dobu 10 let. Spociva v tom, Ze je
odsouzenému po dobu vykonu tohoto trestu zakdzana ucast na soudem stanovenych
sportovnich, kulturnich ¢i jinych spoleenskych akcich. V prabéhu vykonu trestu je
odsouzeny nucen navstévovat a spolupracovat na zakladé probacniho planu s PMS.
Pokud to PMS povazuje za nutné, musi se odsouzeny navic, také hlasit béhem konani

akce na mistnim utvaru Policie CR.

4.1.11 Ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani

Trest ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani je zakotven v ustanoveni § trestniho
zakoniku. Tento trest mize soud ulozit, pokud odsuzuje pachatele k trestu odnéti svobody
na nejméne 2 roky, ktery imyslné spachal ze zvlast' zavrzeni hodné pohnutky. Pokud je
pachateli udélen tento trest, ztrati vyznamenani, ¢estna uznani €i jiné tituly udélené dle
vnitrostatnich predpist. Mezi tito tituly ovSem nepatii oznaceni absolventt vysokych skol

napi. Mgr, Be. atd. (Jelinek a kol, 2009, s. 108)

4.1.12 Ztrata vojenske hodnosti

Trest ztrata vojenské hodnosti je zakotven v ustanoveni § 79 trestniho zakoniku. Tento
trest podobné, jako u predchoziho trestu mize soud ulozit, pokud odsuzuje pachatele,
ktery umyslné spachal ze zvlast’ zavrzeni hodné pohnutky k trestu odnéti svobody na
nejméné 2 roky. Na zakladé rozsudku pachatel ztrati vyznamendani, ¢estnd uznani ¢i jiné
tituly udélené dle wnitrostatnich predpisi. Za vojenské hodnosti ovSem nejsou

povazovany hodnosti piislusnik bezpecnostnich sbora. (Jelinek a kol, 2009, s. 108)

4.1.13 Vyho$téni

Trest vyhosténi je zakotven v ustanoveni § 80 trestniho zakoniku. Tento trest, se od

ostatnich odlisuje tim, Ze nemtZe byt uplatnén na ob&any CR. Soud mize uloZit trest
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vyhosténi na 1 rok az 10 let nebo na dobu neuréitou. Ugelem trestu je zabranit pachateli
v pachani trestné &innosti a v opétovném vstupu na uzemi CR. (Jelinek a kol, 2009,

s. 107)
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5 Prakticka cast

V paté kapitole, ktera utvari praktickou ¢ast, jsem v podkapitolach popsala metodologii,
zadavani a prubéh kvantitativniho dotaznikového vyzkumného Setfeni, charakteristiku
vybraného vyzkumného vzorku, konkrétné€ SirSi vefejnosti a analyzu a vyhodnoceni
ziskanych dat. Cilem Setieni bylo zjistit povédomi a nazor $ir§i vefejnosti v Ceské

republice na alternativni tresty, moznosti jejich vyuziti a jejich efektivitu.

5.1 Cile vyzkumného Setieni

Cilem mého pruzkumu bylo:
1. Zmapovat povédomi Siroké vefejnosti o alternativnich trestech a PMS,
2. zjistit, kde se s t€émito pojmy setkala,
3. zjistit, zda povazuje alternativni tresty a praci PMS za efektivni ve snizovani miry

kriminality.

Stanovila jsem si tyto vyzkumné otazky:

1. Jaky AT je dle vefejnosti nejefektivnéjsi?
V ¢em vidi respondenti vyhodu AT?
Jaka je nejcastéjsi nevyhoda AT?

Vede dle respondenti AT ke snizeni kriminality?

AR

Zjistit zda je dle respondenti AT efektivnéjsi nez VTOS?

23



5.2 Metodologie

Jako metodu empirického vyzkumného Setfeni jsem si vybrala kvantitativni vyzkum,
konkrétné jeho dotaznikovou metodu. Kvantitativni vyzkum jsem si zvolila z toho
divodu, Ze 1ze zobecnit na Sirsi populaci ¢i verejnost, kterou jsem si zvolila za vyzkumny
vzorek, dobfe testuje a validuje hypotézy a ziskana data se, pak 1épe vyhodnocuji. (Hendl,
2012, s.7) Setieni bylo provedeno pomoci standardizovaného online dotazniku, ktery
jsem umistila na stranku Formulafe Google. Respondenty jsem poté shanéla ve
4 diskuznich skupinach na socialni siti Facebook s nazvy ,,Dotazniky k diplomkam...
aneb potifebuju respondenty”, , Dotazniky k vyplnéni“, | Dotazniky”“ a, Vyplnéni
dotazniki k bakalarské praci zabyvajicich se zprostfedkovanim respondentu, ktefi maji

zajem vyplnit néci dotaznik.

Dotaznik byl zcela anonymni. Obsahoval 29 otazek, z toho 3 informativni,
24 uzavienych a 2 polooteviené, u nichz mély respondenti moznost napsat vlastni
odpovéd’, pokud jim nevyhovovaly ty pfedepsané. V pripravné fazi dotaznikového Settent
jsem premyslela nad Skalovym systémem odpovédi. Od né€j jsem vSak brzy opustila,
jelikoz by se dotaznik hiife vyhodnocoval. Vyjma otazek 24 a 25 bylo mozné zadat pouze
jednu odpovéd. U otazek 2, 5, 12 a 19 jsem zjistovala od respondentd, kde se s pojmem
setkali, proto tam kromé& nékolika moznych odpoveédi byla moznost doplnéni vlastni
odpovédi. Otazky se daji tematicky rozdélit do 6 skupin. Prvni skupinu tvofi prvni tfi
otazky, které byli necislované a méli za ukol zjistit zakladni statistické informace
o respondentech. Druha skupina otazek se sklada z otazek 4-6, které maji v dotazniku
Cislo 1-3. Tyto otazky méli zjistit povédomi a nazor respondenti na PTOS. Otazky 7-13
patii do tfeti skupiny a v dotazniku maji ¢isla 4-10. Tyto otazky zjistovaly povédomi
a nazor respondenti na OPP. Otazky 11-17, v dotazniku 14-20, tvorici ¢tvrtou skupinu
a proSetiovaly, jaky maji respondenti nazor a povédomi o DV. V paté skupiné jsou otazky
18-21, které maji v dotazniku ¢isla 21-24 a me¢li objasnit, jaky maji respondenti nazor
apovédomi o praci PMS. Posledni Sestd skupina otazek se snazila zjistit nazor
respondentu na efektivitu AT a ta se sklada z otazek 21-26, v dotazniku 25-29. Vybrané
druhy AT, které jsem vybrala, jako témata pro jednotlivé okruhy otazek jsem vybrala
proto, Ze jsem se s nimi nejcastéji v minulosti setkavala v médiich a béhem moji praxe

v PMS, kterou jsem absolvovala pred napsanim této prace.
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5.3 Etika a rizika vyzkumu

Mezi rizika mého dotaznikového Setfeni patii predevsim to, ze na online platformé, jako
jsou Formulafe Google, neni mozny ptimy kontakt s respondenty. Nemohu naptiklad
zkoumat jejich bezprostiedni reakci, kdyz dotaznik obdrzi, a ani zjistit jejich osobni nazor
na néj. Je, téz mozné, ze se do vyzkumu nepfihlasi dostateCny pocet respondentl, i
nebude mezi nimi v dostateCném mnozstvi zastoupeno jedno z pohlavi nebo néjaka
veékova kategorie. U online dotazniku, také hrozi, ze souhrn respondentd nebude
predstavovat reprezentativni vzorek populace. Dale neni mozné s jistotou dokazat, zdali
jeden z respondentii nevyplnil vice dotaznikti. Mize dojit i k casteCnému zkresleni
vysledkt, protoze si respondenti mohou splést obecné prosp€sné prace, které nafizuje
soud s vefejné prosp&snymi pracemi, které se vykonavaji v ramci Utadu prace CR, ajedna

se o formu piivydélku.

Pti sepsani a vyhodnoceni dotaznikového Setfeni jsem se fidila etikou vyzkumu.
V uvodnim textu samotného dotazniku bylo napsano poudeni.’ Jedna se o sdéleni, ze
dotaznikové Setfeni je zcela anonymni a bude pouzito v mé bakalafské praci. Je zde
zminén 1 hlavni cil dotaznikového Setfeni, a také, ze je mozné zazadat o vysledky Setteni
na uvedenou mailovou adresu. Je tam i zdaraznéno, ze jediné osobni udaje
o respondentech, které je potfeba vyplnit, jsou jejich vék, nejvyssi dosazené vzdélani

a pohlavi.

3 viz. Pfiloha ¢&. 1
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5.4 Transformacni tabulka

Tabulka 1 - transformacni tabulka hlavniho cile

Hlavni cil

Diléi vyzkumné otazky

Tazatelské otazky

Hlavnim cilem
dotaznikového Setfeni je
z mapovat povédomi
Siroké verejnosti

o alternativnich trestech
a Probac¢ni a mediacni
sluzbé, dale zjistit, kde se
s témito pojmy
respondenti setkali a zda
povazuji alternativni tresty
a praci PMS za efektivni
ve snizovani miry

kriminality

1. Zmapovat povédomi
Siroké vefejnosti
o alternativnich trestech

a PMS

TO1: Slysel/a jste nekdy
o formg¢ alternativniho
trestu ,,Podminény trest
odnéti svobody “ (dale jen
PTOS)?

TO 4: Slysel/a jste nékdy
o form¢ alternativniho
trestu "obecné prospésné
prace" (dale jen OPP)?
TO 11: SlySel/a jste nékdy
o form¢ alternativniho
trestu ,,domaci vézeni‘
(déle jen DV)?

TO 18: Setkal/a jste se
nekdy s pojmem “Probacni
a mediacni sluzba“ (dale

jen PMS)?

2. Zjistit, kde se s pojmy
respondenti nejcasteji

setkali

TO 2: Kde jste se

s pojmem PTOS nejcastéji
setkal/a?

TO 5: Kde jste se

s pojmem OPP nejCastéji
setkal/a?

TO 12: Kde jste se

s pojmem DV nejcCastéji
setkal/a?

TO 19: Kde jste se

s pojmem PMS nejcCastéji

setkal/a?
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3. Zjistit, zda povazuji
respondenti alternativni
tresty a pracit PMS za
efektivni ve snizovani

miry kriminality

TO 7: Myslite, zZe je trest
OPP efektivni pro napravu
odsouzenych?

TO 8: Myslite, ze je trest
OPP efektivni pro snizeni
objemu kriminality?

TO 14: Myslite, ze je trest
DV efektivni pro napravu
odsouzenych?

TO 15: Myslite, ze je trest
DV efektivni ve snizovani
objemu kriminality?

TO 21: Myslite, ze je
dohled PMS efektivni pro

napravu odsouzenych?
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5.5 Vyzkumny vzorek

Pro své vyzkumné Setfeni se mi podaftilo na Facebooku v diskuznich skupinach ziskat 80
respondenti. Dotaznikové Setfeni se konalo od 20. do 31. kvétna. Pfi jiz zminéném
mnozstvi respondentt jsem po 11 dnech sbér dat ukoncila. Celkem se do dotaznikového
Setfeni zapojilo 58 zen a 22 muzi, coz odpovida poméru tii ku dvéma. NejCastéjsi vek
respondentt byl v rozmezi 30 — 39 let, druhy nejcastéjsi vék v rozmezi 18 — 24 let, tieti
nejCastéjsi 25 — 29 let. Dotaznik vyplnily 1 tfi osoby starsi 65 let. Respondenti uvadéli
i své nejvyssi dosazené vzdélani. Nejvice respondentd meélo bud’ stfedoskolské, nebo
vysokoskolské vzdélani. Nejméné se pak dotaznikového Setfeni tcastnilo respondent se

zakladnim ¢i vy$Sim odbornym vzdélanim.

Pohlavi respondentl
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50 58
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20

Zena

Graf 1- pohlavi respondentii
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Vék respondentl
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Graf 2- vék respondentii

Vzdélani respondent(
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Graf 3 - vzdélani respondentii

5.6 Analyza ziskanych dat

analyzovana z Formulaii Google, ktery automaticky generuje tabulku s odpovédmi.
Dale jsem na kazdou otazku sestrojila kontingen¢ni tabulku a z ni vytvoftila sloupcové
grafy. Grafy jsem nasledné poupravila, aby vypadaly graficky stejné. Poté jsem ziskana
data prepsala i do Wordu.

Jak bylo jiz zminéno vyse, respondenti odpovidali na 26 otazek. Kazda otazka je

vyhodnocena zvlast a je doplnéna vyslednym grafem. U otazek 24 a 25 jsou pro vétsi
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prehlednost pifidany i tabulky, jelikoz u nich bylo v dotazniku mozné vyplnit vice

odpovedi ¢i zadat odpoved vlastni.

5.6.1 Analyza

1. SlySel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,Podminény trest odnéti

svobody “ (dale jen PTOS)?

Vétsina respondentll, konkrétné 75, uvedlo, ze znaji PTOS. Jeden respondent pojem

neznal a 4 respondenti si nebyli jisti, zda dany termin znaji.

1. SlySel/a jste nékdy o formé alternativniho
trestu ,,Podminény trest odnéti svobody “(déle
jen PTOS)?
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Graf 4 - porovndni vysledkii 1. otdzky

2. Kde jste se s pojmem PTOS nejcastéji setkal/a?

Nejcasteji uvadeli respondenti na otazku Cislo 2 odpoveéd’, ze se o pojmu PTOS dozvédéli
z médii. 8 respondentll zna pojem z osobniho zivota, 10 respondentd se s nim setkala
beéhem studia a 4 respondenti se s pojmem vubec nesetkali. Respondenti vyuzili i doplnéni
jiné odpoveédi. Konkrétné 3 respondenti se s pojmem setkali v zaméstnani a jeden

respondent zna pojem z filma.
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2. Kde jste se s pojmem PTOS nejéastéji setkal/a?
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V'médiich  Vosobnim Béhem studia Nesetkal/a Vzaméstnani Ve filmech

fivoté

Graf'5 - porovndni vysledkii 2. otdzky

3. Vite, jak vykon trestu PTOS probiha?

VétSina respondentt na 3. otazku uvedla, ze vi, jak vykon trestu PTOS probiha. Celkem
25 respondentt vSak nevi, jak vykon trestu PTOS probiha, a 13 respondentd si tim nejsou

Jisti.

3. Vite, jak vykon trestu PTOS probiha?

45 42

Ano Ne Nevim

Graf 6 - porovndni vysledkii 3. otdzky
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4. SlySel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,obecné prospésné prace* (dale

jen OPP)?

Vsichni respondenti na otazku Cislo 4 uvedli, ze o trestu obecné prospésnych praci jiz

slySeli.

4. Slysel/a jste nékdy o formé alternativniho

trestu ,,obecné prospésné prace” (dale jen OPP)?
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Graf'7 - porovndni vysledkii 4. otdzky

5. Kde jste se s pojmem OPP nejcastéji setkal/a?

48 respondentll v dotaznikovém Setfeni oznacilo, ze pojem OPP znaji z médii, dalsich 12
respondentt se s pojmem setkalo v osobnim zivoté. Celkem 15 respondentd uvedlo, Ze se
s pojmem OPP setkala beéhem studia. Respondenti i zde vyuzili moznosti zadani vlastni
odpovédi. 4 z nich uvedli, ze znaji pojem ze zaméstnani a jeden respondent se s pojmem

setkal ve filmech.

5. Kde jste se s pojmem OPP nejéastéji setkal/a?
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Graf' 8 - porovndani vysledkii 5. otdzky
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6. Vite, jak vykon trestu OPP probiha?

Drtiva vétSina respondenttl, konkrétné€ 68, vi, jak probiha vykon trestu OPP, naopak 11
respondentt uvedlo, Ze neznaji prubéh vykonu trestu OPP a 1 respondent si prubéhem

trestu OPP nebyl jisty.

6. Vite, jak vykon trestu OPP probiha?
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Graf 9 - porovndni vysledkii 6. otdzky
7. Myslite, ze je trest OPP efektivni pro napravu odsouzenych?

Respondenti se v dotaznikovém Setfeni meli zamyslet nad tim, zda je podle nich trest OPP
efektivni pro napravu odsouzenych. 28 respondent odpovédeélo spise ano a stejny pocet
odpovédélo spise ne. Podobne je to s odpovédi ano, kterou zadalo celkem 6 respondentt.
7 respondenti uvedlo, ze s tim nesouhlasi. Celkem 11 respondentii si nebylo jistych.
Respondenti se, tedy dle odpovédi stavi stejné kladné a stejné zaporné k otazce, zda je

trest OPP pro napravu odsouzenych efektivni.

7. Myslite, Ze je trest OPP efektivni pro napravu
odsouzenych?
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Graf 10 - porovndni vysledkii 7. otazky
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8. Myslite, ze je trest OPP efektivni pro snizeni objemu kriminality?

Na osmou otazku uvedlo 31 respondentq, ze s udanym tvrzenim spiSe nesouhlasi. DalSich
12 respondentd s tim nesouhlasi. Celkem 3 respondenti se k tvrzeni stavi kladn€ a 19
respondentt s tim spiSe souhlasi. 15 respondentd si nebylo jisto, kam by se zaradilo.

Z grafu vyplyva, Ze si respondenti spiSe nemysli, ze by trest OPP vedl ke snizeni

kriminality.
8. Myslite, Ze je trest OPP efektivni pro snizeni
objemu kriminality?
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Graf 11 - porovndni vysledkii 8. otazky

9. Myslite si, Ze je trest OPP efektivnéjsi v napravé odsouzenych, nez klasicky trest

odnéti svobody?

Respondenti se u této otazky méli zamyslet nad tim, zda je podle nich trest OPP
efektivnéj§i v napravé odsouzenych nez trest odnéti svobody. Z uvedeného grafu
vyplyva, ze 20 respondentli si mysli, Ze neni tolik efektivni, dalSich 16 respondentl se
priklani k odpovedi spiSe ne. Pro jasné ano se vyjadrtilo 8 respondentd, 21 respondentt
vyjadfilo nazor spise ano. 15 respondentt zvolilo moznost, Ze si u této otazky nejsou jisti.
Respondenti se i zde stavi k OPP spise zaporn€, domnivaji se, ze takovy trest nevede

k napravé odsouzenych tak, jako pii VTOS.
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9. Myslite si, Ze je trest OPP efektivnéjsi v
napravé odsouzenych, nez klasicky trest odnéti

svobody?
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Graf 12 - porovndni vysledkii 9. otazky

10.  Myslite si, Ze je trest OPP efektivnéjSi ve snizovani objemu kriminality, nez

klasicky trest odnéti svobody?

Respondenti se v této otdzce méli vyjadfit k tomu, zda si mysli, ze je trest OPP
efektivnéjsi ve snizeni objemu kriminality, nez VTOS. 27 respondentt zvolila moznost
spiSe ne, dalSich 20 respondenti odpovédélo ne. Odpovéd ano zvolilo celkem
6 respondentu. Spise ano urcilo 16 respondenti. Odpovéd nevim zadalo 11 respondentt.
VétSina respondenti tedy uvadi, ze trest OPP vede podle nich ke sniZeni objemu

kriminality mené€, nez trest VTOS.

10. Myslite si, Ze je trest OPP efektivnéjsi ve
sniZovani objemu kriminality, nez klasicky trest
odnéti svobody?
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Graf 13 - porovndani vysledkii 10. otazky
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11.  SlySel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,domaci vézeni*“ (dale jen

DV)?

Drtiva vétsina respondenti uvedla, ze jiz slySelo o trestu domaciho vézeni. Jeden
respondent termin nikdy neslySel a dalsi dva respondenti si nebyli jisti, zda se s terminem

setkali.

11. Slyéel/a jste nékdy o formé alternativniho
trestu ,domaci vézeni” (dale jen DV)?
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Graf 14 - porovndni vysledkii 11. otazky
12.  Kde jste se s pojmem DV nejcastéji setkal/a?

Nejvice respondentd se s pojmem domaciho vézeni setkalo v mediich. 5 respondentt
uvedlo, ze se s pojmem setkalo v osobnim zivote. 8 respondentil zna pojem ze svych
studii. Dva respondenti se s pojmem nesetkali. Celkem 5 respondentt vyuzilo moznosti
vlastni odpovédi. 3 z nich odpovedéli, ze se s pojmem nejCasteji setkali v zaméstnani,

dalsi dva respondenti uvedli, Ze pojem znaji z filmu.

12. Kde jste se s pojmem DV nejéastéji setkal/a?
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Graf 15 - porovndni vysledkii 12. otazky
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13.  Vite, jak vykon trestu DV probiha

Vétsina, konkrétn€ 59 respondentd, uvedla, Ze vi, jak vykon trestu DV probiha. Naopak
16 respondentt nevi, jak vykon trestu DV probiha. 5 respondent si nebylo jistych.

13. Vite, jak vykon trestu DV probihd
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Graf 16 - porovndni vysledkii 13. otazky
14.  Myslite, ze je trest DV efektivni pro napravu odsouzenych?

25 respondentti zvolilo moznost spise ne, dalSich 12 odpovédélo ne. SpiSe ano si vybralo
18 respondentd. Ano si jako odpoveéd’ zvolilo 9 respondentli. Celkem 16 respondenti si

nebylo jistych. Respondenti si tudiz spiSe nemysli, Ze je trest DV efektivni pro napravu

odsouzenych.
14. Myslite, Ze je trest DV efektivni pro napravu
odsouzenych?
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Graf 17 - porovndni vysledkii 14. otazky
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15.  Myslite, ze je trest DV efektivni ve snizovani objemu kriminality?

16 respondent se domniva, ze trest DV neni efektivnéjsi na snizeni objemu kriminality.
K odpovédi spise ne se pripojilo 22 respondentt. Stejny pocet respondentu si neni jistych,
zda trest DV vede ke snizeni kriminality. 6 respondenti uvedlo odpovéd ano, dalsich 14
respondentu se ztotoznilo s odpovédi spiSe ano. I zde se respondenti k efektivité trestu
DV stavi spise zaporné. U této otazky je vSak vysoky pocet respondentt, ktefi si nejsou

zcela jisti.

15. Myslite, Ze je trest DV efektivni ve snizovani
objemu kriminality?
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Graf 18 - porovndni vysledkii 15. otazky

16.  Myslite si, ze je trest DV efektivnéjsi v napravé odsouzenych, nez klasicky

trest odnéti svobody?

Obdobny vysledek, jako v predchazejici otazce, je u otazky Cislo 16. 17 respondentd u ni
vybralo odpovéd ne, a dalSich 22 zvolilo moznost spiSe ne. Stejny pocCet respondentt
uvedlo, Ze si nejsou jisti. Odpovéd spiSe ano zvolilo 12 respondentl, a ano zaskrtlo
7 respondenti. Respondenti si 1 zde mysli, ze trest DV nevede efektivnéji k naprave

odsouzenych nez trest VTOS.
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16. Myslite si, Ze je trest DV efektivnéjsi v napravé
odsouzenych, nez klasicky trest odnéti svobody?
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Graf 19 - porovndni vysledkii 16. otazky

17.  Myslite si, Ze je trest DV je efektivnéjsi ve snizovani objemu kriminality, nez

klasicky trest odnéti svobody?

Respondenti na tuto otazku uvedli nasledujici. Celkem 17 respondentt se rozhodlo zvolit
odpovéd’ ne, dalSich 25 respondentt si vybralo odpoved spise ne. Nejistych respondenti
je 19. Pouzi 4 respondenti uvedli ano. Zbylych 15 respondentd si vybralo spiSe ano.
Z uvedeného vysledku vyplyva, ze se respondenti k efektivité tohoto trestu stavi spise

odmitavé a mysli si, ze DV nevede ke snizeni kriminality tolik, jako VTOS.

17. Myslite si, Ze je trest DV je efektivnéjsi ve
snizovani objemu kriminality, neZ klasicky trest
odnéti svobody?
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Graf 20 - porovndni vysledkii 17. otazky
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18.  Setkal/a jste se nékdy s pojmem “Probac¢ni a media¢ni sluzba“ (dale jen
PMS)?

S pojmem PMS se dle dotaznikového Setfeni setkalo 53 respondentt. DalSich 23
respondentti o tomto pojmu neslySelo. Zbyli 4 respondenti si nebyli jisti, zda se se s timto

pojmem setkali.

18. Setkal/a jste se nékdy s pojmem “Probacni a
mediacni sluzba” (déle jen PMS)?
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Graf 21 - porovndni vysledkii 18. otazky
19.  Kde jste se s pojmem PMS nejcastéji setkal/a?

Celkem 31 respondenti se s pojmem PMS nejCastéji setkalo prostfednictvim médii
a dalSich 12 respondentd zna pojem z dob studii. V osobnim Zivoté se s pojmem PMS
setkalo 8 respondentd. 24 respondentd se s pojmem PMS vibec nesetkalo. 5 respondentd

vyuzilo moznosti osobni odpovédi a uvedlo, ze se s pojmem setkali ve svém zaméstnani.

19. Kde jste se s pojmem PMS nejéastdji setkal/a?
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Graf 22 - porovndni vysledkii 19. otazky
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20.  Vite, co je naplni prace PMS?

Celkem 41 respondentt uvedlo, ze vi jaka je naplii prace PMS. DalSich 30 respondentt

uvedlo, ze neznaji praci PMS. 9 respondentu si zvolilo odpovéd nevim.

20. Vite, co je naplni prace PMS?
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Graf 23 - porovndni vysledkii 20. otazky

Nevim

21.  Myslite, ze je dohled PMS efektivni pro napravu odsouzenych?

Velmi vysoky pocet 36 respondentd si nebyl jisty, zda je dohled tGfednikii na PMS

efektivni pro napravu odsouzenych. Zcela kladné jejich praci hodnoti 7 respondentt. Pro

odpovéd’ spise ano se rozhodlo 20 respondentii. Odpoved’ spise ne zvolilo 12 respondenti

a odpoveéd ne dalSich 5 respondentu.
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napravu odsouzenych?
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Graf 24 - porovndni vysledkii 21. otazky
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22. Alternativni tresty jsou soudem udéloviany v pripadech, pokud odsouzeny

spachal:

42 respondentt na otazku 22 uvedlo, Ze alternativni tresty jsou udéleny za precin. Celkem
24 respondentti zvolilo prestupek. Tii respondenti si vybrali moznost zlocin. 11

respondentu se rozhodlo pro zvoleni odpovédi nevim.

22. Alternativni tresty jsou soudem udélovany
v pfipadech, pokud odsouzeny spachal:
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Graf 25 - porovndni vysledkii 22. otazky
23.  Myslite si, Ze jsou alternativni tresty uréené i pro nezletilé ¢i mladistvé?

51 respondent si mysli, ze alternativni tresty jsou urCeny i pro nezletilé a mladistvé.
Celkem 7 respondentt se domniva, ze alternativni tresty nejsou pro nezletilé a mladistvé.
Zbylych 22 respondenti si zvolilo odpovéd nevim. Nadpolovi¢ni vétSina, tedy zna

spravnou odpovéd.

23. Myslite si, Ze jsou alternativni tresty urcené i
pro nezletilé ¢i mladistvé?
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Graf 26 - porovndni vysledkii 23. otazky
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24. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda alternativnich tresti pro béznou

spolecnost?

U otazky c¢islo 24 bylo mozné, aby respondenti zvolili vice odpovédi nebo dokonce
napsali svou vlastni. Z toho divodu je oznacenych odpovédi vyssi pocCet, nez bylo vyse
uvedené mnozstvi respondentii. Pro vétsi prehlednost jsem pfipojila i vypracovanou
tabulku, kde jsou vidét celé odpoveédi vcetné téch, které napsali sami respondenti.
Nejvétsi vyhodou je dle respondentd to, Ze alternativni tresty jsou méné nakladné pro stat.
Tuto odpoveéd oznacilo 58 respondentt. V t€sném zavésu je dle respondentt ta vyhoda,
ze véznice nebudou tolik preplnéné. Tuhle moznost zvolilo 43 respondenti. 42
respondenti jako nejvétsi vyhodu uvedlo, Ze eliminuji negativni projevy spojené
s uveéznénim. Dal§ich 39 respondentt uvedlo jako vyhodu, Ze pachatel miaze 1épe napravit
a uhradit Skody. DalSich 31 respondentti soudi, ze jako vyhodu vidi, Ze pachatel neni
vytrzen ze svého rodinného prostiedi. 5 respondent zvolilo odpovéd nevim. Celkem
3 respondenti doplnili vlastni odpoveéd’. Zajimava byla naptiklad odpoveéd’, Ze odsouzeny
stale maze plnit svou roli zivitele rodiny. Dale zde byl uveden nazor, ktery se pokusim
parafrazovat, Ze pfi prvnim potrestani alternativnim trestem tento prospé€$ny byt mize,
ale pfi opakovani jiz ne. V tabulce nize je uveden doslovné. Posledni odpovéd’ byla, ze

pfi alternativnim trestu OPP odsouzeni d€laji praci, na kterou se hiife shanéji lidi.

24. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda alternativnich
trestl pro béZznou spoleénost?
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Graf 27 - porovndni vysledkii 24. otazky
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Tabulka 2 - porovnani vysledkii 24. otazky

24. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda alternativnich trestl pro béZnou spoleénost? + |Pocet
Jsou méné nakladné pro stat 58
Eliminuji negativni projevy spojené s uvéznénim 42
Pachatel nenivytrzen ze svého rodinného prostredi 31
Pachatel mlze Iépe napravit a uhradit Skody 39
Véznice nebudou tolik pfeplnéné 43
Nevim 5

Mzou plnit svou roli v rodiné - Zivitel/ka

Obecné prospésné prace jsou pfinosem, délaji prace, na které se lidé shanéji hire

Pfi prvnim AT je mozné Ze bude i plnit svij Gcel, pfi opakovaném AT se asi Gcinek lehce vytraci 1
Celkovy soucet 221

25. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda alternativnich trestu pro béznou

spolecnost?

Respondenti 1 pfi této otazce meéli moznost zaskrtnout vice odpovédi a pfipojit svoji
vlastni. Dle respondentd je nejcast€jsi nevyhoda alternativnich tresti to, ze pachatele
neodradi od trestné ¢innosti. S touhle nevyhodou se ztotoziuje 50 respondenttl. V té€sném
zaveésu je nevyhoda, ze jsou pachatelé na svobodé a mohou predstavovat hrozbu pro
spolecnost, kterou si vybralo 48 respondentd. 23 respondentt bere jako nevyhodu, Ze jsou
tresty moc mirné. Celkem 8 respondentid zvolilo moznost nevim. Jeden respondent
pfipojil svoji odpovéd, kterou se opé€t pokusim parafrazovat. Uvedl jako nevyhodu
byrokracii stim spojenou, ktera trva velmi dlouho. Pivodni odpovéd je uvedena

v tabulce nize.
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25. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda
alternativnich trestl pro béznou spolecnost?
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Graf 28 - porovnani vysledkii 25. otazky

Tabulka 3 - porovnani vysledkii 25. otazky

25. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda alternativnich trestti pro béZnou spolecnost? |~ |Pocet

Pachatelé jsou na svobodé a mohou predstavovat hrozbu 48
Jsou moc mirné 23
Neodradi pachatele od trestné ¢innosti 50
Nevim 8
Byrokracie, trva to moc dlouho 1
Celkovy soucet 130

26.  Jaky alternativni trest je podle Vas nejucinnéjsi?

Dle 31 respondentll je nejucinngjsi alternativni trest podminény trest odnéti svobody.
Hned za je dle 30 respondentu trest obecné prospésnych praci. Jen 19 respondentt uvedlo

jako nejucinnéjsi alternativni trest domaci vézeni.
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5.6.2 Vyhodnoceni

V dotaznikovém Setfeni jsem se rozhodla zkoumat tfi hlavni cile. Prvnim cilem bylo
zmapovani poveédomi respondentll zitad S§irSi vefejnosti o alternativnich trestech
a o Probacni a mediacni sluzbé. Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze Sirsi vefejnost zna
druhy alternativnich trestd, které jsem uvedla do dotaznikového Setfeni. VSichni
respondenti uvedli, ze znaji pojem trest obecné prospeésnych praci. Je zde v§ak moznost,
Ze respondenti si tento trest mohou spojovat s pojmem vetejné prospé$né prace, ktery se
tyka agendy Ufadu prace. Jinak tomu bylo u otazek tykajicich se Proba¢ni a mediaéni
sluzby. Vice nez ¢tvrtina respondentt uvedla, ze se s pojmem nesetkala. Tento vysoky
rozdil mezi OPP a PMS je pravdépodobné zpuasoben médii, ktera sice informuji
o odsouzenych a riznych formach trestu, nesd€luji vsak, jak dany trest probiha a kdo ma

nad jeho uplatiiovanim dohled.

Prvni cil uzce souvisi s druhym, ktery jsem si definovala, a to kde se respondenti
o pojmech alternativni tresty a PMS dozvédéli. Respondenti v dotaznikovém Setteni
uvedli, Ze se o nich nejCastéji dozveédéli prostrednictvim médii, pfipadné béhem studii
¢i z osobniho zivota. Vysledek neni pfili§ prekvapivy, protoze o alternativnich trestech

se, jak naznacuji vyse, v mediich informuje pomérmé Casto.

Tretim cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit, zda respondenti povazuji
alternativni tresty efektivni ve snizovani miry kriminality. Otazky mély za ukol zjistit
nazor respondentll na alternativni trest obecné prospéSnych praci a na trest domaciho
vézeni. Samotny podminecny trest odnéti svobody jsem neuvedla, jelikoz jsem
v predchozich kapitolach jasné uvedla, ze pfi jakékoliv trestné Cinnosti a porusSeni
podminky se prechazi do VTOS. Respondenti mohli sdélit sviij nazor ohledné snizeni
kriminality u samotného trestu a také v porovnani s VTOS. Z dotaznikového Setieni
vyplyva, Ze si respondenti ani v jednom pfipad€, at’ uz u samotnych trestt ¢i v porovnani

s VTOS, nemysli, ze alternativni tresty vedou ke snizeni kriminality.

Dale jsem si stanovila i vyzkumné otazky, které bych rada dale blize zodpovedéla.
Prvni vyzkumna otazka znéla, jaky alternativni trest je dle vetfejnosti nejefektivné)si.
Respondenti v posledni otazce dotazniku uvedli, ze nejuCinnéjsi alternativni trest je
podminéné odsouzeni s dohledem. Tato odpovéd” méla 31 respondenti. Hned v zavésu

byla odpoveéd’ trest obecné prospésnych praci, kterou odpovédélo 30 respondentt. Tyto
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dva tresty se velmi Casto dopliiuji, protoze soud Casto odsouzenému ulozi podminény trest

a k tomu mu zada obecné prospesné prace.

Ve druhé vyzkumné otazce jsem se zaméfila na vyhody AT dle respondentu.
Nejvice respondentd, celkem 50, se priklan€lo k odpovédi, ze alternativni tresty jsou
mén¢ nakladné pro stat, na druhém misté se objevila odpoveéd’, ze v€znice nejsou kvuli
alternativnim trestim tolik pfeplnéné. K této odpoveédi se pfipojilo 43 respondenti. Za
posledni zminku stoji odpovéd’, ze alternativni tresty eliminuji negativni projevy spojené
s uvéznénim, odpoveéd si vybralo 42 respondenti. Dle mého soudu z toho vyplyva, ze
respondenti uptednostriuji tresty, které jsou efektivni z hlediska finan¢ni vyhodnosti pro

stat nez ty, které jsou vyhodné ze socialniho hlediska.

Déle jsem se ve vyzkumnych otazkach zameéfila i na nevyhody AT. Nejvice
respondentt se rozhodlo vybrat odpoveéd’, Zze alternativni tresty neodradi pachatele od
trestné ¢innosti. Tuto odpoved zvolilo 50 respondentt. Druha nejcastéjsi odpovéd’, kterou
vybralo 48 respondentti, byla, ze pachatelé¢ jsou na svobodé a mohou predstavovat
hrozbu. Tteti nejCastéjsi odpoveéd’ byla, Ze alternativni tresty jsou mirné. S touto odpoveédi
se ztotoznilo 23 respondenti. Vysledky dotaznikového Setfeni jasné ukazuji, ze
respondenti vidi nejvétsi nevyhodu v tom, ze pachatelé mohou dale pachat jinou trestnou
¢innost, z ¢ehoz ma, myslim, vefejnost Casto strach. Z toho divodu, by vefejnost mimo

jiné také privitala, aby byly tresty piisnéjsi, coz z vysledkt dotazniku také vyplyva.

Vramci Ctvrté vyzkumné otazky jsem se zaméfila na to, zda z pohledu
respondentt vedou alternativni tresty ke snizeni kriminality. Otazky se opétovné tykaly
trestt obecné prospé€sné prace a domaci vézeni. Klienti 1épe hodnoti obecné prospésné
prace, ale zcelkového hlediska se dle vysledkli Setfeni respondenti domnivaji, Ze

alternativni tresty ke snizeni kriminality pfili§ nevedou.

Posledni pata vyzkumna otazka meéla zjistit, zda jsou podle respondentu
efektivnéj§i alternativni tresty nez VTOS. To se tykalo trestu domaciho vézeni a obecné
prospesnych praci. Respondenti se u obou otazek priklanéli vice k zaporné, nez ke kladné

odpoveédi.

Pokud se pokusim shrnout vysledky mého dotaznikového Setfeni, respondenti
povazuji za ucinngjSi v potirani kriminality trest VTOS nez alternativni tresty, které
povazuji jen za urity méné nakladny, ale bohuzel i méné ucinny ekvivalent ke klasickym

trestim.

48



Zavér

Cilem teoreticky koncipované cCasti bakalaiské prace bylo popsat zakladni druhy
alternativnich trestl, vysvétlit souvisejici pojmy, nastinit funkci restorativni justice
a ¢innost probacni a mediacni sluzby. Tyto pojmy jsem s pomoci odborné literatury
a internetovych c¢lanka blize charakterizovala v teoretické Casti prace, ktera se sklada

z kapitol 1 az 4.

Cilem praktické Casti této bakalarské prace pak bylo zjistit povédomi a nazor Sirsi
veiejnosti Ceské republiky z vybraného vzorku populace na alternativni tresty, moznosti
jejich vyuziti a jejich efektivitu. V praktické ¢asti, kterd je obsazena v kapitole 5, jsem
popsala metodologii, zadavani, prabéh, vysledky a vyhodnoceni dotaznikového
vyzkumného Setfeni vybrané cilové skupiny. Z vysledka Setfeni vyplyva, ze respondenti
povazuji za ucinngjsi v potirani kriminality klasicky trest VTOS nez alternativni tresty,
které povazuji jen za urcity méné nakladny, ale také ucinny ekvivalent ke klasickym

trestim. Mnou stanovené cile byly tedy myslim splnény.

Odborna literatura, kterou jsem piecetla a vyuzivala pfi tvorbé této prace, mne
utvrdila v tom, Ze ukladani alternativnich trestdl je jak v zajmu samotnych pachateld T.C.,
tak v zajmu jejich obéti, které se pak mohou s tim, co jim bylo pachatelem zptisobeno

snadné&ji vyrovnat a ptekonat to, ale i v zajmu celé spolecnosti.

Za spachany T.C. musi byt samoziejmé jeho pachatel potrestan, ale potrestani by
meélo byt ,usSité na miru“ konkrétnimu pachateli tak, aby pro ného bylo citelné, ale
zaroven mu ukazovalo cestu k naprave a k zivotu, ktery by jiz zlstal bez prohfeska proti
zakonu. Ukazuje se, 7e pro pachatele T.C. je nejvétsi hrozbou ulozeni a splnéni trestu,
tedy jeho neodkladnost, nez jeho vyse ¢i zpusob vykonu. Tresty odnéti svobody jsou sice
velkym zasahem do osobnosti odsouzeného, paradoxné ale ne vSichni tento trest povazuji
trestné Cinnosti, ktefi pobyt ve vézeni povazuji za jakési zabezpeCeni na zimu. Lidé jsou

razni a pro kazdého je prosté mira tinosnosti nékde jinde.

V kazdém ptipadé by trest odnéti svobody mél byt opravdu az ,ultima ratio®,
protoze vézenske prostiedi, a€ je pro stat velmi ekonomicky narocné, neni pres veskerou
snahu vychovné a odsouzeny je izolovan od rodiny a spolecnosti a je mu vlastné urCena

pasivni role. Pfi pobytu ve vézeni ziskavaji odsouzeni spis nové znalosti a znamosti, které
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vedou ke zdokonaleni jejich trestné Cinnosti po propusténi, nez aby se napravili

a pfipravili na bezhonny zivot.

AT osobné vnimam, jako prvni varovani pro lidi, ktefi se dopusti néjakého méné
zavazného trestného Cinu, aby si uvédomili, Ze se pohybuji tzv. na ,,tenkém ledé“ a svym
zpusobem i jako ,,druhou Sanci®. Jsou vhodné v celé fadé pripadd, naptiklad tehdy, kdyz
nékdo sporadicky ¢i dokonce vubec neplni rozhodnuti o placeni vyzivovaci povinnosti na
své dité. Rodi¢ ma moznost napravit svou chybu, zacit fadné platit a uhradit dluh, ktery
na vyzivovaci povinnosti jiz vzniknul. Tim se muze vyhnout moznym exekucim za
neplnéni vyzivovaci povinnosti, coz vnimam, jako velké pozitivum. I pro stat je to
pfijatelnéjsi, protoze nemusi vynakladat financni prostfedky na nezodpovédného rodice
za nahradni vyzivné a také za néaklady pti VTOS. U AT OPP zase oceiuji, ze po jeho
odpracovani ma odsouzeny trestni rejstiik opét Cisty. Je to pro néj velka vyhoda, jelikoz
prakticky v kazdém zaméstnani musi dokladat vypis z trestniho rejstiiku. Diky tomu se

muze snadno opét zapojit do bézného zivota.

Dle mého nazoru je proto nutné hledat nové cesty a zpusoby pro to, aby se
alternativni tresty mohly dale rozvijet a uplatiiovat. Pro to je ale potfebna neustala osvéta
spoleCnosti, ktera by méla zacinat jiz na Skolach. Jak ukazuji vysledky mého
dotaznikového Setfeni, mnoho lidi alternativni tresty nepovazuje za dostatecné, podle
jejich nazoru ,,pati kazdy lotr za mfize* a nékterym z nich je i toto malo a zlod€jim by
sekali ruce, obnovili by trest smrti a viibec by se pii ukladani tresta vraceli do stiedovéku.
Bohuzel z vlastni zkuSenosti vim, ze i nékteré alternativni tresty nemaji rady ani mnohé
instituce. Napfiiklad méstské urady nesou nelibé to, ze pfi vykonu obecné prospéSnych
praci musi pro splnéni vytvorit ur€ité podminky, jako jsou dohled nad odsouzenymi,
zaji§téni naradi, Satny apod. a pfinos povazuji de facto za minusovy a je zatézujici.
Neuvédomuji si ale, ze pro spoleCnost je piinos jak po ekonomické strance, tak 1 po

strance preventivni znacny.
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Priloha I — dotaznikové Setfeni

Dotaznik k bakalai'ské praci

Jmenuji se Lenka Prasova a dékuji za vyplnéni tohoto dotazniku. Vysledky dotaznikového
Setfeni budou pouzity vyhradné pro potieby moji bakalarské prace. Dotaznik je urcen Sirsi
verejnosti. Cilem dotazniku je zjistit povédomi vefejnosti o Proba¢ni a mediacni sluzbée,
alternativnich trestech, a jeji nazor na jejich efektivitu ve snaze o napravu odsouzenych a
snizeni objemu kriminality. Dotaznik je zcela anonymni. Dopliite jen, prosim, Vase
pohlavi, vék a dosazené vzdélani. U kazdé otazky oznacte jen jednu odpovéd’. Pokud Vas

bude zajimat vysledek Setfeni, napiSte mi na mailovou adresu: prusolel @uhk.cz.

Pohlavi:

O Muz

(] Zena

Nejvyssi dosazené vzdélani:

O Zakladni


mailto:prusolel@uhk.cz

L] Vyuéni obor
L1 Stredoskolské
L] Vyssi odborné

L] Vysokoskolské

. Slysel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,Podminény trest odnéti

svobody * (dale jen PTOS)?

O Ano [ Ne [ Nevim

. Kde jste se s pojmem PTOS nejcastéji setkal/a?

O V médiich O V osobnim Zivoté [ B&hem studia [ Nesetkal/a [ Jina ...

. Vite, jak vykon trestu PTOS probiha?

0 Ano [ Ne [ Nevim

. Slysel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,obecné prospésné prace*

(dale jen OPP)?

O Ano [ Ne [ Nevim

. Kde jste se s pojmem OPP nejcastéji setkal/a?

O V médiich O V osobnim Zivoté [ B&hem studia [ Nesetkal/a [ Jina ...

. Vite, jak vykon trestu OPP probiha?

0 Ano [ Ne [ Nevim

II



10.

11.

12.

13.

14.

Myslite, ze je trest OPP efektivni pro napravu odsouzenych?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Miyslite, Ze je trest OPP efektivni pro snizeni objemu kriminality?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Miyslite si, ze je trest OPP efektivnéjsi v napravé odsouzenych, nez klasicky

trest odnéti svobody?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Myslite si, ze je trest OPP efektivnéjSi ve snizovani objemu kriminality, nez

klasicky trest odnéti svobody?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

SlySel/a jste nékdy o formé alternativniho trestu ,,domaci vézeni“ (dale jen

DV)?

0 Ano [ Ne [ Nevim

Kde jste se s pojmem DV nejcastéji setkal/a?

O V médiich O V osobnim Zivoté [ B&hem studia [ Nesetkal/a [ Jina ...

Vite, jak vykon trestu DV probiha?

O Ano [ Ne [ Nevim

Myslite, ze je trest DV efektivni pro napravu odsouzenych?

III



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Miyslite, Ze je trest DV efektivni ve snizovani objemu kriminality?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Myslite si, ze je trest DV efektivnéjsi v napravé odsouzenych, nez klasicky

trest odnéti svobody?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Miyslite si, Ze je trest DV je efektivnéjsi ve snizovani objemu kriminality, nez

klasicky trest odnéti svobody?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

Setkal/a jste se nékdy s pojmem “Proba¢ni a mediacni sluzba“ (dale jen

PMS)?

O Ano [ Ne [ Nevim

Kde jste se s pojmem PMS nejcastéji setkal/a?

O V médiich O V osobnim Zivoté [ B&hem studia [ Nesetkal/a [ Jina ...

Vite, co je naplni prace PMS?
[J Ano [JNe [ Nevim
Miyslite, ze je dohled PMS efektivni pro napravu odsouzenych?

[J Ano [J SpiSe ano [ Nevim [J Spise ne [J Ne

v



22. Alternativni tresty jsou soudem udélovany v pripadech, pokud odsouzeny

spachal:

[ Piestupek [ PieCin [ Zlo¢in [ Nevim

23. Myslite si, Ze jsou alternativni tresty uréené i pro nezletilé ¢i mladistvé?

0 Ano [ Ne [ Nevim

24. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda alternativnich tresti pro béznou

spole¢nost? (moznost zadat vice odpovéedi)

[ Jsou méné nakladné pro stat

[ Eliminuji negativni projevy spojené s uvéznénim
[] Pachatel neni vytrzen ze svého rodinného prostiedi
[ Pachatel muze 1épe napravit a uhradit Skody

[] Véznice nebudou tolik pieplnéné

[] Nevim

L1 Jiny (na radek nize uvedte prosim, jaky)

25. Jaka je podle Vas nejvétSi nevyhoda alternativnich tresti pro béznou

spolecnost? (moznost zadat vice odpovédi)
[ Pachatelé jsou na svobodé€, a mohu piedstavovat hrozbu
[1 Jsou moc mirné
[] Neodradi pachatele od trestné ¢innosti

] Nevim



L1 Jiny (na radek nize uvedte prosim, jaky)

26. Jaky alternativni trest je podle Vas nejucinnéjsi?
[] Podminény trest odnéti svobody
[] Trest domaciho vézeni

[] Trest obecné prospésnych praci

VI



