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Struktura/¢lenéni prace:

Bakalaiska prace studentky je roz¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast, pficemz tyto Casti
jsou déle ¢lenény na jednotlivé kapitoly a podkapitoly. Jak v teoretické, tak v praktické ¢asti
jsou dobfe u jednotlivych podkapitol vlozeny jednotlivé obrazky, ptipadné tabulky a grafy,
které jsou vystizné a spravné koresponduji s doprovodnym textem. Celkové k ¢lenéni a
struktute této bakalatské prace Ize fici, ze je dobie zpracovana.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Studentka pouzila velké mnozstvi literarnich zdroji pro svou préaci, prace je ocitovana
spravné. Kladné hodnotim, Ze studentka vyuzila pomérné velké procento zahrani¢ni literatury
jako podklad k vypracovani své bakalarské prace.

Vysledky a jejich hodnoceni:

Velice spravné studentka vyhodnotila, ze k efektivnimu vyhodnoceni provedené¢ho vyzkumu
bylo nutné otestovat véts§i mnozstvi vzorkt. V prvnim odbéru se jednalo o vzorky z 12 lahvi o
objemu 1 | obsahujici odpadni vodu z riznych fazi procesu cCiSténi. Z kazdé faze byly
odebrany dvé lahve (2 1). V druhém odbeéru se jednalo opét o vzorky z 12 lahvi o objemu 1 1,
ale odbér byl proveden z jednoho mista (z odtokové oblasti). Velky ptinos pro studentku ma i
zjisténi, ze je nutné spravné zvolit vhodné pracovni pomicky, aby bylo mozné ptitomné
mikroplasty spravné ve vzorku vyhledat (v tomto piipadé se jednalo o filtry pro filtraci).
Nicméné z experimentalniho hlediska je zfejmé, ze studentka ziskala potiebné zkuSenosti a
praxi v laboratofi, coz se ji mize v budoucnu hodit. Dana problematika byla studentkou
zpracovana dobfe, v¢etn¢ interpretace vysledk.

Formalni drovern:

Prace po formalni strance spliiuje pozadavky na ni kladené. Nicméné popis ¢isténi odpadnich
vod je vice méné zaloZen pouze na citacich jednotlivych autorid, je zde malo vlastnich
postiehli a myslenek z prostudované literatury. Jednotlivé faze procesu €iSténi jsou popsany
na nékterych mistech zmatecné, nejasné. Mnohdy neni patrné a zcela jasné, co se na
konkrétnim misté ¢i fazi procesu vlastné odehrava. V riznych castech prace jsou stejné



opakujici se informace, napi. predstaveni spole¢nosti Pleas a.s. Prace je napsana bez chyb a
dobrou ¢estinou.

Splnéni cili prace:
Studentka ve své praci cil prace splnila. V ¢asti diskuze sama uvedla a odivodnila vlastni
uskutecnény vyzkum a problémy, se kterymi se v ramci praktické ¢asti vyzkumu setkala.

Otazky a pripominky oponenta:

1.
2.

ANl

Z jakého davodu byl zvolen pro vyzkum jako nejvhodnéjsi polyethylenovy filtr?

V em spocival rozdil mezi polyethylenovym a sklenénym filtrem z hlediska
pozorovani mikroplastovych ¢astic?

V préci neni uvedeno nejéast&jsi vyuziti Gistirenskych kalii v CR, vite, o jaké se jedna?
V préci je chybné uveden jeden zptsob likvidace a vyuziti kalu, vite, ktery to je?

Jaké skupiny mikroplast byly dle morfologickych vlastnosti ve vzorcich zjistény?

Je Vam znamo, zda existuje takova technologie ¢istiren odpadnich vod v CR, ktera by
zachycovala mikroplasty, pokud ano do jaké velikosti ¢astic?

Popiste vliv mikroplastti na zivé organizmy.

Celkové hodnoceni:

Bakalatska prace se zabyva aktudlnim tématem, kterému neni doposud vénovana zaslouzena
pozornost. Z tohoto pohledu hodnotim vybér tématu velmi kladné. Vypracovani této prace
vyplyvé z podminek uvedenych v § 46 Zakona o vysokych Skolach ¢. 111/98 Sb., prace
obsahuje vSechny pfedepsané nalezitosti, a proto ji doporucuji k obhajobé.

V Havlickové Brodé dne 9. 6. 2020 Ing. Lenka Vavrova

jméno a podpis oponenta



