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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):
Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvaréi pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cila prace, kvalita zavéra a doporuceni
Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi

Formalni aprava prace, vé. jazykové spravnosti
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[CELKOVY POCET BODU | 47 |

|CELKOVE HODNOCENI" | D - uspokojivé |

Zavéreéné stanovisko: ? predloZzenou praci doporucuji k obhajobé

iz druha strana formulafe; # doporuéuji nebo nedoporuéuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozpraw

Teoreticka ¢ast predlozené prace je velmi podrobné zpracovana s vyuzitim mnoZstvi zdrojti. Kapitola 1:
Problematika sluzeb a hodnoceni jejich kvality je velmi rozsahla, avsak o principech hodnoceni kvality
sluzeb se v ni nepojednava. To povaZuji za zasadni nedostatek s ohledem na cil prace. Naopak
nekteré Casti, ktere detailné pojednavaji o idnikacich a procesu lécby veetné aktualné platnych opatteni
v souvislosti s pandemii COVID 19 nejsou v daném rozsahu pro praci pfinosem. Diskutabilni je pouziti
analyzy SWOT pro hodnoceni kvality sluZeb, ale hlavnim nedostatkem je naprosta absence jakéhokoli
vyhodnoceni pfedlozené analyzy SWOT. Patrné neni ani vyuziti vysledkd analyzy pro sestaveni navrh
opatreni v kapitole 4. Ta je velmi dobfe a pfehledné strukturovana, nicméné vychodiska a metodika
nejsou objasnény. Autorka pouze uvadi, ze zkoumala riizné zdroje z internetu a informace od znamych
v okoli. Zavéry tak zlstavaji pouze v obecné roviné.

Po formalni strance je prace zpracovana kvalitng, ale Casto se vyskytuji gramatické a typograficke
prohiesky.

OTAZKY:
Mzete podrobnéji popsat metodiku a zdroje, ze kterych jste vychazela v navrhové &asti?
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Datum: [24. kvéten 2021 Podpis oponenta: /&4,/4 %

CELKOVE HODNOCEN:I: |

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostate¢ne
41 -50 D - uspokojivé

51-60 | C-dobre

61-70 B - velmi dobie

nad 70 A - vyborné

Prace se doporuéuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bodi!
Predmétem hodnoceni je bakalaiska prace veetné pripadnych priloh.
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