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Abstrakt

Pfedmétem bakaléatské prace ,,Ovliviiovani vetfejného minéni v zivotnim
prostiedi® je nahled na to, jak a ¢im je vefejnost ovliviiovana, jakym zplsobem
S lidmi manipuluji média, firmy a jak tyto skute¢nosti vnimaji samotni lidé. V prvni
¢asti prace jsou vysvétleny zakladni mechanismy a metodiky ovliviiovani a ve druhé
¢asti pak jednotlivé ptiklady ze Zivotniho prostfedi a samotny ndhled lidi na stav

zivotniho prostiedi.

Abstract

Subject baccalaureate work ,, Interaction public opinion in environment™ is
opinion at it, how and what is he public influenced, what in a way with people
tamper media, firms and how these matter perceive himself people. In first volume of
work are explained primary objective gadgetry and methodists interaction plus in
second parts then individual instances from environment and himself opinion people

on state environment.
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1. Uvod a cile prace:

Ovliviiovani vetfejného minéni bylo uz od davnych dob chépano jako
poselstvi ptedat pokud mozno co nejSirSi populaci informace o né&jaké urcité
a konkrétni problematice a ovlivnit ho tak, aby tuto problematiku povazoval za
davéryhodnou a véftil ji. Tento proces se dé prakticky uplatnit v Sirokém spektru
odvétvi, at’ uz je to ekonomika, spole¢nost, politika, sport, ale v neposledni fad¢ také
zivotni prostfedi, o kterém bude v podstaté pojednavat tato bakalaiskd prace.
Nejrozsitengjsi soubor technik na ovliviiovani vefejného minéni je public relations,
zkracené PR, ktery za pomoci prostiedk jako jsou veskerd média, mize pozitivné ¢i
negativné ovlivnit pohled kazdého z nés na jakoukoliv véc. Cilem prace je upozornit
na problematiku vztahti mezi public relations a Zivotnim prostfedim, jelikoz praveé
tim, ze je ¢lovek pozitivn€ €i negativné ovlivnén v jakémkoliv problému ¢i tématu,
mu umoziluje se timto problémem zabyvat nebo alespoii ho mit v podvédomi. Velmi
Casto se vefejnost seznamuje s riznymi problémy nebo situacemi z televize, novin
a médii obecné. V Sirokém spektru jsou média velmi mocny, celosvétovy clanek,
ktery spojuje a informuje lidi po celém svété. Proto se s nimi snazi spolupracovat
firmy a ptedevsim velké korporace, které jsou zainteresovani nejen v Zivotnim
prostiedi a potfebuji prezentovat svoje ¢innosti do podvédomi velkého poctu lidi. At
uz to je prostiednictvim riiznych prohlaseni, tiskovych zprav, konferenci, rozhovort
nebo diskuzi. Média maji velkou moc budovat dobrou nebo 1 Spatnou image jedince
nebo celé skupiny. Obsahem této prace neni jen poukazat na medialni koloto€, ktery
se to¢i okolo nas a vice ¢i méné zasahuje do naSich Zivoti, ale predev§im jak vnima
vefejnost zivotni prostiedi a jakym zptsobem je mozno ji ovlivilovat. Na piikladech
z celosvétové ekologie, at’ uz je to médii propirané globalni oteplovani, jaderna
energetika nebo zneciStovani ovzdusi jsem se snazil poukazat na to, jak je
ovlivilovana vefejnost ze strany vySSich politikd, korporaci a zda je vSe konano
v tom nejlepSim tmyslu nebo naopak. Prace se zaméfuje na nastroje a projekty,
pomoci kterych se muze vefejnost orientovat v této oblasti, je také o tom, jak
jednotlivé firmy mysli kromé& svych ziskli i na prospéch vefejného minéni a jak
spolupracuji s obCany. V neposledni fad¢ jsem chtél poukdzat pomoci riznych
statistik a vystupt, jak je vefejnost informovéna o zivotnim prostiedi, jaky je jejich

pohled na toto odvétvi celkove nebo pohled na jednotlivé oblasti Zivotniho prostiedi.



2. Public relations - ovliviiovani veiejného minéni:

2.1 Zakladni definice a pojmy PR

»Pojem ¢i obor Public relations predstavuje soubor technik a aktivit
ovliviiovani verejné minéni. Nekdy je tento obor vniman spis jako vztahy s verejnosti,
ale toto vyjadreni neni uplné tak presné. Urcuje to, jakou ma firma, instituce ci

néjaka verejna osoba povest a jak je vnimanda verejnosti (FTOREK 2009).

Public relations je dlouhodoba, cilevédomou Ccinnost, ktera zajist'uje
poskytovani informaci vefejnosti a také zajiStuje zpétnou vazbu. Dulezita je
obousmérnost komunikace. Pro Public relations je nejdulezitéjsi udrzovat
a vylepSovat image organizace nebo i jednotlivce. VyuZzije se zejména pii sdélovani
informaci zdkaznikiim pii prodeji, vylepSovani reputace, pii feSeni negativnich véci
a snaze ocernit podnik, zvySovani motivace u zaméstnanci, u statni spravy ve snaze

ovlivnit zdkony (WIKIPEDIA 2010a).

Kromé¢ PR se vtéto praci se budeme c<asto setkavat s pojmy jako
»komunikace®, coz je tok informaci, ktery ptedstavuje dulezity prvek mezi dvéma
subjekty a podporuje divéru a porozuméni. Déle pak s pojmem ,,média“, coz je
vSeobecné znamy pojem pro sdélovani informaci prostfednictvim televize, internetu,
novin atd. Dulezité pak jsou ,vztahy s médii“, neboli budovani dobrych vztahi

s novinafi (PRCA 2010).

Casto se také objevuje nékdy skryty pojem ,,lobovani“, ktery je o soustavném
prosazovani zajmu v médiich, na vefejnosti nebo u statnich organtu (WIKIPEDIA
2010c).

2.2 Historie PR

Piestoze se muze zdat, ze PR je novy obor, ktery vznikl teprve v posledni
dobé¢, je tomu naopak. Podle Josefa Ftorka (FTOREK 2009) budovani public
relations nalezneme uz na pocatku dvacatého stoleti v USA. Nicmén¢ jeste pred tim
se muzeme setkat s ur€itymi naznaky, které bychom dnes oznacili za PR. Pfesto je v

soucasnosti public relations opét o par kroka napted, nez byvalo kdysi.

Kazdopadné jesté nez se rozvinulo PR do dnesni podoby, tak se jesté diive

nez na pocatku 20. stoleti v USA objevovaly naznaky ovliviiovani veiejného minéni
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v ruznych podobach. Uz v pocatcich kiestanstvi se objevil ndznak ovliviiovani
vefejného minéni a to diky zboznému Zzidu Saulovi, ktery je znamy pod fimskym
jménem Pavel. Ten se stal v roce 34 pfiznivcem nové viry a diky nému se
v nasledujicich 2 tisiciletich stalo toto nabozenstvi dominantnim v celém zépadnim
svéte. Podarilo se mu to tak, ze zredukoval nafizeni, ktera znamenala prekazku mezi
zajemci o ktestanstvi (obfizka, stravovaci predpisy) a také pochopil, ze poselstvi
musi Sifit dale do civilizovaného svéta. Vyuzil k tomu znalosti socidlni sit¢ svéta 1.
stoleti a navic si vybiral mista, kde mohla nova vira Gfinn¢ rast a Sifit se

(BARABASI 2005).

Obsahem tisténych médii, ktera se objevila po vynalezu knihtisku okolo roku
1450, byly kromé¢ biblickych texti také reklamni letdky. Propagandisticky ucel méely
samoziejme¢ 1 masoveé Sifené obrazky svatych a cirkevni odpustky. V roce 1622
vytvofil Alessandro Ludovisi, papez Rehoi XV., prvni §kolu cirkevni manipulace,
kterd méla propagovat viru. Pocatky soucasného PR jako komunikac¢ni aktivity
sméfujici k ovliviiovani vefejného minéni lze datovat do 2. poloviny 19. stoleti
a zacatku 20. Stoleti v USA, kdy bylo zavedeno volebni pravo. Od té doby jsou
nuceny politické strany nuceny ovliviiovat vefejnost, ktera jim davat mandat na
vladnuti a fizeni spolecnosti. Ve stejné dobé dochazi i1 k rychlému rozvoji médii jako
celostatnich novin a ¢asopisti a ve dvacatych letech 20. stoleti i rozhlasu. Nastrojem
pro formovani médii se stdva nyni novy obor public relations. V pocatcich si PR
osvojovali pfedev§im tiskovi tajemnici pfednich politiki jako Amos Kendall, ktery
byl viibec prvni tiskovy tajemnik. Plsobil jako ¢len kabinetu u prezidenta Andrewa
Jacksona od roku 1820. Ve stejné dob¢ si PR osvojuje 1 ekonomicka a vyrobni sféra,

predevsim vztahy s masmédii (FTOREK 2009).

Ve spojenych statech, kde ma PR sviij puvod bylo velmi mnoho praktik
vyvinuto na podporu Zeleznic a mnoho praktikli si dosud mysli, Ze prvni termin
Public relations se objevil v knize 1897 Year Book of Railway Literature
(WIKIPEDIA 2010b).

Od roku 1850 pouzivaly americké zeleznice reklamu k I4kani turistl
a osadnikt na zapad, po skonceni obcanské valky zacCala masova propagace riznych
dalSich hmotnych i duchovnich. Prvni reklamni agentura vznikla v USA v roce 1864

(J. Walter Thompson) a dalsi ji nasledovali. Dale vznikl prvni odbor roku 1889 ve
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spole¢nosti Westinghouse a poc¢atkem 20. stoleti zacaly vznikat prvni PR agentury
v USA a zapadni Evropé. Prvni byla Publicity Bureau of Boston, kterou zalozilo par

novinaia v roce 1900 v USA (FTOREK 2009).

Velmi vyraznou postavou cilené komunikace s vetfejnosti byl ve 2. poloviné
19. stoleti Phineas Taylor Barnum, jenz se stal z podomniho obchodnika
provozovatelem cirkusu a ktery byl zndmy tim, ze vyuzival tisk za vSech okolnosti
a podle n¢j Spatnd publicita neexistovala. Novinam zasilal skandéalni odhaleni,
sponzoroval vybrané akce, v souvislosti s nim se ujal pojem ,,barnumska reklama“
coz byl pfimér pro humbuk a bombastickou reklamu. Dal§i vyznamné osobnosti
prace s vetejnosti byli John W. Hill, Varl Byoir, Edward L. Bernays a lvy L. Lee.
Pravé Lee se hodné zaslouzil o propagaci pravdivych informaci, kdy si myslel, ze
pravda by se o organizaci méla fikat i tehdy, kdyz to poSkozuje jeji zajmy. Lee je
povazovan za prvniho praktika PR a prikopnika tiskové zpravy, coz je oblibeny
prostfedek komunikace s novinafi a jejich prostfednictvim s vetejnosti. Za meznik
v rozvoji PR jako profese je oznaCovano obdobi 1. svétové valky, kdy tehdejsi
specialisti PR zapojovali své uméni do propagandy na podporu véale¢ného usili svych
zemi. V USA se nejvic téchto specialisti angazovalo ve Vyboru pro vetejné
informace, ktery byl podporovany a fizeny prezidentem Wilsonem. Celkové
americka demokracie pisobila jako ochrance miru jak tvrdil Edward L. Bernays, tak
propaganda se mize pouzivat jak pro vale¢né ucely, tak pro mir. Bernays byl
povazovan za teoretika public relations, pohliZel na tento obor jako na aplikovanou
socialni védu, ktera pracuje s poznatky v oboru psychologie i sociologie. Jeho
piibuzny byl také zndmy otec psychoanalyzy Sigmund Freud. Jeho obsah spatioval

ve védecky pojaté manipulaci mysleni a chovani vetfejnosti (FTOREK 2009).

Jednim z jeho prvnich klient byl tabakovy primysl a v roce 1929 piipravil
kampanl na propagaci koufeni u Zen, jelikoz v tu dobu bylo koufeni vyhradné pro
muze. Pojal koufeni u zen jako symbol svobody a piesvédcil je, ze jde o néco vic nez
samotné koufeni a cigarety. Navic v rdmci emancipace se pak zeny snazily d¢lat to,

co muZi a vyrovnat se jim (WIKIPEDIA 2010b).

Bernaysovou oblibenou technikou na ovliviiovani vefejného minéni u Zen
bylo uziti nezavislé autority, ktera lobovala v zajmu jeho klientely. Jeho nazor byl

takovy, Ze pokud dokazeme ovlivnit nazorové vidce, aby se védomé nebo nevédomé
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angazovali, tak automaticky ovlivilujeme skupinu, kterou vedou nebo ovladaji.
K takovému kroku se Casto uchyluji konzultanti PR, lobbisté, soukromé a vetejné

spolecnosti 1 vlady (FTOREK 2009).
2.3 Pojem propaganda

2.3.1 Co je smyslem propagandy

Smysl propagandy je ovlivnit nikoli informovat. Tomu odpovida i zptsob
prezentace jednotlivym cilovym skupindm nebo jednotlivecim. Propagandisté casto
pracuji s emocemi, které dokédzou vzbudit piesvédceni. Propaganda je dnes Casto
oznacovana za manipulaci médii pro dosaZzeni urcité spoleCenské kontroly. Tato
manipulace muze platit na jednotlivce a stejné tak i na skupiny nebo dokonce celé
spole¢nosti. Cilem manipuldtora je zménit postoj urcité cilové skupiny aniz by si to
uvédomovala. Propaganda mé velmi ¢asto negativni podtext, jelikoz byva spojovéna

s totalitnim rezimem (FTOREK 2009).

2.3.2 Pocatky déjin propagandy

»lermin propaganda byl poprvé pouzit v 17. stoleti, kdy byl spojen
s aktivitami katolické cirkve pri potlacovani viivu reformace a myceni kacirstvi.
Papez Rehoi* XV. povéril timto vikolem v roce 1622 instituci, kterd se jmenovala
Kongregace pro propagaci viry. Jednalo se o vybor kardinalii, kteri méli s pomoci

misiondru dohliZet na Sireni ,, pravé‘“ viry v nekatolickych zemich* (FTOREK 2009).

Prvni propagandisticka akce modernich d&jin se vyskytla za prezidenta USA
Wilsona, ktery byl zvolen v roce 1916 a chtél se angazovat v 1. Svétové valce. Byl
na to vytvoren zvlastni, vladni propagandisticky turad, ktery béhem 6 mésicl
proménil pacifistickou ndladu obyvatelstva ve valecnou hysterii jit do valky a znicit
vSe némecké. K dosazeni uspéchu byly pouZity nejriznéjsi prostiedky a materialy,
které¢ ukazovaly valecnd zvérstva a dokdzaly pfimét tedy pacifistické obyvatelstvo,
aby se svezlo na viné vale¢né hysterie. Vysledkem byla funkéni, statnimi ptislusniky
podporovand propaganda, ktera byla zbavena nezddoucich vlivi. Této propagand¢ se

pozdéji ptiucil napiiklad i Hitler (CHOMSKY 2005).
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2.4 Nastroje PR

2.4.1 Nastroje PR pro komunikaci

Jak uz bylo vyse feSeno, kliCovy nastroj pro PR je komunikace. S kym se tedy

v ramci PR vlastné komunikuje (PAVLECKA 2008)?

Vladni instituce:

Podstatou je provadét komunikace s kliCovymi vladnimi institucemi. Vcas
informovat o zamérech firmy a usnadnit ji orientaci v systému statni byrokracie

(PAVLECKA 2008).

Neziskova sféra:

Komunikace s neziskovou sférou slouzi firmam k ovliviiovani rozhodnuti
(naptiklad vladnich, snémovnich a dalSich), kterd je mohou negativné ¢i pozitivné
ovlivnit. Patii sem i tzv. lobbing, ktery je mnohdy sice diky politice oCeriiovan, ale
ve spousté situaci slouzi pouze k vyjednani lepSich podminek firem a organizaci a ne
viechny agentury pouzivaji nelegalnich metod k ovliviiovéani politikii (PAVLECKA
2008).

Akcionéfi a investofi:

Kvalitni jednani s akcionafi a investory je dileZzité pro vyvoj firem v pfipade
prosazeni riskantniho projektu, ktery mize vést k velkému zisku. Komunikaci s nimi
1ze vybudovat diivéru a moznost podpory piimo od vlastniki a vedeni spole¢nosti

(PAVLECKA 2008).

Komunikace s blizkym okolim:

Jde o komunikaci firmy a okolniho prosttedi v misté, kde spolecnost ptisobi.

Firma tak mize komunikovat s lidmi, ktefi v tomto misté ziji a také s mistnimi

zastupitelstvy (PAVLECKA 2008).

Vztahy s vnitfni vefejnosti:

Vnitini vefejnost je velmi dilezitd skupina, kterd muze organizaci velmi

rozvinout nebo naopak poslat tvrdé k zemi, jelikoz spokojeni pracovnici, ktefi maji
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pracuji efektivngji, pruznéji a citi jistotu (PAVLECKA 2008).

Vztahy s partnery v daném odvétvi:

Soucasti vztahu s partnery v daném odvétvi jsou jednani a komunikace

o zamérech firmy. Jedna se hlavné s odbérateli a dodavateli (PAVLECKA 2008).

Vztahy s men$inovymi skupinami:

Medialni sila na prvni pohled mensinovych skupin je velkd. Buduji se vztahy
s menSinami odlisného kulturniho prostfedi a kromé& piispivani k integraci na
pracovisti je dobré se snazit tyto mensiny integrovat i v b&zném zivoté (PAVLECKA

2008).

Prace s tiskem a médii:

V komunikaci s médii jde pfedev§im o udrZzovani dobrého vztahu
s dilezitymi novinaii a také o zvladani krizovych situaci. Jde o nejviditelné;si slozku

PR (PAVLECKA 2008).

2.4.2 Nastroje PR pro komunikaci s médii

Hlavnim zprostfedkujicim Cinitelem a nastrojem soucasného PR k pfenosu
sdéleni a informaci jsou masovd média. Predstavuji velmi dilezity komunikaéni
kanal moderni, vyspélé spolecnosti. Maji silny vliv na utvafeni vetfejného minéni.
Kladna, neutrdlni nebo zaporna hodnota publicity se da dosdhnout velmi rizné
a publicita obecné je jeden z nejdulezitéjSich aspekti PR. Za nejrozsifenc;si
prostfedky k dosaZeni urcité publicity pokladame tiskové zpravy, tiskové konference,
rozhovory, rizné odborné texty a podobné materidly, které jsou nabizeny médiim.
Tyto prostiedky by mély poskytnout médiim dostatek vécnych 1 odbornych
informaci za konkrétni zastupovanou organizaci nebo instituci. To ostatni uz pak
zustavd na médiich a novinafich a je na jejich usudku, jak s t€émito informacemi
budou nakladat. V nejlepSim piipad€ by tyto informace méli kombinovat se svym

vlastnim, nezavislym zjisténim (FTOREK 2009).
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Ke spravné komunikaci predevsim s médii je dialezité mit spravné nastroje.

v

Nejpouzivangjsi jsou tato sdéleni informaci:

Tiskova zprava:

vvvvvv

fakta jsou uvedena na uvodu zpravy a nasledné doplnujici informace pak nasleduji.
Tiskova zprava by méla byt né¢jakym zpusobem zajimava a meéla splitovat alespon
nekteré potieby novinail, jako jsou aktualnost, spolecensky vyznam, nové udalosti
nebo skandélni odhaleni. Pokud novinafe zpravy zaujmou, tak Casto prevezmou

i &asti texti (FTOREK 2009).

Tiskova konference:

Predstavuje tradi¢ni nastroj pro setkdni s novinafi a vytvareni vztahl s nimi.
Je nejvhodnéjsi pro oznamovani novych skute¢nosti soucasné vétsimu poctu médii.
Svolava se prostfednictvim vefejnych informacnich sluZzeb a je vhodné piedev§im
k upozornéni na projekt, ktery sdm o sobé nevyvola samotnou pozornost médii
(FTOREK 2009).

Dnes uz se nc¢kdy jevi pojem tiskova konference jako prezitek, jelikoz
veskeré informace se daji sehnat v elektronické podob€. Proto je dilezité na tiskové
konferenci zaujmout kvalitnim fecnikem, podat téma tak, aby se o néj novinafi
zajimalo a méli chut’ se zucastnit diskuze, kterd sama o sobé je velmi dilezita

(LIDNER 2009).

Press Foyer:

Oznaceni pro piedsali jednacich mistnosti, kde se novinafi mohou novinafi
setkavat s politiky a klast jim dotazy mimo oficidlni tiskovou konferenci (FTOREK
2009).

2.5 VIiv médii

2.5.1 Jak média ovliviiuji vefejné minéni
Masmédia maji velky vliv na ovliviiovani vefejného  minéni,
zprostiedkovavaji aktualni zpravodajské, nauc¢né i zdbavné informace ze svéta

1 z bezprostiedniho okoli. Novinafi a vlastnici médii maji velky vliv na vetejné
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minéni, politiku nebo ekologii, jelikoz ve velké mife reguluji to, o cem lidé

premysleji (FTOREK 2009).

Z médii vime, co si spole¢nost mysli, jelikoz nas zasobuji vysledky vyzkumu

vefejného minéni a stale velkou mirou vytvareji socidlni prostiedi, ve kterém Zijeme.

Média nabizi kazdému z nas sdéleni a my vime, Ze stejné sdéleni nabizi 1 ostatnim

lidem. Z toho pak mulze vyplynout to, co je ve spolecnosti bézné a co je pro nas

i ostatni lidi Zadouci nebo nezadouci (JIRAK 2005).

2.5.2 Jaklidé divéruji médiim

Podle internetového prizkumu vlivu médii na vefejnost je vidét, ze lidé

davétuji médiim jen Castecné jak je vidét na obrazku €. 1 a na obrazku €. 2. je vidét,

ze lidé davaji prednost internetovému médiu pied novinami, Casopisy a televizi

(MOISEEVA 2008).

Davéfujete mediim?

B Castedné: 131 (77.51%)
ONe: 30 (17.75%)

HAno: 6 (3.55%)
ENevim: 2 (1.18%)

zdroj: hitp:ivliv-medii-na-verejnostvyplnto.cz

Obr. ¢. 1: Jak lidé daveéruji médiim (MOISEEVA 2008).

Jaka media Vas zajimaji?

Imerned 95.21% (159
7 Nowiny, éasopizy 71.88% (120)

_
Televize B4.67% (108)
Radio 40.12% (E7T)
nic 0% (1)

0% 10% 20% 30% 40% 30% G0% 70% 80% 90% 100%

B internet: 159 (85.21%)
ONoviny, casopisy: 120 (71.86%)
BTelevize: 108 (64.67%)
ERadio: 67 (40.12%)

Enic: 1 (0.6%)

zdroj: hitpiiivliv-medii-na-verejnost. vyplnto.cz

Obr. €. 2: Jaka média zajimaji vetejnost (MOISEEVA 2008).
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2.5.3 Vliv médii na Zivotni prostiredi

Pro Zivotni prostiedi jsou média hlavnim zdrojem informaci. Zivotni prosttedi
je ale stale pro né nepohodlnym tématem, jelikoz vzdy maji ptfednost rubriky jako
politika, sport atd. Pro média a nékdy i vefejnost je toto téma Casto pokladano za
,»hudné“ a proto se novinafi Casto uchyluji k zajimavym tématim ze Zivotniho
prostiedi, kde hraji roli hlavn¢ pikantni udalosti. Velky diraz se piikladd na
obrazovou slozku. Kdyz n¢kde ztroskota tanker, je pro média ptitazlivéjsi, kdyz jsou
zvitata pokryta ropou. Velky diraz je zde kladen na objektivitu, kterd je casto
podrobovana kritice. Musi byt zachovana vyvaZenost a prostor dostat kazda strana
viz globélni oteplovéani (vysvétleno nize). Zajem o Zivotni prostfedi je v médiich
asto narazovy a pak &asto opada jako napiiklad v piipadé povodni (NOVAK
2008).

Jak média zpracovavaji environmentélni pfibéhy:

Snazi se zaméfit na prib¢h a také to, kdo je zpravodajsky zdroj. Musi vytvofit
néjakou strukturu a nejlepsi je vzdy, kdyz jsou ta nejdilezitéjsi fakta na zacatku.
Nékdy se vSak pfili§ zamétuji na otazky typu: kdy, kde a kdo a na nejdileZzitéjsi cast
— pro¢ k tomu doSlo, uZ nezbude misto. Novinafi Casto volaji lidem, ktefi jsou
ochotni se jim vénovat a odpovidat jim. Média se Casto obraci na skupinu kvalitnich
expertl, kteti jsou dostupni a hlavné zpravé dodavaji legitimitu. Dominuji vladni
zdroje a cCasto jsou tak citovani vladni Ufednici. Naptiklad environmentalnim
skupindm casto ona legitimita chybi, proto se snazi pfitdhnout pozornost jinak,

naptiklad demonstracemi (NOVAK 2008).

2.6  Public relations ve vztahu K zivotnimu prosti-edi

Zivotni prostiedi je hodnota, ktera vyjadiuje lepsi podminky pro Zivot a na
které se lidé v mnoha zemich odkazuji. Podle vyzkumt vefejného minéni se je
ziejmé, ze spole¢nost musi myslet na ekologické problémy, protoze je to spravné

a spolec¢nost to tak predpoklada.

Funkce PR neustdle analyzuje nazory vefejného minéni, posuzuje vliv na zivotni
prostiedi, vytvaii plany, zastupuje podniky, které maji pfimou souvislost s Zivotnim

prostiedim, definuje trendy Vtéto oblasti a shromazd'uje uzite¢né informace.
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Profesionadlni PR musi naplnit ofekdvani vefejnosti, vyhodnotit dopad na Zzivotni

prostedi a byt v interakci s médii, politiky i vefejnosti (CERP 2010).

3.  Zakladni zakonitosti tykajici se ovliviiovani verejného

minéni

3.1 Teorie siti:

Hlavnimi tvlrci vefejného minéni jsou centra, klicovi uZzivatelé nebo
ovliviiovatelé jsou jednotlivei, ktefi si o uréitém produktu vyménuji ndzory s vétSim
poctem lidi nez primérny clovék. Diky svym pocetnym kontaktim a socialnim
vazbam jsou prvni, ktefi vyuzivaji zkuSenosti lidi, ktefi se neboji jit do rizika
a zkouSet nové véci. Témto lidem se také nckdy tikd ,,novatofi“. Pokud centra
néjakému produktu nebo konkrétnimu problému vzdoruji, vytvoii neproniknutelnou
zed, takze se snadno muze stat, Ze tento problém ¢i né&jaka inovace zkrachuje.
A pfijmou-li ji centra, ovlivni velké mnozstvi lidi. Vznik vétstho mnozstvi center
umoziuji mocninné zakony, které davaji zapomenout na normalni chaotické
usporadani sité, ale urcuji n&jakou vnitini strukturu. V nahodné siti by veskera
propojeni mezi uzivateli méla stejny pocet vazeb a uzivatelé s velkym poctem vazeb
by neexistovali, mocninné rozdéleni nam ale tikd, ze vétSina uzivateli bude mit mezi
sebou jen malo vazeb a pohromad¢ je drzi par vysoce propojenych klicovych
uzivatell, ktefi predstavuji ona centra. Na piiklad€ internetu se d4 uvést, ze pfiblizné
20 procent webovych stranek navsStévuje asi 80 procent uZzivateli. V ptipade
normalniho, ndhodného rozdéleni by byly casto navstévované stranky extrémné
vzacné. Mocninné rozdéleni dava zapomenout na néjakého typického uzivatele,
kterého bychom mohli prohldsit za reprezentanta vSech. Neni tam Zadna
charakteristicka Skala, proto se témto sitim tik4 bezSkalové sité. Vidime jen plynulou
hierarchii uzivatel, které sahaji od nepocetnych center az k mnozstvi malinkych
uzivatelii. Nejveétsi centrum je té€sné nasledovano dvéma ¢i tfemi mensimi centry, za
nimi nasleduji desitky je$t¢ menSich a nakonec se dospéje k velkému mnozstvi
malych uzivatelti. Pro bezskalové sité je charakteristickd vlastnost stabilita, protoze
se nerozpadnou pii néjakych poruchach. Selhani postihuje predevSim malé uzly,
nahodné odstranéni i jednoho centra neni nic, co by se dalo povazovat za tragédii,

jelikoz velka centra drzi sit’ pohromadé (BARABASI 2005).
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Aby se sit’ chovala podle mocninného zdkona, tak staci, aby stale rostla, novi
uzivatelé se neptipojovali ndhodnég, ale preferencné k tém uzivatelim, kteti maji vétsi
pocet vazeb (tém star§im). Princip bohati bohatnou a chudi chudnou pak umoziuje,

ze vznikaji n¢jaka nova centra a je jich vice neZ minimum (HOUSER 2005).

Samoziejmé je mozné predpokladat, ze mohou fakticky uspét i sluzby, které
ptijdou pozd¢ji. Jako ptiklad bych zde uvedl internetovy vyhledava¢ Google, ktery
slouzi jako dikaz, Zze starSi uzivatelé nutné nemusi byt ti, ktefi na sebe naldkaji
nejvice vazeb. Tyto sluzby (uzZivatel¢) musi ale vykazovat urcitou zdatnost
a dovednost. V pfirovnani s firemnim prostfedim je to o tom, jak je urcita firma ve
srovnani s konkurenci schopna si najit zdkazniky a v neposledni fad¢ si je také
udrzet. Uzivatelé s vyS$i zdatnosti na sebe tedy pfipoji vysSi pocet vazeb.
Sociologové vymysleli uZite¢ny nastroj zvany prahovy model. Ten pojednava o tom,
jak se lidé navzajem lisi svou ochotou pfijimat néjakou inovace, obecné se da fici, ze
kazdého jde presvédcit, pokud se mu predlozi dostatek pozitivnich dikazl. Ptitom se
ale od jedné osoby k druhé¢ lisi uroven, kdy za¢inad danému jevu véfit. Tento jev ma
piirozené také svoji rychlost Sifeni, coZ je pravdépodobnost, Ze osoba, které bude
dany jev pfedveden, ho akceptuje. Dalsi nezanedbatelna veliina je kriticky prah,
ktery je urCen vlastnostmi sité, v niz se jev §ifi. Je-li rychlost $ifeni mens$i nez
kriticky préah, tak informace nebo jev vySumi. Jestlize prah piesdhne, pak pocet lidi,
ktefi se o tomto jevu dozvédi, bude exponencidlné nartistat. Nakonec ji bude
pouzivat kazdy, kdo mize. Sitové zakony se daji pouzit v riiznych odvétvich at’ uz je
to ekonomika, zdravotnictvi, filmovy primysl, biologie a v neposledni fadé¢
1 v Zivotnim prostiedi, jelikoZ pravé centra, kterd v tomto odvétvi mohou
predstavovat PR agentury, média nebo vysoce postavené politiky a Cinitele, ktefi
s touto problematikou maji co do€inéni a mohou pozitivné nebo negativné ovlivnit

kazdého z nas (BARABASI 2005).

3.2 Zakon akce a reakce

Newtontiv zdkon akce a reakce zni: ,,Kazdd dvé télesa na sebe vzdjemné
ptisobi stejné velkymi silami opacného smeru (jedné sile se rika akce, druhé reakce).
Akce a reakce soucasné vznikaji a soucasne zanikaji“‘. Tento zdkon, ktery ve
zjednodusené form¢ znamena tvrzeni, Ze kazdd akce vyvolé reakci, plati v mnoha

odvétvich a stejné tak i v Zivotnim prostiedi (REICHL et. VSETICKA).
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Kazdy objev, ¢innost, jednotliva udalost, to vSe vyvold néjakou reakci lidi,
kteti jsou do konkrétni véci n&jak zainteresovani, nebo je to pfinejmenSim jen
zajima. A nezalezi na tom, zda reakce je kladna nebo zaporna, vzdycky se najdou
lidé, kteti budou mit jiny nazor nez dalsi lidé. Reakce se mohou vyjadfovat mnoha
zpuisoby, muzou byt aktivni a organizované ve formé rtznych protestli, petic,
demonstraci, tiskovych prohldSeni, ale ten nedostupnéjsi a zaroven nékdy
1 nepodcenovangjsi zptisob je diskuze. V dneSnim, modernim svété by to mohla byt

pfimo internetova diskuze (IKS 2009).

Internetové diskuze jsou mista, kde se dé setkat s uzivateli v jeho Cisté formée
a stale ma obrovsky potencial zaujmout velky pocet lidi. Jsou oblibené zejména pro
svobodu vyjadfovani a také maji Casto sklony k ptrekrucovani pravd. Tyto prakticky
Casto vyuzivaji i lidé, ktefi se snazi n€jakym zpisobem budovat PR. Diskuze se
velmi podoba skute¢né hadce dvou nebo vice lidi, kde casto funguje i davova
psychoza. Predstavitel PR ma vétSinou za ukol ptetdhnout co nejvétsi pocet lidi na
svou stranu. Ted’ uz se je otdzka, zda se firmam nebo institucim vyplati najmout

Cloveka, ktery se bude starat o jejich PR (IKS 2009).
4.  Ovliviiovani verejného minéné v Zivotnim prostredi
4.1 Globalni oteplovani

4.1.1 Pojem Globalni oteplovani

Co je globalni oteplovani?

,Pod pojmem globalni oteplovani se obecné rozumi narist teploty Zemé
v disledku zvySovani koncentraci sklenikovych plynii v atmosféfe a ptirozené
variability klimatu. Podle Udaji Sekretariatu Ramcové konvence OSN o zménach
klimatu se primérna teplota za poslednich 100 let zvedla o 0,74 stupné Celsia“

(DUSEK 2009).

Co globalni oteplovani zpusobuje?

Cést védct a védeckych organizaci vidi piimou souvislost mezi zvy$ovanim
teploty a lidskou ¢innosti. Podle nich lidstvo vyuzivanim fosilnich paliv produkuje

velké mnozstvi sklenikovych plynt, které ptispivaji k ohfivani atmostéry.
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Teorie antropogenniho (Clovékem zplisobeného) oteplovani ma vSak i své odptirce.
Podle nich neni vztah mezi oteplovanim a lidskou ¢innosti jasné¢ prokadzany a mtize
jit o pfirozeny jev, ktery provazi klima od pradavna. Jako moznou pfiCinu téchto
vykyvii uvadéji napiiklad zmény slunecni aktivity ¢i drobné odchylky v rotaci

zemské osy (DUSEK 2009).

4.1.2 Al Gore jako ovliviiovatel verejného minéni

Za velkého zastance zivotniho prostiedi, bojovnika v problému globalniho
oteplovani a také ovliviiovatelé vefejného minéni se povazuje Al Gore, americky
demokraticky politik, byvaly viceprezident USA za prezidentstvi Billa Clintona.
S globalnim ohrozenim Zzivotniho prostfedi se setkal jako student prostfednictvim
profesora Rogera Revelleho, ktery jako prvni na svété zacal monitorovat hladinu
oxidu uhli¢itého CO2 v atmosféte. Diky jemu se podatilo presvéd¢it svétové védee,
aby se soucasti mezinarodniho geofyzikalniho roku 1957-1958 stal i jeho plan
pravidelné zjistovat koncentrace CO2 v ovzdusi. Jeho kolega C. D.Keeling pak zacal
meéfeni provadét na sopce Mauna Loa. V poloviné 60. let pak byly zvetfejnény prvni
vysledky za 8 let méfeni. Revelle zjistil, ze koncentrace CO2 rychle stoupaly a to
zpiisobovalo néco, co se nazyvd Sklenikovy efekt, jenz zpiisobi otepleni Zemé
(GORE 2000).

Sklenikovy efekt je pfirozené se vyskytujici proces, ktery pomahd vytapét
zemsky povrch a atmosféru. Na zemsky povrch dopadd od Slunce zafeni, které se
sklada z odrazeného zéafeni a tepelného zateni. Tepelné zateni zachycuji sklenikové
plyny jako vodni péra, oxid uhli¢ity, metan, oxid dusny a 0zon. Naptiklad u oxidu
uhli¢itého se zmeénila koncentrace od roku 1750 az o 34 procent a metanu dokonce
0 152 procent (PIDWIRNY 2006).

Znamenalo to, Ze kdyby vyvoj dale pokracoval, tak lidska civilizace je
schopna zptisobit pfevratnou zménu v klimatu. Z toho plyne poznani, Ze ptiroda neni
vuci lidské piitomnosti imunni a lidstvo je skutecné schopno meénit slozeni
atmosféry. Za 12 let pozdéji si pozval Al Gore uz jako poslanec Kongresu profesora
Revella, aby byl svédkem pii prvnim projednavani ohledné tohoto tématu
a predpokladal, Ze pii predlozeni fakt budou poslanci Sokovani tak jako byl on, ale
byl nepfijemné piekvapen, kdyz zjistil, Ze existuje mnoho zufivych obhdjct

neomezeného spalovani lacinych fosilnich paliv (GORE 2000).
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V dalSich letech se pak vazné zacal AL Gore zabyvat globalnim oteplovanim
a dal$imi problémy Zzivotniho prostfedi, vedl rizna jednani v kongresu, prosazoval
finanéni podporu vyzkumu a legislativni opatfeni a hovofil s experty
1 zainteresovanymi obcany o feSeni stale rostouci ekologické krize. Prostfednictvim
socialnich siti se tak Sifila mySlenka o tomto nezanedbatelném problému a na konci
70. let uz tato otazka vyznamnou ¢ast populace alespon trochu zajimala. Navzdory
rostoucim dukaztim, ze jde o globalni problém, bylo ale potad malo lidi schopno
premyslet o tomto problému. Dokonce ani pfedni ekologické skupiny se timto
nechtély zabyvat, jelikoz mély jiné priority nebo jim diikazy nepiipadaly dostatecné.
Postupem casu pak zacalo nardstat povédomi, ze globalni oteplovani predstavuje
velké ohrozeni a Al Gore pak v roce 1980 prosadil zdkon nafizujici likvidaci
nebezpeénych chemickych skladek. V roce 1987 se pak rozhodl kandidovat na
prezidenta a hlavnim diivodem kandidatury byl timysl ucinit z ekologické krize
politicky problém a soustiedit se na globalni oteplovani, ubytek ozénu a celkové
zhorSovani kvality Zivotniho prostfedi. Nicméné odbornici na prizkum vetejného
minéni tyto problémy, na jejichz zakladé by mohla stat politicka kampan, povazovali
za néco neslychaného. Za jednim z hlavnich a vyznamnych aspekti vlivu na
vefejnost jsou sdélovaci prosttedky a pfi jejich nezdjmu a neochoté vSimat si
globalnich ekologickych problémi Al Gore marné bojoval s tim, aby presvédcil

vetejnost o ekologické krizi (GORE 2000).

V roce 2007 svétova média informovali, ze Al Gore zaznamenal
"emociondlni navrat" do amerického Kongresu, kde svéd¢il o globalnim oteplovani.
Gore, ktery ziskal Oskara za svlij film Nepohodlnd pravda, argumentoval pied
velkym obecenstvem, ze "nas svét Celi opravdu planetdrni nouzové situaci". Gore
pozadoval, aby Spojené staty omezily své emise CO2 a zacaly prosazovat energickou
smlouvu o podnebnych zménach, kterd by nahradila protokol z Kjoéta, ktery vyprsi

v roce 2012 (BBC NEWS 2007).

4.1.3 Vaclav Klaus jako ovliviiovatel vefejného minéni

Jako u kazdého problému, tak i u globalniho oteplovani existuje 1 druha strana
mince. Takovym ptikladem mitize byt dlouholety politik, ekonom a v soucasné dobé
prezident Ceské Republiky Vaclav Klaus, podle kterého je chyba bojovat proti tzv.

globalnimu oteplovani zplisobenému ve vétsi mite lidmi. Ten se ztotoznil zejména
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s nazory profesora CVUT Miroslava Kutilka, odbornika na pedologii, ktery napsal
knihu s pfiznatnym nézvem ,Raciondlné¢ o globalnim oteplovani“, kde sice
nevyvraci mirné vzestupy teplot, ale za pomoci neptfimych indikatora teplot ukazuje,
ze soucasna globalni teplota je nizsi, nez byla stiedovéka tepla perioda. Podle
zminéného autora je také nemozné, aby zmény klimatu zptsoboval jeden faktor,
kdyz v minulosti tomu bylo jinak. Téchto faktort, které zptisobuji klimatické zmény
je vice. Rozlisuje jich celkem osm a jen jednim z nich je plisobeni sklenikovych
plynit (a jen jednim z téchto plynt je CO2- mimochodem, piedstavuje jen 3,6
% téchto plynd). Patii mezi né zmény intenzity slunecniho zafeni vzhledem
k ménicim se parametrim obézné drahy Zemé okolo Slunce (vedouci k tzv.
Milankovi€ovym cyklim), zmény slunecni aktivity (prace danského fyzika
Svensmarka), pohyb kontinentl (tzv. kontinentdlni drift), zmény motskych proudii
(tzv. termohalinova cirkulace), vliv aerosolti, vulkdni a asteroidii, zmény
vegetatniho krytu Zemé (vliv odlesiiovani a zeméd¢€lského vyuzivani pidniho

fondu), a zmény magnetického pole Zemé (KLAUS 2009).

Podle predniho ¢eského klimatologa Ladislava Metelky (METELKA 2006)
globalni oteplovani ve smyslu rostouciho trendu primérné globalni teploty vzduchu
neni za4dnd fikce. Je to zalezitost, kterd je dolozena s pravdépodobnosti, hrani¢ici

s jistotou. Realnost tohoto procesu potvrzuji stovky a tisice publikaci v odborné

zni: Co nebo kdo tedy zptsobuje globélni oteplovani? Odpovéd’ na tuto otdzku neni
vilbec jednoznaéni. Rada studii ale jasn& naznaluje, ze vliv lidské &innosti na
zvySovani teploty je nezanedbatelny, ale kolik mé& procent podilu na globalnim
oteplovani ma clovék a kolik pfiroda, nelze Uplné ptesné stanovit. Jak ukazal
J.Veizer v roce 2005, CO2 se v nynéjsi dobé ve velké mitfe uvoliluje z ocednd. Lidé
svymi aktivitami pfispivaji nemalou mérou k obsahu CO2 v atmosféte. Tento proces,
jak je patrno na datech z vrtu Vostok, vSak nespousti globalni oteplovani, ale je jeho
disledkem a pouze urychluje odezvu klimatu na pocatecni ptesprahovou fluktuaci.
Jinymi slovy, nariist teploty by byl pozorovan, i kdyby lidé nevypoustéli vilbec Zadné
CO2, ale jeho rychlost narstu by byla mensi. Jak vyplyva ze vSech pozorovani,
teplotni maxima maji pfiblizn¢€ své limitni hodnoty, ptes které se ani pred miliony let
nedostaly. Tato limita je cca 2-4 °C nad dneSnimi stfednimi hodnotami a nejspiSe

souvisi s Uplnym roztatim ledovcti a také s jejich zmensenim v polarnich oblastech,
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které vede k piehiivani oceant, velkému vyparu, ochlazeni, akumulaci CO2
v oceanech a nasleduje navrat k dobam ledovym. | z tohoto pohledu mizeme
Caste¢né souhlasit se zavéry V. Klause, ze lidé vyznamné neovliviiuji globalni

oteplovani.

Vaclav Klaus (KLAUS 2009) ve své knize Modra planeta v ohrozeni
vystihuje, ze myslenky o globalnim oteplovani velmi souvisi s procesem globalizace,
myslenkou, Ze svét je jednim globalnim systémem, ktery musi byt centralné fizen.
Této mySlenky se ujali hlavné ambiciézni environmentalisté, ktefi povazuji své
argumenty za nepopiratelnou pravdu a snazi se vytvofit tlak na zakonodéarce pomoci
manipulovani médii a PR kampani. Vznikaly tak rizné myslenky se zabyvat
globdlnimi tématy a globdlnim feSenim a to i z environmentdlniho hlediska.
Centralizovani Evropy ale miZe byt chybnou prioritou, jelikoZ pro demokracii je
adekvatni stat a ten ma obcany, nikoliv kontinent. TakZe se miize zdat, Ze je chyba
bojovat proti globalnimu oteplovani. Tento jev totiz zalozeny na globélnich jevech
a moznostech tyto jevy centralné fidit. Je znamo mnoho protiargumentd, ale jsou pro
ty, ktefi je chtéji slySet. To bohuZel neplati o zastdncich globalné-oteplovaciho

alarmu, protoZe ty je slySet rozhodné nechtéji.

»Debata o globalnim oteplovani je vSak o nécem jiném. Neni o stupnich
Celsia nebo o mire koncentrace sklenikovych plynii. Je o lidech, o jejich chovani,
o jejich hodnotach, o jejich navycich a o jejich Zivote. Jedna se v ni o stret mezi
environmentalisty, neliberalnimi politiky, byrokraty mezindrodnich organizaci,
nezodpovédnymi novindri, nékterymi ekonomy a dalsimi vedci, kteri se snazi zmenit
nas (nikoli klima) a temi, kteri veri ve svobodu, trh, lidskou vynalézavost
a technologicky pokrok. Svobodna a oteviend diskuze o téchto vécech musi
pokracovat, protoze volny trh myslenek je vyznamnéjsi nez trh jakéhokoli normalniho

zbozi (KLAUS 2009).

4.2 Jaderna energetika

Podle Martina Neuzila (NEUZIL 1997) je v posledni dobé& vefejné min&ni
ohledn¢ jaderné energetiky Casto ovliviiovano nespocetnymi kampanémi odpiirct
této technologie. Tito odptirci davaji za piiklad nasledky havérie v Cernobylu roku
1986, ktera vsak byla zplisobena zejména nedisciplinovanosti obsluhy a také starim

této elektrarny. Celkove vétSinu havarii v jadernych elektrarnach zptisobil lidsky
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faktor a veskeré udalosti v jadernych elektrarnach s vyjimkou Cernobylu byly v
médiich hodné preceniovany. Riziko havarie v jaderné elektrarnég, ktera je postavena
podle souc¢asnych norem a technologii je prakticky minimalni. Oproti tomu podle
klimatického centra britské stanice BBC (BBC 2009) zastanci svétové jaderné
energetiky napfiklad ve Velké Britanii tvrdi, Ze by jaderna energetika mohla mit
klicovou tlohu v zavislosti na ropé a zemnim plynu z nestabilnich zemi. Stejné jako

Velka Britanie jsou na tom i jiné zemé v &ele s USA, Cinou nebo Japonskem.

4.2.1 Postoj ¢eské verejnosti k jaderné energetice

Z obrazku ¢&. 3, ktery je uveden nize vyplyva, ze Cesi jsou na prvnim misté
s Litevci v naklonnosti jaderné energetice. Celych 64 % obyvatel CR jsou piiznivci
jaderné energetiky. Primér Evropské unie je 44 %. Vysledky také ukézaly, Zze nazory
na vyuzivani jaderné energie se vyrazné lis$i mezi zemémi s atomovou elektrarnou
a témi, které takové zafizeni nemaji. Staty, jejichz obyvatelé se k jadru stavi
pozitivnéji nez unijni pramér, patii totiZ vyhradné do skupiny 15 unijnich zemi, které
na svém uzemi néjakou jadernou elektrarnu maji (CEZ 2009).
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Obr. €. 3: Postoj vetejnosti k naklonnosti jaderné energetiky (CEZ 2009).

Spole¢nost STEM realizovala v roce 2008 fadu vyzkumi, které se zabyvaly
postojem obyvatel CR k jaderné energetice. Na obr. & 4 niZe je vidét postoj
vefejnosti k rozvoji jaderné energetiky v CR. Tento postoj je opét kladny a celych
67% si mysli, Ze by se spiSe nebo urCit¢ méla jaderna energetika rozvijet (CEZ

2009).
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Obr. €. 4 : Postoj vetejnosti k rozvoji jaderné energetiky (CEZ 2009).

Dalsi anketa se tykala vystavby nové jaderné elektrarny. Tam jiz neni postoj
vetejnosti tak jednoznacny a jak je vidét na obrazku €. 5, ndzory na vystavbu nové
elektrarny jsou zhruba vyrovnané. Od roku 2007 se ale zvedl pocet lidi, ktefi urcité

souhlasi s vystavbou nové elektrarny (CEZ 2009).
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Obr. €. 5: Postoj vetejnosti k vystavbe nové jaderné elektrarny (CEZ 2009).

Dalsi vyzkum se tykal jaderné elektrarny Temelin. Obrazek ¢. 6 je urCeny
nazoru lidi na srovnatelnost Temelina s jinymi, modernimi elektrarnami ve svété.
Vétsina dotazanych si mysli, Ze jadernd elektrarna Temelin se svétovym elektrarnam

vyrovna.
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Obr. ¢. 6: Srovnatelnost elektrarny Temelin se svétovymi elektrarnami podle

vetejnosti (CEZ 2009).

Obrazek €. 7 ukazuje, zda by vefejnost byla pro dostavéni jaderné elektrarny
Temelin a zprovoznéni novych jadernych blokii. V roce 2000 bylo procento
kladnych odpovédi kolem 70 %, v roce 2004 klesly kladné odpovédi na 50 %, ale
v soucasné dobé od roku 2008 opét vysSplhaly na 70 % (CEZ 2009).
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Obr. ¢. 7: Jaky postoj ma vetejnost k dostavbé JE Temelin (CEZ 2009).

4.2.2 Koncepce udrzitelného rozvoje v jaderné energetice

Ministerstvo prumyslu a obchodu, konkrétné Jan Prachat sestavil koncepci
udrzitelného rozvoje v jaderné energetice, kde seznamuje vefejnost s moznym,
budoucim rozvojem jaderné energetiky v CR. Soudasti procesu je zapojeni

samotnych obci a neziskovych organizaci do rozhodovaciho procesu o vystavbé
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hlubinného ulozist¢ odpadu. Veskera koncepce spocivd v nezavislosti na cizich
zdrojich energie, bezpecnosti a spolehlivosti dodavek elektrické energie a z hlediska
udrzitelného rozvoje v ochran¢ zivotniho prostiedi a ekonomického a socialniho
rozvoje. Perspektiva vyuziti nového jaderného zdroje je velkd. Z hlediska
energetické bezpecnosti, sobéstacnosti, dlouhé Zivotnosti, bezemisnich zdroji
energie, pokryti rostoucich naroki na energii a také noveé vzniklym pracovnim

piilezitostem pro lidi (MPOCR2009a).

Graf, ktery je umistén niZze ndm ukazuje energeticky scénadf v piipadé
nedostaveni novych energetickych zdroji a vypnuti jaderné elektrarny Dukovany
v roce 2025 (MPOCR2009a).

Energeticky scénar vyroby a spotreby

produkované elektiiny v Ceské republice bez
vybudovani novych jadernych zdroju energie
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Obr. &. 8: Energeticky scénaf vyroby a spotfeby produkované elektfiny v CR bez
novych jadernych zdrojt energie (MPOCR2009a).

Ptredpoklada se rozsifeni stavajicich jadernych elektraren a vystavba nového
hlubinného ulozisté¢ jaderného odpadu. Realizace vystavby se ptredpokladd na
souCasn¢ jaderné elektrarné Temelin. V soucasné dobé probiha od roku 2008
rozhodovaci proces EIA, ke kterému pozvalo MZP CR také Rakousko a Némecko.
Spusténi se predpoklada od roku 2025. Co se tyce ukladani radioaktivniho odpadu,
v soucasné dobé probihd prospekce terénu a jednani s jednotlivymi obcemi.
Vystavba se predpokladd v roce 2050 a wuklddani odpadu v roce 2065
(MPOCR2009a).

29



4222 Zapojeni obci a neziskovych organizaci do rozhodovaciho procesu

o vystavbé hlubinného uloZisté radioaktivniho odpadu

Stat ponese veskerou zodpovédnost za ukladani radioaktivniho odpadu, obce
mohou uplatiiovat sva prava, mohou mit pfipominky a stanoviska v celém procesu
a 1 jednotlivych posouzenich. Hodnotit se bude geologicky prizkum lokalit,
posouzeni z hlediska Zivotniho prostfedi, vydani rozhodnuti o umisténi ptislusné

stavby, vydani stavebniho povoleni (MPOCR2009a).

4.2.2.3 Tiskova zprava vztahujici se k uloZisti radioaktivnich odpadi

Tiskova zprava k materialu ,,novela narizeni viady ¢. 416/2002 Sb., kterym se
stanovi vySe odvodu a zpiisob jeho placeni puvodci radioaktivnich odpadi na
Jjaderny ucet a rocni vyse prispevku obcim a pravidla jeho poskytovani“. Na jednani
viady byl ministrem Ing. Viadimirem ToSovskym predlozen material , novela narizeni
viady ¢. 416/2002 Sb., kterym se stanovi vyse odvodu a zpiisob jeho placeni puvodci
radioaktivnich odpadit na jaderny ucet a rocni vyse prispévku obcim a pravidla jeho

poskytovani (MPOCR 2009b).

Tato novela navrhuje zvySeni ptispévku obcim, na jejichZ izemi je 0lozisté
radioaktivnich odpadii, o 1 500 000 K¢, a to od roku 2010. Kazd4 obec také bude mit
moznost zadat o ro¢ni ptispévek az 3 000 000 K¢. Obce mohou vyuzit piispévky na
vefejné prospéSné Cinnosti a investice na zlepSovani infrastruktury a zivotniho
prostiedi. Je tieba si uvédomit, Ze jaderna energetika je z dlouhodobého pohledu
nejspolehlivé)si, nejstabilnéjsi a nejefektivnési zdroj energie, proto lidé, kteti jsou
v mnohém informovéni a a tento vyvoj sleduji, souhlasi s vystavbou novych blok.
Navic obce, v jejichz blizkosti se JE nachdzi, dostavaji sluSné subvence od
provozovatele JE. Naopak obce, které se nachazeji v zonach, kde se planuje vystavba

hlubinného uloziste, jsou rezolutné proti, i kdyZ jsou zde snahy témto obcim zajistit

pravidelné roéni piispévky do rozpoétu (MPOCR 2009b).

4.3 Dioxiny

Dioxiny jsou nebezpecné, toxicke latky, které vznikaji pii spalovacim procesu
ve spalovnach, pfi lesnich pozarech nebo pfi spalovani dieva a uhli. Jiz v malych
davkach zplsobuji hormondlni poruchy, které ohrozuji reprodukci cloveka

a ostatnich zivocichi, ohrozuji imunitni systém a mohou zpisobit rakovinu. Maji
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velkou chemickou stabilitu a setrvavaji dlouho v prostfedi. Nutno vSak fici, ze

spalovny maji zafizeni, které ve velké mife tyto latky eliminuji (ARNIKA 2010b).

Podle americké federalni Agentury pro zivotni prostfedi EPA je riziko
rakoviny z dioxinl vyss$i, nez rizika jinych do té doby zkoumanych latek. Dioxiny
napodobuji v lidském téle plisobeni télesnych hormonti a narusuji mnoho télesnych
funkci. Pred lety chtéli vylep$it ameriCti stratégové chemického primyslu jeho
vnimani vefejnosti a pfisli s programem ,,Responsible care”, ktery pievzal i Cesky
svaz chemického primyslu. JenZe nic nebylo tak riZzové, jak se zdalo a americky
novinaf pfiSel na to, ze vyrobci PVC taji informace pfed vefejnosti. Nezavisly
americky novinai Bill Moyers pak zvefejnil dikazy ve svém dokumentu, ktery byl
o tom, jak vyrobci PVC tajili vysledky vyzkumi ohrozeni zdravi vinylchloridem.
Firmy nejen, Ze tajili informace zaméstnancim, ale i1 zakazniklim. Hrozba poskozeni
organismu dioxiny by pfiméla regulovat dioxinovy primysl politiky a tak spolecnosti
spustili kampan jejiz cilem bylo skryt pted vetejnosti nebezpeci téchto latek. Proto
se americka federdlni agentura pro znecisténi zivotniho prosttedi EPA vrhla na
opatieni ke snizeni Unikd dioxind do prostfedi a za velkého tlaku ze strany védci,
kteti byli najimani mocnymi korporacemi, se ji podafilo dokazat, Ze dioxiny
ptredstavuji velké riziko ohroZeni rakovinou. Primysl se vSak nevzdal a m¢l za ukol
zdiskreditovat dtikazy, oddalit kone¢nou zpravu a zablokovat pfijeti politiky usilujici
o eliminaci dioxint. Jednim ze silnych nastroji primyslu se stal samotny védecky
sbor agentury EPA, ktery i1 pfes prohldSeni, Ze neni angazovan v Zadné z firem,
pozdéji se prokazalo, ze tietina ¢lenli dostavala penize od 91 podnikll vypoustéjici
dioxiny. Dioxinovy primysl ma svoje pfiznivce i ve vysoké americké politice
a napiiklad Goerge Bush ml. si nechal svoji prezidentskou kampan financovat od

chemického primyslu (SUTA 2001).

Dioxiny jsou opravdu velmi nebezpecné latky. Jsou vysoce toxické, ale maji
1 silny opozdény ucinek. Navzdory vSem ditkaziim a faktim ale neni diivod k panice,
ktera panuje v souvislosti s t€émito latkami. Vefejnost vnima dioxiny jako velké
strasaky, které sice vyzaduji respekt, ale nemély by se stat zdkladnim argumentem
pro vyvoj novych technologii v odpadovém hospodafstvi. Nejvétsi problém je jista
nekontrolovanost. Velké spolecnosti, které produkuji emise, jsou velmi pfisné
kontrolované, ale problém n¢kdy byva u malych zdrojt, jako jsou domécnosti nebo

drobné podnikatelské aktivity. Proto je potieba zacit u kazdého z nés a diisledné dbat
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na zékladni opatfeni. Informovanost o této problematice je vSem k dispozici
z riznych internetovych zdrojii a zejména Ministerstvo zivotniho prostedi poskytuje
obCaniim veskeré dostupné informace jak se v souvislosti s t€émito latkami nejlépe

zachovat (ARNIKA 2010b).

4.4  Ekologické problémy z pohledu globalizace

Globalizace zahrnuje spole¢enské zmény na riznych globalnich urovnich.
Vede k vétsi propojenosti politickych, politickych, sociokulturnich i ekologickych
udélosti. Diky tomuto procesu se nckteré casti svéta mohou pfiblizovat a jiné zase
naopak oddalovat. Velky problém tohoto procesu mize byt velkéa odliSnost kultur po

celém svéte, kterd vede k nestabilit¢ nékterych zemi (WIKIPEDIA 2010d).

Velkym problémem mohou byt piedev§im obrovské korporace, které
kontroluji podstatnou c¢ast mezinarodni ekonomiky a disponuji velkou davkou
prostiedkd na ovladani politiky a nazort. Podstatnou roli v tomto hraji Spojené staty,
které po druhé svétové valce prevzaly zodpovédnost za kapitalisticky systém
a jelikoz pravé Spojené staty kontroluji svétovou ekonomiku, tak pravé svétova
ekonomika se adaptuje tak, aby vyhovovala americkym investorim a jejich zajmtm.
To vSe plati 1 v Zivotnim prostfedi a v pfipad¢ globalniho oteplovani, které je také
globdlnim problémem a podle mnohych odbornikii by mélo byt kontrolovano
globalné¢ a celosvétové. Na piikladé americkych korporaci v problematice
zneCiStovani ovzdusi dioxiny jsme videli, jak americky chemicky primysl ovlada
svymi financemi jak politiku, tak vefejné minéni. Globalizace tudiZ klade otazku, zda

demokracie a pravda pfevladne nad myslenkou ekonomického zisku (FOX 2001).

5. Mezinarodni imluvy z hlediska ovliviiovani verejného

minéni

5.1 Mezinarodni umluvy v oblasti Zivotniho prostredi

Pichled mezinarodnich imluv, k nimz Ceska republika pfistoupila a které se

tykaji ochrany pfirody.

. Zménu klimatu (Ramcova imluva OSN o zméné klimatu, Kjotsky protokol).
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. Ochranu ptirody a krajiny (Evropskd umluva o krajiné, Karpatska umluva,
Ramsarskd tmluva o mokfadech, Smlouva o Antarktidé - Ceska antarkticka

stanice, Umluva o biologické rozmanitosti, Umluva o boji proti desertifikaci).

. Ochranu druhit (AEWA - Dohoda o ochrané africko-euroasijskych
stéhovavych vodnich ptakt, Bernskd umluva, CITES - Umluva
0 mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy voln¢ zijicich zivoc¢ichll a plané
rostoucich rostlin, EUROBATS - Dohoda o ochrané populaci evropskych

netopyrt, Memorandum o dropovi, Umluva o regulaci velrybatstvi, Bonnska

umluva).
. Ochranu ovzdusi (Umluva o dalkovém zne&istovani ovzdusi).
. Ochranu ozonové vrstvy (Videniska umluva a Montrealsky protokol).
. Ochranu vod (Umluva o ochrané hraniénich tokt a jezer).
. Chemické latky (Rotterdamska imluva, Stockholmska umluva).

. Odpady (Basilejska umluva).
. Priimyslové havarie (Umluva o u¢incich pramyslovych havarii).

. Horizontéalni otazky - pfistup vefejnosti k informacim o Zivotnim prostfedi,
posuzovani vlivli na zivotni prostfedi - Aarhuska umluva, Protokol o PRTR, Espoo

timluva, Protokol o SEA, (MZP 2010).

5.2 Aarhuska umluva - smlouva o pristupu verejnosti k
informacim

LyAarhuska umluva o pristupu k informacim, ucasti verejnosti na rozhodovani
a pristupu k prdavai ochrané v otazkach Zivotniho prostredi je prelomovym
dokumentem pro zivotni prostiedi a demokracii. Usiluje o zlepSeni informovanosti
verejnosti o stavu Zivotniho prostredi a jeho dopadu na lidské zdravi. Aarhuskad
umluva byla pripravovana v 90. letech na piidé Evropské hospodarské komise OSN
a do roku 2000 se k ni podpisem prihlasilo 40 signatarskych zemi z Evropy a Stredni
Asie. Ceskd republika pristoupila k Aarhuské imluvé v roce 2004“ (ZELENY KRUH
2010).
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5.2.1 Historie

yAarhuska umluva byla sjednana 25. 6. 1998 v danskem Aarhusu na
konferenci ministrii zivotniho prostredi regionu Evropské hospodarské komise OSN
., Zivotni prostiedi pro Evropu*. Umluva nabyla vicinnosti dne 30. 10. 2001. Ceskd
republika nepatrila mezi staty, které je k tomuto datu ratifikovaly”. Do soucasné
doby podepsalo umluvu 45 zemi a Evropska spolecenstvi, ratifikacni proces ukoncilo
40 zemi a Evropska spolegenstvi, mezi nimi je i CR, ktera tuto tmluvu ratifikovala

v roce 2004 (MZP, ZELENY KRUH 2010).

5.2.2 Postaveni smlouvy v pravnim radu

Je to timluva o pfistupu k informacim, ucasti vetfejnosti na rozhodovani
a pfistupu k pravni ochrané v zélezitostech zivotniho prostfedi. Vefejnost je touto
umluvou postavena do role partnera vetejné spravy a ma pravo ziskavat srozumitelné
informace o Zivotnim prostfedi, ucastnit se riznych dilezitych rozhodovani a mit
zajiSténou pravni ochranu. Aarhuskd smlouva je soucdsti naSeho pravniho fadu
jakoZzto mezinarodni smlouva, takZe neni potieba vydavat a schvalovat Zadny dalsi
zakon nebo pravni predpis, ktery by prejimal ustanoveni takové smlouvy. Je tudiz

mozno se touto smlouvou dovolavat u soudu (MZP, ZELENY KRUH 2010).

5.2.3 Napli tmluvy

Zpristupnovani informaci:

Jak uZ bylo feceno v prvnim odstavci, hlavnim pilifem Aarhuské umluvy je
zptistupnovani informaci vefejnosti. Informace jsou z rGznych oblast, zejména
o stavu Zivotniho prostiedi a jeho sloZek, biodiverzité, vlivech riznych chemickych
latek, hluku, zafeni, stav lidského zdravi, stavy kulturnich pamatek atd. Zvefejnovat
informace je mozno na Zadost, kdy iniciator je vefejnost, kterd ma pravo ziskat
pozadované informace od organu veiejné spravy anebo tento orgdn zveiejni aktivné
informace sam od sebe napiiklad na webovych strankach (MZP, ZELENY KRUH
2010).

Aktivni uéast vefejnosti:

Umluva uklada vefejnym organim poskytovat informace s dostateCnym
casovym piedstihem, spravné a v€as informovat. Vefejnost musi byt zapojena od

samého pocatku fizeni, kdy jsou stale k dispozici vSechny alternativy rozhodovani.
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Orgén vetejné spravy bere v koneéném rozhodnuti vysledek ucasti vefejnosti.
Zucastnény jsou osoby, které maji co do€inéni s feSenym problémem a to samé plati

i pro neziskové organizace (MZP, ZELENY KRUH 2010).

Ulast vefejnosti mbze byt pii rozhodovani o uréitych stavbach
s potencionalnim vlivem na zivotni prostfedi, na ptipravé planti a programi v oblasti
zivotniho prostiedi naptiklad pfi vyuziti ur¢it¢ho uzemi nebo planovani v doprave.
Déle pak miize byt vefejnost zapojena pii ptipravé politik v oblasti zivotniho

prostiedi a také pti ptipravé pravnich predpist (MZP, ZELENY KRUH 2010).

Zajisténi pravni ochrany v zdlezitostech Zivotniho prostfedi:

Nezbytny krok k zavrseni celé Aarhuské timluvy je pfistup k pravni ochrané.
Je to moZnost napadat spravni akty, opomenuti spravnich Gfada i soukromich osob
u nezavislého a nestranného organu. Oblasti opravnéni se déli na soudni ochranu
k ptistupu k informacim, soudni ochranu k ucasti vetrejnosti a také soudni ochranu
zivotniho prostiedi obecné. Staty musi pravidelné¢ informovat vefejnost

0 moznostech této soudni ochrany (MZP, ZELENY KRUH 2010).

5.3 EIA - hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi

Procedura o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi vyplyva ze zékona
¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, v platném znéni. Tyka se
vSech velkych primyslovych, dopravnich a dalSich staveb a zamérd jako jsou
dalnice, tovarny, elektrarny atd. Ugel tohoto procesu je zjistit, jestli jsou viechny
negativni vlivy staveb spoleCensky piijatelné, jelikoZz urcité negativni vlivy a dopady
s sebou piinasi skoro vSechna lidska ¢innost. Pokud tedy pfevazuje negativni dopad
na pfirodu nebo lidské zdravi nad ekonomickym piinosem projektu, tfad by nemél
vydat povoleni ke stavbé. Ve vysledku miize tedy byt doporuceni stavbu viibec

nerealizovat, ale Castéji se objevi soubor kompenzacnich opatieni (ARNIKA 2010a).

Proces EIA nepodléha spravnimu tadu, nelze se odvolat proti vysledku ani jej
nechat pfezkoumat soudem. Zavéreéné stanovisko neni zavazné. 1 kdyZz ve vétSiné
piipadl Grady stanovisko pii naslednych povolovacich fizenich respektuji, nemusi to
tak vzdy byt. Nezanedbatelnou soucéasti procesu EIA je zapojeni vefejnosti do
procesu hodnoceni vlivlii na Zivotni prostfedi a to uz v rané fazi ptipravy, aby se

snizilo riziko neocekavanych problému pfii stavbé. Cilem zapojeni vefejnosti je
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nalezeni celospoleensky nejpiijatelngj§i varianty navrhovaného zaméru. Ucast
vefejnosti je jak v z4jmu investora, tak i organti vefejné spravy. Umoziuje, aby byly
za ucasti vSech dotcenych stran vyieSeny vSechny potencialni problémy jesté pied

realizaci samotné stavby (ARNIKA 2010a).

wZakladnim smyslem procedury vyhodnocovani viivii cinnosti na Zivotni
prostredi, obecne znamé pod zkratkou EIA, je prevence dalsich Skod na prirode
a zivotnim prostiedi ¢loveka. EIA je velmi ucinnym ndastrojem umoziujicim zabranit
realizaci projektii, které by nepripustné poskodily prirodu, nebo alespon vybrat
z ruznych alternativ urcitého obecné prospésného projektu alternativu s nejmensimi
negativnimi vlivy na zivotni prostredi. Avsak EIA ma jesté dalsi, neméné vyznamny
smys/: je to procedura podporujici rozvoj demokraticky orientované spolecnosti
zaloZené na humanismu, samospraveé a védomi odpovédnosti viici cloveku i vSem
jinym zivym organismiim a prirodé jako celku. Dava vS§em obcaniim prdvo podilet se
na rozhodovani o Ccinnostech, které se bezprostiedne dotykaji jejich osudu
i prostiedi, v nemz budou zit jejich potomci. Umoznuje obcaniim rozumét problémiim
v jejich slozitosti, brat v uvahu bezprostiedni i zprostredkované souvislosti
pripravovanych projektit a blizké i vzdadlenéjsi horizonty jejich diisledku. Zdroven
vSak EIA klade na obcana mordlni zdavazek podilet se na rozhodovani o vécech
verejnych, o vécech dotykajicich se celé obce, nebo dokonce celé spolecnosti.
Zbavuje obcana vymluvy pred sebou samym typu: "ja stejné nic nemuzu", stavi jej do
role zodpovédného, dospélého cloveka, ktery nese zodpoveédnost za sva rozhodnuti
i za promeskané prilezitosti podilet se na rozhodovani o budoucnosti komunity, ve

které Zije. EIA je tedy také Skolou samospravné demokracie” (VAVROUSEK 1993).
6. Odpovédnost firem za ochranu Zivotniho prostredi

6.1 Souvislost ekologie s firemnim PR

Posledni dobou se v médiich velmi casto objevuji zpravy spojené
s ekologickou aktivitou. Novinafi dostavaji zaplaceno za atraktivni zpravy a pfi
dikladnéj$im prozkoumani opravdu muzeme zjistit, Ze spousta clankii v novinach
nebo televizi jsou postavena na jednom ze znakli medialni atraktivity. Lidé se totiz
zajimaji o udalosti, ve kterych je néjaky konflikt, nebezpeci, kuriozita, skandal nebo

pfipadné zajimavy, nékdy i skandalni, osud konkrétniho ¢lovéka. Pro novinare tedy
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bude atraktivni informace, ktera bude obsahovat néktera z téchto kritérii a obecné
vzato, atraktivni pfibéh ze zivota bude mit vzdy ptednost ptfed jakoukoliv vécnou
informaci ze svéta ekologie. Dalsi a neméné diilezita otazka je, zda lidi viibec zajima
ekologie a zda je viibec zajimava pro lidi. Jaky je jejich pohled na tuto oblast a jakou
vahu v jejich zivoté¢ ma. Z riznych vyzkumi vyplyva, ze v posledni dobé pozornost
o ekologii a Zzivotni prostfedi stoupa a toto téma je v dne$ni dobé malokomu
lhostejné. Druhé strana véci nam ale naopak ukazuje, ze je pak néco jiného k této

problematice aktivné piispet (PAVELKA 2008).

wJaké jsou tedy priciny toho, Ze hvezda ekologie stoupd? Jednd se o efekt
,,snehové koule“, kdy se postupné nabaluji veskeré nazory a hlasy védci, aktivisti
a intelektualu, kteri zacali upozornovat na zhorsujici se stav Zivotniho prostredi. Za
svym zpiisobem prelomovou je povazovana kniha Meze rustu, kterou napsali Donella
H. Meadows a Dennis L. Meadows, ktera vysla uz v roce 1972 a vyznamné
upozornila na nebezpeci vyplhyvajici z toho, zZe zdroje Zemé jsou konecné a nemohou
podporovat neomezeny exponencialni rist. Na zdklade téchto poselstvi,
konfrontovanych s vlastni zkuSenosti si lidé zacali uvédomovat, Ze tu opravdu

existuje néjaky problém a zacali se o véci zajimat a poZadovat napravu‘ (PAVELKA

2008).

Na to samoziejmé reaguji politici a vS§e ma dopad i na legislativu, ktera
definuje standardy ekologického chovani. Vse je také hnano dopiedu médii, pro ktera
je ekologie zdroj atraktivnich pifib&éhi. Budeme-li chapat PR jako dlouhodobé
budovani povésti a vztahtl, tak velkou vyhodu bude mit ten, kdo se bude chovat
v souladu s ocekavanim verejnosti. Jestlize je zivotni prostiedi pro lidi dulezité, tak
budou ocekavat, ze pro firmy a jejich znacky (vyrobky) to bude dilezité také.
V dobé¢, kdy je trh nasycen vyrobkii s podobnymi parametry, co se tyka kvality
a marketingovych hodnot, bude se vefejnost soustfedit na jiné véci, naptiklad na
chovani spolecnosti. Do budoucna se tak d& o€ekavat, ze konkurencni boj firem se
bude vic a vic odehrdvat v rovin€ schopnosti jednotlivych firem splnit
,neproduktova“ ocekavani nebo je dokonce predcit. A ekologie jako ¢im dal vic vetsi
soucasti zivota bude tvofit opravdu velkou c¢ast téchto ocekavani. Je tedy velkou
prilezitosti pro firmy a jejich firemni PR, aby se pokusily tato o¢ekavani naplnit

a naopak i varovnym signalem, pokud v nich budou zaostavat (PAVELKA 2008).
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6.2 Podpora verejnosti firmou Czech Coal a.s.

O vztahy s vefejnosti se snazi starat mnoho firem. Snazi se predevs§im
pozitivné¢ ovliviiovat jejich minéni jako napiiklad firma Czech Coal a.s., ktera
obchoduje s energetickymi komoditami, piedevs§im elektrickou energii a uhlim a za
pomoci webu www.spoluziti.cz se snazi informovat vefejnost pfedevSim na
Mostecku a Chomutovsku o rtiznych projektech a jak je vidét na obrazku ¢. 9,
pomédha dané oblasti podporovat naptiklad vzdélani, rekultivaci oblasti a dalsi
¢innosti. Firma podporuje rtizné diskuze o danych problémech, pofadad tiskové
konference a pravidelné vydava ro¢ni zpravy o hospodateni spolecnosti. Firemnim
"Public Relations" je udrzitelny rozvoj a dobrou povést a komunikaci s vetejnosti
(nejenom) si  buduje transparentnim zvefejilovanim citlivych 1daji podle

mezinarodné uznavanych standardi (CZECH COAL).

Pedpora kullurnich akei,
Jing (konference, odbome amatérsioich souborl
organizace, ceny, a daldi) 6%
o

Podpara Kultumich instituct,
publikaci, obaova pamatek,
uméleckych femesel

Resocializace rekultivaci 5%

25 %

Pedpora profesiondlniho sporiu

Projekly v oblasti Zvatniho .
prostiedi a spurtlélsd:fpélych
4% #
Podpora v socialni
a zdravolni oblasti
6%
. Fodpora spartu, zejména déti
n

Podpora Skelstvi a mimaskob a mladede
vzdélavaci éinnosti pro mladef B %
17 %

Obr. ¢. 9: Podpora regionu firmou Czech Coal a.s. (CZECH COAL).

6.3 Odpovédnost za Zivotni prostredi

Firmy se samoziejmé& snazi zvySovat podvédomi vefejnosti o Zzivotnim
prostfedi. U nés je v tom velmi Gspé$né obCanské sdruzeni Zeleny kruh, které rozviji
obCansky sektor vochrané Zivotného prostfedi, posiluje spolupraci mezi
ekologickymi organizacemi, zapojuje vefejnosti do environmentalni politiky
a zvySuje vefejné podvédomi v Cinnosti ekologickych organizaci a Vv aktudlnich

problémech, které se tykaji Zivotniho prosttedi (ZELENY KRUH 2010b).
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Do podvédomi vefejnosti Se zapsala ¢inska mobilni spole¢nost China Mobil, ktera
spolu s Motorolou a Nokii spustili vroce 2005 program Kk recyklaci pouzitych
telefond, jelikoz srozvojem mobilnich komunikaci se pocet pouzitych telefonti
neustale zvySoval a piedstavoval také zatéZ pro Zivotni prostiedi. A protoze v Ciné
neni uplné GCinny systém recyklace, tak tato kampan vzbudila Gspéch. Program
spocival v umistovani tzv. ,,zelenych krabic* do riznych podnikd a prodejen, kde
mohli lidé zanechat sviij piistroj k recyklaci. Firmy tak umoziuji lidem se zapojovat
do ochrany zivotniho prostfedi a zvysuji celkové podvédomi o zivotnim prostiedi

v primyslu (CHINA MOBILE 2005).
6.4 Greenwashing

Greenwashing je dezinformace $ifena organizaci za ucelem prezentovat sebe
nebo néjakou firmu environmentalné¢ zodpovédné. VétSinou zahrnuje praktiky
rozsifovani nepravdivych informaci s cilem u vefejnosti vytvofit povéest ekologicky

zodpovédné firmy, ktera je vSak nepravdiva (WIKIPEDIA 2010e).

Byt ekologicky” je dnes moderni a firmy se pfedhanéji v tom, nakolik se
jejich strategie, produkty ¢i sluzby staly ekologickymi. Jenze existuje relativné dost
firem, které se snazi vyuZit této ekologické viny a snazi se vypadat ,,zelenéji* nez
skutecné jsou. Rozhodné jim nejde o to, aby napliiovaly svd slova o vztahu
Kk zivotnimu prostiedi, ale aby nalakaly lidi na své vyrovky prostfednictvim této
kampang. Jako zajimava se jevi aktivita Green Washing Index, ktera mapuje rizné
firmy a jejich vztah k ekologii. Prostfednictvim webu se lidé mohou dozveédét
o firmach, jejichz reklamy pouze klamou (CANIK 2008).

Ceska informaéni agentura CENIA nabizi ¢eskym firmam moznost si nechat
zkontrolovat, nakolik je jejich reklama vérohodna. Jestlize reklama splni pozadavky
normy ISO 14021, dostane potvrzeni, ze se jedna o divéryhodné environmentalni
tvrzeni. Jako typicky piiklad greenwashingu by mohla poslouzit nakupni taska Tesco
Organic. Na ni je obrazek krasné zelené krajiny a také népis, Ze taska je 100%
recyklovatelna. Firma se ale chlubi tim, co je bézné, jelikoz recyklovatelné jsou
vSechny plastové tasky. Népis také informuje o pouziti recyklovaného materialu pii
vyrob¢, jenze neuvadi jeho podil. Tato reklama by tak s zadosti o registraci
v databazi CENIA neobstala (ONDREJ 2009).
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/. Vyzkumy verejného minéni

7.1  Zivotni prosti‘edi a globalni problémy o¢ima &eské vefejnosti -
vystupy ze sociologického tistavu CR (CVVM)

CVVM v Sociologickém ustavu CR se vénovalo problematice Zivotniho
prostfedi. Lidé byli dotazovani, zda se zajimaji o informace, které se tykaji stavu
zivotniho prostiedi v CR, zda jich maji podle svého minéni dostatek ¢i nedostatek
a jak se CR obecn& stard o ochranu Zivotniho prostfedi. Vybér respondentt
obsahoval obyvatelstvo CR od 15 let a kvoty - region, velikost mista bydlisté,
pohlavi, vzdélani, vék. Vyzkum probehl v letech 2007-2009 a zicastnilo se ho pies
1000 lidi (SUCR 2007).

7.1.1 Zajem o informace tykajici se Zivotniho prostredi

5/2006 5/2007
Rozhodné se zajima 13 13
Spise se zajima 56 54
Spise se nezajima 26 29
Rozhodné se nezajima | 3 3
Nevi 2 1

Tab. ¢&. 1: Zajem o informace tykajici se Zivotniho prostiedi v % (SUCR 2007).

Vysledky tohoto Setfeni ukazaly, ze as 67 % lidi se zajimd o informace
tykajici se zivotniho prostiedi, z toho 13% se o takové informace zajima ,,rozhodné&®.
Z podrobnéjsiho rozboru vysledki vyplynulo, ze vysSi zdjem o tuto problematiku
deklaruji lidé s vysokoskolskym vzdélanim a ti, ktefi si mysli, ze zivotni Groven

jejich domacnosti je dobra (SUCR 2007).
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7.1.2 Mira informaci o stavu Zivotniho prostiedi v CR

5/2006 | 5/2007
Rozhodné dostatek | 1 4
Spise dostatek 34 30
Spise nedostatek 48 46
rozhodné nedostatek | 8 10
nevi 9 10

Tab. &. 2.: Informovanost o stavu Zivotniho prostiedi v CR v % (SUCR 2007).

Pokud jde o miru informaci, které jsou dostupné o Zivotnim prostiedi v CR,
mirné nadpolovi¢ni vétSina dotdzanych soudi, Ze ma informaci nedostatek a asi 34%

povazuje mnozstvi informaci za (SUCR 2007).

7.1.3 Jak se stara Ceska republika o Zivotni prosti-edi

5/2006 | 5/2007 | 5/2008 | 5/2009
Pfilis mnoho | 1 1 1 2
Piiméiend 45 46 48 51
Nedostate¢ne | 49 47 45 42
Nevi 5 6 6 5

Tab. ¢.3: Starost CR o Zivotni prosttedi o&ima jejich ob&ant v % (SUCR 2009a).

V mife starostlivosti CR o ochranu Zivotniho prostiedi je vefejnost rozdélena
na dvé skoro stejné velké skupiny, které hodnoti tuto péci jako ,pfiméfenou” a

,,nedostateénou“(SUCR 2009a).
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7.1.4 Zavaznost globalnich problémii

Velmi zdv. | Dosti zav. | Malo zav. | Vibec neni | Nevi

problém problém problém problém
Hromadéni odpadi 65 30 4 - 1
Nedostatek pitné vody 56 34 6 2 2
Znecistovani zdroju pitné vody | 59 36 3 - 2
Ubytek destnych pralest 53 36 4 1 6
Globalni oteplovani 40 36 14 2 8
Vycerpani zdroji surovin 43 42 10 1 4
Provoz jadernych elektraren 16 29 34 14 7

Tab. &. 4: Zavaznost globalnich problémi v % (SUCR 2009b).

V1/2002 | V/2006 | /2007 | V/2008 | /2009
Hromadéni odpadia 92 94 95 94 95
Nedostatek pitné vody 89 90 90 91 90
Znecistovani zdroju pitné vody | 92 95 94 95 95
Ubytek destnych pralest 81 86 86 89 89
Globalni oteplovani 75 84 84 75 76
Vycerpani zdroja surovin 83 84 84 83 85
Provoz jadernych elektraren 47 53 47 43 45

Tab. &. 5: Zavaznost globalnich problémi 2002-2009 v % (SUCR 2009b).

Tyto tabulky ukazuji, jak lidé v CR vnimaji zivaznost n&kterych vybranych
globalnich problémi spojenych se Zivotnim prostfedim. Kromé provozu jadernych
elektraren, které se Stépi na 2 ptiblizné stejné tabory, vSechny jevy se zdaji byt jako

,velmi® nebo ,,dosti“ zavazny problém. Zejména tak v hromadéni odpad,
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nedostatku nebo znecisténi pitné vody. Za zminku stoji také to, ze vétSina absolventl

vysokych skol uvedla, ze provoz jadernych elektraren neni problém a naopak velmi

zavazny problém podle nich je Gbytek destnych pralesit (SUCR 2009b).

7.1.5 Hodnoceni Zivotniho prostiedi

Zivotni prostiedi CR hodnotila kladné vice neZ polovina dotazanych, v misté

bydlisté pak bylo spokojeno nebo spise spokojeno 70 % lidi (SUCR 2009c¢).

Velmi Spise Spise Velmi nevi
spokojen | spokojen nespokojen nespokojen

V Ceské republice | 4 54 34 6 2

V misté bydlisté 10 60 23 6 1

Tab. &. 6: Spokojenost s Ziv. prostiedim CR a v misté bydlisté v % (SUCR 2009c¢).

Nejlépe byla hodnocena dostupnost volné piirody spolecné s jeji Cistotou,

nejhtife pak hluk a &istota povrchovych vod (SUCR 2009c).

Velmi Spise Spise Velmi nevi

spokojen spokojen nespokojen nespokojen
Cistota okolni piirody 10 62 24 4 -
Dostupnost volné ptirody 33 51 12 3 1
Cistota ovzdusi 13 48 28 10 1
Cistota povrchovych vod 10 46 31 6 7
Kvalita pitné vody 26 52 15 3 4
Urovei hluku 10 41 35 14 -

Tab. &. 7: Spokojenost s jednotlivymi oblastmi Zivotniho prostiedi CR v % (SUCR

2009¢).
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7.2 Svétové verejné minéni o zméné klimatu

7.2.1 Ochota svétovych zemi prijmout vysSi ceny za zboZi a energii jako

soucast boje proti zméné klimatu.

VétSina zemi je ochotna platit v boji proti globalnim klimatickym zménam.
Jak je vidét v tabulce €. 8, 1idé jsou vétSinou ochotni nést vyssi ceny za energie a jiné
zbozi jako soucast krokl k boji proti zméné klimatu. ZvysSeni cen bylo vypocteno na
0,5% a 1,0% v kazdé zemi HDP na hlavu. Vétsiny v zemich jako Cina (68%),
Japonsko (53%), Iran (51%) a Mexiko (51%) tvrdi, Ze jsou ochotni zaplatit 1%
a v dalsich osmi zemich jsou ochotni zaplatit mezi 0,5% a 1,0% (WPO.ORG 2009b).

Naopak u Ruska je patrnd neochota pfijmout opatfeni na boj proti
klimatickym zménam a to zdGvodu vétsi priority hospodaiského rdstu nez
klimatické zmény. Americky prezident Barack Obama je vSak v tomto optimista
a snazi se s Ruskem ohledné této problematiky jednat (EVROPSKY PARLAMENT
2008).

Ochotni pfijmout Nechtgji ptijmout nevi
USA 48 51 2
Francie 48 51 1
Rusko 11 81 8
Iran 51 41 8
Cina 68 29 2
Egypt 42 57 0

Tab. ¢. 8: Ochota zemi (v %) pfijmout zvySeni cen v ramci boji proti klimatickym

zménam v HDP 0,5 - 1 % na osobu za mésic (WPO.ORG 2009b).
7.2.2 Priorita vlad svétovych zemi ohledné klimatickych zmén

Z uvedeného vyzkumu, kterého se ucastnilo nékolik zemi svéta podle tabulky
¢.9 plyne, Ze lid¢ by si piali, aby zménam klimatu jednotlivé vlady ptiklanély vice

pozornosti. Je zajimavé, ze v USA pomérné¢ velké procento chce niz$i prioritu
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pozornosti, coz mize zpusobovat velkd kampan politickych osobnosti ohledné

globalniho oteplovani (WPO.ORG 2009a).

Vyssi priorita | Stejnd priorita | Niz$i priorita | Nezabyvat se
USA 52 24 21 2
Némecko 46 27 27 0
Velka Britanie | 77 14 8 1
Rusko 56 16 4 23
Irak 39 23 17 20
Cina 62 30 6 2

Tab. ¢. 9: Nazory lidi na prioritu vlady své zem¢ ohledné klimatickych zmén v %

(WPO.ORG 2009a).
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Diskuse

V ramci diskuse bych zminil, Zze velkou roli v ovliviiovani vefejného minéni
maji socialni sit€. Svét je totiz v ramci globalizace v podstaté propojeny a lidé nebo
velké korporace, které tyto sité dokazi ovladnout, maji velkou moc ovlivnit vefejné
minéni. Podle mého nazoru by tito 1idé nebo firmy mély vice vyuzit svého postaveni
K pravdivému informovani o zivotnim prostiedi. Nékteti to GspéSné ¢i nelspésné
délaji, ale urcité¢ vtomto existuji velké rezervy. Nékteré spoleCnosti se Casto ani
nechtéji zapojovat do diskusi, protoze asto nemaji zapotiebi se dostavat do konfliktt
a drzi se stranou. Vefejnost je v dnesni dobé v mnohém informovana a v dobé médii
a internetu neni problém si spoustu informaci zjistit a ovéfit. Samotna média se jeste
v mnohém maji co ucit a i kdyz informovanost o ekologii obecné stoupla, potad tato
problematika neni Casto na pofadu dne. Rozhodné by mélo probihat vice diskusi na
rizna zavazna témata jako naptiklad v globalnich klimatickych zménéch. Je zndmo
n&kolik nazort na tuto problematiku. Napiiklad prezident CR Vaclav Klaus je znamy
svymi nazory ohledné klimatickych zmén a podle n€j a mnoha jinych odbornika se
vse zveliCuje diky tlaku environmentalistd, ktefi chtéji uinit zasadni zmény v boji
proti globalnimu oteplovani a vynalozit na to nemalé finan¢ni prostfedky. Druha
strana zase tvrdi, Ze globalni oteplovani je zplsobeno z vétsi Casti lidmi a snaZi se
navrhovat riznd opatfeni na ochranu Zivotniho prostedi. At uz je pravda jakdkoliv,
odbornd vefejnost, ktera mezi sebou vede spory, by méla pokracovat ve svobodné
diskusi, jelikoZ pravé ta je v mnohém dilezitd. Lidé by si neméli nechat vnutit jen to,

co se hodi jedné ¢i druhé stranég, ale méli by znét vice ndzorl z vice zdroji, jelikoz

vvvvvv
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Zavér

Z bakalaiské prace na dané téma vyplyva, Ze v poslednich letech zajem
o zivotni prostfedi vSeobecné stoupl, lidé se vice nez diiv zajimaji o zelenou
problematiku, protoze si uvédomuji, Ze problémy spojené s zivotnim prostiedim se
o n¢j. Pomohla tomu 1 média, ktera se i pres stale ne dost velkou popularitu ekologie
snazi za pomoci riznych odbornikl a diskuzi oteviené informovat o svétovych nebo
mistnich problémech. Je vSak pravdou, ze stale si média vybiraji pro né¢ zajimavéejsi
a poutavéjsi zalezitosti a udalosti, nez tieba vécnéjsi a védecky narocnéjsi projekty.
Vefejnost na celém svété vnimé zelenou problematiku rizné, vSe zavisi na médiich
a odbornicich, kteti mohou mit velky vliv na pfesnost informaci. Na ptikladech ze
zivotniho prosttedi jsem ukazal, Ze kromé médii maji velkou moc i vysoce postaveni
politici a obecné 1idé, ktefi maji vysadni spole¢enské i odborné postaveni, jelikoz zde
bylo vysvétleno na rozboru socidlnich siti, Ze lidé s velkym poctem vazeb a kontakti
maji nejveétsi pristup k ovlivilovani vetejnosti, také mohou mit k ruce védeckou
zakladnu a do znacné miry tak pusobit na lidi. Samoziejmé by mélo byt jejich
povinnosti ¢init tak v nejlepSim moZzném zajmu a to v zdmu vefejnosti.
V problematice globalniho oteplovani existuje vice nazorti na danou véc a pro
vetejnost je tézké piiklonit se k jednomu ¢i druhému nazoru. Jisté je to, Ze se tento
problém vyskytuje a lidé ho vice vnimaji a zajimaji se o n¢j. V jaderné energetice
dokonce v posledni dobé diky tiskovym prohlaSenim a kampanim vetfejné minéni
ziskalo pozitivni ohlasy, jelikoz lidé si uvédomuji, ze jaderna energetika je
nespolehlivéj$i a nejstabilnéjsi zdroj energie, coz dokazaly piedev§im vyzkumy
vetfejného minéni. Co se tyce znecisténi ovzdusi piedevsim dioxiny, tak veSkery
rozruch je vice méné¢ preceniovany a lidé by si méli uvédomit, ze je dulezité
sochranou ovzdusi zacit u jednotlived, jelikoz velké firmy jsou dukladné
kontrolovany. Stat CR nebere vefejné minéni na lehkou vahu a snazi se oblany
zapojovat do riiznych projektli a dat jim pravo rozhodovat. Vysadni pravo maji diky
legislativé nejen obce a jednotlivci, ale 1 neziskové organizace. Také u firem je vidét,
ze se snazi o vytvoreni dobré povésti za pomoci PR odbornikii a pokousi se kladné
ovlivilovat vefejnost, protoze trh je nasycen a kazdy detail mize rozhodovat. A proto

negativni povést firem vici vefejnosti by mohla vést 1 k jejich zaniku.
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