Posudek oponentky bakalarské prace
Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové
Autorka prace: Lucie Kultova

Nézev prace: Prevence drogové zavislosti v nizkoprahovych zarizenich pro déti a mladez

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: dobte
Odtvodnéni:

Cilem bakalatské prace je ,,zjistit, jak je realizovana protidrogova prevence ve vybranych zafizenich
pro déti a mladez* (s. 10). Domnivam se, Ze stanovit si pouze popisny cil (popsat, jak je realizovana
protidrogova prevence ve vybranych zafizenich) neni v pfipad€ zndmé a jiZ mnohokrat popsané
problematiky dostatecné pro bakalatrskou praci.

Hodnoceni struktury prace: velmi dobie
Odiivodnéni:

Struktura prace je logicka z hlediska cilii prace. Prace ma 44 stran, ¢imzZ autorka splnila pozadovany
rozsah prace. Teoretickd ¢ast je rozsahla (25 stran), coZ je zpiisobeno zejména zbytecné podrobnym
pojedndnim o drogach (v rozsahu 8 stran).

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: dobfte
Odiivodnéni:

Hlavnim nedostatkem teoretické ¢asti jsou citace. Na stranach 14 az 19 jsou odborné informace, ale
ne vSechny jsou ocitovany.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: velmi dobfie
Odtvodnéni:

Autorka formulovala vétSinou vhodné otazky (polostrukturovaného rozhovoru) vzhledem k cilim
prace. Vyjimku tvofi otazky tykajici se vyzkumné otazky €. 3. Vyzkumna otazka €. 3 znéla: Jaké
formy prevence jsou v NZDM vyuzivany? Tazatelské otazky (vztahujici se k VO3) zjist'ovaly néco
jiného.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: velmi dobie
Odiivodnéni:

Vysledky z polostrukturovanych rozhovorti jsou zpracovany podle jednotlivych dil¢ich cili.
Nicméné chybi hlubsi analyza informaci, kterd by vedla k vytvoteni zastfeSujicich kategorii, jeZ by
piehledné shrnovaly odpovédi na jednotlivé dil¢i vyzkumné otazky.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéria prace:  velmi dobie
Odtivodnéni:

Vzhledem k mensi naro¢nosti hlavniho cile prace (viz komentat u formulace hlavniho cile) byl cil
préace splnén.



V praci chybi diskuze (porovnani zaveéra s teoretickymi vychodisky, informace tykajici se zvolené
vyzkumné strategie — v ¢em se osvédcila v ¢em nikoliv, interpretace zjisténi s vysledky obdobnych
studif).

Hodnoceni formalni stranky prace: velmi dobie
Odiivodnéni:

Chybi citace (viz komentar k teoretické Casti prace) a Seznam pouzitych zkratek s vykladem
(povinna soucast zaveérecné prace podle Smérnici feditele USP UHK ¢. 4/2012), ptestoze se v textu
zkratky objevuji.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: velmi dobfe
Odtvodnéni:

Prace je pfinosnd pro praxi socialni prace, nebot popisuje plsobeni nizkoprahovych zatfizeni pro
déti a mladez v oblasti prevence drogové zavislosti.

DalSi pFipominky:

Nejsou.

Otazky k obhajobé:
1. Jak by znéla tazatelska otdzka, ktera by se skute¢né vztahovala k vyzkumné otdzce €. 3?7

2. Preventivni aktivity maji za cil pfedchazet rizikovému chovani. Jak byste vyzkumné zjistila,
zda jsou preventivni aktivity realizované NZDM skute¢né ¢inné?

Celkové zhodnoceni prace: velmi dobie
Odtvodnéni:

Prace ma mnoho nedostatkil v teoretické 1 metodické ¢asti, nicméne autorka citlivé pojednavé o
aktualnim tématu z oblasti socialni prace. Hodnotu prace spatiuji zejména v jejim piinosu do praxe.

7. 5. 2015, Hradec Kralové Ing. Mgr. Bc. Marie Faltynkova
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