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Anotace

Tématem této prace je hodnota manzelstvi (partnerstvi). Na toto téma je v praci
nahlizeno V souvislosti se vzdélanim lidi, jelikoz zde bude zkoumano to, jak vnimaji
lidé rizného vzdélani hodnotu manzelstvi ¢i partnerstvi.

Cilem prace je zjisténi, jak se odviji vnimani hodnoty manzelstvi (partnerstvi)
podle vzdélani partnerti. Dal§im cilem prace je zjistit, zda existuji rozdily ve vnimani
manzelstvi u vzdélanéjsich osob a 0sob s niz$im vzdélanim.

Dil¢im cilem prace je teoretické zpracovani problematiky manzelstvi, partnerstvi
a soucasné rodiny.

V teoretické €asti prace je psdno o manzelstvi a partnerstvi, o rodin€, vzdélavani,
hodnotovém systému spolecnosti, o krizi rodiny a manzelském a rodinném poradenstvi.
V praktické casti prace je proveden kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setfeni.
Vyzkum sleduje nazor vefejnosti na manzelstvi a rodinu, na hodnotu manZzelstvi,
pficemz se zde sleduje pfedevsim to, jaky maji lidé riizného vzdélani ndzor na rodinu,

manZelstvi a partnerstvi.

Kli¢ova slova
Hodnota, krize rodiny, manzelstvi, manzelské poradenstvi partnerstvi, rodina,

rozvod, vztah.



Annotation

The theme of this work is to value marriage (partnership). This topic is considered
in the work relating to the education of people - it is here in how people perceive
different education value of the marriage or partnership.

The aim is to determine how depends on the perception of the value of marriage
(partnership) by education partners. Another aim is to determine whether there are
differences in perception of marriage among educated people and people with less
education.

The operational objective is the theoretical treatment of the issue of marriage,
partnerships and current families.

The theoretical part is written about marriage and partnership, family, education,
value system of society, the crisis of the family and marriage and family counseling.
In the practical part of the work carried out quantitative research by questionnaire. The
research tracks public opinion on marriage and family, to marriage, and here focuses
mainly on what kind of education people have different views on family, marriage and

partnerships.

Keywords
Divorce, family, family crisis, marriage, marriage counseling, partnership,

relationship, value.
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UvVOD

Téma rodiny je v soucasnosti Casto diskutovanym a to zrlznych divodu,
predev§im pak v souvislosti s krizi rodiny. Skrizi se setkavame jiz v partnerstvi
amanzelstvi. Mladé pary se nechtéji vazat, nechtéji vstupovat do manzelstvi.
Vzdélangjsi pary si chtéji budovat nejprve kariéru, cestovat a vyuzivat dalSich
vydobytkt, které jim jejich vzdélani a souvisejici pracovni pozice nabizi. Uzaviraji
manzelstvi pozd¢ji nebo viibec a moderni je pro né byt také ,,singl®, takze i1 partnerstvi
odkladaji na pozdé&jsi dobu.

Ze statistik vyplyvé, 7e kazdé druhé manzelstvi se v Ceské republice rozvadi.
Hodnota manzelstvi v soucasné dob¢ klesa a celkove Ize fici, ze se spole¢nost odvraci
od plvodnich hodnot a tradic, coz neni pfili§ pozitivni jev. Pro mnohé lidi mé
manzelstvi stdle hodnotu a stile do n¢j vstupuji. Také partnerstvi, coz je v soucasné
dobé velmi moderni trend, se potykd s mnohymi problémy a lidé jej mnohdy berou na
lehkou vahu s tim, Ze partnera mohou kdykoli vyménit.

Tématem prace je hodnota manzelstvi (partnerstvi). Toto téma bude v praci
posuzovano v souvislosti se vzdélanim lidi, tzn., jak vnimaji lidé rGzného vzdélani
hodnotu manzelstvi ¢i partnerstvi.

Cilem préace je zjisténi, jak se odviji vnimani hodnoty manzelstvi (partnerstvi)
podle vzdélani partnerii. Dal§im cilem prace je zjistit, zda existuji rozdily ve vnimani
manzelstvi u vzdélangjSich osob a osob s niz§im vzdélanim. Dilé¢im cilem prace je
teoretické zpracovani problematiky manZzelstvi, partnerstvi a soucasné rodiny.

V teoretické cCasti prace bude psdno o manzelstvi a partnerstvi, o roding,
vzdélavani, hodnotovém systému spolecnosti, o krizi rodiny a manzelském a rodinném
poradenstvi. V praktické c¢asti prace bude proveden kvantitativni vyzkum formou
dotaznikového Setfeni. Vyzkum bude sledovat nazor vefejnosti na manzelstvi a rodinu,
na hodnotu manzelstvi, pfiCemz zde bude sledovano ptedevSim to, jaky maji lidé
ruzného vzdelani nazor na rodinu, manZzelstvi a partnerstvi.

Metodami zpracovani prace jsou studium literatury, kompilace a kvantitativni
vyzkum formou dotaznikového Setfeni, kterym bude zjiStovan nazor vetejnosti na

souc¢asnou hodnotu manzelstvi.



TEORETICKA CAST

1 MANZELSTVIi A PARTNERSTVI

Manzelstvi je smlouvou mezi obCany a stdtem. Je rovnéz smlouvou mezi lidmi
a pfirodou, jakousi smlouvou s geny pfi plozeni potomkii. Manzelstvi neni smlouvou
jen mezi jednotlivci, ale smlouvu spolu d€laji i $irSi rodiny. ManZzelstvi dava vzniknout

’ , vr P RO .y ;w1
novym bytostem a novym ziizenim. Manzel¢ si buduji domov, plodi déti.

Manzelstvi si v ¢eské spolecnosti na jedné stran¢é vzdy udrzovalo vysoky status,
na druhé strané jeho zivotnost od konce druhé svétové valky vyznamné poklesla. Do
roku 1989 byl statut manzelstvi tak vyznamny, Ze manzelstvi je legitimizovalo ve
spolecnosti. VaZnost a zavaznost snatku byla 1 tak a stale je velmi slaba. Odklad snatka

muze znamenat 1 odklon od tradiéniho manzelského souziti.

Ekonomické zmény, podminky trhu prace, ale i socidlni souvislosti jako jsou
bydleni, socialni mobilita, orientace lidi na praci a kariéru, zajisténi Zivotni urovné dle
vlastnich pfedstav — to vSechno jsou faktory, které vstup do manzelstvi komplikuji.
Jenze to jsou trendy, které se v Ceské republice teprve spousti, model moderniho
manZzelského souziti Ceska spoleCnost zatim nema. “Pokud vsSak ceska spolecnost
dokaze transformovat ekonomické a socialni struktury tak, aby byly shodné s modernim
civilizacnim trendem, ovlivni to i manzelské chovani ¢i strukturu rodinného souziti.
Zmeéni se vsak nejen struktury, ale i chovani lidi v paru a postoj muze i Zeny k diteti.
Struktura manzelského souziti u nas neni svdzdana s cirkevnimi ¢i tradicnimi zdkazy, coz
moznd jesté vice urychli partnerské zmeny v ceské rodiné.”

Je ziejmé, ze dnes jiz nikdo nesetrvava v manzelstvi, pokud nechce, jen

z diivodu jakéhosi spolecenského tlaku ¢i zvyklosti. Vysoka mira rozvodovosti zasédhla

! MATOUSEK, 0. KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.. Socialni prace v praxi. 2005.
ISBN 80-7367-002-X. s. 57-58

2 CERMAKOVA, M. Rodina a ménici se gender role — socialni analyza &eské rodiny. Praha, SoU AV CR
1997. s. 54-55
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v Ceské republice viechny povaleéné generace. Dle sociologickych vyzkumil
provadénych na toto téma se dozvidame, Ze kazdé druhé uzaviené manzelstvi v Ceské
republice kon¢i rozvodem. Tradi¢ni socialni natlak, ktery nutil muze a zeny setrvavat
v manzelstvi, které nefunguje, jiz dneSni generace neznaji. Nyni vSak paradoxné
funguje postoj pokladat kazdé manzelstvi, které ma sebemensi problémy za Spatné

a tudiz hodné rozvodu.

1.1 HISTORICKY VZNIK A VYVOJ INSTITUTU MANZELSTVI

Podle R. F. Murphyho 1ze manzelstvi charakterizovat jako trvaly svazek, ktery
vznikd mezi muzem a Zenou a obéma partnerim zajiStuje vzijemné vyhradni
ekonomické a sexualni pravo. Zaroven udé€luje spolecenskou totoznost potomkiim, kteti
z daného svazku vzejdou.?

Jind definice manzelstvi jej popisuje jako ,trvalé Zivotni spoleCenstvi muze
a zeny uznané pravem.“’ Legélni definici manZelstvi se nachazi v zak. &. 89/2012 Sb.,
Vv novém obcCanském zakoniku. v § 665: , Manzelstvi je trvaly svazek muze a zZeny
vznikly zpiisobem, ktery stanovi tento zdkon. Hlavnim ucelem manzelstvi je zalozZeni
rodiny, Fadnd vychova déti a vzdjemnd podpora a pomoc.“® Ke zptsobu vzniku je tieba
pfedevS§im konstatovat, Ze manzelstvi se uzavird svobodnym a Uplnym souhlasnym
prohlaSenim muze a Zeny o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi u¢inénym pied obecni
ufadem poveienym vést matriky.6

Podle zékona je tedy jasné stanoveno, ze manzelstvim se rozumi pravni vztah,
pro jehoZ vznik jsou zdkonem stanoveny podminky (snoubenci napt. musi dosahnout
jisté veékoveé hranice, tzv. snatecniho v€ku, snoubenci museji byt rozdilného pohlavi,

nesmé&ji byt soucasné v manzelstvi s nékym dalS§im atp.). Ke vzniku manzelstvi tedy

¥ MURPHY, Robert F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. 1. vyd. Praha: Slon, 1999.
ISBN 80-904920-0-4.

* KADLECOVA, Marta, et al. Vyvoj ceského soukromého prdva. 1. vyd. Praha : Eurolex Bohemia, 2004.
ISBN 978-80-7380-041-3. 5.37

> Zakon ¢. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik

® Zakon ¢. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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nemuze dojit tam, kde to zdkon nepovoluje. Aby bylo vzniklé manzelstvi platné dle
zakona, je tieba dodrzet dany postup.

Manzelstvi je dobrovolnym svazkem osob opacného pohlavi, Ize jej oznaclit za
relativné trvaly. Dobrovolnosti se rozumi, Ze jednak nesmi byt nikdo ke svazku nucen,
jednak také nemusi zadat o néjaka povoleni dalSich osob. Kazdy mé plné pravo si
svobodné vybrat toho, s kym do manzelstvi vstoupi, neni-li t0 v rozporu se zékonem
(napt. piibuzny v pifimé linii). Manzeliim vstupem do manzelstvi vznikaji specificka
prava a povinnosti.

Podle cCeské pravni Ustavy se manzelstvi uzavira mezi osobami opaéného
pohlavi, pokud se chtéji sezdat osoby stejného pohlavi, ndhradou za manzelstvi je pro
né institut registrovaného partnerstvi. Mohou vychovévat své vlastni potomky, nicméné
zakon jim nedovoluje jejich osvojeni jako déti spolecnych. Bigamii ceské rodinné pravo
V zadném piipade neptipousti.

Manzelé jsou si ve svych pravech i povinnostech rovni a kazdy z nich by se mél
na spolecné domacnosti podilet podle svych mozZnosti.”

Mezi pojmové znaky manzelstvi lze obecné zatadit dobrovolnost, zédkonnost,
pravni vztah, rovnopravnost manzelti, monogamii a vztah mezi osobami opac¢ného

pohlavi.8

" Viz zékon &. 89/2012 Sb., novy obcansky zakonik
8 HRUSAKOVA, M.; KRALICKOVA, Z. Ceské rodinné prdavo. 3. vyd., Brno : Masarykova univerzita,
2006.
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2 RODINA

2.1 Definice rodiny

Na zéklad¢ jedné z mnoha definic, 1ze rodinu definovat jako skupinu osob, jez jsou
vzajemn¢ vazani pokrevnimi svazky, manzelstvim ¢i adopci. Podle jiné definice
askupinu shlavnimi funkcemi vychovy, reprodukce, pienosu kulturnich vzoru
a socializace. Podle jiného autora lze definovat rodinu jako socializacniho Cinitele,
poskytujici jednotlivei identifikani vzory, seznamujici ho s o€ekavanym chovanim pro
zenskou a muzskou roli. U¢i konkrétniho jedince reagovat pozadovanou formou
Vv procesu interakce. Tento Cinitel se prosazuje jednak jako regulator chovani jednotlivce
a soucasné mu poskytuje spoleCensky zddané normy. V dusledku vlivu rodinného
plusobeni se formuje postoj nejen k sobé samému, ale také k persondlnimu okoli
a spole¢nosti obecné.

Vyskytuje se né€kolik moznosti pro uspofadani rodiny. Zékladni rodina je tvofena
Zenou, muzem a jejich détmi. V rozsitené roding figuruji dale tety, strycové, prarodice,
sestfenice a bratranci. V nelplné rodin¢ se potom vyskytuje pouze jediny rodi¢ a to
obvykle Zena.

Za orientani rodinu lze oznalit rodinu, do niz se konkrétni jedinec narodil.
Prokreacni rodinu lze definovat jako novou rodinu, tvofenou dvojici, kterd je zalozena
novym manzelstvim.®

Za rodinu lze podle pravniho fadu Ceské republiky povazovat rodinu, ktera je
zalozena manzelstvim. Na rodinu lze nahlizet také jako na malou skupinu osob,
vzajemné propojenych piibuzenskymi a manzelskymi vztahy ¢i dal§imi podobnymi

vztahy a pfedevsim pak spole¢nym stylem Zivota.

¥ MOZNY, 1. Sociologie rodiny. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999. ISBN 978-85850-50-75-3.
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2.2 Typy rodin

vvvvvv

diagnoza, vychazi z n¢kolika hodnocenych kritérii. Typologie rodin vychazi z udajl, jez

byly ziskany ze sledovéni stovek rodin a odviji se od dominantni charakteristiky obou

dospélych ¢i prednosty domacnosti, pisobici svym vlivem na fungovani celé rodiny.

Jednotlivé druhy rodin lze charakterizovat nasledovné:

1)

2)

3)

4)

perfekcionistické rodiny — utazené, uzkostn¢ neurotické a represivni rodiny. ,,
V ramci téchto rodin zdlraznuje jeden ¢i oba rodice, pozadované zpusoby
chovani a pfekroeni norem doprovazi vysoka Gizkost.“!® Jestlize se v téchto
rodinach objevi problém, do jeho feSeni nejsou, s vyjimkou rozvodu, zatahovany
soudy, policie ¢i ostatni statni organy.

autoritarské rodiny — jsou charakteristické cilevédomym potlacovanim jednak
spontaneity, ale také osobni autonomie jednotlivych clenii rodiny,
prostfednictvim trvalych ptikazli a zakaz. Vychova déti je v téchto rodinach
vytvofena predevSim na propracovaném represivnim systému, ktery ma Siroky
rozsah nejrizngjSich trestl pocinaje ironii, ponizovanim, az po fyzické tresty
a nasili."*

neprimérené (nezralé) rodiny — détinské, externé zavislé, nezralé
aneadekvatni rodiny. Dospéli v téchto rodinach spoléhaji pii feSeni jejich
problémili na vnéj$i pomoc, kterou nalézaji jednak u Sir$i rodiny, socidlnich
pracovnikl ¢i komunity. V ramci té€chto rodin dochéazi k oslabeni schopnosti
predpovidat, co se muze stat v budoucnosti a problémy vznikaji pfedevsim
S penézi a schopnosti s nimi hospodafit.

egocentrické rodiny — rozstépené, chladné a prestizni rodiny. V téchto rodinach
figuruje jeden dospély (nejcastéji otec) ¢i oba dospéli, jenz jsou pohlceni jejich
kariérou. Tyto rodiny jsou charakteristické vysokymi piijmy, projevuje se zde
casty manzelsky nesoulad a jednotlivi ¢lenové rodiny maji mezi sebou prevazné

instrumentalni vztahy. U déti pochézejicich z téchto rodin se mohou vyskytovat

" MATOUSEK, O. Metody a fizeni socidlni préce. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-502-8.
1 MLCOCH, Z. Vybrané kapitoly z psychologie manzelstvi a rodiny. Ostrava: Ostravska univerzita,

1996.
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psychické potize, maji predelivkentni projevy a obcfas nedodrzuji skolni
dochazku.

5) asocialni rodiny - deviantni, agresivni, delikventni aimpulzivni rodiny.
Charakteristickym rysem téchto rodin je nedostatek socialniho a hodnotového
napojeni na spolecnost, v ramci které ziji. Tyto rodiny uspokojuji své potieby
prostfednictvim porusovani zdkona. Vztahy v téchto rodindch jsou neodpovédné
amélké. Casto se zde vyskytuje zneuZivani a zanedbavani déti ataké mezi
dospélymi je zaznamenana fyzicka agresivita. Casto zde dochazi k uZzivani
navykovych latek, piedeviim alkoholu."

6) pretiZené rodiny — pro tyto rodiny je charakteristicka doCasna nebo fazicka
disproporce mezi riznymi situacnimi pozadavky a adaptacnimi moznostmi
rodiny je zvladnout. Zdrojem takového rozporu mohou byt rizné konflikty
v rodin¢, mezi manzeli, konflikty se sousedy, narozeni dalSiho ditéte, nemoc
nebo smrt nékoho z rodiny, socialni a ekonomické obtize, apod.*®

7) liberalni rodina — ,pro tuto rodinu je typické chaotické usopraddini souZiti
S nejasné vymezenymi pravidly vzajemného styku jejich Cclemu. Vychovna
improvizace, premira volnosti, nedostatek zivotniho programu ma negativni
dusledky pro deti, unichz se vyvijeji nezddouci sklony k egoismu, lenosti,
pohrddni autoritami a k asocidlnimi sdruzovani.«**

Dale se mizeme dle Ml¢ocha setkat s rodinami odkladajicimi, disociovanymi,
neintegrovanymi, represivnimi, impulzivnimi, nesoumérnymi, s nejasnymi vnitfnimi
hranicemi mezi generacemi, apod.™

Je nutno podotknout, ze co se tyce funk¢nosti rodin, se problémy kvili nimz se
socialni pracovnici setkdvaji s rodinami tykaji predevSim dospivajicich a déti,

v ojedinélych ptipadech se pak jednd o problémy mezi dospélymi. Pro posouzeni

funk¢nosti rodiny musi socialni pracovnici stravit s rodinou delSi dobu a disponovat

nezbytnymi dovednostmi. Toto hodnoceni rodiny je velice naro¢né a mélo by se

odehravat zejména v neautoritativnim duchu. MatouSek k tomuto sdéluje, Ze

2 MATOUSEK, O. Metody a Fizeni socidlni prdce. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-502-8.5.195
B MLCOCH, Z. Vybrané kapitoly z psychologie manzelstvi a rodiny. Ostrava: Ostravské univerzita,
1996.

“Tamtéz, 5.74

15 Tamtéz, s. 75
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Lwprofesiondl by mel umét cleniim rodiny aktivné nasclouhat a mél by se pokouset
0 vciténi do jejich vnimani rodinné situace. Clenové rodiny by neméli byt podrobovani
1/)5slechu.“16 Pfi svém hodnoceni funkCnosti rodiny, by meél zkuSeny pozorovatel
konkrétni rodiny sledovat hned nékolik funkci této rodiny. Mezi tyto funkce patii
napiiklad funkénost rodi¢ovského systému; hodnoceni vyvoje déti; hodnotova a kulturni
orientace rodiny; situace v domdcnosti z pohledu potieb jednotlivych ¢lenli rodiny;
vztah rodiny K institucim, které jsou pro rodinu vyznamné (napt. Zaméstnavatel rodicu,
Skoly ¢i mistni ufady apod.); vztah ¢lenti rodiny k SirSimu piibuzenstvu; zaméstnani
rodi¢l véetné jeho perspektivy; zpiisob komunikace v roding; materidlni zdroje, které

ma konkrétni rodina k dispozici apod.

2.3 Funkce rodiny

Mezi zakladni funkce rodiny patfi:

1) biologicko-reprodukéni funkce — tato funkce rodiny ma vyznam ptedevs$im pro
spoleCnost jakozto celek, jelikoz pravé spolecnost potiebuje stabilni reprodukéni
zékladnu, jeZ ji zajisti takovy pocet déti, které budou schopny naplnit jeji perspektivy.'’

2) socialné-ekonomicka funkce — V ramci této funkce, je rodina chapana jako
dialezity prvek v ramci rozvoje ekonomického systému spolecnosti. Samotni ¢lenové
rodiny jsou v ramci vykonu svych povolani zapojeni do nevyrobni i vyrobni sféry
a zaroven se rodina stava dalezitym spotiebitelem, na kterém je zavisly trh. Poruchy
ekonomickych funkci rodin se projevuji predevS§im v hmotném nedostatku rodin,
napiiklad v dasledku nezaméstnanosti.™®

“V ramci rodinného systéemu se pak realizuje rada rozhodnuti tykajicich se
vyuziti materialnich a financnich prostredku, investic, vydajii- prerozdélovani v ramci
rodiny tak mad vyznamny socidlni charakter — zdroje i vydaje maji odlisny charakter.

. ro. ’ ’ ’ . . . 19
Rodina se zde chova jako autonomni systém s vyraznymi prvky solidarity.”

' MATOUSEK, O. Metody a Fizeni socidlni price. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-502-8.

Y KRAUS, B. Zdklady specidlni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-383-3, s. 81

8 Tamtéz, s. 81-82

9 KRAUS, B. & POLACKOVA, V. Cloveék, prostiedi, vychova. Brno: Paido, 2001.
ISBN 80-7315-004-2, s. 80
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3) ochranna funkce — tuto funkci rodiny je mozné vidét piredevsim v zajistovani
zivotnich potieb déti a ostatnich ¢lent rodiny.

4) socialné-vychovna funkce — smysl této funkce tkvi v tom, Ze rodina jako skupina
navyka dit¢ nejen osvojovat si zasadni zplsoby a navyky chovéani a jednani ve
spole¢nosti, ale také prizptisobovat se samotnému Zivotu.?

5) emocionalni funkce — pro rodinu je tato funkce nezastupitelna a zasadni. Zadna
zjinych instituci neumi vytvofit tak potiebné a podobné citové zazemi, bezpeci
ajistoty, pocit lasky a tak smysl a podstata nemohou byt v zadném piipadé
proménény.

6) rekreacni, relaxacni a zabavna funkce — rodina je chapana jako instituce, ktera

by méla zejména ve vztahu k détem, brat v potaz také zabavu, relaxaci a rekreaci.

2.4 Vyvoj rodiny

V historii mizeme vyvoj rodiny sledovat v ramci tfech zdkladnich fazi:

1. faze — pomé&m¢é malé, nuklearni rodiny (skladajici se z déti a rodicl, protoZe
kratk4 délka Zivota znemoZilovala vznik trojgeneracni rodiny), zachovavajici intenzivni
kontakty s komunitou. Rodina vykonavala zejména ekonomickou funkci a byla zarukou
pro preziti. Sinatky se v této fazi uzaviraly pfedevSim z divodi majetkovych
a romanticka laska byla Casto povazovéana za nemoc. Mnohdy se mluvi o domécnosti,
do které nalezelo i sluzebnictvo, nez o roding.?

2. fdze — nazyvana také jako pfechodnd forma, se vyskytovala na prelomu 17. a 18.
stoleti prevazné ve vySSich spolecenskych kruzich. Nuklearni rodina zde byla
vymezovana vuci celé spolecnosti a zasadni diraz byl kladen na pfirozenou autoritu
otce a matetskou lasku.

3. faze — tato faze vyvoje rodiny se vyskytovala v pritbé¢hu 19. stoleti a v ¢etnych

aspektech pretrvava az do dneSni doby. Tato faze je spojena se svobodnou volbou

2 KRAUS, B. & POLACKOVA, V. Clovék, prostiedi, vychova. Bro: Paido, 2001. ISBN 80-7315-004-,
s. 82-83

2 KRAUS, B. Zdklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-383-3, s. 83

22 MOZNY, 1. Rodina a spolecnost. Praha:Slon, 2011. ISBN 978-80-86429-87-8.
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partnera vychazejici zromantické lasky a souvisi s citovym individualismem.

Zduraznovano je predevsim vlastni soukromi.

23

Collins (1985) poskytuje jiny piehled ve vyvoji rodiny, ktery popisuje

rozhodujici etapy vyvoje lidské rodiny nasledovné:

1)

2)

3)

4)

5)

pocatek lidské parové rodiny — vznikl pfiblizné pul milionu let pifed naSim
letopoctem. Je zde viditelna silna sexudlni vazba mezi heterosexudlnimi pary,

ktera je doprovazena spolupraci pii vychoveé potomka (déti).

Komplikované piibuzenské systémy v ramci kmenovych spolecnosti, vznik tabu
incestu priblizné 8 tis. let pfed nasim letopoctem — rozsifeny piibuzensky systém
s komplikovanymi pravidly pro smluvni a ekonomickou V}'Iménu.24

Objevuje se nepiibuzenské usporddani socidlni organizace, dochdzi k tpadu
slozitych systémti vymén a zacatek vzestupu patrimonidlni domacnosti —
priblizné 3 tisice let pfed nasim letopoctem v Mezopotamii a Egypté a ptiblizné
600 let pred nasim letopoétem v Recku a Ciné vznikaji prvni staty jako socialni
organizace nad rodinnymi systémy.

Dochazi k vzestupu kapitalistické ekonomiky a byrokratického statu, objevuje se
domaéci soukromi - v 17. az 18. stoleti v zapadni Evropé a severni Americe —
domaécnost prestava byt soub&zné mistem zaméstnani a jeji obranu piebird obec
a stat.

Diverzifikace zpisobti domacnosti a parovani, sméfovani K rovnopravnému
postaveni muzZe a Zeny pfi vyjedndvani o rodin€ a vztahu — 2. pol. 20. stoleti ve

vyspélych bohatych primyslovych spoleénostech.25

2 MOZNY, 1. Sociologie rodiny. Praha: Slon, 1999. ISBN 978-85850-50-75-3.
** COLLINS IN MOZNY, 1. Rodina a spolecnost. Praha:Slon, 2011. ISBN 978-80-86429-87-8.5.17
® MOZNY, 1. Rodina a spolecnost. Praha:Slon, 2011. ISBN 978-80-86429-87-8.5.17
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2.5 Pohled na souc¢asnou ¢eskou rodinu

Existuje nékolik moznosti uspotfadani rodiny — zakladni rodinu tvofi muz, Zena
ajejich déti. Rozsifena rodina zahrnuje dale prarodice, tety, stryce, bratrance
a sestfenice. Neuplnd rodina je rodina s jednim rodi¢em, obvykle Zenou. Orientacni
rodina je rodina, do které se jedinec narodil. Prokrea¢ni rodina je novéa rodina, kterou
dvojice zaklada novym manzelstvim.

Pravni ¥ad Ceské republiky poklada za rodinu piedeviim rodinu zaloZenou
manzelstvim. Rodinu je vSak mozno chépat i jako malou skupinu osob, které¢ jsou
navzéjem spojeny manzelskymi a piibuzenskymi vztahy nebo jinymi obdobnymi vztahy
a zejména pak spolecnym zptisobem Zzivota.

Do rodinného Zzivota piinesla moderni doba velké mnozstvi revolu¢nich zmén
S jejichz objasnénim si ani odbornici pofad nevédi rady. Od 60. let dvacatého stoleti
v Ceské republice stoupa pocet rozvodil a soudasné se navysuje pocet netplnych rodin
Vv jejichz Cele stoji osamélé matky. Mluvi se rovnéZ o nové “mateiské” moci a absence
otctl.

V Ceské republice se na zakladé dostupnych informaci rozvadi kazdé druhé
manzelstvi. Toto ¢islo je alarmujici a navic ma vzrlstajici tendenci. Lze fici, ze
rozvodovost je jednak problémem rodinnym, ale take problémem zahrnujici celou
spole€nost. Musime si uvédomit, Ze vyznam rozvodovosti nabyva zejména v situacich,
kdy se rozvod dotyka také déti. Po rozvodu se rodiny pochopitelné setkavaji s celou
fadou probleml a dutrap, zplsobené touto noveé vzniklou situaci. Zde je nutno
podotknout, Ze se jedna pfedev§im o rtizné pocity osamélosti u minulych partnert;
zhorSeni finan¢nich pomérd rodiny; problémy tykajici se vychovy déti, kdy jeden
z rodict neni schopen tyto povinnosti zvladat, nebot’ zde chybi vzor chovani ¢i autorita
druhého rodice; naruseni ¢i ztrata kontakti se spolecnymi ptateli obou partnerti apod.
Z tohoto vyplyva, ze je nutné, aby se spole¢nost vice vénovala rodindm nejen
Vv priibéhu, ale také po rozvodu a poskytla jim celou skéalu profesionélnich sluzeb, které
by mohli tito lidé vyuZivat.

Krize rodiny neni ovSem spojend jenom se samotnym rozvodem, ackoliv se v této

spojitosti o ni mluvi nejcastéji. Krize rodiny se tyka rovnéz problémii mezi obéma
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partnery, neplnénim hlavnich funkei rodiny apod., k ¢emuz dochézi i za situaci, kdy

nejsou manzelé rozvedeni a jsou potad spolu.
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3 VZDELAVANI
Vzdélavan je jeden ze zpuisobl uceni se, organizovany a institucionalizovany
zpusob uceni. Vzdélavaci aktivity jsou ohrani¢ené (diskrétni), tzn. maji sviij zacatek

a konec. Pti koncipovani vzdélavani ve firmé postupujeme systematicky.26

Vzdélavaci soustava je souhrn vSech skol a vzdélavacich instituci, v€etné instituci
podpirnych (vyzkumnych, poradenskych, informacnich, vydavatelskych), instituci
kulturné osvétovych (muzea, knihovny, galerie, zoologické a botanické zahrady apod.),
které jsou potiebné k zajisténi vzd&lavani.?’

Vzdélavaci soustava Ceské republiky obecné zahrnuje tyto typy vzdélavani:

a) Predskolni vzdélavani - soucasti Skolské soustavy je rovné€Z matetska Skola
uréena détem od tii do Sesti let. Tento typ vzdélavani neni povinny, pfesto je
hodné vyuzivan.

b) Povinna ¥kolni dochazka — zajistuji ji zakladni $koly. Skolni dochizka je
povinna od roku 1774, trva 9 let.

c) Stiredoskolské vzdélavani — v Ceské republice jsou tii zakladni typy stéednich
Skol — vSeobecna stiedni Skola (gymnazium), stfedni odborna Skola a stiedni
odborné ucilisté. Predpokladem pfijeti na tyto typy Skol je ukonceni povinné
Skolni dochéazky a splnéni vstupnich poZadavki pfi pfijimacim fizeni.?®
d) Terciarni vzdélavani — zahrnuje vyssi odborné Skoly a Skoly vysoké

(univerzitniho ¢i neuniverzitniho typu. Vysoké Skoly poskytuji vzdélavani na
ttech trovnich: bakalarské, magisterské a doktorské studium.

Mezi tkoly vzdélavani nepatii pouze ziskani potfebnych znalosti a dovednosti pro
dalsi zivot Clove€ka a pro jeho profesni Zivot, ale l1ze zde zatadit také:

1. Rozvoj osobnosti

2. Posileni soudrznosti spole¢nosti

3. Podpora demokracie a obCanské spolecnosti

*® HRONIK, F. Rozvoj a vzdélavani pracovnikii. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2007. 240 s.
ISBN 978-80-247-1457-8. s. 31

2 PALAN, Z. Andragogicky slovnik. Dostupné na WWW: http://www.andromedia.cz/andragogicky-
slovnik. Cit. 2016-01-14

%8 Kol. autortl. Vzdéldavaci systém Ceské republiky. Praha: Narodni vzd&lavaci fond - Narodni informa&ni
stiedisko pro poradenstvi, 2006. ISBN 978-80-904920-0-4.
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4. Vychova k partnerstvi a spolupraci
5. ZvySovani zaméstnatelnosti
6. Zvyseni konkurenceschopnosti ekonomiky a prosperity spolecnosti
Vzdélavani otevira cestu nejen k uspésné Kariéfe jedince, ale také k vytvoreni
produktivniho, plnohodnotného a spokojené¢ho Zzivota, ktery umoziiuje nejen urcitou
nezavislost, ale rovnéz moznost aktivniho ovliviiovani spolecenskych procesti, z cehoz

vyplyva, ze uceni se stane celozivotnim partnerem loveka.”

29 PALAN, Z. Celozivotni u¢eni. In KALOUS, J., VESELY, A. Vybrané problémy vzdelavaci
politiky. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1262-3.
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4 HODNOTOVY SYSTEM SPOLECNOSTI

4.1 Hodnota

Pod slovo ,,hodnota* 1ze zahrnout rizné vyznamy, v obecném méfitku je mozné jej
charakterizovat jako nezbytnou soucast orientace ¢lovéka a nutny prvek soudrznosti
skupiny.

Hodnotu tvofi vSechny jevy, které jsou pro lidi dulezité — at’ jiz objektivné, ¢i
subjektivné; motivuji je, usiluji o n€ a orientuji se podle nich. Obsah hodnoty je velmi
subjektivni a co je relevantni pro jednoho, nemusi zdaleka odpovidat presvédceni
druhého. Existuje vSak skupina vSeobecné uznavanych spolecenskych hodnot, ktera je
zavazna pro vsechny.

V bézném hovoru se pojem hodnota uziva jako oznaCeni pro ocenéni, evaluaci
néceho. Spadaji tedy pod ng ideédly, normy, nosi¢e hodnot, orienta¢ni hodnoty, ale
i hodnotné pfedméty.

V Pedagogickém slovniku se hodnota vysvétluje nasledovné: .V socidalne-
psychologickém pojeti subjektivni ocenéni nebo mira dulezZitosti, kterou jedinec
prisuzuje urcitym vecem, jeviim, symbolum, jinym lidem aj. Hodnoty (hodnotové
orientace) jsou osvojovdany v procesech socializace a akulturace. Nékteré hodnoty jsou
sdileny celymi skupinami nebo celou spolecnosti. Urcité hodnoty (napr. mordlni) maji

3

trvalou ,,absolutni* platnost, jiné jsou promenlivé a maji kratkodobé trvani.
Z pedagogického hlediska jsou dulezité: 1. hodnotové systéemy mlddeze, 2. vzdelani
samo jako spolecenskd hodnota, tj. vyznamnost, kterou spolecnost prisuzuje roli
vzdeélani pro Zivot jedince a pro rozvoj spolecnosti, 3. hodnoty a postoje jako soucast

/70 o v , ’ e ’ 30
cilii a obsahii skolni edukace vymezovanych ve vzdélavacich programech.”

% pRUCHA, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-262-0403-9.
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V psychologickém pojeti hodnota predstavuje vlastnost. Tato vlastnost neni pro
predmét, jemuz je pfisuzovana, samoziejma a objektivni, naopak je to subjektivni popis
jedince. Hodnotu mtize mit piedmét, ¢innost, udalost nebo situace. Jedinec je hodnoti na
zéklad¢ svych zajml a potieb. Jeho hodnotovy Zebficek se vytvari béhem obdobi
socializace a upeviuji se cely zivot.

Hodnoty je mozné rozdélit do nekolika kategorii, napf. na pozitivni a negativni
(podle toho, zda jsou zadouci, ¢i ne), na absolutni a relativni, na pfimé a nepiimé.
Dalsim kritériem muze byt obsah, pak by z n¢j plynuly kategorie jako etické, estetické,
logické apod. V $ir§im méfitku hodnoty reflektuji kulturu celé spole¢nosti.

Hodnoceni oznacuje proces, kdy jedinec charakterizuje a klasifikuje jevy, ale na
zaklad¢ mefitek, jez nelze objektivné vyjadiit. Nejcastéji se k hodnoceni pouziva skala.
Hodnoceni je vZdy subjektivnim projevem hodnotitele.

Hodnoty se sestavuji do komplexniho systému a tvoti tak hierarchii hodnot
(value system), ktera je uspotadand podle diilezitosti. Z tohoto systému vyplyvaji
nejobecngjsi postoje jedince, jeho moralka 1 Zivotni styl.31
slovniku je zachyceno puvodni vyznéni slova hodnota, které bylo spojeno s politickou
ekonomii. Tam predstavuje vlastnost pfedmétu — do jaké miry odpovida potiebam
jedince. V politické ekonomii se odliSuje uzitna hodnota a sménna hodnota. Zatimco
uzitna je subjektivnim hodnocenim, které jedinec pfipisuje v ramci uZite¢nosti danému
predmétu, sménnd hodnota (vyjadifend v mén¢; bud’ mize predstavovat trzni hodnotu,
tedy vyslednici poptavky a nabidky, nebo hodnotu odvozenou od pracnosti vyroby
piedmétu).

Ryze filosofické pojeti ale hodnotu zatazuje do kategorie moralky. Hodnota
podle filosofie plisobi na normy chovani. Ruzné filosofické sméry se ale rozchazeji, co
se tyce konkrétnéjSich stanovisek. Platon povazuje hodnotu za transcendentni,
Nietzsche za historicky proménnou, Sartre ve svych existencidlnich dilech pojima

hodnotu jako vysledek radikalni svobody ¢lovéka.

31 DURISOVA, M. Hodnotovi orientace: diplomovd prace. Brno: Masarykova univerzita fakulta

pedagogicka, 2007.
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Axiologie je filosofickd disciplina, jejiz nédplni je zkoumat hodnoty. Termin
pochazi z feckého slova axios (cenny, stojici za néco). Studuje vSe, co je mozna chapat
jako hodnotu viibec (z moralniho pohledu). V nékterych ptipadech se axiologie pokousi
stanovit hierarchii hodnot (napt. némecti filosofové Scheler a Rickert nebo francouzsti
ptedstavitelé¢ Ruyer a Polin).

Hodnota je termin se silné interdisciplinarnim zabarvenim, je vlastni napf.
ekonomii, pedagogice ¢i filosofii. Hodnotou se oznacuje specificka vlastnost jevi
(socialnich 1 pfirodnich) majicich pozitivni, pfip. negativni vyznam pro konkrétniho
jedince.

Vse v nasem okoli ma jistou hodnotu. M4 ji vSe, co uspokojuje potieby ¢lovéka.
Mohou to tedy byt hmotné statky (jidlo, kosmetika, elektronika), ale i nehmotné, za
penize nepotiditelné (pfiroda, vzduch, slune¢ni svétlo aj.). Hodnotu pfipisuje jeviim
vzdy jedinec sam. MuZe ji spatfovat u véci a predmétu, ale také u vztahti, skute¢nosti,
cilt, idedli a norem. Hodnoty lze pojimat mnoha zplisoby, zmociiuji se jich také rizné
obory od ekonomie a politiky ptes medicinu az k filosofii.

Hodnoty nezahrnuji jen véci, které jsou nezbytné pro pteziti, ale soustiedi se
také na jevy, které ¢loveék obdivuje, miluje, cti, vazi si jich. Z tohoto pohledu jsou tedy
hodnoty velmi subjektivni zaleZitosti. Clovék poznavéa a hodnoti neustale. Vyjadiuji se
tak jeho postoje a nazory. Vytvofenymi a uznavanymi hodnotami jedinec signalizuje,
jaka je jeho vztah ke svétu a spolecnosti, ale také k sobé samému. Hodnota je zaroven
objektem jedincovy touhy (nebo by méla byt). Hodnoceni je zaloZeno na tom, ze ¢lovek
pridava nebo naopak odmita ptiznat né¢jakému jevu smysl a dilezitost.*

Podle Kucerové se pojem hodnoty uziva bud v Sir§Sim, nebo v uzSim slova
smyslu. Prvni jmenované oznauje vSechno, co ¢lovéku piinasi pocit uspokojeni, co
napliuje nase potfeby. UZ§i vymezeni hodnot se pak vztahuje na zakladni kulturni
kategorie odpovidajici nasim idedliim a normdm, vztahuji se k naSemu socidlnimu,
mravnimu a estetickému citéni.

Hodnoty se u rtiznych lidi neshoduji. Do urcité miry vyznavaji podobné hodnoty
skupiny nebo cela spolecnost, ale netyka se to celé hodnotové hierarchie, nybrz jen jeji

konkrétni c¢asti. Hodnoty jedince se mohou, ale nemusi shodovat s hodnotami

%2 KUCEROVA, S. Clovék, hodnoty, vychova. Vydani prvni. Brno: vlastnim nakladem, 1996.
ISBN 80-85668-34-3.
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spolecnosti. Hodnotovy systém jedince se formuje na pozadi rodinnych hodnot, ve
kterych vyrustd a je vychovavan, teprve pozdéji je dotvaren individudlnim smyslenim.
Pravé vyznavané hodnoty jsou tim, co od sebe odlisSuje rodiny mezi sebou, ale také
ruzné zajmové kolektivy, kluby, spolky, sportovni skupiny, cirkve, narody, organizace
a dokonce staty.

Moralka nediktuje, jaké hodnoty jedinec ma vyznavat, naopak podle néj vyznavané
hodnoty utvareji moralku. Konkrétni hodnoty, které si jedinec vybere, jsou tady
neomezené. Hodnotu miize piisoudit jinym lidem, bohu, ptirod¢, lidskym vyrobkim...,
ale také vlasti, predkiim, uspéchu, penéziim apod. Hodnoty ur€uji, na co se zamétime,
jaké si zvolime cile a prostiedky k jejich dosazeni. Pfimym vyjadfenim hodnot jsou
stanoviska a postoje jedince.

Je obvyklé, Ze tolerujeme i hodnoty, které sami nesdilime. Museji vSak byt
podiizeny vSeobecnému ramci, ktery tvoii humanismus, demokracie, jista nezadatelna
prava a svobody. Kazdy jedinec se ve vybéru hodnot nejprve podfizuje zvykim své
rodiny, teprve az se v obdobi adolescence a dospé€losti vymani z jejiho vlivu, ustavuje se
jeho vlastni Zebticek hodnot. Tento proces je velmi dlouhy a neustidle se vyviji
v zavislosti na naSem véku a zivotnim prostiedi. Zcela jiné hodnoty Ize obecné
konstatovat u déti, dospé€lych i starych lidi. Lidské jednani vSak neni podminéno jen
individualnimi hodnotami jedince, existuji 1 celospolecenské hodnoty, které zajiSt'uji
stabilitu spolecnosti a zabranuji, aby ji ovladla destrukce, egoismus a nihilismus.

Hodnoty piedstavuji svét, ,,jaky by mél byt“. Kdyby tomu realny svét odpovidal,
hodnoty by byly zbyte¢né. Hovofime-li o obecné podstaté¢ hodnot, 1ze fici, Ze plati —
platnost oznacuje specificky zplsob existence (ktery maji napi. piirodni zékony).
Dorotikova (1998, s. 22) ovSem poznamenava, ze normy plati jen tehdy, je-li jejich
ucelem vSeobecna pla‘[nost.33

Hodnota se nevztahuje jen na predméty, ackoliv vtomto smyslu se casto
objevuje. Je to pojem bytostné abstraktni, je to vyznam udé€lovany objektu. Hodnoty
tvoii soucast lidského védomi, jsou tim, po ¢em ¢Elovek touzi, o co usiluje. Hodnotu
naopak nemaji pfedméty, které clovéka nezajimaji, a tudiz o né ani neusiluje. Hodnoty

tedy dodavaji vyznam jednotlivym pfedmétim. Vnimame je pomoci citi — City

%% DOROTIKOVA, S. Filosofie hodnot: Problémy lidské existence, pozndni a hodnoceni. Praha:
Pedagogicka fakulta UK, 1998. ISBN 80-86039-79-X.s.22
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samoziejmé nejsou tim, kdo by hodnoty tvofil, ale dovoluji jim se projevit. Timto Ize
vysvétlit subjektivitu norem.**

Tématem hodnot se lidstvo zabyva jiz od nejstarSich dob. Jiz anticti myslitelé se
vénovali tomu, co je a co neni hodnotné, o co by se mél ¢loveék snazit. V nékterych
obdobich bylo dokonce toto téma ve stfedu pozornosti. Hodnoty se snazili definovat
I slavni filosofové jako Kant, Nietzsche, Lotze, Windelband a dal$i. Pravé Kant byl tim,
kdo oteviel novodobou diskuzi o hodnotach. Kant vymezil svoje zkoumani tfemi

otazkami: 1) ,,co muzeme veédét?, 2) ,,co mame Cinit?“ a 3) ,,v co smime doufat?*.

Podatrilo se mu tak odlisit ontologicky, gnoseologicky 1 axeologicky aspekt.®

4.2 Druhy hodnot

»Z psychologického hlediska stoji na pocatku a v zakladé hodnoticiho procesu
potreba: od mucivého napéti ¢i neklidu a ocekavani, pres neurcitou tendenci hledajici si
svuj objekt, az k uvedomeélému zameéru dosahnout uspokojent potreby urcitym zpiisobem.
Hodnoceni je podminkou existence, neustdalé obnovy, reprodukce organismu. Je
umoznéno danou formou drazdivosti a vybérovosti reakci. Kladna hodnota uspokojuje
potrebu organismu, vyvolava pocit libosti. Ztrata kladné hodnoty